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1. Mastacăn (com. Borleşti), jud. Neamţ (fig. 1/1). Piesa se păstrează în 

cadrul colecţiei şcolii generale din localitate, colecţie organizată şi întreţinută de 

prof. Gh. Poeţelea. Prin decesul acestuia s-a pierdut însă orice informaţie cu 

privire la locul şi condiţiile de descoperire ale pieselor respective, astfel încât, 

despre celtul în discuţie, nu se poate spune decât că reprezintă o descoperire 

întâmplătoare de undeva din împrejurimile localităţilor Mastacăn sau Borleşti. 

Celtul, lucrat din bronz, este bine proporţionat, cu suprafeţele şi 

încheieturile foarte îngrijit finisate. Este bine păstrat, nu prezintă urme evidente 

de folosire şi are o patină verde-deschis ce acoperă uniform întreaga suprafaţă a 

piesei. Este decorat pe ambele feţe cu câte două triunghiuri adâncite, toate 

având latura interioară prelungită până aproape de tăiş. Triunghiurile pleacă 

imediat de sub bordura îngroşată a găurii de înmănuşare. Tortiţa cu care a fost 

prevăzut este ruptă încă din vechime. Lung.: 11,7 cm; lăţ. tăiş: 4,4 cm; diam. 

găurii de înmănuşare: 3,3x2,2 cm; greut.: 260 gr. 

Din punct de vedere tipologic, piesa de la Mastacăn se încadrează în 

varianta A2 a celtului de tip transilvănean, după împărţirea propusă de Mircea 

Rusu1. Burger Wanzek atribuie astfel de piese tipului 2.b.32, Josip Kobal’ 

variantei A1 a tipului 2 de celturi din Ucraina Transcarpatică3 iar pentru 

Valentin Dergačev ele reprezintă tipul Ruginoasa4. 

Principala arie de producere şi răspândire a celturilor din varianta A2 a 

tipului trnsilvănean o reprezintă spaţiul intracarpatic5. În număr mult mai mic, 

1 M. Rusu, Depozitul de bronzuri de la Balşa, în Sargeţia, nr. 4, 1966, p. 24, fig. 1. Faţă de catalogul 

descoperirilor publicat de Rusu, numărul celturilor încadrabile în tipul transilvănean a crescut în mod 

considerabil (la nivelul anului 1978 erau cunoscute 503 exemplare numai din Transilvania – T. Bader, 

Epoca bronzului în nord-vestul Transilvaniei. Cultura pretracică şi tracică, Bucureşti, 1978, p. 86). 

În consecinţă, a crescut mult şi varietatea tipologică a pieselor incluse în tipul respectiv, astfel încât astăzi 

este necesară o rediscutare a criteriilor ce definesc diferitele variante ale sale. Pe de altă parte, remarcăm 

faptul că varianta A2, aşa cum a fost definită de către Rusu, include piese care se individualizează destul de 

clar din punct de vedere tipologic. 
2 B. Wanzek, Die Guβmodel für Tülenbeile im südöstlichen Europa, în UPA, 2, Bonn, 1989, p. 96. 
3 J. Kobal’, Bronzezeitliche Depotfunde aus Transkarpatien (Ukraine), în PBF, XX, 4, 

Stuttgart, 2000, p. 40. 
4 V. Dergačev, Die äneolithischen und bronzezeitlichen Metallfunde aus Moldavien, în PBF, XX, 9, 

Stuttgart, 2002, p. 143 şi urm., pl. 111. 
5 M. Rusu, op.cit., p. 28. De altfel, singurul tipar pentru turnarea unor astfel de piese, descoperit până 

acum, provine de la Cernat (jud. Covasna) (B. Wanzek,  op.cit., p. 200, nr. 43a, pl. 49/4a-b). 

http://www.cimec.ro /  http://cmiabc.ro



piese de acest tip au fost găsite şi în Ucraina Transcarpatică6, Ungaria7 şi 

Iugoslavia8. Cât priveşte spaţiul extracarpatic al României, constatăm o 

diferenţiere clară între Moldova, pe de-o parte, şi Muntenia şi Oltenia pe de alta. 

În spaţiul dintre Carpaţi şi Nistru sunt cunoscute 32 de exemplare ce provin din 

24 de descoperiri, care se concentrează în mod evident în sfertul nord-vestic al 

ariei respective, cu o densitate sporită în bazinul mijlociu al Siretului şi în 

interfluviul Moldova-Bistriţa (fig. 2). De la sud de Carpaţi nu ne sunt cunoscute 

mai mult de şase exemplare, dintre care cinci provin din depozitul de la Drajna 

de Jos (jud. Prahova)9. Se pare că lanţul Carpaţilor Orientali reprezintă o linie 

mediană prin zona cu maximă frecvenţă a acestor piese. Astfel, cu cât ne 

îndepărtăm de această axă, spre est şi spre vest, numărul lor scade treptat. 

Remarcăm de asemenea faptul că limita sudică de răspândire o reprezintă zona 

subcarpatică a Munteniei şi Olteniei, iar cele mai estice piese, care din punct de 

vedere tipologic se încadrează în varianta A a celtului de tip transilvănean (tipul 

Ruginoasa după Dergačev), provin din bazinul Doneţului (estul Ucrainei)10. 

Cât priveşte datarea acestui tip de celturi, şi implicit a piesei de la 

Mastacăn, sugestive sunt exemplarele care provin din contexte cu ceramică. 

Pentru o datare destul de timpurie, la începutul epocii târzii a bronzului, 

pledează cele două celturi descoperite în aşezarea de tip Wietenberg de la 

Sighişoara-Dealul Turcului11. Tot din contexte databile în bronzul târziu provin 

atât tiparul de la Cernat12, precum şi piesele de la Râureni (jud. Vâlcea)13 şi 

6 De exemplu în depozitele de la Užgorod III şi Glubokoe (J. Kobal’, op.cit., p. 40, pl. 17/J 1; 18/E 2). 
7 Depozitele de la Csegöld (A. Mozsolics, Bronze- und Goldfunde des Karpatenbeckens. 

Depotfundhorizonte von Forró und Ópályi, Budapesta, 1973, p. 125, pl. 36/9), Szentgáloskér, Kisápati, 

Tállya, Alsódobsza (Idem, Bronzefunde aus Ungarn. Depotfundhorizonte von Aranyos, Kurd und 

Gyermely, Budapesta, 1985, p. 35, pl. 113/18; 133/A 16; 159/4, 5, 7, 9; 166/2) şi Rohod (b) (T. 

Kemenczei, Die Spätbronzezeit Nordostungarns, Budapesta, 1984, p. 126, pl. 64a/11). 
8 De exemplu în depozitul de la Urovice (D. Srejović, Ostava iz Urovice, în M. Garašanin, N. Tasić 

(coord.), Praistorijske ostave u Srbiji i Voivodini, Beograd, 1975, p. 96-100, 98, pl. 81/10). 
9 M. Petrescu-Dîmboviţa, Depozitele de bronzuri din România, BiblArheologie, XXX, Bucureşti, 1977, 

p. 78, pl. 89/1-2; idem, Die Sicheln in Rumänien mit Corpus der jung- und spätbronzezeitlichen 

Horte Rumäniens, în PBF, XVIII, 1, München, 1978, p. 111, nr. 103, pl. 66/1-5. La acestea s-ar mai 

putea adăuga două piese găsite în depozitele de la Sacoţi (com. Slătioara, jud. Vâlcea – idem, Depozitele 

de bronzuri..., p. 120, pl. 281/2) şi Socu (com Bărboteşti, jud. Gorj – Ibidem, p. 120, pl. 284/2; idem, Die 

Sicheln..., p. 136, nr. 190, pl. 214/A 2), însă desenele nu permit o încadrare tipologică clară. 
10 V. Dergačev, op.cit., p. 144. 
11 N.G.O. Boroffka, Die Wietenberg-Kultur. Ein Beitrag zur Erforschung der Bronzezeit in 

Südosteuropa, în UPA, 19, Bonn, 1994, p. 235, pl. 130/3-4. Variantei A2 îi aparţine şi piesa fragmentară 

(pl. 130/4), la care se păstrează, chiar în zona rupturii, vârfurile uşor rotunjite şi adâncite ale triunghiurilor 

interioare. Celtul mi-a fost accesibil prin amabilitatea colegului Florin Moţei de la Muzeul din Braşov. 
12 Z. Székely, Aşezări din prima vârstă a fierului în SE Transilvaniei, Sf. Gheorghe, 1966, p. 17 şi 

urm., fig. 8/6; B. Wanzek, op.cit., 1989, p. 200, nr. 43a, pl. 49/4a-b). 
13 B. Hänsel, Beiträge zur regionalen und chronologischen Gliederung der älteren Hallstattzeit an 

der unteren Donau, Bonn, 1976, p. 57, nota 49, pl. 30/6. Este vorba de un celt tipic pentru varianta A2 

găsit într-o locuinţă cu ceramică atribuită grupei Govora. 
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Nyírkarász-Gyulaháza (kom. Szabolcz-Szatmár, Ungaria)14. Varianta A2 a 

celtului de tip transilvănean apare cu precădere în „seriile de depozite” datate în 

Br. D - Ha. A15, astfel încât relaţia piesei de la Mastacăn cu cultura Noua pare 

plauzibilă16. 

 

2. Stejaru, jud. Teleorman (fig. 1/2). Piesa se păstrează la şcoala primară 

din localitate, fiind descoperită în mod întâmplător de către Manea Stancu în 

punctul „Comoară”. Zona în care a fost descoperit celtul are aspectul unui 

platou uşor înclinat, mărginit de văile Bratcovului şi Jirnovului. Din acelaşi 

punct, în urma arăturilor, au mai fost adunate fragmente ceramice, piese de silex 

şi râşniţe de piatră, fiind observată şi o vatră17. 

Piesa este lucrată din bronz, are o patină verde-închis care se păstrează 

doar pe anumite zone, suprafeţele prezintă unele asperităţi, iar încheieturile nu 

sunt complet finisate. De asemenea, tăişul a fost lustruit de către descoperitor. 

Gura este uşor arcuită, cioturile de turnare fiind proeminente. Imediat sub 

bordura manşonului, feţele laterale ale celtului se adâncesc, păstrând în relief 

zona centrală care se prezintă sub forma unui trapez cu baza mare către tăiş. Pe 

laturile opuse tortiţei, acestea sunt flancate de câte două nervuri în relief, uşor 

arcuite, câte o asemenea nervură fiind prezentă şi pe laturile unde se află toarta18. 

Lung.: 10,3 cm; lăţ. tăiş: 4,8 cm; diam. găurii de înmănuşare: 3,3x2,4 cm. 

Până în momentul de faţă nu am găsit o piesă identică cu cea de la Stejaru. 

Celturi cu faţete în relief, însă sub formă de arcadă, apar încă din bronzul târziu (varianta 

C a tipului transilvănean19). Cele cu faţete sub formă de trapez par să nu se dateze mai 

devreme de etapa Ha A20. Celtul de la Stejaru se înscrie însă în rândul pieselor cu faţete 

trapezoidale şi decorate cu nervuri în relief, databile, în principal, în Ha B21. Această 

14 A. Mozsolics, Bronze- und Goldfunde..., p. 162, pl. 67/4-5. 
15 Este vorba de seriile Uriu şi Suseni pentru Transilvania, Băleni şi Ilişeni pentru Moldova, Drajna pentru 

Muntenia (M. Rusu, Die Verbreitung der Bronzehorte in Transsilvanien, în Dacia, NS, 7, 1963, p. 182 

şi urm.; M. Petrescu-Dîmboviţa, Depozitele de bronzuri..., p. 51 şi urm.; idem, Die Sicheln..., p. 97 şi 

urm.), seriile Ópályi şi Aranyos pentru Ungaria (A. Mozsolics, Bronze- und Goldfunde..., p. 39; idem, 

Bronze aus Ungarn..., p. 35) şi Kriva şi Lazy I pentru Ucraina Transcarpatică (Kobal’, op.cit., p. 40). 
16 Aceeaşi datare apare la majoritatea autorilor citaţi în lucrarea de faţă. 
17 Punctul „Comoară” se află la cca. 2 km vest de râul Vedea. O cercetare la faţa locului, efectuată în iunie 

1994, nu a avut nici un rezultat deoarece zona era cultivată cu grâu. 
18 Decorul piesei se păstrează foarte prost, nervurile fiind în bună măsură tocite. De aceea, nu este exclus 

ca celtul să fi fost iniţial prevăzut cu un număr mai mare de nervuri. De asemenea, din motive obiective, nu 

am avut posibilitatea să cântăresc piesa respectivă. 
19 M. Rusu, Depozitul de bronzuri..., p. 26, fig. 3, 4. 
20 De exemplu piesa din depozitul de la Liubcova-Ţiglărie (M. Gumă, Civilizaţia primei epoci a fierului 

în sud-vestul României, BiblThracologica, IV, Bucureşti, 1993, p. 254, pl. 12/28). 
21 Analogii bune se află, de exemplu, în depozitul Fizeşu Gherlii II, datat în Ha B2 (M. Petrescu-

Dîmboviţa, Depozitele de bronzuri..., p. 142, pl. 345/11, 14, 16; 346/1-9; idem, Die Sicheln..., p. 149, pl. 

257/19-30; 258A/36, 40-48). 
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datare este susţinută şi de ceramica descoperită împreună cu celtul. Deşi atipice, 

fragmentele ceramice din punctul „Comoară” de la Stejaru sunt lucrate din pastă 

fină, bine lustruită, arsă negru la exterior şi cărămiziu la interior. 

 

Catalogul celturilor de tip transilvănean, varianta A2, 

din spaţiul cuprins între Carpaţi şi Nistru 
 

1. Bistriţa (com. Viişoara, jud. Neamţ), pct. „Piciorul lui Petru Vodă”. Descoperire 

întâmplătoare în ruptura unui mal. (Gh. Dumitroaia, Săpături şi cercetări 

arheologice de suprafaţă în judeţul Neamţ (1992-1993), în MemAntiq, 19, 1994, 

p. 509, fig. 1/1). 

2. jud. Botoşani. Descoperire întâmplătoare. (P. Şadurschi, Piese metalice din epoca 

bronzului descoperite pe teritoriul judeţului Botoşani, în Hierasus, 7-8, 1989, p. 

173, fig. 8/7). 

3. Bozia (com. Fălciu, jud. Vaslui), pe un martor din terasa inferioară a Prutului cuprins 

între şoseaua Fălciu-Berezeni la vest şi Balta Prundului la est. Depozit descoperit 

întâmplător în anul 1959. În acelaşi loc s-au descoperit resturi de locuire care par să 

aparţină culturii Noua. (M. Dinu, G. Coman, Depozitul de obiecte de bronz de la 

Bozia Nouă (raionul Bârlad, reg. Iaşi), în ArhMold, 2-3, 1964, p. 472, fig. 1/1; 

2/1; M. Petrescu-Dîmboviţa, Depozitele de bronzuri din România, 

BiblArheologie, XXX, Bucureşti, 1977, p. 74, pl. 78/13; idem, Die Sicheln in 

Rumänien mit Corpus der jung- und spätbronzezeitlichen Horte Rumäniens, 

în PBF, XVIII, 1, München, 1978, p. 109, nr. 89., pl. 57/B 7)22. 

4-6. Bozienii de Sus (com. Dulceşti, jud. Neamţ), pct. „Dealul Cojarului”. Depozit 

descoperit întâmplător în 1996. (Gh. Dumitroaia, Cercetările arheologice din 

judeţul Neamţ (1996), MemAntiq, 21, 1997, p. 429-430, nr. 3A/a-c, fig. 1/1-3). 

7. Chiperceni III (jud. Orhei, Basarabia), în împrejurimile satului. Descoperire 

întâmplătoare în anii ’60. (V. Dergačev, Die äneolithischen und bronzezeitlichen 

Metallfunde aus Moldavien, PBF, XX, 9, Stuttgart, 2002, p. 40, nr. 123, pl. 40/G). 

8-9. Criveşti (com Vânători, jud. Iaşi), pct. „Dealul Bordei”. Depozit descoperit 

întâmplător în 1971. (M. Petrescu-Dîmboviţa, Depozitele de bronzuri..., p. 74, pl. 

79/5-6; M. Ignat, Metalurgia în epoca bronzului şi prima epocă a fierului din 

Podişul Sucevei, Suceava, 2000, p. 45, nr. 9, fig. 11/1-2). 

10. Doljeşti (jud. Iaşi), în vatra satului, pe o terasă din stânga Siretului. Depozit 

descoperit întâmplător în 1945. (M. Petrescu-Dîmboviţa, Depozitele de 

bronzuri..., p. 75, pl. 80/1; idem, Die Sicheln..., p. 109, nr. 91, pl. 58/B 1; desenul 

corect la V. Dergačev, op.cit., p. 204, nr. A 445, pl. 71/A 445). 

11. Dragomireşti (com. Brusturi-Drăgăneşti, jud. Neamţ), în vatra satului. Descoperire 

întâmplătoare. (Gh. Dumitroaia, Materiale şi cercetări arheologice din nord-estul 

judeţului Neamţ, MemAntiq, 18, 1992, p. 77, fig. 21/1). 

12. Fălciu (jud. Vaslui). Descoperire întâmplătoare. (V. Dergačev, op.cit., 204, nr. A 

449, pl. 72/A 449). 

13-14. Ghigoieşti (com. Ştefan cel Mare, jud. Neamţ). Descoperiri întâmplătoare. (Gh. 

22 Desenele nu sunt foarte explicite; ar putea aparţine variantei B a tipului transilvănean. 
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Dumitroaia, Obiecte de aramă şi bronz descoperite pe teritoriul judeţului 

Neamţ, MemAntiq, 9-11 (1977-1979), 1985, p. 467, fig. 2/a-b; desenul corect 

pentru cea de-a doua piesă la V. Dergačev, op.cit., p. 204, nr. A 448, pl. 72/A 448). 

15. Heleşteni (jud. Iaşi), pct. „În ţigănime”, la cca. 150 m SV de biserică, pe malul 

drept al unui iaz. Depozit descoperit întâmplător. (I. Mitrea, Depozitul de bronzuri 

de la Heleşteni, MemAntiq 3, 1971, p. 183, fig. 1/1; 3/1; M. Petrescu-Dîmboviţa, 

Depozitele de bronzuri..., p. 75, pl. 82/4; idem, Die Sicheln..., p. 110, nr. 94, pl. 

60/B 1; M. Ignat, op.cit., p. 47, nr. 11, fig. 13). 

16-18. Ilişeni (com. Santa Mare, jud. Botoşani), pe Dealul Holm, la cca. 300 m de malul 

stâng al pârâului Corogea. Depozit descoperit întâmplător. (G. Foit, Depozitul de 

obiecte de bronz de la Ilişeni (raionul Botoşani, reg. Suceava), în ArhMold, 2-3, 

1964, p. 462, fig 1/1-3; M. Petrescu-Dîmboviţa, Depozitele de bronzuri..., p. 119, 

pl. 279/1-3; idem, Die Sicheln, p. 136, nr. 189, pl. 211/B 1-323; P. Şadurschi, 

op.cit., p. 159 şi urm., fig. 1/1-3). 

19. Iugani (jud. Vrancea). Descoperire întâmplătoare. (V. Bobi, Descoperiri 

arheologice din epoca bronzului în judeţul Vrancea, în VranceaStCom, 4, 1981, 

p. 53, fig. 24/4). 

20. Lozna (com. Dersca, jud. Botoşani), pct. „Turbărie”. Descoperire întâmplătoare. (P. 

Şadurschi, op.cit., p. 168, fig. 8/2; V. Dergačev, op.cit., p. 204, nr. A 447, pl. 72/A 

447; M. Ignat, op.cit., p. 75, nr. 47, fig. 24/47). 

21. Mastacăn (com. Borleşti, jud. Neamţ). 

22. Mândreşti I (jud. Teleneşti, Basarabia). Depozit descoperit întâmplător în 1968. (V. 

Dergačev, op.cit., p. 38, nr. 114, pl. 37/A 3). 

23-25. Negreşti (jud. Vaslui), pct. „Brigadă”. Depozit descoperit întâmplător în 1963. 

(M. Petrescu-Dîmboviţa, Depozitele de bronzuri..., p. 76, 84/1-3; idem, Die 

Sicheln, p. 110, nr. 97, pl. 63/A 1-3). 

26. Oneşti (jud. Bacău), pct. „Prundiş” pe terasa inferioară a Trotuşului. Descoperire 

întâmplătoare. În acelaşi loc a fost descoperită ceramică ce a fost atribuită cu 

probabilitate culturii Noua. (C. Buzdugan, Câteva celturi provenite din 

descoperiri fortuite, în MemAntiq, 2, 1970, p. 487, fig. 1/1a-b). 

27-28. Ruginoasa (com. Dulceşti, jud. Neamţ), pct. „Dealul Frăteştilor”, în apropierea 

confluenţei pârâului Frăteşti cu Valea Seacă. Depozit descoperit întâmplător în 

1962. În acelaşi loc, în urma unei cercetări de suprafaţă, au fost descoperite 

fragmente ceramice atribuite Hallstattului timpuriu24. (M. Ursachi, Depozitul de 

obiecte de bronz de la Ruginoasa, Carpica, 1, 1968, p. 27, fig. 2/1-2; Petrescu-

Dîmboviţa, Depozitele de bronzuri..., p. 77, pl. 85/8-9; idem, Die Sicheln, p. 111, 

nr. 100, pl. 64/1-2). 

29. Şendreni (jud. Galaţi). Descoperire întâmplătoare. (I.T. Dragomir, Noi descoperiri 

arheologice de obiecte de aramă şi de bronz în regiunea de sud a Moldovei, în 

SCIVA 30, 4, 1979, p. 597, fig. 3/1). 

30. Ştefan cel Mare (jud. Neamţ), pct. „La Huci”. Descoperire întâmplătoare. (Şt. 

23 Desenele din ultima lucrare citată diferă de cele din primele două, astfel încât celturile par să aparţină 

mai degrabă variantei B a tipului transilvănean. 
24 Aşezarea a fost atribuită grupului Corlăteni (A. László, Începuturile epocii fierului la est de Carpaţi, 

BiblThracologica, VI, Bucureşti, 1994, p. 180, nr. 204). 
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Cucoş, Descoperiri fortuite de obiecte de bronz, în MemAntiq, 9-11 (1977-1979), 

1985, p. 491, fig. 1/5). 

31. Ştefăneşti (jud. Botoşani). Descoperire întâmplătoare. (P. Şadurschi, op.cit., p. 172, 

fig. 6/11). 

32. Valea Seacă (jud. Bacău). Descoperire întâmplătoare. (V. Dergačev, op.cit., p. 204, 

nr. A 452, pl. 72/A 452). 

 

 

 

Deux celts provenus de l’espace extracarpatique de la Roumanie 

Résumé 

 

 

L’auteur présente deux celts découverts par hasard. Le premier a été 

decouvert à Mastacăn (dép. de Neamţ) et, ayant en vue les traits typologiques, il 

peut encadré dans le variante A2 du celts de type transylvain (l’époque tardif du 

bronze). Le déuxieme, provenant de Stejaru (dép. de Teleorman), est decoré 

avec nervures en relief et à été découvert à la surface d’un site avec céramique 

caractéristique pour le Hallstatt ancienne. 
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Fig. 1. 1: celtul de la Mastacăn (jud. Neamţ); 2: celtul de la Stejaru (jud. Teleorman) 
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Fig. 2. Răspândirea celturilor de tip transilvănean (varianta A2) în spaţiul dintre 

Carpaţi şi Nistru (numerele corespund celor din catalog). 
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