DIN ACTIVITATEA POLITICA A LUI NICOLAE IORGA

Gheorghe Stirbat

Activitatea desfasurata de Nicolae lorga pe plan politic si cultural, a doua
oferindu-i substratul ideologic al tuturor initiativelor sale, il plaseaza ca o
personalitate de prim rang a societatii romanesti.

Multi vedeau in el omul providential care in fruntea unui partid propriu sa
schimbe situatia existentd, numerosi lideri politici s-au grabit sd-l atragd 1n
formatiunile lor politice. Multitudinilor de zvonuri despre aparitia unui partid
condus de el, marele savant le raspundea, de fiecare data, ca ,legati liberi prin
convingeri [...] suntem incredintati cd vom aduce servicii mari acestei tari?.

Atitudinea rezervatd fatd de partidele politice provenea de la structura
marelui istoric, o fire vulcanica, adept al adevarului spus transant, analitica care
contrasta cu disciplina de partid fie datoritd modului de alcatuire si de actiune a
acestora. Considera partidele existente la noi ca niste grupari politice bazate pe
disciplind ,,care nu are nimic roman, in intelesul de roman de apus” ci mai
»degraba ceva, in intelesul unei romanitati orientale care se zice de obicei
bizantin?. Disciplina bizantind, continua Nicolae lorga, constd in aceea ca
»dacd fuge unul fug toti, dacd unul a parasit situatia lui fatd de idei, nimeni nu
mai cuteazi sd o mai pastreze”.

Cel care inca de la primele sale manifestari in viata publica lupta ,,contra
unei clase politice de uzurpatie, Impartita de forma in partide, in care se poate
primbla in voie orice ambitie si orice interes™, aducea in viata politicd un crez
nou §i 0 manierd noud de abordare a problemelor in care prima imperativul
moral. Acest crez nou si aceastd maniera noud de a concepe partidul politic 1l
determina pe lorga sd se fereascd atunci de ceea ce el denumea ,paralizia
progresiva a spiritului de gagca™.

Formatiunea de istoric 1i permitea sa analizeze cu rigoare stiintifica
realitatea din societate si sa traga concluzii pertinente. ,,Multa vreme m-am ferit
de a ma atinge in orice chip de activitatea politica, dar coborand in mijlocul
realitatilor, ,,tumultosul carturar”, a vazut urmarile ei: ,,de ce fel era politica, ce
s-a facut la noi pana acum: ruina financiara i putreziciunea morala de a stapani
pentru placerea stapanirii sau pentru foloase banesti nelegiuite ce decurg din
dominatie”.

! Neamul Romanesc, an 11, nr. 29 din 12 august 1907, p. 450-451.

2 N. lorga, Discursuri parlamentare 1907-1917, Bucuresti, Editura Politica, 1981 p. 85.

3 Ibidem.

4 1dem, O viata de om aga cum a fost, vol. I1I, Bucuresti, Editura Minerva, 1981 pag . 117.
5 1dem, Discursuri parlamentare 1907-1917, p. 97.
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~Ambitia vulgarda de a stipani pentru plicerea stapanirii” ofereau
privitorului ,,0 priveliste mai dureroasa, primejduirea vietii statului nostru la
temeliile careia sapase aceia care pretindeau cé-l servesc... o haita de politicieni
lacomi si orbi”®,

Experienta acumulata in viata publicd incepand cu anul 1906,
intrarea ca deputat independent in parlamentul tarii in 1907, i-au ,,zguduit
parerea”, il determind pe lorga sa se gindeasca tot mai serios la
intemeierea unui partid politic: ,,am simtit nevoia de a da multelor
adeziuni, dintre care uncle trebuiau sa fie asa de trecatoare intr-0
societate unde nu este o altd scard a meritelor, un program care sa
uneasca un titlu care sa figureze pe steag”®.

Odata cu aparitia Partidului Conservator Democrat la nceputul anului
1908, ,,temandu-se” ca prin ,,prin demagogia iscusitd a conducatorului sau, Take
Ionescu, sa nu-i Ingele pe multi si sa canalizeze fortele cu adevarat democratice
pe drumul vechiului politicianism™®, el hotardste infiinfarea propriei sale
formatiuni politice care sa se realizeze ,,cu cei buni, cu suflete curate si fireste
ce nu primesc jugul partidelor, cu cei fara de avere, cu exploatatii de oligarhie si
doreau infaptuirea unei democratii reale”°,

In conceptia marelui istoric democratia reald care ,,inseamnd tinerea in
seama a nevoilor adanci aflatoare In marile multimi muncitoare”, trebuie sa fie
»crezul moral al convingerii ca inainte de toate, in mersul general al omenirii,
trebuie ca fiecare natie, elementul organic constitutiv, si se cunoasca, sa se
defineascd si sd se serveasca pe sine”!,

Dupa data de 30 ianuarie 1908, N. lorga va publica in mai multe numere
ale ziarului sau, Neamul Roménesc, Declaratia de principii nationalist-
democratica'?, declaratiec pe care o va semna impreund cu profesorul A.C.

6 Cf. 1. Constantinescu, Introducere, in N. lorga, Discursuri parlamentare 1907-1917, p. 16.

7 Cf. Petre Turlea, Nicolae Iorga in viata politici a Roméniei, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 1991, p. 53.
8 N. lorga, O viati de om aga cum a fost, vol. lIl, p. 64.

9 Cf. Petre Turlea, op.cit., p. 16.

10 Neamul Romanesc, nr. 14 si 15 din 1 si 3 februarie 1908, p. 209-210, 224-225.

11 N. lorga, O viati de om aga cum a fost, vol. l11, p. 64.

12 Continutul scoate in evidentd viziunea lui Iorga privind revigorarea de ansamblu a societétii romanesti.
Readuce in centrul atentiei chestiunea agrara insistand ,,pe revizuirea operei de improprietarire din 1864”,
Lnlaturarea improprietaririlor nedrepte”, ,,colonizarea mosiilor statului”, ,hranirea casei rurale cu
excedentul bugetar”. Declaratia avea in vedere dezvoltarea invatamantului preuniversitar, imbunatatirea
situatiei materiale a corpului didactic, ,,apropierea Universitatii de nevoile neamului”, cresterea capacitatii
de aparare a tarii, perfectionarea administratiei prin infiintarea de scoli pentru pregatirea functionarilor,
inamovibilitatea adminstrativa”, impozitul pe venit si votul universal, crearea unui credit industrial si
comercial, crearea de scoli practice de industrie si comert. Chestiunile economice din Declaratie reflecta
in buna masura conceptele profesorului A.C. Cuza si explica totodata atitudinea antisemita si xenofoba a
acesteia, cat si referirea la scoaterea strainilor de la sate, inldturarea strainilor de la furnituri, scoaterea
evreilor din armatd (Neamul Romanesc, din 17 februarie 1908, p. 321-323).
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Cuza. Declaratia punea in discutia opiniei publice obiectivele care nu stau la
baza activitatii viitorului partid politic.

Publicarea Declaratiei Nationalist-Democrate a dat semnalul Tn opinia
publicd roméneascd ci istoricul ,,va da grupului siu de presiune”®®, pe care-I
conducea, forma unui partid ,,pentru a nu lasa sa mai trdiasca singuratice atatea
suflete care se inteleg si se simpatizeaza™'*. Congresul de constituire al
Partidului Nationalist Democrat are loc in zilele de 23-24 aprilie 1910 n sala
Oppler (Mura) din Bucuresti®®.

Referindu-se la importanta credrii propriului sdu partid, Torga sublinia:
»Acum seman in stanga si dreapta fara sa ma uit unde cade samanta”. ,,lar cand
vin la secerat unul imi spune: pardon, dar este ogorul meu, celdlalt iarasi
pardon, aici este al meu, si asa mai departe. Pana cand acum cu partid ce seman,
cand e sd culeg, culeg eu de pe ogorul meu mult putin!, Dar culeg de pe ogorul
meu”®.

Marele savant sublinia ca doctrina care sta la baza partidului sau o
»reinvie pe cea a lui Kogdlniceanu care a fixat principiile nationalismului
democrat in intregime”’. ,,Am fost bucuros, sublinia conducitorul partidului,
cand am gasit baza doctrinei noastre in literatura epocii lui Kogélniceanu, care
este fara indoiald cea mai mare minte pe care a produs-o natia romaneasca §i
bundtatea lui Dumnezeu, a facut ca cea mai mare minte sa fie unitd cu cea mai
caldad inima. O inimd calda fard o mare minte poate baga in bucluc o natie, iar o
minte mare fird o inimi calda tine pe loc o natie”®.

Admiratia lui lorga pentru Kogalniceanu pornea de la conceptia sa etica.
Considerand ideile doctrinei lui Kogalniceanu ca ,,mantuitoare”, lorga le-a
reanalizat si adaptat la noile cerinte ale societatii. ,,Am inviat si am acomodat,
am organizat si aparat parerile acelora care 1n fiecare epocd de romantism
sdnatos si Tnvietor au stiut sa puna la bazele doctrinei pe care noi am pornit-o si
o tinem la curent cu nevoile actuale si cerintele societatii noastre”?°,

Pentru ca ideile nationalist-democrate sa aiba forta materiald in societate
le-a pus la baza unui partid: Partidul Nationalist-Democrat deoarece ,,Kogalniceanu
nu a organizat ceva in jurul doctrinei lui in asa fel incat, la un moment dat, a plecat
steagul democratiei nationale moldovenesti in fata unei doctrine care avea
acelasi nationalism, dar de fatadd, nu n sdmburele Tnsusi al alcatuirii, si astfel
nationalismul democrat moldovenesc de la 1840 a lui Kogalniceanu a devenit

13 N. lorga, Supt trei regi. Istoria luptei pentru un ideal moral si national, Bucuresti, 1932, p. 65-74.

14 Cf. Petre Turlea, op.cit., p. 64.

15 Neamul Romanesc, an 1V, nr. 49 din 19 aprilie 1910.

16 Cf. A. Pippidi, Introducere, in N. lorga, Generalititi cu privire la studiile istorice, lasi, Editura
Polirom, 1999, p. XXXV.

17 N. lorga, Doctrina Nationalista, Bucuresti, Cultura nationald, p. 7.

18 1bidem.

19 1bidem.
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un satelit al liberalismului bucurestean pe la 184072,

Marele istoric nu a manifestat simpatie fata de tipul revolutionarului, nici
fatd de conformismul care se Tmpaca cu soarta grea a marii mase a natiunii.
Admira acele fapte curajoase care urmareau rezolvarea problemelor stringente
din societate prin reforme cumpitate si eficiente®.

Primul ministru din vremea lui Alexandru Ioan Cuza era ,,un exemplu de
efervescentd sociald si morald, de diruire pentru natia romand”??, ciruia i-a dat
»cu riscul sdu situatii §i onoruri: mica proprietate rurald, paméanturile
mandstiresti, o armati si o constiintd de mandrie pe care n-o aveam”?,

Definindu-i locul in peisajul politic romanesc, savantul arata ca
idei importate, fara nici o legatura cu specificul nostru national: ,,ea nu vine din
postulate metafizice si nici nu analizeaza un fenomen de ordin national si nici
nu cere preciziunea unui decalog care sa cuprindd intr-o serie de nedesfacut
propozitii pe care sa le prevada asa de grabit si de capricios si sd le fi declarat
incontestabile”?,

N. lorga recunostea ca la baza partidului sdu nu statea o doctrind noua.
Ideile nationaliste erau vehiculate in societatea romaneasca Incepand cu
jumatatea secolului al XIX-lea de mari carturari si unii politicieni. Considera ca
»hu e prea bine ca noutatile din cale-afard de noi sa apara in afara de nevoile
traditionale, de dezvoltarea traditionald a poporului”®®. Nu si-a propus si se
scormoneasca ,,nu stiu ce teorii apusene si sa schimbe obiceiurile de cugetare
ale natiei noastre”?,

Pornind de la traditie care nu inseamna ,,intoarcerea la trecut, ci {inerea in
seamd a ceea ce din transmiterea secolelor e incd viu in sufletul omenesc”?,
marele savant gi-a propus sd inceapd ,,cu studierea obiceiurilor de cugetare a
neamului nostru” si ,,dupa ce vom sti toate aceste lucruri pe urma sa ne gandim
la elaborarea unei doctrine pe care s-o punem la indemana poporului”?,

In conceptia sefului de necontestat al Partidului Nationalist Democrat,
traditia ca ,,idee verificatd asupra realitdtii”?°, o ,,sustine” si o ,,garanteazi”,
realizeaza acea legatura organica” intre ,,forme si tendinte”, ,,confundandu-se”

20 1bidem.

21 Valeriu Rapeanu, Culturi si Istorie, vol. 11, Bucuresti, Editura Cartea Roméaneasci, 1981, p. 108.
2 |bidem.

23 N. lorga, Oameni cari au fost, vol. II, Bucuresti, 1935, p. 127.

24 1dem, O viatii de om aga cum a fost, vol. 11, p. 378.

25 |dem, Doctrina nationalisti, p. 1.

26 | bidem, p. 2.

27 1dem, Idei asupra problemelor actuale, Editura Cugetarea, p. 13.
28 |dem, Doctrina nationalisti, p. 2.

29 1dem, Idei asupra problemelor actuale, p. 15.

30 I bidem, p. 14.
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ca ,,vegetatia unei paduri”®.
32

Ignorarea traditiei ar crea acea dezarmonie ,,Intre oameni si lucruri”,
fenomen constatat Tn Romania de N. lorga la inceputul secolului al XX-lea, si
care a dus la ,,0 societate cu comandamente necontenit repetate”?, care se
guverneaza printr-o nesfarsire de functionari cazuta asupra ei, i printr-un val de
hartie birocratica si prin agitatia neintrerupta a telefoanelor oficiale manand
dantul satanic”®*. , Contra datoriei de sute de ani, intdrea savantul, nu se poate
face nimic prin legile de fiecare zi care trec la cimitirul Monitorului Oficial .

Scopul Partidului Nationalist Democrat era prin urmare acela de
purificare a wvietii politice romanesti, de inlaturare a unor vechi practici
politicianiste: ,,Nu am pretentia de a crea realititi umane ci numai aceea de a
recunoaste realitdti umane si de a le ajuta in dezvoltarea hotarata, nu de legile si
regulamentele mele, ci de motive adanci din viata lor proprie”*®.

»Partidul Nationalist Democrat, insista N. lorga, iesise de la sine ca organ
de regenerare fara grija de clientela, fara dispozitii de tranzactii si fara aptitudini
de putere, precum si fard obisnuitele liste de aderare, asigurati orice ar face
partidul. Baza acestei doctrine era dezvoltarea liberd a poporului roméanesc,
complet in toate clasele lui, dintre care cea mijlocie ii lipsea asa de mult”¥.

In conceptia fondatorului sdu, Partidul Nationalist Democrat, nu
reprezintd idealurile unei singure clase sociale, ci voia sd raspunda ,nevoii
organice” a intregii natiuni. Bazandu-se pe un ,,nationalism instructiv si foarte
democratic”, partidul lui lorga se dorea a fi ,,acea democratie care nu se poate
desparti niciodatd de constiinta poporului roméanesc”.

»A fi nationalist nu inseamna a iubi patria, ci a lua natia in sensul ei
organic, ca un izvor al oricdrei inspiratii politice”®°. Considerand natiunea ca o
»flintd organica, tot ce se gaseste intrdnsa nu se deslipeste de dansa, ci
colaborezd la viata ei”*®, lorga concepea dezvoltarea ei printr-o evolutie
normald, in raport cu traditia.

Istoricul era impotriva transformarilor bruste, revolutionare ,,care darama

inainte de a sti ce creeazd”*! pentru cd revolutia inseamna ,,0 dureroasa rupturd a

31 Ibidem, p. 15.

32 I bidem, p. 16.

33 |bidem.

34 |bidem.

35 Ibidem, p. 14.

36 |dem, Credinta mea, Bucuresti, Imprimeria Nationals, 1931, p. 82.
37 Idem, Supt trei regi..., p. 320.

38 |dem, Doctrina nationalisti, p. 2.

39 Neamul Romanesc, an V, nr. 68, din 11 iunie 1910.
“0N. lorga, Doctrina nationalista, p. 15.

41 Ibidem, p. 11.
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solidaritatii”*? natiunii. Savantul credea in evolutia inceatd, culturald, a natiunii

romane care i mentine vigoarea si autenticitatea.

Pornind de la aceste considerente, marele profesor, concepea reformarea
societdtii plecandu-se de la specificul dezvoltarii noastre istorice deoarece ,,noi
fiecare suntem un manual de istorie a Romaniei, numai ca noi nu ne dam seama
ca zace in noi istoria Romaniei, ca toate generatiile care s-au succedat traiesc in
noi, le putem destepta prin cuvinte magice in constiinta noastra”*,

Prin modul original de abordare a problemelor din societatea roméneasca,
Torga dadea expresie unei conceptii noi pe care el insusi a definit-0 cu termenul
de ,,realism organic™*,

Apelul permanent al istoricului la educatia membrilor societatii ,,de jos
pana sus”, raspundea unei necesitati imperioase impuse de specificul evolutiei
noastre pe calea moderna. Natiunea romana s-a constituit in secolul al XV1l11-lea
in conditiile dominatiei striine asupra tarilor noastre. intr-un secol de dominatie
fanariota pe langa acumulari firesti cel putin pe plan cultural, isi fac aparitia o
serie de obiceiuri si mentalitati striine, este distrus spiritul de opinie atat de
necesar in viata oricarei colectivitati umane moderne.

Educatia trebuie sd constientizeze tocmai ,.clasele de jos”, taranimea
determinand-o astfel sa inteleaga si nevoile sale imediate si de perspectiva. In
acest spirit, lorga insista s se lucreze pe plan cultural in vederea credrii acelei
congtiinte populare, constiin{a care pana atunci ,,n-a fost creatd decat in legatura
cu anumite interese si intr-o parte din populatia oriseneasca™®, Cultura trebuia
s ,,cucereasca instrdinata clasa de jos si s-o aduca Tnapoi la viata sufleteasca a
neomului, la solidaritate cu toti cei de acelasi grai si acelasi singe™*’.

Pentru crearea acelei ,,constiinte populare” in conformitate cu doctrina
nationalist democratd, se impunea constituirea comitetelor de propaganda in
fiecare organizatie care s se intruneasca periodic la sediile locale ale partidului:
,»in acele case de adunare ale nationalistilor democrati”. Fiecare sediu al P.
Nationalist Democrat trebuia dotat cu o ,,bibliotecd populara” care si contina
»~culegeri de legi, carti sfinte si nationale”, prin care sa se facd ,,0 adevarata
educatie cetiteneasca care si formeze cetiteni”*®. Ridicarea constiintei civice
prin culturd va permite formarea de ,,0ameni adevirati, oameni care vad,
lamuresc, inteleg”*.

42 Ibidem, p. 10.

43 Ibidem, p. 11.

44 Dan Zamfirescu, Etape ciitre o monografie, Bucuresti, Editura Eminescu, 1981, p. 117.

4 Pe larg in Pompiliu Eliade, Influenta francezi asupra spiritului public in Roménia. Originile,
Bucuresti, Humanitas, 2000, p. 112-118.

46 N. lorga, Doctrina nationalisti, p. 12.

47 |dem, Datoria noastri fatii de cultura nationali, in Neamul Romanesc, an V, nr. 42, 2 aprilie 1910.

48 Neamul Romanesc, an V, nr. 68 din 11 iunie 1910.

49 |dem, an V, nr. 42, 2 aprilie 1910.
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Adept al reformelor pe toate planurile vietii noastre nationale, lorga le
dorea in consens cu traditia ca o emanatie ,,a claselor de jos”, dovedind astfel ca
au ajuns la Intelegerea propriilor nevoi, dar si a nevoilor generale ale societatii.
Populatia satelor ,,vrea orbeste pamant de la oricine, oricum, si ea nu stie inca a-|
apdra, nici a-1 lucra™®,

Nivelul scazut de cultura din lumea satelor il face pe taranul roman tot
mai vulnerabil in fata institutiilor statului, cat si al presiunilor tot mai accentuate
ale pietei. Pe buna dreptate sublinia omul politic lorga ca taranul roman a
pierdut pamantul ,,nici ca i l-a luat turcii sau boierii”, ci ,,l-a pierdut nestiinta
dreptului, necunoasterea cailor de dreptate, a mijloacelor de buna
gospodarire™L.

Pornind de la aceasta realitate, care demonstra complexitatea chestiunii
agrare si in viziunea (lumina) conceptiei sale politice care excludea solutiile
bruste in rezolvarea problemelor societatii, a sustinut de la inceput rezolvarea
chestiunii taranesti in mod gradual. ,,Gospodaria seculara legand inextricabil pe
proprietar de taran, nu se poate desface dintr-0 data, si un om prevazator trebuie
sd procedeze in etape, tindnd o bucatd de vreme laolaltd pe cei doi factori ai
productiei agricole, destul pentru a nu se risipi o Intreaga inzestrare cu vite si
cladiri” reprezinta ,,ceea ce e adanc conservator si organic in sufletul meu, in
ciuda metodelor revolutionare care de atitea ori mi s-au impus™®?, afirma liderul
nationalist democrat.

Acest crez I-a determinat pe marele profesor sa insiste pentru o educatie
profunda, prin culturd, a taranimii, odata cu rezolvarea graduala a problemelor
acesteia ajustatd mai inti pe nevoile sale imediate, si apoi sd se pronunte pentru
o reforma agrara radicald in favoarea truditorilor pamantului. ,,Eu nu cred in
reforme, afirma savantul, eu cred in educatia poporului care ea poate da valoare
oricarei forme legale. Eu nu cred in constitutii vrdjitoare chiar dacd au fost
scrise pe hartie alba, eu cred in acea constiintd care da articole de constitutie”®,
Constientizarea prin culturd a taranimii va accelera acea ,,vointd de jos asa de
puternica incat sa aduca citre textele de legi voite sus™,

Chestiunea taraneasca ca problema fundamentala a societatii romanesti a
preocupat incd de la infiintarea sa Partidul National Democrat. Un capitol
important in programul acestei formatiuni politice era cel care se referea la
revizuirea operei, cea de Tmproprietarire din 1864, in sensul 1inlaturarii
improprietaririlor pe nedrept, colonizarea mosiilor statului, a agezamintelor de
binefacere, o noud lege a invoielilor agricole, consolidarea Casei Rurale,

50 |bidem.

51 |bidem.

52 N. lorga, O viatii de om asa cum a fost, vol. 111, p. 105-106.
53 |dem, Doctrina nationalisti, p. 10.

54 Ibidem.
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desfiintarea prestatiei, incurajarea industriei casnice taranesti, invatamant
practic agricol, dezvoltarea conspiratiei rurale®. TIn preajma, si mai ales in
timpul razboiului de reintregire nationald, conducatorul partidului s-a situat in
Parlament pe pozitia acelora care sustineau revizuirea constitutiei care sa
inlesneascd infaptuirea unei reforme agrare radicale si care nu trebuia utilizata
ca element propagandistic Tn interesul vreunui partid.

Atitudinea lui N. JTorga fata de chestiunea tdraneasca se circumscrie
conceptiei sale generale de reformare a Intregii societati in care rolul culturii si
al educatiei juca un rol fundamental®,

Aceastd conceptie 1-a impiedicat pe conducatorul Partidului Nationalist
Democrat sa gaseasca intocmai cele mai eficiente solutii practice imediate,
crednd uneori confuzii. .G. Duca il acuza pe lorga ca discursurile sale nu erau
de naturd sa Inlesneasca lucrarea guvernului, si creeze acea opozitie
constructiva, ,nici sd creeze in jurul reformelor atmosfera de hotdrare, de
incredere, de entuziasm necesara triumfului lor”®’.

Atitudinea savantului in elaborarea unor solutii eficiente pentru rezolvare
chestiunii agrare izvora nu atat din firea imprevizibild a marelui istoric, ci din
complexitatea problemei, complexitate accentuatd si de lipsa de vointa politica
de rezolvare a ei care se manifesta intr-o parte insemnata a spectrului politic
romanesc.

Modul de abordare si rezolvare a chestiunii taranesti de catre liderul
nationalist democrat a provocat de-a lungul timpului numeroase discutii privind
definirea conceptiei Partidului Nationalist Democrat fata de problema pusa mai
sus in discutie, s-a considerat de catre unii istorici cd prin maniera de a privi
rezolvarea chestiunii tardnesti, ale satului roménesc in general, aproprie
conceptia nationalistilor democrati de cea a Partidului Conservator sau Junimist,
iar unii o apreciaza ca fiind o conceptie {aranista®e,

Partidul Conservator era adeptul mentinerii marii proprietati funciare care este
,intruparea cea mai eminenta a activitafii si initiativei romanesti™®°. Cauza saracimii
taranimii nu-si are cauza in raporturile dintre proprietarii mari i mici ci in
»declangarea generala a societatii vechi, improvizarea unei serii de ,,cenusari” in
oameni de stat, incdrcarea fara tranzitie a taranilor cu sarcini publice®.

Rostul acestui partid, se sublinia in programul sau, trebuie sa fie apararea
drepturilor si privilegiilor clasei posedate de pamant, céci ea era ,,bastionul posibil

55 Neamul romanesc, an V, nr. 49, 10 aprilie 1910.

% Pe larg in acest sens vezi Gheorghe A. Stirbat, Din activitatea politici a lui N. Iorga. inceputurile, in
Carpica, XXXII, 2003, p. 164-172.

571.G. Duca, Amintiri politice, vol. I, Munchen, 1981, p. 21.

%8 Anastasie lordache, Viata politicii in Romania 1910-1914, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1972, p. 32.

%9 Doctrinele partidelor politice, p. 16.

60 Cf. lon Bulei, Sistemul politic al Romaniei moderne. Partidul Conservator, Bucuresti, Editura
Politica, 1987, p. 51.
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contra demagogiei in conducerea treburilor statului”, al dezlantuirii ,,patimilor
necontrolate”, ,,poftelor nesatioase” ale unei burghezii neproductive”®?.

Junimistii sustineau ca, Tn lipsa unei industrii, in Romania existau doar
doud clase sociale: taranimea si mosierimea care formau ,,un bloc unitar”. Ele
erau unite prin proprietatea asupra pamantului®’. Nu luau in considerare
dimensiunea proprietatii detinuta de cele doud clase. Elogiau actul de la 1864,
ca fiind ,,singurul pas decisiv de la 1859 incoace”® si, Tn virtutea acestei idei,
Partidul Junimist era aparatorul fervent atat al proprietatii mari cat i mici.

In scopul garantdrii si apardrii ei de procesul de farimitare sau de
posedare liderul junimist P.P. Carp a avansat un proiect de lege rurald care
prevedea inalienabilitatea si indivizibilitatea proprietatii rurale mici. Conform
conceptiei junimiste, taranul trebuie sd se emancipeze numai prin munca §i prin
stradania sa. Nici macar marile rascoale taranesti din primavara anului 1907 nu
au reusit si schimbe atitudinea junimista fatd de problema agrara®.

De asemenea N. lorga critica atitudinea descurajatoare ,,a junimismului
degradant si politicianizat care ne relega in randurile natiilor mici, fara
originalitate culturald menite a trdi sub toate raporturile la remorca celor mai
mari ale lumii”®®.

Analizand evolutiv conceptia lui N. lorga fatd de chestiunea taraneasca
pana la primul razboi mondial, constatam ca se situa pe o pozitie avansata fata
de cea conservatoare si junimista. El era adeptul improprietaririi taranilor, chiar
dacd nu dintr-o datd, ci doar o improprietarire ajustatd la inceput pe primele
nevoi care va duce la ridicarea generala a satului romanesc.

Profesiunea de istoric i permitea sa inteleagd modul de aparitie al proprietatii
dar si a rolului acesteia in societate. Coborand in trecutul istoric, lorga afirma ca in
rezolvarea problemei taranesti ,trebuie sa se plece de la singurul principiu pe care
cercetdrile istorice il stabilesc, acela al dreptului ancestral al tiranului asupra
pamantului, drept pe care nu 1-a abandonat niciodati din constiinta lui”®®. Tn virtutea
acestui adevar istoric el va cere dupa 1914 exproprierea marii proprietati, afirmand ca
aceasta ,,nu-mi provoac nici simpatia nici respectul”®’.

Consecventa cu care marele istoric a apdrat drepturile taranimii, i-a
determinat pe unii cercetatori ai problemei sociale din tara noastra sa-I

61 N. lorga, O viatii de om asa cum a fost, vol. I1I (editia 1981), p. 7.

62 Cf. Ibidem, p. 57. De asemenea tot despre idealogie conservator pe larg in idem, Grupiri si curente
politice in Roménia intre Unire si independentd 1859-1877, Bucuresti, Editura Stiintificd si
Enciclopedica, 1979, p. 416-436.

63 Z. Ornea, Junimea si junimismul, Bucuresti, Editura Eminescu, 1978, p.232; idem, Junimismul,
Bucuresti, Editura pentru literatura, 1966, p. 69-122.

64 1dem, Junimea si junimismul, p. 232.

55 Marea Riscoali a tiranilor din 1907, Bucuresti, Editura Academiei, 1967, p. 31-155.

% N. lorga, Idei asupra problemelor actuale, p. 10.

57 1bidem.
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considere un doctrinar al taranismului, iar Partidul Nationalist Democrat un
partid tardnesc®®. Atentia enorma acordatd de marele savant ridicdrii prin culturd
si educatie a taranimii, precum si solutiile avansate de acesta pana la primul
razboi de rezolvare a chestiunii taranesti l-au definit si ca ,,un continuator al
conservatorismului junimist de alti nuanta”®®. S-a Tncercat chiar o apropiere de
ideile lui Vasile Kogdlniceanu®,

Inca de la primele sale manifestari in viata publica, N. Iorga a manifestat
un interes special fatd de taranime. Interesul manifestat de istoric fatd de
populatia satelor nu era unul singular. Majoritatea intelectualitatii, numerosi
oameni politici, sustineau revendicarile taranesti.

Consacrandu-si ,,toata viata”’* luptei pentru desdvarsirea unititii politice,
lorga sustinea satisfacerea intereselor generale ale taranimii deoarece reprezenta
»adevaratul temei, cea mai credincioasd oglindire si cea mai sigurd garantie a
natiunii”’,

Taranimea, clasa cea mai numeroasa a societatii romanesti la Inceputul
secolului al XX-lea si care se confrunta cu serioase probleme sociale, reprezenta
in conceptia liderului Partidului Nationalist Democrat acea Roméanie profunda
cu o morald nealteratd si purd, pe postamentul cireia si se aseze viitoarea
Romanie Intregitd, in hotarele sale etnice firesti.

Atent la faptele, evenimentele sau conditiile care puteau sa apropie sau sa
intarzie ziua unirii tuturor romanilor, lorga a stabilit o stransd legéturd intre
problema nationald si problema tardneasca’®.

in conceptia liderului de necontestat al Partidului Nationalist Democrat,
desavarsirea unitdtii politice este o cauza si operd a intregii natiuni si nu atributul
unei clase politice: ,,de la inceput am inteles ca o clasa mai ales nu poate sprijini,
fard ca pentru aceia sa inlaturdm cu urd acele elemente din alte clase”,

Partidul Nationalist Democrat era un sustinitor al dreptului tiranimii din
considerente nationale si nu din interese meschine politice: ,,nu a intrebuinta
puterile tarii spre a inlocui pe cei de sus cu cei de jos, pentru o tiranie de
clasd”™. Dorind sa faca din tiranime ,,0 clasd stipanitoare la poporul nostru de
tdrani... in proportie cu numdrul si munca ei”, nationalistii democrati nu-i
refuzau ,,nici una din dreptele ei revendicari — cu o singura rezerva mare: nu

6 Dumitru Micu, Literatura romani la inceputul secolului al XX-lea, Bucuresti, Editura pentru
literatura, 1965, p. 87.

69 Anastasie lordache, op.cit., p. 39.

70 Damian Hurezeanu, Cu privire la conceptiile social-ideologice ale Iui N. lorga la inceputul secolului
al XX-lea, In Revista de filozofie, tom 2, nr. 44, 1965, p. 498.

"L N. lorga, Memorii, vol. I, Bucuresti, Editura Nationald Ciornei, p. 7.

72 |dem, Nu suntem un partid tirinesc, in Neamul Romanesc, an VIII, nr. 52-53, din 13 iunie 1913,

73 Gh. Buzatu, N. Iorga si riscoalele din 1907, in AlIAI, nr. 2, 1967, p. 6.

"4 N. lorga, Nu suntem un partid {ir:inesc.

S Ibidem.
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intelegem a inlocui silnic, prin ea singura natiunea intreaga”’®.

Cele prezentate mai sus confirma fara putintd de tdgada, ca prin
activitatea si programul sdu, atdt inainte cat si dupa Marea Unire, Partidul
Nationalist Democrat nu era avangarda unei anumite clase pentru cd opinia in
repetate randuri lorga ,,...ceea ce in interesul unei clase este dincolo de
interesele solidarititii natiunii”’’.

Pornind de la conceptia marelui istoric ca ,,nici o natie nu poate trai decat
prin solidaritatea tuturor claselor si nici o clasa nu trebuie ridicata asa de sus
incat sd nu vada interesul comun”’®, programul Partidului Nationalist Democrat
reflectd interesele generale ale societdtii In domeniile economic, politic, social si
cultural.

Partidul Nationalist Democrat acorda o atentie speciala dezvoltarii
legislatiei ,,pornindu-se de la dreptul viu”, ,,de la vechiul drept romanesc™’® care
,»a creat acea ordine tardneasca... legata de traditie, de un traditionalism elastic,
adaptabil la orice, cici ai nostri sunt oameni care vad inainte”®,

N. Iorga, in lumina acestui ,.traditionalism elastic” si ,,adaptabil la orice”,
nu excludea Tmprumutul unor institutii ale dreptului occidental, dar trebuia sa
tind cont de specificul romanesc. El critica legile imprumutate din ,,dreptul
abstract universal”: ,,eu nu cred in abstractia care nu va ajunge niciodata sa fie
element concret, dar cred in puterea elementului concret, capabil de a elabora
cele mai superioare elemente de abstractie”®!.

Vechiul drept romanesc, sublinia marele istoric, a generat ,,un fel de
armonie constitutionalda a noastra, mai buna decat orice constitutie fara
armonie™®, pentru cd ,,mai presus de lege e insd conceptia de dreptate”®. El a
creat in societatea roméaneasca ,,0 constiin{d a legii si iubirea de dansa™®*,

Aceasta ,,constiinta a legii”, 1i confera ,,cuvantului lege mostenire romana
un sens mai profund”®. Legea devine ,,0 religie si mai presus decat religia
insdsi™® care dezvolta ,,0 legalitate primordiald care numeste crima si toate
grozaviilor ei cu scurta formuld de condamnare, «faradelege»”®’.

76 I bidem.

7 1dem, Doctrina nationalisti, p. 10.

78 I bidem.

9 |dem, Partidele politice in fata tirii (Discursul d-lui Torga, deputat de Dolj tinut in sedinta
Camerei Deputatilor la 16 decembrie 1922), Imprimeria nationala, p. 151.

80 |dem, Hotare si spatii nationale. Afirmarea vitalititii romanesti, Galati, Editura Porto-
Franco, 1996, p. 251.

81 |dem, Doctrina nationalisti, p. 10.

82 |bidem, p. 4; idem, Partidele politice in fata tarii, p. 41.

83 |dem, Stiri sufletesti si rizboaie, Bucuresti, Editura Militard, 1994, p. 189.

84 |bidem, p. 161.

85 |bidem.

86 Ibidem.

87 Ibidem.
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Apelul marelui savant la traditie si in materie juridica se baza pe
realitdtile dintr-o serie de state europene. Tari avansate pe calea progresului
precum Marea Britanie nu au renuntat la vechiul drept, conferindu-le o mare
stabilitate pe plan legislativ, favorizand dezvoltarea unei superioare constiinte a
ordinii si dreptatii.

N. Iorga era pentru adaptarea vechilor institutii ale dreptului romanesc acolo
unde desigur era posibil la realitatile timpurilor moderne. Atragea atentia fauritorilor
de legi (legistilor care pregateau proiectele de legi) sd fie ,,oameni cu constiina
realitdtilor morale si fortelor organice ale acestor natiuni”®, sa evite ,,contrafacerea”,
care ,.e insisi excluderea sinceritatii, a constiintei si bunei credinte’®.

Adept al democratiei parlamentare, Partidul Nationalist Democrat a
inscris n programul sau dreptul de vot universal ,,marea dreptate dar si marea
nenorocire a epocii noastre”®, reprezentarea minoritatilor, dreptul invatatorilor
si al preotilor de a fi alesi in Parlament®.

Acordarea votului universal, dar mai ales exercitarea acestui drept in
conditiile unei societati precum cea romaneasca, care dispunea de o numeroasa
clasd tdraneascd neinstruitd si cu o situatie materiald precara ridica serioase
probleme. Populatia de la sate, care constituia majoritatea electoratului roman,
putea fii usor manipulata prin tot felul de metode politicianiste, transformand
acest drept fundamental Tntr-o societate democratica intr-o ,,mare nenorocire a
epocii noastre”®,

Din aceastd cauza lorga s-a situat pe aceeasi pozitie ca si fatd de
chestiunea agrara si anume acordarea acestui drept ,,in etape”, pana cand intense
activitati de acumulare pe plan educativ si material vor impune acordarea
votului universal: ,,in ce priveste largirea dreptului de vot, ea sd se faca pe
categorii sociale, dand fiecaruia numarul de sufragii care corespunde cu aportul
sau la viata nationala o revizuire din cand in cand permitdnd rectificarea
proportiei”®.

Tn preajma primului rizboi mondial liderul nationalist democrat a sustinut
cu tenacitate modificarea Constitutiei, care sa permitd Infaptuirea unei reforme
agrare radicale, dar si acordarea votului universal atat pentru femei cat si pentru
barbati, care largea cadrul democratic al vietii noastre politice, marea accesul
reprezentantilor {aranimii in Parlament, accelera programul national de reforme.

Problemele economice au ocupat un loc important in preocuparile
nationalistilor democrati. Politica, sublinia seful Partidului Nationalist

8 |dem, Partidele politice in fata tirii, p. 154.

89 Adevir si controverse, in Neamul Romanesc, an V, nr. 40, 3 decembrie 1910.
% 'N. lorga, O viatii de om, Bucuresti, Editura Minerva, 1970, p. 590 .

91 Neamul Romanesc, an VI, nr. 8, 27 iunie 1911.

92 |bidem.

9 N. lorga, O viatii de om asa cum a fost, vol I1I, editia 1981, p. 106.

http://www.cimec.ro / http://cmiabc.ro



Democrat, trebuie sa ,,incununeze rezultatele vietii economice si culturale si nu
sd se substituie acestei vieti distrugand-0%. Fidel conceptiei sale traditionaliste,
istoricul milita pentru o politici economicd care sa tinad cont de ,lunga
experientd milenara a acestei tari sa descopere acele forte launtrice care se zbat
in sufletele noastre ale tuturora”®.

Atragea atentia factorilor responsabili ca in stabilirea factorilor economici
trebuie sa se porneascd de la specificul dezvoltarii Romaniei, pentru ca ,,0
societate nu este un amestec de oameni i averi pe care-1 poti turna in forme
care-ti convine, Ci 0 societate este un organism care-si are nevoile sale de viata,
si foarte modest, foarte umil trebuie sa te apropii de aceste nevoi de viatd pentru
a le studia si a legifera potrivit cu aceste nevoi de viata”®,

N. Torga si partidul siu sustineau dezvoltarea economica prin forte proprii
a Romaniei, conceptie apropiatd de cea liberala, era insa impotriva absolutizarii
acestei doctrine care ar putea sa ne condamne sa fabricam toate produsele de
care aveam nevoie si multe din ele de slaba calitate, sa neglijam ,,ceea ce
suntem chemati s facem 1n randul 1ntdi, adicd productiunea seculard a
pamantului nostru, care este agricultura si cresterea vitelor si fabrici in legatura
cu aceasta™. In vederea acceleririi dezvoltirii economice a tarii Partidul
Nationalist Democrat propunea ,,crearea de Academii Comerciale in porturile
Braila si Galati pentru formarea unei inalte culturi comerciale si economice,
construirea de scoli practice de industriec si comert, infiintarea creditului
industrial si comercial pentru ajutorarea industriilor si comerciantilor romani;
scutirea de «patenta» a micilor intreprinderi, nationalizarea industriei care se
bucura de favoarea legilor protectioniste”%.

Prin nationalizare Partidul Nationalist Democrat intelegea trecerea tuturor
activitatilor industriale si comerciale, inlaturarea tarifelor privilegiate ale C.F.R.-ului
pentru societdtile striine, monopolul statului in domeniul asigurarilor®®.

Partidul marelui istoric avea 0 conceptiec modernda in domeniul
asigurarilor sociale pentru muncitorii romani in cazul accidentelor de munca,
asigurdrilor de batranete, protejarea femeilor si copiilor, precum si adoptarea
unei legislatii privind reglementarea conflictelor de munci®,

Intreaga opera reformatoare a societatii trebuia circumscrisa ideii de a
crea ,,un stat de cultura romaneasca, stat de solidaritate romaneasca, stat de ideal

% 1dem, Politici si viatii economici, Bucuresti, Cartea Romaneasci, 1929, p. 16.

% Ibidem, p. 17.

% Ibidem.

97 N. Torga atrigea atentia ci se putea cumpdara hartie buna din Suedia, cuiele cele mai stragnice din Anglia
si 1n acelasi timp ,,sa dezvoltati mijloacele d-tale de productiune” (Ibidem).

9 Neamul Romanesc, an V, nr. 49 din 19 aprilie 1910.

% Ibidem.

100 1bidem.
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romanesc™®, Aceasta se putea realiza, in conceptia marelui savant, prin
ridicarea la acelasi nivel de cultura a tuturor fiilor tarii.

lorga a militat pentru un invatimant modern care sd raspundd nevoilor
stringente prezente si viitoare ale societatii. El considera invatamantul roménesc
de la Tnceputul secolului al XX-lea ,,un invatdmant rau organizat si indreptat
numai spre functionarisme dupa urma unei intregi pregatiri intelectuale si
culturale gresite care ne impiedica de a fi creatori™%2,

in ideea restructurarii invatamantului sustine reformarea in sens ,,practic a
scolilor de comert si meserii”, Nationalizarea invatamantului si educatiei,
,apropierea Universititilor de nevoile practice ale neamului”, ,,imbunatétirea
situatiei materiale a corpului didactic”, crearea de Academii Comerciale la
Braila si Galati. Milita de asemenea pentru incurajarea miscarii artistice
nationale, 1infiintarea de biblioteci'®®. Liderul nationalistilor democrati a
combdtut cu vehementd introducerea politicianismului in scoala care ducea la
,.distrugerea moravurilor scolii prin moravuri politice™%,

Discutiile purtate pe marginea introducerii Legii reorganizarii Ministerului
Instructiunii Publice din Parlament scot in evidentd conceptia lui N. lorga, care
insista pentru numirea directorilor de scoli si a inspectorilor ,,numai dintre barbatii
consacrati exclusiv scolii pe care in mare numar i are in mijlocul sau si... care nu
participa Intr-un nimic la politica partidelor noastre de interese”%,

Consacrandu-si intreaga activitate luptei pentru infaptuirea idealului
nostru national, ,,N. lorga era constient cd provinciile romanesti aflate sub
dominatie strdina doreau ca pret al sacrificiului lor o fara curati si puternica”. n
aceasta perspectiva Partidul National Democrat dorea sa creeze o ,,administratie
moderna, eficientd”, ,,inamovibilitatea administrativd” si ,,dezvoltarea armatei
pana la o putere macar indoitd fata de aceea a oricdrui stat balcanic”®,
Inamovibilitatea functionarilor statului fereste administratia de interventia
puterii politice, marind astfel eficienta acesteia in apararea intereselor
cetiteanului’”’. Armata, in conceptia liderului Partidului Nationalist Democrat,
pe langa indatorirea suprema de aparare a integritatii teritoriale a statului roman,
»era si unul din instrumentele de cdpetenie pentru indrumarea la lucru, pentru

101 1dem, an VI, nr. 8 din 27 ianuarie 1911.

102 N, lorga, Politici si viati economici, p. 16.

103 Neamul Romanesc, an V, nr. 49 din 19 aprilie; idem, nr. 65, 4 iulie 1910; idem, an VI, nr. 8 din 27
ianuarie 1911.

104 Discursul domnului N. Iorga din 6 martie 1910 la legea reorganizirii Ministerului Instructiunii
Publice, in Neamul Roméanesc, an V, nr. 32 din 12 martie 1910.

105 I bidem.

106 Neamul Romanesc, an V, nr. 49 din 19 aprilie 1910, p. 770-771.

107 T ideologia Partidului Nationalist Democrat se subliniazi ci inamovibilitatea functionarilor inlitura
posibilitatea schimbarilor dupa bunul plac al politicienilor: ,,Judm politicienilor cel mai puternic si mai
nenorocit contragent” (idem, an V, nr. 65 din 4 iunie 1910).
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inaltarea morald a intregii societati” %,

Politica externd trebuie sd raspunda intereselor de moment, dar si de
perspectiva ale statului roman. Subliniind legétura organica intre politica internd si cea
externd, savantul insistd ca in stabilirea acesteia din urma sa se porneasca de la
,,constiinta unitdtii neamului si a intereselor lui solidare in toate privintele”%.

Romania, care avea ca obiectiv fundamental al politicii sale desavarsirea
unitatii statale, trebuia si imbine aliantele cu Marile Puteri cu cele regionale, cu
vecinii cu care a Tmpartit de-a lungul timpului aceleasi primejdii: ,,sa se
intrebuinteze cu intelepciune toate imprejurarile potrivite care se oferd, fara a se
angaja In costisitoare si primejdioase aliante cu Puterile mari si sa caute in
acelasi timp si apropierea de vecinii din Peninsula Balcanicd, dobandind in
aceastd unire locul hotdrator de drept si dupa traditia istoricd a Romaniei”%°.

Dupa infaptuirea Marii Uniri lorga si partidul sdu au militat pentru
aceeasi politica externd echilibratd, care Tmbina legdturile cu aliatii sai
traditionali, Franta si Anglia, cu statele vecine, inclusiv cu URSS!,

In programul Partidului National Democrat sunt inscrise articole
referitoare la scoaterea striainilor de la sate, inlaturarea strainilor de la furnituri
si lucrari, limitarea circulatiei evreilor, scoaterea evreilor din armata, idei care
reflectau cu bund misura conceptia xenofoba si antisemitd a lui A.C. Cuza®'?,
Aceasta politica restrictiva promovata de profesorul iesean de economie a fost
evidentiatd de marele istoric cand se referea la programul votat cu care ,,D.I
Cuza a adus restrictii cu caracter negativ si exclusivist, relative la participarea in
viata economica si publica a unei singure categorii de straini de rasa”!®,

Accentele de xenofobie si antisemitism, care au afectat atat imaginea partidului
cat si a lui lorga, vor tensiona relatiile 1n interiorul acestei grupari politice, fapt ce va
marca divortul inevitabil de A.C. Cuza si grupul acestuia de simpatizanti**“.

Marele istoric afirma ca la baza partidului sdu statea ,,un foarte vechi
nationalism §i acest nationalism formeazd fondul democratic insusi care este
esenta dezvoltarii politice si sociale a acestui popor”™'?®. | A fi nationalist — Tn
conceptia marelui savant — nu Tnsemna a iubi natia, ci a o lua in sensul ei

108 |dem, an V, nr. 49 din 19 aprilie 1910.

109 1dem, an VI, nr. 8 din 27 ianuarie 1911.

110 1bidem.

111 Vezi Tn acest sens Valeriu Florin Dobrinescu, Probleme ale politicii externe a Romaniei interbelice
reflectatid in memoriile lui N. Torga, in Gh. Buzatu, C.Gh. Marinescu, Iorga, Omul si opera, Bacau,
Editura Plumb, 1994, p. 126-132.

112 Neamul Romanesc, 17 februarie 1908, p. 321-322. Regretatul profesor Z. Ornea, desi a afirmat ci de
fapt cuvantul democratie era ,,0 lipiturd de circumstanta menita a imbraca programul unui partid aflat pe
pozitii reactionare”, este nevoit totusi sa afirme ca nota exclusiv xenofoba si antisemita era conferita de
prof. A.C. Cuza (Z. Ornea, Seman:torismul, Bucuresti, Editura Minerva, 1971, p. 216).

13 N. lorga, O viati de om asa cum a fost, vol. 111, editia 1981, p. 64.

114 Keith Hitchins, Istoria Romaniei, vol 11., 1866-1947, p. 424.

15 N. lorga, Doctrina Nationalista, p. 10.
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organic ca izvor al oricarei inspiratii politice” . Punand natiunea ca ,,izvor al
»oricdrei inspiratii politice”, lorga aprecia ca ,statul nu creeaza, ci
ntrebuinteaza, coordoneaza, conduce”. Pentru aceasta el trebuie ,,sa aiba puteri
in afard de dansul care se gisesc in societatea insisi”*'®. Fondul care ,.e zestrea,
e dorul, e nenorocirea” ,,unui om tot ce a suferit ce a castigat din tot ce primeste
din mediul ei, din tot ce a agonisit societatea”’. Peste acest fond ,,se astern
stirile de spirit trecitoare'®, Pornind de la aceastd conceptie marele istoric
aprecia ca ,,noi nationalistii nu avem nimic de conservat decat in marginile celui
mai strict interes material si nimic de cucerit In sens liberal, dincolo de aceste
margini”®°,

Democratia, ca dimensiune a doctrinei nationalist-democratice, era
»humai mijlocul de afirmare si mai puternic a caracterului national a politicii
roménesti”?, Intre nationalism si democratie era deci o strnsa legiturd care
pornea din trecutul nostru istoric.

lorga sublinia ca poporul roméan traind de la inceput in ,,autonomii locale,
cu oameni buni si batrani”, alcituia o comunitate agricola 1n care toti traiau intr-0
egalitate deplind. Aici ei nu aveau legi scrise ci ,,un fel de omenie constitutionala
care s-a transmis din generatie in generatic si care ¢ mai bund decat orice
constitutie fird omenie”*?.

Menirea democratiei era sa creeze o solidaritate nationald in care munca
trebuie sa se gaseasca pe primul plan, muncd Tnchinatd nu unor scopuri
personale ci comunitatii din care face parte individul. De aici pornea legatura
intre individ si stat. Statul era conceput a fi nu ,,gardul tras in jurul cetatii”, Ci
,,acel element de conservare a natiei”'?,

Sentimentul solidaritatii nationale trebuie sa domine intreaga societate si
sa dizolve interesele de clasa pentru ca ,,ceea ce este In interesul unei clase este
dincolo de interesul natiunii”'?3, Lupta politica internd trebuie si fie dominata
indiferent de deosebirile doctrinale de dorinta de ,,a realiza un stat romanesc, un
stat de ideal roméanesc... cdci noi nu vedem mai presus de natiune nimic, nici
chiar dreptatea sociald” %,

Analizénd programul noului partid care se prefigurase pe scena politica
romaneasca, observam ca fondatorii sdi, si in special N. lorga, aveau in vedere
nu doar chestiunile imediate, ci pe cele de perspectiva — desavarsirea unitatii

116 1dem, Conferinte, Bucuresti, Editura Minerva, 1987, p. 339.

17 |dem, Sfaturi pe intuneric, Bucuresti, Editura Militard, 1976, p. 107.

118 1 hidem.

119 Adunarea noastri, in Neamul Romanesc, an V, nr. 50 din 23 aprilie 1910.
120 1 hidem.

121 N. lorga, Doctrina Nationalist3, p. 10.

122 |bidem, p. 11.

123 Neamul Romanesc, an VI, nr. 52-53 din 31 ianuarie 1911.

124 1pidem, cf. Z. Orea, Semanétorismul, p. 200.
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politice romanesti. Dupa realizarea acestui maret ideal national, intirea marele
profesor, portretul sau va avea de ,,mentionat o morala nationala pentru noi...” si
,»0 constiintd a solidaritatii politice pentru nationalitatile care se gasesc aldturi
de noi”*?. In aceasta viziune el cheama la cultura pe cei de jos zguduind pani in
fundul constiintei pe cei de sus, indeamna elementele neromanesti prin sange,
sd-si dea seama cd ,,aici nu este un pamant oarecare ci mosia unui neam, $i aici
nu este colaborationism cu cine stie cine, ci colaboratia cu stdpanii inditruiti ai
acestui pamant™1%,

Privindu-l in perspectiva evolutiei ideilor sale politice in contactul
dezvoltarii noastre politice constatim ca nu existda puncte de legitura cu
filosofia politica a legionarilor. Partidul National Democratic, prin adevaratul
sau conducdtor — N. lorga — ,,vedea natiunea ca pe o fiinta seculard”, si nu ca pe
o fiinta care astepta n colectiv mantuirea divina”'?’. Fard si dezvolte un model
absolut propriu cu privire la dezvoltarea viitoare a Romaniei, ,.critica sa
ramanand pur negativa”, lorga era adeptul unor largi dezbateri publice, asupra
problemelor societatii, ,,care aduceau moralizare” si care nu aveau nimic in
comun cu misticismul si irationalismul®?®,

Xenofobia antisemitismului promovat de Partidul Nationalist Democrat
sunt de natura economica si culturald, fara accentele de violenta promovate n
perioada interbelica de legionari. Aparitia unor astfel de resentimente sunt
rezultatul crizei profunde care a produs la nivelul societdtii serioase
nemultumiri. Faptul cé evreii devenisera obiectul acestor atacuri era determinat
de modul de viata total diferit al romanilor de motive religioase, dar si de
existenta lor ca o comunitate in diaspora?°.

Antisemitismul romanesc poate fi analizat si din perspectiva suspiciunii
taranesti fatd de striini, dar si prin teama claselor de mijloc aflate Tn ascensiune
sau declin ,,fatd de statutul lor social”*®, Era in acelasi timp si o formd de
manifestare a rezervelor exprimate de proprietarii financiari traditionali fata de
dezvoltarea burgheza industriald, amestecata cu teama burgheziei autohtone de
a nu-si pierde pozitiile economice®®!,

Conceptia nationalista a lui Torga a fost influentata si de specificul
mediului moldav al copilariei si al adolescentei sale, precum si aderarea la unele
idei Junimiste, preluate Tn special de la Mihai Eminescu.

Pregitirea sa de istoric admiratia fatd de generatia de la 1848, ai carei

125 N, lorga, Doctrina Nationalisti, p. 16.

126 |bidem, p. 45.

127 Armin Heinen, Legiunea Arhanghelului Mihail, Miscare sociali si organizati, Bucuresti, Editura
Humanitas, 1998, p. 85.

128 |bidem, p. 58.

129 1bidem.

130 |bidem, p. 58.

131 Ibidem.
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lideri — Kogélniceanu, Cuza, Balcescu — 1i vor deveni modele in activitatea sa
politica'®?, I-au inclinat spre conceptia nationalistd. ,,Noi suntem nationalisti pe
urma democrati pe urma faranisti, caci noi nu vedem mai presus de natiune
nimic, nici chiar dreptatea sociald %,

Nationalismul roménesc de la inceputul secolului al XX-lea, desi mai
pastra acea ,,sigurantd de sine a patriotismului romanesc™'3*, se Tmpletea cu
,»serioase spaime si Tndoieli”®*. Distanta dintre situatia Roméaniei si tarile
dezvoltate ale Europei se marise, civilizatia moderna prin ritmul ei alert crea
serioase probleme unei natiuni care abia intrase de citeva decenii intr-o
asemenea cadentd. Exista pericolul, sustinea atit A.C. Cuza, cdt si Mihai
Eminescu, ca romanii sa-si piarda ,,specificitatea culturala”*®, iar fenomenul de
pauperizare si-i transforme Tn ilotii secolului al XX-lea”*’.

Procesul de pauperizare a dus la slabirea coeziunii sociale, fenomen care
poate fi sustinut in conceptia nationalistilor prin identificare cu natiunea vazuta
ca o fiinta cu personalitate proprie. Natiunea este deasupra ideii de libertate a
individului, ea nu se constituie din vointa membrilor sii, ci este un mod natural
dincolo de aceasta'®. Sensul fiecdrui individ in viata este trasat ,,prin si pentru
natiune”?®, Inegalitatea existentd la nivelul societitii poate fi limitatd numai
prin constiinta apartenentei la natiune.

A.C. Cuza sustinea, de exemplu, ca in Romania nu se poate vorbi de o
lupta intre clase, ci o luptd a raselor intre ele, intre roméni §i evrei pentru
dominatia statului®4°.

Nicolae lorga a manifestat rezerve fatd de dezvoltarea culturald a
Occidentului care a dezvoltat modele tradifionale de acolo, dar nu a negat
niciodata valoarea progreselor lumii moderne europene. Marele istoric, care a
militat pentru progresul continuu al societatii roménesti, a criticat dur
repercursiunile transformirilor moderne de import in Romania'*!. Critica sa
pornea de la ideea cad in occidentul european natiunea s-a dezvoltat ,,organic”,
sistemul politic de acolo era ,,expresia claselor de mijloc oneste”, pe cand in

Roméania nu au existat aceste conditii de dezvoltare!#?,

132 M. Opritescu, N. Torga sef de Partid, in Dosarele Istoriei, an 1V, nr. 6 (58), 2001, p. 24.

133 Cf. Z. Ornea, Seméanitorismul, p. 200.

134 Armin Heinen, op.cit., p. 77.

135 | bidem.

136 Cf. Ibidem.

137 Cf. Ibidem; M. Eminescu, Scrieri Politice, Editie comentati de D Murirescu, Craiova, an III, editia
111, 1940, p. 139, 262, 331.

138 Cf. Armin Heinen, op.cit., p. 78.

139 Cf. Ibidem; Aurel C. Popovici, Nationalism sau Democratie, Bucuresti 1910, p. 281.

140 Cf. Ibidem.

141 |bidem, p. 79.

142 1bidem. Aurel C. Popovici considera democratia un riu funciar al lumii moderne. Vedea orasul forma
elocventa a civilizatiei moderne (Aurel C. Popovici, op.cit., p. 308).
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Savantul atrigea atentia elitelor societatii, in special celor educate la
scoala francezd, cd nu duc intotdeauna o politicd in consens cu interesele
majoritatii colectivitatii romanesti, ale tuturor claselor si categoriilor sociale,
ceea ce determind ca sistemul nostru politic modern sd nu functioneze ca in
Occident. Politica interesului personal, promovata de o importantd parte a
elitelor sociale, o administratie ,balonatdi de proletari ai condeiului”,
favorizeaza decaderea moravurilor, alimentarea tendintelor separatiste, permite
infiltrarea unor elemente strdine in cele mai adanci straturi ale societatii,
distruge solidaritatea nationald, ameninta progresul culturii romanesti*,

Tn articolul Ce este nationalismul, publicat Tn mai 1908, N. lorga
redefineste nationalismul precizand ca ,.e si doctrind si un fel deosebit de a
intelege si a judeca toate problemele vietii noastre politice, economice,
culturale: este o notd morald, el nu Se poate compara cu celelalte curente
politice, nu admite urmdrirea unor terte persoane, nu are caracter de clasa™*,

Militind pentru o solidaritate mai presus de interesele de clasa,
nationalistii perioadei antebelice manifestau teama fata de ,,masele anonime
orasenesti”*. Ei vedeau progresul societifii romanesti ca un rezultat a actiunii
oamenilor mari, a elitelor sociale conducitoare care trebuie sa dea dovada de
competenta si inteligentd. Prin aceasta nationalistii dovedeau ca si-au inteles
functia lor ,,drept constructia morala a paturii conducatoare”4®.

Legionarii perioadei interbelice ,1isi cautau certitudinea din resurse
irationale din intuitia conducatorului carismatic”**’. Ei se doreau o0 ,,contraelitd
revolutionard, nu excludeau violenta ca metoda de luptd. Pentru ei politica
devine ,,arta de a duce rizboaie”**.

Partidul Nationalist Democrat a fost si a ramas si in perioada interbelica
adeptul elitelor in organizarea si conducerea societatii pe cand Legiunea dupa
1918 a desfasurat o politicd pentru mase'*°,

Antisemitismul ,,a fost o maladie europeani, cu specific roméanesc”*°.
Faptul ca in Roménia a existata inclinare antisemitad se explica prin apartenenta
romanilor la civilizatia crestind europeand care a imprimat in imaginarul
colectiv tratarea evreului ca strdin'®. Evreul a fost figura ,,cea mai pronuntati a

alteritatii, ,,a celuilalt” in spatiul european?®2,

143 O lupti literari, vol I, p. 7, 11,41, 58, 75,258, 320 si volumul 11, p. 375, 143.

144 Cf. Petre Turlea, op.cit., p. 53.

145 Armin Heinen, op.cit ., p. 53.

146 1bidem, p. 85.

147 1bidem.

148 1bidem.

149 1bidem.

150 Cf. Lucian Boia, RomAnia tara de frontierd a Europei, Bucuresti, Editura Humanitas, 2002, p. 192.
52 1bidem.

152 | bidem.
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Tn Roménia pot fi identificate unele trasaturi puternice de manifestare atat
pentru perioada antebelica, cat si pentru perioada dintre cele doud razboaie
mondiale. Manifestarile antisemite din Romania antebelica erau insa manifestari
formale constind din articole de presd cuvantdri in Parlament, fard a imbraca
formele violente din perioada interbelicad. Toate aceste ludri de pozitie erau
indreptate Tmpotriva tendintelor agresive in plan economic si nu Tmpotriva
evreilor ca persoane. ,,Nu contra strdinilor ne-am ridicat ci contra modurilor de
exploatare ... sd ramand intre noi acei strdini care vor s munceasca cu cuget
curat, in folosul lor, dar nu si in paguba noastra'®,

Aspectele de ordin economic au fost incluse Tn programul Partidului
National Democrat de A.C. Cuza, el insusi de formatie economist ceea ce si
explicd in buna parte nuanta antisemita si xenofoba®. Acuzat de antisemitism
N. Iorga raspundea criticilor sdi: ,,n-aveam nimic cu evreii ca natiune, am dorit
sd-i vad fericiti intr-o tard a lor”1%,

Omul politic N. lorga, de formatie istoric, a nteles ca nimeni altul
raporturile sociale si interetnice din societatea romaneasca. A afirmat ori de cate
ori a avut prilejul cd Roménia a fost ,,0 mama bund” pentru reprezentantii
popoarelor din Balcani si de pretutindeni persecutati pentru convingerile lor
politice sau religioase.

Romanii au trdit in armonie deplind afirmd marele savant cu toate
minoritatile care s-au asezat de-a lungul timpului in tara lor respectandu-i si
cerand la randul lor sa fie respectati. ,,Pe strainul care ne ajuta fie cu invatatura
lui, fie cu munca lui cinstitd, fie cu sfatul lui Intelept il primim cu bucurie. Este
0 mare deosebire intre un astfel de strain si unul care ne exploateaza, intre unul
care ne civilizeaza si unul care ne demoralizeaza ®.

in cadrul Partidului National Democrat pozitia lui N. Iorga avea o pozitie
moderata, si desi a fost tentat uneori sa sustina ca din punct de vedere economic
evreii sunt o minoritate agresiva sprijinita din exterior (,,evreii au multe tari, noi
nu avem decit una si pe aceasta vrem sa o aparam”*®’), el recunostea limitele
dezvoltarii societitii roméanesti, o societate in curs de dezvoltare cu majoritate
sdracd, care permitea manifestari striine de etica muncii. Aceasta realitate Ti
impunea sa afirme: ,toate reflectiile asupra urdciunii, rautatii, egoismului,
jidanului, sunt o metafora zadarnica... nu existd popoare blestemate si Israel n-a
adunat in sine toate viciile omenesti. A uri pe evrei pentru ca au avut norocul e
si copilaresc si barbar. [...] De urat nu-i uraste nimeni pentru neamul sau si

153 Cf. Neamul Romanesc, an |, nr. 82 din februarie 1907, p. 469.
154 Mihai Opritescu, op.cit., p. 26.

155 Cf. Neamul Romanesc, an V, nr. 9 din 31 ianuarie 1911.

156 |dem, anVI, nr. 8 din 31 ianuarie 1911.

157 N. lorga, Lupta pentru limba roméneasci, p. 19.
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pentru legea sa. Ura de rasi contra evreului nu existd la noi %,

N. lorga concepea nationalismul democrat pe intelegerea aspiratiilor de
dreptate si libertate a tuturor cetatenilor indiferent de nationalitate in cadrul
statului national roman. Avea in vedere colaborarea directd si onesta cu stapanii
indreptatiti ai pamantului roméanesc, cu taranii care constituiau majoritatea
locuitorilor Romaniei. Tn spiritul acestei idei, in sedinta din 12 februarie 1915 a
Camerei Deputatilor, N. lorga a rostit un discurs Tn care se observa opozitia
clara fata de A.C. Cuza In chestiunea antisemita: ,,In ceea ce ne priveste rostul
meu ca om politic tin sd se stie ca in chestiunea ce s-a adus in discutie, ideea
mea este aceasta: toatd dreptatea, toatd mila toatd iubirea pentru orice fiinta
omeneascd in marginile stricte desi nu crude ale interesului national”®°.

Nationalismul democratic al marelui profesor urmarea realizarea unui
parteneriat egal intre romani i minoritatile nationale prin ridicarea nationala si
culturala a natiunii romane®®®. Era un nationalism de naturd sociala®®.,

Prin modul de analiza al problematicii societatii romanesti din primele
decenii ale secolului al XX-lea, N. Iorga si partidul sau nationalist democrat
aducea o manierd noud de abordare, care pornea de la ideea ca ea se confrunta,
fnainte de orice, cu o crizd morald. Vedea iesirea din aceastd crizd prin
respectarea traditiei, prin educarea poporului prin culturd care si aduca la
constituirea unui stat de culturda romaneasca, stat de solidaritate romaneasca, stat
de ideal romanesc'®. Tn orice societate valoarea unui partid este demonstrata
prin masura in care izbuteste sda contribuie, prin activitatile pe care le
desfasoara, la realizarea scopurilor acestei vietil®,

Concepand partidele ca ,,instrumente diferite pentru nevoi care se vor
succeda™® N. lorga credea ci fiecare ,,isi are momentul (s.n.) de actiune n
dezvoltarea unei societiti”'®. Tn conformitate cu acest crez considera ci
»Partidul Nationalist Democrat poate avea un cuvant de spus in viata noastra
politica cand electoratul va inlocui vechile practici de guvernare a partidelor
politice cu modelele propuse de partidul sdu si va veni o epocd de actiune
morala care va aduce elemente adanci, fundamentale, ale poporului si atunci va
trebui sa fie un alt partid, cu mai putini bani chiar, avand in sanul sau mai mul{i
oameni de culturd”°®.

158 1dem, Cuvinte adevirate, Institutul Minerva, 1903, p. 195-201.

159 Dezbaterile Adundrii Deputatilor, nr. 32 din 8 februarie 1918, p. 303.

160 Pe Jarg in Gh.A. Stirbat, op.cit., p. 167-170.
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Tncercandu-se definirea conceptiei, a rolului si locului Partidului National
Democrat in peisajul politic european, s-au emis diferite puncte de vedere
conform carora partidul marelui istoric ar fi un ,,partid conservator-junimist de
altd nuanta™®’, altii i-au considerat conservatori, iar altii un partid tardnesc.

Consideram cé cea mai bund definire a conceptiei politice, a rolului si locului
partidului in societatea romaneasca a realizat-o chiar mentorul sau care-1 socotea ,,0

stAngd burgheza radicald, nationalistd, dinastic, religioasa si morala'®®,

Sur Pactivité politique de Nicolae lorga
Résumé

L’expérience accumulée dans la vie publique a partir de I’année 1906,
son entrée comme député dans le parlement du pays (1907) déterminent N.
lorga de former sa propre formation politique ,,avec ceux qui sont bons, aux
ame propres et qui n’acceptent pas le joug des partis, avec ceux dépourvus de
fortune et avec les explités des oligarchies qui désiraient la fondation d’une
démocratie réelle”.

Dans la conception de son fondateur, le Parti National Démocrate ne
répresentait pas les idéaux d’une seule classe sociale mai sil voulait répondre
,»au besoin organique” de toute une nation. En s’appuyant sur un ,,nationalisme
instructif et trés democratique”, le Parti Nationa Démocrate voulait étre ,,la
démocratie qui ne peut jamais se séparer de la conscience du peuple roumain”.

,.Etre nationaliste ne signifie pas aimer sa patrie, mais prendre la notion
dans son sens organique, comme une source de toute inspiration politique”.

En considérant la nation comme un étre organique, tout ce qui s’y trouve
ne s’en sépare de lui mais collabore a sa vie”, lorga cencevait son
développement par une évolution normale, en rapport avec la tradition.

La tradition, dans la conception du grand historien était ,,une idée verifiée
sur la réalité elle la ,,soutient” et la ,,garantit elle réalise la ,,liason organique”
entre ,,les formes et les tendences”, ,,en se confodant comme la végétation d’une
foret”.

167 Anastasie lordache, op.cit., p. 39.
168 Cf. M. Musat, I. Ardeleanu, Viata politici in Roméania 1918-1921, Bucuresti, Editura Politica, 1976,
p. 301
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