UNITATEA SI INDEPENDENTA LA ROMANI
REFLECTATE IN UNELE INSCRIPTII ISTORICE
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Poetul national Mihai Eminescu caracteriza lupta pentru unitate si
independentd, la roméni, ca o constantd, o permanentd, reprezentand in
conceptia eminesciana, ,,sUMma Vietii noastre istorice”.

Pentru demonstrarea veridicitatii acestei paradigme inscriptiile istorice
atestd cel mai elocvent adevarurile indubitabile. In Izvoare privind Istoria
Romaniei, I, De la Hesiod la Itinerarul lui Antoninus, Dio Cassius
consemneaza in a sa Istoria Romana despre daci: ,...Eu 7i numesc daci
(subl.ns.) ...cum isi spun ei insisi, $i cum le zic si romanii, micar ca stiu prea
bine cd unii dintre helleni 1i numesc geti, fie pe drept, fie pe nedrept. Caci eu
imi dau seama ca getii locuiesc dincolo de Haemus, de-a lungul Istrosului...”
Trogus Pompeius, care a trdit in a [I-a jumatate a sec. I. d.Hr., precizeaza ca, ,,$i
dacii sunt o mladita a getilor”?. Geto-dacii au reprezentat o unitate in diversitate,
care std la baza etnogenezei romanesti, aldturi de romanitate. Cu ocazia
expeditiei lui Darius I, al persilor, (522-486) i.Hr. impotriva scitilor, din 514
1.Hr., Herodot, socotit pe drept parintele istoriei, aminteste despre geti ca fiind
,»cel mai viteji si mai drepti dintre traci, inainte de a ajunge la Istros, 7i supune
mai intai pe getii care se cred nemuritori™,

Inscriptia descoperita la Dionysopolis, pusa in cinstea lui Acornion, din anul
48 1.d.Hr., cuprinde aprecieri despre Burebista: ,,Si in timpul din urma regele
Burebista, ajungénd cel dintai si cel mai mare dintre regii din Tracia si stapanitor al
tuturor tinuturilor de dincolo si de dincoace de fluviu... si fiind trimis la autocratul
romanilor, Cnaius Pompeius, a castigat bunavointa romanilor pentru rege si a purtat
cele mai frumoase negocieri in folosul patriei sale. ...

Inscriptii istorice sunt si privitor la unitatea dacilor, care constituiau la un
moment dat un pericol fatd de Imperiul Roman. Asa mentioneaza Publius
Cornelius Tacitus cand afirma ,,...se puserd In migcare si dacii, o semintie
niciodata de buna credinta, iar atunci fara de nici o teama, caci armata din
Moesia plecase devenira (dacii — n.ns.) stipani pe ambele maluri ale
Danubiului”™®. Dorinfa pentru libertate si patrie, la daci, este ilustratd sugestiv si
de catre Dion Chrysostomos prin afirmatia: ,iar altii (dacii — n.ns.) luptatori

pentru libertate si patrie™®.
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Asertiunea lui Eutropius precum ca, dupd cucerirea Daciei de catre
romani, aceasta ar fi fost secatuitd de barbati este Incriminatd prin sintagma:
»--.caci Dacia fusese secatuitd de barbati in urma lungului razboi (101-102;
105-106) purtat de Decebal’, intelegandu-se prin aceasta nu pustiirea Daciei de
locuitori spre a fi ramas un ,,terra diserta”, ci evidentiindu-se numarul mare al
celor cazuti in razboaiele purtate.

Inscriptiile din secolul al 1V-lea d.Hr., atesta raspandirea crestinismului la
N. Dundrii, fiind o dovada in plus privind continuitatea daco-romana. Astfel, pe
un donarium de bronz, descoperit la Biertan (Sibiu) stid scris inscriptia
epigrafica ,,Ego Zenovius votum posui” (Eu Zenovius pusei dania)®, ceea ce
semnifica liantul existent intre etnogeneza romaneasca si procesul de crestinare.
Poporul romén s-a nascut crestin.

Abunda, de asemenea, inscriptiile istorice privind primele formatiuni
statale romanesti la Vest, Sud si Rasarit de Carpati de tip premedieval.

Astfel, Diploma regelui ungar Bela al IV-lea din 2 iunie 1247, datd
Cavalerilor loaniti prin care se identifica si se delimiteaza teritoriile detinute de
catre romani. Pentru la Sud de Carpati, ,,intreaga tard a Severinului, precum si
cnezatele lui loan si Farcas pana la riul Olt, afard de teritoriul cnezatului
voievodului Litovoi pe care il lasam aliatilor (aliatis, vlahi, romani)”, ,,...toata
Cumania de la raul Olt si muntii Ultrasilvaniei, in afara de tara lui Seneslau,
voievodul aliatilor pe care le-am lasat-o acelora asa cum au stapanit-o si pana
acum...”.

Pentru Moldova, la Raséarit de Carpati, Letopisetul Tarii Moldovei, care
s-a scris de la Dragos Voda pana la Aron Voda, s-a pastrat Intr-un mare numar
de manuscrise clasificate pentru prima datd de C. Giurescu in 1916, apoi cu
unele imbunatatiri si completari de P.P. Panaitescu, in 1955.

Mentionam cd cele doud manuscrise mai importante, clasificate de C.
Giurescu in grupul A (grupul L = cu lacune; grupul M = cu interpolatiile lui
Misail Cilugaru), se afla, una la Biblioteca Academiei Romane, mss.
Romanesti, 3439, cealalti, la Biblioteca Universititii din Iasi, mss.25%,

Timp de aproape 500 de ani Tarile Roméne au fost spoliate sub
suzeranitati straine in perioada 1384-1877 — fiind nevoite sa suporte biruri grele,
succesiv: Imperiului Otoman, Imperiului Habsburgic, din sec. XVIII -
Imperiului Rus, dar, spre deosebire de celelalte popoare din bazinul dunarean,
care fuseserd integrate efectiv in componenta acelor imperii (sérbi, bulgari,
greci, albanezi, croati, muntenegreni, maghiari etc.) poporul romén a reusit sa-si
pastreze autonomia statald, chiar daca in raporturile cu Turcia acea autoritate era
limitatd si reglementata in diferite perioade istorice in baza asa-numitor tratate
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de Capitulatii sau in raporturile cu Rusia de citre Regulamentul Organic. Insasi
expresia ,, Transalpina”, insemnand Tara Romaneasca — de la Sud de Carpatji,
asemanatoarei celei de la Vest — Transilvania — indica similitudini de origine, de
neam, de limba, asa cum consemneaza unul dintre cei mai cunoscuti umanisti
europeni — Nicolaus Olahus — provenit din randurile poporului roman?t.

Ulterior, Tn secolul al XVII-lea, moldoveanul — roman Miron Costin
adauga postulatului numelui de ,,roman”, ca fiind cel mai adevarat, autentic de
la primul Descalecat prin Traian. ,,Cuvantul de roman sau romanus care hume
acest popor l-a pastrat intotdeauna pentru sine... acelasi nume este dat indeobste
si muntenilor si moldovenilor si celor ce locuiesc in Tara Transilvaniei. Ruman
este un nume schimbat in curgerea anilor din roman...”*2,

Savantul-domnitor Dimitrie Cantemir, Tn Hronicul vechimei a romano-
moldo-vlahilor, publicat de Grigore Tocilescu sub auspiciile Academiei
Romane, precizeaza prin continutul celei mai verosimile inscriptii istorice —
Hronicul — tradus din latineste in romaneste, cum ca, ,,toatd Tara Romaneasca
(care apoi s-a impartit in Moldova, Munteneasca si Ardealul) din Descélecatul
de la Traian Imparatul Ramului (Roma n.ns.) sunt de neamul lor hirisi
(adevirati) romani din Italia, de Traian Imparatul pe aceste locuri adusi....”%,
Grigore Tocilescu precizeaza ca anul 1717 ar fi data cAnd Dimitrie Cantemir a
inceput traducerea din latineste in roméaneste a Hronicului Vechimei romano-
moldo-vlahilor.

Intr-un mod céat se poate de lapidar, de concis, stolnicul Constantin
Cantacuzino adaugd la preceptul originii §i unitdtii etnice a romanilor,
reverberatia ,,ca toti acestia (moldoveni, munteni, transilvaneni — n.ns.) dintr-o
fAntanad au izvorat si curd”', adica au aceeasi etnogeneza, limba si continuitate
in spatiul carpato-danubiano-pontico-nistrean. Tratatele de Capitulatii (scrise
pe capitole — n.ns.) incheiate de Imperiul Otoman cu Tara Romaneasca si
Moldova au fost, cum afirma si Kogalniceanu in raspunsul privind interpelarea
la independenta din 1877, ,,niste legaturi «sui generis», niste legaturi care erau
slabe ciAnd romanii erau tari si erau tari cAnd romanii erau slabi”?®.

Inscriptiile istorice se subsumeazd si in continutul unor auto-intitulari
domnesti. Astfel, Mircea cel Batran (1384-1418) se intitula: ,,lo Mircea Mare
Voievod si domn, stapanind si domnind peste toatd tara Ungrovlahiei si al
partilor de peste munti, inca si catre partile tataresti si Almasului si Fagarasului,
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herteg si domn al Banatului, Severinului si pe amandoua partile peste toata
Podunavia (Dunarea — n.ns) incad si pana la Marea cea Mare si stdpanitor al
Cetatii Darstorului™®, iar altd inscriptie istoricd asemdndatoare, datdnd din 1600,
anul primei reintregiri romanesti, ne prezinta insemnarea autografa a lui Mihai
Viteazul, exprimind Unirea tuturor Tarilor Roméne, prin lapidariul — autograf,
,,S1 hotaru Ardealului — Pohta ce-am pohtit, Moldova, Tara Roméaneasca. Io
Mihai Voievod™"'.

In epoca de faurire modernd a Romaéniei, lupta pentru unitate si
independenta a cidpatat noi dimensiuni. Nicolae Bélcescu a scris special despre
Drepturile roménilor citre inalta Poarti; A. Ubicini publica texte in La
guestion de Principautés devant I'Europe®®.

Istoricul maghiar, umanist, Losonczy, la 1783, recunostea obiectiv, ,,Tara
Ardealului cu care Ungaria se invecina la rasarit se numea candva Dacia de
Mijloc”, iar confratele sau, Szillagy Sandor, reputat istoric, consemna, la 1859,
ca ,,Transilvania si Ungaria nu S-au confundat niciodata si ele au format doua
tari diferite”.

Jules Michelet, istoric francez din sec. al XIX-lea scria ca, ,,romanii
pastreaza nestirbit tot ceea ce le-au ldsat strabunii: portul, moravurile, limba si
mai cu seama marele lor nume de roman”.

Carturarul transilvan Alexandru Papiu-Ilarian, Tn 1859, la vestea Unirii
Moldovei cu Muntenia, afirma in deplina cunostinta de cauza, ”Céand s-au ales
Cuza domn, entuziasmul la romanii din Transilvania era, poate, mai mare decat
in Principate...”.

Si ca un corolar ale momentelor de unitate si independentd romaneasca,
reflectate Tn multitudinea inscriptiilor istorice, sta pilda graitoare Declaratia de
la Alba lulia — din 1 decembrie 1918, care proclama ,,Unirea Transilvaniei si
Banatului cu Romania pentru toate veacurile”.

L’unité et I’independence, chez Roumains, reflétées,
dans les inscriptions historiques
Résumé

Cet oeuvre met en évidence la lutte pour 1’unité et I’independence chez
Roumains, reflété au contenue des inscriptions historiques. On a noté les
principaux moments de 1’unité et de la lutte pour la liberté des Daces, des Daco-
Romans et des Roumains, surtout de la période ancienne, prémedieval et le
début de I’époque moderne, jusqu’a la Grande Union de 1918.
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