IMPLICATIILE ROMANESTI ALE EVOLUTIEI PROBLEMEI
ORIENTALE iN DECENIILE 7-9 ALE SECOLULUI AL XVIII-LEA

Laurentiu Stroe

In a doua jumatate a sccolului al XVIll-lea, criza curopeand, declansata de
rivalitatea franco-engleza pentru suprematic maritima si coloniala, ca si duclul austro-
prusian, din spatiul german, aveau si cunoascd noi momcntc de cscaladare,
reprezentate dc »revolutia diplomatica™ §i de Razboiul de $apte Ani, derulat intre anii
1756 si 1763'. Aceste evenimente, cu toate ci au impins, pe un plan secundar,
problema orientala, efectele lor s-au repercutat totusi, si asupra Orientului Europei”.

»Rastumarea alianjelor” a determinat prabusirea unuia dintre principiile
fundamentale ale politicii franceze in Orient, aplicat, cu consecvenid, timp de doua
secole, cum a fost alianja franco-otomanéd impotriva Curtii de la Viena. In acelasi
timp, au fost estompate rivalitaji perene, ca s nu mai vorbim de faptul ca a devenit
inoperanta o mai veche alian|a antifrancez3, formata de Anglia, Austria si Olanda®.

Istoricii au cdzut de acord asupra faptului cd, la inceputul deceniului sapte al
secolului al XVIII-lea, problemele Orientului Europei erau centrate asupra destinului
Poloniei, in contextul crlzel Imperiului Otoman, expansiunii Rusiei pe continent §i
rivalitayii austro-prusiene’. Aderarea Rusiei la noul sistem de alianie, alturi de Franja
i Austria, a determinat diplomatia francezi sa cedeze Rusiei pozitiile din Polonia,
aceasta fiind lasata influentei preponderente a respectivei puteri-.

Cu toate eforturile depusc de Vergennes, ambasadorul Franiei la Istanbul, de
a determina Poarta, prm intermediul domnilor din Principatele Romane, sa spnjme
partida republicand, in speranfa de a crea dificultafi politicii Rusiei faja de Polonia®,
oficialii de la Istanbul au preferat o neutralitate prudentd, muljumindu-se sa dea
partidei republicane asigurar ca vor urmari, mai ales prin intermcdiul domnilor de la
Bucuresti i Iasi, evolujia problemei poloneze, ca vor veghea asupra libertitilor si
integritaii teritoriale ale Republicii’.

La Iagi, domnul Constantin Racovild, impreuna cu anturajul sdu filofrancez,

' Cf. Jean Carpentier, Francoise Lebrun, (coordonatori), Istoria Europei, Bucuresti, 1997, p. 242; pentru alte
detalii, vezi, in acest sens, si J.R. Barber, Istoria Europei moderne, Bucuresti. 1993, p. 93-94; Veniamin
Ciobanu, capitolul 1699-1815, in vol. Romania in relatiile internationale 1699-1939, Iasi, 1980, p. 36,
idem, Polonezii i romanii in perioada crizei poloneze (a doua jumitate a secolului XVIII), in vol.
Kontakt_v polsko-rumunskie na przestrzeni wiekow, Suceava, 2001, p. 37-45; Walter Oppenheim,
Europa si despotii luminati, Bucuresti, 1998, p. 192-194; idem, Habsburgii 5i Hohenzollernii 1713-1786,
Bucuregti, 1998. p. 65-85.

- Andei O;etea Contributie la chestiunea orientald, in vol. Scrieri istorice alese, Cluj-Napoca, p. 94; vezi,
inacest sens, si Veniamin Ciobanu, capllolul 1699-1815, p. 37.

*'Cf. Andrina Stiles, Rusia, Polonia si Imperiul Otoman 1725-1800, Bucuresti, 2001, p. 90; vezi, in acest
sens, si Germaine Lebel La France et les Principautés Danubiennes (Du XVI-e siécle 2 la chute de
Napoleon I7), Paris, 1955, p. 52.

Andnna Stiles, op.cit., p. 91.

3 Veniamin Ciobanu, Relatiile politice romano-polone intre 1699 $I 1848, Bucuresti, 1980, p. 82; vezi, in
acest sens, si Serghei Jigarev, Russkaia politika v vostocinom voprosi, T. I, Moskva, 1896, p. 127.

o Vemamnn Ciobanu, Relatiile politice romano-polone, p. 82.
7 Pentru detalii, vezi Andrei Otetea, Contribution a la Question d'Orient, Bucuresti, 1930, p. 19 si urm.
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urmireau cu deosebitd atentie evenimentele din Polonia, temandu-se cd, dupi ce
Rusia isi va impune autoritatea asupra acestei {ari, va trece la represalii impotriva lor,
pentru ,.concursul nelimitat pe care-l acordasera diplomatiei franceze, in combaterea
si zadamicirea realizini planurilor sale faga de Republica Nobiliara™®,

Din ordinul Portii, domnul Tarii Romanesti, Constantin Mavrocordat, a trimis,
in anul 1756, un emisar in Polonia, cu scrisori citre magnati, cirora li se promisese
sprijin si consiliere. Dupa mazilirea domnului Moldovei, Constantin Racovitd, in luna
martic 1757, Curtea de la Versailles a primit cu satisfactie numirea, in luna august
1758. a fostului mare dragoman al Portii, Ioan Teodor Callimachi, ca domn al
Moldovei.

In mediile diplomatice de la Istanbul acesta era considerat unul dintre adeptii
liniei politice franceze fati de Polonia’. Vergennes a fost, totusi, dezamagit, chiar de
la inceputul domniei lui loan Teodor Callimachi. Acesta a incercat si limiteze
abuzurile comise de unii dintre magnatii polonezi din voievodatele de la granita
moldo-polona. Diplomatul francez, interesat de mentinerea seniorilor respectivi in
»sfera de influentd a politicii franceze”, ar fi dorit sa fie ,,menajati de domnul
Moldovei'®.

O solie, trimisd de Curtea regald polonczi in anul 1759 la Poartd, primise
instructiuni speciale, privind tratarea unor interese specifice magnatilor polonczi, din
voievodatele din zona de granitd cu Moldova. Problemelor de ordin economic li se
addugau altele, cum ar fi , liberul exercitiu” al religiei catolice, de ctre franciscanii si
iezuitii din Moldova, ca si restituirea citre autorilitile poloneze a tiranilor din
Podolia, refugiati ,,in Turcia”"'. Probleme economico-sociale si religioase fusesera
anterior discutate si la lagi, partea poloneza primind despagubiri pentru incidente de
granit3, desprc care s-a pretins ci au fost provocate de moldoveni'.

Domnul Moldovei, Ioan Teodor Callimachi, lezat de faptul ca partea poloni a
tratat cu Poarta chestiuni care t{incau, in fond, de raporturile bilatcrale moldo-polone, a
facut demersuri ca, la revenirea in Polonia, delegatici conduse de Podolski, ,,un
oaspete trufag™'®, si nu i se mai permita trecerea prin Moldova'*.

Un alt domn al Moldovei, Grigore Callimachi, a incercat, in timpul primei
domnii dintre anii 1761 si 1764, si sprijine, cfectiv, diplomatia franccz3, in realizarea
politicii sale poloneze, mai ales ca Franja urmarea mentinerca neutralitdtii Polonici si
impicdicarea accsteia si aderc la tratatul ruso-habsburgic din anul 1726"°. Unmiirind
mentinerca anarhiei politice din Republica Nobiliara si impiedicarea cresterii
influentei in Polonia a uneia sau alteia dintre puterile europene interesate, Vergennes a
speculat scntimentele filofranceze ale domnului Moldovei, pentru a determina Poarta

* Veniamin Ciobanu, Relatiile politice romano-polone, p. 83.
?Cu privire la noul domn, Vergennes era de parere c4, nefiind de partea Angliei, nici a Prusiei, ,,il n’adherera
pas aux vucs de leurs amis en Pologne™, adaugind la aceasta faptul ci ,,il n’exagerera pas les representations
que quelques Seigneurs polonais pourront faire passer par son canal” (cf. Eudoxiu de Hurmuzaki,
Documente privitoare la istoria romanilor, Supliment 1/1 1518-1780. Documente culese din diferite
Publica;iuni si din Biblioteca Nationala din Paris, de Al Odobescu, Bucuresti, 1886, p. 713).

® Veniamin Ciobanu. Relatiile politice romano-polone, p. 85.

Nicolae lorga, Documente privitoare la familia Callimachi, Vol. I1, Bucuresti, 1903, Prefata,

), XXXI-XXXII

- P.P. Panaitescu, Calatori poloni prin tarile romane, Bucuresti, 1930, p. 206-207.

B Nicolae lorga, Documente privitoare la familia Callimachi, Vol. I, Bucuresti, 1903, Prefata, p. CXIX.

|: %eniamin Ciobanu, Relatiile politice roméano-polone, p. 87.

" Ibidem.
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si se opuni consolidarii pozitiilor Rusiei in Polonia'®. Prin intermedlul lui Ianacache
Millo, primul secretar al domnului pentru coresponden;a straina'’, s-a incercat o
prelucrare, conforma cu interesele Franiei, a stirilor transmise Portii de catre Grigore
Callimachi, in contextul sporirii interesului pentru evenimentele din Polonia'®,
deoarece situa}na Moldovei putea fi grav afectata, in cazul intrérii Poloniei in Razboiul
de Sapte Ani'

incheierea rizboiului, primité cu usurare de cétre dregétorii Moldovei, nu a dus
la incetarca stirii dc tensiunc de la granitele polono-tatare, ,,pcrlculoasa pentru
Polonia i Moldova™". Poarta a desemnat, ca mediator al conflictului, pe lanacache
Millo care s-a achitat cu succes de misiunca primitd, in luna august 1763. Atitudinca
profranceza a lui Grigore Callimachi. capacitatca lui de a manipula, mai mult sau mai
putin, Poarta, prin manicra prezentdrii tendentioase a stirilor, au nemultumit pe
diplomajii ru§| §i prusieni care, mai mult ca sigur, au contribuit la mazilirea lui, la 29
martie 1764%'.

Succesorul lui Grigore Callimachi, Grigore Al. Ghica, parea si fie un domn pe
care Rusia i Prusia l-ar fi putut controla in mod real, numirea lui survenind pe fondul
deteriordrii situatiei politice a7Polome1 si al agravarii regimului dommapel otomane
asupra Principatelor Romane™. Istoricii au descifrat rolul domnulun in aplanarea
conflictului diplomatic polono-oloman dintre anii 1764 si 1766>, ca si contrlbuua la
reusita actiunii diplomatice ruso-prusiene de a convmgc Poarta sa-1 recunoasci pe
Stanislaw August Poniatowski rege al Poloniei*. Sub presiunea diplomatiei
europene, care era preocupatd de rezolvarea problemci poloneze, domnii de la
Bucuresti si lasi, lipsiti de posibilitati proprii de actiune pe plan diplomatic, nu aveau
alta varianta decat aceea de a se prezenta ca ,.exponenfi ai politicii otomane, in
problema polone 23", cu posibilitatea de a influenta, indirect, conduita politica a Portii
Otomane

Dupa decesul regelui August al I1l-lca, care fusese impus pe tronul Poloniei, in

* Cr. Ibidem, p. 88.

" Tanacache Millo a asigurat secrefizarea si circulafia corespondeniei diplomatice franceze intre Istanbul si
Varsovia, tranzitind prin Moldova. Intr-o scrisoare catre Vergenncs, din 22 noiembrie 1763, Millo susfinea c3
pentru el devenise o obligatie s3 fie la curent cu toate noutdtile, verficate minujios, pentru a le pune la
dispozitia diplomatului francez (cf. Ibidem. nota 103).

Poarta a decis, la sfaryitul anului 1763, trimiterea in Polonia de catre domnii de la lasi §i Bucuresti ,des
emissaires intelligents, chargés de veiller a tout ce qu'ils pourront apprendre d'intéressant” (cf. Eudoxiu de
Hunnumkl Documente, Supliment I/1, p. 731).

Vemamm Ciobanu, Relatiile politice romano-polone, p. 89.
 La 7 martie 1763, postelnicul Petrachi lerachi Giani considera ca boala regelui August al [T1-lea al Poloniei
si finalul Razboiului de Sapte Ani ,rassureront la tranquilité de nos contrées, en leur donnant lieu de rénoncer
a toute vue militaire™. Acelasi dregator, adresandu-se unuia dintre consilierii regelui Poloniei, la 21 martie
1763, sus{inca c3 ,le repos de la Pologne influe trop sur le notre pour qu'on put le voir troublé de sang-froid et

sansy apporter les remedes de notre pant” (cf. Nicolae lorga, Documente Callimachi, Vol. 11, p. 312-313).

Vemamm Ciobanu, Relatiile politice romano-polone, p. 90.

- lbldem p-91-92.

3 Cf. Veniamin Ciobanu, Moldova si conflictul diplomatic polono-turc din anii 1764-1766, in
AllAIL TX, 1972, p. 159-182. Unchiul domnului, in calitate de dragoman al Portii, a promis ministrului
rus la Istanbul, Obreskov, cd va servi Curtea de la Petersburg, in problema poloneza, ceea ce I-a
determinat pe diplomatul rus s3-i faca un cadou substantial, anume o blana de samur, a carei valoare se
ridica la 1.000 de ruble (cf. S.M. Soloviev, Istoria Rossii s drevneisih vremen, Kniga XII, Moskva,
1963, p. 379-380).

! Cf. Hurmuzaki, Documente, Supliment /1, p. 619.

** Veniamin Ciobanu, Relatiile politice romano-polone, p. 91.
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urma intervenyiei militare a Rusiei, istoria s-a repetat, deoarece, cu sprijinul amatelor
rusesti si cu asentimentul Prusiei, Stanislaw August Poniatowski, descendent al unei
ilustre familii nobiliare poloneze, a fost ales rege al Republicii Nobiliare. Frania, prea
departe pentru a putea interveni eficient, a incercat sa determme Imperiul Otoman sa
ia masuri prin care sa limiteze influenta Rusiei in Polonia®®.

Demnitarii otomani, simulidnd o anumita detasare fata de situatie, au raspuns ca
»Polonia pare a primi trupele strdine cu bundvoie™’. In acest context, este explicabild
atitudinea Frantei. Aceasta a sfarsit prin a adopta conceplia potrivit careia starea de
anarhie din Polonia corespundca ccl mai bine intereselor sale. Obiectivul sau principal
consta in impicdicarea intaririi influentei uneia sau alteia dintre puterile interesate”

Principatele Roméne erau, in viziunea diplomatiei franceze, entitéti polmce,
pénti integrante ale Imperiului Otoman, cu o ewie specifica, latind, cu religie ortodoxa,
care le plasa in lumea ortodoxa pe care Rusia vroia si o ,elibereze” de otomani, cu un
statut juridic particular, prin care ,,au inlesniri in stabilirea de relatii speciale cu
Rusia” in vederea ,,desprinderii de Imperiul Otoman”?’, Principatele au continuat a fi
obiect de disputd intre Imperiul Otoman si Rusia, ca si intre ultima §i Austia. In
contextul accentudrii crizei din Imperiul Otoman i al declinului Poloniei, Principatele
Romane au devenit pentru puterile occidentale ultimele bastioane de rezistentd, spre
nord si est, ale Imperiului Otoman.

Pdnd in preajma razboiului ruso-turc, declansat in anul 1768, Rusia s-a
preocupat de biserica ortodoxd din Principate, urmirind structurarea unei partide
filoruse din aceasta institutie, considerata unul dintre ,,asii” din ,,manseta” cercurilor
conducitoare de la Petersburg, cu un rol important in privinta realizirii politicii
orientale ruse®®. Domnii de la Bucuresti si Iasi, majoritatea fosti mari dragomani ai
Portii, aveau relatii bine articulate cu diplomatii puterilor europcne la Istanbul, ceea
ce le didea sansa ,,unor manevre si intrigi*, in calitatea lor de informatori ai Portii,
mai ales in contextul in care imixtiunca flagranta a Rusiei in politica intemé a Poloniei
era un pericol grav pentru securitatea Imperiului Otoman. Franta si Austria au profitat
de tensiunea survenita din aceastd cauza in relatiile otomano-ruse, pentru a determina
pe sultan sa declare razboi Rusiei’', ceea ce s-a produs la 6 octombrie 1768.

Revenind la actiunile lui Grigore Al. Ghica in vederea recunoasterii de catre
Poartd a noului rege al Polonici. Stanislaw August Poniatowski, acestea, potrivit
informatiilor provenite de la Fomnetti, consulul Frantei in Crimeca, au provocat
nemultumirca hanului, surprins, ca si dregétorii lui, ca sultanul era influcnjat de

ol lbldem p.93.

A.D. Xenopol, Razboaiele dintre rusi si turci §i inraurirea lor asupra Téarilor Romane. Bucuresti,
1997 p. 46.
' Venlamm Ciobanu, capitolul 1699-1815, p. 37.

** Leonid Boicu, Principatele Roméne in raporturile politice internationale (sec. XVTII), lasi,1986, p. 18-23.
%' M. Soloviev, op.cit., p. 54-56.
3 Veniamin Clobanu cap. 1699-1815, p. 37. . Catherine’s pact with the King of Prussia (1764) had provided
for common action at Constantinople with a view to averting Turkish intervention in Poland. The simplest
way to effect this end was to keep the Turks busy at home. Accordingly, throughout the years 1765-1767,
Russian agents were constantly in Greece, Crete, Bosnia and Montenegro... A pretext was (ound in the
violation of Tuwrkish territory by Russian troops who had pursued some fugitive Poles into Tanary.
Accordingly, in 1768, the Porte demanded that the Russian troops should immediately evacuate Poland.
Russia hesitated to comply; the Porte declared war (october 6)” (cf. J.A.R. Mamiott, The Eastern Question.
An Historical Study in European Diplomacy, London, 1918, p. 146-147).
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informatiile unui , pring grec” aflat, mai mult ca sigur, in slujba intereselor Rusiei*’.

Serviciile aduse de domnul Moldovei diplomatiei ruse erau motivate de
sprijinul pe care acesta spera si-l primeasca de la Rusia, pentru realizarea proiectelor
sale politice™.

Poarta a recunoscut, cu unele rezerve, agsa cum am mentionat, alegerea lui
Stanislaw August Poniatowski ca rege al Poloniei. A urmat demersul partidei
republicane care a cerut interventia sultanului, pentru restabilirea situatiei politice
anterioare in Polonia.

La insistentele republicanilor, a fost numit domn al Moldovei, la 3 februarie
1767, Grigore Callimachi, con51deral si de diplomatia franccza, potrivit pentru
facilitarea realizarii planurilor acesteia®”. Noul consul francez in Crimeea, baronul de
Tott, a primit instrucfiuni ca, la trecerea prin Varsovia, sd ia legatura cu agentul lui
Grigore Callimachi, pentru a-i propune sa fumizeze inf ormam hanului sau domnului
Moldovei despre actiunile militarilor si diplomatilor rusi’’. Poarta nu si-a modificat
atitudinea in problema polonezi, in pofida unor vesti alan'nante despre agresivitatea
Rusiei, date de pasalele din Vidin si Bender, la care se adauga si unele plangeri ale
magnatilor polonezi republicani, cu confirmarea domnului Moldovel privind
abuzurile autoritayilor rusesti care au arestat pe unii dintre senatorii ostili**. Desigur,
acea alitudine poate fi pusd pe seama slabiciunii inteme a Imperiului Otoman,
coruptiei inaltilor dregatori, izolarii extemne a Imperiului sultanilor, in contextul in care
puterile europene cdutau si tragd cit mai multe avantaje de pe urma unui eventual
razboi ruso-turc, fard a interveni direct.

Poarta a cerut fostului domn al Moldovei, Grigore Al Ghica, pérerea in
legatura cu atitudinea Rusiei i in problema dlzldenlllor, ,,ca unul care fusese in contact
cu evenimentele din Polonia™’, in timpul domniei sale.

Dupa ce colaborarea dmlre La Roche, agentul acreditat de Grigore Callimachi
la Varsovia, si consulul Frantei, Gerault, a fost doveditd, ministrul plenipotentiar al
Rusiei la Istanbul, Obreskov a solicitat autorltaplor poloneze indepértarea emisarului
domnului Moldovei®®. Seimul polonez, convocat intr-o sesiune extraordinara, la 20
februarie 1768, a adoplat sub presiunea Confederatiei de la Radom, anumite legi,
favorabile dizidentilor, ceea ce a nemulfumit sleahta catolica®.

Este cunoscut ca, in replica, s-a constituit Confedera;ia de la Bar, care a
declansat rizboiul civil grabind, astfel, deciderea Poloniei, deoarece programul
|deolog1c bazat pe primatul catolicismului si al libertatii $leahtel de a dispune de
intreaga viata politicd, a fost considerat, cel putin pretextul, dacd nli cauza directi a

"* Cf. Humuzaki, Documente, Supliment I/1, p. 738.
" In ceea ce priveste serviciile pe care le-a adus Ecaterinei a Il-aatat cu prile jul recunoasterii regelui, cat si in
alte probleme, credem ca s-au datorat, pe langa cauzele mentionate, si faptului c3, in perioada cat a fost mare
dragoman al Portii, ¢l a avut prilejul s se convinga de ascensiunea tot mai rapida a Rusiei si Prusiei pe arena
miemationala. Or, cum ascensiuea avea loc in paralel cu deciderea manifestd a Imperiului otoman, era
normal ca Gn'gore Al Ghica sa-si lege sperantele realizarii planurilor sale politice de sprijinul pe care i-1 putea
uorda Rusia” (cf. Veniamin Ciobanu, Relatiile politice romano-polone, p. 112).

lbldem p.113.

Hummzakl Documente, Supliment I/1, p. 747.

Vcnlamm Ciobanu, Relatiile politice roman&polone p.114.

" Ibidem, p. 115.
" Ibidem, p. 116.
" Ibidem.
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primei impartiri a Poloniei®. Liderii Confederatiei au fost sfituiti de diplomatia
franceza sd se adreseze Portii §i hanului din Crimeea, iar ministrul de externe al
Frantei, Choiseul, le-a tnmis un emisar ,,cu promisiuni de ajutor’

Poarta a dat asigurdn Rusiei si regelui Poloniei ca nu va ajuta, in nici un fel,
Confederatia de la Bar, avertizdnd, simultan, pe domnul Moldovei §i pasalele de
Hotin si de Bender cé trebuie si-i puna in garda pe sefii Confederatiei cu privire la
condamnarea actiunilor lor si la interdicia de a se retrage in teritoriile otomane*’.
Totodata, oficialitatile olomane au solicitat Rusiei sa-si retragd neintarziat trupele din
Polonia, desi Repnin, trimisul extraordinar al Ecaterinei a II-a la Varsovia, il asigura
pe La Roche, in luna aprilie 1768, ca prezenfa trupelor ruscsli era necesard pentru
linistirea Polomel Diplomatul rus susfinea ca Poarta nu avea motlve sd se teama de
Rusia, aceasta nutrind o prietenie trainica faja de Imperiul Otoman*

Aparent, din initiativd proprie, domnul Moldovei, Gngore Callimachi, a
sugerat confederatilor sa se abtina sa provoace tulburdri, chiar dacé era, mai mult ca
sigur, cé 1i vor ignora sfaturile. Colonelul rus Weissmann a urmarit o parte a trupelor
confederate care se refugiaserd in Moldova. Pomind de la acele prevederi ale
tratatului de pace de la Karlowitz, dintre Polonia si Imperiul Otoman, prin care se
interzicea acordarea azilului opozantilor polonezi, ofiterul a solicitat, in scris,
domnului Moldovei si pasei de Hotin expulzarea fugarilor. S-a ajuns, chiar, la
propunerea ca refugiatii polonezi din Moldova sa fie ,,cumparati”, dar oferta a fost
refuzatd de domn. Acesta a raportat Portii cd refugiatii nu apartineau nici unei
confederatii, fiind oameni de conditie modesta care vroiau si scape de urmdrile
anarhiei din Polonia*.

Situatia s-a complicat, in urma actiunilor lui Xavier Branicki, maestrul de
vandloare al regelui Polonici. Dispunand de forfe militare, acesta a ocupat, inifial,
pozitii la granita polona cu raiaua Holin §i cu Moldova, solicitind, in scris, domnului
Moldovei si pasei de Hotin cxtradarea confederatilor refugiafi in Principat. Domnului
Moldovei i se reamintea cazul fostului mare hatman al Coroanei, Potocki, care
ordonase prinderea §i extradarea unor résculaji romani, refugiati in Polonia, pentru a
se conforma unora dintre prevederile tratatului polono-otoman de la Karlowitz*.

intre timp, confederatii au trecut Nistrul §i s-au indreptat, in mars fortat, spre
Bar. pentru a se reuni cu grosul fortelor concentrate acolo. Curtea de la Petersburg, de
tcama cd scrisoarea lui Weissmann catre domnul Moldovei ar fi putut s3 devind un
pretext pentru o interventie olomana in Polonia, a actionat rapid, anuntand ca ofiterul
urma si fie arestat §i degradat. Precipilarea Rusiei a calmat spiritele la Istanbul,
Poarta incredintdnd lui La Roche, in luna iunie 1768, misiunea dc a consilia partile
implicate in rizboiul civil din Polonia sa ajungi la o, formu]a de compromls partea
olomana nedorind si sprijine pe niciuna dintre ele'®. in anumite imprejurari, La
Roche, impreuna cu Saul, agentul domnului Tani Romancsu la Varsovia, au pretms
¢4, totusi, posibil din inspiratie franceza, Poarta nu era ostild cauzei confederatilor’.

“© Ibidem, p. 117.

a Ibudem
lbldem nota §1.
3 Ibidem.

“! Ibidem, p. 118-119.

3 Ibidem.

“¢ Ibidem, p. 120.

7 Ibidem.
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Neimplicarea otomanilor era Justlﬂcatﬁ prin atitudinea binevoitoare, la prima
vedere, a Rusiei fajd de Imperiul Otoman®®. Factorii de conducere din Moldova erau
congtienti de necesitatea expulzani confederatilor polonezi, a caror prezentd era
asociatd cu pericolul transformirii Principatului intr-un teatru de razboi. Intr-o mica
masurd, s-a ajuns, de altfel, la o asemenea situatie, in urma atacului intreprins de
cazacii zaporojeni, in luna iunie 1768, asupra localitétii Balta, de la granita Poloniei
cu finuturile tataresti*®. O varianti de riposta otomani la atacul mentionat includea si
implicarea Moldovei in viitorul conflict dintre Impenul Otoman si Rusia, datoritd
prezentei confedcrafilor de la Bar pc teritoriul ¢i™’. Rizboiul ruso-otoman pirea tot
mai apropial, mai ales ci la Istanbul gruparea politicd olomani favorabild pacii cu
Rusia pierduse pozitii importantc.

Otomanii au fost temperati, in atitudinea lor, si de vestile primite din Polonia,
de la Saul si de la La Roche. Acestia au fost mituifi, dupi toate aparentele, de printul
Repnin sd intoxice Poarta cu informatii plasmuite la Petersburg. Otomanii au intarit
paza la granitele nord-vestice ale Imperiului, cerand, in acelasi timp, retragerea
trupelor rusesti din Polonia §i o satisfactie corespunzitoare pentru incidentul de la
Balta. Rusia s-a ardtat dispusd si satisfacd pretentiile Portii, dar numai dupd
normalizarea situatiei din Polonia. Sultanul putea si readucid linistea in zoni,
considera diplomatia rusa, prm interzicerea invadarii Poloniei de citre confederatii
polonezi, regrupati in Moldova®'.

Prezenta confederatilor in Moldova a continuat si fie toleratd de Poarta, in
conditiile in care liderii Confederafiei de la Bar i-au garantat, in caz de victorie,
menunerea controlului asupra Principatelor §i au promis sid-i cedeze o parte din
Podolia®®. Curtea de la Petersburg, pentru a obtine expulzarea confcderatilor din
Moldova, a actionat prin intermediul generalului Kreczetnikov. Acesta a oferit
domnului Moldovei suma de 6.000 zloti rosii, pentru capturarea conducitorilor
confederatilor. La Varsovia, prinful Rcpnin i silea pe La Roche §i pe Saul si-i
prezinte in informarile lor citre Bucuresti, lasi si Istanbul, in culori cdt mai sumbre pe
confederati. La Roche propunea rezolvarea problemei printr-o intelegere intre partile
implicate, in conditile in care Moldova se gisea intr-o pozitie periculoasa,
transformatd fiind de cétre confederafi intr-o bazi de atac asupra Podolici. Uneori
comandantii rusi ii urmareau pe confederati, intrdnd pe teritoriul Moldovei unde
provocau pagube consistente®

Tensiunea a escaladat, datorita haidamacilor care ii haituiau pe confederai,
inclusiv pe teritoriul Moldovei, in ciuda eforturilor Rusiei i ale Poloniei de a-i potoli,
pentru a evita inrdutdfirea raporturilor cu Imperiul Otoman. Acutizarea crizei
poloneze, refuzul Ecaterinei a Il-a de a-yi retrage trupele din Polonia, manevrele
diplomatice ale Frantei, Austrici, Suediei si Rusiei la Istanbul®’, au determinat Poarta
sd declare, asa cum am mentionat, Rusiei razboi, la 6 octombrie 1768.

De la Petru I §i pani la izbucnirea razboiului ruso-turc dintre anii 1768 si 1774,

** Nicolae Iorga, Documente Callimachi, Vol. 1, p. 580.
o Vemamm Ciobanu, Relatiile politice romano—polone p. 121.
o ** Ibidem.
Ibidem.
52 -, bidem, p. 122.
5 Ibidem, p. 123.
54 Idem, Tratatul de la Kilciuk-Kainargi (1774) in viziunca diplomatiei suedeze. in C/, XVII/2, lasi, 1998,
p. 177.
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Rusia se impusese, treptat, in atentia cancelariilor europene, ,,mai ales dupi ce s-a
alaturat Framel si Austriei in Razboiul de Sapte Ani, atacand Prusia Orientala, in anul
1757"%. in anul 1768, {arina Ecaterina a II-a a readus Rusia in alentia Europe15°
situajia in care razboiul acesteia impotriva Turciei §i a Poloniei, dintre anii 1768 si
1774, a pus, pe acecasi hartd militara, aproape toatd Europa de Est, conceputi ca un
teatru de rizboi °’

Potrivit opiniei lui Voltaire, Ecaterina a II-a ii determinase pe polonezi sa fie
toleranti fatd de asa zisii ,diziden(i”, adica faid de ortodocsi, chiar daca interventia
ruseascd nu se incadra, in acesl caz, in politica de protectorat a crestinilor ortodocsi,
din Imperiul Otoman. Urmdtorul pas al Rusiei ar fi fost, dupa Voltaire, confruntarea
directd cu musulmanii, avand ca obiectiv final s faci din Istanbul capitala imperiului
sdu oriental. Cunoscand bine mediile politice din Occident, atras fiind §i de
personalitatea tarinei, filosoful era convins ca, daca turcii vor fi vreodatd goniti din
Europa, aceasta va fi datorita rugilor’.

Intr-un asemenea context, destinul politic al Principatelor Romane cra atasat
,dezlegdrii celor doua probleme... din zond: polona §i olomana™’, $1 aceasla, chiar
daca obiectivul cel mai apropiat i mai important al Rusiei raméanea Cnmeea“
~poarta nordicd” a Marii Negre, regiunea de unde tatarii ,,stopau, cu regularitate, dm
flanc, avansul Rusiei in Orientul Europei™"'.

La inceputul anului 1767 o schimbare se prefigura, totusi, la Istanbul, datorita
cresterii ingrijorarii faid de agresivitatea Rusiei, manifestatd, concret, in ,,consiruirea
unei noi fortificatii, in Noua Serbie, violarea teritoriului otoman in Cabardia,
subsidiile trimise muntenegrenilor si uncltirile din Principatele Dunarene (indeosebi
propaganda tinzind s determine populalia lor s emigreze, in Rusia) si, in sﬁir}
violarea teritoriului polon, a cérui integritate fusese garantata de Poarta si de Rusia’

Tensiunea a escaladat cand, la protestele Portii, privind tentativa unor Lalugdn
rusi de a atrage de partea Rusiei popula;ia din Moldova, oficialitatile ruse au raspuns
ca moldovenii emigranti ficcau parte din categoria celor care nu numai in Moldova,
dar si in toate regiunile Imperiului Otoman, aspirau si se sustragd stoarcerilor si
prigoanelor principilor si guvernatorilor lor. Dupa un an, un alt incident a sporit
ingrijorarea demnitarilor otomani: indemnul adresat boierilor din Moldova de a se
rascula impotriva Portii, descopent in corespondenta unui negustor rus. Incidentul dc
la Balta unde, agsa cum amn amintit, un grup de cazaci zaporojeni a violat fronticra
otomana, urmirind pe confederalii polonezi, distrugand locahtatea si omorand
numerosi locuitori, de origine turcd, au provocat imediat reactia Porm

La 6 octombrie 1768, Obreskov convocat de marele vizir, a recunoscut ci in
Polonia erau, in acel moment, peste 25.000 de soldaii rusi. Demnitarul otoman i-a

Lany Wolll; Inventarea Europei de Est. Harta civilizatiei in Epoca Luminilor, Bucuresti, 2000, p. 230.
Andrcn Oletea Contribution a la Question d’Orient, p. 45.
Wolff. op.cit.. p. 261; Anisimov, Vremia Petrovskih reform, Leningrad, 1989, p. 417.

S  CI. Larry Wolff, op. cit.,p. 280,

* Leonid Boicu, op.cit., p. 160; vezi, in acest sens, si EIl. Drujinina, Kiiciuk- Kainardjinskii mir 1774
godn. Moskva, 1955, p. 110-111.

Leonld Boicu, op.cit., p. 160.

lbldem. vez, in acest sens, §i Andrei Otetea, Contributie la chestiunea orientald, p. 96-97;. C. Andreescu,
La France et la politique oricntale de Catherine I1,1762-1774 d’aprés les rapports des ambassadeurs
Fran¢ns 2 St. Petersbourg, in Méanges de I’Ecole Roumame en France, Paris, 1927, p. 32-33.
62 Leomd Boicu, op.cit., p. 161.

*IN. lorga, Documente Calllmachl. Vol II, p. 251. .
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cerut sa-si asume, in numele guvernului rus i sub garantia colectiva a Danemarcei,
Angliei, Suediei si Prusiei, un angajament scris, privind evacuarea trupelor ruse din
Polonia si incetarea oricirui amestec in problemele interne ale statului polonez®.
Refuzul lui Obreskov a determinat intemnifarea acestuia la Edicule, fapt care, in
conformitate cu dreptul islamic, echivala cu o declaratie oficiala de rizboi®.

Chiar de la inceputul rizboiului ruso-turc, unul dintre cele mai importante
obiective militare ale Rusiei a fost impunerea controlului asupra Moldovei, inainte ca
olomanii si o secituiasci®, transformand Principatul intr-unul dintre principalele
teare de rizboi. Situatia a fost anticipatd de refugiatii polonezi din Moldova. Ei
avertizaserd, in mod repetal, Poarta ca rusii, dupa ce si-ar fi consolidat pozitia in
Polonia, ,,vor ataca gi vor produce pagube in fcritoriile otomane”, incepand cu
Principatele Romane®’. Mediile politice si diplomatice occidentale si nordice, care
prevenisera si ele Poarta despre pericolul expansiunii rusesti, au extins actiunea de
informglre si asupra ,,opiniei publice” din {arilor lor in privinta ,,apetitului teritorial” al
Rusiei™.

Astfel, la Panis se publicase Atlas universel, autorii anuntind pe cei interesati
si foloseascd, cu prudentd, harta Rusiei europene, datoritad incertitudinii cu care
fuseserd trasate fronticrele®®, deoarece expansiunca leritoriald, continud, a Rusiei
didea in permanentd de lucru cartografilor si celor interesaji de problemele Orientului
European.

Secretarul ducelui d’Orleans, Jean Baptiste d’Anville, membru al Academiei
de Stiinje de la Petersburg, a publicat, in anul 1772, o lucrare despre Rusia.
Evenimentele politico-militare si diplomatice care, in final, au dus la prima
impirtire %Polonici, in acelagi an, au facut ca lucrarea si-si piarda, partial, din
importanta”.

Teritorial, granitele Europei de Est fusesera deja modificate, cu trei ani inaintea
primei impértin a Poloniei, in timpul luptelor dintre armata rusa si Confederatia de la
Bar. Multe dintre hériile care circulau in Occident prezentau drept provincii poloneze
teritorii care, in realitate, intrasera sub controlul Rusiei. In general, se acreditase ideca
cd cele mai mari schimbari aveau loc in asemenea colturi indepértate de lume, fara a
se sti ceva despre ele’'.

La inceputul rizboiului ruso-turc, de teama unei posibile cooperiri intre
trupele otomane si cele ale confederatilor polonezi’?, care puteau ataca Rusia, dinspre
Moldova, operajiunile militare ale rusilor au avut ca obiectiv ocuparea Hotinului,

¢4 Andrei Ojetea, Contributie la chestiunea orientala, p.98.

 Albent Sorel, La question d’Orient au XVITI-c sitcle. Le partage de la Pologne et le traité de
Kainardji, Paris, 1902, p. 28.

“:‘ Andrei Ofctea, Contributie la chestiunea oricntald, p. 100.

 Cronici turcesti privind tarile roméne. Sfarsitul sec. XVT - inceputul sec. XIX. Extrase, Vol. ITI.
Intocmit de Mustafa Ali Mehmed, Bucuresti, 1980, p. 421.

% CI. Larry Wolff, op.cit., p. 199.

% Pentru detalii, vezi Ibidem, p. 227, 256-258.

™ Cf. Dmitri von Mohrenschild. Russia in the Intellectual Live of Eighteenth-Century France, New
York, 1936, p. 211 si um.

"t Joseph Marshall, Travels Through Germany, Russia and Poland in the Years 1769 and 1770,
New-York, 1971, p. 182-183.

"EL Drujinina, op.cit., p. 102; pentru detalii, vezi, in acest sens, si Veniamin Ciobanu, Confederatia de la
Bar si implicatiile ei pentru Moldova 1768-1771, in All A/, V11, 1970, p. 276 5i urm.
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considerat cheia Moldovei’. In timpul disputei militare ruso-turce pentru controlul
Principatelor, puterea suzerana a reactionat cu duritate extrema fata de factorii politici
interni i populatie. Domnului Moldovei Grigore Callimachi si dragomanului Nicolae
Draco li s-au tiiat capetele, pentru o pretinsa deturnare a fondurilor destinate
aproviziondrii _armatei otomane, aceasta fiind considerati o tradare a cauzei
suzeranului’. Intr-o fetva a muftiului, Principatele au fost declarate rebele’”, fiind, din
acel moment, lasate la discretia pornirilor pradalnice ale comandantilor otomani.

Masurile dure luate de Poartd se inscriau in intentia acestcia de a ncutraliza
raialele care intrefineau legaturi cu Rusia §i pentru a preveni, in conceptia
diriguitorilor de la Istanbul, extinderea unor cazuri de ,.defecliune* fata dc intcresele
Imperiului. Atentia speciald acordatd Principatelor Roméne se datora pozijiei
geostrategice a acestora, mai ales cd Rusia organizase, anterior declangarii rizboiului,
retele de spioni, ca sd nu mai vorbim de colaborarea cu unii dintre prelatii §i marii
boieri din Moldova si Tara Romaneasci. Este deja cunoscut cazul Nazar Karazin,
ofiter rus, care a reusit sé intre in legéturé cu unele grupéri bmerestl si, la un moment
dat, chiar cu domnul Térii Romanesti, Grlgore al Ill-lea Ghica™.

Ocupand militar Principatele, Rusia a incercat sa-si rezolve problemele dificile
ale intendentei si finantelor armatei’’, pe seama locuitorilor, situatie care, in corelatie
cu jafurile otomanilor §i ale amdutilor, cu greutdtile inerente oricarui razboi,
determinat fuga locuitorilor in codri, cu sanse minime de a fi recuperati sau scosi dm
ascunzitori’®

Daca ne referim la statutul celor doud Principate, in raporturile lor cu Rusia,
procesele verbale de la intrunirile Consiliului Imperial duc la concluzia c3, cel putin la
inceputul razboiului ruso-turc, dintre anii 1768 si 1774, nu s-a pus transant problema
anexirii, fiind deja cunoscuti opozitia puterilor curopene faja de aceasta varianta’
Diplomatia rusd oscila intre un obiectiv minimal, conform caruia, in contul
indemnizatiilor de rizboi, Principatele urmau si fie ,,date** Rusiei timp de 25 de ani, si
un obiectiv maximal, reprezentat de o aga-zisa independen;i a Principatelor, situatie
care implica agezarea granifei ruso-turce la Dunare, ca si intrarea Principatelor sub
controlul politico-militar al Rusiei™.

Pentru a evita complicatiile mtcma‘ionale care s-ar fi declangat inevitabil, in
cazul unei anexdri directe a celor doud Principate, autoritdtile politice §i militare ruse
au instrumentat alcituirea unor cereri de ,.alipirc* la lmpenu din partca populatici.

In luna septembrie 1769, cand armatele ruse intrau in lagi, tarina Ecaterina a [I-a
se considera ,noua kneaghind moldoveana“, pregitind, se pare, o schimbarc de
suzeran. Autoritatile de ocupatie au rispandit in Moldova o ,,carle de juramant“, prin
care locuitorii declarau, desigur, sub presiune, ca vointa lor era ,.sa pizeasca credin;a”

™ Cf. Leonid Boicu, op.cit., p. 162.

“ Ibidem.
™ Pentru detalii, vezi Nicolae lorgza, Acte si fragmente, Vol. 11, p. 22; Valeriu Veliman, Relatiile roméno-
otomane (1711- 1821) Documente turcegti. Bucuresti, 1984, p. 441,449 .

™ Pentru detalii, vezi Nicolae lorga, Genealogia Cantacuzinilor, Bucurest, 1902, p. 154 si um.; Leonid
Boncu op.cit., p. 163.

Cf S.M. Soloviev, op.cit,, Kniga XTV, p. 290-292.

lbldem p. 447.

7 E Drujinina, op.cit., p. 122-123.
* Cf. Ibidem.
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fata de Rusia®'.

Prin formulari pline de ambiguitate, Rusia camufla ceea ce, in plan real, era o
anexare, abuzand, in documente, de termeni ca ,,supus*, ,protectie, pentru a linigti
puterile europene care urmdreau evenimentele, interesate fiind de desfasurarea
problemei orientale. Termenul de ,,anexare” a fost substituit prin formulele frecvente
in epoc, pentru a desemna relatia suzeran-vasal. Rusia considera Principatele teritorii
cucerite, in care justitia si sanctiunile ,.era necesar sa fie lasate aga cum erau, pentru a
face mai suporlablla ocupaua ruseasca™. Autoritatile militare de ocupatie din
Principate care isi impuscsera, cel putin la lasi si la Bucuresti, controlul asupra
administratiei, intentionau ca loale veniturile domnulm sd fie transferale tezaurului
imperial, pozmc exprimata la 27 februaric 1770

,Mantia” cruciadei eliberdrii corellglonarllor nu fusese abandonatd, dovada
fiind mesajul trimis de {arind, chiar la inceputul anului 1769, marelui ban Péarvu
Cantacuzino. I se cerea acestuia si mobilizeze tofi crestinii ortodocsi din Orientul
Europei la lupta antiotomand. Manifestul imperial din luna ianuarie a aceluiasi an
continea un apel adresat de cercurile conducatoare din Rusia tuturor crestinilor din
Tara Romaneascd, Muntenegru, Bulgana, Bosnia, Hertegovina, Albania, Macedonia
sl alte {inuturi ,rusesti, prin care se anunfa cd Rusia reluase lupta pentru ,,scoaterea
noroadelor de sub jugul turcesc”

Dacé popoarele vizate doreau si redevind ,,slobode”, trebuiau sa lupte alaturi
de Rusia care, in caz de victorie, urma si le acorde protectie®. Printr-un rescript, din
luna decembrie 1769, Ecaterina a II-a amenin{a, voalat, pe mitropolitul si episcopii
»,Knejiei Moldovei” ca, dupa inldturarea dominatiei olomane, va masura mila,
bunavointa, apararea §i ocrotirea, in functie de calitatea credintei si sarguintei faja de
imperiu, a ,credinciosilor supusi*

Din document reiese clar ca Moldova, ocupati de rusi, devenise, pentru acestia
provincie ruseascd, in fapt. Rusia pregilea minujios desavarsirea anexarii
Principatelor, chiar daca intre ea si acestea se situa dincolo de Nistru o zond larga,
aflata sub stapanirea Polonici, a carei soarta tocmai se hotara®’.

Previziunile Rusici care considerase anterior declansarii ra.zbonulm dintre anii
1768 51 1774 ca Imperiul Otoman _se va prébusi facil la prima atingere®, erau departe
de a se confirma. In pofida victoriilor militare rusesti, rezistena otomani era stimulat
si de puterile europene implicate in problema orientala. Acestea obstructionau Rusia,
in pnvinta intentiilor de a anexa Principatele Romane. Fanariotii din Principate si o
parte a boierimii autohtone au avut o conduita filootomana, normala, daca o judecam
din punctul de vederec al intereselor pe care le promovau.

Exista si o altd grupare boiereasca, filorusa, care incerca si determine populatia
sa actioneze impotriva otomanilor, dorind ,,roménizarea” Principatelor, prin revenirea
la domniile pamantene, obicctiv formulat cu referire ,,la vremurile cand crai aveam

*1 Leonid Boicu, op.cit., p. 164,
LLT Boga, A doua ocupatie ruseascd a Tarilor Romane dupd Arhiva Ministerului de Justitie din
Moscova, Chiginau, 1930, p. 12.
% C[. Ibidem, p. 18.
* Cf. Nicolae lorga, Gencalogia Cantacuzinilor, p. 161.
% C. Ibidem, p.166.
86 LeonldBoncu op.cit, p. 165.
Ibldem p. 166.
8 S M. Soloviev, op.cit., Kniga XIV, p. 357-358.
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romani de neam™. Cantacuzinii din Tara Romaneasci, Parvu, Mihai si Raducanu, au

dat dovadid de atasament fati de Rusia, ofennd armatei furaje care de transport,
detasamente de voluntari §i un regiment de husari’.

Pentru inlaturarea dominatiei otomane era necesar sprijinul Rusiei, singura
putere crestin-ortodoxad aflatd in rizboi cu Poarta. Iatd de ce ocuparea militara a
Principatelor de citre armatele ruse a determinat, din partea unor reprezentanti ai
cercurilor conducétoare romanesti, o reactie care, dacé s-ar da credit opiniei exprimate
de ambasadorii Prusiei si Frantei la Petersburg, in luna aprilie 1770, oscila intre
intrarea in structurile imperiale ruse’' si obfinerca protectiei acesteia

Delegatiile boieresti din cele doud Principate si-au formulat cererile, desigur,
sub dictat, in conditiile controlului direct, militaro-administrativ, rusesc. Boierii
moldoveni  solicitau Curfii de la Petersburg protectia, in conditiile pastrarii
autonomiei, in tlmp ce delegatii Tarii Romanesti se pronunjau pentru inglobarea in
Imperiul Rusiei®’. Cele doua optlum aveau ca element comun desprinderea totald a
Principatelor de Impenul Otoman™, cea mai sigura cale pentru obtinerea acesteia
fiind varianta boierilor din Tara Romaneasc. In acel moment se punea, deci, 0
singura problemi, anume cea a anexrii teritoriului Principatelor la acela al Rusiei’
ceea ce nu se putea realiza decat intr-un context international favorabil. Cererile
delegatiilor boieresti, cu toate plusurile si minusurile lor, erau formulate doar de o
parte a cercurilor conducitoare din Principate®, pentru ci boierii care nu apartineau
grupdrii_filoruse ,«au mers in tara neamfului... §i acolo au stat pand s-a facut
pace»™’, intrand in jocurile diplomatice, cu o varianti diferita de cea adresata Rusiei,
dar vizand, de asemenea, inliturarea dominatiei otomane.

Se manifesta astfel in Principate o formi de opozitie ,,politicd”, incipienta in
raport cu structurile similare din Occident, cu variante nuantate de actiunc politico-
diplomatici si chiar militard, in asociere cu puterile crestine, implicate in problema
orientald, urmirind reabilitarea statutului Principatelor, in masura posibilitatilor
momentului i ale epocii.

"

* Leonid Boicu, op.cit,, p. 167. in Principatele Romine ,Jupta avea sa se duca impotriva unui sistem de
privilegii patronat de domnii fanariofi, conjugat cu dominatia Portii, si din care urma sa rezulte, in primul rand,
restabilirea domniilor pamantene, dar si inlaturarea suprematiei limbii §i culturii grecesti™n (cf. Nicolae Isar,
Spiritul ,Juminilor” si gencza ideii nationale in Principatele Roméne. Pe marginea unor texte mai
putin cunoscute, in vol. Identitate nationald si spirit european. Academicianul Dan Bcrindei la 80 de
ani, Bucuresti, 2003, p. 154). Prin memoriile si proiectele de reforma, elaborate de grupinile boieresti din
Principate, incepand din anii 1769-1772, .spiritul national se constata... in planul aspiratiilor de emancipare
politica, in atitudinca critica fajd de domniile fanariote si chiar fajd de dominatia otomana” (cf. Tbidem, p.
156); pentru detalii, vezi si Vlad Georgescu, Mémoires et projets de réforme dans les Principautés
Roumaincs 1769-1830. Répertoirs et textes inedits, p. [V-XVT, Bucarest, 1970; G.S. Grosul, Dunaiskie
kneajestva vo vnesnei politike Rossii 1774-1806, Kisinev, 1975, p. 56.
% | Leonid Boicu, op.cit., p. 167.

' Nicolae lorga, Acte si fragmente cu privire la istoria romanilor, adunate din depozitele de
manuscnpte ale Apusului, Vol. I, Bucuregti, 1896, p. 27.
> Cf. Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romanilor, Vol. XVI. Corespondent#
diplomatici si rapoarte consulare franceze (1603-1824), Publicate, dupd copiile Academiei Romane, de
Nerva Hodos, Bucuresti, 1912, p. 479.

3 Pentru detalii, vezi AD. Xenopol, Istoria roménilor din Dacia Traiand, Vol. [X, Bucuresti, 1927, p. 129
i urm.
§ Leonld Boicu, op.cit., p. 167.

% E I. Drujinina, op.cit., p. 122-123.
% Cf. Leonid Boicw, op.cit., p. 168.
% Cf. Ibidem. _ _
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Varianta propusa de citre delegatia Tani Romanesti se inscrie in aceasta sferd
optionalé avand ca scop, finalmente, sd i Plcdice pe otomani ca, la incheierea pacii,
sa scoatd Muntenia de sub protectia Rusiei’®. In timpul unei intrevederi dintre Panin,
cancelarul Rusiei §i boierii din Tara Romaneasca acestia au prec1zat cd optlunea dea
ramane sub , stapanirea” Rusiei includea si ,deplina slobozeme a Pnncnpatulm9 Din
venituri proprii, acesta si-ar fi organizat o ostire pamanteana'®, in timp ce pulerea,
indifcrent care s-ar fi substituit suzeranitatii Portii, urma sa asigure privilegiile si
drepturile boieregti''.

Viitorul Prmcxpatelor nu depindca numai de Rusia si de Poana, ci si de
atitudinea cclorlalte puteri, implicatc in problema orientala, preocupate pcrmanent sa
conscrve echilibrul de forte, inclusiv prin jocul compensatiilor teritoriale, intr-o
sxluaue m care Rusia avea o pozifie avantajald, trupcle sale find prezente la
Duniare'””, Iata de ce, pana in vara anului 1771, Rusia nu a acceptat, sub nici o forma,
s abandoneze cele doua Principate, ca o condn(ile a negocierii unui tratat de pace cu
Poarta, fiind gata sd recurga la mésuri extreme -, de a apara, cu annele cele doua
provincii, in cazul in care Austria ar fi incercat si o forteze sa se retraga '™

Ferindu-se de a anexa oficial Principatele, din cauza prev1szlle1 opozifii a
puterilor europene, Rusia nu a reusit sa evite includerea Moldovei §i a Tarii
Romanesu in transarea chestiunilor capitale din sud-estul Europei, otomana si
poloneza'® $leaht1c11 polonem fideli Rusiei, au cerut acesteia ca Moldova sé fie
cedata Republlcu in situatia in care trupe]e ruse ar fi ocupat Principatul 106 cerere pe
care Rusia a fost, pentru moment, gata sa o accepte'®’. S-ar fi intarit, aslfel, influenta
rusd in Polonia, prin cresterea numarului de ortodocsi. Cancelarul Panin a tergiversat,
totusi, luarea unei decizii, mai ales cd Moldova fusese cuceritd de trupele ruse, fara
nici un aport din partea polonezilor'®®

In primii ani ai rdzboiului circulau in mediile politico-diplomatice o serie de
versiuni despre o cventuald impértire a Imperiului Otoman, existand, astfel, premisa
unei conflagratii generale in Orientul Europei. Pentru a preveni o asemenea situalie,
Friedrich al II-lea, regele Pru51e1, a elaborat o variantd, considerata optima, pentru
stingerea tuturor compllcamlor 0

Zvonul despre proiect a circulat inainte de lansarea lui oficiala. in mediile
diplomatice de la Petersburg existau surse care anticipaserd existen{a unui plan menit
sa satisfacd ambitiile teritoriale ale Rusici, Austriei si Prusiei, fiecare dintre acestea
urmand si-si adjudece anumite par{i din Polonia. Ultima urma sd primeascd in

% CI. Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romanilor, Serie Nou3, Vol. ], Rapoarte
consulare ruse (1770-1796). Din Arhiva politicd externa a Rusiei, Bucuresti, p. 86-88.
Nicolae lorga, Genealogia Cantacuzinilor, p. 456457, vezi, in acest sens, i V.L Israelian, Diplomati
ll{om k litu, Moskva, 1990, p. 13.
’Nlcolae lorga, Genealogia Cantacuzinilor, p. 456.
" Ibidem, p. 481.
192 _eonid Boicuy, op.cit., p. 170.
103 Cf S.M. Soloviev, op.cit., Kniga XIV, p. 494-495.
Nlcolae lorga, Acte i fragmente, Vol. 1, p. 42.
%1 eonid Boicu, op.cit., p. 171.
1% S M. Soloviev, op.cit., Kniga XTV, p. 329-330.
17 [bidem, p. 332-333.
' Ihidem, p. 336-337.
199 CF. Leonid Boicu, op.cit., p. 171-172.
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compensatie Principatele''°. Integrarea Principatelor in jocul compensatiilor teritoriale
s-a ficut recunoscdndu-li-se o identitate proprie, care nu se confunda nici cu cea
otomani, nici cu cea poloneza'', nefiind echivalenti cu o incorporare la Polonia.
Principatele urmau a fi conduse de domni, autohtoni sau strdini, feudatari Poloniei,
dupi modelul ducatului Curlandei.

Solutia lui Friedrich al II-lea corespundea unora dintre proiectele tarinei, fapt
care a determinat-o si accepte ideea impirtirii Poloniei''>. Rusia realiza mai multe
obiective ale politicii sale orientale. Cici. asa cum s-a apreciat, ,,...slibea Imperiul
Otoman, crea premisele viitoarei anexdri a Principatelor, in conditiilc dczagregirii
Poloniei, arata ca respecta obligatia faid de polonezi, de a le garanta integritaica
teritoriald (cu o confi guratie in viziune rusi, am preciza noi) si convingea Austria ca
nu dorca sa intre in stapanirea Principatelor. Asadar, in perspectiva, Rusna putea si-si
extindd graniele la Dundre, prin alipirea Prmcnpatelor la Polonia”'". Impartirea
ultimei, cu Austria §i Prusia, ar fi permis Rusiei si se concentreze pentru soluuonarca
problemei Marii Negre

Dorind s inldture temerile Curtii de la Viena, care suspecta Rusia ca urmarea
anexarea Principatelor sau, cel putin, modificarea institutiilor lor, in conformitate cu
propriile interese, Curtea de la Petersburg i-a solicitat lui Friedrich al II-lea, regele
Prusiei, sa convingé diplomatia austriaca de disponibilitatea Rusiei de a accepta orice
formula propusd de Curtea de la Viena, cu _exceplia tmnsformaru lor in provincii
habsburgice, pentru ca respectivele teritorii ,,s3 nu revind Porm 3. Atitudinea Rusiei
a fost conjuncturald, pentru ca este imposibil de admis ci, in mod rcal, eradispusa s
accepte inchiderea unicului culoar terestru, de tranzit, spre sudul Dundrii. Realizind
ca anexarea Principatelor trebuia amanata, Rusia a propus independenta acestora, intr-o
varianta proprie. Cele doud provincii urmau a fi sustrase total de sub controlul Portii,
existenta lor urmand s fie garantata de Curtile de la Viena si Berlin''®

Aplicarea unei asemenea formule ar fi consolidat pozitia Rusiei in Orientul
Europei, facilitind ,,obtinerea, prin supralicitare, a unor clauze favorabile, in
eventualitatea incheierii pécii” . Era, in fond, o reformulare a unei conditii

110 Realizarea variantei propuse de Friedrich al [I-lea convenea Rusiei, deoarece .,forta Polonici nu va spori,
dar motivele de discordie, legate de vecinatate, vor inceta pentru Curica de la Viena si Poarta va fi pedepsita
pentru a fi apnns rizboiul (cf. Tbidem, p. 172).

VL C( Ibidem.

' Veniamin Ciobanu, capitolul 1699-1815, p. 40. ,.The first Partition of Poland in 1772 did nothing more
than «d gjowrer a la Question d'Orient une question plus urgente, plus grave et plus menagante encore: la
question polonaise» (s. aul.). The evolution of the Eastem Question after 1772 revcaled many clues that the
first partition of Poland was not going to be the last one. Charles Gravier, count of Vergennes and a well
known french politician, underlined that «the thrust of European ambitions and rivalries now reached as far
East as the Ottoman Empire. which could experience the fate of Poland» (s. aut)). As the partition of the
Ottoman Empire proved to be impossible due to the competitor’s incapacity to decide the fate of Istanbul and
therefore of the Straits, de Vergennes «predicted that the insolubilin: of the Ottoman questionwould reicochet
farall: upon the remnant of independent Poland» (s.aut)” (cf. Veniamin Ciobanu, The Status of the
Romanian Principalities and the Polish Question as Reflected in the Prussian Eastern Policy (the End
of 18th Century), in Romanian and Polish Peoples in East-Central Europe (17th-20th Centurics). lasi,
2003 . 3940).

Idem capitolul 1699-181S, p. 40.

' E.I. Drujinina, op.cit., p. 140-141.

Leonid Boicu, op.cit., p. 173.

'® Cf. Eudoxiu de Hurmuaaki, Documente, Supliment /1, p. 860.

7 Cf. Leonid Boicu, op.cit., p. 174.
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anterioare, avansata de Rusia, pnvmd sechestrarea sau menjinerea Principatelor sub
ocupatie ruseasca, timp de 25 de ani'**. Dar, opozitia constanta a Austriei, apropierea
diplomaticd auswro-prusiana''’, manevrele regelui Prusiei, au determinat, treptat,
reculul Rusiei in problema independentei Principatelor. Dupé pérerea contelui de
Saint-Priest, ambasadorul Frantei la Istanbul, renunfarea Rusiei la ideea acordam
independentei Principatelor a constituit cel mai bun mijloc de incheiere a pacii'*°

Pe de alta parte, Thugut, reprezentantul diplomatic al Curtii de la Viena in
capitala Imperiului Otoman, consndera ca noua atitudine a Rusiei reprezenta piatra
unghiulara a oricarei ncgocieri'*'. Sc contura. asadar, o atitudinc concesiva a Vienci
fata de Curtca de la Petersburg, determinata de revizuirca pozitiei acestcia, in privinia
Pnnmpalelor Rusia, Austria si Prusia unmau ,sa se despigubeascd pe seama
Poloniei™'*

Dupa un efort militar, care aproape cd o istovise, Rusia anunta, in luna
decembrie 1771, ca a renuntat la varianta independentei Principatelor, ca o conditie
pentru incheierea pacii. Regele Prusiei isi informa reprezentantul de la Istanbul c, in
schimbul unel sume de bani, Rusia era dispusd si redea Portii Moldova il
Muntenia'”. Poarta a avansat oferta de a pliti Rusiei 15.000-25.000 de pungll
dandu-si acordul ca, pentru bunele sale oficii, Prusia s3 ocupe unele reglum
poloneze'>.

Otomanii considerau ci desprinderea, sub orice formna, a Principatelor si a
Crimeii era incompatibild cu mentincrea Imperiului Otoman ca mare putere in
Europa. Era vorba nu numai de prestigiu, ci si de probabilita{i reale si primejdioase
pentruel: deschldcrea cailor de penetratie ale Rusiei spre Istanbul, pe mare si pe uscat,
spre slavii de sud™®. Activitaile diplomatice ale Austriei si Prusiei s-au intensificat, in
conditiile declaratulor Portii ca@ nu va participa la nici un congres de pace, fara
implicarea reprezentantilor celor doua puteri'?’.

Dupa desemnarca locului desfagurarii congresulm la Focsam , au inceput
aranjamentelc diplomatice intre puten privind impartirca si reimpértirea unor zone de
interes in Qnentul Europei, situatie in general cunoscutd si prezentatd de istoriografia
problcmei'?®. Contradictiile inerente dintre puteri si pregatirile pentru impértirea
Poloniei se aflau inir-un stadiu avansat, ceea ce a determinat o modificare a pozitiei
Curtii de la Viena.

Aceasta, dupa ce garantase, in tratatul de subsidii din anul 1771, independenta
Poloniei se ardta dispusa si participe la impartirea acesteia §i a Imperiului Otoman,

"¥ Pentru detalii, vezi Eudoxiu de Hummuzaki, Documente, Supliment I/1, p. 860; SM. Soloviev, op.cit.,
ngaXIV p. 402-404; E.I. Drujinina, op.cit., p. 130-131; Albert Sorel, op.cit.. p. 123.

"% Leonid Boicu, op.cit.. p. 176; vezi i Albert Sorcl, op.cit., p. 32-33; 35; Harald Heppner, Osterreich und
die Donaufiirstentiimer 1774-1812, Gratz, 1984, p. 9-10.

120 Cf. Leonid Boicu, op.cit., p. 182.

2! CT. Ibidem.

122  Ibidem, p. 183

' Ibidem, p. 177.

"*¥N. Torga, Acte si fragmente, Vol. TI, p. 48.

1% CF. Leonid Boicu, op.cit., p. 190.

128 Cf. Ibidem.

127 Nlcolae lorga, Acte si fragmente, Vol. II, p. 51, 56-57.

; Hurmuzaki, Documente, Supliment I/1, p. 859.

1% Cf, SM. Soloviev, op.cit., Kniga XIV, p. 557-558; Albert Sorel, op.cit., p. 200; Leonid Boicu, op.cit., p.
193; Veniamin Clobanu, capitolul 1699-1815, p. 40.
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vizind Oltenia §i Belgradul, in afara unor parti din Polonia”®. Dezviluirea
continutului tratatului de subsidii otomano-austriac a provocat iritarea Rusiei. Aceasta
a propus anexarea de citre austrieci a Serbiei, sperind si le abatd atentia de la
Principate si si-i invrijbeasca cu Imperiul Otoman, deoarece, Pentru Poarta, Serbia,
stapanitd de Curtea de la Viena, ar fi fost ca ,,une épine au pied”

Pentru a descuraja alte tendinje expansioniste, vizind Principatele, cancelarul
Rusiei, Panin, a declarat, la 28 ianuarie 1772, ca, in cazul cand ara lui ar fi fost silita
sa lupte pe doua fronturi, cu Imperiul Otoman §i, poate, §i cu Austria. va deplasa fortat
crestinii din Moldova si Tara Romancascd in Rusia, transformand ccle doua
Principate in desert, dupa care toatd forja Rusici ar fi dlrecuonata spre Crimeca'*”
Dezvoltarea actiunilor militare habsburgice in Polonia ar ﬁ determinat Rusia si
incheie, fara nici un fel de mediere, pacea cu Imperiul Otoman"

Dupa calmarea spiritelor, reprezentantii behgerannlor si cei ai puterilor
mediatoare s-au intrunit la masa tratativelor, cu ocazia lucrarilor Congresului de pace
de la Focsani. Conducatorul delegatiei ruse, printul Alexei Orlov, primise instructiuni
sd se concentreze asupra problemei hanatului Crimeii, care trebuia desprins de Poarta.
in agenda diplomatici a prinfului figura si problema Principatelor, intentionandu-se
ocuparea temporara a acestora, ca 0 compensatie de rizboi, pe termen de 25 de ani'**.
Cancelarul Panin lua in calcul si formula retrocedarii Prmcnpatelor citre Poarld, in
conditiile in care acestca se inchinasera, odinioard, Imperiului Otoman. Daca partea
otomana ar ﬁ refuzat diplomatii rusi trebuiau s revina asupra variantei independentei
Principatelor'**.

Pe acesl fundal tensionat, cancelarul Kaunitz s-a adresat ministrului
plenipotentiar al Rusiei, la Viena, prinjul Golifin, informandu-| ca trupele austriece au
inceput deplasarea pentru ocuparea districtelor care reveniserd Curlii de la Viena, in
urma primei 1mparur| a Poloniei. Totodata, solicita ca ofiferii rusi sa se m;eleaga cu
cei austrieci, in problema trecerii trupelor imperiale prin Moldova'*. Initial, reactia
partii ruse a fost de a respinge varianta trecerii trupelor austriece prin Moldova,
considerandu-se cé acest fapt era irealizabil .

In luna septembne 1772, lucrérile Congresului de la Focsani au fost
mlrerupte 8 pentru ci otomanii acceptau doar si trateze cu ingaduinia raialele care,
in timpul rdzboiului, s-au opus Portii Otomanc si au fost aliatcle Rusiei. Consiliul
Imperial al Rusici a decis sé solicite Portii reluarca tratativelor, recurgind, la nevoie,
la demonstratii militare sud-dundrene. In final, daca otomanii nu cedau, Principatcle
trebuiau evacuate, iar populatia deplasatﬁ in Rusia' .

Semnificativ este faptul ca, ln umpu] lucrérilor Congresului de la Focsam au
fost invocate si asa-ziscle capitulatii'*°, al caror confinut era cunoscut de rusi inci din

139 Albert Sorel, op.cit. »P- 216.
13 'Nlcolae Torga, Acte si fragmente, Vol. II, p. 66.
32 Leonid Boicu, op.cit., p. 193.

BISM. Solovuev op.cit.. Kniga XTIV, p. 538-539; 548-549.
M EL Drujmma op.cit., p. 128-133.
13 Ibidem, p. 132.
13¢ Nlcolae lorga, Acte si fragmente, Vol. I1, p. 67.

37 Leonid Boicu, op.cit.. ,p. 195.

Pentru amanunte, vezi Andrei Otetea, Contributie la chestiunea orientald, p. 110; Cronici turcesti
Pl‘lVlnd Tarile Romine, Extrase, Vol. ITl, p.371.

S.M. Soloviev, op.cit., Kniga XTIV, p. 548-549.
Leonid Boicu, op.cit., p. 196.
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anul 1711'",

Demersurile unei delegatii boieresti din Tara Romaneasci, pe langa
plenipotentiarul austriac Thugut, caruia i se solicita ca Austria sa sprijine obtinerea
neatamarii Principatului fata de Poarta, au fost dlrecponale cétre delegatia rusa, fiind
astfel recunoscut preponderenta Rusiei in Principate'*?. Reprezentantii unei grupari
bmeresu din Moldova au solicitat sprijinul Austriei pentru inliturarea dominatiei
otomane'*®, in timp ce delegatii din celdlalt Principat au cerut neatdmarea. Pentru o
mai buna suslmere a cauzei lor, membrii grupirii au trimis un agent la Viena'*

Prmtulux Alexei Orlov 1 s-a solicitat acordul pentru o garantie colectiva a
noului statut, care se spera a se atribui Tarii Romanesti, in cazul inlaturarii dominatiei
otomane: ,,«s3 fim asngura;i sub ocrotirca celor trei mari autocra(i, al Rusiei, al
Austriei si al Prusiei»”’ ™, in schimbul unui tribut citre Poarta, achitat prin intermediul
minigtrilor plenipotentiari ai Rusiei, Austriei §i Prusiei la Istanbul'* Reprezentan(n
boierilor si ai clerului dm Moldova au cerut si feldmaresalului Rumlan;ev sa fie ajutati
la , intérirea patriei” lor'

Intreruperea negoc1erilor de la Focsani a fost urmatd de o serie de succese
militare rusesti, in urma cérora s-au reluat demersurile diplomatice pentru incheierea
pécii, in luna noiembrie 1772, la Bucuresti. Intre timp, Rusia il forfase pe hanul
Crimeii sd-si proclame independenta, sub protectia Curtii de la Petersburg, Obreskov,
conducatorul delegatiei ruse, a reluat in cursul tratativelor de la Bucurcsti discutiile
privind soarta Principatelor Romane'

Imperiului Otoman, dupd mai multe runde de negocieri, i se propuneau trei
variante: independenta Pnnc1patelor stapanirea lor de catre Rusia timp de trei decenu
sau restituirea lor catre Poart3, in schimbul a 30 milioane de ruble, platibile Rusiei'®. Ca
o completare la ultima variantd, Obreskov a finaintat Portii 11 conditii, privind
retrocedarca, dintre care men{ionez: amnistierea locuitorilor; revenirea Principatelor la
statutul din timpul domniei sultanului Mehmed al ['V-lea; plata unui tribut, din trei in trei
ani, prin reprezentanti proprii; numirea lui Grigore al IlI-lea Ghica domn in Moldova;
libertatea biscricii ortodoxe; restituirea pamanturilor luate manastiilor, dreptul de
strdmutare pentru locuitorii Principatelor in ,,alte locuri (adicé in Rusia - n.L.S.); sa nu li
se impuna conmbum plati pentru anii de razboi §i pentru unnatorn doi ani; minigtrii
Rusiei Ja Poarta sa poata interveni in favoarea Principatelor'*

In cadrul unei intilniri, de la inceputul lunii februarie 1773, Obreskov a
solicitat, in mod expres, numirea lui Grigore al Ill-lea Ghica domn ereditar in
Moldova si plata unui tribut, din trei in trei ani, dupa modelul Raguzei'*'

! Ibidem.
"2 Delegatii moldoveni (ale caror memorii s-au pierdut sau nu au fost inca descoperite) i munteni, in
deplina conlucrare, au purtat convorbiri cu plenipotentiarii rusi, austrieci i prusieni, pe tema independentei
Principatelor. In sfarsit, ei au depus memorii, de un remarcabil interes istoric, si asa-zisele capitulatii”” (cf.
Ibldem p. 197).
¥ Cf, Nicolae lorga, Genealogia Cantacuzinilor, p. 488.
" Ibidem, p. 490.
"3 Cf. Leonid Boicu, op.cit., p. 197.
e  Cr. Ibidem, p. 197-198.
*7 Cf. Ibidem, p. 198.
"% Cf. E.I. Drujinina, op.cit., p. 202-203.
“* Ibidem.
::” Leonid Boicu, op.cit., p. 199.
" Ibidem, p. 198.
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Datoritd presiunilor puterilor mediatoare asupra Rusiei in problema
Principatelor, devenise evident cd varianta stipanirii lor de citre ea nu avea nici o
sansa de realizare. lata de ce eforturile partilor implicate in negocierile de la Bucuresti
urmdreau stabilirea conditiilor retrocedarii Principatelor cétre Poarta, fard a exclude
definitiv varianta unui ,,stat tampon g)rm care cele doua provincii sd devind un
«hotar intre toti, fiind ocrotite de toti»”

Reprezentantii boierilor din Pr1n01pate au inméanat lui Obreskov o versiune
largitda a capitulatilor depuse la Congresul de la Focsani, in scopul intaririi
documentatiei pentru eventuala sustmere a consolidarii autonomiei Principatelor si a
revenirii la domniile pamamene . Grupirile boicresti au incercat, dupd cum am mai
ardlat, acreditarea unor agenti fie la Viena, fie pc langd Obreskov. Au recurs inclusiv
la oferte banesti care s sensibilizeze pc unii dintre diplomatii implicaji in tratativele
de la Bucuresti s sustini cauza Principatelor’

Curtea de la Viena, dupi ce a ajuns la concluzia ca achizitionarea Olteniei ar fi
fost mai mult o povard, s-a reorientat, preferand malul sting al Dundrii, langa
Orsova

Diplomatia francezi, careia papalitatea ii ceruse sa impiedice Rusia sd obtina,
la masa tratativelor, protectoratul asupra crestinilor ortodocsi din Imperiul Otoman,
privea cu interes sporit spre Principate, existind preocupiri pentru infiintarea unui
consulat francez in regiune'*. De altfel, Saint-Priest informase pe superiorii si ca
detinea indicii, potrivit cirora, in luna ianuarie 1774, diplomajia rusid sugerase
cancelarului Kaunitz ci Austria ar fi putut pr|m1 o parte din Moldova, pentru
facilitarea legaturilor cu noile achizitii din Polonia'*’.

In ceea ce-i priveste pe reprezentantii politici ai romanilor din Principate, ei
aveau trei variante de posibila rezolvare a problemei statutului Moldovei i al celui al
Tarii Romanesti, expuse de marele spatar Mihai Cantacuzino lui Rumiantev, la lasi,
in vara anului 1774. Una dintre acestea avea in vedere trecerea Principatclor sub
stapanirea Rusiei, a doua ar fi fost s raména ,slobode”, sub protectia Rusiei, a
Austriei §i a Prusiei §i sd@ dea tnbut Portii. Ultima era intrarea Principatelor sub
protectia Curii de la Viena. Este evidenta tentativa grupdrilor boieresti de a inlatura
dominatia Portii §i intentia de conservare a drepturilor si privilegiilor, pentru
ansamblul boierimii din Principate'**

Concomitent cu preocuparlle protagonistilor razboiului dintre anii 1768 si
1774 i ale puterilor mediatoare, Principatele au intrat, mai mult ca altd data, in atcntia
opiniei publice occidentale. Aceasta ficea analogii intre statutul lor si cel al Poloniei,
0 {ard de referintd, la interferenta dintrc Occidentul dezvoltat, zona etalon a epocii, §i
Orlemul Europel Voltaire, de exemplu, prezentand cititorului occidental provinciile
rusesti'>, considera ci, datorita unui alt nivel de civilizatie si incertitudinilor privind

* Ibidem, p. 199; vezi, in acest sens, $i LS. Dostian, Rossiia i balkanskii vopros (iz istorii russkih-
balkansklh politiceskih sveazei v pervoi treti XIX v.), Moskva, 1972, p. 35 si urm.
¥ Leonid Boicu. op.cit., p. 200.
'* Ibidem, p. 201.
*3 Ibidem.
1% Cf. Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente, Supliment I/1, p. 893-895, 897.
157 <, Cf. Tbidem, p. 888.
" ** Pentru detalii, vezi Leonid Boicu, op.cit., p. 203.
Vezi, in acest sens, Larry WolfT, op.cit, p. 259-262.
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situatia geopolmc""0 nu se mai stia unde se termina Europa i unde i [ncepea Asia'®

zona de tranziie dintre cele doua continente fiind Orientul Europei'®*. Polonia, una
dintre componentele sistemului francez de alianie continentale, cunoscut sub
denumirea ,,Barriére de I’Est”, aldturi de Imperiul Otoman si Suedia, ar fi trebuit, in
viziunea diplomatiei franceze, sd stopeze, chlar si in caz de dezmembrare,
expansiunea Rusiei spre centrul si vestul Europei'®

Intr-un raport, dm 17 octombrie 1774, tnmls la Stockholm de diplomatul
suedez Ulrik Celsing'®, dupi intrevederca pe care a avut-o cu fostul mare dragoman
Alexandru Ipsilanti, la 28 scptembrie 1774, crau incluse prevederile Tratatului de
pacc de la Kiiciuk-Kainargi, insotitc de un comentariu al ambasadorului Frantei la
Istanbul, contcle de Saint-Pricst, in legdturd cu cauzele care au dus la infrangerea
Portii Otomane si consecm‘ele grave, pentru Imperiul Otoman, ale Tratatului de pace
de la Kiiciuk-Kainarg;'

Comentariul contelui de Sain-Priest figurase si intr-o anexd a unui alt raport,
trimis de Ulnk Celsing la 3 septembrie 1774, cancelarului Suediei Ulnk Scheffer.
Analizand cauzele infrangerii Portii Otomane in ultima fazi a razboiului cu Rusia,
dintre anii 1768 si 1774, ambasadorul Frantei la Istanbul ,,0se croire que si le defunt
Grand Visir (Mehmed Pasa Musinzade — n.L.S.) avoit les idées de conduite militaire
contenues dans I'office presenté le 3 de Mai & la Sublime Porte, qui eu auroit ordonné
I’execution, le fil des operations n’auroit pas condun a une paix desastrueuse, faite sur
I’epée de I’Ennemi et consequement ignominieuse”

Referitor la protectoratul rusesc asupra bisericii crestin-ortodoxe din Imperiul
Otoman, se consemna in raport cd ortodocsii din Imperiu, sub pretext religios, au
intrat sub protectia Rusiei. In cazul unui rézboi cu otomanii, Rusia nu ar fi ezitat sa
provoace o rebeliune generali a corcligionarilor ci'®’, pentru a obfine castig de cauza.

0" _in 1720, la Nimberg, Johann Homann a publicat o harta cu «Europa Eclipsata», adica Europa anului
1706, pe care Ungaria si Transilvania erau separate prin culoarea lor verde de celelalte tan. In 1743, Johann
Hass a intocmit o harta a Europei, publicata de urmasii lui Homann, care inca mai insista asupra unei Ungarii
separate, care, in acest caz, includea si Moldova, Valahia si Bulgaria; aceasta hant a fost retipanita in 1777
1cf Ibidem, p. 219); vezi,in acest sens, 5i Ibidem, p. 244; Joseph Marshall, op.cit., p. 182-185.

Larry Wolff, op.cit., p. 279.

Polonia, aflata intr-o confruntare dramatica cu Rusia si suf erind o prima impartire in anul 1772, a incercat
si reactiveze spnijinul Frantei, trimijind, in acest scop, la Paris, pe Michael Wielhorski, emisar al
Confederatiei de la Bar. Singura reusita a acestuia a fost doar o captare a atentiei unora dintre autoritatile
intelectuale de marca ale epocii, relatarile polonczului fiind ulterior folosite de Rousseau, in lucrarea
Consideratii, publicata in limba francez3, la Londra, in 1775. Filosoful se adresa polonezilor, elogiindu-i ca
ll-au aparat libenatea i |mpomva unui dusman , puternic i viclean” (cf,, Ibidem, p. 312-313).

Cf. Germaine Lebel, op.cit., p. 51-52; vezi, inacestsens, si Veniamin Ciobanu, Principatele Romanein
cadrul Problemei Orientale, in Istoria Romanilor, Vol, VI, Roménii intre Europa clasica si Europa
Lumlmlor (1711-1821), Bucuresti, 2002, p. 601.
ted . Veniamin Ciobanu, Tratatul de la Kiiciuk-Kainargi,p. 181.

lbldem, p. 189, anexa 4.

* Idem, Noi informatii documentare privind cvolutia problemei orientale (sfarsitul sec. XVII). in
All A, Omagiul profesorului Dan Berindei, XOXXTX-XL, 2002-2003, p. 671. .Les clefs de la mair noire,
Kinbum, Chertsch, Zenikale restent entre les mains de la Russie. Sous pretext de Gamisons dans ces 3
places, Elle y entretiendra des armée. De navires Marchands en nombre illimité, ainsi que le traité I’authonise,
y seront rassamblés en un clin d’oeil pour le transport de ses troupes... Les Tartares asservis sous le joug, sous
une fausse ombre l’indcpendance, formés aux evolutions Militaire, assuront une Chavalerie nombreuse et
enfin, au moment de ou on s’y attendra le moins, toutes ces forces reunies seront transportées en deux fois
vingt quatre heures a I'entrée du Canal de la mer noire (strimtoarea Bosfor-n.L.S.)” (cf. Ibidem).

"“Tdem, Tratatul de la Kiiciuk-Kainargi, p. 192. In anexa raportului adresat de Ulrik Celsing cancelaruluj
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Tratatul de la Kiiciuk-Kainargi, al carui continut a fost indeajuns analizat de
cétre istorici, a marcat, in evolutia problemei orientale, o etapa semnificativa. Prin
aplicarea lui au fost satisfacute majoritatea pretentiilor anterioare ale Rusiei fata de
Poartd. Hanatul Crimeii, incluzand Crimeea propriu-zisd si Bugeacul, o parte din
Kuban si Azovul, a devenit independent'®®, in principiu hanul nefiind subordonat nici
Rusiei, nici Porlii. Rusia se obliga si dea tatarilor, conform articolului 3, intreaga zona
dintre Bug si Nistru, exceptand fortireata Oceakov care riminea sub stipanirea
Portii. Rusia obtinea iesirea la Marea Neagra, precum si libertatea ca flota ei
comerciala s3 navigheze pe toate marile care scildau teritoriile controlate de otomani,
avand intrarea liberd in Stramtori. Comerful rus era permis in cuprinsul Imperiului
Otoman, atat pe uscal, cét i pe apd, navigand chiar pe fluviul Dunirea, cu privilegii
comerciale similare cu cele ale francezilor si englezilor. Cét priveste Principatele,
acestea erau restituite Porlii, conditionat. Dintre conditii, reamintesc: amnistia
complela si repunerea in drepturi a tuturor locuitorilor Principatelor care fusesera
potrivnici Portii; practica liberd a religiei crestine; construirea de noi biserici §i
repararea celor vechi; restituirea terenurilor din jurul raialelor Braila, Hotin, Bender s.
a., insusite prin abuz de la proprietarii roméni de autoritdfile otomane; respectarea
clericilor romani; permisiunea pentru orice locuitor de a pleca in alt stat, cu toate
bunurile; anularea vechilor datorii ale populatiei, in bani sau de alta natura; eliminarea
de citre Poarta a unor abuzuri de naturd administrativa. Se renunia la plata tributului,
pentru perioada rizboiului §i pe un interval de incd doi ani. Noii domni numifi in
Principate'® puteau si acrediteze la Istanbul cate un insircinat cu afaceri, acesta
beneficiind de prevederile dreptului international public si, foarte important pentru
pozifia Rusiei fata de Principate, ambasadorul rus de la Istanbul putea ,,sd vorbeasca*
in favoarea Principatelor'”.

In continutul tratatului au apdrut §i unele dintre revendicirile anterioare ale
romanilor'”!, dar au existat si unele prevederi care lezau interesele boierimii
autohtone. De exemplu, cele care se refereau la libertatea locuitorilor de a parasi

Suediei, la 3 septembrie 1774, a fost reluata opinia ambasadorului Frantei, contele de Saint-Priest, cu privire la
situatia ortodocsilor din Imperiul Otoman: ,,Le pis est que le droit de proteger la Religion greque, aquis par le
demier traité a la Russie, facilitera dans cette nation des intrigues deja trop repandues come cette guerre I'a
prouvé. La Sublime Porte cst a porté d'etre informée combicn des Grees ont porté les anmes dans I'amée
Russe. lls peuvent scrvir dans une nouvelle guerre a former au centre de la Roumelie des Armdes de rayas
(sujets Chrétiens) auxquels il suffira a la Russie d’apporter des armes. Que pouroit-on opposer a une invasion
soudain?” (cf. idem, Noi informatii documentare privind evolutia problemei orientale, p. 671).

¥ Pentru detalii, vezi Le Khanat de Crimée dans les Archives du Musée du Palais Top-Kaapi, Paris,
1978, p. 16 si wm. Contele de Saint-Priest, ambasadorul Franiei la Istanbul, era de parere c3 ..la Sublime Porte
doit en faire la matiere de ses reflections. Ne doit Elle aussi prendre en consideration I'inconvenient de livrer a
la Russie les Tartares, Nation Musulmane, qui vient de se montrersi fidele et si courageuse; car on le repete,
I'independance supposée, n'cs quun projet de les rendre esclaves ainsi que leur fieres de
Casan...L.’ambassadeur estime donc que la Porte doit pour sa Sureté, pour Sa Gloire, pour sa justice dire aux
Tarnares: suspendre la ratification pour eviter une nouvelle rupture” (cf. Veniamin Ciobanw. Noi informatii
documentare privind evolutia problemei orientale, p. 671-672)

La trei ani de la incheierea tratatului de la Kiiciuk-Kainargi, Peyssonnel susfinea ca existase un articol
secret care obliga Poarta s3 nu destituie niciodatd pe principii care fusesera investili, nici s numeasci altii, in
locul lor, fara asentimentul Rusiei, angajamentul fiind, mai mult ca sigur, doar ,,verbal*, (cf. Andrei Ojetea,
Contributie la chestiunea orientald, p.114). Referiri la acest presupus articol secret am intalnit i la
Germaine Lebel, op.cit., p. 53.

:"’ Veniamin Ciobanu, La granita a trei imperii, lasi, 1975, p. 4142,
"' Leonid Boicu, op.cit., p. 204.
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Principatele, cu toate bunurile, pentru a se stabili in alt stat. O asemenea prevedere
avea ca scop atragerea unei parti a ?opula;iei spre intinsele stepe din sudul Rusiei,
unde forta de munci cra deficitara' . Prin ,,reconfirmarea autonomiei PrmClpatelor
prin largirea fisurii produse in monopolul otoman (care nu a fost niciodata total),
asupra comertu[un exterior, prin reglementarea raporturilor romano-otomane, in toata
intinderea lor”' ™, Tratatul de la Kiiciuk- -Kainargi a prezumat detagarea Prmc1patelor
Romane de Imperlul Otoman.

Prevederea privind permisiunea acordatd ambasadorilor Rusiei, la Istanbul, ,.sd
poatd vorbi in favoarea Principatelor”, nu insemna cd Rusia devenise, formal,
Juridiceste, protectoarea lor, in tratat nefiind utilizat termenul de ,protectoral”.

In practica politicd Rusia a reusn totusi, pe parcursul evolutiei ulterioare a
problemei orientale, sa transforme _permisiunea de a vorbi in favoarea Principatelor,
intr-un drept de intercesiune si, apoi, de protectorat '’*

Unii istorici au considerat cd pacea din anul 1774 a marcat inceputul
disolutiei Imperiului Otoman, mai ales in Europa, prevedenle tratatului
continand germenii unui alt tratat, cel de la Adrianopol, din anul 1829'

Les implications roumaines a I’évolution de la Question d’Orient
dans les décennies 7-9 du X VIII® siécle
Résumé

Les demieres décennies du XVIII siécle furent caractérisées, en ce qui concemne les
rapports roumano-polonais, par les mémes anciennes tendances de la monarchie et d’une partie
des magnats envers les Principautés Roumaines, en général, et la Moldavie, en particulier. Ces
relations ont été abordées en tenant compte des nouveaux clements qui étaient intervenus dans
I'histoire politique intérieure et extérieure des deux Principautés ct de la Pologne, que sur le plan
intenational.

La nécessité d’améliorer les rapports avec la Portc ottomane, qui continuait a constituer
l'une des conditions essentielles de la stabilité du nouveau régime politique institué en Pologne,
n’empécha pas le roi, dans les circonstances ol la fin de la crise orientale semblait imminente, a
rendre de nouveau actuel projet chimérique de I'incorporation de la Moldavie et de la Valachie a
la Pologne. L’échec de cette oricntation raffemit la conviction nourrie par ,le parti patriotique”,
que les objectifs de la politique polonaise dans le sud-est de I'Europe auraient plusieurs chances
derealization si les Principautés Roumaines continuaient a rester sous la domination ottomane.

L’évolution historique de la Polognc ct celle des Principautés Roumaines dans les trios
demiéres décennies du X VIII siécle et dans la premiére moitié du siécle suivant ont beaucoup de
traits communs.

Situées au carefour des routes qui menaient soit vers I’Europe centrale, soit vers les
bouches du Danube et la Mer Noire, elles continuaient a constituer I’objet de dispute des grands
empires, qui convoitaient la suprématie politique de ces zones.

L’importance politique des Principautés Roumaines dans la zone s’explique par le fait
qu’elles continuaient a bénéficier non seulement d’une position géographique, mai également
d'une situation politique spéciale. L’aggravation de la question onentale et, en méme temps, du
probleme polonaise, a mis les grandes puissances europécnnes devant certains problémes
particulierement compliqués, dont la solution dépendait, premiérement, du destin des Principautés
Roumaines et de la Pologne.

"2 Vezi G.S. Grosul, op.cit, p. 25-30.
"1 eonid Boicu, op.cit, p. 204.
- * Ibidem. p. 205.
" Tbidem, p. 204.

http://www.cimec.ro / http://cmiabc.ro



