UN SCEPTRU DIN PIATRA ATRIBUIT EPOCII BRONZULUI PROVENIT
DE LA MAGURA, JUDETUL BACAU

Vasile Diaconu”, Liacramioara-Elena Istina™

A stone scepter assigned to the Bronze Age, from Magura, Bacau County
Summary

This article brings into question a stone scepter found in Magura-Sipote, Bacau County,
to the West of the city, on the eastern slope of Culmea Pietricica (com. Magura, Bacau
County). For this object the conditions of the discovery are not known but, on the basis of
analogues can be attributed to the late Bronze Age (Noua culture).

The scepter has a tronconic form, it is done with a button at the top and was carefully
sanded, the morphological forms type II, variant II b (after N. Boroftka, E. Sava, 1998).

For an overview, the authors presents all findings on Romanian territory (40), but insists
on those ascribed to the Noua culture, located in the space between Carpathians and Prut (22).

Are brought into question also the possible interpretations of these objects, but, more
likely, they represented tokens of persons or social groups, and sometimes could be used in
cultuale practices.
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Din categoria obiectelor din piatrd atribuite epocii bronzului, o serie de astfel
de piese se evidentiazi prin anumite caracteristici tipologice care indicd o
functionalitate aparte, fapt ce le exclude atat din grupul uneltelor, cét si din cel al
armelor. Este vorba despre acele artefacte care au fost considerate drept indicatori
sociali prin aspectul general si modul de confectionare, prin raritatea lor si dificultatea
stabilirii rolului practic pe care l-ar fi putut indeplini.

Ne referim aici la obiectele din piatrd care in literatura arheologicd au fost
denumite ,,sceptre”, desi in foarte putine cazuri au existat suficiente elemente pentru
stabilirea unei astfel de semnificatii. Nu ne propunem aici o dezbatere in acest sens si
tocmai din acest motiv vom folosi termenul ca atare, mai ales ca aducem in discutie
doar o singura piesa de acest fel, provenita dintr-o descoperire Intdmplatoare, dar care
intregeste tabloul dinamicii acestei categorii de artefacte litice.

* Muzeul de Istorie si Etnografie Targu Neamt, Complexul Muzeal Judetean Neamf; e-mail:
diavas n82@yahoo.com.
** Complexul Muzeal ,,Iulian Antonescu” Baciu; e-mail: lacramioaraist@yahoo.com.
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54 Vasile Diaconu, Lacramioara-Elena Istina

Este vorba despre un sceptru din piatra', descoperit pe teritoriul localitatii
Magura (com. Magura, jud. Bacau), in punctul Sipote. Din pacate, este vorba despre o
piesa descoperitd intamplétor, fapt ce limiteazd mult posibilitatea unei discutii ample
referitoare la acest artefact.

Descrierea piesei

Sceptrul din piatra pe care-l prezentim in cadrul acestui articol are forma
tronconicd, a fost confectionat dintr-o roca dura, de culoare brun-cenusie si este foarte
bine slefuit. Partea superioara a piesei este terminata printr-un buton plan-convex si
putin evazat, iar mai jos se observd un brau orizontal, usor evidentiat. Butonul
prezintd o sparturd oblicd, iar pe corpul piesei se intdlnesc ciobituri superficiale,
recente, datorate probabil utilajelor agricole (fig. 1).

Dimensiuni: inaltime - 23,5 cm; diametrul minim - 4,5 cm; diametrul maxim -
7 cm.

Scurte consideratii

Chiar dacad nu beneficiem de date edificatoare care privesc contextul
arheologic din care ar fi putut proveni aceasta piesa, pot fi aduse in discutie anumite
elemente legate de incadrarea tipologica, atribuirea cronologicd, dinamica acestei
categorii de artefacte litice si posibile semnificatii.

Din punct de vedere morfologic, obiectul in discutie se incadreaza in categoria
sceptrelor de tip II, varianta II b” si isi giseste analogii apropiate pe un spatiu relativ
amplu, care include in special zona de nord si vest a Marii Negre.

Pentru ca provine dintr-o descoperire intamplatoare, fard precizarea altor
indicii arheologice, o Incadrare cronologica precisa este destul de dificil de realizat.
Din literatura referitoare la acest subiect, extragem ideea potrivit careia, pe teritoriul
Romaniei, aceste piese apar inca din fazele tarzii ale culturii Monteoru, dar numarul
lor este mai mare in mediile culturale Noua si Coslogeni®.

Din nefericire, zona in care a fost identificat artefactul aflat in atentia noastra
nu oferd indicii concrete pentru o incadrare culturald sigurd, in sensul ca respectiva
locatie a facut parte atat din arealul comunitatilor monteorene, dar si din cel al culturii
Noua. In acest context meritd totusi si mentionam faptul ci pe teritoriul localitatii
Magura a fost descoperit acum céteva decenii un celt specific bronzului trziu®* si care

! Sceptrul in discutie se afld in Colectia de piese arheologice si etnografice de la Scoala nr. 2, structuri la
Scoala ,,Emil Braescu” Magura, colectie infiintatdi de cétre profesorul de istorie Dumitru Tétaru.
Multumim si pe aceasta cale doamnei director prof. Carmen Dumencu, de la scoala din Magura, pentru
amabilitatea de a ne pune la dispozitie artefactul pentru studiu si publicare.

2 N. Boroffka, E. Sava, Zu den w»Zeptern/Stossel-Zeptern”, ,,Miniatursiulen”, und ,,Phalli” der
Bronzezeit Eurasiens, in AMIT, 30, 1998, p. 19-20, fig. 1, fig. 7.

> M. Irimia, Unele aspecte privind raporturile dintre spatiul egeean si regiunile istro-pontice in
bronzul tarziu, in Zargidava, V111, 2009, p. 34-35.

* St. Cucos, Descoperiri fortuite de obiecte de bronz, in MemAntiq, IX-XI, (1977-1979), 1985, p.
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poate fi pus 1n legaturd cu prezenta unor comunitati ale culturii Noua in zona
respectiva, dar fara sa putem stabili o legatura certa intre acestea si sceptrul discutat de
noi.

Desi in cadrul acestui articol nu ne propunem o discutie privitoare la toate
descoperirile care includ sceptre din piatrd, cu scopul creionarii unei imagini de
ansamblu care sa reliefeze dinamica teritoriala a acestei categorii de piese, prezentam
in continuare toate exemplarele de acest fel cunoscute pe teritoriul actual al Romaniei.

Cu toate c au fost intocmite mai multe repertorii ale sceptrelor tronconice’ din
piatra (a se vedea bibliografia consultatd), noile date publicate, la care se adauga si
semnalarea pieselor inedite, ne determind sd reludm mentionarea tuturor
descoperirilor de pana in acest moment: Andrieseni-IS®, Banca-VS’, Biiesti-Aldeni-
BZ®, Bilesti-VN’, Barlad-VS'®, Berezeni-VS'', Caiata-VN'?, Candesti-VN',

492, fig. 1/2.

> In literatura arheologica s-a folosit adesea aceasta denumire, dar ea nu reflectd intotdeauna caracteristicile
morfologice ale unora dintre piese, care sunt conice sau chiar cvasicilindrice. Din acest motiv, consideram
ca cel mai potrivit ar fi termenul de sceptre-coloand, ca sintagma general valabild pentru toate
exemplarele, indiferent ca au tendinte conice, tronconice sau cilindrice.

6 A.C. Florescu, Repertoriul culturii Noua-Coslogeni. Asezéri si necropole, in CCDJ, IX, 1991, p. 25,
fig. 158/3; N. Boroftka, E. Sava, op.cit., p. 78; C. Schuster, Nota cu privire la doua tipuri de obiecte din
piatra slefuitid din epoca bronzului din sudul si rasaritul Roméniei, in Angustia, 5, 2000, p. 86, fig.
3/2; C.E. Ursu, 1. Mitrea, Consideratii asupra sceptrelor tronconice din piatri descoperite pe
teritoriul Roméniei, in Suceava, XXVI-XXVII-XXVIII (1999-2000-2001), 2001, p. 162, fig. 2/1.

7 M. Rotaru, Simboluri din piatri descoperite in partea de sud a judetului Vaslui, in M. Rotaru,
Antichitatile Elanului, 2, Barlad, 2009, 160, fig. 3/1.

¥ Al. Oancea, Unele observatii cu privire la fazele finale ale culturii Monteoru in lumina cercetirilor
de la Carlomanesti, jud. Buzau, in C4, 11, 1976, p. 220; E. Lazurcd, Marturii din epoca bronzului pe
teritoriul din nordul Dobrogei, in Pontica, 10, 1977, p. 304, fig. 2/9; S. Morintz, Contributii
arheologice la istoria tracilor timpurii, I, Bucuresti, 1978, 147, fig. 67/4; 1. Basoc, Cercetiri
perieghetice pe teritoriul comunei Tepu, judetul Galati, in Danubius, X, 1981, p. 24; E. Sava, K
voprosu o pestah-skeptrach epochi pozdnej bronzy iz Severnogo Pri¢ernomor’ja, in JANMCCP, 1,
1987, fig. 2/5; 1. Mitrea, Sceptre din epoca bronzului descoperite la Voinesti, judetul Vaslui, in AMM,
IX-X1, 1987-1989, p. 28; D. Serbanescu, ,,Sceptres” of the Bronze Age discovered within of the
Mostistea Valley, in CCDJ, X, 1993, p. 158; 1. Motzoi-Chicideanu, Fremdgiiter in Monteoru-
Kulturraum, in B. Hénsel (Hrsg.), Handel, Tausch und Verckehr im bronze-und
friiheisenzeitlichen Siidoseuropa, PAS, 11, Munchen-Berlin, 1995, p. 224, fig. 5/6; N. Boroffka, E.
Sava, op.cit., p. 78, fig. 28/1.

° V. Bobi, Descoperiri arheologice din epoca bronzului in judetul Vrancea, in Vrancea, 4, 1981, p. 53,
fig. 23/2; 1. Motzoi-Chicideanu, op.cit., p. 224; N. Boroftka, E. Sava, op.cit., p. 78, fig. 2/3.

19 M. Rotaru, op.cit., p. 160, fig. 3/3.

My, Merlan, Noi descoperiri arheologie in zona Husilor (2007), in AMM, XXVII-XXIX, 2007-2008,
p. 139, fig. 2.

12V, Bobi, op.cit., p. 53; I. Motzoi-Chicideanu, op.cit., p. 224; N. Boroftka, E. Sava, op.cit., p. 79; C.E.
Ursu, 1. Mitrea, op.cit., p. 162.

3 M. Florescu, A.C. Florescu, Cercetirile arheologice de la Candesti-Coasta Banului, com.
Dumbriveni (jud. Vrancea), in perioada 1976-1980 (necropola apartinind purtitorilor culturii
Monteoru, agezarea de la sfarsitul epocii bronzului — cultura Noua si resturi de locuire hallstattiene),
in MCA, XV, 1983, p. 119; N. Boroftka, E. Sava, op.cit., p. 79; C.E. Ursu, 1. Mitrea, op.cit., p. 162.
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Capidava—CTM, Co‘gofanca—IFls, Davideni-NT'®, Da'mesti—VS17 Doroban‘gu—Ing,
Fedesti-VS'"?, Fitionesti-VN®, Galati-GL*', Gaiceana-BC**, Galatui-CL*, Giurcani-
VS*, Husi-VS®, Lanurile-CT*®, Micin-TL*’, Murgeni-VS®*, Murgeni 1I-VS¥;

'* 1. Cios, Un sceptru apartinind epocii bronzului descoperit in cetatea feudali timpurie de la
Capidava, in Pontica, XIX, 1986, p. 239-241; D. Serbanescu, op.cit., p. 158; N. Boroftka, E. Sava,
op.cit., p. 79; C.E. Ursu, L. Mitrea, op.cit., p. 162, fig. 3/3.

15 Al Oancea, op.cit., p. 220; E. Lazurca, op.cit., p. 304; S. Morintz, op.cit., p. 147, fig. 67/2; 1. Basoc,
op.cit., p. 24; E. Sava, op.cit., fig. 2/3; 1. Mitrea, op.cit., p. 28; D. Serbanescu, op.cit., p. 157, fig. 1/1; N.
Boroftka, E. Sava, op.cit., p. 79-80, fig. 9/7; C.E. Ursu, . Mitrea, op.cit., p. 163, fig. 2/7.

oy, Mitrea, op.cit., p. 28; Gh. Dumitroaia, Cultura Noua in judetul Neamt, in Carpica, XXIII, 1992, p.
127; D. Serbanescu, op.cit., p. 158; N. Boroftka, E. Sava, op.cit., p. 80, fig. 2/5; 1. Mitrea, Comunitati
sitesti la est de Carpati in epoca migratiilor. Asezarea de la Davideni din sec. V-VIII, BM4, IX,
Piatra-Neamt, 2001, p. 30-31, fig. 14/5; C.E. Ursu, 1. Mitrea, op.cit., p. 163, fig. 3/2.

"7 Informatii oferite cu amabilitate de colegul Ciprian-Citilin Lazanu de la Muzeul Judetean ,,Stefan cel
Mare” Vaslui, caruia i multumim pentru bunavointa.

18 Al Oancea, op.cit., p. 220; E. Lazurca, op.cit., p. 304; S. Morintz, op.cit., p. 126, 147, fig. 67/3; L.
Basoc, op.cit., p. 24; E. Sava, op.cit., fig. 2/17; 1. Mitrea, Sceptre din epoca bronzului..., p. 28; A.C.
Florescu, op.cit., p. 148, fig. 158/1; N. Boroftka, E. Sava, op.cit., p. 80, fig. 8/2; C.E. Ursu, 1. Mitrea,
op.cit., p. 163, fig. 3/1.

19 M. Rotaru, op.cit., p. 159, fig. 1/2.

201, Mitrea, Un sceptru de piatri descoperit la Voinesti (jud. Vaslui), in MemAntig, 1, 1969, p. 314, fig.
3/2; Al. Oancea, op.cit., p. 220; E. Lazurca, op.cit., p. 304; S. Morintz, op.cit., p. 148, fig. 67/7; 1. Basoc,
op.cit., p. 24; V. Bobi, op.cit., p. 53, fig. 23/3; E. Sava, op.cit., fig. 1/2; 1. Mitrea, Sceptre din epoca
bronzului..., p. 28; D. Serbanescu, op.cit., p. 158; I. Motzoi-Chicideanu, op.cit., p. 224, fig. 5/5; N.
Boroftka, E. Sava, op.cit., p. 81, fig. 7/1; C.E. Ursu, 1. Mitrea, op.cit., p. 163, fig. 2/5.

2l 1.T. Dragomir, Descoperiri arheologice pe actualul teritoriu al Galatiului din cele mai vechi
timpuri si pana la intemeierea orasului, in Danubius, 1, 1967, p. 181, fig. 2/1; E. Lazurca, op.cit., p. 304;
S. Morintz, op.cit., p. 147, fig. 67/8; 1. Basoc, op.cit., p. 24; E. Sava, op.cit., fig. 1/3; 1. Mitrea, Sceptre din
epoca bronzului..., p. 28; D. Serbanescu, op.cit., p. 158; N. Boroffka, E. Sava, op.cit., p. 81, fig. 2/8; C.E.
Ursu, 1. Mitrea, op.cit., p. 163, fig. 3/8.

2 B, Lazurca, op.cit., p. 304; 1. Basoc, op.cit., p. 24; D. Serbanescu, op.cit., p. 158; N. Boroffka, E. Sava,
op.cit., p. 81, fig. 7/7; C.E. Ursu, 1. Mitrea, op.cit., p. 163, fig. 2/12.

2D, Serbanescu, op.cit., p. 158; N. Boroffka, E. Sava, op.cit., p. 81; C.E. Ursu, 1. Mitrea, op.cit., p. 163,
fig. 2/5.

# M. Rotaru, Sceptrul din piatri de la Giurcani, judetul Vaslui, in AMM, XV-XX, (1993-1998), 1999,
126, fig. 1; C.E. Ursu, 1. Mitrea, op.cit., p. 143, fig. 2/8; C. Schuster, op.cit., p. 85, fig. 2/2.

2 E. Lazurcd, op.cit., p. 304; D. Serbanescu, op.cit., p. 158; N. Boroftka, E. Sava, op.cit., p. 83; C.E.
Ursu, 1. Mitrea, op.cit., p. 163.

2 M. Irimia, Sceptre de piatri inedite din judetul Constanta si unele consideratii privind legiturile
zonei vest-pontice cu spatiul egeean in bronzul tirziu, in Pontica, 41, 2008, p. 79-80, fig. 1/1, fig. 6/1;
Idem, Unele aspecte. .., p. 35, fig. 7/1.

2 E. Lazurca, op.cit., p. 303, fig. 1/3; E. Sava, op.cit., fig. 2/12; D. Serbanescu, op.cit., p. 158; N.
Boroftka, E. Sava, op.cit., p. 83, fig. 6/5; C.E. Ursu, 1. Mitrea, op.cit., p. 164, fig. 2/13.

B Buzdugan, M. Rotaru, Antichititile Elanului, Vaslui, 1997, p. 24, fig. 25/1; C. Schuster, op.cit., p.
85, fig. 2/6; M. Rotaru, Simboluri din piatri..., p. 160, fig. 1/1, fig. 2/2.

% T. Marin, Sceptre de piatri din colectia Muzeului Judetean Vaslui, in AMM, XV-XX, 1999, p. 122,
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Naeni-BZ*°, Parches—TL31, Petrisoru—BZ32, Rai-VS*, Rasova-CT**, Roma-BT*,
Satu Nou-CT™, Suceava-SV*’, Suletea-VS®*, Tepu-GL*, Valea Iui Darie-VS™,
Vaslui-VS*!, Vanatori-GL**, Vladiceasca-CL**, Voinesti-VS™.

Prin cartografierea tuturor descoperirilor cunoscute pana in acest moment,
observam ca aceste sceptre se Intilnesc n tot spatiul estic si sud-estic al Romaniei, dar
raspandirea lor nu este uniforma (fig. 2). Acest fapt se poate datora, in mare parte,
intensitatii diferite a cercetdrilor de teren, gradului de publicare a pieselor aflate in
colectiile muzeale, dar si unei posibile rarititi reale, care ar putea corespunde, in
anumite zone, cu o dinamica redusa a comunitatilor epocii bronzului. Un alt aspect
care deriva din studierea raspandirii sceptrelor este acela ca multe dintre piese au fost
identificate in proximitatea celor mai importante cursuri de apa (Suceava, Jijia,
Moldova, Barlad, Siret, Prut, Dunarea), detaliu care indica existenta unor posibile rute
de circulatie prin intermediul carora se vehiculau si astfel de obiecte. Dacé ne referim

fig. 2.

391, Motzoi-Chicideanu, op.cit., p. 224, fig. 5/7; N. Boroftka, E. Sava, op.cit., p. 86, fig. 10/9; C. E. Ursu,
1. Mitrea, op.cit., p. 164, fig. 2/2.

3V E. Lazurca, op.cit., p. 303, fig. 1/4; 1. Basoc, op.cit., p. 24; E. Sava, op.cit., fig. 2/2; D. Serbinescu, op.cit.,
p- 158; N. Boroftka, E. Sava, op.cit., p. 87, fig. 10/12; C.E. Ursu, I. Mitrea, op.cit., p. 164, fig. 2/10.

32 1. Motzoi-Chicideanu, op.cit., p. 224; N. Boroffka, E. Sava, op.cit., p. 88; C.E. Ursu, 1. Mitrea,
op.cit., p. 164.

33 M. Rotaru, Asezarea de la sfarsitul epocii bronzului de la Rai-Gura Hulubit, com. Murgeni, jud.
Vaslui, in Elanul, 30, 2004, p. 10, fig. 7/4.

3* M. Irimia, Sceptre de piatri inedite..., p. 81, fig. 1/3, fig. 6/2; Idem, Unele aspecte. . ., p. 36, fig. 7/3.

3% C.E. Ursu, 1. Mitrea, op.cit., p. 164, fig. 2/3.

36 M. Irimia, Sceptre de piatri inedite..., p. 81, fig. 1/2, fig. 6/3; Idem, Unele aspecte. .., p. 36, fig. 7/2.

37 N. Boroffka, E. Sava, op.cit., p. 90, fig. 27/8; C.E. Ursu, L. Mitrea, op.cit., p. 164-165, fig. 3/9; V.
Diaconu, B.P. Niculica, Sceptre de piatrd apartinind epocii bronzului descoperite in judetul
Suceava, in Tyragetia, sn., vol. V [XX], nr. 1, 2011, p. 194-195, fig. 3/1.

38 C. Buzdugan, M. Rotaru, op.cit., 24, fig. 22/6; C. Schuster, op.cit., p. 85, fig. 2/5.

3% 1. Basoc, op.cit., p. 24, fig. 3/3; D. Serbanescu, op.cit., p. 158; N. Boroftka, E. Sava, op.cit., p. 91, fig.
10/13; C.E. Ursu, L. Mitrea, op.cit., p. 165, fig. 2/6.

40 M. Rotaru, Simboluri din piatri..., p. 159, fig. 1/3.

41T, Marin, op.cit., p. 122, fig. 1; C.E. Ursu, 1. Mitrea, op.cit., p. 165, fig. 3/5.

“2 M. Brudiu, Cercetiri perieghetice in sudul Moldovei, in MC4, IX, 1970, p. 513, fig. 4/5; C.E. Ursu, L
Mitrea, op.cit., p. 165.

* Degi in literatura de specialitate localitatea figureazi pe teritoriul judetului Iifov, in realitate se afld in
judetul Calarasi; Al. Oancea, op.cit., p. 220; E. Lazurca, op.cit., p. 303; S. Morintz, op.cit., p. 147, fig.
67/1; L. Basoc, op.cit., p. 24; E. Sava, op.cit., fig. 2/8; 1. Mitrea, Sceptre din epoca bronzului..., p. 28; M.
Munteanu, Topoare, alte piese de piatri si insemne ale puterii din epoca bronzului, din sud-estul
Roméniei, in Pontica, XXIV, 1991, p. 407, fig. 2; D. Serbanescu, op.cit., p. 157, fig. 1/2, 3; N. Boroftka,
E. Sava, op.cit., p. 93, fig. 6/6; C.E. Ursu, 1. Mitrea, op.cit., p. 165, fig. 2/9, 11.

1. Mitrea, Un sceptru de piatri..., p. 311, fig. 1, fig. 3/1; Al. Oancea, op.cit., p. 220; E. Lizurci, op.cit.,
p. 303; S. Morintz, op.cit., p. 147, fig. 67/1; L. Basoc, op.cit., p. 24; E. Sava, op.cit., fig. 2/8; 1. Mitrea,
op.cit., 1989, p. 28; A.C. Florescu, op.cit., p. 144, fig. 158/6; D. Serbanescu, op.cit., p. 157; 1. Motzoi-
Chicideanu, op.cit., p. 224, fig. 5/4; N. Boroffka, E. Sava, op.cit., p. 93, fig. 6/6; C.E. Ursu, 1. Mitrea,
op.cit., p. 163, fig. 2/5.
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doar la spatiul est-carpatic, si discutdm numai despre sceptrele atribuite culturii Noua,
observatia de mai sus este pe deplin valabila, dar se mai poate adauga si constatarea
cd cea mai mare concentrare a pieselor amintite este in Podisul Central Moldovenesc,
iar spre vest, nu depasesc niciodata culmile subcarpatice (fig. 3).

Desi in literatura arheologica s-au emis diferite opinii privitoare la posibilele
semnificatii ale sceptrelor din piatrd, nu s-a ajuns la un consens multumitor, fapt
ingreunat In mod special de conditiile de descoperire ale acestor obiecte.

Pentru teritoriul roméanesc, care constituie si limita vestici de raspandire a
acestor sceptre, nu beneficiem de date arheologice consistente care sa permita discutii
referitoare la utilitatea lor, dar vom incerca si punctam unele opinii care pot veni in
sprijinul unei analize functionale complexe.

Pornind de la forma generala a lor, s-a considerat ca unele piese de acest fel ar
fi putut avea un rol practic in activitatea metalurgica, fiind folosite ca pisaloage pentru
mécinarea minereurilor®, ipotezi intirita de asocierea unor astfel de piese cu mojare
din piatrd, dar si prin descoperirea lor in depozite de turnitorie*®. De asemenea, a fost
luata in calcul si posibilitatea ca astfel de sceptre sa fi avut o functie cultica 1n cadrul
activitatilor metalurgice’.

Un alt punct de vedere enunta posibilitatea utilizarii ca arme a unor astfel de
exemplare, interpretare care ni se pare lipsiti de argumente™, in conditiile in care
toate sceptrele cunoscute sunt atent lucrate, foarte bine slefuite, iar unele prezinta
chiar elemente decorative (butoni, caneluri longitudinale), detalii care nu le
recomanda in activitatile combative.

Cea mai comuna interpretare care se da artefactelor 1n discutie este aceea de
insemne sociale, considerandu-se ca indeplineau rolul unor indicatori pentru pozitia
pe care o ocupau unele persoane sau poate grupuri de persoane in cadrul unei
comunititi*’. S-a scris si despre faptul ca astfel de piese indicau statutul social pe care-1
aveau mesterii metalurgi®’, dar aceastd interpretare a ridicat anumite semne de
intrebare 1n conditiile in care astfel de piese sunt destul de rar intilnite in complexele
funerare sau in depunerile cultice’'. Este interesant de remarcat ci astfel de obiecte
lipsesc din anumite zone cu o intensa activitate metalurgica, cum a fost spre exemplu

* E. Sava, op.cit., p. 68; D. Serbinescu, op.cit., p. 159.

4 E. Sava, op.cit., p. 68; T. Marin, op.cit., p. 123; C. Christov, L. Iliev, Severnopontijski kamenni
wsckiptri-¢jukalki” ot bronzovata epoha v dolinata na Dolina TundzZa, in Archeologija, 1-2, 2000, p.
30, fig. 4.

*TE. Sava, op.cit., p. 68; C. Schuster, op.cit., p. 86.

8 C.E. Ursu, L. Mitrea, op.cit., p. 162.

49 1. Mitrea, Un sceptru de piatri..., p. 316; D. Serbinescu, op.cit., p. 159; C. Christov, I. Iliev, op.cit.,
p- 30-31.

>0 T, Marin, op. cit., p. 123; J. Lichardus et alii, Die Spitbronzezeit an der unteren TundZa und die
ostiiegiischen Verbindungen in Siidbulgarien. Mit Beitrigen von J. S. Becker, Jiilich und W.-R.
Thiele, in Eurasia Antiqua, 2002, p. 101.

> J. Lichardus et alii, Die Spitbronzezeitlichen ,,Steinstofiel-Zepter” in Siidostbulgarien und die
frage der nordpontischen Verbreitung zur Agiis, in Eurasia Antiqua, 5, 1999, p. 101.
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spatiul intracarpatic, ceea ce ridicd noi probleme privitoare la atribuirea acestor
sceptre ca Insemne pentru mesterii metalurgi din perioada bronzului tarziu.

Interesanta este si opinia potrivit careia artefactele discutate de noi ar putea fi
de fapt idoli-coloand, reprezentari antropomorfe stilizate folosite in cadrul diferitelor
practici cu caracter religios™. Totusi, 0 asemenea interpretare necesitd argumente
solide din punctul de vedere al contextelor arheologice din care provin sceptrele, ori
tocmai acest amanunt nu este cunoscut de cele mai multe ori.

In legitura cu posibilitatea utilizarii acestor obiecte si in practicile cultuale,
remarcam recent ca unele descoperiri, prin caracterul lor, pot fi socotite depuneri
votive asociate mediului acvatic™. Ne gandim aici la exemplarul de la Suceava-SV,
descoperit intdmplator in albia raului cu acelasi nume, dar si la exemplarele de la
Galati-GL si Vladiceasca-CL, identificate in imediata apropiere a unor acumulari de
apa.

Nu in ultimul rand evidentiem faptul cd aceste sceptre din piatra pot fi
considerate marcatori culturali, mai ales ca se regasesc doar intre limitele unor entitati
specifice bronzului tarziu si in anumite situatii atesta existenta unor posibile contacte
intre comunitatile nord si nord-vest pontice, cu cele din spatiul balcanic™*.

Lipsa unui context arheologic elocvent nu permite concluzii definitive pentru
piesele descoperite in mediul culturii Noua de la vest de Prut, si din acest motiv, orice
incercare de a stabili functionalitatea sceptrelor tronconice trebuie realizatd cu
prudenta. Faptul ca se gasesc in numar redus, la care se adaugi calitatea deosebita a
rocilor din care au fost lucrate si decorurile intalnite pe unele piese, ne permit sa
afirmam ci reprezentau insemne sociale ale unor persoane sau grupuri (mesteri
metalurgi, razboinici etc.) din cadrul comunitatilor si, contextual, puteau fi folosite In
anumite practici cultuale.

32 Acest punct de vedere ne-a fost impértisit de dr. Dan Monah, ciruia ii multumim.
53V. Diaconu, B.P. Niculica, op. cit., p. 196.
>*J. Lichardus ef alii, op. cit.; M. Irimia, Unele aspecte....
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Fig. 1. Sceptrul din piatra de la Magura.
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Fig. 3. Raspandirea sceptrelor din piatra atribuite culturii Noua din spatiul est-carpatic: 1,
Andrieseni; 2, Banca; 3, Barlad; 4, Berezeni; 5, Davideni; 6, Danesti; 7, Fedesti; 8, Galati; 9,
Giiceana; 10, Giurcani; 11, Husi; 12, Magura; 13, Murgeni [; 14, Murgeni II; 15, Rai; 16,
Roma; 17, Suceava; 18, Suletea; 19, Tepu; 20, Vaslui; 21, Véanatori; 22, Voinesti.
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