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» T he Moderate Liberal Party” of Iasi in 1878. Some considerations
Abstract

The Moderate Liberal Party of Iasi is officially certified in January 1878 but the local
newspapers attest its political activity during the elections in April 1877.

Romanian historiography assigns M. Kogalniceanu's leadership of the Moderate Liberal
Party but in 1878 the party newspaper Steaua Romdniei will begin a hostile campaign against the
Foreign minister.

The Moderate Liberals will try to approach the Liberal government led by I.C. Bratianu
approving the foreign policy during the War of Independence and the propaganda for resistance
against Russia’s claim on southern of Bessarabia.

After the unfavorable decisions for Romania adopted in the Peace Congress in Berlin and
the continued collaboration between government and ,,Fractiunea libera si independenta” from
Moldavia, the Moderate Liberals will oppose liberal government.

Finally, some of them will be attracted into the Government of Bratianu.
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De la inceputul anului 1878, documentele de arhiva inregistreaza debutul
activitatii unei formatiuni politice iesene ce se revendica de la liberalism, avand o
organizare §i un program precis conturate, denumita ,,Partidul Liberalilor Modera‘;i”l.
Existenta acestei grupari era semnalatd cu un an inainte de presa locald, in timpul
campaniei electorale pentru alegerile senatoriale din aprilie 1877. Cu acest prilej,
Eugeniu Alcaz era propus drept candidat al colegiului I de cétre ,,Comitetul liberalilor
moderati din lasi” din care faceau parte: Eugeniu Alcaz, Principele Alexandru Ghica, D.
Cozadini, Gr. Cozadini, Constantin Terenti, Alexandru Levadide, Gh. Marzescu, Tel.
Ciupercescu, V. Sculy-Logothedites, Lt.-col. Gaudela, Dr. Ciurea®.

Contribuind si mai mult la acutizarea confruntarilor dintre fortele politice locale,

fiind perceputi ca si competitori directi ai ,.fractionistilor” pentru adjudecarea

' DJANIasi, fond Mss. 22, dosar nr. 1566/1878, Partidul liberalilor moderati, rola 241, c. 204-206.
% Curierul, an. V, nr. 26, 7 aprilie 1877, p.1.
3 Gruparea ieseand in frunte cu profesorul universitar N. Tonescu isi demonstrase deja o pronuntatd dorinta
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monopolului influentei politice 1n Iasi si in toatd Moldova, liberalii-moderati concepeau
o formula partinica care surprinde prin minutiozitatea organizatorica, oarecum inedita
mediului politic roméanesc din acea perioada. Elaborarea statutului si a programului
partidului, reglementarea conditiilor de admisibilitatea a membrilor, a alegerii
structurilor de conducere, existenta unui organ de presa oficial, avand o conducere si o
redactie aleasd din randul membrilor partidului, sustinut financiar prin cotizatiile
acestora, finerea unei evidente a bugetului de venituri si cheltuieli, intocmirea proceselor
verbale de sedintd, aspiratia extinderii regionale a influentei politice constituie dovezi in
acest sens.

Din 20 ianuarie 1878 dateaza statutul ,Partidului Liberalilor Moderati”
cuprinzand saptesprezece articole care precizeazd scopul partidului, modul de
organizare a conducerii formatiunii politice, atributiile acesteia, conditiile de eligibilitate
si cauzele de excludere din partid. Scopul partidului este mentionat in articolul 1 al
statutului §i anume ,,mentinerea unitatii de actiune publici necesard la realizarea
principiilor in vedere din programul sau”, iar caracterul independent in raport cu alte
grupdri politice era evidentiat in articolul 15, el nerecunoscand ,,pe nici una din
personalitatile politice ale tarii de capetenie a sa”. Conducerea gruparii era piramidala,
avand la baza un ,,comitet central” format din cincizeci de membri care desemna din
cadrul sdu pe cei doudzeci si cinci de membri ai ,,comitetului diriguitor” ambele
organisme avand in frunte un ,,birou” compus dintr-un ,,prezident” si trei secretari, alesi
pentru un mandat de un an’. ,,Comitetul central” avea ca atributii dezbaterea si luarea
deciziilor in privinta ,;mijloacelor necesare pentru propagarea si sustinerea principiilor
partidului”, a ,tuturor candidaturilor fie pentru alegerile legislative, fie pentru cele
comunale sau judetene”, alegerii ,,membrilor comitetului central pana la implinirea
numdrului de cincizeci”, votarii ,,bugetului veniturilor si cheltuielilor ziarului care

de ascensiune politicd, maniera in care dorea sa-si realizeze interesele precum si oportunismul membrilor
ei le crease in epoca imaginea de veleitari politici. Fara a beneficia de un numér important de aderenti sau
de o fidelitate constantd din partea acestora, ,,Fractiunea liberd si independenta” a putut miza, in anumite
perioade, pe aportul lui Dimitrie Anghel, Al.D. Holban, N. Ionescu, Al. Gheorghiu, Scarlat
Pastia, lorgu Tacu, Leon Eraclide, Ion Codrescu, fratii Stefan si Alexandru M. Sendrea, A. Vizanti,
P. Suciu, V. Gheorghian, Miltiade Tzony, Stefan Micle, A. Fatu si o serie de ziare ca Tribuna romdnd,
Dreptatea, Cuvintul, Uniunea liberald. In planul luptelor politice desfasurate pe plan local, ,,fractionistii”
au fost adversarii implacabili ai junimistilor, de cele mai multe ori animozitatile personale, competitia
pentru functii administrative si universitare potentand aceastd rivalitate. Memorialistica junimistd nu le
retinea ,.fractionistilor” merite deosebite in plan cultural sau intelectual, informatie care, data fiind sursa,
invita la prudentd, insa le atribuia influenta politica si o solidaritate a interesului care le aducea frecvent
numeroase avantaje. Acestia s-au aflat alaturi de liberalii lui I.C. Bratianu si C.A. Rosetti in Coalitia de la
Mazar-Pasa, iar liderul lor, profesorul N. Ionescu, a detinut functia de ministru al Afacerilor Straine in
Cabinetul Brétianu in perioada 24 iulie 1876-25 martie 1877. Correspondance de Georges G. Cantacuzéne
par Stefan Cuciureanu (extrait), in Académie Roumaine. Bulletin de la Section Historique, tome
XXI11/2, Bucuresti, Imprimeria Nationald, 1943, p. 36; Gheorghe-Florin Stirbat, Viata politica interna a
Romaéniei in vremea Riizboiului de Independent: (Teza de doctorat), lasi, 2011, p. 24-25.

: DJANIasi, fond Mss. 22, dosar nr. 1566/1878, Partidul liberalilor moderati, rola 241, c. 204-206.

Ibidem.
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serveste drept organ al partidului”, ,,alegerii in comitetul diriguitor in locurile ce ar
deveni vacante dupa completarea numarului de doudzeci si cinci” si in privinta cazurilor
de excludere a vreunui dintre ei’. Atributiile ,,comitetului diriguitor” constau 1n punerea
in executare a deciziilor ,,comitetului central”, in alegerea membrilor comisiei de
redactare a ziarului Steaua Romdniei, a alegerii membrilor ,,biroului” si a adoptarii altor
decizii de interes pentru partid’.

In sedinta din 20 ianuarie 1878, statutele erau semnate de primii doisprezece
membri ai gruparii iesene, C. Terenti, P.S. Papadopol, Gr. Cobalcescu, G. Marzescu,
Al. Livaditi, I. Ciupercescu, L. Panopol, Al.B. Brandiu, Gr. Buiucliu, V. Conta, V.
precum Vidragcu, N. Chintescu, C. Erbiceanu, 1. Vivoschi, I. Barozzi, N. Nicolaide,
M.C. Constantinescu’, D. Lazirescu'®, P. Rosu si ALD. Xenopol'', P. Verrusi, Octav
Albinet'?, C. Balais, D. Branzi, Constantin Cazimir, lancu Manu, Iancu Totti, C.
Constantiniu, Vasile Lazu, 1. Barozzi'®. Modalitatea de admitere a noilor membri,
propunerea prealabila a doi membri ai comitetului central si votarea intr-o sedinta la
care sa participe cel putin doud treimi din numarul celor prezenti in comitetului central
si cu o majoritate de cel putin doua treimi a voturilor exprimate facea ca noii aderenti sa
provind din mediile intelectuale si profesionale ale titularilor comitetului. In majoritatea
lor, liberalii moderati proveneau din mediul baroului si al magistraturii, precum avocatii
P.S. Papadopol, D. Lizirescu'®, V. Sculy-Logothedites'"”, G. Roiu'®, profesor de istorie
in acelasi timp'’, magistrati precum procurorii de la Curtea de Apel Iasi, ALD.
Xenopol' si Gr. Buiucliu” din cel al invatimantului superior, precum V. Conta,
profesor de drept civil la Universitatea din Iasi®’ sau din acela al societaii literare
»Junimea”, mulfi dintre ei avand pregatire juridica, precum N. Chintescu, Gr. Buiucliu,
T. Ciupercescu, P. Verussi, ALD. Xenopol, V. Conta, C. Constantiniu.”' Ca presedinte

S Ibidem.

" Ibidem.

$ Ibidem.

? Ibidem, c. 206-207.

1 Ibidem, c. 210.

' Ibidem, c. 216.

2 Ibidem, c. 219.

" Ibidem, c. 221-222.

' Steaua Romaniei, an 11, nr. 25, 4 februarie 1878, p. 2.

'S Ibidem, nr. 93, 28 aprilie 1878, p. 4.

'® Ibidem, nir. 119, 30 mai 1878, p. 1.

7 G. Panu, Amintiri de la ,,Junimea” din Iasi, editie ingrijiti si prefati de Zigu Ornea, Bucuresti, 1971,
p. 155-156.

8 AD. Xenopol, Istoria ideilor mele, in LE. Toroutiu, Gh. Cardas, Studii si documente literare, vol. [V
Junimea, Bucuresti, Institutul de Arte Grafice ,,Bucovina”, 1933, p. 390.

19 Nicolae Iorga, Grigorie M. Buiucliu 1840-1912, Bucuresti, Institutul de Arte Grafice ,,Carol G&bl”,
1914, p. 12.

20 Ana Conta-Kernbach, Biografia lui Vasile Conta, lasi, 1916, p. 19.

2l LE. Toroutiu, Gh. Cardas, op.cit., p. 314-316.
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al ,.comitetului diriguitor” era ales P.S. Papadopol, iar ca secretari, V. Sculy-
Logothedites, G. Roiu si Alexandru Brandiu™.

Pentru raspandirea principiilor cuprinse n programul partidului se recunoastea
ca ,,organ de publicitate”, ziarul Steaua Romaniei care urma sa fie redactat de o comisie
speciala aleasd de ,,comitetul diriguitor” si compusa din doi redactori, un casier si mai
multi colaboratori™. In sedinta comitetului central din 24 ianuarie 1878, erau alesi ca
redactori Gr. Cobalcescu si Al. Brandiu care urmau sa colaboreze cu o ,,comisie de
redactie” formata din G. Marzescu, V. Conta, G. Roiu, V. Sculy, T. Ciupercescu24. in
sedinta urmatoare, din 25 ianuarie 1878, era adoptat programul ,,Partidului Liberal
Moderat” bazat pe o serie de principii i obiective, a caror formulare si conceptie denota
formatia juridica si liberalda a membrilor sdi: fidelitatea fatdi de Tron si Dinastie,
respectarea Constitutiei ,,conform literei si spiritului ei”, libertatea alegerilor,
»independenta Romaniei ca stat neutru si supt garantia marilor puteri ale Europei” ca o
conditie necesard consolidarii statului roman, adoptarea de ,legi liberale si
democratice”, ,,descentralizarea comunala si judiciara”, astfel ca parghiile de conducere
sa revind ,,partii luminate a natiunii”’, dezvoltarea Invatamantului de toate gradele,
conform ,rolului ce incumba natiunei romane in Orient”, consolidarea fortelor armate
ale statului roman, dezvoltarea industriald, agricold si comerciald prin infiintarea de
,stabilimente speciale de credit”, a ,stabilimentelor de industriec nationala”, prin
inmultirea scolilor profesionale, prin adoptarea sistemului protectionist de catre guvern
precum si a unui sistem legislativ care sid reglementeze desfisurarea activitatilor
comerciale si agricole, in mod independent, la adapostul ingerintelor politicului,
inmultirea proprietatilor mici prin aplicarea legii de Tmproprietirire a nsurateilor si
vinderea treptatd a motiilor statului Impértite in loturi, adoptarea de legi de admisibilitate
invatamant si administratie”. Continutul programului politic al liberalilor moderati
prezintd multe similitudini cu acela al Coalitiei de la Mazar-Pata publicat la 4 iunie
1875% i care purta amprenta ,,vocatiei programatice a lui Kogalniceanu™’.

in privinta persoanei care exercita autoritatea in cadrul ,partidului liberal-
moderat” din Iasi, pozitia exprimata de o parte a istoriografiei romanesti, pe baza unor
informatii de epoca provenite din surse conservatoare, precum o mentiune din ziarul
Timpul din 19 ianuarie 1878, 1l desemna pe ministrul de Externe, Mihail Kogalniceanu,
drept conducitorul din umbra al gruparii liberale iesene™. Prezenta in calitate de

*2 DJANL, fond Mss. 22, dosar nr. 1566/1878, Partidul liberalilor moderati, rola 241, c. 208.

* Ibidem, c. 204-206.

** Ibidem, c. 208.

* Ibidem, c. 206-207.

26 Alegdtorul liber, an 1, nr. 49, 4 funie 1875, p. 1.

7 Gheorghe Cliveti, Independenta nationali si modernizarea institutiilor roménesti, in Gheorghe
Cliveti, Gheorghe Onisoru, Apostol Stan, Dumitru Sandru, Serban Radulescu-Zoner, Istoria Partidului
National Liberal, Bucuresti, Editura BIC ALL, 2000, p. 62.

8 Paraschiva Cincea, Viata politici din Roménia in primul deceniu al independentei de stat,
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membri a unor personalititi precum E. Alcaz, D. Cozadini, fosti ministri in guvernul
Moldovei condus de M. Kogalniceanu de la 1860-1861%, G. Marzescu™, fost prefect al
judetului Tasi®' si ministru al Cultelor si Instructiunii Publice intre 1869-1870 in timpul
ministeriatului la Interne al lui M. Kogilniceanu in Cabinetul D. Ghica®, Al
Teriachiu®, cu totii fosti colaboratori ai marelui om politic, pare si confirme aceastd
apartenentd. Acestia precum si altii vor fi facut parte dintre cei pe care M. Kogalniceanu
il nur}riea, in corespondenta sa cu V. Alecsandri din 14/26 martie 1869, ,,partidul
meu’™".

Mai mult, in 1876, ,partidul constitutional, partidul liberal moderat” facea o
criticd severd la adresa guverndrii liberal-radicale prin publicarea unei brosuri cu un
titlul sugestiv, Ce este de ficut? Vehementa acestor liberali-moderati impotriva
»fractionistilor” din anturajul Guvernului I.C. Bratianu pare sa indice o origine
moldoveneascd a gruparii lor, nefiind exclus insusi ,,patronajul” lui M. Kogalniceanu,
fostul ministru de Externe al guvernului Coalitiei de la Mazar Pasa condus de
conservatorul Epureanu si viitorul sef al diplomatiei romanesti in cabinetul liberal 1.C.
Bratianu. Contextul in care este difuzata respectiva brosurd este cel al inlocuirii
executivului Manolache Costache Epureanu cu cel condus de I.C. Bratianu la 24 iulie
1876%, moment marcat de profunde contradictii intre fostii parteneri de nuant3 liberal-
moderata precum M. Kogélniceanu3 % Ton Ghica, D.A. Sturdza, liberal-radicala de genul

Bucuresti, Editura Stiintifica, 1974, p. 53; loan Scurtu, Ion Bulei, Democratia la roméani (1866-1938),
Bucuresti, Editura Humanitas, 1990. p. 48.

¥ AD. Xenopol, Domnia lui Cuza-Voda, vol. 1, lasi, Tipografia Editoare ,,Dacia” P. Iliescu et. D. Grossu,
1903, p. 150.

3 Dimitrie R. Rosetti, Dictionarul contimporanilor, editia I, Bucuresti, Editura Lito-Tipografiei
,Populara”, 1897, p. 126; Ion Mamina, Monarhia constitutionala in Roméania. Enciclopedie
politici.1866-1938, Bucuresti, 2000, p. 310.

3! Mihail Kogalniceanu, Serisori, texte ingrijite, adnotate de Augustin Z.N. Pop, Bucuresti, Editura pentru
Literatura, 1967, p. 136.

2 1on Mamina, op.cit., p. 301.

33 Tbidem, p. 300, 307.

3* Mihail Kogglniceanu, op.cit., p. 80-81.

33 Conceputa ca o tactic menitd a neutraliza opozitia conservatoare si a indepirta din anturajul puterii pe
aliatii de parcurs, liberali-moderati sau conservatori, initiativa liberalilor radicali de acuzare a fostilor
ministri conservatori ai Cabinetului Lascar Catargiu (1871-1876), acceptata de majoritatea Camerei §i
ulterior votarea darii in judecata a acestora, la 19/31 iulie 1876 atragea demisia Cabinetului Epureanu la 23
iulie/4 august 1876. Instaurarea noul guvern liberal radical in frunte cu I.C. Bratianu la 24 iulie/S august
1876 era rezultatul colaborarii liderului liberal cu ,fractionistii”, N. Ionescu preluand portofoliul
ministerului de Externe. Timpul, nr. 92, 4 august 1876, p. 1; Constantin Bacalbasa, Bucurestii de alta
dati, vol. I, 1871-1884, editia a 1I-a, Bucuresti, Editura Ziarului ,,Universul”, 1935, p. 193; Istoria
roménilor, coordonator Dan Berindei, vol. VIL, tom I, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2003, p. 642.

36 Votarea darii in judecati a fostilor ministri conservatori ai Cabinetului Lascar Catargiu la 19/31 iulie
1876, de catre majoritatea liberal-radicald a Camerei, ca parte a unei strategii politice care viza inlaturarea
din sferele puterii a partenerilor moderati de parcurs, determina reactia promta a premierului Manolache
Costache Epureanu si a ministrilor Mihail Pherekide si Mihail Kogdlniceanu. Intuind ca actiunea de
acuzare indreptatd impotriva fostilor si colegi conservatori il viza personal, premierul se declara solidar cu
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grupdrii din jurul lui L.C. Bratianu si C.A. Rosetti, ,.fractionistii” Iui N. Ionescu,
conservatori ca Manolache Costache Epureanu si cei greu definibili doctrinar ai
Coalitiei de la Mazar-Paga’’, miza fiind una imediat electorald si mai ales de
predominanti politica in perspectiva’®.

Profitand de ,,desbinarea partidului conservator”, considerau acesti moderati,
coalitia liberal, prin ,,fraudi si surprindere” reusise si acceadi la guvernare®. Din acel
moment, ,.,demagogia” Incepuse sa atace constant Constitutia dand frau liber pasiunilor
sale politice. Incapacitatea 1n gestionarea afacerilor statului care il discreditasera pe plan
extern, Incalcarea drepturilor cetatenilor, incapacitatea Tezaurului de a mai face fata
datoriilor fusesera rezultatele guvernarii deficitare a liberalilor. Numirea ,,creaturilor d-
lui N. Ionescu” in posturile diplomatice contribuia si mai mult la deteriorarea imaginii
pe plan extern*’. Cauza crizei politice interne consta in monopolizarea ,,stangii” de citre
»demagogie”, in lipsa unui autentic partid liberal. Se crease, in conceptia ,,liberalilor
moderati” o ,,confrerie rosie” formata din adeptii lui 1.C. Bratianu si ai lui C.A. Rosetti
si din ,,demagogii de peste Milcov”, ,,Fractiunea libera si independentd” sub conducerea
ministrului de Externe, N. Tonescu®'. Acestia considerau ci in afara vietii politice
ramaserd multi oameni de valoare precum juristi medici, ingineri, comercianti,
meseriasi, tineri capabili care ar fi putut pune bazele unui ,.partid liberal moderat™?.
Tineri de valoare insd intraserd in randurile ,,partidului liberal” foarte putini dintre ei,
precum E. Stitescu® care, de exemplu, pentru o pozitie efemerd, trebuise sa faci

acestia si se alatura protestelor ministrilor de Justitie si de Externe impotriva procedarilor deputatilor. Ca
urmare, 1n dupa-amiaza zilei de 23 iulie/4 august 1876, Mihail Kogalniceanu anunta in Camera demisia
premierului Manolache Costache Epureanu. Dacd pentru moment se crezuse ca decizia parasirii
guvernului i apartinea doar lui Epureanu, Vernescu si Pherekide, insasi declaratia primului-ministru, din
seara aceleasi zile, inldtura orice banuiald in privinta demisiei intregului cabinet. Frédéric Damé, Histoire
de la Romanie contemporaine depuis I’avenement des princes indigénes jusqu’a nos jours(1822-
1900), Paris, Acienne Librairie Germer Bailli¢re, 1900, p. 272; Memoriile Regelui Carol I-de un martor
ocular, vol. 111, 1876-1877, editie si indici de Stelian Neagoe, Bucuresti, Editura Machiavelli, 1995, p. 52;
E. Lovinescu, Titu Maiorescu, Bucuresti, Editura Minerva, 1972, p. 308; Gheorghe-Florin Stirbat, Din
viata politici a Roméniei anilor 1876-1878. Procesul fostilor ministri conservatori (I), in Carpica, nr.
XXXIX/2010, p. 171-196 si Ibidem (II), in Carpica, nr. XL/2011, p. 189-219.

37 Trompeta Carpatilor, nr. 1291, 25 noiembrie 1876, p. 2; Nicolae lorga, Rézboiul pentru independenta
Romaniei. Actiuni diplomatice si stiiri de spirit, Bucuresti, Cultura Nationala, 1927, p. 84; Gheorghe
Cliveti, op.cit., p. 101.

3% Confruntarea dintre membrii coalitiei de guverniméant era practic expresia iminentei sale disolutii in
urma indeplinirii scopului pentru care fusese constituitd, accederea la putere si inldturarea Guvernului
Lascar Catargiu. Constantin Dissescu, Partidele intr-un stat constitutional, Bucuresti, Editura Librariei
Socec, 1884, p. 311.

3 Ce este de facut?, Bucuresti, Tipografia Thiel et. Weiss, 1876, p. 6-7.

0 Ibidem, p. 6-7.

*! Ibidem.

*2 Ibidem, p. 10-12.

* Tanarul jurist se bucura de aprecierea deosebiti a mult mai experimentatului siu coleg din coalitie,
Mihail Kogélniceanu, care il considera un ,june de viitor, niciodata pasionat pentru masuri extreme si de
aceea il cred destinat a fi stalpul partidului national liberal”. Mihail Kogalniceanu, Opere, vol. IV
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compromisuri, patrunserd in Parlament sau 1n alte servicii ale statului. Tanara generatie
de intelectuali romani era uitatd de sefii ,,partidului liberal**. Singurul mijloc pentru a
scdpa tara de ,anarhia dinduntru” era constituirea celor doud partide ,,adevarat
constitutionale, liberal si liberal moderat™. Coalitia se destrimase, victima
,eterogenititii sale”, din ea nemairiméanand decat ,,elementul pur radical”, demagogic*.
Era consecinta parasirii cabinetului de catre Kogalniceanu si Manolache Costache in
urma votului dat la 22 iulie 1876 in privinta acuzarii fostilor ministri. Solutia avansata
de acesti ,,moderati” consta 1n implicarea intelectualittii tinere in politicd in cadrul
,partidului liberal modera AT

In ciuda afisarii titulaturii de ,,partid liberal moderat”, o denumire des uzitata in
epoci de altfel*®, continutul brosurii ne indicd mai mult o aspiratie citre edificarea unei
formatiuni politice liberal-moderate decét certificarea existentei ei propriu-zise la 1876.
Invinovitirea liberalilor radicali si ,fractionistilor” de ,;monopolizarea” puterii in
detrimentul tineretului capabil, revendicarea ocupdrii functillor in stat de catre
inteligente 1n locul incapabililor demagogi, reprezintd elemente proprii programului
politic al lui M. Kogalniceanu®’.

Un alt indiciu al prezentei lui M. Kogélniceanu in anturajul acestei grupari il
constituie avertizarea pe care M. Kogalniceanu o facea Guvernului I.C. Bratianu, in
sedinta Senatului din 25 ianuarie 1877, in numele , liberalilor moderati din Moldova”
privind o iminenta sistare a sprijinului politic, cu un an Tnaintea constituirii ,,oficiale” a
»Partidului liberalilor moderati din lasi”, imprejurare care pare sa ateste existenta
anterioard a unei astfel de grupdri incd neorganizatd ,.partinic””’. Fostul ministru de

Oratorie II, 1864-1878, partca a [V-a 1874-1878, text stabilit, studiu introductiv, note si comentarii
Georgeta Penelea, Bucuresti, Editura Academiei, 1978, p. 246.

* Ce este de ficut?, p. 13-14.

* Ibidem.

“* Ibidem.

*7 Ibidem, p. 20.

* Doar pentru a marca diferenta dintre ei si gruparea liberalda munteand din jurul lui I.C. Bratianu si
C.A. Rosetti pe scara radicalismului politic, M. Kogalniceanu, ficand analiza componentei politice a
Coalitiei de la Mazar-Pasa in sedinta Senatului din 24 ianuarie 1877, 1i numea pe Manolache Costache
Epureanu si pe G. Vernescu, ,.liberali moderati”, in cazul primului, cunoscut conservator, doar pentru a-i
semnala adeziunea conjuncturald la noua orientare politica a executivului. M. Kogalniceanu, op.cit., p. 245.

* Mihail Kogilniceanu, Programa de la Mazar-Pasa aplicati de guvernul domnului Ion C. Britianu.
Cuvant rostit in sedintele Camerei Deputatilor din 26 si 27 ianuarie 1883, Bucuresti, Tipografia
Alexandru A. Grecescu, 1883, p. 10-14; Nicolae Iorga, Mihail Kogélniceanu: scriitorul, omul politic si
roménul, editia a II-a, Bucuresti, Editura Fundatiunii 1.V. Socec, fa., p. 20-24; Eugen Lovinescu, Titu
Maiorescu, Bucuresti, Editura Minerva, 1972, p. 194-195. fntr-o scrisoare citre V. Alecsandri din 14/26
martie 1869, M. Kogalniceanu se disculpa fatd de acuzatia cd, in calitate de ministru de Interne, ar ,,patrona”
Loameni rdu famati”, ascensiunea acestora cétre sferele puterii fiind totusi inevitabild: ,,.Dar cand cei
capabili si cinstiti au avut (vreodata-n.G.-F.S.) majoritatea in alegeri?” Cu toate acestea, ingerintele sale in
alegeri vizaserd, dupa cum marturisea, ,,s8 promovez oameni de bine, chiar neapartinand partidului meu”,
precum 1. Balaceanu, C. Blaremberg, I. Cantacuzino, Eugen Ghica. M. Kogélniceanu, Serisori, p. 80-81.

>% Idem, Opere, vol. IV, p. 251.
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Externe al cabinetului Coalitiei de la Mazar-Pasa declansa un puternic atac la adresa
Guvernului I.C. Bratianu si a activitatii acestuia. Nedeclinandu-si calitatea de membru al
mpartidului national liberal”, Kogalniceanu se arata dezamagit ca acesta ,,nu si-a tinut
promisiunile date térii, cd de aici nemultumiri si ca consecinta, slabirea puterii
noastre™', Marele om politic identifica cauza slabirii interne a ,,partidului liberal” si a
diminuarii popularitatii sale In mentinerea ,.fractionistilor” la guvernare si mai ales a
liderului lor in fruntea diplomatiei roménesti. Lui N. Ionescu i se imputau lipsa
competentelor adecvate postului ministerial ocupat si preocuparile prioritar politice n
detrimentul promoviarii intereselor nationale, desele sale célatorii in Moldova avand ca
scop perfectarea aliantelor politice locale si distribuirea posturilor aderentilor sdi’>.
Astfel, in viziunea lui M. Kogélniceanu, guvernul apérea ca lipsit de legitimitatea de
care se bucurase initial, prin inlaturarea treptata a elementelor de nuantd moderatd din
formula guvernamentaldi a Coalitiei de la Mazar-Pasa. In opinia sa, aceste
disfunctionalitati sesizate in activitatea marelui ,,partid” de guvernamént Incurajau
actiunile de organizare ale conservatorilor, in Moldova putand fi identificata o profunda
stare de nemultumire a opiniei publice, mai mult chiar a ,,oamenilor liberali”’ care in
trecut contribuisera la indepartarea guvernului condus de Lascér Catargiu, Insa prezenta
acestuia la Tasi determinase un neasteptat curent de simpatie in favoarea ,.dreptei™’.
Mihail Kogélniceanu facea un apel la ,,amicul” Bratianu sa nu mai tolereze ,,sistemul de
dusmanii si esclusivism” profesat de ,,un oarecare grup care prin mica valoare, prin
micul sau numar, este grupul cel mai neinsemnat din toate grupérile liberale”, trimiterea
la ,fractionisti” fiind evidentd™*. in caz contrar, ,,partitul conservator” care lupta cu
mijloace ,,constitutionale”, putea profita de erorile politice ale guvernului liberal care nu
stia s se mentind la putere, repetandu-le pe acelea comise de precedentul Guvern L.
Catargiu. Ca urmare, Domnitorul Carol I ar fi putut sesiza incompatibilitatea dintre
componenta Senatului si structura cabinetului, inlocuindu-l cu un guvern al
conservatorilor. In finalul interventiei sale, un adevarat semnal de alarmi pentru seful

> Ibidem.

>2 Ibidem. Ministrul de Externe era puternic contestat de o parte a opiniei publice roménesti. Intr-un articol
intitulat D. Ionescu in fata chiar a fractionistilor, oficiosul conservator reproducea o scrisoare deschisd a
unui fost partizan politic al profesorului iesean, ,,botezat in apa intrigilor si a calomniilor de ministru” de
catre ,,rosii” lui Bratianu, cu un continut mai mult decat sugestiv: ,,Conjudetenii acum te cunosc bine ca
esti incapabil, ne-ai dovedit cu prisosintd; ca esti neleal, ne-ai convins. Nimic nu-i crima din tot ce poate
sluji coteriei dumitale, nimic nu-i virtute din tot ce va este contrar[..] Dusman jurat al oricarei
individualitati insemnate prin capacitate, nume si avere, nu tinzi decat a nivela societatea; a ameliora soarta
morald, intelectuald si materiald a populatiunii, moft! Egalitatea consistd pentru d-ta in a face pe toti
deopotriva asemanati d-tale, nula! Iesit din popor, ai avut intotdeauna acest cuvant pe buze; ai gustat insa
caruia n-ar fi trebuit sa iesi niciodatd. Dar nu mai esti primit acum! Reintra mai bine in colivia din Pacurari
si lasa fotoliul de ministru acelora care au si capacitate si stiintd, calitti ce d-tale iti lipsesc”. Timpul, an 11,
nr. 4, 6 ianuarie 1877, p. 1.

33 M. Kogalniceanu, op.cit., p. 250.

> Ibidem, p. 251.
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cabinetului, Kogélniceanu avertiza asupra posibilitatii incetarii sprijinului parlamentar
din partea Senatului in cazul mentinerii colabordrii liberalilor radicali cu ,,Fractiunea”:
,»S4 binevoiasca a se opri din calea raticita in care s-a aruncat. De nu o va face, de va
pune nsusi el drapelul partitului nostru in pericol, atunci il prevenim ca osanditi a ne
rosti intre oameni si Intre principii, noi vom fi nevoiti a combate pe oameni, ca sa
salvam principiile™.

Mesajul vicepresedintelui Senatului era evident: Guvernul Bratianu trebuia sa-si
reconsidere pozitia in raport cu celelalte grupari liberale din formula Coalitiei de la
Mazar-Pasa, procedand la o remaniere in sensul elimindrii ,,fractionistilor” din sferele
guvernamentale si a armonizarii componentei cabinetului cu aceea a Senatului. in caz
contrar, ,liberalii moderati” ai lui Kogéalniceanu urmau si actioneze Impotriva
Guvernului I.C. Bratianu. Kogalniceanu revenea la 1 februarie 1877 cu o interpelare in
Senat n legatura cu starea de decadentd a Universitatii din lasi pe care o considera ca
La 2 februarie 1877 el propunea aplicarea de sanctiuni profesorilor universitari care
continuau sd absenteze de la cursuri, insd se lovea de rezistenta ministrului Instructiunii
Publice Gheorghe Chitu si a presedintelui Consiliului, I.C. Bréitianu, interesul politic al
afisarii unei solidaritati a cabinetului determinandu-i sa sustind cauza ,,fractionistilor”.

Primul-ministru liberal intuise just tinta atacurilor lui M. Kogélniceanu si ale
adeptilor sdi din Senat si anume persoana ministrului de Externe N. Ionescu’’. Pentru
tacticianul politic Bratianu, ,,sacrificarea” conducatorului ,,Fractiunii”” se impunea acum,
in afara considerentelor de politica externi care ii separau’®, pentru necesitatea calmrii
puternicului curent opozitionist din Senat, ,,composé¢ de nombreux cogalniceanistes”,
dup evaluarea unei corespondente de epoca™. In plus, nici domnitorul Carol I nu mai
era dispus sd-i tolereze prezenta in guvern, manifestdnd rezerve in privinta capacitatii

> Tbidem, p. 251.

%6 Jdem, Cestiunea Universititii de Iasi inaintea Senatului. Cuvinte rostite in sedintele din 1, 2 si 4
februarie 1878, Bucuresti, Imprimeria Statului, 1877, p. 5. Junimistii, rivali ai ,,fractionistilor” pe plan
local, 1si faceau publicad opinia defavorabild la adresa conduitei neprincipiale, contrard deontologiei
profesorale a unor universitari ieseni: ,,[...]dar resultatul final este ca nu putem avea multi oameni in stare
de a indeplini inalta misiune de profesor la Universitate care totodatd sa se poatd indeletnici cu scrieri
serioase, in loc de a cduta a trece necontenit de la Universitate la luptele zilnice ale politicei de partid, lucru
care nu poate aduce decét desorganisari”’. Doué universitati. Iasi si Cernauti in Convorbiri literare, an
X1, nr. 1/1 aprilie 1877, p. 37.

>7 Correspondance de Georges G. Cantacuzéne, p. 35.

38 Ministrul de Externe N. Tonescu 3si ficuse cunoscuti preferinta pentru o atitudine neutrd a Roméniei fata
de framantarile care cuprinsesera sud-estul european in 1875 prin publicarea brosurii L’état roumain et la
paix d’Orient, apreciatd de Domnitorul Carol I 1n partea ei de argumentare juridicd, nu insa in cea politica.
Utila atata timp cat prezenta sa in fruntea ministerului de Externe mentinea in fata Europei aparenta
neutralitatii Romaniei, in urma tratativelor romano-ruse purtate de primul-ministru Bratianu prin care
pregatea Romaniei un rol activ in apropiatul razboi ruso-turc, N. Ionescu trebuia inlocuit printr-o persoana
mai energicd si mai capabild. Regele Carol I al Romaniei, Cuvantari si scrisori, tom I, 1866-1877,
Bucuresti, Institutul de Arte Grafice Carol Gobl, 1909, p. 507.

> Correspondance de Georges G. Cantacuzéne, p. 34.
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politice a acestuia si a aderentilor sai®’. Urmarea fireasci a fost votarea de citre Senat, la
4 februarie 1877, a unei motiuni de blam impotriva lui N. Ionescu, gest politic care
contribuia in mare masura la decizia ministrului de Externe de a demisiona la 25
martie/6 aprilie 1877°".

Contributia Iui M. Kogélniceanu in debarcarea sefului ,Fractiunii” de la
conducerea Externelor a fost una importantd, expresie a luptei politice dintre cei doi
oameni politici pentru conducerea grupului de personalititi moldovene si a interesului
comun pentru extinderea bazei de sustindtori®>. Contemporanii o si percepeau chiar ca
»la continuation de la fameuse lutte entre les Cogalniceanistes et les lonistes sous la
domination des Fractionistes™. Iar la momentul respectiv, M. Kogilniceanu pirea
foarte aproape de reusitd, nsusi liderul acestora, N. Ionescu, fiind contestat de ,,tous ses
partisans méme le trouvent incapable en la matiére (a politicii externe-n.G.-F.S.)**. De
altfel, marturiile din epoca confirma pozitia solida a lui M. Kogalniceanu in Moldova i
influenta sa in priméavara anului 1877, realitate de care primul-ministru 1.C. Bratianu a
trebuit sa tind seama 1n perspectiva luptei electorale cu opozitia conservatoare, aderentii
sai neputand fi altii decat cei pe care el nsusi i-a numit ,,liberali moderati”: ,,[...] il m’a
expliqué (lui George G. Cantacuzino, n.G.-F.S.) que sans la retraite lonescu le
Gouvernement pouvait craindre énormément de réaction dans la élections de Moldavie.
11 faut savoir que Cogalniceano a beaucoup d’action en Moldavie, de plus il faut savoir
que d’aprés mes prévisions il est possible qu’il soit appelé a prendre les Affaires
étrangéres précisément pour 1’appui qu’il peut apporter au Gouvernement”™. Si intr-
adevar, In urma exprimarii, in cadrul Consiliului de Coroana din 2/14 aprilie 1877, a
unei optiuni favorabile Incheierii conventiei cu Rusia privind tranzitarea teritoriului
romanesc de cétre trupele sale, Mihail Kogalniceanu isi atrdsese abil recunostinta
Domnitorului Carol I si a primului sdu ministru si implicit cooptarea sa in formula
ministerial la 3/14 aprilie 1877°°.

Relativ la culisele revenirii lui M. Kogélniceanu in fruntea diplomatiei romanesti,
la 6/18 aprilie 1877, consulul Frantei in Romaénia, Fr. Debains, 1i dezviluia ministrului

Carol I al Roméaniei, op.cit., p. 507. George G. Cantacuzino, intr-o scrisoare adresati amicei sale Marie de
Mongeard, la 26 decembrie 1876 scria cd, in urma vizitei pe care o intreprinsese la Palat, avusese prilejul sa
constate ca sefului statului roméan, “M. Ionesco lui paraissait hostile en principe a quiconque avait un nom, que
la situation extérieure était déplorable, qu’il ne se basait point ni siir la capacité ni siir la dévouement de
Gheorghian, (agentul diplomatic al Romaniei la Roma- n.G.-F.S.) qu’il n’avait connu que quelques minutes et
qui lui avait paru a peine un home”. Correspondance de Georges G. Cantacuzeéne, p. 33.

6 Curierul, an V, 30 ianuarie 1877, p. 4.

%2 George G. Cantacuzino (fiul lui George Cantacuzino-Rafoveanu), primul secretar al agentiei diplomatice a
Romaniei de la Roma evoca satisfactia lui Kogalniceanu la aflarea vestii demisiei lui N. Ionescu de la
conducerea Ministerului Afacerilor Strdine, exprimata prin cuvintele: ,,Boierule, am friptara pe lonescu”.
Correspondance de Georges G. Cantacuzéne, p. 41.

% Ibidem, p. 34.

% Ibidem.

% Ibidem.

% Ibidem, p. 43; N. Torga, op.cit., p. 70-71.
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de Externe francez, Ducelui Decazes, ca acesta avusese o iIntrevedere cu Principele
Carol I anterior participarii la Consiliul de Coroana, in cadrul careia sustinuse inteligent
opinia suveranului sau favorabild diminuarii efectelor negative ale prezentei armatei
ruse pe teritoriul tarii prin declararea la Petersburg ca armata roménd urma sa-si asume
misiunea apararii liniei Dundrii impotriva oricarui atac otoman, i, in special, importanta
pozitie strategica a Calafatului. Urmarea acestei conceptii a fost propunerea primului-
ministru I.C. Bratianu, In urma avizului Domnitorului, de reintrare a lui Kogalniceanu in
minister’’, in ciuda antagonismului politic dintre cei doi oameni politici. Dupa
aparentele unei ezitdri si pretextand necesitatea consultarii cu partizanii sdi din Moldova,
discutand si cu consulul Germaniei, Alvensleben, Kogélniceanu accepta portofoliul
Externelor la 3/15 aprilie 1877%,

O parte a comentatorilor politici se indoiau de soliditatea pozitiei noului ministru
al Afacerilor Externe, parandu-le a fi mai mult un ,,expedient” aflat la discretia
coniventei dintre premierul 1.C. Bratianu care preluase si ministeriatul Internelor si a
sefului ,,Fractiunii”, N. Ionescu. Se specula chiar asupra mentinerii colaborarii politice
dintre ,,partidul bratienist” si ,.fractionistii” moldoveni, concretizata in castigarea unui
numéar semnificativ de mandate de senatori in favoarea acestora si in detrimentul
»amicilor” lui Kogalniceanu, urmare a ,,amabilitatilor administrative” oferite de seful de
la Interne. Dupa preconizatul sau succes 1n alegeri, se credea ca N. Ionescu urma sa-gi
reia portofoliul Externelor, iar Kogilniceanu, revenit in Senat, relua opozitia ,,in felul
Tui”®.

in opinia mediului publicistic opozitionist, rezultatele favorabile guvernului la
alegerile senatoriale din aprilie 1877 se datorau vitalitatii si sporului de popularitate pe
care il adusese candidatilor liberali preluarea de catre Mihail Kogélniceanu a
ministerului Afacerilor Externe’, altfel, in lipsa sprijinului sdu politic, dupi retragerea
lui N. Tonescu, radicalii ar fi fost siliti s se retraga de la guvernare’'. , Cogalnicestii”’?,
dupa cum mai erau numiti ,,partizanii”” ministrului de Externe, isi consolidasera si mai
mult pozitiile politice in urma alegerilor pentru Senat’’. M. Kogalniceanu era ales
senator la colegiul I la Covurlui, Félciu, Roman, insa in fieful lor, la Iasi, candidatul
liberalilor-moderati pentru colegiul I, Eugeniu Alcaz, pierdea batalia electorala in fata

67 “Cerem si pretindem s3 ai toate onorurile datorate varstei, capacitatii, experientei si serviciilor ficute tarii”.
apud Augustin Z.N. Pop, Pe urmele lui M. Kogalniceanu, Bucuresti, Editura Sport-Turism, 1979, p. 232.

58 Fr. Debains c. Ducele Decazes, 3/15 aprilic 1877, in Independenta Romaniei. Documente, vol. I,
Documente si presa interna (in continuare IRD), Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1977, p. 320-321.
% Pressa, nr. 57, 5 aprilie 1877, p. 1.

7 Corespondentele din teritoriu adresate lui M. Kogalniceanu il incredintau ci ,,venirea sa la minister in
imprejurari atat de grave imbarbatau inimile tuturor romanilor”. Romdnul, an XXI, 10 aprilie 1877, p. 324.
! Ibidem, nr. 198, 28 septembrie 1877, p. 1.

72 Expresia era des folosita in mediul politic iesean pentru desemnarea celor apropiati lui M. Kogilniceanu.
L.E. Toroutiu, Gh. Cardas, op.cit., vol. II, Junimea, p. 125-126.

"3 Timpul, nr. 85, 14 aprilie 1877, p. 1.
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lui N. Drosu’, apropiat de conservatori’".

Tot 1n legatura cu inceputurile gruparii politice liberal-moderate ,,de dincolo de
Milcov”, anumite referinte cu caracter memorialistic si autobiografic le explica prin
dorinta unei parti a mediului politic si intelectual iesean de a lua atitudine impotriva a
ceea ce era perceput ca fiind pericolul acordarii de drepturi civile si politice evreilor din
Roménia pentru insisi existenta nationalititii roméne. In a sa Istorie a ideilor mele,
A.D. Xenopol, cel care se apropia de liberalii moderati ieseni dupa pardsirea functiei de
procuror la Curtea de Apel din Iasi, plasa inceputul actiunii politice a respectivei grupari
in contextul confruntirilor politice determinate de necesitatea modificérii Constitutiei in
urma dispozitiilor Tratatului de la Berlin care impunea acordarea de drepturi evreilor.
Tocmai divergentele de opinii in chestiunea compromisurilor pe care trebuia sa le faca
Romania pentru a obtine recunoasterea europeana independentei sale, dupa cum el
insusi sustinea, au stat la baza parasirii ,partidului Junimii politice” in 1878,
despartindu-se de tripleta P.P. Carp-Titu Maiorescu-V. Pogor, dispusd a ceda in
chestiunea clauzei impamantenirii evreilor’®. Dupd ce G. Panu i atribuia o destinatie
»fractionistd”, care trebuie Inteleasd mai curdnd ca o apropiere de idei in chestiunea
necesitatii refuzarii de catre guvernul romén a solicitarilor acropagului european decat
ca o colaborare efectivd’’, A.D. Xenopol, la propunerea lui G. Roiu si V. Conta, era
acceptat ca membru in ,,comitetul central” si 1n acela ,diriguitor” al liberalilor moderati
din Iagi la 15 noiembrie 18787%. Conform unor surse ins3, descinderea lui Xenopol 1n
mediile liberale se produsese cu mai mult de un an in urma, avansarea momentului
1878 servindu-i acestuia de justificare in fata amicilor sai junimisti’”.

Conform marturiilor editorului scrierilor sale si a bunului sdu prieten, V.
Constantinescu-Livianu, interesul junimistului si universitarului iesean V. Conta pentru
o implicare politica se evidentia In perioada imediat urmatoare semnarii tratatului de la
Berlin care impunea, pentru recunoasterea independentei Romaéniei, conditia acordarii
de drepturi politice locuitorilor necrestini®’. Necesitatea obtinerii unui mandat de deputat
in viitoarea Camera de revizuire in care sd-si poatd exprima convingerile relative la
spinoasa problemd evreiascd, i-au impus lui profesorului de drept civil de la
Universitatea din lasi colaborarea cu amicii séi politici ieseni in cadrul grupului liberal
moderat. Despre scopul politic al respectivei formatiuni politice, Constantinescu-

™ Romdnul, an XXI, 11, 12 aprilie 1877, p. 323.

> N. Drosu a fost unul dintre membrii fondatori ai ziarului conservatorilor Timpul, la 15 martie
1876. Dumitru Vatamaniuc, Eminescu la ,,Timpul” (1877-1883), ,,Roménia Libera” (1888) si
»Fantina Blanduziei” (1888-1889), in Mihai Eminescu, Opere, vol. X, coordonator Dumitru
Vatamaniuc, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1989, p. VI.

6 A.D. Xenopol, op.cit., p. 390.

7 G. Panu, op.cit., p. 288.

78 DJANIasi, fond Mss. 22, dosar nr. 1566/1878, Partidul liberalilor moderati, rola 241, c. 216.

7 1.E. Toroutiu, Gh. Cardas, op.cit., vol III, p. LXXXIIL

80 B. Conta, Discursuri parlamentare. Proiect de lege, articole de ziare (1878-1881), cu o prefati de
B.C. Livianu, lasi, Tipografia ,,Dacia”, 1899, p. 21-22.
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Livianu afirma ca era strict determinat de contextul politic 1n care se gisea Romania,
urmarind crearea unui curent antirevizionist in cadrul opiniei publice romanesti, In
sensul mentinerii dispozitiilor constitutionale restrictive in privinta recunoasterii
impamantenirii, nicidecum un program politic de perspectiva®'.

Dupa cum am vazut mai sus, existenta unui grup liberal-moderat in lasi, chiar in
absenta unei organizari strict reglementate, cu statut si program, data dintr-o perioada
anterioara Congresului de la Berlin, cand chestiunea evreiasca nu fusese adusa inca in
discutia publica, activitatea Iui In spectrul politic iesean fiind semnalata inca din timpul
campaniei electorale din aprilie 1877%. Astfel ci, pentru V. Conta si ai sii colegi
Jjunimisti, precum si pentru ceilalti membri care au aderat la grupul liberal moderat
iesean, nu combaterea solutiei Impamaéntenirii evreilor le-a determinat alegerea
activismului politic, ci Tnsasi necesitatea unui cadru pentru profesarea propriilor idei care
sa le permita sa se implice in confruntarile politice de pe plan local si national. De altfel,
incd din toamna anului 1877, V. Conta tinea sé-si afirme viziunea politica diferita de
aceea impartasitd de junimisti. El se arata dispus si se despartd de acestia pentru
neconcordanta conceptiilor politice mai ales in urma publicarii articolului lui I. Slavici,
Radicalismul in invatimant si in cirtile didactice, publicat in revista Convorbiri
literare, la 1 septembrie 1877%, pozitie antiliberald care fusese asumati de intreaga

*! Ibidem.

82 Curierul, an V, nr. 26, 7 aprilie 1877, p. 1.

8 Articolul lui Slavici se constituia intr-o critica la adresa politicii educationale a guvernului liberal.
Masurile de personal, cét si acelea care vizau elaborarea programelor scolare, promovate de ministrul
Instructiunii Chitu vadeau incontestabile mobiluri politice: inlocuirea si/sau promovarea fidelilor politici in
diferite posturi si impunerea unei programe oficiale, concordanta ideologiei partidului de guvernamant in
care adevarurile stiintifice considerate indezirabile erau intentionat omise. Cel dintai act al noului minister
a fost de a destitui pe multi dintre profesorii care aveau alte convingeri politice decat acelea ale partidului
guvernamental. Gestul era regretabil cu atat mai mult cu cat el aducea serioase deservicii invatdmantului si
culturii roméane in general, cei disponibilizati fiind, iIn numéar mare, tineri de perspectivd, o parte chiar din
provinciile aflate sub dominatie straina, Transilvania si Bucovina si care se afirmaserd, prin contributiile lor
pe terenul stiintific si cultural. Masura luatd aducea atingere, considera autorul, insasi ,,dezvoltarii noastre
nationale”, scopul nobil fiind astfel , jertfit consideratiilor politicii de partid”. In domeniul scolii, liberalii
radicali urmareau ca finalitatea procesului de educatie sa satisfaca un scop politic bine definit: ,,Pentru
dansii, scopul invatamantului nu este a inlesni dezvoltarea fireasca a fiestecarui om; ci a face ca toti
oamenii sa fie supusi orbeste unui anumit sir de idei, care la cétiva din ei le par a fi binefacatoare pentru
societate. Nu dar desvoltarea individului si imbogatirea intelectuala a societitii e idealul lor, ci
impiedicarea silitd a tot ce ar putea deosebi pe om de om si crearea unui fel de automati omogeni, dispusi a
se migca dupa comandd”. Pentru aceasta, preocuparea radicalilor pentru raspandirea propriei ideologii
despre societate, nationalitate si lume trecea in fata aceleia pentru revelarea ,,adevirului”. In domeniul
istoriei, predispozitia radicalilor de face ,,politicd militanta” se dovedea flagranta. ,,Falsificarea istoriei” la
care recurgea ministerul liberal, era revoltitoare deoarece prin ea se falsifica constiinta nationala.
»Programa” pentru istorie impunea specialistilor chiar si continutul de prezentat, in loc de a defini un
obiectiv general de atins. Din parcurgerea ei parea ca ,,simtim cd suntem in razboi cu turcii, ca suntem in
buna intelegere cu Rusia, cd d. Bratianu s-a intors nemultumit de la Sibiu, cd mai multi dintre stranepotii
boierilor au fost dati in judecatd, In sfarsit simtim o multime de lucruri care n-au a face cu istoria trecutului
romanilor”. Pentru liberali, ,,istoria nu e decét un mijloc de a pregati pe viitorii cetdteni la viata publica si
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societate culturald, chestiune care contravenea conceptiilor sale politice, declarat ,,ultra-
radicale™*,

Raporturile dintre seful diplomatiei romanesti M. Kogélniceanu si membrii
acestei formatiuni politice au avut o evolutie contradictorie, de la sprijinul politic pe care
acestia i-1 ofereau la Inceputul anului 1877, unul substantial din moment ce Mihail
Kogalniceanu se simtea suficient de puternic pentru a avertiza Cabinetul Bratianu
asupra intreruperii sprijinului parlamentar din partea alor sai , liberali moderati” in cazul
in care primul-ministrtu nu renunta la colaborarea cu ,Fractiunea libera si
independentd”, la campania de presa defavorabila pe care i-o faceau prin intermediul
articolelor din oficiosul lor, Steaua Romdniei, relative la politica urmatd in timpul
Rizboiului de Independenta™.

Inca de la aparitia lui, grupul liberalilor-moderati din Iasi si-a asumat o orientare
antifractionista, in contextul confruntarilor politice locale si a rivalitatilor personale din
capitala Moldovei*. , Formarea unui mare si puternic grup liberal-moderat in Iasi are
nenorocirea de a supdra nu numai pe fractionisti dar chiar si pe conservatori”, constata
oficiosul acestuia la 22 ianuarie 1878 in urma primirii nefavorabile care i-o facuse
organul de presa al ,dreptei”, Timpul>. Liberalii moderati isi asumau statutul de
reprezentanti ai unui liberalism diferit de acela profesat de ,,Fractiunea pretinsa libera si
independentd”, unul demagogic si fals indreptat catre mase. Denuntdnd monopolul
asupra ,,stangii” iesene al gruparii conduse de Nae lonescu, moderatii propuneau ca
alternativa ,,excedentul moral si intelectual” al ,partidului” lor®®. De asemenea,
deveneau sesizabile unele incercari de apropiere fatd de gruparea liberala aflata la
guvernare si condusd de I.C. Bratianu, pe care il considerau ,.fratele mai mare in
democratie” 1nsd nu-si ascundeau nemultumirea determinatd de colaborarea politicad a
rosilor” cu ,,Frac‘giunea”ggz »S¢ stie de asemenea ca trupul Fractiunii e subred, scriau
liberalii moderati ieseni, o adevarata starpitura, astfel ca un cap mare si simpatic al lui
Bratianu ar contrasta prea mult cu neinsemnatatea corpului Fractiunii; ramane, asadar,
capul lui Cogélniceanu; dar fractionistii se tem de un cap devorant ca acel al ursului,
care cand nu mai are ce manca prin stanci si codri se ataca chiar si asupra labelor sale”.
Totodata, din tonul articolelor din oficiosul Steaua Romdniei se poate constata o
schimbare de atitudine a liberalilor moderati in privinta persoanei ministrului de
Externe, Kogalniceanu, Intreruperea colaborarii dintre ei si incercarea moderatilor de a

anume pentru a-i predispune inca de pe acum la radicalism”. Ioan Slavici, Radicalismul in fnvitimant si
in cartile didactice, in Convorbiri literare, an X1, nr. 6/1 septembrie 1877, p. 201-204.

8 V. Conta ¢. V. Constantinescu-Livianu, lasi, 26 septembrie 1877, In Vasile Conta, Scrisori si
documente inedite, editie stabilitd, prefata si note de Florin Cantec, lasi, 2003, p. 107.

85 Jon Ghica, Serieri, vol. I1I, editia P.V. Hanes, 1914, p. 94.

86 Prefectul de Iasi, V. Gheorghian, dupa o scurti perioada de colaborare cu liberalii moderati, era scos din
randurile lor pe motiv de ,,semifractionist”. Steaua Romdniei, nr. 7, 12 ianuarie 1878, p. 1.

87 Ibidem, nr. 16, 22 ianuarie 1878, p. 3 .

% Ibidem, 5 ianuarie 1878, 1.

* Ibidem.
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se apropia de gruparea liberald radicald condusa de I.C. Bratianu devenind evidente la
inceputul anului 1878. La 6 ianuarie 1878, ziarul amintit critica atitudinea presupus
»fatarnica” a lui M. Kogalniceanu, ,ajuns la sfarsitul carierei politice”, de a decerna
decoratia ,,Steaua Romaéniei” pentru merite pe parcursul Rézboiului de Independenta
unor persoane nevrednice, singura explicatie a liberalilor moderati ieseni fiind dorinta
acestuia ,,de a forma vreun partid politic gratie caruia sa poatd zice cd reprezintd pe
cineva in cabinetul actual™. Izolarea politici a ministrului de Externe fata de cei pe al
caror sprijin isi faurise strategia de presiune asupra Guvernului Bratianu 1n anul
precedent devenise o certitudine, el nemaifiind perceput ca reprezentantul intereselor
oamenilor politici din Moldova in cadrul executivului. Motivele ,,rupturii” sunt greu de
deslusit in stadiul actual al cercetarilor, insd nu este exclus ca Mihail Kogélniceanu sa fi
neglijat anumite angajamente sau promisiuni pe care le facuse colaboratorilor sai din
Moldova anterior intrarii in Cabinetul Bratianu legate de ocuparea anumitor posturi sau
functii. Nu este exclusd incercarea lui M. Kogélniceanu de a-si asimila elementele
»fractioniste” rdmase, dupd retragerea lui N. Ionescu, fard conexiuni sigure cu zona
executivului. Eforturile ,,omului de la 2 mai” ,,de a forma vreun partid politic”91 erau o
preocupare permanenti a sa binecunoscutd in epocd. In octombrie 1878, in plina
campanie de discreditare a ministrului de Externe pe motivul pretinsului esec al acestuia
in politica externd’, atat din ,,stAnga” cat si din ,,dreapta” spectrului politic, liberalii
moderati din lasi se aldturau corului contestatarilor: ,,Cine poate tagadui calitatile
eminente ale d-lui Kogalniceanu? Dar aldturea cu acest nemarginit capital intelectual,
cAta nestatornicie de caracter! Cata uitare de principii si de promisiuni! Cata...”.

Constituirea ,,partidului liberalilor moderati” cu organizare elaboratd coincidea
cu intetirea zvonurilor privind pretentiile Rusiei asupra sudului Basarabiei si cu
apropiatele negocieri ruso-turce pentru incheierea razboiului de la 1877-1878 prin
semnarea Tratatului de la San Stefano. Liberalii moderati nu vor ezita sa-si exprime
pozitia asupra chestiunilor importante ale momentului, semnalandu-se tendinta acestora
de a se apropia tot mai mult de politica Guvernului Bratianu.

Incercarea opozitiei conservatoare din Senat de a provoca demisia guvernului
liberal prin sustinerea unei motiuni de neincredere™ in sedinta din 26 ianuarie/14
februarie 1878 centratd pe ideea generald a incapacitati Cabinetului si implicit a

90 Steaua Romaniei, an 11, nr. 4, 6 ianuarie 1878, p-1.

°! Ibidem.

°2 A.D. Xenopol, Riizboaiele dintre rusi si turci si inraurirea lor asupra Tarilor Roméne, prefatd de
Apostol Stan, ingrijire de editie si note de Elisabeta Simion, Bucuresti, Editura Albatros, 1997, p. 348-349.
% Steaua Romdniei, an 11, nr. 201, 7 octombrie 1878.

% D. Ghica, P.P. Carp, V. Boerescu si P. Vioreanu solicitau demisia Guvernului Britianu ,,care nu mai are
destula autoritate morald pentru a apara interesele térii”’ la viitorul congres de pace. Cu aceastd ocazie,
discursul lui P.P. Carp se constituia intr-un semnal de alarma la adresa guvernantilor in privinta scopurilor
ascunse ale diplomatiei tariste si Intr-un rechizitoriu la adresa politicii de colaborare cu Rusia, considerata
drept una ,,antinationald”. C. Gane, P.P. Carp si locul siu in istoria politica a tirii, Bucuresti, Editura
Ziarului ,,Universul”, 1936, p. 216-217.
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ministrului de Externe de a gestiona complicata situatie politica a Roméniei in raport cu
amenintatoarea Rusie era catalogatd de liberalii moderati drept ,un asalt contra
ministeriului Bratianu”, acestia facand si un apel la opozitia reprezentatd de Manolache
Costache, V. Boerescu, G. Cantacuzino, Gen. loan Em. Florescu si Gen. Manu de a
inceta polemicile si pasiunile politice menite a-i pregati terenul pentru o revenire la
guvernare, macar in acea perioadi dificild pentru tard”. Explicatia actiunii opozitiei
consta in faptul cé ,,conservatorii sunt nemangaiati pentru ca au pierdut o ocasiune rard
in analele unei tari de a participa la evenimente de acele care raméan nesterse din
amintirea prosperitatii, caci au o inrdurire puternica asupra vietii politice, sociale si
economice ale unui popor™. Pe linia promovarii intereselor guvernului liberal, liberalii
moderati salutau motiunea de incredere votati cu o largd majoritate de citre Senat’’
considerand-o ,,0 mare victorie’”®,

Persoanei primului-ministru i se recunostea meritul de a fi pregétit momentul
proclamarii independentei, criticandu-1 in acelasi timp pe ministrul de Externe, Mihail
Kogilniceanu pentru pretinsele soviieli ale acestuia in politica externa”. In chestiunea
Basarabiei, liberalii moderati respingeau orice cesiune teritoriala catre Rusia,
manifestandu-gi, in ton cu pozitia guvernului, speranta cd Rusia urma sa-si onoreze
promisiunile privind respectarea integritatii teritoriale a Romaniei, girate de insusi Tarul
Alexandru al II-lea, in caz contrar ei pledau pentru o rezistentd antiruseasca' .

Dupa semnarea Tratatului de la San Stefano care stabilise sacrificarea sudului
Basarabiei in favoarea Rusiei si primordialitatea acesteia in chestiunile Orientului,
liberalii moderati isi vor mentine atitudinea proguvernamentala si antiruseasca. Politica
Rusiei de dominatie in Balcani prin crearea unei Bulgarii Mari si inechitatea la adresa
Romaniei, era denuntata de organul de presa liberal-moderat. Contrar opiniilor difuzate
de presa ruseasca in sensul moderatiei de care imperiul tarist daduse dovada in
formularea pretentiilor la San Stefano, ziarul iesean releva scopul politicii rusesti de a
extinde dominatia slavismului pana la Marea Egee'’'. Liberalii moderati isi exprimau
increderea ca sosise momentul ca Europa s puna capét ascensiunii rusesti, mai ales ca
fusese avertizatid de comportamentul Rusiei fatd de Romania dupa luptele de la Plevna

% Ibidem, nr. 72, 1 aprilie 1878, p. 1.

% Ibidem, nr. 36, 17 februarie 1878, p. 1.

%7 Istoria Parlamentului si a vietii parlamentare din Roménia pani la 1918, coordonatori Paraschiva
Cancea, Mircea losa, Apostol Stan , Bucuresti, Editura Academiei, 1983, p. 250.

98 Steaua Romdniei, nr. 34, 15 februarie 1878, p. L.

% Ibidem, nr. 10, 15-16 ianuarie 1878, p. 2.

19 Ihidem, nr. 5, 10 ianuarie 1878, p. 1.

191 iberalii moderati analizau implicatiile regionale ale dispozitiilor Tratatului de la San Stefano
constatdnd ca Bulgariei nu ii fusese atribuit Salonicul, insa primise Kavala, Turciei i se daduse posibilitatea
de a rezista unui atac grecesc prin neimpunerea cedarii flotei sale, decizia Rusiei de a schimba Dobrogea
cu Basarabia, impunerea Turciei la plata a 300 de milioane de ruble ca despagubiri de rdzboi in ciuda
devenind un simplu guvernator, preconizandu-se ca Bulgaria sa devind ,,avangarda slavismului”condusa
de un print rus. Ibidem, nr. 48, 3 martie 1878, p. 2.
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si de pretentiile acesteia la adresa Basarabiei, sfiddnd conventia incheiatd la 4 aprilie
1877'.

Liberalii moderati validau politica urmatd de Guvernul romén cu Rusia, 1nsa
criticau dezbinarea interna si proasta adminstratie. Interesele térii reclamasera alianta cu
Rusia. Ins, in contextul amenintitor in care se afla Romania, in preajma congresului de
pace, guvernul roman trebuia sa dea dovada de ,,inteligentd multa si tact politic mare”
pentru depisirea dificultitilor'”. De asemenea, premierul Britianu, cu toata priceperea
politicd de care didea dovada, ,,are nevoie sa fie mai mult si mai bine secondat de
colegii sai”'**. Opinia publica, in urma sacrificiilor facute in timpul rizboiului avea
asteptari mari, legitime de la viitorul congres de pace. Ascutirea divergentelor dintre
Anglia, Austro-Ungaria si Rusia si izbucnirea unui nou razboi, aveau darul sa
nelinisteasca pe romani care priveau spectacolul intern al luptelor politice, intretinut de
tonul ziarelor guvernamentale si de opozitie, cand ar fi trebuit ca ,.toti cei capabili sa fie
grupati in jurul intereselor celor mai sfinte”'*. Se impuneau, asadar, chiar schimbari de
persoane 1n administratia internd, mai ales in aceea a Moldovei, neglijatd de ,,simpaticul
nostru ministru”, pusa la dispozitia unor prefecti fara calitate, adica ,,fractionisti”, printre
care cel de la lasi, V. Gheorghian, precum si in cea centrald, chiar in guvern, unde se
impunea numirea de oameni cu mai mult prestigiu moral decat M. Kogalniceanu'®.
»opiritul de partid” trebuia depasit ca si incdpatanarea unor oameni politici pentru a se
face loc oamenilor onesti si cinstiti, pentru ca Romania sa faca fatd provocarilor
ulterioare.

Dand expresie frustrarii pentru colaborarea liberalilor radicali cu ,,fractionistii”
dar si propriilor ambitii politice, liberalii moderati ieseni considerau cd membrii
guvernului nu Intruneau calitétile indispensabile ale ,,0amenilor de stat” definite prin
,capacitate, experientd, prevedere, singe rece, tact, moderatiune”'®’. Cabinetul nu
insemna decét cele doua vointe, aratau ei, cea a lui Bratianu si cea a lui Kogalniceanu,
ceilalti ministri, Chitu, Statescu, Campineanu, Aurelian nu erau decat ,,copiii politici ai
d-lui Bratianu™'*. Cu tot patriotismul lor, ei nu se puteau ridica la indltimea gravitatii
situatiei, nu puteau avea alte idei decat acelea Tmpartasite de mentorul lor politic. Chiar
influenta lui Kogalniceanu era absorbité de aceea a lui Bratianu, opinia sa fiind de multe
ori ignoratd, dupa cum el insusi afirmase apropiatilor sai. Guvernul nu raspundea
exigentelor momentului istoric, conchideau moderatii ieseni, nefiind compus din
personalitati capabile, iar Moldova nu era reprezentatd decat printr-un singur
ministru' .

12 Ibidem, nr. 48, 3 martie 1878, p. 2.

19 Ihidem, nr. 54, 10 martie 1878, p. 3.

1% Ibidem.

195 Ihidem.

196 Ihidem.

197 Ibidem, nr. 28, 8 februarie 1878, p. 1-2.
1% Ibidem.

19 Thidem.
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Se poate constata tonul amical al liberalilor moderati fatd de premierul Bratianu,
considerat ,,un democrat de ai nostri”''’, promovand acelasi discurs al sefului
executivului liberal favorabil solidarititii nationale in contextul extern amenintator''':
,» Irebuie sd incetam a arunca acuzari de tradare, de incapacitate, contra celor care astazi
stau la carma tarii. Daca avem adevarata iubire de tard, daca tinem mai mult la viitorul
patriei noastre decat la onoarea efemera de a avea puterea in mana, atunci sa suspendam
toate neintelegerile dintre noi, s& ddm Europei acea priveliste mareatd a unui popor
intreg, strans unit Tmprejurul tronului si a Guvernului, spre a-si apara integritatea
pamantului, drepturile si neatamarea sa”' %,

Politica anexionistd a Cabinetului de la Petersburg era de natura sa instraineze
simpatiile poporului roméan pentru mult timp, preconizau liberalii moderati. Pretentia
asupra Basarabiei, din care Rusia ficea o chestiune de onoare, nu avea nici un temei
legal. Dacd Principatele faceau parte din Imperiul Otoman, dupa cum retorica tarista
afirma, atunci la 1856, cele trei judete din sudul Basarabiei ar fi trebuit cedate Turciei,
iar nu Moldovei, cum s-a intamplat de fapt. Se exprima increderea ca preliminariile de
pace de la San Stefano urmau sa fie supuse aprobirii unui congres european' .

In contextul dezamagirii publice pentru pierderea Basarabiei, liberalii moderati
isi vor indrepta critica Tmpotriva persoanei ministrului de Externe, Kogalniceanu,
considerat responsabil pentru dezastrul creat Romaniei, secondand astfel actiunile
primului-ministru Bratianu, decis 1n acele Tmprejurdri sa linisteasca vocile contestatare
prin sacrificarea colegului siu de la Externe''*. Ei aprobau politica intransigenti a
Guvernului Bratianu fata de cesiunea sudului Basarabiei. Nefiind ,,niste aderenti orbi ai
regimului actual”, declarau acestia, moderatii ieseni apreciau nota sefului executivului
roman adresatd prefectilor, n special pasajul ,,staruinta noastra nu este dictata de alte
sentimente decét de credinta ce avem cd a ceda a fi a pune 1n pericol unele din acele
conditiuni esentiale existentei statului roman™'"”.

Fideli programului lor politic 1n privinta dezvoltarii economiei nationale, liberalii
moderati propuneau guvernului sd speculeze in favoarea comertului si a industriei
roméanesti perioada rizboiului pentru aplicarea sistemului protectionist. Minigtrii
departamentelor care nu aveau o legatura directa cu razboiul nu trebuiau sa se preocupe
cu diplomatia, aceasta fiind de competenta unui grup restrans de oameni politici. Chiar
si in conditiile dificile in care ne aflam, 1n care chestiunea existentei noastre nationale se
impunea ca tema generala care mobiliza toate energiile, totusi, conditiile primordiale ale
existentei materiale ale unui stat nu trebuiau ignorate si in principal, agricultura,
comertul si industria. Apérarea intereselor nationale in aceste domenii trebuia sa

"% Ibidem, nr. 54, 10 martie 1878, p. 3.

" Ibidem, nr. 59, 16 martie 1878, p. 2.

"2 Ibidem, nr. 60, 17 martie 1878, p. 2.

'3 Ibidem, an 11, nr. 73, 2 aprilie 1878, p. 1.
"4 Memoriile Regelui Carol I, p. 60.

!5 Ibidem, nr. 85, 16 aprilie 1878, p. 1.
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preocupe oamenii politici chiar si In timpuri anormale precum acelea de razboi. Ei
trebuiau sa ia mdsuri pentru atenuarea efectelor conflictului asupra muncii si a averii
nationale. Evenimentele internationale puteau Inca avantaja productia interna, astfel ca
se impunea recurgerea la sistemul protectionist pentru incurajarea diferitelor initiative
industriale, in limitele impuse de conventiile comerciale, de tipul fabricilor de zahar de
la Chitila si Sascut si a celei de postav de la Neamt, de piei, de lumanari si de sdpunuri.
De asemenea, cabinetului 1i revenea sarcina de a veghea la satisfacerea interesele
schelelor roménesti de la Dundre, precum ale marelui port Galati: revizuirea si
unificarea legilor noastre vamale, restabilirea regimului de porto-franco, inchiderea erei
inovarii si reformarii, a interpretarilor si a nesférsitelor dispozitii in materie vamala si
fiscald, in favoarea stabilitatii si conservarii''®. Era in realitate un veritabil proiect de
dezvoltare economica pe care liberalii moderati il propuneau guvernului, cu care gaseau
puncte de convergenta si in privinta dezvoltarii interne.

Evolutia evenimentelor politice vor proba, in scurt timp, pozitia neunitard a
membrilor grupdrii iesene asupra unor chestiuni de mare interes, unele personalitati
intelegand sa-si pastreze individualitatea in privinta atitudinii si a conceptiei. Era si cazul
lui Vasile Conta care, in calitate de profesor universitar se Tmpotrivea continutului
adresei de felicitare a Domnitorului din partea Universitatii din lasi si a includerii sale,
fara sa-si fi dat consimtdmantul, intre semnatarii adresei care continea in locul simplelor
felicitari, ,,Jaude politicii intelepte si patriotice a cabinetului actual”''’. Pozitia lui Conta,
care se raliase protestului colegilor sai universitari Stefan Vargolici, LM. Melic si L.
Negruzzi, diferea semnificativ de aceea a majoritatii ,,partidului liberalilor moderati”,
una de aprobare a politicii externe a guvernului''®. De altfel, opozitia lui Conta in
privinta politicii externe a guvernului liberal se remarcase prin publicarea articolului din
23 ianuarie 1878 in Steaua Romdniei, unul in care dezvaluia scopul Rusiei de a reanexa
sudul Basarabiei, cel din 20 februarie 1878 asupra situatiei politicii europene, cu referire
mai ales la combinatiile diplomatice dintre Rusia si Anglia privind rezolvarea chestiunii
orientale precum si prin acela publicat in Pressa, intitulat Viitorul Roméaniei pregatit
de d-nii Britianu si Cogélniceanu, unul de severa critica la adresa politicii externe a
guvernului liberal'"®. Gazduirea articolului sdu in paginile celui mai important ziar de
opozitie, prin mijlocirea amicului V. Constantinescu-Livianu, indica, in afara dorintei de
notorietate politicd a autorului, anumite afinitati ideologice cu gruparea ,centrista”
condusa de proprietarul Pressei, V. Boerescu'*’.

In esent3, ingratitudinea Rusiei fatd de aliatul ei roman precum si neprevederea

"¢ Ibidem, nr. 93, 28 aprilie 1878, p. 1.

"7 Ibidem, nr. 118, 28 mai 1878, p. 4.

'8 Ibidem, nr. 119, 30 mai 1878, p. 1.

"% Comitetul de redactie al Pressei 1-a primit spre publicare, chiar fird stiinta sefului sau politic, V. Boerescu,
fiind bine primit in rdndurile publicului, se pare chiar si de catre cei doi ministri vizati,
I.C. Bratianu si M. Kogalniceranu. B. Conta, op.cit., p. 18-20.

120 Ibidem, p. 19.
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ministrilor Bratianu si Kogalniceanu de a-si fi procurat anumite garantii inaintea
angajarii armatei romane la sudul Dunarii constituiau ideile fortd ale studiului sau.
Autorul tindea sa adevereasca banuielile unei parti insemnate a opiniei publice n sensul
existentei unui acord prestabilit intre guvernul rus si cel roman in privinta cedarii
Basarabiei si a acceptarii Dobrogei. Evenimentele care se desfasurau dupa semnarea
tratatului de la San Stefano péreau a indica o anumitd coniventd a celor mai
reprezentativi ministri roméani cu omologii lor rusi, fard insd a-i invinovatiti de rea
credintd. Respingerea revendicarii rusesti si criticarea In tonuri dure a politicii tariste de
citre Mihail Kogalniceanu, numeroasele proteste adresate fostului aliat, anuntarea
intentiei de a remobiliza pe soldatii romani concediati si rezervele pentru a o determina
pe Rusia sd mentind ocupatia militard a tarii In vederea asigurdrii comunicatiei cu
trupele sale din Bulgaria, parasirea Vidinului in favoarea rusilor, ,,in urma unei depese
comedioase a d-lui Balaceanu care printr-un fals diplomatic s-a sacrificat pentru a scapa
onoarea D-lor Bratianu si Cogélniceanu care tin sd creadd lumea ca ei nu au cedat
Vidinul chiar de buna voia lor”, ficeau parte, dupa opinia lui Conta, dintr-un plan prin
care opinia publica sa admitd in final necesitatea cedarii Basarabiei pentru a nu expune
tara unor pericole mai mari'*'.

Hotararile Congresului de Pace de la Berlin in privinta Romaniei, care validau
pierderea Basarabiei in fravoarea Rusiei, atribuirea Dobrogei si impuneau revizuirea
Constitutiei n privinta eliminarii conditiilor restrictive la impamantenire, au determinat
reactia nefavorabild a liberalilor moderati. Ei subliniau ingratitudinea Rusiei la adresa
sacrificiilor facute de statul roman aliat pe parcursul razboiului: ,,Crima s-a consumat!
Un act de cea mai neauzitd despoiere este aprobat si ratificat de cétre un inalt areopag
european. [...] Basarabia, aceastd parte integranti a pamantului nostru strimosesc, ne
este rapitd, fard nici o socoteald, pe sfanta dreptate, de citre o putere aliatd si crestina,
care se pretinde civilizatd si eliberatoare de popoare, in contra indatoririlor cele mai
solemne ale acestei puteri, cu care s-a legat printr-un act international ca va respecta
integritatea teritoriului micii Romanii, in contra datoriilor celor mai inalte care trebuie sa
aiba cel mare si puternic citre cel mic si slab”'*%. Din perspectiva lor, guvernul roméan
trebuia sa protesteze impotriva deciziei si s respingd schimbul propus — luarea in
stapanire a Dobrogei. Cum teritoriul Roméniei era inalienabil din punct de vedere
constitutional, nici macar intr-un caz de fortd majord, vreun guvern sau parlament nu
avea dreptul de a ceda parti din teritoriul national. Cum rezistenta armatd nu era
posibila, in conditiile in care Basarabia era deja ocupatd de trupele rusesti si ar fi agravat
si mai mult situatia tarii, ,,protestul si resemnarea” erau singurele mijloace la care se mai
putea recurge. Chiar daca atribuirea Dobrogei era tentantd, in starea de spirit cauzata de
pierderea Basarabiei, totusi, ea nu trebuia acceptatd. Mai multe motive justificau o
asemenea atitudine si anume ca aceasta nu ficea parte din Romania, fiind mai curdnd o
prelungire a Bulgariei, populatd de putini romani si mai mult de elemente turbulente

12 Thidem, p. 53-55.
122 Steaua Romdniei, nr. 138, 22 tunie 1878, p. 1-2.
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care impuneau 1n permanentd masuri sporite de paza si ordine, iar comunicatiile se
desfasurau anevoios, ceea ce presupunea un imens efort material pentru a putea fi
asigurate. Liberalii moderati prevedeau just ca ,,Dobrogea va fi in viitor o rand vesnic
deschisa, un mar de discordie dintre Romania si Bulgaria care va fi necontenit si cu
succes exploatat de aceia care au interese ca sd ne vadd indusmaniti, invrajbiti si
incdierati In lupte. Aceasta va da loc Intr-un viitor nu departat la o chestiune bulgara, cu
care se vor tulbura necurmat lucrurile in Orient de catre aceia care umbla intotdeauna sa
pescuiasca in ape tulburi”'?*. Primirea respectivului teritoriu asupra ciruia Romania nu
avea nici un drept, ar fi justificat, considerau acestia, rapturile din 1775 asupra
Bucovinei si din 1812 asupra Basarabiei. Indemnizatia pentru pierderea Basarabiei
trebuia cautatd in dublarea efortului material si intelectual din partea romanilor, prin
intensificare muncii in toate ramurile activititii nationale, ,jin sadirea in sufletul
poporului nostru a principiilor de ordine, de supunere la lege, de respect cétre autoritate,
de iubire de patrie, de cumpétare si de economie, introducerea simtului de datorie si de
moralitate in toti functionarii publici”'**.

Nu 1nsd toate personalititile care compuneau gruparea politica a liberalilor
moderati Impartaseau acelasi punct de vedere in privinta inutilitatii primirii Dobrogei.
Gr. Cobalcescu, intocmai precum N. Kretzulescu'?, i prevedea, 1n conditiile unei bune
administrdri, o ,utilitate necalculabild”'*. Pentru aceasta, se impunea guvernului
trimiterea unor ,,functionari de o moralitate exemplara” si capabili'*’.

De asemenea, deciziile areopagului european de a conditiona recunoasterea
independentei Romaéniei de eliminarea restrictiilor constitutionale la impamantenirea
populatiilor necrestine a generat reactia liberalilor moderati impotriva a ceea ce ei
considerau a fi ingerintele Europei 1n favoarea evreilor din Romania, ,.infamia de a ne
sinucide™®®. Din acest moment, o mare parte a discursului lor politic se va axa pe
aceastd temd, reflectdnd atitudinea unei parti a mediului politic romanesc fata de
solutionarea in sens politic pe care intelegea sd o formuleze Europa. Ca raspuns la unele
zvonuri venite din Bucuresti despre iminentele concesii politice pe care guvernul urma
sa le facd populatiei evreiesti din Romaénia, liberalii moderati ieseni se opuneau unor
asemenea initiative, faptele de arme ale ostagilor romani care luptasera in Bulgaria fiind

23 Ibidem.

124 Ibidem, nr. 139, 23 iunie 1878, p. 2-3.

125 N. Kretzulescu aprecia avantajele pe care Dobrogea le putea aduce Romaniei, in comparatie cu sudul
Basarabiei. Daca amenajarea unui port la Dunére, in Basarabia era o simpla iluzie, intretinerea lui excedand
putea avea perspective promititoare si Mangalia si Constanta care puteau fi imbunatitite cu ajutorul
compensatiei financiare oferitd de Turcia. Tot prin aceasta, paralel cu linia feratd de la Cemavoda la
Constanta, s-ar fi putut construi un canal foarte profitabil comertului tarii. N. Kretzulescu, Cugetari asupra
retrocedirii judecielor din Basarabia martie 1878, Bucuresti, Tipografia Curtii, 1878, p. 9-11.

126 Steaua Romaniei, nr. 167 bis, 4 august 1878, p. 2.

27 Ibidem.

128 Ibidem, 22 iunie 1878, p. 1-2.
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acelea care ar fi trebuit si cstige simpatiile Europei'*’.

Ca reflectare a reticentei liberalilor moderati fata de solutia acordarii de drepturi
evreilor sunt si articolele inserate 1n paginile oficiosului lor care relatau despre unele
solutii pe care instantele din lasi le dispusera intr-o serie de litigii in care figurau ca parti
unele notabilitati din evreimea ieseand. Sentinta pronuntatd de Tribunalul lasi, sectia a
[I-a sub presedintia lui Gr.N. Macri in celebrul ,,proces Neuschotz” din lasi din mai
1878, prin care era respinsa cererea lui 1. Neuschotz, pretins supus austro-ungar, calitate
pe care 1nsd nu o putea dovedi, de a fi acceptat la licitatia pentru cumpéararea imobilului
succesorilor defunctului Aizic Idelstein, a fost salutati de redactorii ziarului Steaua
Romaniei°. Ei reproduceau in coloanele acestuia motivatia magistratilor ieseni in care
se sugera ,,amanarea de conferirea la israeliti a drepturilor politice si a dreptului de a
dobandi proprietatea funciara” In Roménia pand cand, sub efectul instructiei scolare
,»vor fi devenit cetdteni prin inima si spiritul lor pentru a deveni in urma cetéteni prin
drepturi si indatoriri”"*'. Decizia guvernului de a-1 inlocui pe procurorul N.G. Mihalcea
ca urmare a solutiei date de tribunal i-a determinat reactia acestuia, al carui raspuns a
fost publicat in ziarul liberalilor moderati. Se evidentia cu acest prilej curajul
magistratului de a sustine o opinie contrara aceleia exprimata de ministru in circulara
interpretativd a Conventiei cu Austro-Ungaria din 1875 prin care incercase sa impuna
punctul sau de vedere constiintei oamenilor, o incélcare a promisiunilor ficute in
programul liberal de guvernare in privinta garantirii independentei magistraturii, in
opinia liberalilor moderati'*. Destituirea procurorului era interpretati de acestia ca o
consolare acordatd de guvern bancherului Neuschotz, situatie ce putea constitui un
precedent periculos de naturd a incuraja si alte pretentii din partea evreilor'>>.

In articolul Un cuvént in chestiunea jidanilor publicat la 29 iunie 1878,
liberalii moderati considerau cd masura dispusa de congresul european in favoarea
evreilor din Roméania fusese luatd pentru a da satisfactie unei puteri dusmane statului
roman, aluzia vizind-o pe Austro-Ungaria. In primul rind diplomatii de la Berlin
dezmembrasera Romania prin cedarea sudului Basarabiei catre Rusia, apoi o obligasera
s acorde drepturi sociale si politice evreilor'**. O oarecare justificare a deciziei se
incercase prin invocarea solutiei aplicatd de Franta si de Anglia in privinta evreilor de pe
teritoriul lor, numai cé redactorii Stelei Romdniei erau de parere ca evreii din Roméania
nu aveau nici cultura necesara, nici educatia si ideile moderne din statele respective. Se
exprima speranta ca Guvernul si Parlamentul nu vor aplica niciodatd dispozitiile cu

129 Ibidem, nr. 69, 29 martie 1878, p. 2.

130 Sentinta data se publicase in brosura, Sentinta Tribunalului de Iasi, Sectiunea a Ill-a, prin care se
resping evreii de la putintimea de a cumpara proprietiiti imobiliare in Romania, in Ibidem, nr. 119,
30 mai 1878, p. 1.

! Ibidem, nr. 113, 21 mai 1878, p. 1-3.

132 Ibidem, nr. 124, 4 iunie 1878, p. 1-2.

133 Ibidem.

134 Ibidem, nr. 143, 29 iunie 1878, p. 1-2.
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privire la evrei' .

Pana la momentul Congresului de Pace de la Berlin, apare evidenta preocuparea
liberalilor moderati de a-si apropia bunavointa guvernului in speranta unei viitoare
colaborari. Decizia executivului liberal de a miza in continuare pe sprijinul politic al
Fractiunii libere si independente” va determina o reorientare a optiunilor moderatilor
ieseni, putdndu-se constata, mai ales pe fondul deciziilor defavorabile Romaniei luate la
Berlin, o distantare a acestora fatd de Guvernul 1.C. Bratianu, concretizata Intr-o critica
vehementa la adresa acestuia. Vizita pe care ministrul de Interne, C.A. Rosetti o
intreprinse in Moldova a marcat schimbarea opticii liberalilor moderati. Sosit 1n Iasi la
22 iulie 1878, fruntasul radical avusese in ziua urmatoare o intrevedere cu mai multe
persoane din ,,grupul Fractiunei” la Hotelul ,,Roménia” din Iasi'*®. Liberalii moderati
din Iasi dezvaluiau ca scopul vizitei Iui C.A. Rosetti in Moldova era unul strict politic,
dorind sa se informeze 1n legitura cu sansele liberalilor guvernamentali la eventualele
alegeri pentru o Adunare Constituanta, la care interlocutorii sai predilecti, fractionistii,
care dominau scena politica a lasului, il informau ca respingeau ideea de Constituanta,
pentru a nu-gi pierde pozitiile politice dobandite. Misiunea ministrului de Interne era
criticatd pentru cd ea nu urmarea inspectarea administratiei Moldovei, care lasa mult de
dorit, dovada fiind suferinta populatiei rurale, ci dezvaluia doar scopuri politice nefiind
decat o ,peregrinatie politicd”, o sfidare a programului ,,partidului national liberal”
alcatuit la Mazar-Pasa'’.

Dupa acest moment discursul moderatilor ieseni adopta registrul tematic al
opozitiei conservatoare, Guvernului imputandu-i-se ca nu a stiut sa se foloseasca de cel
mai greu moment in care se gasea Rusia, invinsa de Turcia la Inceputul campaniei din
Balcani, pentru a fi incheiat un tratat de aliantd prin care s se garanteze mentinerea
sudului Basarabiei de citre Romania'*®. Ei insistau pentru convocarea Constituantei, ca
singura in drept a decide cu privire la validarea sau respingerea conditiilor impuse prin
Tratatul de la Berlin si criticau guvernul liberal ca refuza sa faca apel iardsi la colegiile
electorale precum solicitase cand se afla in opozitia de la Mazar-Pasa'*’. Aparea astfel
evidentd dorinta liberalilor moderati din lasi de a deveni o formatiune politica
parlamentara. Declaratiile liberalilor radicali din Romdnul, conform cérora retrocedarea
Basarabiei si anexarea Dobrogei ,,intra in sfera legislaturei ordinare”, fard a mai fi
necesara convocarea unei Adunari Constituante, considerandu-le in spiritul Tratatului
de la Paris ca simple rectificari de teritoriu, ignordndu-1 inséd pe acela al Constitutie de la
1866, au stamit indignarea liberalilor moderati'*’. In opinia lor, ceea ce se petrecuse cu
sudul Basarabiei nu era numai o simpld rectificare de teritoriu, ci o Instrainare a

133 Ibidem.

136 Ibidem, nr. 163, 26 fulie 1878, p. 2.
57 Ibidem.

138 Ibidem, nr. 171, 13 august 1878, p. 1.
139 Ibidem, nr. 195, 29 fulie 1878, p. 2.
140 Ibidem, nr. 171, 13 august 1878, p. 1.
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aproximativ doud sute de mii de romani, act care contravenea articolului 2 din
Constitutie in privinta inalienabilitatii teritoriului roman, asupra céreia respectivele
Corpuri Legiuitoare nu erau competente sa se pronunte, ci numai o Adunare
Constituanta'*'. Organul de presi al liberalilor radicali admitea ideea convocarii
Constituantei in privinta solutiondrii chestiunii israelite, Insd ea trebuia facuta ulterior
retragerii trupelor rusesti, estimati a fi terminati intr-o perioada de un an'**. Liberalii
moderati considerau ca ,jpartida conservatoare” care ficea propaganda acestei idei
devenea, fard sa vrea, un organ al israelitilor care doreau cat mai grabnic convocarea
Constituantei, chiar si cu prezenta ruseascd in tard. Ei criticau tonul violent al
guvernamentalilor la adresa tuturor acelora care isi doreau o Constituantd, in conditiile
prezentei trupelor tariste, taxandu-i de unelte ale intereselor evreilor sau ale rusilor,
amintindu-le cd n 1877 fusesera efectuate alegeri senatoriale cu sute de mii de baionete
straine 1n tard pentru ca alesii s se pronunte asupra unor chestiuni foarte grave cum a
fost intrarea Romaniei in rizboi'*.

Redeschiderea Corpurilor Legiuitoare la data 15 septembrie 1878, cu doua luni
inaintea termenului constitutional, trdda, dupa opinia moderatilor din lagi, gravitatea
situatiei tarii asupra céreia Guvernul I.C. Bratianu nu dorea sé-gi asume raspunderea, ei
aratandu-se indignati pentru neconvocarea colegiilor pentru alegerea Constituantei
criticand comportamentul slugamic fatd de guvern al parlamentarilor care votaserd
competenta Camerelor de a decide in privinta deciziilor Tratatului de la Berlin'*.
Deputatii disidenti fusesera convinsi, in sedinta secretd din 26 septembrie 1878, de a se
retransa pozitiei executivului si de a accepta competenta Camerelor deja existente'*. In
optica moderatilor, acestia nu erau decat simpli ,,diurnasi” a caror pozitie era strans
legata de existenta regimului Bratianu, intr-o eventuald Constituanta, ei nemaigasindu-gi
locul®. La Senat, conform ziarului proguvernamental Romdnul, dezbinarea dintre
conservatori si celelalte grupari si nuante politice fusese depasitd gratie atitudinii
conciliante a lui V. Boerescu si C. Bosianu care, fira a prejudicia convocarea
Constituantei, insistasera ca Parlamentul sa-si dea imediat avizul printr-o motiune prin
care si se arate ci se supunea vointei colective a Puterilor europene'®’. Ulterior,
Guvernul trebuia sa propund Camerelor legi pentru a putea lua provizoriu dispozitii
administrative si militare necesare ocuparii Dobrogei pand la reglementarea definitiva a
situatiei'*®.

Ostilitatea fatd de guvern a liberalilor moderati era dovedita prin alianta politica
pe care alegeau sa o perfecteze cu prilejul alegerilor comunale din toamna anului 1878.

! Ihidem.

12 Ibidem.

143 Ibidem.

144 Ibidem, nr. 177, 1 septembrie 1878, p. 1.
145 Ibidem, nr. 192, 27 septembrie 1878, p. 2.
146 Thidem.

147 Ibidem.

148 Ibidem.
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,Partidul liberal moderat” accepta propunerea de colaborare venitd din partea
,partidului conservator liberal din Iasi” condus de Printul Gr.M. Sturdza'* la alegerile
comunale din 5 noiembrie 1878, optiune care i atragea acuzatia de ,,tradator” din partea
liberalilor ,,fractionisti”'*’. In acest scop, comitetul diriguitor al moderatilor numea un
»comitet de actiune” compus din P. Papadopol, G. Marzescu, T. Ciupercescu, G. Roiu,
Al. Livaditi, V. Sculy-Logothedites si Gr. Cobalcescu pentru a se pune in Intelegere cu
comitetul liberal conservator spre a asigura victoria candidatilor proprii''. In cadrul
noului consiliu comunal, colaborarea dintre cele doud grupari politice iesene continua,
stabilindu-se o aliantd politicd intre membrii liberali moderati si cei conservatori liberali
pentru uniformizarea deciziilor si actiunii pe plan local'”>. De asemenea, comitetul
diriguitor al ,,Partidului Liberalilor Moderati din lasi” decidea, catre sfarsitul anului
1878, sd accepte ,,alianta propusa de partidul conservator in privinta alegerilor viitoare
pentru Camerele de revizuire”'>*, cu respectarea angajamentului stabilit in cazul in care
unul dintre cele doud ,,partide” ar fi venit mai intai la guvernare. Era autorizata totodata
o comisie formata din G. Marzescu, T. Ciupercescu si V. Conta pentru a negocia cu
,partidul conservator” bazele aliantei in viitoarele alegeri pentru Camerele de revizuire a
Constitutiei in urma deciziilor adoptate in cadrul Congresului de Pace de la Berlin'>*.

O alta actiune politica a liberalilor moderati ieseni era infiintarea, la 20 noiembrie
1878, a ,,asociatiei secrete” cu denumirea ,,Liga Romana Viata” care reunea ,,mai multi
cetateni de toate starile si clasele” si al carei scop era de ,,a combate prin toate mijloacele
economice comertul si industria jidoveasci si a sustinea pe cea romaneascd” ™.
Initiativa lor se dorea o masurd de apdrarea a intereselor ,clasei de mijloc” romanesti,
amenintatd In existenta ei socio-economica de concurenta evreiascd, in comert si
industrie, cu perspective de a se radicaliza In urma deciziilor favorabile impamantenirii
israelitilor din Romania adoptate n cadrul Congresului de Pace de la Berlin. Ca masura
generala de realizare a respectivului obiectiv, se propunea ,,a indemna si incuraja sa se
formeze comercianti si industriali roméni care sd poatd indestula toate cerintele
vietii”'*®. Dintre membrii grupdrii liberale moderate, avocatul T. Ciupercescu era
insarcinat de comitetul de conducere al ,Ligii”, ca ,membru propagator”, sa
popularizeze initiativa printre comerciantii romani i si monitorizeze punerea in aplicare
a scopurilor societatii'*’.

Sesizand amploarea nucleului opozitionist iesean, primul-ministru Ion C.

149 Apostol Stan, Grupiri si curente politice in Roménia intre Unire si Independenti (1859-1877),
Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1979, p. 429.

1% Miltiade Tzony, Regimul liberal in fata reactiunei, lasi, Tipografia Tit.D. Mardarescu, 1879, p. 61.

151 DJANI, fond Mss. 22, dosar nr. 1566/1878, Partidul liberalilor moderati, rola 241, c. 215.

*2 Ibidem, c. 220.

'*3 Ibidem.

"** Ibidem.

'35 Ibidem, p. 217-218.

16 Ibidem.

"7 Ibidem.
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Bratianu, conform strategiei sale aplicatd cu succes in atatea situatii similare, a initiat
anumite actiuni menite a-si apropia gruparea liberal-moderatd. in aceasta tactica se
inscria demersul pe care seful guvernului 1l realiza prin intermediul lui D.A. Sturdza de
a stabili un aranjament cu liberalii moderati in privinta numelui viitorului primar al
lasului, alegerea primului-ministru oprindu-se asupra persoanei lui T. Ciupercescu,
optiune a carei acceptare o conditionau insd de Indepartarea lui V. Gheorghian din
functia de prefect, un apropiat al cercului ,.fractionistilor”'**. Combinatia propusa este
caracteristicd jocului politic bratienist, tot in vederea pastrarii influentei politice in
Moldova, prin intermediul ,,fractionistilor” de aceastd datd, putdnd fi explicate si
demersurile guvernului de a-1 convinge pe prefectul de lasi, V. Gheorghian sa nu cedeze
»heajunsurilor personale” dandu-si demisia in urma atacurilor adversarilor politici
locali, mai ales cand ,,in momentele actuale trebuie si ne uitdm bine la tara si la interesul
public”, dupd cum ii scriau in 1878 ministrii I.C. Bratianu si Mihail Kogalniceanu'*’.

Catre sfarsitul anului 1878, liberalii moderati decideau cd cea mai potrivitd
atitudine fatd de propunerile primului-ministru era ,,prudenta”, avand siguranta celor
trei fotolii in Camera luptand ca opositiune™®. Astfel, la alegerile pentru Camerele de
revizuire ei colaborau cu gruparea conservatoare din lagi, in ciuda afinitatilor doctrinare
pe care unii dintre ei precum V. Conta le descoperisera cu ,,partidul Centru din
Bucuregti”, din jurul lui V. Boerescu, de care, pe moment, erau despartiti de viziunea
diametral opusa in chestiunea impamantenirii evreilor'®'.

,»Partidul Liberalilor Moderati din lasi” isi va inceta activitatea, dupa 1880 cand o
parte a membrilor sdi se va orienta citre gruparea liberald condusa primul-ministru L.C.
Bratianu, V. Conta, energicul opozitionist in chestiunea acordarii de drepturi politice
evreilor, fiind atras in guvern prin acordarea portofoliului Cultelor si Instructiunii
Publice, iar Al Teriachiu prin acela al Internelor, ambii devenind ministri la 20 iulie
1880,
moderatd” a avut o existenta efemera.

Documentele de arhiva 1i inregistreaza data de 20 ianuarie 1878 ca moment al
debutului ei politic si releva o organizare minutioasd, cu organe de conducere proprii, 0
reglementare precisa a modalitétilor de avansare in ierarhia ,,partidului” si a cazurilor de
admitere a noilor membri si mai presus de toate dorinta unanima de a nu recunoaste ,,pe
nici una din personalitatile politice ale tarii de capetenie a sa”. Desi avocatul P.S.
Papadopol era ales presedinte al ,,comitetului diriguitor”, din lista membrilor se disting
numele unor oameni politici cu experientd, avocati, profesori universitari, mari
proprietari precum G. Marzescu sau D. Cozadini.

18 Ibidem, p. 218.

139 DANIC, fond Gheorghian, dosar nr. 2, f. 60.

160 DJANIasi, fond Mss., 22, dosar nr. 1566/1878, Partidul liberalilor moderati, rola 241, c. 218.
161y, Conta c. V. Constantinescu-Livianu, lasi, 13 martie 1879, in V. Conta, op.cit., p. 131.

162 A D. Xenopol, op.cit., p. 390. Ton Mamina, op.cit., p. 307.
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Concluziile istoriografice au evidentiat anumite legaturi intre liberalii moderati
ieseni si persoana ministrului de Externe, M. Kogélniceanu, atribuindu-i acestuia chiar
patronajul din umbra. Colaborrile sale anterioare cu unii dintre membrii ,,partidului”,
fosti ministri 1n cabinetele conduse de el sau din care a facut parte precum G. Marzescu
si D. Cozadini la 1860-1861 si 1869-1870, avertismentul pe care marele om politic il
adresa Guvernului I.C. Bratianu in numele ,liberalilor moderati din Moldova” in
sedintele Senatului din 24-25 ianuarie 1877, in legaturd cu posibilitatea sistarii
sprijinului parlamentar in eventualitatea continudrii politicii contrare programului statuat
de coalizatii de la Mazar-Paga in 1875, in realitate pentru colaborarea premierului .C.
Bratianu cu “Fractiunea libera si independenta” constituie indicii ale apropierii lui M.
Kogélniceanu de moderatii din lasi.

Dupa cum semnala si presa locald, acestia se afirmau politic inca cu prilejul
alegerilor senatoriale din aprilie 1877, un ,,comitet” al acestora, compus din membri
care se vor regasi In majoritate printre fondatorii ,,partidului liberalilor moderati” din
lasi in ianuarie 1878, sprijinind candidatura colegului lor E. Alcaz, fostul ministru de
Finante in guvernul Moldovei prezidat de M. Kogélniceanu la 1860-1861.

Daca anumite legaturi cu persoana sefului diplomatiei roméanesti din perioada
Rézboiului de Independenta pot fi identificate anterior anului 1878, 1nsusi continutul
programatic al formatiunii indicand inspiratia acestuia, in perioada urmatoare sursele
indica o distantare a liberalilor moderati fatd de acesta. Articolele din oficiosul Steaua
Romdniei lasd sa se intrevada ambitiile lor politice. In vederea satisfacerii acestora, a
accederii in anturajul puterii, moderatii ieseni vor schita o apropiere fata de politica
guvernului liberal condus de I.C. Britianu, erijandu-se in singura formatiune politica
regional capabila de a oferi un suport eficace executivului, deosebindu-se net, prin
notorietate si competenta de colaboratorii ,,fractionisti” ai primului-ministru Bratianu.

Politica externd a Cabinetului in perioada Rézboiului de Independentd si
propaganda rezistentei impotriva pretentiilor rusesti asupra sudului Basarabiei
satisfacute prin Tratatul de la San Stefano au gasit in liberalii moderati niste sustinatori
activi.

O schimbare de atitudine din partea lor poate fi constatatd in urma adoptarii
deciziilor nefavorabile Roméniei in cadrul Congresului de Pace de la Berlin, prilej cu
care opozitia conservatoare si o parte Insemnatd a opiniei publice roméanesti
invinovateau pe Guvernul Bratianu precum si pe fondul continudrii colaborarii
liberalilor guvernamentali cu ,JFractiunea liberda si independentd”. Tonul
antiguvernamental al ziarului moderatilor ieseni se va radicaliza in consonantd cu
reactia ostild a opozitiei conservatoare, reprosand Cabinetului Britianu, in special
primului-ministru si ministrului de Externe, politica externd profesata si condusese la
sacrificiile impuse Roméniei de catre areopagul european precum si trista stare
economica a Moldovei, efect al slabei administrari. Alianta cu conservatorii ieseni din
jurul Principelui Gr.M. Sturdza in cadrul alegerilor locale si a celor pentru Camerele de
revizuire este semnificativid pentru reorientarea politici a liberalilor moderati. Ins,
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precum si in alte cazuri, primul-ministru I.C. Britianu va reusi neutralizarea acestui
nucleu opozitionist prin atribuirea de posturi ministeriale lui V. Conta si lui Al
Teriachiu.

»Partidul liberalilor moderati” din lasi nu a si-a depasit conditia de grupare
specifica vietii politice romanesti din a doua jumatate a secolului al XIX-lea. Constituita
din personalitti cu interese divergente, caracterizatd printr-o mare mobilitate ,.a
membrilor” ale céror decizii si optiuni politice erau dictate mai putin de convingerile
doctrinare cat mai ales de oportunititi si de relatiile personale, formatiunea ieseand a
cunoscut epilogul dizolvarii ei prin contributia acelui care a fost marele ,,geambas de
oameni”, dupa expresia lui Ionescu-Gion, primul-ministru al celei mai lungi guvernari
liberale, 1.C. Bratianu.
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