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Abstract

The period between 1916 and 1918 was the most important stage of lorga’s political
activity.

At the beginning of the war, the historian and the politician followed the policy of the the
liberal government led by Ion 1. C. Bratianu as a reliable guarantee for national unity.

Consecrating his entire life to the Roumanians fight for national unity, N. Iorga suspended
the activity of the Democratic Nationalist Party putting in jeopardy his future political career.

He believed in the victory of the Romanian’s cause victory even when it seemed
impossible to achieve it.

His parliamentary activity was completed with a scientific and journalist work. “Neamul
Romanesc” was the most read newspaper during the war.

N. Iorga published works of national and universal history in English, French, Italian and
Russian and has supported the idea of Romanian unity in front of western allies.
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Discursul a fost raspandit de oficialitati 1n toate localitatile tarii, a fost trimis
telegrafic in straindtate ca o expres1e a ,,hotaram nezgudulte de a merge pand la sfarsit in
indeplinirea onesta si curajoasd a unei datorii de onoare” . S-a cerut marelui orator sa
accepte unele modificari ,,mai ales in ce priveste citirea adancﬂor si duioaselor cuvinte’™
ale domnitorului Gheorghe Stefan care, indemnat sa paraseasca tara, el vareplica: ,,Mai
bine sd ne manance cainii pamantulul acestuia decat sa gasim fermrea linistea si binele
in granitele strdinului dusman™. Aceasti modificare i s-a cerut deputatulul natlonahst—
democrat nu numai de cétre pnmul -ministru, dar si de cétre ministrul de Rizboi Vintila
Bratianu, care 1l instiinta de intentia guvernului de a trimite o parte a populatiei si
armatei (a cercetasﬂor) in Rusia. DCSI ideea era ,,o disperata si lasa conceptie” contra
careia ,,a luptat cu cea mai fireasca indignare™, marele istoric accepti scoaterea
pasajului din discurs. Acest fapt demonstra crezul lui N. Iorga conform céruia tot ce ar
afecta coeziunea interna, conditie a desavarsirii unitatii politice, trebuia eliminat si nu
reprezenta un Compromis prea mare.

IN. Iorga, O viatd de om asa cum a fost, vol. III, Bucuresti, 1981, p. 149.
2 Ibidem; idem, Pagini alese, vol. II, Bucuresti, 1965 p. 449.

3 Idem, O viati de om, III, p. 149.

* Ibidem.
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Cuvantarea a fost publicatd integral in Neamul Romdnesc, ziar ce aparea pe
cheltuiala statului intr-un tiraj de 5.000 de exemplare pentru a se distribui soldatilor.
Discursul a produs o adanca emotie 1n rAndul armatei romane: ,,Acolo, intr-un cotlon al
transeelor, un camarad citea, cu glasul inecat de plans, indemnul lui Torga de a nu se lasa
cotropltl de indoiala, de a crede cu tarie in biruinta finald a dreptitii natiei noastre’™

Prin articolele si cuvantarile publicate in ziarul sau, N. Iorga cauta sa menginé
moralul ridicat al trupelor si al populatiei®. Constient de necesitatea si importanta
cuvantului sdu scris sau rostit din acel moment pentru intreaga populatie si armatd, el va
constata ca, in sfarsit, sosise timpul cand vorbele sale ,,nu se mai plerdeau in vant, in
mijlocul unei societdti usuratice si fiecare cu fiecare rand era urmarit cu frngere de

=9

inima

Iorga devenise ,,un interpret al starii de spirit a soldatilor™®. El a stiut i a reusit
,»cuU rabdare, staruintd si elan” sa Intireascad credinta in triumful cauzei romanesti in
momentul cel mai greu al razboiului, ,,cand sufletul multimii era pustiit de cuvantul
deznadejdii si ,,In ciuda zambetelor ironice care fluturau pe buzele inteleptilor zilei”

Discursul din 14 decembrie 1916 a produs o vie emotie printre cititorii gazetelor
din tarile Antantei si S.U.A. unde a si fost publicat. De la Paris, istoricul american
Herbert Adams Gibbson il instiinta pe N. lorga: ,,Vreau sa stiti cd, cuvintele
dumneavoastra au fost larg citite In Franta gi au facut mult bine aici. Multi din noi ne
dam seama cat a suferit Romania si ca aceste nenorociri nu se datoreaza nicidecum
lipsei de curaj, fie de nepricepere a armatei romane.Cuvintele d-voastra respira spiritul
unei sperante de nelnfrant si ati castigat o uriasa simpatie si intelegere departe de tara d-
voastrd, In Franta”

Publicarea cuvantarii din decembrie 1916 nu a constituit singura aparitie in presa
occidentald si americana a profesorului N. Iorga 1n perioada razboiului. Articolele sale
au fost publicate in ziare si reviste de prestigiu din Marea Britanie precum 7he New
Europe, patronat de Seton-Watson, sau Daily Review of the Foreign Press, editatd chiar
de Foreign Office. La Paris, sub indrumarea lui Charles de la Ranciere, director al
Departamentului Imprlmerulor Statului francez, aparea volumul Pages roumaines ce
cuprindea articole preluate din Neamul Romdnesc''. Marele istoric era recunoscut de
opinia publica europeand si americand ca ,,ammatorul destinelor romanesti” care prin
scrisul sau dovedea , respiratia robustului sau optimism”.">

Adversarii guvernului liberal, cunoscénd atitudinea favorabila fatd de Bratianu a
istoricului din anii razb01u1u1 nu s-au ferit sa-1 considere deopotrwa vinovat pentru

infrangerea temporara'>. N. Iorga insd nu se ,,inconvoaie in fata dezastrului militar”'?,

> Pamfil Seicaru, N. Iorga, Bucuresti, 1990, p. 62.

% Sterie Diamandi, Galeria oamenilor politici, Editura Geza, p. 168.

"N. Torga, op.cit., p. 155.

8 Pamfil Seicaru, op.cit., p. 62.

? Sterie Diamandi, op.cit., p. 168.

1% apud Petre Turlea, O viatd pentru poporul rominesc, Bucuresti, p. 76. Aprecierea era cu
atdt mai importantd cu cat venea de la un viitor consilier al delegatiei S.U.A. de la
Conferinta de Pace de la Paris din 1919, post unde putea influenta hotararile in sensul dorit
de Romania. Idem, N. Iorga in viata politicd a Roméniei, Bucuresti, 1991, p. 112.
"'Ibidem, p. 78.

2N\. lorga, Opera-Omul-Prietenii, editie Valeriu Rapeanu, Editura Artemis, 1992, p. 83.

'3 Zigu Ornea, Nicolae Iorga in 1916-1918, in Romdnia literard, nr. 33 din 20 august 1997,
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crezand cu tirie in Vlctona finald: ,,S-a pierdut batilia, nu s-a plerdut razboiul”,
considera marele istoric'”. In spiritul acestei credinte si convins de necesitatea efortului
comun al tuturor fortelor politice pe altarul intereselor nationale si pentru evitarea
oncaror manifestari poht101amste el suspenda inca din septembne 1916 activitatea
PN.D.'®

Incetarea temporar a activitatii Partidului Nationalist Democrat, care i-a permis
si disocierea de A.C. Cuza, a cérui activitate turbulentd si antiguvernamentald era in
contradlctle flagranta cu conceptla marelui istoric, ,,a suspendat rostul lui de om
p011t10 , amenintdndu-si grav cariera politica.

In timpul reﬁngulul de la Iasi, N. lorga ,a fost cdlduza neinfricatd in credinta
victoriei finale’ 18, iar ziarul sau, Neamul Romdanesc, ,foaie a constiintei natlonale
luptitoare™. Periodicul marelui savant a devenit unul din cele mai 1mp01*tante
publicatii din spatiul public romanesc ajungand la tirajul ,,ametitor de 2500 de
exemplare™. Neamul Romdnesc, in acesti ani foarte foarte grei pentru destinul
Romaniei, era citit cu insufletire de populatia civild si de armatd in toate zonele tarii
unde putea patrunde, Intretindnd speranta in victoria finald. In paginile ziarului sau,
lorga a sustinut politica guvernului, atitudine izvorata nu din meschine interese
personale ci ,,pur si simplu, convmgerea marelui savant s-a intalnit fericit cu aceea
promovata de guvemul Tonel Bratianu™

In taré sau 1n striinatate, avea s sublinieze ziaristul Pamfil Seicaru, ,,scrisul sau
militant a tulburat continuu, a mobilizat uri sectare si inroland devotamente, dar nu a
ingaduit indiferenta™.

Activitatea desfasurata in acele luni de maxima incordare nationald a demonstrat
pentru N. Torga ca istoricul adevarat ,,nu trebuie numai sa cunoasca istoria, ci sa faca
istoria traitd de eI, Pentru aceasta, ca ,,un pedagog al regisirilor noastre™* coboara in
mijlocul realitdtilor, participd activ la viata publica, parlamentard unde militeaza pentru
solidaritatea ntregii clase politice roménesti. Condamna de la tribuna Camerei si 1n
paginile ziarului Neamul Romadnesc tradarea care ,,era pretutindeni in ml]locul nostru™”
dovedindu-se ,,un stalp al libertitii si demnitatii nationale™®. El a continuat si creada ca
nimeni altul n schimbarea radicala a situatiei de pe intreg frontul de rasarit , in victoria
finald a Antantei. Aceastd credinta de neclintit in victoria Triplei Intelegeri era
impartasita de lorga in orice intalnire cu numerosul public care 1i asculta conferintele in
salile de curs sau 1n aula universitatii iesene.

p. L.
“ Ibidem.

" Ibidem.

' Petre Turlea, N. Torga in viata politici a Roméniei, p. 112.
17 Zigu Ornea, op.cit., p. 1.

BN, Torga, Opera..., p. 78.

' apud Zigu Ornea, op.cit., p. 1.

2 Ibidem.

2! Ibidem.

> Ibidem.

 Ibidem.

** Ibidem.

2 N. Iorga, O viati de om, vol. I1I, p. 162.

26 Edgar Papu, N. Iorga. Eroul, in N. Iorga. Opera-Omul-Prietenii, p. 8.
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El isi relua astfel menirea de profesor ,,care ajunsese acum si aibd un sens mai
tnalt ca oricand”. In acele momente, cuvantul siu ascultat cu interes la universitate
,avea si intregeasci ceea ce zilnic spunea scrisul de durere si speranta™’. Conferintele
sale analizau aspecte ﬁmdamentale ale istoriei térilor inamice, Austro- Ungarla si
prezenta pubhculm ascultator ,.felul cu totul intamplator §1 neorgamc in care se alcatuise
0 Austrie in care se putea desface usor in bucatelele acelei injghebari™®. De asemenea,
in ciclul de conferinte Cuget si fapta germana, N. lorga incerca si demonstreze
compatriotilor sdi, in mintea carora Germania »Aparea ca un concept absolut unitar”,
»bloc de putere nezguduit din evul mediu si pana in contemporaneltate sau ,,curent de
vointa pe care nimic n-ar fi putut-o 0pr1 in revarsarea ei”, cd aceasta reprezenta ,,1upta
dintre cele doud tendinte de minte i pumn care se infrunta neconditionat In viata unui
popor de o mare complexitate sufleteascad in care indrazneala cugetarii abstracte
alterneaza cu supunerea neconditionatd unor autorititi de ce mai multe ori venite din
stréindtate sau coapte dupa modele striine”

Vizitele la Iasi, noua capitala a Romaéniei din anii ocupatiei militare din 1916-
1918, ale unor reprezentanti din tarile Antantei precum ministrul Belgiei, Vandervelde,
,»cu figura de vechi savant aplecat asupra hartiilor sau eprubetelor lui”, ,.teposul Albert
Thomas, ministrul munitiilor franceze, gata sa-1 imbratiseze pe regele Ferdinand
cuprinzandu-1 cu buna energie prietenoasd a bratului sau de plebeian luptator” si o
delegatie mixta americana formata din intelectuali si militari, atent urmarite si analizate
de N. lorga, dovedeau ca ,,nu luptém singuri pe frontul supremelor sfortar™. 0 Prezenta
acestora, considera savantul, ﬁlcea sa intre ,,0 raza de lumina in temmta noastra mgusta
si Intunecata duhnind a mormant™'

N. Iorga s-a aplecat cu aten‘ge si responsabilitate asupra propagandei roméanesti in
straindtate, pentru recunoasterea drepturilor istorice ale Romaniei asupra teritoriilor
locuite de roméni in Austro-Ungaria, iar in ultimele luni ale razboiului si asupra
Basarabiei, aflatd pani atunci sub stipanire taristi**. La solicitarea libririei Hachette, din
indemnul ministrului francez Stephen Pichon, el va scrie o0 noua istorie a roméanilor pe
scurt, in care demonstra ,,dreptatea cauzel pentru care ne istovim s prezinte titlul
cultural al existentei si al cererilor noastre’™

Revendicarile noastre erau sustmute de dezvoltarea unei civilizatii proprii,
unitare pentru toti roméanii din intreg spatlul romanesc, iar la baza acestei j,lungl opere
de vitalitate nat10nala stateau calitatile constructive ale taranului roman”.” Vitalitatea
taraneasca isi pune amprenta asupra nemasuratei puteri de refacere ,,a acestui neam de
atitea ori calcat in picioare™”. In spiritul acestor idei, in acele momente apisatoare ale
istoriei razboiului de reintregire nationald, el vedea ca ,,semnele de incredere apareau,
fara ca din Apusul de care ne legasem, sd nu fi venit inca primii mangaietori si soli ai

2T N. Iorga, O viati de om, vol. I1I, p. 173.

* Ibidem.

2 Ibidem; Neamul Roménesc, an XI1, nr. 20 din 23 ianuarie 1917.
ON. lorga, op.cit., p. 160.

3! Ibidem.

32 Petre Turlea, O viata pentru poporul romanesc, p. 77-78.

3 N. Iorga, O viati de om, vol. I1I, p. 158.

** Ibidem.

35 Ibidem, p. 169.
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biruintei comune’°.

Pentru a da acestei actiuni eficienta de care era nevoie, N. lorga a imbinat
mentinerea §i intretinerea relatiilor cu mari personalitati culturale si politice din Europa
Occidentala si S.U.A. care prin cuvantul lor puteau influenta hotararile viitoarei
conferinte de pace, cu publicarea unor lucrari de istorie romaneasca in principalele limbi
de circulatie universala. Marele patriot a avut In vedere istoria provinciilor romanesti
aflate sub dominatia Imperiului Austro-Ungar si aflate in centrul revendicarilor noastre
nationale. Dupa Histoire de roumains de Transilvanie et Hongrie, aparuta in 1915-
1916, va publica in 1917 lucrarile Droits nationaux et politiques des Roumains dans
la Dobrogea, Histoire des Roumains de Bucovine a partir de P’annexion
autnchlenne (1775-1914), iar in 1918, Continuitatea spiritului roménesc in
Basarabia®’. Totodata, savantul a luat initiativa de a publica o serie de luciri stiintifice
despre relatiile Romaniei cu tarile Antantei de-a lungul timpului, demonstrand ca aceste
legaturi nu erau impuse doar de diplomatia razboiului, ci ele aveau legaturi adanci in
istoria lor comuna. Pe aceasta linie se inscria publicarea in 1917 a lucrarii Relations des
Roumains avec les Alliés, unde autorul are n vedere si continuitatea si vechimea
acestor legaturi’®. Lucirile publicate de N. Iorga in aceasta perioada, de§1 ,.unele
motivate politic, sunt valoroase si interesante™’. El nu a ficut rabat de la adevarul
istoric, tinta politica propagandisticd fiind datd de contextul international in care il
rostea.

Conferintele tinute in aula universittii iesene despre specificul dezvoltarii
politice, economice, culturale ale Germaniei de-a lungul istoriei au fost publicate in
1918, intr-un volum intitulat Cuget si fapta germana. Istoricul pune in antiteza
»maretia si idealismul filosofiei germane’ 0 cu actiunile politice si militare ale
Impenulul German care declangase ,,cea mai 1rat10nala actiune militara™*'. N. lorga
considera ca aceasta reprezenta confruntarea cea mai autentica , intre spirit, gandire, bun
simt si putere”, dominantd a spiritului german, ,,de o rard si puternica complex1tate
In Originea si ‘desvoltarea statului austriac: zece lectii facute la Iasi in 1917, Jucrare
aparutd 1n 1918, istoricul sustinea ideea ca formarea statului si imperiului austriac 52
produs intr-o manierd conjuncturala oricare, aproape fard nici o evolutie organica™
Nici un stat din Europa, sublinia N. lorga, nu fusese atit de important pentru papalitate
precum Imperiul Habsburglc incét aceasta a fost cu ochii pe Viena in ultimii 500 de
ani, intervenind in favoarea lui cand snntea cd pozitia sau caracterul catolic al
domeniilor habsburgice erau amenintate™

Ziarul Neamul Romdneasc, de sub conducerea savantului, a analizat periodic

36 Ibidem.

37 Barbu Theodorescu, N. Torga, Bucuresti, 1968, p. 248-269; Petre Turlea, op.cit., p. 77;
idem, N. Iorga in viata politicA a Romaéniei, p. 77; N. lorga, op.cit., p. 108-109; idem,
Supt trei regi, Bucuresti, 1932, p. 160.

¥ Nicolas M. Nagy-Talavera, N. Iorga. O biografie, traducere de Mihai-Eugen Avidanei,
prefata de Kurt W. Treptow, Bucuresti, 1999, p. 189.

%% Ibidem, p. 179.

“ Ibidem.

*! Ibidem.

“ Ibidem.

* Ibidem.

* Ibidem.
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evolutia si tendintele politice din Germania si Austro-Ungaria. Pentru acesta, in acel
moment, Austro-Ungarla era ,un imperiu de muzeu si de veche garderoba”45
Infromandu—§1 cititorii despre urcarea lui Carol I pe tronul Dublei Monarhii, lorga
preciza ca proaspatul monarh domnea ,,intr-un batrén stat care se lupta ca din putregaiul
lui sd nu rasard energice state noud’™

N. lorga a analizat specificul politicii de Tharmare a Germaniei, in preajma dar si
in timpul razboiului, insistdnd asupra efortului acesteia in domeniul naval care si
contrabalanseze decalajul fatd de Marea Britanie. Era convins c3, 1n ciuda uriasului efort
depus, construirea unei flote navale care sa concureze Anglia era imposibil de realizat:
,»81 mai e un lucru pe care Germania nu-1 poate distruge cu toate fulminatiile oratorice
ale bietului Bethman[...]. O floti cum britanicii n-o au si nu o vor avea niciodata™*
Marele specialist in istorie universald a criticat politica ,jocului cu revolutia”, in
interiorul ¢t si in exteriorul Germaniei. Era de parere ca apelul politicienilor germani la
socialism, la ,intrebuintarea sentimentului popular pentru scopurile lor meschine ¢ o
politicd veche”, atentionand nsa cd , jocul pe care-| fac” era unul periculos pentru ca
»miscarile odata provocate nu asculta decéat loglca lor proprle si nu vointa celor care
le-au provocat 8 Politicienii germani trebuiau sa stie ca ,,1st0r1a nu va ierta niciodata,
in tendintele lor totusi grandloase‘3 Asiriile vechi sau moderne, pagine sau atat de
evlavios crestine ca Germania™’. Deputatul de Prahova fisi exprima, totodata,
increderea ca dupa acea tristd experienta, guvernele care se vor succeda, vor trage toate
invatamintele folositoare pentru ca germanii s redevind acel popor ,,al carui inima a
fost comoara de iubire, al carui Imﬂoc de actiune a fost simpatria universala pentru orice
se face bun si nobil in omenire”

N. Iorga afirma ca istoria, ca un judecétor impartial, judeca fiecare putere politica
dupa aportul pe care si l-a adus pe plan intern si extern la progresul general al societatii
umane. Istoria nationald apreciaza ,,orice putere politicd dupa binele pe care 1-a adus
acelui neam; istoria universala care este constiinta in vesnic mers al lumii, o judeca dupa
binele pe care, pe 1anga raul neaparat si deci scuzabil, I-a adus omenirii intregi”

Prin scrierile sale de popularizare a istoriei, culturii si civilizatiei romanesti,
N. Iorga se alatura diplomatiei in vederea sustinerii cu argumente stiintifice
incontestabile a revendicarilor noastre teritoriale. Opera marelui patriot patrundea in
state unde diplomatia roméaneascd nu performa sau isi facea foarte palid simtita
prezenta, precum era cazul S.U.A.

Lucrarile de istorie si civilizatie roméneasca ii erau solicitate istoricului atit de
diplomatii romani acreditati in capitalele europene, cét si de oameni de culturd, militari,
politicieni din statele aliate. Impresionat de succesul primei editii a istoriei pe scurt a
romanilor, aparutd la editura Hachette din Paris, dramaturgul si scriitorul francez i
multumea anticipat savantului roman: ,,voi fi mandru cd am putut contribui la

BN, lorga, Doua imperii, In Neamul Romdnesc, an XII, nr. 49, 25 august 1917.

46 Idem, Noul imparat austriac, in Neamul Romdneasc, nr. 12, 15 ianuarie 1917.

47 Idem, Hotirarea Germaniei, in Neamul Romdnesc, nr. 68, 12 martie 1917.

48 Idem, inliuntrul Germaniei. Jocul cu revolutia, in Neamul Romdnesc, nr. 68, 12 martie
1917.

* Idem, Doui imperii, in Neamul Romdnesc, nr. 49, 25 august 1917.

*° Ibidem.

*! Ibidem.
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2
inzestrarea Frantei cu o istorie a roméanilor aparuta cu un nume ca al dumneavoastra”.’

Marele istoric roman continua sa scrie lucrari despre relatiile Romaniei cu tarile
Antantei de-a lungul istoriei. Dupa publicarea unei lucréri generale in limba franceza a
relatiilor cu Antanta, intitulatd Relation des Roumaines avec les Alli¢s, in 1917,
savantul se va ocupa In mod special de relatiile cu fiecare stat membru al aliantei. In
acest sens, va traduce si publica in limbile franceza si engleza, la Tasi in 1918, Histoire
des relatlons entre la France et les Roumains si Histoire des relatlons Anglo-
Roumains® in prefata careia, autorul fsi exprima speranta ci Anglia ca si cea mai mare
parte din lurne5 va onora sacrificiile ficute de patrusprezece milioane de roméni pentru
cauza comuna’ .

Relatiile cu Rusia au constituit un capitol important al preocuparilor lui N. lorga.
El va publica in limba franceza, la lasi, in 1917, Histoire des relations russo-
roumainnes.

Lucrarile publicate n acesti ani despre istoria relatiilor cu statele membre ale
Triplei Intelegeri depaseau sfera unor simple brosuri de popularizare si propaganda
dovedind calibrul unui mare istoric. N. lorga nu a ficut rabat de la rigoarea stiintifica.
Citind Historire des relations russo-roumains, Pamfil Seicaru considera analiza lui
lorga ,,mcontestablla exprimandu-si dorinta ca aceastd carte sd devind manual 1n
Roménia™. Aplecandu—se mai tarziu asupra concluziilor din lucrarea consacratd
relatiilor romano-ruse care au fost din plin confirmate de realitate, istoricul i-a declarat
lui Pamfil Seicaru: ,,Evenimentele au dovedit ca aveam dreptate” Prin aceste concluzii,
aprecia marele istoric, ,,nu p011t101anu1 a fost razbunat, ci istoricul. Nu categoria de
politicieni tributari prezentului imediat™*®. Ziaristul, care il cunostea foarte bine pe lorga,
nu a fost surprins de afirmatia istoricului, concluzwnand ci tocmai ,,aceastd suprematie
a 1st0rlcu1u1 _asupra pohtlaanulul ficea dificila luarea in serios a activitatii politice a lui
N. Iorga”.”” Ambasadorul Italiei in Roménia, Carlos Fasciotti considera lucrarea
Historire des relations russo-roumains, in afara unei opere de propaganda, folositoare
cat se poate de mult in contextul respectiv, ,,0 opera peste masura de meritorie, de
dreptate si patriotism™®

De asemenea, lucrarea Droits nationaux et politiques des roumaines dans la
Dobrodgea a starnit un viu interes in randurile gazetarilor, specialistilor si ale
politicienilor. Acelasi ambasador al Italiei, dupa lecturarea noii carti, 1i ura istoricului sa
scrie o istorie a tuturor romanilor care sa fie ,,0 oglinda fidela a acestor principate

52 Scrisori citre N. Iorga, editie ingrijiti de Petre Turlea, vol. V, Bucuresti, 1996, p. 204;
Petre Turlea, N. Iorga in viata politici a Romaniei, p. 110.

>3 Nicholas M. Nagy-Talavera, op.cit., p. 168-169; Petre Turlea, O viati pentru poporul
romanesc, p. 77.

>* Ibidem.

> Ibidem.

% Apud N. Torga, O viatd de om, vol. II, p. 252; Nicholas M. Nagy-Talavera, op.cit., p. 169;
Pamfil Seicaru, op.cit., p. 62. Savantul isi aminteste ca atunci cdnd ambasadorul le-a cerut
diplomatilor rusi parerile despre lucrarea sa relativa la relatiile ruso-roméane, acestia au
afirmat cé lucrarea ar fi fost scrisa “din punctul de vedere al romanilor”. Istoricul a replicat
atunci: ,,Ma intreb ce-ar fi spus daca as fi scris cu adevarat din punct de vedere al
romanilor”. N. Iorga, Memorii, vol. I, p. 319.

37 Pamlfil Seicaru, op.cit., p. 83-84.

>8 Petre Turlea, Nicolae Iorga in viata politica, p. 108-109.
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danubiene ale trecutului care prin statutul lor de dincoace de Carpati au pregétit sosirea
Romaniei Mari de maine”’. De la Moscova, consulul general al Roméaniei il anunta pe
marele savant ca a reusit sd traducd in limba rusd Historire des relations russo-
roumains si Droits nationaux et politiques des roumaines dans la Dobrodgea ca
.54 provocam in cercurile politice ruse un curent de opinie mai favorabil Romaniei”®.
Amiralul Bérseanu de la Comandamentul Marinei il instiinta pe lorga cad Emanoil
Milos, colonel rus, viitor profesor de 1stor1e militard la Academia Navald din Petrograd,
ii solicita o carte de istorie a romanilor®’.

Volumele trimise de marele istoric in strdinatate i-au adus numeroase scrisori de
multumire si de apreciere asupra valorii scrisului sau. Printre numele care i-au adus
multumiri s-au numarat: contele Saint-Aulaire, ministrul Frantei, Legatia Spaniei
precum si cea a S.U.A. condusa de Charles Voplcka Ambasadorul american aprecia in
mod deosebit si articolele publicate in Neamul Romdnesc®

N. Iorga a fost un admirator constant al democrapel si al civilizatiei americane.
Aprecia foarte mult momentul intrarii S.U.A. 1n razboi, ca va modifica situatia de pe
cele doud fronturi de luptd si va Inclina balanta victoriei de partea Antantei. Evolutia
evenimentelor militare au confirmat previziunile savantului. De asemenea, el considera
cd marea democratie americana urmarea ,,arbitrarea si stabilirea unei paci eterne”
Admiratia sa se résﬁan%ea si asupra presedintelui american Wilson pe care 1l considera
,un academician vestit™*.

N. Petrescu- Comnen, reprezentantul Romaniei la Berna, solicita In mod
imperios lui N. lorga 1n august 1917 sa-i trimitd articole despre istoria Dobrogei si a
Transilvaniei pentru a fi publicate in reviste elevetiene si franceze deoarece ,,stapanii
nostri au neglijat chestiunile prospagandel in Apus. Suntem datori sa indeplinim aceasta
hpsa cu umilele noastre puteri”

Intre 1917-1918, articolele marelui istoric vor fi publicate In Marea Britanie, la
Londra, in revista The New Europe si in Daily Review of the Foreign Press editata de
Foreign Office, consemna Marcu Beza™.

Eforturile lui N. Iorga de sustinere a cauzei comune a Aliatilor vor fi apreciate de
toate statele Triplei Intelegeri, dar mai ales in Franta, unde la sfﬁrsnul razboiului, la
initiativa lui Robert de Fleurs, va fi decorat cu Leglunea de Onoare®’. In aprilie 1918
Charles de la Ronciére, director al Imprimeriilor Statului Francez, pubhca volumul
Pages roumains, ce reunea articole articole publicate in Neamul Romdnesc despre
participarea Romniei la Primul Rizboi Mondial si relatiile cu tarile Antantei®®. Sub
patronajul serviciului de propaganda francez era editatd la Paris, in 1918, Histoire des

59 Apud Barbu Theodorescu, op.cit., p. 258; Petre Turlea, op.cit., p. 109.

 4pud Petre Turlea, O viatid pentru poporul roménesc, p. 78.

! Serisori citre N. Torga, vol. V, p. 205.

%2 Nicholas M. Nagy-Talavera, op.cit., p. 179; Petre Turlea, N. Torga in viata politici a
Romaniei, p. 209; Barbu Theodorescu, op.cit., p. 218-268.

8 Neamul Romdnesc, an X111, nr. 37, 16 octombrie 1918.

® Ibidem.

% Petre Turlea, O viatd pentru poporul roménesc, p. 79; Barbu Theodorescu, op.cit., p.
254-268.

% Ibidem.

7 N. Iorga, O viati de om, vol. I1I, p. 198.

% Ihidem, p. 192.
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relations entre la France et les Roumains, cu o prefatd de Charles Bémont.

La 27 octombrie 1916, N. lorga era informat, printr-o scrisoare expediata de
istoricul englez R.W. Seton-Watson in legatura cu aparitia revistei The New Europe
care se dovedea a fi o tribuna de afirmare a pr1n01p1u1u1 nationalitatilor, principiu care va
sta la baza reconstructiei noii Europe postbelice®” . Istoricul englez 1i solicita colaborarea,
considerandu-l persoana cea mai Indreptdtitd sa prezinte realitdtile din Romania.
Acceptand colaborarea la The New Europe, lorga tinea sa mentioneze cd, in ciuda
eforturilor ficute de romani, nu se reusise ,,sa se Impiedice iuresul german furios si
lacom de prada si razbunare, cand capitala noastra e pierduta si cdmpia valahd coplesita
de hoardele ce jefuiesc totul ludnd femeilor ultimele rezerve de hrand pentru copii”
Istoricul roman 1si exprima speranta ca ajutorul aliatilor va suplini lipsurile noastre, iar
romanii, printr-o mobilizare exemplara, vor elibera teritoriul pierdut dobandindu-gi
astfel un loc binemeritat in Europa postbelica: ,,ca doar mijloacele le-au lipsit ca
romanul a fost acelas1 ca si in trecut, cd nu regretdm nimic din ce- am dat si ca speram in
ceea ce ni se cuvine”’

Bogata activitate publicistica de sustinere a intereselor nationale ale Romaniei il
plasa pe N. lorga ca cel mai important formator de opinie din perioada razboiului. A
reusit aceastd performantd deoarece el a fost in acelasi timp un martor, fin observator si
un participant activ al evenimentelor care i-au permis sa traga concluzii. Si faca
observatii pertinente, sa caute solutii pe care a stiut cu mdiestrie sa le prezinte factorilor
politici si opiniei publice. Marele istoric a reusit si puna problemele in ordinea
prioritdtilor pentru a depdsi impactul greu al infrangerii militare din primele luni ale
razboiului.

Ridicarea moralului populatiei si a armatei era o conditie primordiala a refacerii
generale. Situatia din Iasi si din Moldova ridica serioase probleme pe toate planurile:
economic, militar, social, pOllth care-si asteptau raspunsunle si rezolvarile urgente. In
lasi, rusii se Cornportau »aproape ca mste stapam Comportamentul acestora facea ca
marea urbe moldava si rimana ,,atunci ca o capltala de gubernie ruseasca, decét ca al
doﬂea in Insemnatate istorica din oragele Romaniei in lupta pentru drepturlle si viitorul

i Pe strizile principale, in centrul celei de-a doua capltale a Roméniei, in fiecare zi
se Vedeau »greoaie cete cenusii, miscate ca bataia vantului, in ritmul unor Incete cantece
ratacite, ale rusilor”

Aceste ,,cete cenusii” ale armatei tariste evitau orice contact cu societatea
romaneasca ,,cu 0 mdarjlre phna de dlspret 7 . Indiferenta vadit afigata dovedea ca ,,nu-i
interesa nici o informatie ce privise la neamul bastinas, nu-i interesa pe acestia oaspeti
orgoliosi”™.

De Sfantul Nicolae, patronul spiritual al tarului, serviciul religios s-a desfasurat la
catedrala mitropolitana din lasi, ,,inaintea unor crediciosi In mantai de oaste si in limba

% Petre Turlea, N. Iorga in viata politici a Romaniei, p. 113.

" Cornelia Bodea, Hugh Seton-Watson, R.W. Seton-Watson si roménii (1906-1920), vol. I,
Bucuresti, 1988, p. 420.

" Ibidem.

2N. Torga, Supt trei regi, p. 234.

 Ibidem.

™ Ibidem.

7 Ibidem.

76 Ibidem.
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slavona, de clerici care intovaraseau ostlle”77

Atitudinea rusilor din capltala Moldovei afecta profund intreaga populatie,
ofiterii roméani aﬂatl in permisie ,erau asa de Zgudultl incat, la intdia lor intilnire
lacrimile le veneau in ochi si un plans nervos 1i zguduia cand incercau sa gaseasca
expresii pentru nespusa lor durere si jigniri™’®.

Conditiile grele din Moldova, determinate de cresterea populatiei intr-un spatiu
restrans, iarna extrem de asprd, sciderea dramatica a rezervelor de hrand, insuficienta
masurilor de igiend publicd duceau la izbucnirea unei puternice epidemii de tifos
exantematic care a provocat moartea unui numéar mare de civili si militari. Referindu-se
la acest tragic aspect, N. lorga, exagerdnd poate, dar foarte contrariat de aroganta
alia‘gilor nostri de la rasarit, avea sa noteze ca tifosul a fost luat de la rusi ,deprinsi de
acasd de a rezista la contaminari” si mcepuse »a Secera intre aceia cari aveau sub
uniforma lor ca o fdina de paduchi, agentl ai contaglunu

In acel ,,ocean al deznidejdii” mari personahta‘g care au dispretuit pericolele
incercand si reusind sa se faca utili celor multi aflati in suferinta. Printre acestea, amintea
marele patriot, se numarau regina Maria, George Enescu, care ,,cu vioara-i minunata la
subtioard” alina durerea ranitilor din spitale, Marioara Ventura care ,,in astfel de ceasuri
grele isi adusese aminte care este patria sa”

Deputatul de Prahova a observat si a analizat cu atentie si atitudinea armatei, de
la soldat pana la generalii din Marele Cartier General. Pe strada Lapusneanu, observa
savantul, defilau zilnic ofiteri in concediu dar si ,,altu care gaseau Inl]locul de a fi
totdeauna in concediu™!. In véltoarea acestei migcari generale, armata roméana incepea
sa-si deruleze programul complex de refacere pentru viitoarele campanii, sub comanda
ferma a Marelui Cartier General unde ,,veghea o vointa a generalului Prezan, devenit
seful armatei din vointa regelui care se inchidea 1n chinurile constiintei sale hotarar sa
meargd pand la capat si ragpunzand la orice obiectii cu mistica siguranta ca totusi tintele
puse inainte vor fi atinse”

increderea lui Iorga in reusita programului de refacere a ostirii romane era
Intarita si de prezenta misiunii militare franceze condusd de generalul Berthelot: ,,Era o
reconﬁrmare si privelistea zilnicd a generalului Berthelot pe frumosul lui cal de
razboi”™

Ziarele din strinitate care erau aduse la lagi Iui N. lorga ,,pentru cenzurd”
informau cititorii despre tot ce se petrecea n teritoriul romanesc ocupat, despre acea
atitudine detestabild a unei parti dintr-o lume care nu fusese crescuta national”, despre
,»hohotele de ras ale mizerabililor pentru care dezastrul national reprezenta o adeverire
de profetii mai vechi, un fel de satisfactie pentru intelepciunea lor mai ascutita™*

Refacerea armatei romane la nivelul exigentelor acestui razboi presupunea, pe
langa o pregatire tactica, asiguratd acum de misiunea militard franceza condusa de

" Ibidem.

8 Ibidem, p. 235.

™ Ibidem, p. 234; 1.G. Duca, Memorii, vol. III, Rizboiul, partea I (1916-1917), Bucuresti,
1994, p. 157-159; Ion Agrigoroaiei, Iasii in anii 1916-1918, Iasi, 1998, p. 65-117.

%0'N. Torga, Supt trei regi, p. 236; idem, O viata de om, vol. III, p. 149-151.

81 1dem, Supt trei regi, p. 234.

82 Ibidem, p. 236.

% Ibidem.

8 Ibidem, p. 240.
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generalul Berthelot, si inzestrarea si aprovizionarea in ritm sustinut cu armament
modern. In conceptia Iui N. lorga, refacerea ostasului roméan nu ridica probleme
deosebite dar i trebuia intdi pregitirea tehnicd dupad nevoile vremii™. Aceasti
pregatire complexa presupunea ,,prefacerea unei armate atat de inapoiate in ce priveste
instrumentul de lupta care era in fond tot acela al izbiturii cu patul de pusca™. 86
Aprovizionarea se putea realiza numai prin Rusia, un aliat tot mai nesigur pentru
Romania, desi tarul declara ca ,,pune la dispozitia regelul Ferdinand si ultima copeica si
ultimul soldat™’.

N. Iorga constata advers1tatea statului major rus, ,,bucuros s se desfaca de acest
front socotit ca definitiv pierdut™®. Prin atitudinea statului major si a cabinetului cu
tendinte anexioniste al lui Protopopov Rus1a se dovedea a fi pentru noi ,,0 primejdie tot
atat de mare ca si dusmania Centralilor™®. Pentru a sensibiliza conducerea Rusiei fati
de Romania si a cunoaste de la fata locului situatia din Imperiul Romanovilor care incet
si sigur se indrepta spre un deznodamant nefericit, regina Maria si-a exprimat dorinta de
a merge la Petersburg ca ,,sa-si Intrebuinteze toata mﬂuenta pe langd varul ei, tarul
Nicolae al II-lea, de care o lega o reciproca simpatie’™ Regma il solicita Iui N. Iorga
care prin seriozitatea sa se bucura de increderea regelui, sa insiste pe 1anga acesta si sa
obtind permisiunea ca ea sa-l insoteascd pe primul-ministru LL.C. Brétianu in pr01ectata
viziti a acestuia in Rusia’ . Regele insa, ,gelos de autoritate”, 1-a refuzat insa,
permiténdu-i in schimb pnn‘gului Carol, un admirator pe atunci al Rusiei, de a-1 insoti pe
seful executivului roman.

Istoricul, un fervent sustindtor al institutiei monarhice, urmarea si analiza cu
atentie evolutia fiecarui reprezentant al acesteia. El a inteles dublul scop al vizitei
reprezentantului Coroanei Romaniei in Rusia. Prezenta in fruntea delegatiei Romaniei a
unui om politic de talia pmnulm-mmlstrulul Ton L.C. Britianu, participarea la Intélnirile
si discutiile cu reprezentantii Rusiei ,,parea cé ajuta sa-1 puie pe picioare, sa-1 invieze™". ”
Vizita pnn‘gulul mostenitor se dorea a fi un prim contact cu marea diplomatie ,,intr-o
vreme cand pretutindeni se parasise vechea cale a neintelegerilor prin note diplomatice
pentru a lua hotarét calea noua a relatiilor personale, pline de francheta™”. N. Torga era
convins ca printul Carol, prin discutiile cu reprezentantii casei imperiale ruse si ai
guvernului tarist, va prezenta contributia adusa de poporul roman la dezvoltarea culturii
si a civilizatiei universale: ,,prin cuvinte miscate ale lui se va putea sti cu adevarat ce
jertfe fara numar de oameni si de agonisealé de bogdtie si de cultura a adus pana acum
un mic popor care a indréznit sa stea in fata uriasului german fiindcd avea constiinta
absoluta a dreptatii sale nemuritoare”™

Cuvintele rostite de mostenltorul tronului Romaéniei exprimau dorinta natiunii
romane care, stransa ,,in jurul unui steag, care e Insagi ratiunea de a trdi a tuturora” nu va

8 Ibidem.

% Ibidem.

87 Ibidem, p. 241.

8 Ibidem.

% Ibidem.

% Ibidem; idem, O viati de om, vol. I1I, p. 160.
! Ibidem.

°2 Ibidem.

9 Neamul Roménesc, nr. 5, 8 ianuarie 1917.

°* Ibidem.
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,»ceda la nici o amenintare si la nici o 1sp1ta”95 Prin vizita sa, pnntul Carol dorea sa fie
el dintéi care duce la increderea unui neam in ursitele sale viitoare™®. Vizita primului-
ministru roman 1n capitala Rusiei coincidea cu desfasurarea conferintei interaliate din
tarile Antantei unde el a fost admis sa asiste dupa un protest energic care demonstra ca
,,demmtatea statului roman nu admite ca seful guvernului sa stea 1n anticamera salii
unde se tratau chestiuni esentiale pentru ™’ . Conferinta interaliatd nu s-a incheiat cu
rezultate concrete. La 10 februarie 1917, Britianu parasea Petrogradul iar peste cateva
zile izbucnea revolutia rusd care va duce la Inlaturarea tarului, devenit ,.colonelul
Romanov” si In scurt timp un prizonier de stat”®. Se formeazi un guvern provizoriu, iar
Rusia devenea republica.

N. lorga a analizat cu rigoarea istoricului evenimentele de la Petrograd din lunile
februarie-martie 1917, constient cd vecinatatea Rusiei si relatiile politico-militare cu
aceasta puteau influenta in mod decisiv evolutia razboiului si compromite uriasul efort
national pentru desavarsirea unitatii politice roménesti. Savantul, care cunostea bine
psihologia si istoria Rusiei, a fost surprins de rapiditatea evenimentelor care au produs
schimbari neasteptate incepand cu varfurile puterii: ,,ca un trasnet a venit vestea caderii
in martie 1917 a tarului si asezarea unui regim republican moderat cu care ai nostri
credeau ca se poate lucra tot asa de bine ca si cu tarul Nicolae al [I-lea”

Printul Carol, care era pe atunci un constant admirator al Rusiei, s-a lasat
impresionat de ,.fatada stralucitoare a Rusiei imperiale”, de capitala Petersburg, ,,cu
luxul asiatic al curtii imperiale, cu fastul bizantin al bisericilor lui”™". El nu a reusit sa
descopere ce ascundea aceasta fatada si la mtoarcere a dat un interviu ziarului Romdnia
in care a afirmat ca Rusia e un ,,mﬁnlt orgamzat”

Afirmatiile printului mostenitor au fost analizate cu intelegere de lorga, care le
punea pe seama varstei si a lipsei sale de experientd, Intruct ,,inca din februarie 1916 un
conflict al autocratiei cu Duma trebuie sd duca pe un om clarvazator a-si da seama ca
acolo de unde ar fi trebuit sd ne vie la strAimtorile noastre un ajutor puternic si loial, se

% Ibidem.

% Ibidem.

7 Referindu-se la aceastd vizitd, Armand Cilinescu arita ci primirea caldi de la curtea
imperiald rusd nu era ceea ce astepta cu viu interes intreaga tara, pentru ca ,,doar semnele
unei curtenii mai degraba protocolard nu putea constitui un temei pentru linistea tarii”;
Armand Cilinescu, insemniri politice (1916-1939), editie ingrijita si prefatati de Al.Gh.
Savu, Bucuresti, 1990, p. 33. Tot in legaturd cu acest aspect, [.G. Duca afirma ca primul-
ministru roman a fost acceptat sa asiste la conferinta interaliata ,,dupa ce au facut o serie de
dificultati”. Atitudinea Aliatilor ,,a ardtat de pe atunci cu ce mentalitate nenorocita avea sa se
lupte la conferinta”. Bratianu primeste din partea rusilor asigurari in privinta continudrii
transportului munitiilor si al aprovizionarii precum si consimtdmantul la ofensiva romanilor
ca o masura ce face parte din planul general al Aliatilor pentru campania din 1917. Premierul
roman gaseste la tar ,,0 sincerd bunavointa”, la Stavka (Statul Major rus) ostilitate, la guvern
multe asigurdri, dar nu putea pune mare pret pentru cd domnea ,,0 cumplita zapaceala”. 1.G.
Duca, op.cit., vol. III, p. 153-155.

% N. Torga, Supt trei regi, p. 321.

% Idem, O viati de om, vol. III, p. 162.

"% Tbidem.

9! Ipidem, p. 161; idem, Supt trei regi, p. 241; 1.G. Duca, op.cit., vol. III, partea I, p. 155.
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. . 102
urzesc lucruri grozave pe termen apropiat™ .

Atitudinea moderata a guvernului provizoriu condus de Kerenski a creat un
curent de opinie favorabil in randurile societdtii civile. N. lorga era marcat si el de
curentul de opinie ,,asa de putemic incat o clipé am ars si eu tdmdie sub nasul
gaunosu1u1 orator de rascruce care parea in adevar ca insufla incredere unor ostasi din ce
in ce mai demorahzatl

Abdicarea tarulul si dlscursunle liberale ale ,,demagogulul Kerenski care credea
cd o lume noud se face prin cateva discursuri”'™ trezesc un entuziasm extraordinar
asupra soldatilor rusi din Moldova'® . Trupele rusesti defilau pe strazile lasului fluturand
,,In vant steagurl rosii cu enorme inscriptii, iar la raspantii cate unul din sefu politici care
rasarisera peste orice autoritate ofitereasca [...] pe cea dintai piatra din cale i incepea un
lung discurs”'%. Din forte combatante aceste trupe devenisera asadar ,,0 adundtura de
politicieni” care nu aveau ,,pentru suveranii Romamel mai mult respect decat pentru
acela pe care revolutia il risturnase acasa la dansii””

Dezordinile din armata rusi au survenit mcepand cu data de 14 martie 1917,
cand sovietul din Petrograd semna ordinul nr. 1 (prikaz) prin care anula autontatea
ofiterilor din garnizoand, ulterior extins asupra celor care activau pe intreg frontul'*®
Nicolae lorga consemna ca lasul ajunsese ,,sub tirania” fortelor ruse. in Piata Un1r11
socialistul Racovski ,,tine un discurs de rasturnare”, iar la Socola, ,,devemta un centru de
agitatii”, soldatii rusi ,,nu ficeau altceva decat sa discute si sa ia resolutii”'”’.
Indisciplina se accentueaza in armata rusa, dispare orice respect pentru autoritatea
militara si civila. N. lorga a fost Instiintat de un prieten, ziarist rus, despre un complot pe
care un grup de ofiteri il organizase Tmpotriva lui Scerbacev. Istoricul 1i comunica
vestea pnmulul-mlnlstru care 1 desemnd pe colonelul Racoviceanu sa distruga
complotul"’

Evenimentele revolutionare din Rusia au avut un puternic impact asupra Europei
centrale si rasaritene. in Romama, la lasi, Partidul Social-Democrat edita un nou ziar
propriu, Social-Democratia, sl organiza o prlma demonstratie antirdzboinica'''. La
Odessa, important centru al reﬁlgla‘gllor romani, lua fiintd un comitet romén de ac‘gune
social-democrat  care isi propunea revitalizarea Partidului Social-Democrat si
declansarea unei revolutii dupa modelul celei din Rusia care sa duca la ,rasturnarea
tarismului roménesc” si instaurarea unui guvern democratic care sd infaptuiascd o
reforma agrara democratica'

N. lorga a urmdrit cu atentia evolutia evenimentelor din Rusia si impactul lor

12 Ihidem.

103, Iorga, O viata de om, vol. III, p. 162.

1% Idem, Supt trei regi, p. 242.

195 K eith Hitchins, Romania (1866-1947), Bucuresti, 1996, p. 292.

106 N. Iorga, O viatd de om, vol. III, p. 163.

197 Jdem, Supt trei regi, p. 242.

1% pierre Renouvin, Primul Rizboi Mondial, introducere, argument si note de Lucia Popa,
Bucuresti, 2001, p. 81.

''N. Torga, Supt trei regi, p. 242; idem, O viati de om, vol. III, p. 163.

10 1dem, O viata de om, vol. III, p. 163.; idem, Memorii, vol. I, partea I, p. 63; Nicholas M.
Nagy-Tallavera, op.cit., p. 170.

"!'Keith Hitchins, op.cit., p. 292.

"2 Ibidem.
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asupra societatii romanesti. Marele patriot era ingrijorat de faptul cd Romaénia, in
vederea continuarii colaborarii militare cu Rusia, trebuia sa negocieze ,,cu o lume in
plind descompunere, schimbandu-se capricios, isteric de la o zi la alta”

Situatia din Rusia a provocat totodata 1 mgnjorarea cercurllor pohtlce romanesti
care constatau raspandirea contaglunu peste Prut, in Moldova''*. Armand Cilinescu
sustinea cd oamenii politici romani trebuiau sa tind cont de aceste evenimente care
puteau constitui un pericol prin posibila extindere a manifestarilor revolutionare in
Romaénia. Guvernul trebuia sa ,,comunice de indata chestiunile care alcatuiau un motiv
de nemulfumire in organizarea sociald si politica a tarii” si chiar daca imprejurarile nu
erau deloc prielnice unei legiferari durabile, ,,schitarea doar a liniilor generale in care
avea s se indrepte activitatea viitoare a Parlamentului putea aduce o linistire”

N. Iorga a fost printre primii care au sesizat pericolul revolutiei ruse pentru
Romania. Scriitorul Alexandru Vlahuta, refugiindu-se cu o carutd de la Ramnicu-Sarat
la Iagi in perioada ocupatiei, a sesizat propaganda revolutionara facuta de elemente din
armata rusa in localitatile strabtute, care cAstiga tot mai mult teren''®

Pentru contracararea efectelor negative ale propagandei revolutionare ruse
asupra societatii romanesti §i garantarea unei evolutii democratice a Roméniei
postbelice N. Iorga se intalnea la locuinta sa din lasi cu L1.C. Bratianu, unde insista ca
acesta sd repuna in discutia Parlamentului 7proiectele de lege agrara si electorald in
vederea aprobirii lor in regim de urgentd''’. Primul-ministru roman era constient de
faptul ca de aceste reforme se leaga ,,insasi dezvoltarea acestui neam, incét daca m-as
indoi de realizarea lor, ar trebui sa ma indoiesc de viitorul neamului meu”

La inceputul guvernarii liberale, in 1914, seful guvernului roméan propunea
infiintarea unei comisii pentru discutarea si redactarea acestor proiecte legislative,
comisie din care a facut parte si N. lorga, care 1nsd isi va inceta activitatea din cauza
izbucnirii razboiului. Peste doi ani, la 3 decembrie 1916, cand sudul tarii se afla sub
ocupatia armatelor Puterilor Centrale, I.I.C. Bratianu, Intr-o scrisoare adresatd regelui
Ferdinand, insista ca ofiterii s propage in randurile soldatilor ideea ca toti luptatorii
credinciosi urmau sé fie improprietariti la sfarsitul razboiului, iar mesajul Tronului sa
faca aluz1e la recompensa celor care luptau pe front pentru libertatea si unitatea tuturor
romanilor'"®. Tn timpul discutiei cu marele istoric, seful guvernulul nu respinge ideea
discutarii pr01ectelor de legi, ci propune doar o amanare pentru a gasi o solutie care sa
nu duca la destramarea guvernului de unitate nationald prin retragerea conservatorilor
democrati. Aceastd taraganare din partea primului-ministru relativd la punerea in
discutie a celor doud proiecte de lege pentru ca ,,se vor rascula proprietarii” il provoca

3N Torga, Supt trei regi, p. 241.

14 Keith Hitchins, op.cit., p. 288.

15 Armand Cilinescu, op.cit., p. 34.

"6 N. Torga a fost informat de Alexandru Vlahuti ci ,,in sate propaganda revolutionari care
isi facea drum 1n armata ruseasca impotriva sigurantelor lui Bratianu céstiga tot mai mult
teren”; N. lorga, Supt trei regi, p. 244.

"7 Ibidem. Intalnindu-se la locuinta sa temporard din Iasi cu primul-ministru Bratianu,
lorga, insistand pentru urgentarea discutarii proiectelor de lege agrara si electorald, i-a spus
raspicat acestuia: ,,pierzi o ocazie cum n-o vei intalni in viata”; idem, O viata de om, vol.
I1II, p. 165.

"8 4pud 1. Scurtu, Ton C. Britianu, Bucuresti, 1992, p. 29.

19 Ibidem, p. 42.
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pe N. lorga la o prima reactie durd in tlmpul razboiului la adresa lui Bratianu: »~cum al
impuscat pe tarani pentru proprietari, vei impusca atunci pe proprietari pentru t tarani”!

o aluzie evidents la perioada cand Bratianu, ca ministru de Interne al guvemulul liberal
din 1907-1909, fusese implicat in reprimarea rascoalei.

Congtient de importanta celor doud proiecte de legi pentru viitorul Romaniei,
presat si de evenimentele din Rusia, primul-ministru, dand dovada capacitatii sale de
anticipatie si de bun cunoscdtor al psihologiei umane, gasea solutia punerii lor in
mlmstenala insa il va pune pe Mortun ca fost socialist ,,s-0 provoace

Pregatirea proiectelor de lege agrara si electorala a intrat 1n competenta unei
comlsu2 a reformelor condusa de mitropolitul "Pimen, comisie din care a facut parte si
Iorga

Starea de disciplind din armata rusd se degrada pe zi ce trecea. Activitatea
soldatilor si a ofiterilor rusi contaminati de ideile revolutiei atenta la ordinea politica si
de stat , ameninta institutiile fundamentale ale statului romén, se planuiau atentate la
viata Tnaltilor demnitari roméni, a regelui. In consecint, la lasi s-au luat masuri pentru
apararea demnitarilor romani si a familiilor acestora.

Activitatea sustinutd desfasurata de marele istoric pe toate planurile In aceasta
perioada dificild a ocupatiei 1-a pus 1n contact cu oamenii din diferite medii ale societatii,
de la tarani, muncitori, intelectuali, militari, nalti demnitari de stat din tara, dar si de
peste hotare. Aceasta i-a permis si afle despre pregitirea unor actiuni periculoase
impotriva statului naintea chiar a serviciilor de informatii. N. lorga, care prin
informatiile furnizate primului-ministru Bratianu dejucase complotul organizat de un
grup de ofiteri rusi, cu vederi de ,,stanga”, impotriva generalului rus Scerbacev, afla ca
in lunile martie- aprlhe 1917 acestia planulau o lovitura de stat prin care regele si regma
sa fie capturatl si dusi in Rusia ,,pentru o soartd aseméanatoare cu a dinastiei rusestl
Pentru a evita acest dezastru, ,,un rege popular arestat In rnl]locul capitalei sale”, 124 Iorga
insista pe langa dr. N. Lupu, seful noului Partid al Muncii, sé ia legatura cu Constantin
Dobrogeanu-Gherea pentru a mijloci o legiturd cu Comisariatul armatei ruse din lasi.
Intalnirea are loc in aprilie 1917, la ea participand aldturi de N. lorga si zece deputati.
Liderul Partidului Muncii, consemneaza marele istoric, atragea atentia comisarului rus
asupra faptului ca prin actiunile pe care soldatii rusi le intreprindeau, nu se debarasau
intru nimic de actiunile vechiului regim tarist care se amesteca ori de cate ori avea
prilejul in treburile interne ale statului roman. La finalul intrevederii, dr. N. Lupu solicita
pe un ton imperativ interlocutorului rus sa inceteze asemenea actiuni in interesul
ambelor tari aliate in rdzboiul contra armatelor Puterilor Centrale ,,Lasatl-ne singuri:
noi stim si vom face rezervele noastre comparablle cu tara™"?

Acpumle intreprinse de lorga pentru apararea persoanei regelui Ferdinand nu
erau demersurile aceluia care urmérea sa stranga capital politic. Pentru marele savant,

120 N. Torga, Supt trei regi, p. 244; Iorga incheia dialogul cu primul-ministru Ion 1.C.
Brétianu cu urmatoarele cuvinte: ,,am spus si am mantuit sufletul meu”; idem, O viata de
om, vol. III, p. 165.

2! Ibidem.

122 Ihidem; idem, O viati de om, p. 243.

123 [dem, Istoria romanilor, vol. X, p. 383; idem, Supt trei regi, p. 383.

1241 Scurtu, Regele Ferdinand, Bucuresti, 1995, p. 72; N. Iorga, Supt trei regi, p. 242.

125 Apud 1. Scurtu, op.cit., p. 72.
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regele Ferdinand intruchipa monarhia romana. In conceptia sa, monarhia ca institutie
fundamentald a statului cu radacinile infipte cu trecutul nostru istoric ,,face parte din
totalitatea lucrurilor pretioase pe care ni le-a lasat Roma, ca notiunile de drept, de
randuiala si de sa?mge”12 Marele istoric considera ca prezenta regelui printre initiatorii
modificarilor organizatorice si legislative asigura in acele momente suportul ‘moral
capabil sa mentind solidaritatea si stabilitatea natiunii. in virtutea acestei conceptn si
temator fata de s1guranta regelul N. lorga insista ca acesta sa paraseasca Iasul sl sa se
retragd In rmjlocul ostirii, unde si aminteasc acesteia chestiunea reformelor’

Regele Ferdinand parasea lasul, unde se ,,simte inutil”, si N. lorga ,,scrie in
stradd proclamatia pe care regele s-o citeasca in fata ostasilor prin care se promitea
sitenilor ostasi pgmant si ce nu scrisesem eu”'**. Seful statului promitea, in proclamatia
prezentatd la Récdciuni, pe 23 martie 1917, fiillor de tdrani Imbrdcati In uniforma
militara, care formau grosul armatei, luptatori pentru faurirea Romaniei de maine, ca
vor deveni stapani pe pamantul pe care ei se jertfeau si participanti activi si responsabili
la , treburile statului”: ,,Voua, fiilor de tarani care ati aparat cu bratul vostru pamantul
unde v-ati ndscut, unde ati crescut, va spun eu, regele vostru ca, pe langa rasplata cea
mare a izbanzii care va asiguré fiecaruia recunostinta neamului nostru Intreg, ati castigat
totodatd dreptul de a stapani, intr-o masura mai mare paméntul pe care v-ati luptat Eu,
regele vostru, voi fi intaiul a da pilda; vi se va da si o participare la treburile statului”'?.

L.G. Duca, ministrul educatiei in cabinetul liberal, care in timpul razboiului a
primit misiunea din partea premierului Bratianu de a se ocupa cu atentie de savant, a-i
tempera excesele si a-1 mentine pe linia sustinerii politicii guvernului, recunostea ca
Nicolae Iorga a redactat Proclamatia cititd de rege la 23 martie 1917 pentru a contracara
ideile revolutiei ruse sa patrundd In rindurile armatei roméane. Ministrul liberal 1l acuza
insa pe istoric de a-si fi atribuit siesi si regelui meritul infaptuirii reformelor, provocand
indignare printre liberali.

Acuzatia adusd marelui istoric de a-gi fi arogat in totalitate meritele determinarii
dezbaterii si a aprobarii proiectelor de reforma agrara si electorald nu rezista la o critica
lucida.

Istoricul a recunoscut faptul ca din 1914 guvernul liberal a creat o comisie pentru
modificarea articolelor de constitutie care sa permitd discutarea si redactarea proiectelor
de legi agrard si electorald in vederea supunerii lor spre aprobarea Parlamentului.
Nicolae Iorga era convins cé realizarea acestei mari opere reformatoare nu putea fi
emanatia gandirii si actiunii unui singur om sau a unui singur partid politic, deoarece
reformele nu vizau doar evitarea contagiunii revolutionare rusesti in armata si societate
pentru o salvare de moment, ci Insusi viitorul Roméniei.

Insistenta marelui patriot ca regele sa anunte in mod direct, printr-o proclamatie
adresata armatei roméane, cé pentru jertfele lor vor deveni proprietari pe pamantul pe
care 1l aparau si participanti prin votul lor la treburile statului, pornea din convingerea ca
monarhul reprezenta in acele momente singurul suport moral capabil s mentind
solidaritatea armatei si a natiunii. Actiunea intreprinsd de marele istoric In directia
urgentdrii reformelor nu venea in contradictie cu politica guvernului liberal sau cu

126 N. Jorga, Hotare si spatii nationale, Galati, p. 312.

127 1dem, Supt trei regi, p. 243.

128 Jdem, Istoria roménilor, vol. X, p. 383; idem, O viati de om, vol. IIL, p. 164-165; idem,
Supt trei regi, p. 243; 1. Scurtu, Regele Ferdinand, p. 68.

1297, Scurtu, op.cit., p. 204-205; idem, L.I.C. Briitianu, p. 42.
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crezul lui LI.C. Bratianu. Intr-o scrisoare adresati regelui primul-ministru nota ca: ,,Ar
trebui, printr-o propaganda activa, a ofiterimii noastre, si se atraga atentiunea soldatilor
ca toti luptatorii credinciosi vor avea pamant la sférsr[ul razboiului”, iar in Mesa]ul de
deschidere catre Parlament ,,am putea face o aluzie la recompense celor care lupta”

Proclamatia regelui de la Racaciuni cétre armata a produs o vie emotie In [:aré,
mai putin in rndurile conservatorilor moderati. Fi 1l acuzau pe regele Ferdinand ca nu
avea dreptul sa pronunte un asemenea discurs fara aprobarea guvernului. L.G. Duca,
ministrul educatiei in guvernul de coalitie, considera interventiile lui Take Ionescu pe
aceastd tema drept simple speculatii cu iz politicianist, deoarece regele nu facuse decét
sa repete cuvmte rostite cu prilejul Mesajului de deschidere a Parlamentului din
decembrie 1916"

fntr-o atmosferd tensionati chiar in interiorul cabinetului, incepeau dezbaterile
pentru pregatirea celor doud proiecte de legi: agrard si electorald. Negocierile referitoare
la continutul lor au fost prefatate prin discutii particulare, in afara cadrului executivului
si, ,ajungdndu-se la un punct mort”*, Barbu Stirbei propunea o formuli
tranzactlonal"’ la care subscna si regele care si facea, In acest sens, apel ,.la spiritul
nostru reciproc de conciliatiune™

Comisia pentru definitivarea proiectelor de reforma, condusd de mitropolitul
Pimen, din care facea parte si N. lorga, isi incepea lucrarile in luna aprilie 1917. Marele
istoric a jucat un rol important de mediator intre gruparile politice care se confruntau pe
taramul legii exproprierii si al Improprietaririi. El a observat si a analizat cu rigoarea
specifica istoricului de marca atitudinea deputatilor, mari proprietari, fatd de continutul
legii exproprierii, de la mtran51gentele lui C. Argetoianu care cerea plata in aur dintr-un
imprumut special ,.a deposedatllor” P4 la atitudinea liberalilor care, constienti de
necesitatea adoptam el si sperlatl ,ca odata cu steaua cea rosie le-a venit ceasul nu
opuneau nici o rezistentd de mari proportii ,chiar dacé din cand 1 in cand ca la chestiunea
absenteistilor, se incerca strecurarea unui paragraf de favorizare™'

Dezbaterile din jurul noilor proiecte de lege 1l determinau pe liderul nationalist
democrat sa afirme ca »marea g)roprletate nu s-a opus uzitand de toate armele ei, nici ca
a cedat cu deosebita placere™

N. Iorga a subliniat in fa;a deputatilor, cu prilejul dezbaterilor sau ori de céte ori a
fost nevoie, importanta deosebitd a legii pentru prezentul, dar si pentru viitorul
Romaniei postbelice, si dand glas simtamintelor unei importante parti a clasei politice
romanesti, care reusea sa depaseasca ‘interesele ideologice si personale, propunea ca
legea de expropriere si nu se numeasca ,de utilitate pubhca” ci pentru ,,cauza
nationala”

In ziua de 6 mai 1917, primul-ministru 11.C. Britianu a prezentat in Camera
Deputatilor si in Senat proiectul de lege de modificare a Constitutiei, afirmand ca
jertfele de sange ale fiilor de tarani Imbracati in uniforma militara impuneau ,,sa votam

3% Ihidem.

BTG, Duca, op.cit., p. 204-205.

32 Ibidem, p. 209.

133 Ibidem, p. 210.

P4 N. Torga, O viatd de om, p. 165.

133 Ibidem, p. 166; idem, Supt trei regi, p. 245; idem, Istoria romanilor, vol. X, p. 381.
13 dem, Supt trei regi, p. 244.

B71G. Duca, op.cit., p. 240; N. lorga, op.cit., p. 244.
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incd de acum aceste doud principii fundamentale care si ramana castigate pentru
poporul nostru orice s-ar intimpla de aici inainte™

Modificarea Constitutiei era absolut necesard pentru crearea cadrului juridic
care sa permitd, dupa razboi, elaborarea proiectelor de expropriere si improprietarire si
de introducere a votului universal. Proiectele de legi ce urmau sa fie supuse dezbaterilor
si aproba“lrii Parlamentului, preciza seful executului roman, erau cerute de ,,spiritul
Vremunlor In care tralm si vizau perspectlva Hntinderii suveranitatii statului roméan
dincolo de Carpati” 139

La 20 mai 1917, V.G. Mortun, presedintele Adunarii Deputatilor, anunta
constituirea comisiei pentru redactarea proiectului de lege de modificare a articolelor 19,
57 i 67 din Constitutie. Proiectul a fost prezentat Adunarii de G. Danielopol.

Dezbaterile din Parlament au Inceput la 24 mai 1917 si au fost tensionate datorita
raportului si caracterului fortelor politice din coalitia de guvernare. De asemenea,
discutiile au fost aprinse si de atltudmea radicald a gruparii desprinsd din P.N.L., care s-a
constituit in Partidul Muncii'*’ si care a sustinut doud proiecte destul de avansate
referitoare la cele doud legi, agrard si electorala. Dezbaterile au evidentiat importanta
deosebita a legilor pentru viitorul Roméaniei, ficandu-se permanent legatura indisolubila
dintre social si national'*'. Barbu Stefﬁnescu—Delavrancea sublinia ca exista o atat de
stransa legatura ntre chestiunea nationald si reformele improprietaririi taranilor si
Hridicarea celor 5-6 milioane de suflete la viata noastra publica ca n-ar mai fi nevoie de
nici o explicatie [...] Noi, cu revizuirea Constitutiei, dereticam casa noastra in care vom
primi pe fratii nostri dupa atéta vreme de dureri si suferinte’**

N. lorga a participat la dezbaterile pe marginea proiectului de modificare a
Constitutiei care sa ofere cadrul legislativ pentru elaborarea proiectelor de lege
amintite. De la tribuna Parlamentului, in ziua de 9 iunie 1917, marele istoric atragea
atentia deputatilor prezenti ca dezbaterile care se desfagurau intr-un moment delicat
pentru tara, cand ,,tremura pamantul sub bataia tunurilor dusrnane , Impuneau evitarea
cuvintelor si expresiilor ,.care sd creasca ura dintre noi” Vorbltorul trebuia ,,s3 se
gandeasca fiecare la altceva decat la adversarii sai de ieri pe care cred ca pot sa fie
adversarii sdi de astazi”.

Deputatul nationalist-democrat isi exprima inca de la inceput increderea ca nici
unul din membrii Parlamentului nu avea intentia ,,de a pastra in cel mai mic element al
sau un trecut care adeseori dezonoreaza dezvoltarea istoricd a acestui neam pe acest
pamant”. El sublinia ca reformele adoptate urmau sa rupa cu acel trecut care se opunea
evolutiei societatii roméanesti pe calea progesului si demonstrau ca nu ,,am fi o natiune
de la un capat la altul al existentei sale istorice, plind de nedreptate, de apasare, de lipsa,
de fratie; o natiune intunecata, fara virtuti sufletesti care, de cate ori fulgera la rasarit sau
la apus cadem in genunchi si intindem mainile rugatoare catre acele fulgere”. Proiectul

138 4pud Ton Scurtu, op.cit., p. 42.

"% Ibidem.

40 Ibidem; Eufrosina Popescu, Crearea Partidului Muncii si activitatea sa in
Parlamentul de la Iasi (mai-iunie 1917), in Studii, nr. 2, 1972, p. 117 si urm.; L.
Agrigoroaiei, Programul si orientarea Partidului Muncii din 1917-1918, in ASUI,
Sectiunea Istorie, fasc. 2, 1973, p. 217-251.

1T, Agrigoroaiei, Iasii in anii 1916-1918, partea I, Opinie publici si stare de spirit in
timp de rizboi (1916-1917), lasi, Editura Antera, 1998, p. 157.

2 PDAD, sedinta din 9 iunie 1917 in MO din 3 aprilie 1918, p. 388-392.
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de lege pus in discutia Parlamentului nu era opera unui singur partid politic, ci a unei
intregi generatii, era o chestiune de interes national cu un important impact mobilizator
pentru ca ,,ce facem astézi e numai fapta iubitoare de a strange fraul ostasului roman, de
a-] imbarbata cu aceste reforme pana ce, biruitor, el va veni iarasi sa ne judece pe noi, iar
pe dansul sa se inalte”.

Marele savant a insista pentru urgentarea dezbaterilor pe marginea importantei
proiectului intrucét ,.este astdzi In Romania o singurd chestiune, toate celelalte sunt
numai ajutdtoare pentru dansa: chestiunea eliberarii teritoriului national, chestiunea
revansei noastre biruitoare™**. Eliberarea teritoriului national deschidea perspectiva
eliberdrii tuturor teritoriilor locuite de romani, aflate sub domma‘gla imperiilor vecine:
»singura chestiune care trebuie imediat rezolvati prin bratele unite ale noastre si ale
fratilor de peste hotare, ¢ a dreptului romanimii de a se impune ca stapana in orice colt al
pamantulul Pe care l-a locuit, l-a fortificat prin munca lui si 1-a aparat cu sudorile si
sangele ei”

Opera reformatoare pusd in discutia Parlamentului avea in vedere Roménia de
maéine a tuturor romanilor gi trebula sa inceapa cu Roméania Mic4, ,,prin a pregéti casa ca
si fie vrednici de primirea ei”'*. Adoptarea acestor proiecte de legi, concluziona
Nicolae lorga, reprezenta matenahzarea proiectului care facea ,,din Romania unei clase
obosite, stoarse, incapabild de relnnoire”, o tard noua ce ,,se pune la nivelul cerintelor
neaparate ce se gasesc in inimile fratilor nostri si incearca sé se faca vrednica nu numai
de cucerirea Ardealului de la dusmam dar si de pastrare a Ardealului fatd de constiinta
populard méandrd, curata si viteaza a acestor ﬁatl

in data de 13 iunie 1917, ultima zi a dezbaterilor, lorga lua iarasi cuvantul la
tribuna Parlamentului despre modificarea articolelor din Constitutie care sd permitd
adoptarea legii votului universal. Marele istoric considera ca Votul popular exprima
vointa ,,unui _popor de a crea viata care-i convenea in adevar”'*’. Prin vointa sa libera
manifestatd in fata umelor de vot, concluziona marele orator, poporul alege »din
mijlocul puterilor de care fara dispune In acel moment; nu oameni impusi, ci oameni
V01t1f nu oameni mcatusau ci oameni care si fie liberi s intemeieze forme politice

Adunarea Deputatilor a trecut la votarea cu apel nominal a proiectului de lege
pentru modificarea Constitutiei. Proiectul a fost votat cu unele modificari fatd de forma
initiald cu 130 de voturi pentru si 14 impotriva. In Senat, dezbaterile s-au desfasurat
intre 15-20 iunie 1917, pr01ectu1 de lege fiind adoptat cu 79 de voturi pentru si 5
abtineri'*

Analizand din perspectiva istoricului proiectul de modificare a Constitutiei si
adoptarea proiectelor de legi a reformelor agrara si electorald, care se doreau temelia
operei ,,de desfacere a unei situatii vechi de atitea veacuri a unui organism istoric”,

"SN. Jorga, Discursuri parlamentare, p. 357.

1% DAD., nr. 55 sedinta din 9 funie 1917, p. 594.

145 N. Torga, op.cit., p. 355.

146 Thidem.

147 Ibidem, p. 368.

18 Ibidem.

9 MO, nr. 62, 20 aprilie 1918, p. 655-656; Istoria roménilor, vol.VIL, tom II: De la
Independenti la Marea Unire (1878-1918), Bucuresti, 2003, p. 436; 1. Scurtu, op.cit., p.
43; Keith Hitchins, op.cit., vol. II, p. 289; I.G. Duca, op.cit., p. 251.
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Nicolae lorga constata ci ele fusesera pripite, fard un studiu concret pentru fiecare
provincie roméaneascd, ,,fard a se incerca a se uni puteri noi intr-o noua formatiune
organicd” in care fiecare sustinea doar interesele de partid. Toate acestea, concluziona
marele istoric, ficeau din activitatea reformatoare anuntatd de guvernul liberal la
inceputurile guverndrii, in 1914, o ,,opera desigur pripitd, nesprijinitd pe studiu, care
pentru cea mai mare parte a teritoriului romanesc nu se putea face, opera rau Indrumata,
de multe ori reluata si schimbata si falsificatd, adusa la picioarele tuturor intereselor si
trantita pnn santunle tuturor demagognlor opera caricaturala cum se face de oblcel la
noi prin insusi regulamentul de aplicare si executata de proprietari adesea neonesti”!

Adoptarea proiectului de modificare a Constitutiei si crearea cadrului leglslatlv
pentru marele reforme sociale si politice ce vor fi adoptate dupa razboi, realizata Intr-un
moment greu pentru existenta statului roman, a contribuit la formarea ,,unui nou spirit
de care de atita vreme nu se vorbise” si spre ,,onoarea celor ce au participat la dansa” au
realizat ,,pe fondul acestor zile grozave si sfinte una din operele cele mai mari pe care le-
a savarsit constiinta unui popor”"

Aprecierile marelui savant cu privire la activitatea Camerei unde cei mai mari
proprietari si-au dat adeziunea la legile exproprierii si votului universal punénd
interesele nationale mai presus de interesele personale erau apropiate de cele ale lui I.G.
Duca. Ministrul liberal a afirmat, la sfarsitul dezbaterilor, ca era o cinste nepieritoare
pentru clasele diriguitoare ale Romaniei Mici ,,ca aceasta oligarhie a stiut la un moment
hotarator al dezvoltarii noastre sociale sa consimta de bund voie la sacrificiile necesare
pentru a da tarii Intregite pacea sociald, pentru a asigura puternice temelii de dezvoltare
viitoare™

Tarna anului 1917 a constituit o perioada fasta in privinta pregatirii si Inzestrarii
armatei romane in vederea reludrii actiunilor de eliberare a teritoriului ocupat.
Reinceperea operatiunilor militare era strans legatd de continuarea colabordrii militare
romano-ruse. In acest sens, primul-ministrul romén, insotit de generalul C. Prezan
efectua 0 a doua vizitd la Petrograd in aprilie-mai 1917, unde se va intélni cu Kerenski,
seful guvernului revolutionar, si cu generalii Pohvanov Komilov, guvernatorul militar
al Petrogradului, Gucikov, ministrul de Razboi al guvemulul revolutlonar ? Kerenski,
care evita intilnirea cu prlmul ministru roman, facea impresia ,,unui om agltat a unui
retor, putin documentat in probleme militare”'**. Bratianu nu s-a sfiit si-i comunice
conducatorului guvernului revolutionar provizoriu impresia de totald dezordine pe care
i-o facuse Petrogradul. Discutiile purtate cu partea rusd au fost totusi satisfacatoare.
Seful Statului Major al Armatei Romane a propus mutarea ofensivei spre vest in zona
Namoloasa, Pentru spargerea frontului dusman in mijloc si a-i arunca aripa cu spatele
spre munti". Planul generalulul Prezan a fost acceptat si comunicat celor doua state
n;ajore ellle armatelor romana si rusd in vederea reludrii planurilor de operatiuni
planuite.

50N, Torga, O viati de om, vol. III, 1981, p. 167.

51 Idem, Supt trei regi, p. 243.

321 G. Duca, op.cit., p. 242.

153 Constantin Kiritescu, op.cit., vol. II, p. 26; 1. Scurtu, op.cit., p. 43; Gh. Platon, op.cit., p.
474.

54 Ibidem.

155 Ibidem.

156 Ibidem.
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Planul de campanie propus s si aprobat la Petrograd a fost definitivat in cadrul unei
consfatuiri care a avut loc la Jasi in a doua parte a lunii mai 1917, in prezenta primului-
ministru"’. In cadrul acestei vizite, L1.C. Britianu a discutat si problema prizonierilor
de origine romana din armata austro-ungara concentrati in mai multe lagare din Rusia,
din Europa si A51a§ cerand urgentarea incheierii fonnahtatllor pentru aducerea lor pe
frontul roméanesc ™. Numdrul total al prizonierilor roméani din lagarele rusesti era
aproape 120.000. Acestia, dupa intrarea Roméniei in razboi de partea Antantei, au rupt
orice legéturé cu Austro-Ungaria i au cerut aliatilor sa se organizeze in unitati nationale
care sa lupte in rAndurile armatei romane pentru realizarea aspiratiilor natlonale comune,
faurirea Romaniei Mari'>. La sfarsitul lunii decembrie 1916 s-a constituit la Darnita,
langa Kiev, un mare lagar de concentrare, unde au fost adusi 250 de ofiteri si 1200 de
gradat1 din randunle pnzonlenlor romani. Darmta a fost nucleul organizarii voluntarilor
romani din Rusia'®. Tot aici, in ziua de 17 aprlhe 1917, in cadrul unei mari adunari
cunoscutd in istorie sub numele ,,Prima Alba—Iuha a fost cititi Proclamatia
prizonierilor roméani din Rusia ,catre lumea intreagd™'®' 1n care si-au exprimat dormta
de a lupta alaturi de armata romana pentru realizarea idealului na‘gonal Dupa trei zile de
drum, voluntarii transilvaneni si bucovineni soseau la lasi, unde erau Intdmpinati cu
puternice sentimente de dragoste sl recunostintd, atat de catre oficialitétile statului, cat si
de populatia orasului' **

Dand expresie sentimentelor de apreciere si admiratie ale intregii populatii din
Iasi si din Romania, O. Goga adresa voluntarilor, in ziarul ‘Romania din 7 iunie 1917,
cuvinte de o rard frumusete: ,,imi dau seamid ca marsul vostru este cea mai grozava
spovedanie mutd a pat1rmr11 noastre de veacuri |[.. ] Cu voi trec batalioanele motilor,
nesfarsitele batalioane indurerate ale istoriei noastre” *. La 8 iunie 1917 a avut loc pe
platoul la ,,Moara de vant”, pe dealul Sorogari, in prezenta regelui si a membrilor
guvernului, depunerea ]uramantul de credinta al voluntarilor si apoi au participat la
manifestatia din Piata Unirii'® . Primul-ministru L.1.C. Bratianu, prezent la respectivul
evemment adresa voluntarilor un ,Bme ati venit in acest colt al Romaniei care de azi
inainte intr-o intindere mlca are un cuprins mare caci prin mfétlsarea voastra Romania
Mare este astizi la Iasi™

N. lorgaa fost martorul acestor vibrante momente prin care voluntarii romani din

"7 Ibidem.

18 C. Preda, I.I.C. Britianu in ecuatia unei angajari politice si militare intr-un riazboi de
coalitie, in Conceptii si metodologii in studiul relatiilor internationale, coord. Mihai
Timofte, lasi, 1997, p. 202-203.

159 ¢, Kiritescu, op.cit., p. 36.

' Ibidem.

'S A se vedea pe larg Dumitru Vitcu, Episodul ,,Darnita” in epopeea intregirii nationale.
O reevaluare in Codrul Cosminului, nr. 6-7/2000-2001, p. 267-279; C.Gh. Marinescu,
Epopeea Marii Uniri, Galati, p. 262-263. In Proclamatie se spunea: ,,Noi, ofiterii, gradatii
si soldatii romani de neam, jurdim pe onoare §i constiintd cd voim sd luptdm in armata
romand pentru desrobirea tinuturilor noastre romanesti de sub dominatia Austro-Ungariei si
pentru alipirea lor la Romania”. Apud 1. Agrigoroaiei, op.cit., partea I, p. 148.

' Ibidem.

' Ibidem.

164 Ibidem; 1.G. Duca, op.cit., vol. III, p. 229-230.

15 4pud 1. Agrigoroaiei, op.cit., partea I, p. 150.

”"
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Transilvania si Bucovina igi manifestau deschis vointa de a lupta in armata romana
pentru eliberarea teritoriului national si unirea teritoriilor de peste munti cu Patria
Mama. In Memoriile sale, el avea sa descrie acest moment Inéltator dinaintea marii
confruntari militare din vara anului 1917, cand ,,ardelenii trec dimineata; impunétori
ostasi cu fetele bronzate in acelasi mars apasat; pretutindeni marile steaguri roméanesti
[...] se duc la prestarea Juramantulul Zguduitoare intapinare a ardelenilor in Piata
Unirii, plind cum nu s-a mal pomemt Istoricul aprecia ca O. Goga rostise ,,0
frumoasd cuvantare literard™®” in care a spus ca juramantul depus de voluntarii ardelem
si bucovineni ,rimane o piatrd fundamentald pe care se zideste acum istoria noastra™'**
Mnaifestatia din Piata Unirii impresionase pana la lacrimi: ,,DI. Lupu, relata Iorga,
plangea sus pe statuia lui Cuza™®. Raspunsul voluntarilor de la aceasti vibranta
manifestatie a fost dat prin glasul locotenentului Victor Deleu, care rostise ,,un discurs
de o extraordinara putere”, in care afirmase, printre altele: ,,Muntii Carpati sunt prea
mici fatd de inaltimea inimilor care bat in piepturile voluntarilor si ostirii romanesti”’
Seful voluntarilor fécea, cu acel prilej, o marturisire de credintd declarand: ,,Eram datori
sa venim la voi azi cand voi tréiti pentru noi zﬂe atat de grele [...] Azi am devenit
cetateni ai Romaniei, dar a unei Romanii Mari”. 7! Manifestatia, nota Iorga in incheiere,
s-a mchelat cu o uriasd Hora a Unirii in care ,,se pun si altn intre care ministri si
generali”'”

Dotarea armatei roméne cu armament si munitii a fost opera guvernului
Bratianu, dar §i a activitatii unor personalitati militare si politice din tarile Antantei
precum Albert Thomas din Marea Britanie si Wanderwelde din Belgia. Pentru
contributia lor la activitatea de dotare a armatei romane au fost evidentiati in
Parlamentul de la Iasi, unde li s-a facut o primire entuziastd. Atent la toate actiunile,
initiativele si evenimentele politice si militare carea aveau loc in noua capitald a
Romaniei, primirea celor doi reprezentanti ai tarilor aliate a fost interpretatd de lorga in
lumina importantei ei. El a incercat sa surprmda semnificatia actiunii celor doi oaspeti
straini, reprezentanti ai Antantei, atit din punct de vedere militar cat si politic. Primirea
emotionanta care li se facuse, consemna deputatul de Prahova, ,,a fost strigatul smuls”
in care ,,speranta se unea cu adanca recunostintd” a natiunii romane, prin reprezentantii
ei alesi in Parlament, »ca n-am fost uitati in fundul gropii sacrificiului nostru

omplet

in iarna anului 1918'7*, depozitele armatei roméne sunt aprovizionate cu cantititi

166 . Iorga, Memorii. fnsemnari zilnice (mai 1917-mart. 1920), Bucuresti, f.a., p. 33-34.
' Ibidem.

'8 4pud 1. Agrigoroaiei, op.cit., p. 150.

% N. Iorga, op.cit., p. 34.

' Ibidem.

! Apud 1. Agrigoroaiei, op.cit., p. 151; Eufrosina Popescu, Constituirea primului batalion
al voluntarilor transilvineni si bucovineni. Sosirea la Iasi-iunie 1917. Semnificatia
acestui eveniment, in 60 de ani de la faurirea statului national romén, coordonatori
Matei Vlad, I. Gheorghiu, I. Scurtu, Bucuresti, 1978, p. 111-112; Constantin Argetoianu,
Pentru cei de miine. Amintiri din vremea celor de ieri, editie ingrijitd de Stelian Neagoe,
vol. IV, partea a V-a (1917-1918), Bucuresti, 1993, p. 11.

'2N. Torga, op.cit., p. 34.

' Idem, Supt trei regi, p. 243.

17 Ibidem.
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suficiente de munitii, articole de imbracaminte, noile arme (pusti), casti dupa modelul
francez. Aceste materiale, aprecia N. lorga, faceau ca ,,0astea aleasa de 300.000 de
oameni cel mult care inlocuise gloata disperata de la inceput, sa aiba aspectul celei
franceze cu care se asemana si temperamentul”.

Pregatirea tehnico-tacticd din iarna anului 1917, alaturi de aportul misiunii
militare franceze condusa de generalul Berthelot, precum si dotarea cu materiale si
tehnica de lupta la nivelul exigentelor momentului, reinnoiau sperantele intr-o victorie
romaneasca care sa ducd la dezrobirea teritoriului national. ,,In momentul vesel al
trambitelor de la 10 mai 1917, consemna marele istoric, se putea vorbi fard a ne trezi un
dureros zambet, de o0 noua ofensiva”

Aceastd armatd pregdtitd pentru reluarea luptelor cu fortele de ocupatie ale
Puterilor Centrale avea ,,un nou spirit prin legea de expropnere de care atita vreme nu
se vorbise™’°. Aprecierile marelui, istoric facute in presi sau in cadrul reuniunilor
publice, pr1v1nd dotarea tehnica si spiritul nou care domina in armata romana inaintea
marii confruntari militare din vara anului 1917, nu erau afirmatiile propagandistice ale
unui simplu animator al opiniei publice, ci unele sincere si competente ale unui profund
cunoscétor al realitatilor din societatea romaneasca.

Majoritatea oamenilor politici romani, animati de dorinta infaptuirii idealului
nostru national, au privit cu mare incredere spre ostirea romana refacuta din temelii In
iarna anului 1917. C. Argetoianu, ministru in viitorul cabinet Al. Averescu, constata cu
satisfactie ca reorganizarea armatei era incheiata la sfarsitul lunii iunie 1917: ,,O armata
numeric aproape egald cu armata reald de la mceputul razboiului, dar echipatd si
Inzestratd cu uneltele cele mai noi de lupta [...] Si un alt sp1r1t”17 1G. Duca, ministrul
educatiei nationale in cabinetul Bratianu, aprecia si cd ,,la noi armata, minunat de bine
reficutd, avea moralul mai ridicat decat oricand si cuun avant admirabil si pregatea sa
inceapa peste cateva saptdmani ofensiva pe linia Nimoloasa™

In lunile iulie-august 1917, armata roméni a reluat osulitéﬁle pe frontul din
Moldova. Conform planurilor generale ale comandamentului aliat, generalii Scerbacev
si Prezan, sefii de stat major ai armatelor rusa si romana, au stabilit planul ofensivei in
sectorul Namoloasa la inceputul lunii iulie'” . Comandamentul german a elaborat planul
de scoatere a Romaniei din lupta pnntr-o actiune ofensiva a grupului de armate conduse
de generalul Mackensen, care trebuia sa dea lovitura principala in reglunea Namoloasa,
actiune ce urma si fie combinati cu ofensiva grupului Gerock la Oituz'® Acuumle
combinate ale celor dous corpuri de armata ale Puterilor Centrale frebuiau sa prlnda
fortele romane ca intr-un cleste care si duci la ocuparea Moldovei'™!

Pe frontul din Moldova, armata din Moldova a participat la frei mari operatiuni
militare: ofensiva din zona Mérésti, executatd de Armata a II-a, cunoscutd sub numele
de batilia de la Marasti (22 iulie-1 august 1917), operatiunile de aparare ale Armatei [

' Ibidem.

76 Ibidem.

177C. Argetoianu, op.cit., p. 12.

18 1.G. Duca, op.cit., p. 255.

17 Vezi pe larg C. Kiritescu, op.cit., p. 48-57; Victor Atanasiu, Anastasie lordache, Mircea
Iosa, M. Oprea, Paul Oprescu, Roménia in Primul Réazboi Mondial, Bucuresti, 1979, p.
283.

'80 Idem, op.cit.; Gh. Platon, op.cit., p. 477.

! Ibidem.

http://www.cimec.ro / http://cmiabc.ro



156 Gheorghe A. Stirbat

din zona Marasesti si a aripii drepte a armatei a II-a in zona Oituz, cunoscute sub
numele de batilia de la Marasesti (6-19 august 1917) si batalia de la Oituz (8-28 august
1917)'®2. Obiectivul general urmarit de Puterile Antantei in Moldova era acela de a
bloca forgele germane si austro-ungare si a impiedica afluirea lor spre alte fronturi'
Victoriile obtinute de armata romana in lunile iulie-august 1917 la Marasti, Marasesti si
Oituz au determinat esuarea planului Puterilor Centrale de impartire a Romaniei care ar
fi pus capit existentei statului roman'**. A fost aparati cu mari sacrificii suveranitatea si
independenta nationald a teritoriului care mai rdmasese in urma ocupatiei militare din
anul 1916, asigurandu-se continuitatea statala. In jurul acestui nucleu, cu capitala la Iasi,
au gravitat toate fortele nationale care au realizat desavarsirea unitatii politice
romanesti

Marele istoric a analizat cu atentie planurile strategice, cat si in transpunerea lor
in practica pe campul de luptd, consecintele pentru viitorul Romaniei, atitudinea fortelor
inamice. Astfel, el a apreciat in mod deosebit planul de ofensiva in sectorul vrancean, la
curbura Carpatilor, deoarece aici erau singurele trupe austro-ungare de valoare
mtotdeauna indoielnica si cu soldati ai minorititilor méanate cu revolverul pe la
spate”™®. Victoriile obtlnute i-au intarit convingerea savantului in dreptatea cauzei
noastre natlonale siin ,,1mp051b111tatea cuceririi germane’ 187 . Roménia, ,,prln armata sa
a afirmat putermc si deschls in fata Europei si a lumii dreptul statelor mici la existenta
libera gi mdependenta

Marele izbanzi militare din vara anului 1917, obtinute in fata unei armate cu o
dotare net superioard armatei romane, a surprins Marile Puteri ale Europei. Puterile
Centrale, consemna savantul, considerau victoriile de la curbura Carpatilor ,,un
incident” trecitor ™. Pentru armata rusd, cu starea de spirit atit de decazuta, disciplina
atat de ,;macinata, dorlnta de pace asa de generald”, actiunile romanilor nu puteau fi
decat o momeala gi un element de conﬁ121e, ,,poate chiar motivul unui dezastru™'*’.
Aceste pozitii, considera marele ,,animator al ideii nationale”, facute ,.intr-un mediu

82 Vezi pe larg Ion Cupsa, Armata romini in campaniile din 1916-1917, Bucuresti,
Editura Militara, 1967, p. 228-229; 253-254; Keith Hitchins, op.cit., p. 90-91; Gh. Platon,
op.cit., p. 475; C. Kiritescu, op.cit., p. 59-79; 80-132; 136-156.

183 Idem, op.cit.

18 1. Agrigoroaiei, Glorioasele victorii din vara anului 1917 si dejucarea planurilor de
impirtire a Romaniei, in R4, nr. 1, 1978, p. 50; idem, Pozitia Marilor Puteri fati de
Romania, in Romanii in istoria universala, vol. I, Iasi, 1986, p. 466-467; idem, Iasii in
anii 1916-1918, partea I, p. 174.

185 Unirea realizata in anul 1918 a fost, dupa cum este cunoscut, rodul luptei tuturor
romanilor; mentinerea 1nsa a fiintei statului roman prin victoriile din anul 1917 a insemnat
mentinerea nucleului in jurul caruia au gravitat toate fortele de eliberare nationala romanesti.
Lipsa acestui nucleu, Moldova, cu centrul la lasi, ar fi creat mari greutati realizarii unitatii
roméanesti. Ibidem.

186 N. Torga, op.cit., p. 245.

187 Neamul Romdnesc, 27 august 1917; N. lorga, Un an de rizboi, in Neamul Roménesc, 15
august 1917.

138 Tdem, Valoarea pentru civilizatie a statelor mici, in Secolul XX, nr. 316-317-318, 1990,
p. 23-33.

'8 Tdem, Supt trei regi, p. 250.

" Ibidem.
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militar de greoiu materialism”, reducea armata romana la un simplu instrument de lupta
,»cu 0 perfectd mecanica” si ficeau abstractie de tot ,,ce simte si ce voieste soldatul, inca
mai indiferent ce se zbate in societatea civila de la spatele lui”

In conceptia marelui patriot, intre omul de pe front si cel din spatele frontului se
stabilesc anumite 1egéturi stari sufletesti. Acestea se transforma in sari de spirit ce devin
,factorii de capetemle in dezvoltarea poporulu1 care pleaca de la dansele si lucreaza prin
mljlomrea lor”'”?. Definind armata roméana numai din punct de vedere strict militar,
msemna in conceptla sa, a nega ,,solidaritatea depling, neaparatd intre cei de sus si cei
de jos”, dovedeste ,,ca am pomlt la razboi tot pe clase”193 Realitatea istorica, aprema
marele istoric, este cd la noi ,,0 armata este inainte de toate o fortd morald”, chemata ,,sa
mdephneasca idealul na‘uonal”194 Statul national este, gnn urmare, mai 1nta1 ,,0 creatie
sufleteasca si apoi o chestiune natlonala 1nst1tut10na 3 In transee, ,,ostasii decid, prin
mucenicia lor destinele neamului”'*®. Prin urmare, concluzwna N. lorga, ,.tara aceasta
n-am aparat-o numai, ci am creat-o suﬂeteste

Victoriile de la Méarasti, Marasesti si Oituz au constituit o grea loviturd aplicata
»scepticilor de la Bucurest, adeptl ai ahantel cu Puterlle Centrale care se gandeau la un
alt guvern si la un alt monarh pe tronul Romaniei™!

In toamna anului 1917 s-au desfasurat in Europa evenimente politice si militare
care au avut consecinte importante asupra desfasurarii Primului Razboi Mondial si a
evolutiei lumii postbelice. La 25 octombrie/7 noiembrie 1917 izbucnea revolutia
bosevicd, care instaura statul ,.dictaturii proletariatului” sub conducerea Partidului
Comunist Bolsevic. A doua zi dupa preluarea puterii politice, Congresul Sovietelor de
deputati adopta Decretul asupra pacii, care propunea tuturor statelor implicate in
razboi Incetarea ostilitatilor si inceperea tratativelor pentru incheierea unei paci fara
anexiuni si despagubiri. La 2/15 noiembrie 1917, guvernul sovietic adopta Declaratia
dreptulul popoarelor din Rusia Spnvmd autodeterminarea acestora pana la separare si
formarea de state independente'®’. n ziua de 13/26 noiembrie 1917, Rusia sovietica
prezenta puterilor Centrale propunerea pentru mchelerea unui armistitiu, care se perfecta
la Brest-Litovsk la 22 noiembrie/5 decembrie 1917.%°

lesirea Rusiei Sovietice din razboi in urma 1ncheler11 armistitiului si a Tratatului
de la Brest-Litovsk din 3 martie 1918 cu Germania®' crea mari dlﬁculta‘u Romaniei. O

PIN. Torga, op.cit., p. 250.

12 1dem, Stiri sufletesti si rizboaie, Bucuresti, 1994, p. 158.

1% Ibidem, p. 189.

19 Apud Petre Turlea, N. Iorga in viata politici a Romaniei, p. 101.

19 N. Torga, op.cit., p. 189.

1% 4pud Pamfil Seicaru, op.cit., p. 63.

N. Torga, op.cit., p. 189.

%8 N. Torga, Supt trei regi, p. 255.

1 Richard Pipes, Scurtd istorie a revolutiei ruse, traducere din englezd de Catalin
Parcalabu, Bucuresti, 1998, p. 159-162; Michael Lynch, Reactiune si revolutie: Rusia
1881-1924, Bucuresti, 2000, p. 109-112; F.-G. Dreyfus, A. Jourcin, P. Thibault, P. Milza,
Istoria universali, vol. 111, Istoria lumii contemporane, traducere de Maria Cazanacli,
George Anania, Bucuresti, 2006, p. 330-331.

200 Richard Pipes, op.cit., p. 159-162;

2! jean-Marie Le Breton, Miretia si destinul biitranei Europe: 1492-2004, traducere de
Vlad Russo, Bucuresti, 2006, p. 161.
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mare parte a trupelor ruse din Moldova, contaminate de ideile comuniste, au trecut la
actiuni ostile, parasind pozitiile de lupta. Evenimentele din Rusia au impiedicat nsa
Romania sa valorifice victoriile de la Marasti, Méarasesti si Oituz, care ar fi dus, In
conditii normale, la eliberarea teritoriului ocupat in primele luni ale razboiului. Armata
rusd, ,,0 armata in dezagregare”, constituia o amenintare pentru trupele roméane, care
puteau fi tarate ,,in vartejul dezastrului™. Seful Statului Major al Armatei a IV-a rusa,
generalul Monkewtz a recunoscut ca ,,numai patriotismul indltator al trupelor romane a
salvat situatia™". In timpul bataliei de la Marasesti, Divizia 124 rusi a fugit la primul
contact cu inamicul”

Fidel aliantei sale cu Puterile Antantei, guvernul roman si comandamentele
unitatilor romane au dat ordine soldatilor si ofiterilor sa aiba fatd de soldatii rusi o

atitudine amicala si sa evite conflictele si jignirile care ar fi accentuat frustarea generata
de paras1rea frontului de citre acestia si ar fi afectat relatiile cu marele aliat de la
rasarit’”. Generalul Scerbacev, §eful Marelui Stat MaJor al Armatei ruse, nu a
recunoscut noua putere politicd instalatd in Rusia si nici valabilitatea armistitiului
incheiat cu Puterile Centrale. Depasit de situatie, el 1i declara regelui Ferdinand si
guvernului roman ca nu mai putea stapani armata pe care o comanda si anunta decizia
de a 1ncepe negocierile cu maresalul german Mackensen in vederea incheierii unui
armistitiu, in anumite conditii, pe tot frontul ruso-roman"®. Aceasta decizie punea insa
Romania intr-o situatie fard iesire. Ea se vedea in situatia de a nu mai continua lupta, de
a-si compromite aspiratiile pentru care intrase in razboi. Generalul Berthelot constata ca
pe frontul rusesc, armatele romana si rusa ,,sunt atat de intim amestecate Incat nici n-ar
putea ﬁ separate si, In fapt, soarta Romaniei era intim legatd de evolutia situatiei
Rusiei”™

La 3 decembrie 1917, generalul Scerbacev 1i comunica lui Mackensen
propunerea de a incepe tratativele pentru incheierea armistitiului pe tot frontul ruso-
roman. Guvernul romén se intrunea intr-o sedintd de urgentd prezidatd de regele
Ferdinand la 4 decembrie 1917, prilej cu care se hotdra ca armata romana sa se alature
la armistitiul propus de partea rusa pe care l-a catalogat drept ,,un act de fotd majora cu

caracter pur militar si nu politic’

Roménia considera incheierea armistitiului o chestiune impusa de situatia de
moment de pe front, care nu-i va schimba cu nimic atitudinea sa ,,de fond”: ,,Loialitatea
noastra fata de ahatl a ra:rnas nealterata si credinta 1n intregirea noastra nationald n-a
suferit nici o schimbare™”. La terminarea sedmtel de guvem, regele profund
emotionat, sub impresia hotrarii adoptate, a declarat: ,,Cand am intrat in rizboi, stiam
cd va fi greu, prevedeam chiar ca se poate chiar s fim invinsi; nu mi-am putut trece prin

202 ¢, Kiritescu, op.cit., p. 195.

23 Tpidem.

2% Ipidem.

25 Thidem.

206 Ipidem; Constantin Botoran, lon Calafeteanu, Eliza Campus, Viorica Moisuc, Romania
si Conferinta de pace de la Paris (1918-1920). Triumful principiului nationalititilor,
Cluj-Napoca, 1983, p. 161; 1. Agrigoroaiei, op.cit., p. 470.

207 Constantin Botoran, Ion Calafeteanu, Eliza Campus, Viorica Moisuc, Romaéinia si
Conferinta de pace de la Paris (1918-1920), p. 161.

28 1 Scurtu, op.cit., p. 44; Keith Hitchins, op.cit., p. 295.

2 Apud 1. Agrigoroaiei, op.cit., p. 470.
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minte cd vom fi victima unui act de tradare, fara precedent 1n istorie si ca astfel va veni o
zi ca cea de astizi 1n care sa trebuiasca s ne gandim cum sa iesim cu onoare fara a ne
sinucide”

Primul-ministru LI.C. Bratianu a explicat pe larg situatia generalului Berthelot.
lesirea Rusiei din razboi si incheierea pacii izoleaza complet Romania de aliatii sai
occidentali Incat acestia ,,nu pot face altceva decit sa ne trimitd Incurajari sterile”.
Rezervele interne erau aproape complet epuizate: ,,In Romania este foamete, munitiile
nu sunt suficiente pentru o campanie de lunga duratd, cea mai mare parte a rimas in
depozitele noastre din Rusia si mai ales din Ucraina”. In aceste conditii, se intreba
premierul romén, ce trebuia facut pentru a evita ,,un inevitabil dezastru™: ,,Nu vad alta
solutie si anume de 2 intra Tn negocieri cu Germania si de a le face sa dureze cat mai
mult tlmp posibil”!!

N. lorga a analizat evenimentele care se derulau, In acele zile complicate, pe
front si in spatele acestuia. Evolutia situatiei politice din Rusia il surprinse prin
rapldltatea deciziilor si a consecm‘gelor fatale asupra cadrului general politic si militar.
L.G. Duca, cel care i-a fost in preajmd in toatd perioada razboiului, i-a comunicat
acestuia intentia lui Scerbacev de a incheia armistitiul, depasit fiind de situatie, ,.trupele
neascultindu-1 nicaieri”*'?. Potrivit lui Duca, Scerbacev ar fi comunicat lui Bratianu ca
»are un singur mijloc de a fi intrucatva folositor romanilor, sa negocieze el armistitiul pe
care l-ar negocia ceilalti”™

De asemenea, marele istoric s-a interesat care era parerea autorizatd a lui
Berthelot, pentru care avea o deosebitd consideratie, si a aflat ca si acesta, dat0r1ta
situatiei dlsperate de pe front, vedea incheierea amustltlulul ,,cd este 0 necesitate’™

Analiza evenimentelor politice si militare desfaisurate pe frontul de rasrit 1
prezenta lui lorga o situatie care, cel putin pe moment, parea fara iesire si care putea
duce la compromiterea definitiva a eforturilor unei intregi generatii pentru realizarea
idealului national al desavarsirii unitatii politice roménesti. Desigur ca lorga nu putea
interpreta situatia de pe front ca un militar de profesie. El era un om al onoarei, al
cuvantului care odatd exprimat trebuia respectat, in orice Tmprejurare. Istoricul era
impotriva oricaror tratatlve cu Puterile Centrale: ,,orice ar fi preferabil acestei rusini care
nu s-ar putea sterge

In conceptia Jui lorga, armistitiul ,.inseamna sd nu vedem mai departe de
interesele noastre imediate, a privi problema prin prisma unui egoism nedemn de

291 G. Duca, op.cit., vol. IV, partea a II-a, p. 21. Reprezentantii tarilor Antantei de la Iasi au
prezentat guvernelor lor cu realism situatia, dar nu au primit un punct de vedere oficial cu
privire la armistitiu. Guvernele Antantei nu au acceptat nici o motivatie pentru incheierea
armistitiului separat cu Puterile Centrale. Clemenceau nu impartasea ideea ca nu exista o alta
iesire pentru Roméania. El miza pe o rezistentd a armatei romane in colaborare cu Rada
ucrainiand si cu generalii rusi contrarevolutionari intr-un plan schitat de Berthelot.
Constantin Botoran, Ion Calafeteanu, Eliza Campus, Viorica Moisuc, Roméinia si
Conferinta de pace de la Paris (1918-1920), p. 161; 1. Agrigoroaiei, op.cit., p. 470.

2! Romania in anii Primului Riizboi Mondial, vol. 11, Bucuresti, 1987, p. 436-437.

212N Torga, Memorii, p. 176.

°" Ibidem.

*'* Ibidem.

215 Ibidem, p. 177; apud Gh. Florescu, Germania si germanii in Memoriile lui N. Torga
(1917-1918) (1), in Zargidava, nr. 7, 2008, p. 115.

http://www.cimec.ro / http://cmiabc.ro



160 Gheorghe A. Stirbat

sacrificiile care se fac™'®. Razboiul in care era angajaté Romﬁnia purta in el nu numai
destinele celor aflati in lupta, ,,dar ale lumii luatd 1n totalitatea ei”. Abandonarea luptei
de catre armata romana, chiar si in acele conditii, insemna abandonarea idealului nostru
national. Obiectivul romanilor, considera el, era ,,sa facem din acest razboi lupta fara de
odihna pentru izbandirea intreaga a idealului ce suntem sortiti a-1 indeplini”. Realizarea
idealului national ne-ar fi conferit un loc demn intre popoarele lumii, ,.altfel am fi
nemermicii care n-au adus nici un serviciu omenirii”

Cunoscand conceptia lui N. lorga de continuare a razboiului alaturi de Antant,
trecand peste greutatlle de moment, L.G. Duca incerca s 1i explice acestuia cd Roménia,
in acele imprejurdri, nu era capabild decat doar ,de a mai uza putintel trupele
germane’™'®, Izolati complet de aliatii sdi din vest, dupa iesirea Rusiei din Razboi,
armata roméana s-ar fi angajat ,.intr-o lupta fara scop” si ,,lipsita de provizii, de muni‘;ii
care o ducea inevitabil la capitularea finala™'”.

Pornind de la aceste considerente, ministrul liberal al educatiei, I.G. Duca, insista
pe langd N. lorga sa prezinte ministrilor tarilor Antantei acreditati la lasi situatia fara
iesire in care se gdsea Roménia in urma evenimentelor din Rusia si necesitatea
incheierii pe moment a armistitiului cu Puterile Centrale. lorga, In Memoriile sale,
confirma sugestia lui Duca de a vorbi cu reprezentantii Antantei, indemnandu-1 ,,a vorbi
In acest sens, al pdcii separate, ministrilor stralm invocand rolul pe care-l am ca
reprezentant al unei opinii pubhce mdependente

N. lorga nu-si pierduse in acele momente speran‘ga in triumful cauzei noastre
nationale, desi starea de spirit a lumii politice roménesti ,,era sub orice nivel**!

In aceastd atmosferd apasatoare, sperantele sale se indreptau spre regele
Ferdinand, care ramasese simbolul continuitdtii noastre ca stat. Sub indemnul reginei,
istoricul a alergat la rege pentru a-1 imbarbéta si a-i vorbi ,,despre necesitatea morala de
anu se zgudul in asemenea momente baza pohtlca insasi a luptel din nou deschlse”222
Ardealul si Bucovina™

Optunlsmul monarhului confirma faptul cd guvernul raménea la lasi,
asigurandu-se astfel ca Romania, desi redusa teritorial, va continua sa existe, ca ea
reprezenta nucleul in jurul céruia se vor uni celelalte provincii locuite de roméani dupa o
ultima si suprema incercare

Tratativele pentru incheierea armistitiului s-au desfasurat la Focsani, 1n zilele de
7-9 decembrie 1917. Pentru a nu se angaja personal T z%ele Ferdinand a incredintat
generalului Prezan comanda supremd a armatei romane™~. Delegatia roméana a fost
condusa de generalul Lupescu, adjunctul sefului Marelui Cartier General al Armatei

26N, lorga, Pacea piratului, in Neamul Romdnesc, an XII, nr. 9, 12 ianuarie 1917.
217 Ibidem.

218 Jdem, Memorii, vol. I, p. 210.

2% Ihidem, p. 176.

220 Ihidem, p. 177; Gh.1., Florescu, op.cit., p. 115.

2! Nicolae Torga, O viati de om, vol. III, p. 171.

22 Ibidem, p. 170.

3 Ibidem.

>4 Ibidem.

225 Constantin Botoran, lon Calafeteanu, Eliza Campus, Viorica Moisuc, Romaéinia si
Conferinta de pace de la Paris (1918-1920), p. 162.
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romane, insotit de 11 ofiteri romani, printre care coloneii Condeescu si Rascanu, iar cea
germand avea in frunte pe generalul von Morgen. Germanii prezenti la Focsani s-au
aratat binevoitori fatd de reprezentantii roméni cu scopul de a obtine bunavointa
acestora in vederea incheierii unei posibile paci separate

In timpul tratativelor s-a convenit la Incetarea ostilittilor cu obligatia reciproca
de a nu fi reluate decét prin denuntarea prealabild a armistitiului cu 72 de ore inainte si
cu rezerva pentru rusi de a-l considera ca provizoriu pana cand chestiunea rizboiului
sau a pacii va fi decisa de autoritatea constituantd a Rusiei” . Delegatiile romana si rusa
prezente la tratativele 1n orasul de pe Milcov au propus ca pe durata arrmst1t1ulu1 sa se
interzica mutarea de trupe de pe frontul romanesc pentru a fi trimise pe alte fronturi’>®
Tratativele au dus la adoptarea unei formule intermediare, inscrisd in paragraful 8 al
armistitiului, prin care ,cele doua parti se obliga a nu mai da ordine pentru transporturi
operatlve miscari si grupari, precum si de a nu mai executa transportunle si gruparile
pentru care s-ar fi dat ordine dupa 5 decembrie inclusiv?’. Aceastd solutle a fost
acceptatat § si de francezi, evitandu-se in felul acesta ceea ce generalul Berthelot afirma
cd ar fi pentru Franta ,,un coup de poingard dans le dos™

N. lorga a manifesta un interes aparte relativ la desfasurarea ftratativelor,
analizand calitatea si comportamentul delegatilor desemnati pentru incheierea
armistitiului. In timpul acestora, L.I.C. Bratianu i sugera istoricului, prin intermediul lui
L.G. Duca, ca ,,in vederea unui armistitiu de capitulare, ideea de pace sa fie servita de
ziarul Neamul Romdnesc ca formator al opiniei publice”'. Membrii delegatiei romane
la negoc1erlle de pace de la Focgani au avut , 0 atitudine ce nu se deosebea de aceea a
unor pen510nar1 care se bucurau ci au scapat’™ . Acestia ,,nu au avut un comportament
demn de marimea misiunii care li s-a Incredintat, s-au fotograﬁat cu delegatii germani,
fapt ce a provocat indignare 1n randurile Ahatllor si in special in randurile francezilor
care nu glumesc cu aceste chestiuni™* . Pentru mdephmrea unor astfel de misiuni,
sublinia N. lorga, ,,care cer un inalt simt de demnitate 1n mfran%ere sau in cazul nostru
in fatala Ingenunchere sub imprejurari trebuie suflete foarte tari”

Generalul Lupescu, conducatorul delegatiei roméane de la Focsani, a prezentat
istoricului unele detalii ale tratativelor. Astfel, impunerea clauzei de interzicere a
transportului de trupe germane de pe frontul roménesc pe cel din Apus a fost rezultatul
colabordrii dintre delegatia romana si cea rusa. Delegatia romana a reusit sa testeze
starea de spirit a germanilor prin intermediul populatiei locale. In urma observatiilor
facute s-a ajuns la concluzia cd, In pofida unei superiorititi totale afisate, germanii aveau
nevoie de armistitiu, iar ,,starea de belsug de la Focsani este o inscenare naiva pentru
ochii nostri”

26, Kiritescu, op.cit., p. 197-200; N. Iorga, Istoria romanilor, vol. X, p. 389; 1.G. Duca,
op.cit., p. 25.

227 Ibidem.

228 Thidem.

2 Ibidem.

20 4pud 1.G. Duca, op.cit., p. 25.

2N, Torga, O viati de om, vol. III, p. 171.

22 1dem, Supt trei regi, p. 262.

231 G. Duca, op.cit., p. 26.

BN, lorga, op.cit., p. 262.

35 C. Kiritescu, op.cit., p. 197-200; I.G. Duca, op.cit., vol. IV, p. 25-28.
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Armistitiu s-a Incheiat cu o subtild, dar intensd propaganda defetista, facuta in
special in randurile ofiterilor. Agentii acestei ,,propagande dibace” Incercau sa insufle
ideea ca , totul e sfarsit”, ca ,,a impune o atitudine razboinica nu e numai o greseala ci o
adevarata crima”

Lovitura de stat bolsevica din Rusia din octombrie 1917, prin hotararile politice
si militare adoptate de noul guvern comunist, a influentat moralul trupelor ruse sub
aspectul spiritului combativ, inregistrindu-se numeroase dezertari>’. Atitudinea fortelor
ruse din Moldova, influentate de propaganda bolsevicd, a dus la dezorganizarea
frontului si anularea planului de eliberare a teritoriului roménesc ocupat. Aceasta situatie
a facut ca marile victorii obtinute cu mari sacrificii la Maragsti, Marasesti si Oituz de
armata romand, ,,care era 0 armata de tirani careia in zadar i se Vorbise cu mestesug in
vederea capatdrii unei popularitéti nesandtoase de intoarcere imediata la Vetre 238 'sd nu
aiba consecintele unei ,,constiinte de victorie cu lumea politici romaneasca™

Apre01enle lui N. lorga se Intemeiau pe analiza masurilor luate de guvern
precum si Pe atitudinea clasei politice romanesti care, sperlata isi cauta linistea dincolo
de granitd™". Sub presiunca evenimentelor, guvernul roman a luat masuri penttru
pastrarea si apararea avutului statului si al ceta‘;emlor siguranta armatei, a ordinii si
linistii publice.

Romania a fost fortatd sa incredinteze spre pastrare tezaurul Bancii Nationale si
al Casei de Economii si Consemnatiuni, ,,cémén'le sale materiale si ale geniului sau,
Rusiei™*!. Bancherul M. Blank, unul dintre cei mai nnportantl oameni ai ﬁnantelor
romanesti, a insisitat ca pastrarea tezaurului sa se faca in Marea Britanie si S.U. A2
Guvernul roman a considerat incredintarea tezaurului sau spre pastrare in alta parte o
jignire adusa aliatului sdu, pe teritoriul caruia se desfasura tranzitul de armament si
munitie primit ca ajutor din partea aliatilor sii occidentali”*

N. Iorga consemneaza cé in luna iulie 1917, in perioada celei de-a doua faze a
bataliei de la Méarasesti, au plecat spre Moscova si Petrograd aurul Bancii Nationale si al
Casei de Depuneri, obiecte pretioase ale muzeului din Bucuresti, cele luate cu forta din
manastiri, cele mai pretioase documente si manuscrise ale Academiei Romane, ale
Athivelor Nationale, corespondenta d1plomat1ca din arhivele Ministerului de Exteme
fablouri semnate de N. Grigorescu, precum si valori ale particularilor™**. Printre
particularii indemnati sa-si depuna spre pastrare in Rusia bunurile de valoare se afla si
marele istoric N. lorga. Alexandru Lapedatu, consemna acesta, I-a indemnat ,,sa adaug
atdt din scrisorile mele, din cele ale altora la care tineam foarte mult precum si o
scrisoare a lui Tudor Vladimirescu, o serie de traduceri de poezii populare facute de

6O, Torga, op.cit., p. 260.

27 Pierre Renouvin, op.cit., p. 113-120.

28 N. Torga, op.cit., p. 260.

29 Idem, O viata de om, p. 168.

20 Tbidem, p. 168-169.

N e Kiritescu, op.cit., p. 203; Viorica Moisuc, Tezaurul Roméniei evacuat la Moscova in
1916 si confiscat de soviete-problema internationali actuala in Glasul Bucovinei, an VIII,
nr. 32, nr. 4/2001, p. 9-22.

2 Ibidem.

3 Ibidem.

2 N. Iorga, Supt trei regi, p. 256.
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R - . - - A o . . 24
regind dupa o versiune francezi a mea si cateva lucrdri de mare pret pentru mine’>*.

Din acest ,,depozit sacru incredintat spre pastrare tovarasului de lupta cu girul aliatilor
comuni” ", Roméania va recupera o mica parte in 1935, pe baza protocolului din 31 mai
(1443 1azi, foate ravasite) si In 1956, prin protocolul din'6 augusty

N. Iorga a identificat printre agentii pacifisti pe unii oameni politici ramasi in
Bucuresti, in frunte cu Constantin Stere, iar la lasi pe cei stransi in jurul revistei Viata
romdneascd, care nu mai apdrea momentan, laolalta cu majontatea evreilor mtelectuah
ce reprezentau ,,0 continud si obraznicd protestare contra rizboiului’***. Pentru
atitudinea lor de protestare contra razboiului de reintregire a neamului, savantul -a
denumit ,,acesti teoreticieni ai urii impotriva unei cauze evident natlonale Iorga era
uimit ca impotriva acestor propagandlstl care prin ideile lor ,slibeau si Inveninau
sufletele”, guvernul nu Indraznea sd ia masuri de constrangere. Agentii destabilizirii nu
l-au ocolit nici pe cel mai important formator de opinie din societatea roméneasca, care
indiscutabil era N. lorga. El recunostea in Memoriile sale ca s-a exercitat asupra sa o
puternica presiune din partea acestora ca sa rosteascd §z)m ziarul razboiului national,
cuvantul care trebuia sa cstige spiritele inca nehotarate”™ " pentru incetarea rizboiului.

Propaganda defetista atingea si pe membrii guvernului, unii ministri incepand sa
dezaprobe politica lui Bratianu, aﬁrmand cd l-ar fi urmat ,,numai din d1s01p11na de partid
si sub presiunea anrejuranlo . De asemenea, o parte a tineretului, manipulat de
propaganda antirazboinca, il considera pe lon 1.C. Bratianu principalul responsabil de
dezastrul tarii. Deputatul nationalist-democrat de Prahova a analizat consecintele nefaste
ale acestei propagande si a cerut ca primd masurd de contracarare ,,0 cit mai mare
sfortare la d1s01p11n"’ . In acest sens, N. Torga adresa regelui, la 12 martie 1918, un
memoriu In care preciza cd razboiul pe care il ducea Romania Tmpotriva Puterilor
Centrale ,,;nu era rezultatul artificial al unor interese vremelnice sau al unor conceptiuni
personale El este impus de o necesitate istorica care domina mtreaga noastra viata de
stat si cdreia 1i corespunde cel mai neclintit ideal al mtregulul popor

in paginile ziarului sau, Neamul Romdnesc, in conferintele pubhce, in Parlament,

5 1dem, O viata de om, p. 168.

2 1n iulie 1917, gravitatea situatiei militare determina guvernul roméin si depuni spre
pistrare tezaurul sdu in Rusia. In aceasti situatie, prin Jurnalul Consiliului de Ministri nr.
272 bis din 18 iulie 1917, la propunerea lui N. Titulescu, ministru de Finante, s-a decis
stramutarea in Rusia a sediului si avutului Bancii Nationale a Romaniei. La 22 iulie, N.
Titulescu autoriza Banca Nationala ,,sa-si straimute aiurea sediul si obiectul ei cat si pe cel pe
care 1l are 1n pastrare”. Avutul bancii, in valoare de 1 594 836 721,09 lei, si cel al C.E.C., in
valoare de 7 miliarde, au fost incarcate, intre 23-27 iulie 1917, in 24 de vagoane (1635 de
lazi) si transportat in Rusia, unde sosea la Moscova la 5/19 august 1917 si era depozitat in
subsolul Béancii de Stat din Moscova (Palatul Armurilor din Kremlin). Din acest ,,depozit
sacru”, Romania va primi o micd parte In 1935, respectiv 1956. Viorica Moisuc, op.cit., p.
13-20; Tezaurul Roméaniei la Moscova. Documente, edit. Viorica Moisuc, Bucuresti, 1993.
**7 Ibidem.

28 N. Torga, Supt trei regi, p. 260-261.

* Ibidem.

20 Ibidem, p. 261-262.

! Ibidem.

22 pamfil Seicaru, op.cit., p. 62.

23 1. Scurtu, op.cit., p. 45.
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lorga a atentionat ca vinovata de dezastrul tarii era intreaga clasa politicd romaneasca,
toti cei care aveau responsabilitati publice la orice nivel in societate. Cel mai usor era, in
acele momente, comenta marele istoric, ,,s3 ne pléngen} de greselile organizatiei si sa
dai toate pe seama altuia care si el o da pe seama ta”**. Intr-un stat democratic precum
Roméania unde, conform Constitutiei de la 1866, guvernul se forma din majoritatea
parlamentard n urma alegerilor, ,,nici o organizatie politicd nu exista in afara de noi
toti”**®. Guvernul, ca emanatie a vointei cetitenilor exprimatd prin vot, organiza si
administra statul prin urmare ,,statul suntem astazi totii indata ce ne lasim putintel la o
parte pe noi ca sa facem bine celorlal‘gi”257. Prin urmare, considera lorga, Romania, ,,0
tara libera are mai putin decét altele dreptul de a invinui necontenit regimul care si l-a
dat cu are datoria de a-1 intregi si a-1 suplini unde lipseste*".

N. Iorga a sustinut in toata perioada razboiului politica guvernului, abtindndu-se
de la orice critici ,care sa altereze prin ingrediente de politicianism linia nationala pe
care o respecta””. Demersurile lui Britianu de a menaja , susceptibilitatea lui Torga™®
si a-1 mentine pe linia sustinerii guvernului liberal, nu si-ar fi atins scopul daca nu ar fi
gdsit in constiinta savantului ,,imperativele patriei”: ,,Fu nu ma uit cine poarta steagul
tarii, eu steagul tarii il vad, eu steagul trii il apar™®’

Marele istoric s-a ridicat impotriva tuturor acelora care criticau in presa politica
lui Ion L.C. Bratianu, aratandu-le cd omul impotriva cérora ,,se zvarcolesc de moarte
duce pe umeri o povara mai grea decat a oricui”. El era convins ca omul politic pe care
imprejurdrile l-au adus in fruntea tarii ,,tocmai in ceasul cand pentru dansa au venit
momentele decisive”, este responsabil ,.fatd de constiinta sa, fatd de o tard si de un
neam, fatd de judecata vremurilor>®*,

N. Iorga nu s-a indoit nici un moment de bunele intentii ale primului-ministru de
depasire a greutatilor momentului si inlaturarea dificultatilor trecutului ca ele sa nu se
mai repete. Pentru aceasta, el ,,ar vrea sa aiba toata experianta trecutului ca si cum insugi
ar fi trecut (grm acele greutati, le-ar fi combatut si Invins, ar vrea sa aibd toata intuitia
viitorului™>®.

Savantul considera ca printre factorii cei mai distructivi care afectau moralul
societatii romanesti nu erau , tifosul exantematic care a sosit ca la orice natie in paduchi
si in holera care sta la usa foametei”, ci ,,ucigatoarea descurajare mai ales ilusiile care nu
ucid mai putin™***. Starea de resemnare ce domina o parte a clasei noastre politice
determina pe ,,stipanii nostri, oamenii partidelor” sa ,,se care” cautandu-si ,,0 asigurare

BAN, Iorga, Datoria cea mare, in Razboiul nostru in note zilnice (1917-1918), vol. III, p.
47.

2% 1. Mamina, Monarhia constitutionald in Romania. Enciclopedie politici 1866-1938,
Bucuresti, 2000, p. 127-187; Gh. Platon, op.cit., p. 208-209.

26 N. Torga, op.cit., p. 47.

57 Ibidem.

28 Ibidem.

25 pamfil Seicaru, op.cit., p. 64.

2% Thidem.

I N. Torga, Vointa obstii rominesti, Bucuresti, 1983, p. 33-34.

22 Ibidem, p. 31-32.

263 Ibidem.

264 Neamul Romédnesc, an XI1, nr. 59, 3 martie 1917.
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in striintate™*. Atitudinea clasei politice In momentele cryciale ale existentei unui
popor determina gradul de maturitate si forta a unei societfi. In conceptia Iui N. lorga,
societatea in care sentlmentul datoriei fata de 1rnperat1vele nationale era mai puternic
»decat grija de sine” era una puternica. Acolo unde prima ,.grija fatd de persoana sa, de
familia, de averea sa” erau societati slabe, lipsite de orice viitor. Fiecare membru al
colectwltatn »este dator sa raporteze sufermta lui la binele sau raul 5001etat11 intregi din
care face parte iar nu starea intreaga a acestei societdti la suferinta lui”*®. Realitatea
istoricad demonstreaza ca ,,puterea pe care si-o simte oricine in ceasurile 2%rele nu este
numai a lui, ci si a tuturor celor care au fost mai inainte de dansul™”’. Calitatile
stramosilor, precum hotdrarea, barbatia, neinduplecarea ,,sunt sprijinul cel mare in chpa
cand puterile sufletesti ale unui sin éur om sunt prea slabe ca sa sprijine povara pe care
vremurile au lisat-o pe umerii lui’

Comportamentul clasei pohtlce romanesti in acele momente cruciale pentru
insasi existenta statului roméan crea oricarui observator avizat imaginea unei clase
eterogene, ,,foarte amestecatd”, la care naintasii unora ,,au venit din cine stie ce Fanar
care cunoaste numai doud atitudini: trufia cand soarta zambeste, deznadejdea
dezertiunea, ascunzitoarea cand ea, zeita cea mutd, 1si mcreteste sprancenele
Momentele grele, ,,nenorocmle cum le denumea Iorga aduceau in atentia soc1etat11
oamenii simpli §i seriogi care muncesc, gandesc se Jertfesc, »marete ﬁgun de luptaton
pana la capat”, persomﬁcarl ale celor mai nobile si mai rare calititi omenesti’”’. Pribegii
care nu au stat la ,,capataiul fratelui cand se chmule§te 271 proveneau din ,,mandre case
pline de toate bogétiile cele mai rafinate™’?. Acestia, cu ,,livide mutre rebegite”’, dupa
cum ii caracteriza istoricul, pentru 51guranta lor se retrageau in locuri ferite peste granita,
.U 0 comica zguduire a intregii lor fiinte™”. Torga indemna la unitate pentru depa51rea
greutatilor: ,,Sa ne strangem laolalta in fata vijeliei chiar daca traznetul ar crapa in doud
copacii sub care ne adapos‘um , lar pnbeagul care ,,n-a cautat aici decat laptele si
mierea celor doud Valahii” sa fie lasat in ace sa-si joace pe mai departe ,comedia
veche si tristd cu departate origini fanariote”

N. lorga il vizita pe primul-ministru pentru a se informa mai exact asupra
masurilor ce se vor lua pentru a revigora starea de spirit si a depasi momentele grele prin
care trecea societatea romaneasca. 1.1.C. Bratianu i-a facut impresia cé ar fi depasit de
situatie, indemnandu-1 sa pardseasca Iasul pentru a se refugia in Rusia®’®. Torga insa
refuza propunerea sefului guvernului, acceptind cu greu doar plecarea familiei.
Amintindu-si de aceastd despartire de membrii familiei sale, istoricul marturisea ca

25 N. Torga, Supt trei regi, p. 261.

26 Jdem, Stiri sufletesti si rizboaie. Suflet roménesc. indreptar pentru soldati,
Bucuresti, 1994, p. 153; idem, Vointa obstii roménesti, p. 114-115.
27 dem, Vointa obstii rominesti, p. 78.

*% Ibidem.

> Ibidem.

27 Ibidem, p. 103.

27! bidem, p. 129.

22 Ihidem, p. 103.

2 Ibidem.

2% Ibidem, p. 79.

25 Ibidem, p. 105.

76 Idem, O viata de om, vol. III, p. 169.
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22
fusese ,,cea mai tristd zi”” din viata lui .

Locul de refugiu pentru majontatea clasei politice romanesti a fost Odessa, care
,juca rolul unei eventuale capitale de refugiu’®, iar regelui si familiei sale ,.i s-a gasit o
casa negustoreasca la Harkov”

Refuzul categoric al marelui istoric de a parasi tara cand primejdia ameninta
existenta noastra ca stat demonstra ca el nu a Incetat o clipa sa creada 1n triumful cauzei
noastre nationale. lesind din cabinetul primului-ministru, dupd scurta vizita de
informare, N. lorga a fost intrebat de Bratianu daca mai credea ca armatele germane vor
mai p121tea 'fi fnvinse. Raspunsul a fost prompt: ,,0 cred si acum, dar n-am spus niciodata
cand”™™". Convingerea sa se baza pe argumentele istoriei, care demonstreaza ca nici un
popor care isi apard drepturile legitime la viatd natlonala proprie nu poate fi invins
definitiv. Entu21asmu1 popular ,biruieste in cele din urma deprinderile indatinate ale
mecanicii perfecte™®'. Veacurile istoriei indeamni sa nu renuntam la idealurile noastre,
,,dreptul nostru nebiruit o strigd” pentru ,,ca este de neconceput la urmi si nu biruim, cu
cat mai mult vomn suferi, cu atat vom birui mai deplin si cu atat mai bine intemeiata va
fi biruinta noastra’”

Depa§1rea marilor incercari ale momentului impunea unirea efortului tuturor
cetitenilor intr-o solidaritate deplind incat ,,idealul national sd stdpaneasca toate
sufletele, impacand toate urile, ficand sa dispara toate personalitatile, amutind toate
gurile gata sa blesteme, unind pe toti intr-o perfectd si dumnezeiascd armonie pentru a
sta Intr-un singur trup si Intr-un singur suflet inaintea dugmanului™®’. Avand aceasta
credintd, lorga 1l ruga pe Denize, secretarul regelui sa-i comunice acestuia ca nu va
pardsi tara, imitand pe ,,ﬁJgaru unei clase care m-am deprins a o dispretui”™™,
a51gurandu-l ca era gata sa urmeze pe suveran pentru orice sarcind ,,atunc1 cand o
supremi nevoie l-ar face si nu mai poatd riméane in teritoriul patriei”*® . Regele ii
comunica ca Puterile Centrale i-au cerut ca, pana la inceperea n gomerilor de pace, sa ii
mdeparteze pe aceia ,,a caror prezenta le-ar fi fost dezagreabila””™. Printre cei vizati sa
paraseasca tara era si marele istoric, Insd el manifesta fermitate: ,,Se pare ca intre cei
care ar fi facut bine sa se duca eram §i eu care fireste ¢ nici nu mi-am batut capul’”

Prezenta regelui la lasi, starea sa de spirit, increderea in victoria finald, ii intirea
lui lorga speranta ca momentul dificil va fi depasit, iar Infaptuirea marelui deziderat
national al unirii tuturor teritoriilor romanesti cu Patria Mama nu va fi nici amanat, nici
abandonata. Pentru lorga, monarhia face parte din ,.totalitatea lucrurilor pretioase pe
care ni le-a lasat Roma si ea inglobeazd un lucru foarte mare: notiunea guvernarii

277 Ibidem; idem, Memorii, vol. I, p. 76-82.

8 jdem, Memorii, vol. I, p. 75.

*” Tbidem.

280 [dem, O viata de om, vol. III, p. 169; idem, Supt trei regi, p. 256.
2! Idem, Stiri sufletesti si riazboaie, p. 111.

282 Idem, Pagini alese, vol. II, Bucuresti, 1965, p. 444.

8 Ibidem.

2% 1dem, Supt trei regi, p. 256.

285 Tdem, O viati de om, vol. III, p. 189.

2 Deranjat de pretentiile germanilor, regele Ferdinand 1i declara lui Iorga: ,,Méaine imi vor
cere sa indepartez pe regina, pe printul mostenitor”. Ibidem, p. 172.
**7 Ibidem.
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integrale” ”**

In_septembrie 1917, sosea de pe front, in vizitd la N. lorga, ziaristul Pamfil
Seicaru. In timpul acestei memorabile intalniri, Seicaru, ca interpret al starii de spirit a
camarazilor sdi de arme, expunea istoricului psihologia celor din trangee care
independent de ,,uitarile de care aveau parte”, ,,de ticilosia intendentei”, de neatentia
guvernului, nu renuntasera nici un moment la mdephmrea misiunilor mcredmtate
Multi raniti, dupa ce paraseau spitalul, renuntau si la concediul de convalescenta sl se
intorceau pe front™’. Oamenii transeelor ,,as1stau indurerati la saparea unei prapastii
intre cei care pe front se infruntau cu moartea™ si cei din spatele frontului, care traiau
in confortul linistit al lagului. Capitala temporara a Romaniei lasa impresia celor care
veneau 1n permisie de pe front ori Intr-o misiune oarecare, ,,ca este o lume diferitd”
pentru care ,,razb01u1 nu exista”, cd el ,,nu traieste in lumea sperantelor si a idealurilor
celor din transee’™

Atitudinea acelor clase superioare, care triau in siguranta relativd a lasului,
demonstrau diferenta dintre tara reala si tara legald. Vizibil emotionat de marturisirile
oaspetelui sau, lorga 1i prezenta acestuia teancuri de scrisori primite de la ofiterii de pe
front, ,,adevarate rabufniri de revoltd” fatd de situatia existentd. Situatia grea prin care
trecea Romaénia ca urmare a modificarii raportului de forte pe frontul de rasarit in urma
evenimentelor din Rusia, l-au emotionat pe N. lorga, dar ny l-au dezarmat. Istoria a
demonstrat cd ,,orice prefacere aduce cu sine o tulburare™” sl nici un eveniment
devastator nu a reusit niciodatd pana astazi sa omoare ,,cu adevarat un popor care sa fi
fost cu adevarat unul si nu o asociatie de pradd sub nume de razboi, in jurul unui
sanctuar”®*. Prin urmare, popoarele adevarate »sunt. nemuritoare” con51dera istoricul,
pentru ca acestea stiu sa depaseasca marile pencole sa 1si conserve ex1stenta

Savantul sustmea ca forta societatii in orice stat era data de calitatea individuala
ce 0 compunea. Omul, ca valoare supremd ,,care Iz)oate adaugi la orice lucru” e dator sa
o dovedeasci ,.in orice moment al existentei sale””". Incununare a mtregn creatii, omul
are parte de-a lungul existentei sale de bucurie, de liniste, de prosperitate dar si de
perioade de mare cumpana ce par insurmontabile. Pentru toate aceste daruri, el era dator
sa aduca modesta sa recunostintd Creatorului: ,,Dobﬁnda darului vietii trebuie plétit dela
un capat la altul al ex1stentel fiecaruia, scria N. lorga, si asupra marimii ei nu are nimeni
dreptul de a se tangui” 27 Pe intreaga duratd a razboiului, N. lorga a insistat pentru o
,»cat mai mare sfortare de disciplind” si solidaritate, a criticat dur deznédejdea coruptia,
,,pleava trandav1el si a luxului care s-a hranit atata vreme maduva insasi a neamului
nostrw”*®, Cei care, in momentele grele ale existentei nationale aveau un astfel de
comportament nu puteau fi considerati romani, credea marele istoric, deoarece

% 1dem, Hotare si spatii istorice, p. 312.

28 pamfil Seicaru, op.cit., p. 62; Nicholas M. Nagy-Talavera, op.cit., p. 174.
20 Ihidem.

! Ibidem.

2 Ibidem.

2 Tdem, Vointa obstii romanesti, p. 140.

2% Ibidem, p. 168.

> Ibidem.

26 Jdem, Rézboiul nostru in note zilnice (1917-1918), p. 97.
27 Ibidem, p. 44.

2% Ibidem, p. 289.
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,,Roménia fnsemna o stare sufleteascd si nu un act de nastere’*”’. Depdsirea acestei stari
de lucruri impunea o revolutie interioara ,,in sufletele fiecaruia” pentru ci ,,Unirea cea
mare” urma sa fie implinita ,,nu ca o victorie militara, ci cu o fundatie politica”

Pornind de la aceasta conceptie, N. lorga aprecia ca razboiul de reintregire angaja
intreaga natiune romana ,,in tot ce este, in tot ce are si 1n tot ce poate care se invedereaza
in tot dar mai ales toatd rezistenta morald, toatd capacitatea de munca pe care o
cuprinde™”". Fiecare popor, considera el, va fi apreciat si Judecat ,.dupd ceea ce vor fi
putut stoarce din imprejurdrile cele neasemanat de %rele criza de fiintd sau de nefiinta,
de largire sau de distrugere prin care trecem cu totii”

lorga a primit numeroase informatii despre atitudinea dusmanoasa a evreilor fatd
de autoritatile civile si militare ale statului, fatd de populatie, de soldatii roméani in timpul
ocupatiei Puterilor Centrale. Evreii din Bucuresti ,,intampinau cu flori” si cu ,,discursuri
in jargoane” (ldlt? sosirea germanilor. Ei se bucurau de fiecare infringere romaneasca in
fata germanilor . De asemenea, stirile care-i parveneau lui N. lorga din teritoriul
ocupat relatau part101parea evreilor alaturi de ocupantl la sechestrarea bunurilor
populatiei, la actiuni de sabotaj economic si de splonaf3 Colaborarea evreilor cu
Puterile Centrale era un fapt cunoscut in mtreaga Europa de Rasarit. Presa din aceasta
regiune ficea refenn la actiunile si domeniile colabordrii acestora cu trupele germane si
austro-ungare 03

In Europa Centrala si de Vest, constata deputatul de Prahova, evreii participau
alaturi de toti cetitenii la efortul general de sustinere a efortului de razboi, luptind
efectiv in armatele Frantei, Germaniei, Austro-Ungariei si Italiei’”. Istoricul se arita
impresionat de atitudinea evreilor din Italia unde ,,ei sunt doar italieni de confesiune
mozaicd, ei nu cunosc nici o altd limba, orice alte treditii, nici alte vesminte si nu au avut
in trecut nici in prezent relatii cu dusmanii Italiei”

Pornind de la aceste constatari, N. lorga ii indemna pe cei din Regat sa aiba
aceeasi atitudine ca si cei din Occident, deoarece in Romania ,.ei cer totul si nu dau
nimic, iar pentru a avea drepturile cerute trebuie si se manifeste ca cei italieni sau
francezi cu aceeasi vechime ca cei din vechiul Triest™

In Europa Centrala si Occidentald, procesul de emancipare a evreilor incepea in
ultimele decenii ale secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea. Regele
Prusiei, Frederic al Il-lea si impdratul habsburgic, losif al Il-lea, inldturau purtarea
semnului distinctiv, impozitul corporal perceput de la evrei si le acordau o mare libertate
in domeniul comercial i industrial. Revolutia Franceza si Imperiul napoleonian au
proclamat emanciparea completa sau pamala a evreilor’”’ . Dupa 1830, emanciparea

% Ibidem.

3% Jdem, Vointa obstii roménesti, p. 140.

301 Neamul Roménesc, an X11, nr. 51, 23 februarie 1917.
32N Torga, Vointa obstii rominesti, p. 138.

39 4pud Nicholas M. Nagy-Tallavera, op.cit., p. 162.
3% Ibidem. N. Torga, Memorii, vol. I, p. 49.

39 Ibidem, p. 161.

3% Thidem, p. 162.

397 Ibidem.

3% Ibidem.

39 Vezi pe larg, Jacque Madaule, Istoria Frantei, vol. III, traducere de Eugen Rusu, prefati
de Gheorghe Nicolae Cazan, Bucuresti, 1973.
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acestora inregistra progrese semnificative. In Impenul austro-ungar, procesul se reahza
complet odatd cu instaurarea regimului dualist in 1867, iar in Germania, cétre 1870 P10
Viena si Berlinul deveneau printre cele mai putemlce centre ale emanc1pan1 evreilor.
Acolo s-a dezvoltat Haskala, miscarea evreiasca a Epocii Luminilor’'. Astfel se poate
explica loialitatea evreilor fata de Austria (ulterior Austro-Ungaria) si Germania, state
pe care le considerau adevaratele lor patrii. in epoca modernd, afirma istoricul Nagy-
Tallavera, cand ,,masele de evrei tangulau dupa o cultura supenoara apuseand, porneau
spre Viena si Berlin™'2. Ei considerau ca , tot ce este bine in mod traditional vine din
Germania si ceea ce este riu, conform traditiei, din Rusia™"*. Climatul de toleranta si
libertate din Germania a dezvoltat acea »afinitate schizofrenicd” dintre evrei si
germani’'*. Aceasta s-a manifestat puternic in timpul Primului Rizboi Mondial, evreii
c0n51derand armata germana ,S,cvasieliberatoare” in rasaritul Europei, la Bucuresti, in
Bucovina sau in Transilvania®'

Atitudinea criticd a lui N. lorga se Indrepta in egald masura, atat asupra evreilor,
cét si a romanilor care pactizau cu inamicul, toti fiind considerati agenti ai destabilizérii.
In conceptia sa, marile realizari natlonale nu se puteau obtine decat printr-o sohdantate
deplind ,,intre cei de sus si cei de jos”, indiferent de starea sociald si orlglnea etnica’'®.
Solidaritatea nationala, sintetizata prin formula ,,Prin toti si pentru toate” , ajuta la crearea
Romaniei de maine, devenitd un stat democratic care va garanta dreptun'le si libertatile
tuturor locuitorilor sai, indiferent de originea etnica si religie. Realitatile istorice care au
urmat Primului Rdzboi Mondial au confirmat tezele lui N. Iorga.

In calitate de presedinte al Camerei Deputatilor, N. lorga s-a manifestat direct si
deschis pentru realizarea marilor reforme democratice de care sd beneficieze in egala
masurd membrii Intregii societati romanesti.

Dupa parasirea P.N.D. de cétre profesorul A.C. Cuza, acccentele de antisemitism
de naturd sociald care s-au manifestat in retorica lui N. Iorga au disparut complet, el
manifestind o simpatie sincerd fati de miscarea sionista’'’. Savantul a salutat intrarea
trupelor generalului Allenby in Ierusahm care ,,nu era un Godffroi de Bouillon”, el
,»venea 1n lerusalimul lui David si al lui Solomon”3 18 . Simpatia fatd de miscarea sionista
ce dovedea schimbarea totald de optica fata de chestiunea evrelasca era explicata de
istoric prin aceea ¢ ,,nationalist” fiind ,,nu putea proceda altfel™"”

N. lorga se arita mahnit de atitudinea unei mari parti a clasei politice romanesti,
care 1si urmarea doar propriile interese. Indecizia si discordia, considera acesta, erau

319 A J.P. Taylor, Monarhia habsburgici (1809-1918). O istorie a Imperiului austriac si a
Austro-Ungariei, traducere de Cornelia Bucur, Bucuresti, p. 123-135; Andrina Stiles,
Unificarea Germaniei (1815-1890), traducere de Iuliu si Mihai Popescu, Bucuresti, p. 108-
121.

' Ibidem.

312 Nicholas M. Nagy-Tallavera, op.cit., p. 161.

313 Ibidem, p. 162.

31% Liderul evreu N. Goldman, parafrazindu-l1 pe Goethe, vorbea despre acea ,afinitate
schizofrenica dintre evrei si germani”. Ibidem, p. 161.

313 Ibidem, p. 162.

316 N. Torga, Stiri sufletesti si razboaie, p. 157.

317 Nicholas M. Nagy-Tallavera, op.cit., p. 175.

*'% Ibidem.

31 Ibidem.
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caracteristicile vietii politice in acel moment greu al luarii deciziilor>’. Savantul
constata o reinviere a luptelor de partid, ,,0 rusine si 0 amenintare pentru Roménia atat
de miraculos ridicata din patul ei de agonie™*'. Se profila, considera el pe buni
dreptate, o crizd de guvern. Conservatorii democrati ai lui Take Ionescu doreau ,,0
schimbare de regim”, iar Britianu urmirea parci ,,s3 scape de balastul acesta™ .

Ideea unei schimbari de guvern, ,,aparentele unui guvern national”, speria pe toti
reprezentantii diplomatici din tarile Antantei aflati la lasi. Atasatul militar al Frantei,
Luynes, era uimit pur si simplu sa constate ca in loc de solidaritate, ,,urmarim asemenea
vrajbe cand in toati lumea se ciutau cit mai multi participanti la raspundere™. ,,Ura,
invidia, toate sentimentele pacatoase din luptele de partid pentru putere™** creau in
capitala provizorie a Romaniei, lasi, ,,0 atmosfera tot mai grea, tot mai insuportabila
[...] un pustiu de credintz™***. Unii dintre reprezentantii clasei politice plecati in exil la
Odessa, acea ,,parte a parazitismului politic”, cum o denumea lorga, nu conteneau ,,sa
intrigheze contra unui guvern de fapt mort si a unui rege’™ ",

Au existat voci in teritoriul liber, cat si in cel ocupat, care solicitau %glicarea
pedepsei cu moartea prin impuscare a ,,acelora care ficuserd nenorocirea tarii>’. Unii
membiri ai clerului, in frunte cu arhimandritul Tulian Scriban, consemna cu surprindere
marele istoric, au redactat manifeste pe care le-au raspandit in transee prin care
im%ltéimeau pentru sacrificiul soldatilor pe front si ii mindemnau sé se intoarca la vetrele

or-".

N. lorga primea zilnic informatii din teritoriul ocupat privind atitudinea
germanilor fatd de populatie, institutiile roméanesti, activitatea economica si diferitele
proprietiti. Denumirile garilor erau afisate in limba germand, ,,ca intr-o tard straind™>.
Romanii aveau nevoie de interpret pentru a vorbi cu oficialitatile de ocupatie, apeland la
evrei’>". Ocupantul proceda la o severd campanie de rechizitionare de produse agricole
si de diverse bunuri de la populatia civilad. De asemenea, consemna lorga, ,,s-au luat
ggetqﬁr%gllem toate cele in legatura cu industriile ca sa fim siliti apoi de a cumpara de la

ngii’™” .

Proprietarii care doreau si-si reocupe casele erau alungati de soldatii germani®**.
Multe din bunurile celor refugiati in Moldova fusesera grav deteriorate prin schimbarea
destinatiei ori prin lasarea lor intr-o totald paragind. In aceasta situatic s-a aflat gi
proprietatea istoricului de la Vélenii de Munte.

Referindu-se la averile abandonate 1n teritoriul ocupat, N. lorga afirma ca, dincolo

320 Gh. Florescu, op.cit., p. 115.

321N Torga, Supt trei regi, p. 256.

322 Ibidem, p. 257.

*% Ibidem.

*** Ibidem.

32 Idem, O viata de om, vol. III, p. 176.

326 Ibidem.

327 [dem, Supt trei regi, p. 246.

328 Thidem; idem, Memorii, vol. I, p. 290.

32 Ibidem, p. 49.

> Ibidem.

3! Ibidem, p. 158.

332 Jorga facea referire la cazul doamnei Cretuleanu care, incercind si-si redobandeasci
locuinta, fusese Tmpiedicata de soldatii germani. Ibidem, p. 56.
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de faptul ca ele, ca bunuri, satisfaceau trebuintele umane zilnice, in ele, ,,am Inchis o parte
din sufletul nostru pentru ca acest suflet nu e intreg fard ele™**. Din aceastd cauz3, fiecarui
proprietar al acestor averi, ,,i se strAnge inima la ideea cd nu le va mai revedea niciodata”,
deoarece in ele era depozitatd o parte ,,din esenta noastra morald’ 334

In executarea actiunilor de confiscare a bunurilor de tot felul erau implicati
soldatii si ofiterii germani. Marele istoric prezenta situatia subofiterului german Schmidt
care fusese degradat si condamnat la trei ani de inchisoare pentru ca refuzase sa fure
pentru ofiteri. Socialist ca orientare politica, subofiterul german 1i indemna pe romani sa
nu se lase pradati la ordinul imparatului german®>”.

Autorittile de ocupatie germane intensificau campania ,jocului de-a revolutia”,
de instigare a taranilor contra marilor pro};grietari, dar si a populatiei, impotriva
guvernului de coalitie Bratianu-Take Ionescu™".

In Bucuresti, Calea Victoriei era plina de straini si striine ,,jmpodobite cu tot ce
amantii lor militari au putut fura din garderobe’™’.

333 Idem, Riizboiul nostru in note zilnice, vol. I11, p. 302.

34 Ibidem.

333 Ibidem, p. 56.

336 Ibidem, p. 158.

337 Societatea bucuresteand i-a fost prezentata istoricului de Constantin Baicoianu care isi
petrecuse concediul de doud sdptdmani acolo si unde i se ceruse de cétre autoritati ,,sa cugete
ce vrea dar sa nu vorbeascad nimic”. Ibidem, p. 220.
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