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CUVANT INAINTE

La 29 mai 2003, Centrul pentru Studiul Istoriei Evreilor din Romdnia
a aniversat un sfert de veac de la infiintarea sa. Formulat aga evenimentul
pare sd se inscrie intr-o succesiune normald a unei curgeri firesti a
lucrurilor, intr-o curgere calmd a unei normalitdti — de care ludm act §i pe
care o salutam.

Dar rastimpul la care avem dreptul sa privim in urmd n-a fost defel
linear in desfasurarea lui. Cdci inceputurile Centrului nostru se pierd, de
fapt, intr-un soi de ceafd incertd. Intr-o stare de semi-legalitate, intemeiate
pe o aprobare smulsd de pe varful buzelor mai marilor zilei de fostul sef
rabin dr. Moses Rosen §i in urma cdreia cdfiva entuziasti au hotdrdt ca, in
fata perspectivei stingerii populatiei evreiegti din tard, sd incerce mdcar o
salvare a trecutului ei, care s-a identificat secole §i secole cu acela al (arii,
pentru ca mdcar el sa nu disparad.

Si In conditii improprii §i cu mijloace precare, fard a dispune de un
minim de instrumente stiinfifice, fard posibilitatea de a cerceta in arhivele —
o §tim prea bine — Incuiate atunci cu gapte lacate §i fard a putea spune
lucrurilor pe nume, s-au pus pe lucru, incropind ceea ce, inifial, s-a numit
Centrul de documentare.

La aniversarea a doudzeci de ani de existen{d a ceea ce astazi este
Centrul pentru studiul istoriei evreilor din Romadnia i-am evocat pe acesti
curajogi inaintagi — prof. Alexandru Vianu, Nora Munteanu, Sergiu Stanciu
— care, din pdcate, nu mai sunt astdzi printre noi, dar se cuvine sa le
inchindm un gand de frumoasd, negtearsd amintire.

Prin strddania lor §i a altor cdtiva colaboratori care li s-au aldturat
au pus, treptat, bazele unei arhive, a unei biblioteci de specialitate, incdt —
dupd un numdr de ani — s-au putut publica §i primele cdrti. In spetd, lucrdri
despre deportarea evreilor din Ardealul de nord §i exterminarea lor in
lagarele naziste. Cdci despre asta se putea scrie, despre samavolniciile §i
crimele fascigtilor maghiari §i ale hitlerigtilor — da!, dar despre cele
intdmplate in Rasarit— nu! Subiectul era tabu.
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Asupra acestor circumstanfe s-ar putea epiloga mult, dar nu credem
cd mai e cazul sd insistdm asupra lor, intrucadt intre timp au devenit un loc
comun pentru tofi cei ce se indeletnicesc cu studiul istoriei. Credem, insd,
cd trebuie sa ardatam cd atunci s-au pus bazele colecfiei Izvoare §i marturii
referitoare la evreii din Romaénia, din care, in cursul anilor, au apdrut
volume consacrate perioadelor cuprinse intre sec. XII-XVIII, 1750-1800,
1801-1849, 1940-1944, 1945-1949, iar acum sunt pregdtite pentru tipar
volumele inchinate perioadei 1900-1920 §i vor urma §i altele.

Ele marcheazd, insd, doar una — e adevdrat foarte importantd — din
directiile de cercetare ale colaboratorilor Centrului, intrucat in felul acesta
se pune temelia unei viitoare sinteze a istoriei evreilor din Romdnia.
Desigur, sub egida Centrului au apdrut §i multe alte lucrdri din care ne
luam libertatea sa amintim mdcar unele dintre ele, cum ar fi: Stenogramele
Consiliului de ministri, Parlamentarii evrei (din perioada 1919-1940), O
istorie a evreilor in date, Presa evreiasca din Romania, Un licar 1n beznd, o
carte despre o acfiune, ramasd multa vreme ignoratd, a unor diplomafi
romani — acreditafi in timpul razboiului la Vichy — care au reugit sa salveze
de la moarte mulfi evrei originari din Romadnia. Evreii din Romaénia in texte
istoriografice, Confidential! — o culegere de rapoarte ale unui diplomat
elvetian aflat in post la Bucuregti despre situatia creatd evreilor de regimul
Antonescu. Despre altele, aflate tn lucru, se va vorbi curand.

O data cu astfel de lucrari de mai mare amploare, Centrul pentru
studiul istoriei evreilor din Romadnia publica §i un Buletin, de circa 150 de
pagini, din care pdnd acum au apdrut noud numere, §i o colectie de
,» Caiete” din care au apdrut cinci numere. Ele sunt trimise tuturor marilor
biblioteci din Capitald, celor judetene §i Caselor corpului didactic din
intreaga tard. Nu este, poate, lipsit de interes ca, in felul acesta, cu unele
din acestea din urmd, s-au stabilit chiar legdturi mai apropiate §i
cercetatorii Centrului au putut astfel vorbi profesorilor de istorie din
respectivele judete despre o seamd de aspecte insuficient sau irelevant
consemnate in manualele de care acegtia dispun.

Desigur, C.S.1.E.R. are bune i firegti relafii de colaborare §i cu
Centrele de iudaistica infiintate in ultimii ani pe langd universitdtile din
Bucuresti, Cluj §i Craiova, unde cercetdtori de-ai sai au finut cursuri sau au
prezentat comunicdri la diverse manifestari ale lor. Si pdstrandu-ne
oarecum in aceeagi ordine de idei, trebuie sa menfiondm, de asemeni, cd
prin reprezentantii sai Centrul pentru studiul istoriei evreilor din Romadnia
participd frecvent cu comunicdri la numeroase reuniuni sau simpozioane in
tard si peste hotare §i are bune legdturi cu institufii de profil similar.
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Un fenomen de care ludm act cu multumire este §i acela ca biblioteca
C.S.LE.R. este cautatd de un numdr tot mai mare de studenti §i doctoranzi,
romdni §i strdini, care frecventeazd sau au absolvit facultdti de istorie,
filosofie, filologie sau teologie in vederea intocmirii de lucrdri care au
contingentd cu trecutul evreilor in diverse planuri sau cu religia iudaica.

O elementard indatorire ne obligd, in fine, sd amintim cd fard
sprijinul conducerii Federatiei Comunitdtilor Evreiesti din Romdnia in
acfiuni ce nu se vad la prima privire sau par de la sine infelese — ca
obtinerea unui local corespunzator, consolidarea cladirii foarte vechi in
care se afld Muzeul, arhiva g§i biblioteca Centrului, climatizarea arhivei
spre a o putea pdstra in bune conditii, fonduri pentru a ne tine la curent cu
noile aparitii de cdrti sau abonamente la cele mai importante publicafii —
nu ne-am putea desfasura defel activitatea ori sd nutrim sperante pentru
viitorul apropiat ca, bundoard, in computerizarea fondului arhivistic §i a
altor mdsuri de stringentd actualitate.

9
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DUMITRU HINCU

Directorul Centrului pentru Studiul Istoriei Evreilor din Romania

Stimati invitati,
Doamnelor si domnilor,

Cred ca suntem cu toti de acord ca la marcarea acestui semnificativ
moment aniversar al Centrului pentru Studiul Istoriei Evreilor din Romania,
pe care l-am plasat sub semnul temei ,,Evreil in societatea §i congtiinta
istoricd romaneascd”, sd-i dam cu precddere cuvantul d-lui acad. prof.
Nicolae Cajal, presedintele Federatiei Comunitatilor Evreiesti din Romania,
care in tot ce scrie §i spune, in tot ce intreprinde e célduzit de ideea
fundamentald a nevoii de cunoastere si de apropiere intre toti cetatenii tarii,
intre toate popoarele, spre binele tuturor si progresul umanitétii.

Domnule academician, va rog sa ne faceti cinstea sa luati cuvantul.

Acad. prof. NICOLAE CAJAL

Doamnelor i domnilor,

Dati-mi voie ca, in numele Federatiei Comunitdtii Evreilor din
Romania, sd salut cei 25 de ani de la infiintarea Centrului pentru Studiul
Istoriei Evreilor din Romania, care a consolidat constiinta de sine a evreimii
romane si a valorilor, a intelectualitdtii ei, constituind o tesdturd romano-
iudaicd a culturii autohtone. Cultura si istoria au fost dintotdeauna, prin
definitie, multiculturale. Interesul pentru cercetare istoricd a fost §i o
problemd de autocunoastere §i autodefinire a propriei identitdti, stand la
baza oricarei elaborari a istoriei evreilor din Romania.

Cand, acum 25 de ani, regretatul nostru Sef Rabin Moses Rosen a
preluat ideea crearii unui Centru de istorie a avut intuitia cd, dacad intr-o
prima etapd trebuie inceput cu sporirea documentelor §i marturiilor
irefutabile, va veni o vreme cand, pentru interpretarea lor in lumina deplinei

ey e

obiectivitdti istorice, nu se va afla nici o stavila.
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Privind astézi la istoricii care ne onoreaza cu prezenta lor aici §i pentru
care le multumesc, avem convingerea ca ne aflam pe o superba traiectorie.

Colaborarea si schimbul de opinii care va urma intre specialistii
Centrului nostru si distingii invitati va reprezenta una din temeiurile sesiunii
de astdzi i sunt convins un succes ce va stabili deopotriva §i conexiuni
semnificative. Istoria va fi §i va rdmane profesorul nostru cel mai bun,
dascalul ce ne forteaza sa ne aducem aminte de iubire, de pace si de o buna
convietuire. Nu trebuie sd obosim niciodata in efortul de a face cunoscute
contributiile evreilor la istorie, stiintd, culturd, la progresul umanitatii,
configurdnd cunoscuta sintagma ,,popor al cartii” prin care sunt identificati
evreii.

Dialogul permanent intre istoricii din tard §i strdinatate de-a lungul
acestor ani imi aprofundeazd convingerea ca ne vom integra in marea
Uniune Europeand, cd va fi o Europd comund a nationalitdtilor si
minoritatilor, scutitd de patimi nationaliste, dar beneficd pentru patriotismul
la care evreii au subscris dintotdeauna, dovedind loialitate deplina fata de
statul de drept si democratic.

Deschid aceastd sesiune cu convingerea ferma cd acest eveniment va
fiun jalon pentru ceea ce vom numi actuala istorie a evreilor din Romania.

Va doresc mult succes.
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CONSIDERATII PRIVIND ISTORIA EVREILOR
DIN ROMANIA IN PERIOADA INTERBELICA

Prof. univ. dr. IOAN SCURTU,
directorul Institutului de Istorie ,,Nicolae Iorga”

Istoria minoritdtilor nationale din Roménia in perioada interbelica,
inclusiv cea a evreilor, este inca un subiect controversat. In ultimii ani s-au
facut pasi importanti pe calea analizei concrete, obiective a situatiei evreilor
din Roménia ca urmare a publicérii unor volume de documente, lucréri
privind anumite aspecte din activitatea acestora §i chiar a unor studii de
sintez3, elaborate de specialisti in istoria contemporana',

In cele ce urmeazi vom prezenta citeva elemente pe care le
consideram semnificative pentru istoria evreilor din Romania in perioada
interbelica.

Problema cetdteniei

Prin hotérarile de Unire din 1918, toti locuitorii Basarabiei, Bucovinei
si Transilvaniei au 1ncetat s mai fie cetateni ai statelor din care s-au
desprins respectivele teritorii (Rusia, Austria, Ungaria). Decretele regale din
9 aprilie, 11 decembrie §i 18 decembrie 1918 ratificau Unirea provinciilor

! Dintre acestea citim volumele: Minoritatile nationale din Romdnia. 1918-1925. Documente.
Coordonatori Ioan Scurtu si Liviu Boar, Bucuresti, Arhivele Statului din Rominia, 1995; Minoritatile
nationale din Romdnia. 1925-1931. Documente. Coordonatori Ioan Scurtu §i Ioan Dordea, Bucuresti,
Arhivele Nationale ale Romainiei, 1996; Minoritdtile nationale din Roménia. 1931-1938. Documente.
Coordonator Ioan Scurtu, Arhivele Nationale ale Rominiei, 1999.

Lya Benjamin (ed.), Evreii din Romdnia intre anii 1940-1944. Vol. 1, Legislafia antievreiasca,
Bucuresti, Ed. Hasefer, 1993 (cu scurte referiri si la perioada anterioara).

Carol Tancu, Evreii din Roménia. De la emancipare la marginalizare. 1919-1938, Bucuresti,
Ed. Hasefer, 2000.

Moshe Carmilly-Weinberger, Istoria evreilor din Transilvania (1623-1944), Bucuresti, 1944.

N. Cajal si H. Kuller, Contributia evreilor din Romdnia la cultura i civilizatie, UNESCO,
1997.

Ovid S. Crohmalnicianu, Evreii in migcarea de avangarda roméneascd, Bucuresti, 2001.

Dumitru Hincu, Un licar in bezna, Ed. Hasefer, Bucuregsti, 1997.

Avram Rosen, Participarea evreilor la dezvoltarea industriald a Bucuregtilor din a doua
Jumatate a secolului al XIX-lea, pana in anul 1938, Bucuresti, Ed. Hasefer, 1995; Idem, Contribufia
evreilor la progresul industrial in Romania interbelica, Bucuresti, Ed. Hasefer, 2002.
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respective cu Romania, locuitorii acestora devenind automat cetateni
romani, daca nu optau pentru o alta cetdtenie.

O situatie diferitd aveau evreii din Vechiul Regat care, conform
Constitutiei, nu beneficiau de cetdtenia romand decat in urma unor cereri
individuale, aprobate de parlament. Un pas spre 1inldturarea acestei
discrimindri s-a facut prin Decretul-lege din 30 decembrie 1918, care
stabilea: ,,Locuitorii Regatului, majori, fard deosebire de religie §i care nu
s-au bucurat de plenitudinea drepturilor de cetdteni, vor putea dobandi
exercitiul acestor drepturi cand vor dovedi, dupéd formele legii de fata, ca
sunt ndscufi in tard si cd nu au fost supusi unui stat strain”?. Decretul
prevedea modalitdtile de obtinere a cetdteniei, printr-o hotérare
judecédtoreascd, dar mentinea o modalitate greoaie de acordare a calitdtii de
cetdtean roman. De aceea, la 28 mai 1919 s-a publicat un alt Decret-lege,
care prevedea : ,,Locuitorii evrei ai vechiului Regat, majori, nascuti in tara,
sau intamplator in strdindtate, din parinti agezati in tard, care n-au fost supusi
unui stat strdin, sunt cetdteni romani si se vor bucura de toate drepturile
cetdtenesti, dacd manifestd aceastd vointd, facand declaratia cd ei sunt
ndscuti in Romania §i cd nu s-au bucurat de nici o protectie strdina”. De
aceastd datd nu mai era nevoie de procurarea unor acte §i de o hotarare
judecdtoreascd, decretul precizand: ,,Simpla declaratie ca voiesc si
dobandeasca drepturile de cetdtenie este indestulitoare™. in fond, prin acest
Decret-lege se acorda cetdtenie tuturor evreilor din Vechiul Regat.

Problema minoritédtilor nationale a format obiectul dezbaterilor la
Conferinta Péacii de la Paris, cu prilejul elaborérii tratatului de pace cu
Austria. Statele succesoare ale monarhiei habsburgice, precum si Grecia,
urmau si semneze un tratat special privind minorititile nationale. In
legaturd cu acest act diplomatic s-au facut multe speculatii, afirmandu-se ca
Romania s-ar fi opus acorddrii drepturilor politice pentru minoritafi, in
special pentru evrei. In realitate, opozitia lui Ion I.C. Bratianu — presedintele
Consiliului de Ministri si seful delegatiei roméne la Conferinta Pacii — nu se
referea la refuzul de a acorda drepturi politice minoritatilor, ci la modul in
care statele incluse in categoria celor cu ,interese limitate”, intre care si
Romania, erau tratate. Luand cuvantul in sedinta Consiliului Suprem Aliat
din 31 mai 1919, Ion I. C. Bratianu preciza cd Romania a asigurat egalitatea
deplina a drepturilor si libertatilor politice i religioase pentru tofi cetatenii

’c. Hamangiu, Codul general al Romaniei. Legi uzuale. 1913-1919. Vol. VIII, p. 1190.

3 Ibidem, 1919-1922, vol. IX-X, p. 71.

4 Vezi continutul dezbaterii in: Ioan Scurtu, Romdnia §i Marile Puteri (1918-1933). Documente,
Bucuresti, Editura Fundatiei Romania de Miine, 1999, p. 53-69.

13
https://biblioteca-digitala.ro



sdi, fard deosebire de rasa sau religie. El declara cd Romania era gata ,,sa
accepte orice dispozitie pe care statele care fac parte din Liga Natiunilor ar
admite-o pe propriul lor teritoriu in aceasta privintd”. Aceastd solicitare a
fost respinsa de presedintele american Woodrow Wilson, care 1-a asigurat pe
Ion I.C. Brédtianu cd@ ,,noi nu avem nici cea mai micad dorintd de a incélca
suveranitatea tarii sale”, dar ca ,Romania va iesi din acest rdzboi mare,
puternicd, cu cresteri teritoriale datorita efortului comun §i vigorii armatelor
noastre. Noi avem deci dreptul sa insistdm asupra acestor conditii”. Ion I.C.
Bratianu s-a pronuntat pentru egalitatea ,tuturor statelor, mari §i mici”,
precizand cd ,,dacd anumite prevederi au fost inscrise in Pactul Societatii
Natiunilor, Roménia nu se va opune acestora. Ori, tratatul cu Austria
stabilea grade diferite de suveranitate”. Acest punct de vedere nu a fost
acceptat, iar Ion I.C. Brétianu a parasit Conferinta Pacii, demisionand, la 12
septembrie 1919, din fruntea guvernului.

Noul guvern, prezidat de Arthur Viitoianu, a organizat, in zilele de 3-
6 noiembrie 1919, alegeri parlamentare, la care au participat toti cetatenii
romani, inclusiv evreli, cétiva dintre ei fiind alesi in Adunarea Deputatilor si
in Senat. Intre acestia, Nathan Lemer (Hotin), Iancu Melic Meilicsohn
(Hotin), Ilie Moscovici (Ilfov), Alexandru Dobrogeanu-Gherea (Ilfov).
Rabinul Tzirelsohn a candidat la Chisindu pe lista intitulatd Gruparea
Nationala Evreiasca, fiind ales deputats. Daca evreii nu ar fi fost recunoscuti
ca cetdteni romani ei nu ar fi putut participa la alegeri §i cu atat mai putin
deveni parlamentari.

Tratatul cu Austria, inclusiv Tratatul minoritdtilor, a fost semnat de
Romania la 10 decembrie 1919%. in preambulul acestuia se preciza:
,2Romania, din propria vointd, doreste a da garantii sigure de libertate si de
dreptate, atat locuitorilor din vechiul Regat al Romaniei, cat §i celor din
teritoriile de curdnd transferate, fara deosebire de rasa, limba sau religie”.
Articolul 7 din tratatul minoritdtilor se referea in mod expres la evrei:
»2Romania se obligd a recunoaste ca supusi romani, de plin drept si fara nici
o formalitate, pe evreii locuind in tara pe teritoriile Romaniei §i care nu se
pot prevala de nici o altd nationalitate”.

Tratatul a fost ratificat de Parlamentul Romaniei la 26 septembrie
1920. Inainte de a fi fost validat de forul legislativ de la Bucuresti, au avut
loc noi alegeri generale, in mai — iunie 1920, 1n urma carora mai multi evrei
au devenit parlamentari: Ilie Moscovici (Ilfov), Iacob Pistiner (Cernauti),

3 Monitorul Oficial, nr. 178 din 20 noiembrie 1919.
5 Vezi textul integral al tratatului in Minoritdfile nafionale din Romania. 1918-1925. Documente,
p- 174-181.
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Alexandru Dobrogeanu-Gherea (Prahova), Lehvi Nathan (Hotin), Gheorghe
Grigorovici (Ceméu;i)7.

Situafia juridica a evreilor

Potrivit recensdmantului din 1930, minoritdtile nationale din Romania
reprezentau 28,1% din totalul populatiei; cu un procent de 4%, evreii se
situau pe locul al treilea (dupa maghiari i germani).

Constitutia din martie 1923 prevedea, la articolul 5: ,,Romanii, fara
deosebire de origine etnicd, de limba sau de religie, se bucurd de libertatea
congtiintei, de libertatea invatamantului, de libertatea presei, de libertatea
intrunirilor, de libertatea de asociatie §i de toate libertdtile si drepturile
stabilite prin legi”. Iar art. 7 preciza: ,,Deosebirea de credinte religioase si
confesiuni, de origine etnica §i de limba nu constituie iIn Roménia o piedica
spre adobandi drepturile civile si politice i a le exercita”®.

Legislatia adoptatd in perioada interbelica — legile electorale din 1918
si 1926, legile pentru reforma agrard din 1921, legea pentru organizarea
administrativd din 1924, legea pentru regimul general al cultelor din 1925,
legile 1nvatdmantului din 1924-1928 - au avut la bazd principiul
nediscrimindrii pe criterii etnice.

Minoritédtile nationale au avut posibilitatea sad-si creeze asociatii
politice, culturale si religioase proprii, care sd le apere interesele. Evreii din
Vechiul Regat erau organizati, incd din 1909, in Uniunea Evreilor
Pamanteni, care in 1923 si-a luat numele de Uniunea Evreilor Romani
(UER), ce ingloba si organizatiile locale din Basarabia, Bucovina i
Transilvania. Intr-o scrisoare adresata Comunitatii Evreiesti din Timisoara,
la 6 octombrie 1928, presedintele W. Filderman si secretarul-general
M. Zelter-Sardteanu apreciau cd Uniunea Evreilor Romani a desfasurat o
activitate rodnica: ,,In primul rind egalitatea in drepturi a evreilor din
Romainia veche, consacrarea prin Constitutie a drepturilor evreilor din
intreaga tard, recunoasterea cultului mozaic si subventionarea sa de la
bugetul statului, apararea scolilor comunitdtilor noastre, reflectarea
drepturilor noastre de egalitate in diferite legi care s-au votat in ultimul
deceniu™®. In 1928, s-a creat Clubul Parlamentar Evreiesc, care avea

" Monitorul Oficial, nr. 44 din 30 mai 1920; nr. 45, 46, 47 din 31 mai 1920, | iunie 1920, 2 iunie
1920.

® Ibidem, nr. 282 din 29 martie 1923.

o Minoritafile nafionale din Romania. 1925-1931. Documente, p. 321.
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misiunea de a coordona activitatea deputatilor i senatorilor evrei. In 1931
s-a constituit Partidul Evreiesc, condus de Theodor Fischer si Adolf Stern,
care insa nu a fost sustinut decat de o parte a evreilor din Roménia. In 1936
s-a creat Consiliul National al Evreilor din Romania, alcdtuit din
reprezentantii UER, ai Partidului Evreiesc si ai cultului mozaic in Senatul
Romaniei, al cérui obiectiv esential era apararea drepturilor i libertatilor
democratice prevazute de Constitutia din 1923 i combaterea
antisemitismului.

Nationalism gi antisemitism

In Romania, ca si in alte state europene, s-au dezvoltat, dupa primul
razboi mondial, curente extremiste. In legatura cu influenta acestora §i cu
rolul evreilor in confruntarea dintre ele s-au formulat puncte de vedere
diametral opuse. Existad aprecieri potrivit carora extrema stanga, comunista,
era promovatd de minoritdtile nationale, in special de evrei, care urmareau
slabirea statului national unitar roman. In sustinerea acestei idei s-a apelat la
structura etnici a membrilor Partidului Comunist din Roméania (PCR). O
statisticd din 1933 ardta ca PCR avea 1.665 de membri, dintre care 375
romani, 440 maghiari, 300 evrei, 140 bulgari, 100 rusi, 70 ucraineni, 70
moldoveni, 170 de diverse na;ionalité;i'o. Pentru o evaluare corectd, se
cuvine mentionat faptul cd din cei 728.115 evrei finregistrati la
recensdamantul din 1930, doar 300 faceau parte din Partidul Comunist din
Romania, adicd 0,3%, in timp ce 99,7% nu sustineau aceastd formatiune
politicd. Aceste date concrete aratd ca eticheta evreu egal comunist este
complet falsa.

Interesant este faptul cd cei care-i acuzau pe evrei ca ar fi comunisti nu
ezitau sd-i califice, in acelasi timp, ca fiind mari bancheri, negustori,
industriasi §i ca au acaparat principalele bogiétii ale tarii. Evreii erau acuzati
ca detineau marea finanta, prin care cdutau sa influenteze partidele politice
democratice. Organizatiile nationaliste — mai ales Liga Apararii National-
Crestine (LANC), creatd in 1923 de A.C. Cuza, Legiunea Arhanghelul
Mihail, infiintatd de Comeliu Zelea-Codreanu in 1927, Partidul National-
Crestin (PNC), apédrut in 1935 sub conducerea lui A.C. Cuza si a lui
Octavian Goga - isi propuneau sd lichideze regimul democratic, in acest
scop propagind cu intensitate antisemitismul. In cartea sa Pentru legionari,

' Ioana Chiper, Consideration on the Numerical Evolution and Ethnic Composition of the Romanian
Communist Party, 1921-1952, ,, Totalitarism Archives", nr. 34-35, 2002, p. 12-13.
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publicatd in 1936, Comeliu Zelea-Codreanu scria: ,,Democratia sfardma
unitatea neamului romanesc, impartindu-l in partide, invrdjbindu-l si
expunandu-l dezbinat in fata blocului unit al puterii iudaice [...] Democratia
este 1n slujba marii finante. Din cauza sistemului costisitor §i a concurentei
dintre diferitele grupari, democratia vrea sa fie alimentata cu bani multi. Ca
o consecinta fireasca ajunge sluga marii finante internationale jidanesti care
o subjugd, platind-o. In felul acesta, soarta unui neam este datd pe mana unei
caste de bancheri”'".

Promotorii antisemitismului au recurs adesea la acte de violentad
impotriva evreilor. Astfel, in decembrie 1927, cu prilejul Congresului
Asociatiei Studentilor Romani Crestini, desfasurat la Oradea, de la un
incident minor — refuzul unui proprietar de hotel evreu de a gazdui
participanti la Congres — s-a ajuns la incdierdri de stradd, la molestarea unui
mare numdr de evrei, distrugerea locuintelor acestora, profanarea unor
sinagogi. Deoarece Politia nu a putut face fatd situatiei, a fost nevoie de
interventia Armatei pentru restabilirea ordinii in oras.

Extremismul politic nu s-a bucurat de sustinerea populatiei Romaniei.
PCR, scos in afara legii In 1924, a ramas un partid minor, cu 2-3.000 de
membri la o populatie de 18 milioane de locuitori. Nici organizatiile de
extremd dreaptd nu au avut, in primul deceniu interbelic, o influentd
consistentd. Ele au participat la alegerile parlamentare, obtinand rezultate
modeste. Astfel, pentru prima data, LANC a patruns in Parlament in 1926,
cand a obtinut 4,76% din voturi. In urmatoarele doui alegeri parlamentare,
din 1927 si 1928, nu a trecut pragul electoral de 2% din totalul sufragiilor.
In 1931, LANC a castigat 5,32%, iar gruparea Comeliu Zelea-Codreanu -
2,37% din voturi, pe intreaga tara. In 1933, Legiunea Arhanghelul Mihail nu
a prezentat candidati in confruntarea electorala intrucét fusese dizolvata de
guvernul I.G. Duca; n acele alegeri, LANC a intrunit 4,47% din optiunile
votantilor'z. Aceste cifre aratd ca 95,7% din electoratul Romaniei nu accepta
extremismul politic §i antisemitismul.

O adevdrata ascensiune a organizatiilor de extrema dreaptad antisemite
s-a inregistrat dupd 1934, pe fondul dezvoltdrii curentelor de aceasta
orientare pe plan european. In tari precum Germania, Polonia, Ungaria,
Austria, antisemitismul devenise o politicd de stat. Pe de altad parte, marile
state democratice — Franta si Marea Britanie —, spre care se indreptau
sperantele guvernantilor de la Bucuresti, se aflau in defensiva, promovand o

"' Comneliu Zelea Codreanu, Pentru legionari, Sibiu, 1936, p. 112-113.
12 Istoria Romanilor, vol. VIII. Romaénia frnregiui (1918-1940). Coordonator Ioan Scurtu, Bucuresti,
Editura Enciclopedici, 2003, p. 242, 302, 306, 323.
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politicad de conciliere cu statele totalitare, revizioniste, fapt ce a creat o
anumita deruta 1n randul electoratului roman.

Pe plan european, dar si in Romania, s-a desfasurat o ampla
confruntare intre fortele democratice si cele prodictatoriale. Principalele
partide politice — Partidul National-Liberal si Partidul National-Taranesc —
si liderii lor, Constantin I.C. Bratianu si Ion Mihalache, s-au mentinut pe o
linie ferma de apdrare a regimului democratic, combatand extremismul i
antisemitismul. Pe de altd parte, oameni politici ca Alexandru Vaida-
Voevod si Octavian Goga au trecut deschis pe panta nationalismului §i
antisemitismului. Primul a parasit Partidul National-Tardnesc si a creat
organizatia Frontul Roménesc (aprilie 1935). La randul sdu, Octavian Goga,
la sugestia regelui Carol al Il-lea, a acceptat fuziunea Partidului National-
Agrar, intemeiat de el in 1932, cu LANC, luand astfel fiintd Partidul
National-Crestin (iulie 1935). Garda de Fier (Miscarea Legionard) s-a
legalizat in 1934 sub numele de Partidul Totul pentru Tard, desfasurand o
intensd campanie Tmpotriva regimului democratic, propagand cu intensitate
nationalismul si antisemitismul.

Curentul antisemit a inceput s castige si o buna parte a ceea ce astazi
numim ,,societatea civila”. In 1935-1937 s-au desfasurat actiuni de inlaturare
a evreilor din unele asociatii profesionale (cum au fost barourile de avocati),
s-a incercat mpiedicarea prin violentd a studentilor evrei de a urma
cursurile universitare, presa antisemita si-a sporit tirajul si agresivitatea. Pe
acest fond, in 1936-1937, unii tineri nationalisti au purces la arderea ziarelor
»Adevarul” si ,,Dimineata”, considerate a fi evreiesti, precum si a cértilor lui
Mihail Sadoveanu, etichetat ca ,,ijudeo-mason”.

Guvernul prezidat de Gheorghe Tatarescu a manifestat o larga
toleranta fatd de asemenea actiuni care puneau in pericol legalitatea si
ordinea publica. El insusi a initiat unele acte legislative foarte controversate
in epocd. Multe discutii a suscitat legea pentru protectia muncii nationale'?,
adoptata in iulie 1934, care prevedea obligatia tuturor intreprinderilor de a
avea personal roméan in ,,proportie de cel putin 80% in fiecare categorie de
personal ce se utilizeazd” si ,,cel putin 50% din membrii Consiliului de
administratie, Consiliul de directie si al cenzorilor; presedintele Consiliului
de administratie va fi roman”. In expunerea de motive la proiectul de lege se
afirma ca legi pentru protectia muncii nationale existau §i in alte tari,
precum Franta, Marea Britanie, Cehoslovacia, al caror regim democratic nu
putea fi contestat. Legea nu definea cu claritate ce se intelegea prin

13 Monitorul Oficial, nr. 161 din 16 iulie 1934.
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»personal roman”, dar din continutul ei rezulta ca se referea la persoanele
care aveau cetdtenie romand. Art. 1 preciza: ,,in procentul de 20% rezervat
personalului strdin vor fi de preferintd mentinuti strdinii in functie la data
promulgirii legii, casitoriti cu romance si avand copii”. In lege nu s-au
folosit niciodatd cuvintele ,minoritdti nationale”, ,etnici romani”’ sau
wevrei”. O clarificare poate fi sugeratd de art 11, care prevedea:
»Admisibilitatea strainilor in tard se va face dupa normele stabilite de lege
pentru protectia muncii indigene din 1923 si legea migratiilor care raman in
vigoare”. Cu alte cuvinte, procentul de 20% se referea la straini, adica la cei
care nu aveau cetatenia romana. Cert este ca aceasta lege a fost Tmbrétisata
de cercurile nationaliste, care-i dddeau o conotatie antisemitd, devenind un
element de presiune asupra populatiei evreiegti.

In alegerile parlamentare din decembrie 1937, organizatiile extremiste,
antisemite au obtinut un real succes: Partidul Totul pentru Tara — 15,58%,
iar Partidul National-Crestin — 9,15% din totalul voturilor'®. Cu alte cuvinte,
2473% din electoratul Romaniei, dezamagit de politica partidelor
democratice i dezorientat de pactul de neagresiune incheiat de Iuliu Maniu
cu Corneliu Zelea-Codreanu, a optat pentru o formuld de guvernare
autoritara.

Profitand de faptul ca nici un partid nu a obtinut cel putin 40% din
totalul voturilor pentru a beneficia de prima electorald, care sa-i asigure
majoritatea parlamentard, Carol al II-lea a incredintat conducerea guvernului
lui Octavian Goga. Nu era, insd, un cabinet al Partidului National-Cregtin,
deoarece principalele posturi — Ministerele de Interne si de Justitie — au fost
incredintate unor persoane care nu faceau parte din aceastd formatiune
politicd (Armand Cilinescu si V. Radulescu — Mehedinti ), iar in fruntea
Ministerului de Externe a fost numit Istrate Micescu, inscris de numai doui
luni in Partidul National-Crestin.

Se cuvine evidentiat faptul cd in timpul guvernului Goga (28
decembrie 1937 — 10 februarie 1938) antisemitismul a devenit politica de
stat. Acest cabinet a luat masuri discriminatorii Tmpotriva cetatenilor romani
de origine evreiasca : ridicarea permiselor de liberd circulatie pe mijloacele
de transport pentru ziaristii evrei, suspendarea unor ziare considerate a fi
evreiesti (,,Adevarul”, ,,Dimineata”, ,,Lupta”). Cea mai importanta initiativa
de acest fel a fost decretul-lege din 21 ianuarie 1938, pentru revizuirea
cetateniei roméne, care prevedea ca in termen de 30 de zile primarii sa
intocmeascd tabele cu evreii inscrisi in registrele de nationalitate ale

' Ibidem, nr.301 din 30 decembrie 1937.
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comunei, iar in termen de 20 zile de la afisarea acestor tabele, evreii sa
depund la instantele judecatoresti actele doveditoare cd au primit drepturi
cetdtenesti pe baze legale's. Céderea guvernului Goga, la 10 februarie 1938,
a scos de pe ordinea de zi acest decret-lege, care insd nu a fost abrogat; el
avea sa fie pus 1n aplicare n anii 1939-1940.

Contributia evreilor la dezvoltarea economicd a Romaniei

In perioada interbelica, guvernele Romaniei au promovat o politica de
sprijinire a burgheziei romanesti. Lozinca liberald ,,prin noi ingine” viza
ridicarea unor stavile in calea bancherilor strdini §i sustinerea burgheziei
autohtone, indiferent de origine etnica. Ca urmare a acestei politici, pe harta
tarii au apdrut numeroase intreprinderi, multe dintre ele dotate la nivelul
tehnicii mondiale.

Statistica intocmitd de Ministrul Industriei si Comertului in 1937 arata
cd in Romania existau 173.145 firme comerciale individuale: 83.821
romanesti (48,4%) si 89.324 (51,6%) apartinand minoritatilor, dintre care
32,7% erau ale evreilor'®. Mentiondm cateva mari intreprinderi industriale
intemeiate sau conduse de evrei'’: Uzinele de Fier si Domeniile Resita (Max
Auschnitt), Uzinele Metalurgice Titan-Nadrag-Célan (Max Auschnitt, Oskar
Auschnitt, Edgar Auschnitt, Oskar Kaufman s.a.), Fabrica de Vagoane si
Motoare ,,Astra” — Arad (N. Sapira, Mauriciu Blank, Aristide Blank, Oskar
Kaufman, Richard Soepkez, L. Traserson), Rafindria Astra Romana” (Otto
Stern), Fabrica de postav ,,Buhus” (Schlesinger, Lazdr Margulies, Oskar
Kaufman, R. Halfon), Noua Societate a Atelierelor ,,Vulcan” (Mauriciu
Blank, Richard Soepkez, Aristide Blank), Fabrica de Zahar ,,Ripiceni” (Al.
I Zissu, 1. Iosipovici, M. Abramovici, R. Elian, I. Reiss). Renumite au fost
Banca Marmorosch Blank et Co, Banca Ely Berkowitz, Banca de Industrie
si Comert Bucuresti (Felix Javitz).

Aceste exemple demonstreaza limpede cd la progresul economic
inregistrat de Romania in perioada interbelica evreii au adus o contributie
notabild, chiar esentiala.

15 Monitorul Oficial, nr. 21 din 22 ianuarie 1938; Evreii din Romadnia intre anii 1940-1944, vol. I,

Legislatia antievreiasca, p. 30-31.

16 Arh. N.I.C., Fond Presedintia Consiliului de Ministri, ds. 240/1939, f. 41; N. Dascélu, Les

nationalités cohabitantes en Roumanie (1918-1940), in ,Revue Roumaine d'Histoire”, nr. 4/1978,
. 719.

7 Vezi, pe larg, Avram Rosen, Contribufia evreilor la progresul industrial in Romania interbelica,

Bucuresti, Editura Hasefer, 2002.
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Evreii — invatamantul, cultura, stiinga, artele

Legislatia scolara din perioada interbelicd avea la bazd principiul
nediscrimindrii pe criterii etnice. Copiii evrei au putut frecventa toate
treptele de invdatdmant. Comparativ cu romanii, numarul evreilor care urmau
invatamantul superior era mai mare. Datele statistice aratd ca doar 1,5%
dintre elevii romani inscrisi la scoala primard se regdseau n invatdmantul
superior, in timp ce studentii evrei aveau o pondere de 7,6% din totalul
copiilor de evrei care urmasera cursul primar 8. Aceasta situatie se datora
mentalitdtii fiecdrei etnii, precum si conditiilor materiale, deoarece in
invatdmantul superior taxele erau destul de ridicate.

Stiinta §i cultura au cunoscut in Romania o puternicd dezvoltare, la
care evreii au adus o contributie pretioasd, recunoscutd si apreciata. In
perioada interbelicd s-a realizat un real sincronism cu stiinta §i cultura
europeand si mondiald. $coala roméaneasca de medicind a fost ilustrata si de
savanti precum Francisc losif Reiner, Arthur Kreindler, cea de matematica
de David Emanuel, Ernest Abason, cea de fizica de Simion Sanielevici. In
domeniul tehnicii s-au remarcat contributiile lui Lazar Edeleanu, mai ales in
exploatarea zicamintelor petroliere. In literaturd o mare notorietate au
dobindit B. Fundoianu (B. Fondaine), Tristan Tzara, Ilarie Voronca, Mihail
Sebastian, I. Peltz. In pictura s-au impus Arthur Sagal, J. Al Steriadi, Jules
Perahim, M.H. Maxy. In muzica simfonici — Alfred Mendelson, in cea de
opera — Nicu Kanner, in muzica usoard — Elly Roman, Misu Iancu. De o
mare popularitate se bucura N. Stroe, care facea un cuplu celebru cu
romanul Vasile Vasilache. In teatru aveau un mare succes Leny Caller,
Lisette Verea, Beate Fredanov.

Era un fapt obisnuit ca la catedrele universitare, la manifestarile
stiintifice, la expozitiile de pictura, grafica etc. s fie prezenti atat dascili,
savanti g1 artigti apartindnd populatiei romane majoritare, cat §i minoritatilor
nationale, inclusiv evrei. La spectacolele de teatru, de opera sau de revista
erau distribuiti artigti talentati, indiferent de originea lor etnica.

Unitate §i diversitate

Minoritatile nationale nu au constituit ,,blocuri” etnice; in randul
acestora — ca si al romanilor — s-au inregistrat mari discrepante din punct de

18 Enciclopedia Romaniei, vol. 1, Statul, Bucuresti, 1938, p. 480.
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vedere material, cultural, politic. Situatia era vizibila si in randul evreilor.
Existau evrei cu o situatie materiald exceptionald — mari industriasi,
bancheri, comercianti, dar §i evrei care duceau o viatd precara — lucratori in
fabricd, mici negustori, meseriagi. Unii evrei fdceau parte din elita
intelectuald a Romaniei, in timp ce altii aveau doar cédteva clase primare.
Din punct de vedere politic, existau evrei care sustineau Partidul National-
Liberal, exponent al marii burghezii, dar §i evrei care ficeau parte din
conducerea Partidului Comunist din Romania.

Traditiile istorice 1§i puseserd o amprentd asupra mentalului colectiv al
populatiei evreiesti. Spre exemplu, cei din Basarabia fusesera influentati de
cultura i modul de existentd din Rusia, in timp ce evreii din Transilvania
erau integrati culturii §i mentalitdfii maghiare; cei din Vechiul Regat isi
insugisera cultura i limba romana, aducand contributii notabile la sporirea
potentialului intelectual al Romaniei.

Desigur, existd anumite trasaturi comune, care diferentiaza un popor
(nationalitate, minoritate nationald) de altul. Un rol important il are religia
(in cazul evreilor cea mozaicd), limba (idis), o anumita experienta istorica.
Exista — mai mult ca la romani, care alcdtuiau populatia majoritard — o
solidaritate bazata pe criterii etnice i religioase, fapt reflectat in activitatea
unor aziluri pentru batrani si bolnavi, ajutorarea celor nevoiasi, mai ales cu
prilejul unor sarbatori religioase.

Evreii constituiau o minoritate nationald in toate provinciile istorice,
fapt ce a impus necesitatea unei actiuni solidare pentru conservarea
identitdtii etnice. Aceasta solidaritate era cu atat mai necesara in conditiile in
care unele organizatii apartindnd etniei majoritare (romanesti) si-au facut
din antisemitism un adevarat program politic —avem in vedere mai ales Liga
Apédrarii  National-Crestine, Partidul National-Crestin i Legiunea
Arhanghelul Mihail (Garda de Fier).
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OAMENI DE CULTURA EVREI
IN ROMANIA MODERNA

Prof. Alexandru Bamea,
decan al Faculttii de Istorie
a Universitatii Bucuresti

In cele ce urmeaza ma voi opri, in proportie diferitd, doar la douad, ce-i
drept, mari personalitdti ale culturii romédne §i nu numai, pe numele lor
Moses Gaster si Lazar Saineanu.

In vara anului 2002 am regasit la anticar o carte pe care nu o mai
vazusem, ratdcitd fiind candva din casa périntilor mei: Anton Pann,
Povestea vorbii, cu introducere de dr. M. Gaster, imprimatd la Editura
»dcrisul romanesc” din Craiova, in seria ,,Clasicii romani comentati”, ,,sub
ingrijirea D-lui N. Cartojan, prof. univ.”, dupa cum se poate observa pe
coperta cartii aparute la Craiova in 1936. Era, asa cum se poate citi pe
pagina de garda, o ,,editie noua completa si ilustratd”, dupa care era notata
calitatea de ,,membru onorariu” al Academiei Romane a autorului editiei.
Editie de referinta si de calitate optima pana astézi §i pentru multd vreme i
de aici inainte, pentru care profesorul a avut un rol major in a-1 determina pe
Moses Gaster sa lase incd o datd publicului romanesc dovada propriei
forméri de clasd inaltd, pe care mai tandrul Nicolae Cartojan o pretuia la
justa valoare.

In ,Precuvantare” (p. III-1V), editorul nota acest segment istoric :
,»printr-o fericitd intdmplare, m-am intalnit la Londra anul trecut, cu Domnul
profesor Cartojan. Era lucru firesc sa discutdm despre literatura populara
romaneascd, mai ales ca 1n cursul celor cincizeci de ani ce au trecut de cand
am publicat cartea mea, n-am incetat a ma tot ocupa de dansa si de a aduna
tot felul de material pentru alti editiune, daca s-ar fi prilejuit”. Intalnirea
aceea beneficd de la Londra se petrecea in anul 1934, pentru cd, in finalul
precuvantarii sale, M. Gaster nota: ,,In preajma anului al opzecilea al vietii
mele, in iulie 1935, in casa mea, 193 Maida Vale, London, W9”. Asadar,
noua editie era deja gata intr-un an de la intélnire, in asa fel cd volumul deja
citat a aparut in 1936, cand Moses Gaster (1856-1939) implinea 80 de ani.
Lucrarea este un monument de acribie filologica si istoricd, in care aproape
un sfert (95 p.) este ocupat de ,Introducere”, in realitate un foarte atent i
exemplar totodatd ca metodd studiu monografic, iar celelalte 326 p., de
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editia criticd a textului Povestea Vorbii a lui Anton Pann, calitativ
comparabild cu cele mai savante editii de text ale filologilor si istoricilor
europeni din scolile germand, engleza ori franceza. Chestiunile tratate in
»Introducere” au caracter aproape exhaustiv si numirea lor poate da o idee
cititorilor de azi despre adancimea celor zece segmente care 0 compun §i
despre mostenirea ldsatd de M. Gaster pentru istorie, istoria literaturii
romane, studiul limbii romane si altele, ca etnografie, folclor, sociologie,
istoria muzicii. Iata, asadar, tematica urmatd de autor: 1. Pilda, parimie,
proverb; 2. Vechimea proverbelor; 3. Viata lui Anton Pann; 4. Activitatea
lui Anton Pann; 5. Izvoarele lui Anton Pann; 6. Literatura comparatd; 7.
Calendarele; 8. Limba lui Anton Pann; 9. Cele doud editiuni si alte
colectiuni; 10. Influenta lui Anton Pann.

Seria de mai sus aratd singurd substanta operei lasate cu acest volum
culturii romane de catre M. Gaster, carte care ar fi de adaugat listei
investigate si publicate intr-un alt op. datorat prietenului Victor Eskenasy si
anume: Moses Gaster, Memorii, Corespondenta, Ed. Hasefer, Bucuresti,
1998, p. 403-404. De fapt, aparitia acestuia din urmd, odatd notat spre
informare, ma dispenseaza de a mai vorbi acum si aici despre restul operei
pe care M. Gaster a ldsat-o culturii roméne §i universale, precum si despre
activitatea sa militantd pentru drepturile evreilor in societatea romaneasca si
nu numai, un segment de istorie bine ilustrat prin insusi continutul
documentar al cartii abia citate. Asa ca, Tnainte de a incheia aceastd parte
dintdi a studiului de fata, va trebui sd-i multumim, Tmpreund cu Victor
Eskenasy, lui Dennis Deletant pentru a fi atras printre primii in scris (1975)
si apoi direct atentia lumii occidentale asupra importantei operei §i arhivei
de la Londra a lui M. Gaster. Inaintea lui insd, ,,in al opzecilea an al vietii”
lui M. Gaster (v. mai sus), Nicolae Cartojan scria, dupd cum Victor
Eskenasy a tinut s@ apara pe coperta a doua a cértii sale evocate mai inainte:
»-..a facut cunoscute in lumea anglo-saxond importanta cercetarilor si
frumusetea creatiilor populare roménesti. Prin toatd activitatea sa, intensa i
deosebit de variatd pe parcursul a 60 de ani, in domeniul lingvisticii,
literaturii §i folclorului, Moses Gaster ocupa un loc important printre marii
exploratori ai trecutului romanesc. Drept apreciere a adevdratei sale valori,
pentru neobosita sa activitate, Academia Roména l-a ales membru onorific,
spre a demonstra — se scrie in raportul academic — «recunostinta noastra fata
de o activitate de o viatd, dedicatd din toatd inima literaturii noastre populare
si fatd de sentimentele de sincera prietenie pe care le-a ardtat poporului
roman prin scrierile §i conferintele din ultimii ani»”.
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IL.

In traducere si cu multe schimbiri, recompun aici intr-o forma noua
comunicarea pe care am sustinut-o la Montpellier, la Universitatea ,,Paul
Valery”, la Congresul international ,,Les Juifs en Roumanie aux XIX-e et
XX-e s.: Permanences et ruptures”, 25-27 septembrie 2000, si avand ca
subiect dictionarul din 1896 (prima editie) al lui Lazar Saineanu.

1. In primii douizeci de ani de dupi al doilea razboi mondial, regimul
comunist din Romania, supus celui sovietic, n-a permis aparitia nici unui
instrument de informare generald de tipul ,Larousse” sau ceva asemanator.
Asa se face cd, in lipsa vreunui instrument de utilitate analogd, romanii se
puteau adresa, cu o prudenta pe care cei care n-au trdit comunismul real din
anii 50-60 ai secolului al XX-lea cu greu ar putea-o intelege, la ce se mai
pastra prin bibliotecile de familie din aparitiile romanesti anterioare
conflagratiei. Dintre acestea, cel mai raspandit $i mai apreciat era vreun
exemplar din cele noud editii din Dicfionar universal al limbii romdne,
apdrut prima datd in 1896 si datorat lui Lazar Saineanu, reluat in noua editii
revizuite, dintre care subsemnatul a folosit editia a treia din 1914, aparuta la
Craiova (1020 p.). Desigur, in masura supravietuirii lor in biblioteci de
familie si foarte rar in doar céteva dintre cele publice, se mai puteau folosi
alte dictionare explicative sau enciclopedice romanesti, frantuzesti, germane
sau engleze, apdrute, unele pand la putini ani dupd incheierea razboiului,
cand circulatia cartii inca mai era libera in Roméania. Dupa care, elevii anilor
de la 1948 incoace, pana la ,,dezghetul” mai mult aparent sau/si temporar
decat real de la inceputul anilor 60, obligati sd invete limba rusa din clasa a
IV-a péand la sfarsitul liceului, puteau consulta, in mai toate bibliotecile
publice si ale scolilor, in limba originald, Marea Enciclopedie Sovietica
apdrutd la Moscova in mai multe volume si, in tot acest interval de timp,
singura accesibild oficial cititorului roman. Se poate asadar intelege rolul
incd important al Dicfionarului lui L. Saineanu, chiar dacd ultimele editii
erau de mult epuizate si ar fi avut nevoie sa fie aduse la zi, in informarea si
formarea tinerilor incd doud decenii dupa razboi. Aceasta, acolo unde el se
mai gasea in bibliotecile parintilor si bunicilor, dar si, indirect, prin
utilizarea lui de cétre 1nvatatori si profesori.

2. Pentru a verifica din punct de vedere calitativ valoarea in epoca si
apoi spre jumatatea secolului XX a Dicfionarului, am urmarit cateva directii
de investigatie. Mai 1ntai, am luat toti termenii legati de limbajul
istoriografic din invitatia (in limba franceza) la Congresul de la Montpellier
amintit mai sus §i le-am cautat corespondentii romanesti din Dictionarul lui
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Saineanu. Am constatat cd, din 24 de substantive, adjective si verbe, 20
aveau deja corespondent in romand, de obicei cu acelasi sens, toate
neologisme venite din corespondentul lor francez. Un singur termen
(,,pluridisciplinar”) nu exista inca la acea datd nici in franceza. Pe scurt,
acest mic sondaj comparativ aratd cd romana avea deja bagajul esential de
termeni pentru nevoile investigatiei §i exprimarii istorice la cel mai inalt
nivel, mult mai bine definit fata de inceputurile generatiei de la 1848.

Un alt sondaj a cuprins, numai pentru literele A-C, note marginale
facute cu creionul de membrii familiei bunicilor mei din partea mamei care,
intre aproximativ 1918-1938, marcau absentele din Dicfionar. La ,,A”, apar
astfel notate zece cuvinte care deja circulau, toate de origine franceza, la
,»B”, unul singur, de aceeasi origine (,,baliverna”!), iar la ,,C”, sapte, dintre
care cinci veneau tot din franceza. Existenta in Dicfionar a vocii ,,avion” si
derivatele aratd, pentru editia din 1914 pe care am folosit-o aici, rapiditatea
adaptarii autorului la nou, dincolo de realitatea istorica a colaborérii franco-
romane intr-un domeniu de pionierat. Aceeasi colaborare, in special cea
militard din timpul primului rdzboi mondial, explica unii termeni, din cei
incd absenti numdrati mai sus, dar intrati deja in limbd, ca de pilda ,,a
camufla”. In schimb, ,,cromozom” nu se aflainca in editia 1938 a celebrului
,,Larousse”’.

3. Inainte de a incheia aceste scurte consideratii, este necesard
adaugarea unei fige de prezentare a lui Lazar Saineanu (am renuntat sa scriu
»oaineanu”, ca in lucrdri mai noi, intrucdt, pe pagina de gardd a
Dicfionarului citat, numele era scris cu ,,a”. In Dictfionarul enciclopedic
romdn, vol. IV, Bucuresti, 1966, la numele lui aflim o prezentare destul de
bund, din care preiau: ,,Saineanu, Lazar (1859-1934), lingvist si folclorist
romén, elev al lui B.P. Hasdeu, stabilit din 1900 in Franta. Principalele
opere care se ocupa de limba romana sant: Incercare asupra semasiologiei
limbii romadne, 1887, Istoria filologiei romdne, 1892; Basmele romane in
comparatie cu legendele antice clasice i in legaturd cu basmele popoarelor
invecinate §i ale tuturor popoarelor romanice, 1895; Dictionar universal al
limbii romane, 1896, aparut in noud editii; Influenfa orientald asupra limbii
si culturii romane, 3 vol., 1900. In domeniul limbii franceze a dat studii
importante referitoare in special la vocabular (titluri traduse — n.a.): Creafia
metaforicd in francezda §i in romanicd, doud vol., 1905-1907; Argoul vechi.
1455-1850, 1907; Sursele argoului vechi, doua vol., 1912: Limbajul parizian
in sec. al XIX-lea, 1920; Limba lui Rabelais, doua vol., 1922-1923; Sursele
indigene ale etimologiei franceze, patru vol., 1925-1935”.
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Este, deci, de remarcat importanta personalitdtii acestui mare savant
pentru cultura si istoria roméneasca a secolului XX, la a céror propdsire a
contribuit din plin, asa cum nota, cu alte cuvinte, George Cilinescu in
Istoria literaturii romdne de la origini pand in prezent, Bucuresti, 1940
(pasajul care urmeaza este preluat de la p. 976 a editiei din 1982): ,Evreii,
putini printr-o proportie fireascd, prezenti si la noi ca in toate literaturile,
raman un factor din afara cercului rasial, facand puntea de legatura intre
national si universal. O minte dreaptd, care nu confunda problemele politice
cu lumea ideala a creatiei, nu poate sd nu recunoasca contributia lor. (...) De
aici a iesit o suméd de filologi evrei (Moses Gaster, Lazar Saineanu, A.lL
Candrea si altii), cdrora ar fi regretabil sd le tdgdduim contributia la
propasirea culturii.”
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UN TESTAMENT MEREU ACTUAL

DUMITRU HINCU

Acum optzeci de ani, in vara anului 1923, in opinia publicad
romaneascd exista un soi de suspans — ca sd uzez de un termen foarte agreat
de mass media de astdzi — suspans pricinuit de agteptarea deschiderii
testamentului lui Jacques Elias, despre ale carui prevederi circulau tot soiul
de supozitii, Intrucat se vorbea céd acesta ldsase In urma-i o imensa avere.
Era o stare de spirit sugestiv exprimatd de mai multe ziare din epoca.

»Dimineata” din 6 iunie 1923 remarca, de pilda: Cu ocazia mortii
marelui bancher Jacques Elias, se agtepta cu nerdbdare deschiderea
testamentului sdu, intrucdt se gtia demult cd sutele de milioane care,
constituiau averea sa, le va ldsa in scopuri culturale §i de binefacere. lar
»Adevarul” de a doua zi — 7 iunie — era si mai explicit: Deschiderea
testamentului lui Jacques Elias cdstigase cu anticipatie in atenfia publica
insemndtatea unui fapt de interes general (...) Ba chiar, printr-un ciudat
proces psihologic, aceastd danie incepuse sa apard pentru unii ca un lucru
de la sine inteles — ca §i cum atdfia nababi mai mari sau mai mici nu ar fi
omis sa sacrifice chiar dupd moarte ceva din averea lor pentru ajutorarea
altora.

Si tot atunci, o datd cu proportiile legatului, opinia publicd il
descoperea si pe omul Jacques Elias care, o viata intreaga, traise intr-un voit
anonimat §i intr-o ambiantd de o neobisnuitd modestie pentru un om cu
putea citi, astfel, intr-o evocare publicatd in ziarul ,,Aurora”, de sub directia
d-rului N. Lupu, viitorul fruntag al Partidului National-Tardnesc — se
mdrginea intre perefii unui birou mobilat simplu, in care singurul lucru de
pret era lada de fier dintr-un colf stingher.

A fost o revolutie in viata acestui bancher cand prieteni cu situafii
politice inalte l-au adus in birouri elegante ultramoderne, pentru a pune
laolaltd bazele noi §i vaste intreprinderii financiare.

Bancherul din modestul apartament din piata Sf. Gheorghe s-a
acomodat repede cu rostul §i mecanismul complicatelor institufii financiare
pe care sfatul sdu, totdeauna ascultat, le-a condus pe cdi rodnice. Dar pand

28
https://biblioteca-digitala.ro



la moartea sa, Jacques Elias n-a izbutit, fiindca n-a vrut, sa-gi faca traiul
complex, asa cum exigentele viefii ,,moderne” o pretind. (V. ,,Aurora”,
Anul IV, nr. 484, 7 iunie 1923) Si glosind in aceeasi ordine de idei,
oficiosul 1n limba franceza al partidului liberal ,,.L"Indépendance Roumaine”
observa: L'intrepride et habile financier que fut Jacques Elias durant son
existence, fut pour les generations presentes un personnage plutét inconnu;
il vivait en effet dans une retraite assez voisine de l"isolement...

Apoi, pani la o cercetare mai amanuntitd a actului de donatie, o seama
de publicatii au socotit ca cititorii lor puteau fi interesati i de aspectul lui,
pe care ziarul ,Lupta” l-a descris astfel: Testamentul a fost scris la
2 decembrie 1914 in intregime de cdtre bdtrdnul om de finante §i este
voluminos, aproape patru coli de hartie. Scrierea este foarte citeafd,
aproape caligraficd, ceea ce denotd ca testatorul depusese o deosebitd
ingrijire in confecfionarea acestui act de ultimd vointd care-l preocupa atdt
de mult. Testamentul este in plic sigilat, astfel ca din momentul scrierii n-a
mai suferit nici o modificare. (V. ,,Lupta”, Anul II, nr. 441, 6 iunie 1923)

Nu este, totusi, mai putin adevarat cd si o seamd de imprejurari
exterioare au facut ca legatul Elias sa se infatiseze opiniei publice ca un act
iesit din comun si sd fie receptat ca atare. Cu numai céteva luni Tnainte de
deschiderea testamentului lui Jacques Elias, si anume in primavara anului
1923, perioada de violente demonstratii studentesti, generate de lipsurile
materiale in care se zbdtea tineretul studios, demonstratii abil speculate de
migcdrile de dreapta si canalizate cétre excese antisemite, un cavaler de
industrie, pe nume Vasiliu Bolnavu, anuntase ca dona 12 milioane lei pentru
construirea unui camin destinat studentilor din Capitald. Anuntul fusese
primit cu aclamatii de cei 1n cauza, ziarele il ridicasera in slavi pe donator si
insusi ministrul Instructiunii Publice, dr. Angelescu, 1isi exprimase
gratitudinea fatd de generosul alindtor al necazurilor studentimii. Dar a
trecut o lund, doud, trei si Vasiliu Bolnavu n-a mai suflat o vorba despre
donatia lui. Incat chiar unele ziare care il coplesisera mai intii cu elogii au
inceput sd se impacienteze si sa se adreseze cominatoriu dr-ului Angelescu,
pe care ,,Universul”, de exemplu, il soma sa explice neintarziat ce era i ce
nu era adevdrat in donatia Bolnavu. Pana la urma, s-a putut constata cd, de
fapt, nu fusese vorba de nici o donatie, ci de o simpld promisiune,
conditionatd de cedarea de catre Primaria Capitalei a unui teren in Piata
Amzei, in care Bolnavu ar fi vrut sa construiascd o cladire prevazutd la
parter cu magazine, de a céror chirie sa beneficieze.

,»Cazul Bolnavu” nu fusese, de altfel, singurul de aceeasi speta. Si in
Ardeal starnise valva o poveste similard. Un oarecare Pop din Cluj oferise i
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el un milion de lei pentru ridicarea unui camin studentesc tot in schimbul
unui teren pe care el sd inalte — cum se exprima publicatia maramureseana
»datu Mare”, din orasul cu acelasi nume — restaurante §i bodegi ca peste
cdfiva ani sa scoatd mai multe milioane. Erau evidente manevre ale unor
insi ce incercau sd confere o aurd de respectabilitate unor averi adunate prin
mijloace, probabil, inavuabile, si lor ingisi, 0 masca de falsd onorabilitate.
Incat ziarul liberal ,,infré;irea” din Cluj se vedea nevoit sd constate cu
amadrdciune.: Vremurile noastre de dupd razboi ne-au tnvdtat sa cunoagstem
o multime de plagi. Propagandisti culturali, imbogadtifi de razboi, speculanti
§i acum o alta noud §i care prin urdfenie le intrece pe toate: plaga
donatorilor farsori, adica a acelora care la addpostul unei donatiuni in
scop de binefacere sau de culturd urmdresc sd facd afaceri banegti. Si
stigmatizand aceeasi ,,plagd“, cotidianul ,,Dimineata” din 23 iunie 1923
publica un desen infétisand un ins proptit in fata unui ghiseu de casierie i
vestind ritos:

- Am venit sa depun 200.000.000 lei pentru vaduva eroului
necunoscut!

In aceste circumstante, nu este de mirare ca legatul Elias a fost privit
deopotrivda ca un exemplu si o lectie. Comentand evenimentul chiar sub
titlul ,,Un exemplu”, editorialul ziarului ,,Universul” din 7 iunie 1923
sublinia de pilda: Citind dispozitiunile testamentare ale raposatului bancher
Elias, noi care de atdta timp §i cu toatd insistenta posibild facem apel la
inifiativa particulard, am simtit o addncda mulfumire sa credem cd memoria
generosului donator meritd toatd veneratia. Sa nu se uite cd Elias [...] avea
mari interese in tard, avea altele, tot atdt de mari, in strdindtate, cd
activitatea lui s-a impdrtit in Romdnia §i afard, ca averea lui se gdsea §i
induntru §i dincolo de hotare. Cu toate acestea, a consacrat-o intreagd
promovdrii culturii din Romania, alindrii boalelor sdracilor nogtri,
incurajarii elementelor valoroase, sprijinirii cauzelor nobile. Si aceasta
fara deosebire de origine, pentru tofi cei care meritd sd fie ajutafi.

Desigur ca nu exista un mijloc mai concret pentru admiratia datoritd
unei asemenea fapte decdt imitarea ei in marginile posibilitatilor.

»Neamul Romanesc”, ziarul lui Nicolae lorga, a pus si el in lumina
caracterul exemplar al legatului, staruind asupra faptului c@ acesta era
destinat mai cu seama operei de ridicare culturald a natiunii. Legatele ldsate
de bancherul Jacques Elias pentru scopuri culturale §i de binefacere §i care
cuprind intreaga lui avere de 800 milioane lei — scria astfel autorul
articolului aparut in 8 iunie sub titlul ,,Testamentul unui bancher” -
constituie desigur pentru vremurile noastre un fapt unic de filantropie la
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noi. Numai boierii din alte vremuri invdtaserd nafia noastrd cu astfel de
largi danii, iar de la ei nimeni pand la Jacques Elias, nici dintre urmagii
lor, nici din randurile burghezilor bogati nu i-a imitat.

Dar importanta sociald a testamentului lui Jacques Elias nu std numai
in aceea cd el amintegte traditiile acestei {dri in ce privegte datoriile clasei
avute fafda de obgte, ci i in faptul cd el lasa intreaga avere pentru culturd.

Se vor face din banii sai gcoli unde se vor primi elevi fard deosebire
de nationalitate. El a infeles cd aceea ce lipsegte {drii noastre este cultura
raspanditd in masele addnci populare §i de aceea n-a ezitat sa renunfe la
orice alt gand §i sd dea acest mare exemplu de generozitate umand pentru a
se face mai multa lumind in sufletele fratilor sdi, pe pamadntul unde a trait.

Eugen Filotti, viitorul diplomat, unul din stdlpii Ministerului de
Externe roman in perioada interbelica, dar in 1923 inca un tandr §i activ
publicist, abunda si el in acelasi sens: Bogdtagii nu se intrec in vremea
noastrd in ddrnicie §i simfire sociald — scria el intr-un articol intitulat chiar
»Testamentul Elias”. — Numai din cand tn cdand, pentru a perpetua cdte un
nume, un legat proaspdt sau o bursd vine sa se adauge la girul destul de
restrans al fondurilor de stimulare culturald. Si astfel institutii importante
ca Eforia Spitalelor Civile sau Academia Romdnd se vad din ce in ce mai
reduse in posibilitatea de a corespunde menirii lor. $i relevand importanta
legatului lui Jacques Elias, Eugen Filotti continua: Se va clddi un mare
spital modern in care-gi vor gasi ingrijirea gratuita bolnavi fard deosebire
de religie, se vor face §coale, iar restul, insemnatul rest, va servi in scopuri
asemdndtoare. Academia §i cdteva alte institufii primesc legate culturale
insemnate. O vastd operd de binefacere se va desfasura de aceastd
fundatiune §i nenumadratii oropsiti ai destinului vor binecuvdanta memoria
generosului donator. (,,Adevarul”, Anul XXXIII, nr. 12605, 7 iunie 1923)

Mai mult, relevand, la rdndu-i exemplaritatea actului lui Jacques Elias,
editorialistul de la ,,L’Indépendance Roumaine” vedea in el i un mut dar
puternic repros la adresa celor care, desi avuti, nu se sinchiseau de semenii
lor in nevoie. Combien d’autre richards — clama astfel jurnalistul de la
oficiosul liberal de limba francezd — n’ont eu comme premiére
préoccupation lorsque la providence leur avait permit d amasser une
fortune considérable, que de faire valoir leur personnalité; combien n'ont
eu comme premier geste de générosité que de s octroyer moyennant une
forte somme des titres de noblesse. Mais peut-il exister de plus glorieuse
noblesse que celle acquise au prix d'un geste aussi généreuse que celui de
Jacques Elias? Un philosophe prétendait naguére qu’il est des donations
qui rachétent toute une vie; en l’accurence on peut dire que pour un pareil
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geste fait au seuil de la mort, il faut avoir eu toute une vie un coeur trés
noblement trempé'.

Alte ecouri la diata lui Jacques Elias au transferat, insd, significanta ei
asupra actualitatii politice imediate. Testamentul facut in 1914 — a tinut, de
pilda, sa remarce ziarul ,,Aurora” al dr-ului Lupu - a fost destinat parca de
Divinitate pentru zilele tulburi de azi. El e o lectie §i o mustrare pentru
tineretul cuzist care atdta la urd impotriva evreilor. lar in comparatie cu
ddarnicia zgomotoasd a antisemitului Vasiliu Bolnavu - care dintr-o
formidabila jecmdneald a Statului fagaduia 12 milioane pentru un camin al
studentilor - gi faga de egoismul atdtor milionari romani, gestul bancherului
evreu apare ca o rdzbunare de un inalt moral.

Eugen Filotti — de care am amintit ceva mai inainte — a vazut si el in
dania lui Elias un semnal de desteptare a celor ratéciti de propaganda
vicleand a semanatorilor urii de rasd si a dezbindrii intre natiuni, scriind:
Gestul postum al lui Elias va trebui sd trezeascd pe acei ce intrefin absurda
campanie de urd impotriva cetdfenilor de altd credintd. Cdci tineretul
cregtin din §coala lui Elias §i bolnavii cregtini din spitalul lui vor forma
intotdeauna o ripostd vie contra tuturor restricfiunilor preconizate.

Accente in buna parte asemanatoare se puteau intalni, de altminteri, §i
in gazetele evreiesti, care vedeau in actul lui Elias o lecfie maiastra de cum
ar trebui sa se infeleagd omenia. Cdci — scria, de exemplu ziarul ,,Curierul
Israelit” din 27 mai 1923 — ...gestul lui nu vorbeste numai studentilor franc-
cuzigti, ci tuturor. Si celor ce bdjbdie in intuneric in sdlile universitare §i
celor ce plecati de mult de acolo ar voi sa mai vadd bezna stdpanind viata
cea mare a mulfimilor. lubirea pentru tofi. Aceasta o repetd, dupd atdfia
alti, testamentul filantropic al lui Jacques Elias [...] Stiinfa e a tuturora §i
pentru tofi, spune Jacques Elis [...] Invdtdtura e tot ce are omenirea mai
frumos §i mai de pref...

O data testamentul deschis si dispozitiile sale devenite publice, trebuia
totusi asteptatd si decizia principalului beneficiar: Academia Roméana. E
greu sd mai stim acum de ce a putut avea cineva indoieli si aprehensiune in

', Cati alti bogatasi n-au avut ca prima preocupare, atunci cind providenta le-a permis sa
adune o mare zestre, decit aceea de a-§i pune in valoare propria personalitate; i citi nu au
avut ca prim gest de generozitate acela de a-si oferi lor Tnsigi, platind o mare suma, titluri de
noblete. Poate, Tns3, exista mai glorioasa noblete decat cea dobanditd cu pretul unui gest
atat de marinimos ca acela al lui Jacques Elias? Un filozof pretindea, odinioard, c3 exista
donatii ce rdscumpard o intreagd viatd; in cazul nostru se poate mai degraba afirma ci
pentru a face un astfel de gest in pragul mortii. trebuie s& fi avut Tn tot cursul vietii o inima
foarte nobil durata”.
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legatura cu pozitia acesteia, dar cert este cd un cunoscut publicist al vremii,
Ion Teodorescu, i-a adresat un foarte patetic apel de a binevoi sd primeasca
donatia. Intitulat chiar ,,Rugdm Academia”, articolul sdu afirma: Cunosc, in
parte, modul de administratie al Academiei, in special felul minunat in care
si-a exploatat pe vremuri mogiile. S-a dovedit cd, chiar in chestiile cele mai
vulgare §i mai materiale, intelectualii, cand vor, sunt mai pricepufi, mai
progresigsti decdt oricine.

Orice defect ar fi avut, administrafia Academiei Romane a fost exactd,
cinstitd. De aceea, ea a rdmas sdracd cu toate bunurile imense ce i-au
trecut prin mdini.

Sa binevoiascd, deci, Academia sa se jertfeascd mai departe §i sd
primeascd insdrcindrile pe care i le-a dat marele patriot §i binefdcator
Jacques Elias. Numai ea va putea corespunde dorintelor lui, numai in
madinile ei legatul isi va atinge scopul. Altfel Dumnezeu stie ce se va alege
din fapta nobild a bogatasului generos la pungd i la suflet.

E destul sa ne gandim cda dacd Academia refuzd, a doua la rand
pentru aducerea la indeplinire a prevederilor testamentare e... primdria
Capitalei. Credem cda ajunge o mdciucd la un car de oale §i Academia se va
hotari. (,,Adeviarul”, Anul XXXIII, nr. 12066, 8 iunie 1923)

Ce prevedea, totusi, legatul lui Elias, incit sd provoace asemenea
comentarii? Dati-mi voie sd citez mdcar cateva din numeroasele lui
prevederi:

Subscrisul Jacques M. Elias, proprietar domiciliat in Bucuregti,
strada Corabia Nr. I, neavand ascendenti nici descendenti, dispun ca dupd
incetarea mea din viatd sa se urmeze cu averea mea in modul urmator:

Institui legatar universal Academia Romand, cdreia ii las toatd averea
mobila gi imobild, fara nici o rezervd, oriunde s-ar afla aceastd avere in
tard gi in strdindtate.

Impun legatarului universal urmdtoarele sarcini:

Sa infiingeze §i sd stdruie a se recunoagte persoand juridicd o fundatie
de culturd nafionald §i de asistenfa publicd numita: ,,Fundatia familiei
Menachem H. Elias” cu sediul in Bucuregti. Va inzestra aceastd fundafie cu
toatd averea mea, dupd ce va deduce sarcinile succesiunii §i legatele
particulare. (Aceastd ultimd prevedere se referea la sumele ldsate unor
functionari ai institutiilor din tard si de peste hotare sau rudelor lui Jacques
Elias pana la a opta generatie)

In ce priveste scopul Fundatiei, testamentul preciza:
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In special va avea obligatia de a constitui §i intrefine in Bucuregti un
spital cu cel putin o sutd paturi in condifiunile cele mai moderne §i
perfectionate, acest spital se va numi:

,Spitalul fondat de Familia Menachem H. Elias”. In acest spital se
vor primi bolnavi de ambele sexe, israelifi §i de orice alta credinfa, se vor
da consultatii §i medicamente gratuite.

Va constitui §i intrefine tot in Bucuresti un Gimnaziu §i o Scoald
Profesionald pentru elevii israelifi §i de orice alta credinfa.

Iar in ,,Actul de Fundatiune” intocmit de inaltul for stiintific se stipula:

Art. 5. Fundafiunea va fi condusa §i administratd de Academia
Romana impreund cu un comitet potrivit cu dispozitiunile de mai jos.

Art. 6. Comitetul se va compune din trei persoane, dintre care doi
cregtini §i un israelit.

Primul comitet este format, potrivit testamentului, din d-nii Barbu
Alexandru Stirbei, Herman Marcu Hornstein §i Emanuel Pantazi.

Art. 7. Pentru conducerea §i administratia Fundatiunii, impreund cu
Comitetul, Academia Romdnad va delega patru dintre membrii sdi.

...Acum, la infiinfarea Fundatiunii, Academia a ales ca delegafi
titulari pe: 1. Barbu, dr. Gr. Antipa, G. Titeica §i D. Gusti, iar supleanti pe
d-nii dr. V. Babeg, G. Radulescu-Motru, G. Murnu §i N. Vasilescu-Karpen.

Supleantii urmau sa-i nlocuiasca pe delegatii titulari in caz de ,,lipsa
sau impiedicare”, cum stipula actul de preluare a legatului.

In scurta vreme dupi acceptarea legatului, Academia, prin glasul
vicepresedintelui ei Grigore Antipa, a tinut sd aduca testatorului cel mai
frumos omagiu public ce se poate imagina la capatul unui serviciu divin
oficiat la Templul spaniol din Capitala, la 2 iulie 1923, cu ocazia implinirii a
7 ani de la moartea lui Jacques Elias. Citez un mic pasa;j:

O datorie de profundd recunogtingd pentru increderea ce i-a ardtat-o
de a o insdrcina cu executarea ultimei sale vointe §i pentru pilda mdreatd ce
a dat-o destindnd unei opere de culturd §i de binefacere intregul fruct al
unei munci neobosite a Intregii sale viefi, obligd aceastd inaltd institutiune
de culturd sd pdstreze cea mai vie amintire numelui sdu §i sa-l prenumere
intre marii sprijinitori ai progresului cultural al (arii.

Si cu adevarat, Academia Roméana nu numai cd a pastrat amintirea lui
Jacques Elias, ci i-a §i perpetuat-o in cele opt decenii care s-au scurs de la
preluarea legatului uneori in ciuda vitregiei vremurilor — si continud s-o
facd, prin infaptuiri ce marturisesc ca-i pune neostoit in aplicare ultima sa
vointa.

Ingaduiti-mi s amintesc macar cateva dintre ele:
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- Fundatia Elias a construit Casa Stiintei si Tehnicii din Iasi;

- A refacut Casa oamenilor de stiinta din Bucuresti;

- A contribuit la refacerea Ateneului Roman si a Bibliotecii Centrale
Universitare, grav afectate de evenimentele din decembrie 1989;

- A informatizat Biblioteca Academiei Romane;

- A construit si dotat liceul agro-industrial din Sascut si a ridicat din
temelii complexe social-culturale in cinci comune;

- A contribuit la reconstructia multor asezari afectate de calamitéti
naturale;

- A ajutat sistematic camine de copii, batrani i handicapati;

- A pus la dispozitie localul si a dotat biblioteca Centrului Cultural
Romain de la Viena;

- Nu de mult, in cadrul unei impresionante solemnitati, a dezvelit pe
muntele Kalenberg din Viena o placd comemorativa in cinstea ostasilor
romani care, in 1683, au ajutat la despresurarea orasului asediat de armatele
turcesti.

- Acorda burse de studiu §i asigurd stranse legaturi intre studenti si
cadre didactice.

Dupd cum bucurestenii §i oaspetii Capitalei care admird aceasta
adevarata podoaba arhitectonicd, care este hotelul Continental — de la una
din ferestrele cdruia Sinan Pasa a privit defilarea trupelor roméne victorioase
in Rézboiul din 1877 si a fost salutat printr-un gest de mare elegantd de
Carol I - e bine sa se stie ca tot de Jacques Elias a fost el construit si lasat
mostenire.

Dar céte nu s-ar mai putea spune despre ceea ce a insemnat aceasta.

Pentru moment, ma rezum, insd, doar sd vd mulfumesc pentru atentia
si rabdarea cu care m-ati ascultat.
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ISTORIE COMUNA SI/SAU PARALELA

dr. HARY KULLER

I. Consideratii introductive

Evreii, convietuind in Romania cu ceilalti locuitori ai tarii secole in
sir, au faurit, impreund, o istorie comuna exprimatd in varia manifestari de
viatd materiald si spirituald. Consemnarea acestor manifestari — ca fapte,
evenimente — ca §i a fauritorilor lor, personalitdti, grupuri etc., reprezinta
sarcina unei Istorii a Romaniei in care nimic din ce a fost semnificativ i
pregnant pentru tard sd nu lipseascd. Adeseori, istoria Romaniei a fost
conceputd doar ca o istorie a romanilor, fenomenologia unei etnii ca cea
evreo-romand, de pilda, gasindu-si oglindirea in scrieri istorice speciale si
chiar ,,paralele” — deoarece exprimau un punct de privire asupra locului i
rolului respectivului grup social-etnic 1n realitatile tarii, diferit de cel adoptat
intr-o viziune nationalistd asupra istoriei locale.

Evreii din Romainia si-au oglindit, de-a lungul intregii deveniri
moderne §i contemporane pe meleaguri romanesti, problematica lor social-
etnicd, specificd, in numeroase scrieri de istorie §i literatura ca si in peste
500 de publicatii periodice in limbile romana, idig, germand, ebraica,
franceza, spaniola, rusa s.a.

In ultima vreme, prin efortul reunit al unor cercetitori locali i din
afard (Israel, S.U.A., Franta etc.) — care continud traditia unor istorici
inaintasi (Barasch, E. si M. Schwarzfeld, Halevy s.a.) — se tinde chiar la
scrierea unei ample §i cuprinzétoare istorii a evreilor din Romania.

Doua sunt temeiurile epistemologice ale unui atare demers: 1. existenta
unei tematici socio-etnice de relevanta particulara, oarecum fara pregnanta
pentru devenirea societdtii globale romanesti si 2. limitele abordarii locului
si rolului evreo-romanimii din perspectiva unei viziuni nationaliste asupra
istoriei.

Referitor la pct. 1:

- evreii din Romania, sau altfel spus, ,,evreo-romanimea”, a produs in
timp o sub-diaspora mare (din S.U.A. si pana in Australia), iar dupa 1948 o
reconcentrare israeliand intr-un procent de peste 90%. Marcile de evreo-
romanitate mai stdruie la multi dintre acestia, iar includerea respectivelor
categorii de evrei intr-o istorie ,paraleld” s-ar dovedi salutard; locul lor
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intr-o istorie unitard a Romaniei — ca diaspord roméneascd — nu ar fi
justificat ,,ontologic”;

- 0 seama de ,,dimensiuni”, existentiale si spirituale (de la solidaritate
in privinta unor interese materiale, politice, juridice etc., pand la cadrele
vietii mozaico-iudaice), fiind conditionate de o devenire generald a evreimii
(in spatiu si timp) si nu 1n primul rand de una locald, suscita de asemenea o
abordare sui generis, ,,paralela”;

- intreaga structurd comunitard a prezentat — variabil de la o epoca la
alta — si o functionalitate internd, pentru uz propriu;

- contradictiile (social-politice etc.) In care evreii erau situati (ca
indivizi §i grup) vizavi de majoritari au conditionat si cai ,,specific-evreiesti”
de solutionare, exprimate sub formd de programe ale unor partide proprii,
curente doctrinare evreiesti §.a. care promovau emigrarea;

- suferinta evreiasca si contenciosul specific cauzat de antisemitism —
de la formele sale incipiente si pand la Holocaust — sensibilizeaza diferit
grupul etnic de o parte, pe majoritari de alta.

Referitor la pct. 2: nationalism si istorie nationala.

Se stie cd in epoca modemnd problema nationald a comportat in
diversele doctrine sociale, politice, culturale solutii diferite in functie de
trecutul istoric (propriu fiecdrei natiuni), etapa de dezvoltare a societétii
globale, raportul dintre grupurile sociale, inclusiv cele etnice. In ideologiile
politice ale Romaniei moderne, incepand cu ,,pasoptismul”, s-au afirmat
astfel ,,pozitii” liberale (I. Eliade Rédulescu, N. Balcescu, 1. Ghica,
I.C. Bratianu, St. Zeletin s.a.), conservatoare (P.P. Carp, T. Maiorescu,
C. Rédulescu-Motru), socialiste (Th. Diamant, C. Dobrogeanu-Gherea),
poporaniste si taraniste (I. Ionescu de la Brad, C.G. Stere, R. Rosetti,
V.N. Madgearu) sau cele expres numite nationaliste (M. Kogéalniceanu,
B.P. Hasdeu, M. Eminescu, A.C. Popovici, A.C. Cuza).

In cadrul fiecareia dintre ,»pozitii”, orientarile au putut varia — de la
cele ,,bine temperate”, pana la cele extremiste. Caci vorba unui literat: este
posibil chiar si un extremism ,,de centru”.

Curentul doctrinar nationalist (termenul nu implicd in sine conotatii
peiorative), de pilda, a oferit in timp, o scalda intinsd de atitudini, cele
extremiste mai ales din prima jumatate a sec. XX (cuzismul, legionarismul,
antonescianismul) — dovedindu-se furibund antisemite. O formd, oarecare
inedita si paradoxald, de nationalism l-a constituit §i national-comunismul
care prin totalitarismul sdu tindea i spre omogenizarea intregului popor
roman, altfel spus roméanizarea intregului spatiu social i cultural (si de ce
nu chiar si a celui geografic, al tdrii). Este tocmai ce si-ar fi dorit si
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extremigtii ,,bruni” ai nationalismului, care visau si ei la un Sibiu i Cluj
,»pur romanesti”’, la o Transilvanie romanizatd §i un Banat oltenizat. Dar
nationalismul ,,comunist” inscria printre particularitdtile sale evidente, in
raport cu toate celelalte forme de nationalism extremist, §i pe aceea ca nu
practica un govinism programatic, criteriile ,luptei de clasd si anti-
capitaliste* prevaland asupra oricdror altora (etnie etc.).

Dar, ce este nationalismul? Sentimentul national este firesc omului,
iar nationalismul sd3u impregneaza epoca. Nederapat extremist fine,
bineinteles, de spiritul vremii. Garantia Tmpotriva oricirei devieri spre
xenofobism, sovinism §.a. o constituie desigur mandria individuald — de a fi
bun si drept cu altii de orice neam. Altminteri, cum spunea Schopenhauer,
mandria nationald nu reprezenta decét un paravan pentru mascarea absentei
oricarei demnitati personale.

M. Kogalniceanu arata in deschiderea cursului sdu de istorie nationala
la Academia Mihdileana (24.X1.1843): ,,Omul totdeauna si-a iubit neamul si
partea de pamant, fie mare, fie mica, in care parintii sdi au trdit §i s-au
ingropat, in care el s-a nascut...” etc. Acelasi, in programul ,,Daciei literare”,
aparut in 1840: ,Dorul imitatiei s-a facut la noi o manie primejdioasa,
pentru ca omora in noi duhul national...*

B.P. Hasdeu - unul dintre cele mai stralucite si mai cuprinzdtoare
capete romanesti critica 1n a sa Istorie criticd a Romanilor, ,,vitiul acelor
institutiuni, cari adesea sunt o oarba imitatiune din afara...” Lui Hasdeu nu-i
placeau insd acele institutiuni, din afara sau dinlduntru, care sa-i favorizeze
pe alogeni, pe evrei in primul rand (vezi ,,Studii asupra iudaismului”). Dar
cu aceastd remarcd a lui Hasdeu intrdm 1n chestiunea antisemitismului unor
nationalisti si implicit in problema ,istoriei paralele” pe care o las insad
pentru mai la vale. Deocamdata voi mai da cateva citate extrase din lucréri
ale unora dintre cei care s-au autointitulat nationalisti roméani.

A.C. Popovici, in ,,Nationalism si democratie” (1910), desparte cu
desdvarsire nationalismul de democratie, ardtindu-le ca fiind contradictorii
deoarece ultima, care presupune forta electorald a maselor, nu va avea in
vedere decit satisfacerea reald sau demagogica a intereselor lor materiale.
Cici ,,masele nu stiu pretui libertatea ca factor de cultura”, ele ,,15i dau votul
partidelor democratice, materialiste, al cdror nationalism e un simplu
oportunism de azi pe maine”.

In acelasi timp, A.C. Popovici elogia insi poporul romin a cirui
filosofie politicd, morald, esteticd, gandire economicd — ancestrale — arata
»la ce distanta se afla strdinii de matca spirituald a neamului”.
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La A.C. Cuza, care se considera democrat, nationalismul devenea o
fortd a maselor doar in madsura in care era intretinut de crestinism si
antisemitism.

Inchei seria citatelor cu evocarea lui Mihai Eminescu a cirui filosofie
asupra neamului dovedeste o esentializare deosebita.

Mihai Eminescu, in scrierile sale politice — la reeditarea carora in anii
"80 regretatul sef rabin dr. Moses Rosen riposta in felul sdu impetuos —
marcat de un caracter polemic, arunca o lumind deosebitd in conceperea
nationalismului roménesc. El sustine prioritatea comunitatii, a vietii sociale
marcata de ,,natura” locuitorilor unui spatiu dat. El scria: ,,popoarele nu sunt
producte ale inteligentei ci ale naturei”. (Scrieri politice) ,,Fiecare popor 1si
are civilizatia sa proprie, desi in ea intrd o multime de elemente comune si
altor popoare” (ibid). De aceea ,,Statul trebuie sa fie national... Chestiunea
de capetenie pentru istoria si continuitatea de dezvoltare a acestei tari este ca
elementul romanesc sa ramaie cel determinant (subl. n. H.K.), ca el sa
dea tiparul acestei forme de stat, ca limba lui, inclindrile lui oneste si
generoase, bunul lui simt, c-un cuvant geniul lui sd ramaie §i pe viitor norma
de dezvoltare a tarii si sa patrunda pururea aceastd dezvoltare”. (Scrieri.
Problema evreiascd) Eminescu este atat de patruns de aceastd idee, 1ncat
crede cd dacid ,,Evreii au zis Congresului de la Berlin: sau tara sa fie cum o
vrem noi sau s nu fie” — un apropiat viitor va zice: ,,sau tara aceasta sa fie
in adevir romaneascd, sau nici nu meritd sa fie”. (Ibid) Eminescu nu este
propriu-zis un antisemit, el se opune doar ,,apucaturilor economice ce nu ne
convin”, pe care evreii le-au dobandit ,,in lungul rastimp cat s-au aflat sub
persecutiile altor popoare”. (Ibidem) Dar Eminescu era in primul rand
impotriva altor strdini, a apucaturilor lor politice, paturii superpusilor,
pungasi si cocote rasdriti ,,din amestecul scursurilor orientale si occidentale,
incapabile de adevar si patriotism”. (Scrieri)

Seria citatelor ar putea fi lungitd, dar ma opresc la excerptele din
M. Eminescu, deoarece prin ele genialul poet defineste esenta
nationalismului §i anume dezideratul ca elementul roménesc, majoritar
cantitativ, si fundamental sub raport valoric-axiologic sa fie determinant in
forma politicd de stat, iar continutul ,natural-uman” si fie decisiv 1n
natiune. Atat patura conducitoare ca §i grosul natiunii trebuie sa fie
romanesti 1n fiinta si congtiinta.

Este stiut, ca in politica fatd de evrei — de oriunde, in Europa moderna
si contemporand, paradigmele nationaliste, respectiv modelele de concepere
a ,,nationalului” au jucat un rol de seama: locul si rolul evreilor intr-o tara
sau alta, integrarea evreilor sau limitarea acesteia atarnand de relatia politica
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intre majoritari §i minoritari, iar relatia respectiva devenind pentru un timp,
paradigmaticd ideologic. Cele de mai sus au puterea unui fapt istoric: asa
s-au intdmplat lucrurile aievea, de aceea ele trebuiau analizate cu
obiectivitate. Problema epistemologica este insa aceea daca istoricul este
chemat sad interpreteze respectiva stare de lucruri prin acelasi ,,model
nationalist”, ori ivirea §i functionarea sa se cuvin judecate in lumina unui
anumit ,trend istoric” prin care realitatile prefigurate de ideologic erau in
dinamica lor factori de disolutie ai acestuia.

Nationalismul european.

Se stie ca in toamna anului 1789, Adunarea Nationald Franceza a pus
problema emanciparii evreilor. Sustindtorii au folosit argumentul derivarii
drepturilor cetdtenesti din drepturile naturale ale omului. Cele dintai nu pot
fi refuzate niciunei persoane care locuieste indelungat pe teritoriul statului.
Sustinerea tinea de cea mai autenticd ideologie liberald produsa de revolutia
franceza. In epoci, adversarii emancipirii au obiectat, insi, ci evreii se
autoexclud din trupul natiunii prin: credintd proprie, obiceiuri, traditii,
institutii, legi si autoritati religioase proprii, deci prin nationalitate. Daca ar
dobandi si drepturile cetdtenilor francezi, ei ar deveni o natiune in cadrul
natiunii, stat in stat.

Intr-o viziune liberald actuala, de tip european, am zice: si ce daca?!
Se preconizeazd doar ca intreaga Europa sa devind o Natiune de State si
nationalitdfi asociate. Dar, atunci — cu trei secole in urma — chiar si liberalul
Clermont-Tonnerre a replicat: ,,Trebuie sd se refuze totul evreilor, ca
natiune si trebuie sd li se dea totul, ca indivizi. Nu pot forma 1n interiorul
statului nici corp politic, nici stare. Trebuie sd@ devina cetdteni ca indivizi.
Drepturile colective, rezultate din starea de etnie erau refuzate,
preconizdndu-se asimilismul liber ales. S-a creat deci o situatie identica cu
cea a nationalismului bine temperat din multe alte tari intrate pe fagasul
modernizarii §i unde statul recunostea doar o natiune, una singura — cea care
coincidea cu etnia majoritatii cetdtenilor §i céreia prin toleranta i puteau fi
asimilati toti ceilalti.

Nationalismul liberal care-si respecta principiile cerea, insa, o
asemenea asimilare a cetdtenilor doar in sfera publicd, constitutiva si
sprijinitad de stat; in cea privatd, cetdtenii puteau crede, vorbi, trdi, juissa de
valori si sociabilitate cum vor. Asimilarea nu era fortatd. Toleranta
nationalist-liberald a dat astfel instrumente conceptuale pentru concilierea
dintre ideea nationalistd — de sorginte democraticd si egalitara — si
propensiunea de libertate si asimilare a individului. Intr-un atare context
istoric exprimat prin nationalismul liberal mentionat, mulfi evrei, ca
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indivizi, au gasit un puternic stimulent pentru a se integra si chiar asimila in
Statul-civic i natiunea majoritard. Evreii, deveniti cetiteni, se considerau
astfel francezi, germani, maghiari s.a.m.d. Doar perioadele de reactiune la
acest tip de nationalism liberal, insotite si de manifestari antisemite, i-au
facut pe acesti evrei sd se replieze etnic, sd-si intdreasca coeziunea si viata
comunitard ca societate civild. Depasirea momentelor de crizd cauzate de
restauratie si reactiune, revenirea in statele occidentale la liberalism, chiar
sub formele sale etatiste, a consolidat in occidentul si centrul Europei
cetdtenia evreilor, dreptul lor individual de insertie in toate domeniile vietii
sociale.

Pana aproape térziu, in contemporaneitate, era maximum ce a putut
oferi democratia burgheza occidentald, evreilor. Aceasta ofertd a fost bine
primitd de unii evrei care oricum concepeau modernitatea lor ca o integrare
in natiunile secularizate, cu orientéri liberale in economie, cultura, legislatie
etc. Dar tocmai cand nationalismul liberal de acest tip a atins apogeul, in
Germania de pilda, reactia totalitard, nazistd a dat lovitura de gratie atat
evreului ca individ cat si tuturor evreilor ca etnie.

Paradigme ale nationalismului romanesc.

Disociind, asadar, paradigmele nationalismului in epoca moderna si
contemporand — national-liberalismul; national-conservatorismul; national-
etnocratismul; national-socialismul si, de ce nu, national-comunismul — care
au precedat in timp viziunea actuald euroatlanticd in Romania, socotim
necesar sd discutdm dependenta conceperii unor istorii unitare in functie de
aceste paradigme, istoricul obiectiv fiind chemat sd se dovedeasca
echidistant in interpretarea sa, de fiecare din respectivele paradigme. Si nu
sunt putine istoriile unor tari europene etc. scrise intr-o viziune perfect
democraticd despre relatia natiune-nationalitati.

Cu privire la evreii din Romania, istoricii se Tmpart §i ei in tabara celor
care privesc stdrile de lucruri dintr-un punct de vedere ,,national* (dependent
de paradigmele amintite) si altii (evrei sau neevrei) care vad relatia dintre
minoritari §i majoritari de pe pozitia unor idei actuale care pornesc de la
punerea minoritdfii — sub toate privintele — pe picior de egalitate cu
majoritatea. Ceea ce implica:

- asumarea — chiar i a rebour — a oricéror discrimindri operate cindva
la adresa minoritatii;

- considerarea diversitdtii — sub orice formd — cultuald, culturala,
lingvistica, mentald, caracterologicd s.a. ca una din valorile esentiale ale
unei natiuni, ,puritatea etnicd” fiind un nonsens. De unde necesitatea
infierdrii manifestarilor de xenofobism, sovinism, rasism, antisemitism ca
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fiind oricind si oricum retrograde. Or, o asemenea istorie nationald a
Romaniei si a roméanilor nu a fost scrisd inca. Sub reflectorul unor atari
criterii nu putini sunt istoricii incarcati de pacate pentru maniera in care au
privit locul si rolul aievea al minoritdtii evreiesti in epoca modernd si
contemporand a tarii. Céci acolo unde ar fi trebuit interpretate faptele
privind venirea evreilor pe meleaguri romanesti cu secole in urmad, locul si
rolul lor in societatea romaneascd modernd §i contemporand, ca fenomene
sociale firesti de ordinul impopularii, insertiei si alertdrii liberalismului
economic, comertului, finantelor etc., dreptului la revendicarea cetiteniei
aferente, participarii cu patriotism la razboaiele de independenta si intregire,
aculturatiei, modernizarii etc., unii istorici concluzioneaza asupra navalirii,
invaziei, suprapopularii, concurentei, exploatérii, neintegrarii, atitudinii anti-
nationale, disolutiei cultural-spirituale, dizolvarii dogmelor, tradarii $.a.m.d.

Se stie ca, in virtutea ideii nationaliste, regimurile politice din
Romania s-au putut dezvalui, fie in ipostaze democratice, pluraliste,
tolerante sub raport multietnic, sau, dimpotrivd, regimuri in care criteriul
majoritatii etnice este prevalent asupra celorlalte.

Deoarece aici i acum chestiunea nationalismului ne intereseaza doar
din acest ultim punct de privire, respectiv al conceperii relatiei dintre
interesele ,,majoritare” si cele ale minoritdtilor (in spetd, ale evreilor), as
dori si dezbatem 1n sesiunea de fatd sansele legitimarii dreptului la
tratament egal pe care o etnie ca cea evreiascd putea si-l pretinda in
Romaéania moderna. Cici teza comunicdrii noastre referitoare la ,,istoria
paralela* doreste tocmai sd@ legitimeze teoretic efortul evreo-romanimii
locale intru emancipare, dobdndirea dreptului la incetatenirea globala, a
dreptului de afirmare ca minoritate s.a.m.d.: pe de o parte pentru ca
asemenea expectatii se inscriau intr-o paradigmad modernd de nationalism
democratic si liberal, pe de alta parte pentru ca desi atari revendicdri intrau
intr-un oarecare conflict cu unele ideologii locale nationaliste, ele nu
contraveneau unei anume dinamici din societatea modernd europeand in
care si estul continentului incepuse a fi antrenat. Consideram necesar a
introduce in cercetarea istoricd a diacroniei evreo-roméne §i a unui atare
punct de vedere — la limita, posibil de considerat ,,evreiesc”, in fapt fiind
insd doar democratic — cu atat mai mult cu cat unii istorici mai considera
incd, pana azi, ca o seama de revendicéri ale evreimii la finele sec XIX sau
chiar si pe parcursul primei jumatati a sec. XX ar fi fost in ,,contratimp” cu
stadiul concret de dezvoltare a tarii, cu politica de apdarare a interesului
national si cu ,,paradigma” ideologica (liberald, conservatoare etc.) din care
si sorbea legitimitate. Asemenea sustineri putem regdsi chiar si intr-o
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recentd culegere de studii — intitulatd Modernizare §i constructie nafionalda
. . *
in Romania. Rolul factorului alogen. 1832-1918 .

IL. O istorie a evreilor din Romania.

Avem astazi, pe langa bogate colectii i tratate de istorie universala,
nationald, regionald, nesfarsite compendii de istorie de ramurd sau de
problemd, de la istoria tehnicii, economiei, culturii pand la istoria
alimentatiei, imbracamintii. S-au intocmit §i se concep in continuare
monografii, disertatii privind istoria unei institutii, familii sau chiar
personalitati.

Este de la sine inteles cd, sub specia unei asemenea diversificari,
putini se vor mai intreba astdzi asupra legitimitatii includerii cercetarii unui
grup socio-etnic, in cazul nostru al evreilor — diferentiati si ei dupa loc,
timp, nivel de (dez)integrare si aculturatie etc. — in sfera de preocupari a
unei discipline istorice, relativ diferentiate.

Ratiunile unei istorii specifice sunt, insa, in primul rand sociologice.

Conditiuni istorice anterioare au conferit grupului evreo-romén o
structurd socio-ocupationald exprimata in ceea ce a fost numit, in epoca,
»piramida cu varful in jos”, determinantd si pentru intreaga devenire pe
pamant romanesc a etniei. O seama de manifestari ale traditiei — cultuale si
culturale — s-au dovedit de asemeni inca puternice atat pentru a evidentia
specificitatea etniei, cat si pentru a o face deosebit de disponibild, mai ales
in cea de a doua parte a sec. XX, la anumite propensiuni nationale si
sioniste, mai ales la... emigrationism. Toate isi gdsesc explicatia sociologica
si istoricd 1n particularitdti etnice evidente, fapt pentru care o istorie speciala
a evreilor, complementara istoriei generale a Romaniei, poate dezvalui de
aceea virtuti euristice incontestabile.

Pentru caracteristici ca cele semnalate mai sus socotim posibil de pus
in evidentd un fenomen social-etnic (,,evreiesc’) apt sd prezinte cercetarii
stiintifice nu doar oameni (indivizi), evenimente sau fapte intamplatoare,
izolate, ci ,,constelatii structurante* pregnante si concluzive pentru existenta
unui grup socio-etnic.

Dar, cum aratam, conturarea unei istorii de grup social-etnic nu se
poate limita doar la relevarea unor aspecte ,,paralele” sau/si particulare,
precum cele mentionate, ci §i raportarea lor la intreaga lor fenomenologie

" Autori: D. Vitcu, D. Iovanescu, C. Turliuc, Edit. Junimea, 2002, Iasi.
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istorica locala din acel rastimp si in conexiune cu spatii zonale si arii
temporale mult mai largi. Céci rezultanta interactiunii dintre grupul evreo-
roman i majoritatea locald sau cu celelalte minoritati, ca si impactul
reciproc in toate sectoarele vietii social-economice, politice si culturale sunt
deopotriva probleme de istorie a Romaniei. Asadar, ceea ce urmeaza a fi
demonstrat (logic si ontologic) intr-un demers de istorie speciala — ca si cel
de fatd — este ca: evreii din Roméania au intrunit caracteristicile unui grup
etnic etajat pe o multitudine de ,paliere” — de la cele de adancime,
economice, demografice s.a., pand la cele cultural-spirituale si iudaico-
morale pentru care ,,marcile” specificitatii sunt lesne de pus in lumind; este
insd, 1n acelasi timp, de ordinul evidentei cd aproape nu existd in epoca
aspect al vietii evreiesti care sd nu se afle in intima asociere si interrelatie cu
realitatea globald a Romaniei si a poporului roman. Mai ales cé evreii,
redeveniti cetdteni liberi cu drepturi egale, desi erau intotdeauna ,,de facto”
parte a poporului roman, recapata aceasta calitate si ,,de jure”.

In consecinta, ei dezvolta relatiile lor cu societatea romaneasca intr-o
formd nemijlocitd, integrandu-se economic, politic, cultural-spiritual
s.a.m.d., fie prin mijlocirea unora dintre organizatiile proprii, fie direct.

Astfel evreii se Tnscriu 1n diverse partide, existente in epoca, abunda in
organizatiile vremii, in administratie, depun activititi economice in
productia, circulatia si distributia bunurilor, populeaza invatdmantul de stat,
cultura, arta si toate celelalte domenii ale realitdtii sociale globale.

Iar istoria Romaniei trebuie sd-i consemneze ca atare, alaturi de toti
»actantii” sociali ai epocii (majoritari sau minoritari).

Considerand cele aratate pana aici ca fiind de ordinul unei ,,ontologii
unitare”, de devenire comuna astfel conditionatd, s-ar putea ridica o seama
de ,,obiectii” de ordin metodologic, privind reflectarea lor intr-o scriere
istorica obiectiva.

Respectiv: a) dacd, nu cumva, intr-o viziune istoricd inspiratd de
valorile globalismului §i multietnicitatii, diacronia unei minoritati trebuie
cuprinsd, cu toate amanuntele ei, in istoria locald, in speta, Istoria Romaniei;

b) dacd o Istorie a Roméniei, redactatd in spiritul
conceptiilor si standardelor europene actuale referitoare la minoritati nu ar
presupune abordarea unei tematici ample privind toate aspectele, negative si
pozitive, din sfera relatiilor interetnice, a politicii nationaliste roméanesti fata
de evrei, spre pilda;

c) daca conceperea ,Istoriei evreilor din Romania”, ca
istorie paralelda urmeazad astfel sd evidentieze doar distingo-uri privind
antisemitismul, mozaismul, sionismul si alte specificitati de acest fel.
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* *

Pentru ce, deci, o istorie ,,speciala” a evreilor din Romania? E simplu.
Romanii au nevoie de aceastd istorie. Evreii din Roménia au desigur si ei
nevoie. Evreimea, in general, se imbogateste prin istoria ,,triburilor” ei. O
populatie care a venit, s-a agezat, a convietuit cu populatia majoritara, dar la
un moment dat a fost partial exterminata si apoi o parte (micd) s-a dovedit
captivd la perspectiva socialistd iar alta a plecat aproape in intregime,
reprezintd o paradigma istoricd sau, altfel spus, se inscrie in ,tabelul lui
Mendeleev”, undeva intr-o cadsutd sui-generis, semnificativd pentru orice
devenire posibild, pentru orice istorie posibila. Deci prilej pentru o filosofie
asupra acestei populatii sau, altfel spus, gasirea unui loc anume 1n istoria
civilizatiunilor si culturilor posibile. Romanii sunt interesati ca pe teritoriul
lor sau ca in istoria Romaniei, mai larg spus, s-a petrecut o devenire
specificd. De ce le trebuie evreilor, plecati de aici, 0 asemenea contemplare
retrospectiva? Le trebuie si din motive sentimentale: au parintii, mormintele,
sinagogile lasate aici etc. Le trebuie pentru ca cei din Israel vor sa stie ceva
despre cine au fost strabunii lor. Pentru istoria universala a evreilor ,,cazul”
evreilor din Romania e o ,cdsutd” in tabelul lui Mendeleev de care
aminteam. Aceasta istorie a evreilor din Romania e cu atiat mai necesari, cu
cat este dureros sa vezi cum, in existentele compendii de istorie universalad a
evreilor, de la Gritz, trecind prin Baron, pana la Dubnov, cel mai apropiat
de Rasarit, evreii din Romania nu-si gésesc locul cuvenit. Acest lucru se
cere remediat §i nu trebuie precupetit timpul pentru a umple o atare lacuna,
caci peste un numadr de ani nu se va mai putea remedia aceastd omisiune.

Evreii din Roménia nu au fost o apd si un padmant, precum nici
romanii §i nici eschimosii nu sunt o apa si un pamant. Diversitatea evreiasca
este uimitoare: au fost sefarzi si agchenazi; au fost suditi §i pdmanteni; au
fost oameni din atatea regiuni care nu semanau unii cu altii, erau de culturi
diferite s.a.m.d. Au fost bogati si sdraci. Au fost intelectuali de stanga si
intelectuali de dreapta. Au fost financiari care sprijineau cultura si financiari
care impiedicau cultura. Mari oameni de afaceri, dar §i nevoiasi de
neinvidiat. Au fost si comunisti: unii sinceri, altii oportunisti. Toti au fost,
sociologic vorbind, evrei confruntdndu-se intr-un fel sau altul cu conditia lor
de minoritari. Or, tocmai aceastd ,,conditie” 1i transforma dintr-un pur
»obiect” de istorie nationald (Istoria Romaniei) intr-un ,,subiect” al unei
istorii ,,paralele” in care destinul lor sa fie judecat din perspectiva dreptului
lor ,,natural” la o convietuire pe picior de egalitate cu toti ceilalti locuitori ai
tarii — agezati de milenii sau doar de secole.
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REFLECTII PRIVIND ISTORIA COMUNITATII
EVREIESTI DIN ROMANIA

General de brigada dr. MIHAIL E. IONESCU,
Directorul Institutului pentru Studii Politice de Apérare si Istorie Militard

De la bun inceput maérturisesc cd nu sunt un specialist al istoriei
comunitatii evreiesti in Romania. Am acceptat insa amabila invitatie a
organizatorilor si din dorinta de a utiliza ocazia de a ridica public intrebéri
pe care recente lecturi legate de istoria comunitétii evreiesti din Roménia mi
le-a prilejuit. O istorie att de strans legata de istoria nationald, oricat ar vrea
cineva sa afirme contrariul. Vreau sa va spun — si deopotriva va felicit — ca
lecturile au fost, in mare parte, posibile datoritd activitatii Centrului pentru
Studiul Istoriei Evreilor si Editurii Hasefer. Revin si spun ca istoria
comunititii evreiesti nationale este parte integrant a istoriei roméanesti. Imi
amintesc de uimirea cdreia am cdzut pradd acum doi ani de zile, ciand
vizitand o expozitie la Sala Radio privind contributia evreo-romanilor la
cultura nationald in perioada interbelicd, a trebuit sd constat ca, fara evrei,
cultura nationald 1n acest interval ar fi substantial vdduvitd. Si am rdmas
uimit de ignoranta mea: a nu fi stiut cd atat de multi reprezentanti ai culturii
nationale in perioada aceasta au fost evrei. De ce ignorant? Pentru cd am
fost si eu — ca si altii — tinta unui embargo informational de care o sa
vorbesc mai jos §i pentru risipirea caruia nu facem inca de ajuns.

Vorbeam de lecturile mele privind evolutia istoricd a comunitatii
evreilor din Romiénia §i a legaturilor acesteia cu fagasul larg al istoriei
nationale. Una dintre ele, cea mai recentd, este cartea domnului Avram
Rosen intitulata Contributia evreilor la progresul industrial in Romania
interbelicd, aparutd la Editura Hasefer, anul trecut.

Inainte de a ajunge la un citat de incheiere dintr-un articol din 1909,
semnat de Alexandru Macedonski si intitulat ,Evreii ca meseriasi”, eu
insumi ajunsesem — si aici e meritul domnului Rosen — la aceeasi concluzie.
Spunea Macedonski in 1909: ,[...] peste tot si in orice timp, ei [evreii] au
excelat ca meseriasi [...] Indeménarea lor, gustul lor, temeinicia muncii lor
le asigurd un loc de onoare 1n toate meseriile [...] ei sunt sticlari, tinichigii,
smaltuitori, vopsitori, giuvaergii, tamplari, olari de lux, constructori de
masini, ipsozari, fabricanti de oglinzi, in sfarsit se ocupa de orice $i muncesc
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din greu si cinstit in toate directiunile. Cum rdmane deci cu legenda ca
evreul nu este decat camatar, zaraf, bancher, vinzitor de maruntisuri si
altele?” (apud Rosen, p. 75).

Intr-adevar, ce mai riméne din aceasti imagine a evreului mostenita in
generatii i azi hranita la lectura unor studii ale lui C. Stere sau altele de un
anume gen? D] Rosen demonstreaza in cartea sa — si din pacate nu pot cita
indeajuns de mult din ea datoritd timpului la dispozitie — ca la 1902 cele
7.473 de ateliere detinute de meseriagsii evrei in orage reprezentau o treime
din totalul atelierelor din mediul urban. Numai in Bucuresti erau 1.430
ateliere ale meseriasilor patroni evrei, respectiv 19% din atelierele acestora
in orase sau aproximativ 15% din atelierele patronilor evrei din orase si
comune rurale. Iar aceste ateliere erau de croitorie, cizmadrie, tinichigerie,
strungdrie, tamplarie, ceasornicdrie, giuvaergerie, confectionare de palarii,
cureldrie, dogdrie, tdbacdrie etc. Identificarea profesionald si prestigiul
social al acestor meseriagi erau atat de pronuntate, incat multi si-au luat
numele de familie in consecintd: Croitoru, Pantofar, Ciubotariu, Caciular,
Covrigariu.

Asadar, evreii, departe de imaginea traditionald mostenita a
arendasului, cdmatarului, carciumarului utilizatd de intemeietorii dreptei
antisemite §i urmasii lor pand azi, au ocupat nise ale activitdtii economice
romanesti la inceputul secolului XX si mai apoi care au presupus munca
istovitoare pentru supravietuire. Unele astfel de nise — chiar numeroase
intr-o tard eminamente agrard — erau ocupate integral de evrei, ne aratd
domnul Rosen. Unele produse necesare in gospodarie, cum erau sobele si
magsinile de bucitérie sau obiectele de podoabd, precum cele de sidef si
chihlimbar, erau executate integral in atelierele detinute de meseriasii evrei.
De altfel, Radu Rosetti (Verax) — tatal generalului Radu R. Rosetti, ministru
al Educatiei Nationale in 1941 in guvernul Antonescu — a scris in lucrarea
La Rownanie et le Juifs, aparutd la inceputul secolului XX, ca ,Imi este
imposibil sa vorbesc de rdu pe meseriasul apartinind acestei rase; el este
demn de tot respectul, sobru, linistit, ordonat, muncitor, neobosit”.

Ocuparea ,,niselor” sus-amintite de activitate economica de cétre
meseriagsii evrei era bineinteles diferentiatd pe regiuni sau judete. Pentru a da
doar un exemplu oferit de cartea domnului Rosen, in judetul Dorohoi din
cele 45 de meserii practicate, meseriagii romani predominau in 8 meserii
(dulgher, fierar, olar, zidar), strdinii in 5 meserii (mecanic, rotar, cofetar) si
evreii in 32 meserii (tamplar, lacatus, strungar, tinichigiu, cioplitor in piatra,
zugrav, tapiter, tipograf, legdtor de carti, ceasornicar, croitor, cizmar,
cojocar, bldnar, tabacar, curelar, brutar etc.).

47
https://biblioteca-digitala.ro



Pe aceastd realitate se grefeazd afirmatiile nationalistilor antisemiti
care vorbesc de primejdia preeminentei evreiesti in economia nationala. 1l
citez doar pe A.C. Cuza — citat si de dl Rosen - care scria la sfarsitul sec.
XIX: ,,Structura populatiei orasenesti, dupa meserii, statisticile demografice
confirma primejdia evreiascd pentru economia nationald §i necesitatea unei
politici protectioniste. Obiectivul principal este romanizarea clasei de mijloc
prin eliminarea treptatd a evreilor”. Acest obiectiv s-a incercat a fi atins prin
diferite legi ,,de romanizare” adoptate in primele decenii ale sec. XX, pentru
a marca punctul culminant in timpul dictaturii legionare si al regimului Ion
Antonescu.

Practic, nu te poti sustrage unor intrebari cdrora nu li s-a dat incd in
literatura istoriograficd un raspuns concludent. De ce a prevalat in perceptia
clasei politice romanegti meseriasul evreu ca o primejdie pentru economia
nationala? Ce resorturi culturale sau politico-sociale au impus aceasta
perceptie in dauna celei reale, anume a necesitatii pozitive a ocupdrii unor
nige de activitate economica libere si de care natiunea roména avea nevoie?
De ce constituirea unei clase de mijloc in Roménia a fost intrevazutd prin
solutia ,,romanizarii”’ economice i, in final, prin eliminarea evreilor? De ce
nu s-a gandit/aplicat altd solutie? Este de vind deficitul democratic al
institutiilor politice romanesti? etc., etc.

Este in acest domeniu nevoie de cercetdri rdbdatoare si de analize
nepdrtinitoare pentru a desprinde adevdrul de mit §i, nu mai putin,
identificarea unor raspunsuri necesare pentru chiar identitatea nationalad
romaneasca. Istoria a facut ca evolutia majoritdtii romanesti §i a minoritatii
evreiesti sa fie atat de organic legate, Incat si raspunsurile la aceste intrebari
nu le putem afla decat impreuna.

Nu spun o noutate atunci cand afirm ca a existat un embargo asupra
inscrierii Romaniei in timpul regimului Antonescu pe harta europeand a
Holocaustului. in asa fel incat, de pilda, cei care scriau la ziarul armatei
(,,Apararea Patriei”’) in epoca — in anii *70-’80 — au considerat ca referinta la
Transnistria este gresitd, adevarata ,,trimitere” din documentele epocii (cele
la care aveau, bineinteles, acces) fiind Transilvania i ca este, practic, o
greseala de dactilografiere. Pentru cd nu stiau nimic, generatiile tinere,
despre Transnistria. Embargoul fatd de Holocaust era o anexa la cel referitor
la participarea Romaéniei la razboiul impotriva URSS purtat de Germania
nazistd. Cum era sa se faca vorbire de Transnistria, de pilda, cind ar fi fost
nevoie sd explici ce cautau autoritdtile romane acolo si, mai ales, cum
puteau decide ele deportarea unei intregi categorii de cetateni roméni — de
origine evrei — pe teritoriul URSS?
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Nu vreau deloc sa scuz prin ignoranta inclusiv ,,intrarea” mea in
mecanismul embargoului mai sus amintit asupra Holocaustului. Personal, in
anii ’70, am scris o recenzie — si am publicat-o in ,,Anale de istorie” — la
cartea medicului orddean Niszly, Am fost medic la Auschwitz, care mi-a fost
oferitd de col. Oliver Lustig (prezent aici in sald, si el un supravietuitor al
Auschwitzului). Am fost convins atunci — §i recunosc cd imi facea placere,
sa-i zic patrioticd — de faptul cd tratamentul aplicat comunitatii evreiesti in
Ungaria si Romania a fost deosebit. Si am considerat ca faptele bune - intéi
de toate supravietuirea comunitatii evreiesti in Roméania in anii celui de-al
doilea razboi mondial, spre deosebire de cea din Ungaria condusd de
Horthy, care includea atunci Ardealul de nord — impun concluzia ca regimul
Antonescu s-a abtinut sd fie parte la Holocaust. Mai ales cad se scria ca
celebrul A. Eichmann venise in Romania in legédtura cu problema evreiasca
—1n 1943 sau la inceputul lui 1944 — dar cé fusese refuzat. Cd Roménia nu a
fost parte la Holocaust, cd pe harta europeand a existat o insuld a tolerantei
si salvarii cdtre care veneau evreii amenintati din alte parti.

A trebuit s@ agteptdm sd vina anii "90 si alte conditii politice sa aflam
insd ca a existat un plan de ,,purificare” etnicad pus la punct de regimul Ion
Antonescu, in care erau inclusi nu doar evreii, ci §i ucrainenii, de pilda, sau
tiganii. Si in felul acesta sa dobandim — ma refer 1nti de toate la mine — o
altfel de fintelegere nu doar a celui de-al doilea rdzboi mondial si
comportamentului Romaniei in acest cadru, dar chiar asupra intregului
interbelic romanesc, asupra ascensiunii dreptei in esichierul politic si, in
fine, asupra incapacitdtii incredibile §i revoltdtoare a clasei politice de
atunci. Cel putin, din nou pentru mine, a devenit evident cd in interbelic
clasa politicd romaneasca a trdit cogmarul revizionismului teritorial i pentru
cd a fost speriatd de existenta celor aproape 30 de procente de etnici strdini
din Romania, a céror loialitate se indoia c@ poate s-o castige. Si ca singura
solutie pe care a imaginat-o a putut sa fie omogenizarea etnica §i a asteptat
momentul prielnic — puterea Germaniei la apogeu pe continent — pentru a
recurge la implementarea ei. Doamna Lya Benjamin a ardtat convingator
intr-o carte recentd cat de congtient era Ion Antonescu cé nu trebuie pierdut
prilejul apropiatei victorii a lui Hitler si ca biruinta in razboi a democratiilor
va aduce condamnarea internationald a Romaniei pentru aplicarea solutiei
purificdrii/omogenizdrii etnice §i va arunca un stigmat si asupra generatiilor
viitoare.

Ajung aici la ceea ce vreau sd spun. Anume cd informatia (si accesul
la ea) reprezintd cea mai bund pavaza impotriva miturilor de ordin istoric §i
care pot avea o influentd nocivad in mentalul colectiv, in psihologia
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nationald. Este un efort pe care trebuie si-l1 facem deopotriva istoricii i, cu
un termen mai larg, antropologii sociali, sine ira et studio. Cu alte cuvinte,
este mutual benefic, de pilda, si pentru istoria comunitétii evreiesti din
Romania si pentru istoria nationald in ansamblu, sd aflim adevarul despre
deficitul de democratie din interbelicul roménesc atat de idealizat i, mai
ales, despre veritabila mitologie nationald, care inconjoarad persoana §i epoca
lui Ion Antonescu. Depasirea unei modalitdti revolute — romantice dupa
unii, profund interesate, in realitate, sd ascunda adevadrul — in abordarea
problemelor spinoase din trecutul recent este, cred eu, una din principalele
misiuni ale istoricului azi. Mai ales ca generatiile mai tinere trebuie sa stie
fie si numai pentru a fi ferite in viitor de socuri la aflarea unor adevaruri
neconvenabile.

Din aceasta perspectiva — si nu spun acest lucru pentru a face placere
distinsei audiente — ceea ce face Centrul pentru Studiul Istoriei Comunitatii
Evreiesti In Roménia nu poate fi subliniat Tndeajuns. Deportarea evreilor din
Basarabia si Bucovina (chiar din Vechiul Regat) de catre autoritdtile
romanesti in Transnistria in anii celui de-al doilea rdzboi mondial este — o
afirm fara ezitare — un astfel de adevar neconvenabil dar care trebuie afirmat
raspicat, pentru cd inseamna asumarea propriului trecut. Documente precum
cele publicate generos de prietenul Theodor Wexler contribuie nemijlocit la
aflarea si diseminarea acestui adevdr. Ceea ce azi — si foarte recent — a
devenit o linie de interpretare 1n istoriografia romaneascd — anume ca
politica regimului Antonescu in problema evreiascd a urmat fidel sortii
razboiului - este evidentiat perfect, cu 1naltd fidelitate, intr-una din
depozitiile la interogatorii ale lui A.L. Zissu in mai-iunie 1951. El a fost
presedinte de onoare al Partidului Evreiesc in interbelic si din 1941
presedinte al Oficiului de Emigrare Palestinian. El relateaza o intalnire cu
Mihai Antonescu [in anul 1944 — n.n.] in care constatd cooperarea deplind a
acestuia cu solicitdrile comunitdtii evreiesti. Si declara: ,,Tot ce s-a
intamplat la acea intalnire a fost uimitor, dar n-am fost deloc surprins. Din
clipa in care la prima intalnire Antonescu batea cu pumnul in masa i ma
ameninta cu toate fulgerele unui guvern cumplit, pentru ca treptat, treptat sa
arunce cite ceva din lestul pretentiilor pana la capitulare aproape totald, din
prima clipd, zic, am inteles ce se intampla; dezastrul de la Stalingrad
ramasese de mult in urma capatdnd de acum nimb legendar, iar retragerea
catastrofald a armatelor nemtesti in debandada de pe cotul Donului era
aproape sfarsitd. Dezastrul final al nemtilor nu mai putea fi pus la indoiala
decit de nebuni, si Antonescu Mihai numai nebun nu era. El isi pregétea de
altfel metodic si din timp retragerea strategica dintr-o pozitie pe care se
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pregatea s-o arate ca fiindu-i impusa in ciuda sentimentelor lui adevarate, si
ceea ce s-a intamplat la intalnirea descrisd mai sus, n-a fost decét un asalt
final la gratia si protectia mea viitoare, atunci cand va bate ceasul. Cu alte
cuvinte, farda a o marturisi, fard a face vreodatd cea mai vaga aluzie, el
strangea la mine capital moral si politic, la mine, purtdtorul de cuvant al
evreimii, adica al victimei nr. 1 si mandatarul iudaismului universal. Acelasi
proces psihologic precum se va vedea mai jos se petrecea §i in rezerva
mintala a lui Piky Vasiliu”.

Este pacat ca astfel de documente nu au o circulatie mai larga azi. Este
desigur un mare pacat ca astfel de documente n-au putut fi publicate mai
devreme. lar faptul cd ne-am supus aproape cu totii ~ unii vor zice ca nu
aveam incotro — embargoului la care ma refeream la inceput a contribuit
considerabil la alcatuirea unei mitologii nationale cu care ne luptdm azi si
incd nu am sfarsit efortul de a-i contrapune adevarul. E timpul azi al
demardrii unor cercetdri minutioase — ma refer la domeniul meu de activitate
— privind contributia comunitatii evreiesti la patrimoniul militar national,
participarea evreo-romanilor la Razboiul de Independentd, primul razboi
mondial s.a.m.d. In ce priveste al doilea razboi mondial, ar fi interesant de
aflat cati evrei erau in armata la inceputul razboiului, ce grade si functii au
avut (implic aici si pe ofiterii superiori romani cdsatoriti cu evreice care au
fost obligati de legislatia rasiald a vremii sa pardseasca armata fara voie). La
fel de important este continuarea studierii pe bazd documentard a evolutiei

pozitiei guvernului antonescian in problema evreiasca.
*

* *

Ultima chestiune la care vreau sa fac referire este problema relatiilor
Romaniei cu Israelul §i impactul acestora asupra modului in care sunt
receptate istoria comunitatii evreiesti, evreimea, din Romania de catre
romani.

Am fost invitat acum doi ani la Tel Aviv pentru o reuniune stiintifica
avand ca tematica evolutia istoricd a comunitatii evreiesti din Romania in
secolul XX. Nefiind un specialist al problemei, am avut dificultdti in
alegerea subiectului comunicérii mele. in final, am vorbit de relatiile
romano-israeliene in domeniul militar in anii ’90. Vreau sd@ va spun ca
aceste relatii s-au dezvoltat foarte puternic, numeroase proiecte prinzand
viatd (modernizarea avioanelor de vanatoare MIG-21 este doar unul dintre
ele) semnaland un trend accelerat ascendent al legdturii bilaterale. Dar si
atunci §i ulterior, nu m-am putut retine si ma intreb cum se explicd
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dezvoltarea foarte puternica a acestor relatii, ce resorturi au determinat
trendul amintit, care este natura acestor resorturi.

M-am oprit mai 1intdi asupra resorturilor strategice. Ele sunt
neindoielnic reale, optiunea euro-atlantici a Romaniei generand asadar un
spatiu larg dezvoltérii relatiilor cu Israelul. Deopotriva situarea celor doud
tari in acelasi spatiu strategic — pe care analistii 1l numesc ,,Marele Orient
Mijlociu” — consolideazd un set de interese comune ale celor doua state.

Dar sunt si alte resorturi. Amintesc aici existenta unei puternice
comunitdti de evrei romani in Israel, ceea ce a facilitat, a mijlocit
amplificarea relatiilor bilaterale. Vorbind aceeasi limba, cu o psihologie
aproape identicd, cu relatii de prietenie personald, reprezentantilor celor
doua tari — ai ministerelor, ai firmelor etc. — le-a fost mult mai usor decat —
sd zicem — in Franta, Germania, SUA, Anglia etc. sa stabileasca relatii de
cooperare stransd si sd amplifice legdturile pand la — sd citez domeniul
economic — circa 1 miliard dolari SUA anual. Ma refer aici la valuta trimisa
acasa de muncitorii romani din Israel.

Sunt si resorturi economice, ma grabesc s adaug pentru cd am amintit
de miliardul de dolari care ne ajuta sa echilibrdm balanta de plati.

Dar, cred eu, poate sunt si alte resorturi, de natura psihologica in
masurd sd explice aceastd curba ascendentd a relatiilor in domeniul militar.
Sa fie vorba de un catharsis? Dacé raspunsul ar fi afirmativ, atunci ar putea
fi vorba de o purificare fatd de o vind simtita instinctiv — tratamentul aplicat
evreilor in timpul celui de-al doilea rdzboi mondial, expulzarea acestora din
Romania in Transnistria cu intregul cortegiu de crime si suferinte ale
Holocaustului, la care si militari, cetdteni romani in uniforma, au luat parte
intr-un regim patronat de un om in uniforma, generalul, apoi maresalul Ion
Antonescu. Ori poate nu este vorba de o vina simtita instinctiv, ci tocmai de
reversul acestui sentiment, anume respingerea vinei in cauza socotitd a fi
fiind avansatd de rauvoitori ori chiar dusmani ai natiunii si ai armatei
romane.

Oricare ar fi natura acestui sentiment — fie de catharsis sau de
respingere a vinei care presupune catharsis — el este in stransa legdtura cu
,Big Jew”, cu Israelul. Asadar, cred eu, pentru mentalul colectiv romanesc
Israelul este in chip simbolic intruchiparea evreului de pretutindeni si
dintotdeauna, deci si din Roménia. Deci fie cd vrei expierea unor pacate
savarsite — gen Holocaust — fie ca respingi comiterea lor, interlocutorul cel
mai nimerit este Israelul. Lui trebuie sd-i ardti nevinovitia sau de la el
trebuie sa ,,cumperi” ,,indulgentele” necesare. Incearca sa spui ca exista azi
antisemitism 1n Roménia - fie si fard evrei, cum spunea cineva — i se va
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raspunde: cum asa, nu vezi ce fel de relatii avem cu Israelul, cum l-am
sprijinit i in 1967, si in 1948, si in anii ’50 sau ’60? Ar fi putut face sau ar
putea face astfel de lucruri niste antisemiti?

Poate cd nu am dreptate in descifrarea unor asemenea resorturi
psihologice. Poate cé exista un oarecare adevér in aceste consideratii pe care
le-am incercat aici.

Inchei incredintandu-va ca ,,popasul” facut pentru a va comunica
aceste lucruri m-a apropiat mai mult de istoria comunitatii evreiesti din
Romania.
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EVREIl DIN ROMANIA
REPERE ISTORICO-ISTORIOGRAFICE

LYA BENJAMIN

Explorarea istoriografici a devenirii evreilor in contextul societatii
romanesti nu este de datad recentd. Referiri la prezenta evreilor pe aceste
meleaguri pot fi intilnite in diferite scrieri inca din secolele XVI-XVIII'. O
bibliografie editatd in Israel in 1991 indica peste 2000 de titluri®. Lucrarile
repertoriate reflectd: existenta unei vieti comunitare organizate incd din
secolele XVI-XVII; cuprind date privind structura ocupationald a evreilor si
dinamica lor demograficd; statutul lor juridic si drepturile lor civile; istoria
evreilor sefarzi si agchenazi; curentele culturale (precum hascala, hasidismul
s.a.); educatia iudaicd; migcarea sionistd; istoria presei §i a teatrului;
manifestdrile antisemitismului; consecintele fascismului si ale Holocaustului
s.a. Intr-un cuvént, istoria unei etnii cu particularititile ei aferente pe
multiple paliere. In ultimii zece ani, bibliografia evreo-romana a continuat
sd se Tmbogdteasca cu noi lucrdri apdrute in Israel si in alte centre din lume,
nu in ultimul rand la Bucuresti (cele elaborate de CSIER)’. Dar, in ciuda
atator scrieri §i chiar izvoare primare puse 1n circuitul stiintific, au mai
ramas totusi, multe pete albe pe harta cunoasterii istoriei evreilor din
Romania; nu putine mai sunt si distorsiondrile izvorate din politizarea
faptelor.

Intrucat dimensiunile unei comunicari nu permit o incursiune analitica
in problematica literaturii istorice in ansamblul ei, in cele ce urmeaza ma voi
opri doar asupra unei singure lucrdri, recent aparutd, si anume Tratatul de
istorie a romanilor, publicat sub egida Academiei Romane in Editura
Enciclopedica. Desi op-ul la care ne referim se intituleaza Istoria romanilor
si nu Istoria Romdniei, sunt, totusi, surprinse unele momente din istoria
minoritatilor conlocuitoare.

Prezenta evreilor este reflectatd sub raport demografic, al structurii
profesionale, al statutului juridic in diferite perioade istorice in epoca
fanariotd, sub domnitorii regulamentari si in secolul al XX-lea, perioada
interbelica. Pe langa abordarea tematica si cronologica nu lipsesc aprecierile
pozitive, in special cu privire la aportul evreilor la modernizarea economiei
romanesti.
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Autorii paragrafelor referitoare la evrei au utilizat si publicatiile
Centrului nostru de istorie, in spetd volumele de documente cunoscute sub
titulatura IMER, ca si unele studii aparute in Buletinul Centrului. Sunt citate
monografiile comunitdtilor din Bucuresti si lasi de dr. M.A. Halevy,
lucrdrile lui Carol lancu, ale lui I. Kara s.a. Mentionez aceste date
bibliografice, intrucat ele demonstreaza cuprinderea in bibliografia istorica
romanescd si a unor titluri referitoare la evrei. Autorii paragrafelor din
Tratat privind evreii sunt istorici prestigiosi, cunoscatori ai istoriei evreilor,
precum prof. Paul Cernovodeanu, prof. Ioan Scurtu, prof. Gh. Platon,
Ecaterina Negruti. In general scoala istoriografica ieseani a produs multe
studii valoroase despre evreii din Roménia* s.a.

In acest demers nu voi insista asupra unor mici imprecizii, de felul
celor afirmate in volumul VIII al Tratatului, cum cd legea revizuirii
cetdteniei promulgatd de guvernul Goga-Cuza nu ar fi fost aplicatd in
practica® — cand se stie ca pe baza acestei legi, pana la urma, la sfarsitul
anului 1939 au ramas fara cetatenie peste 200 000 de evrei - sau ca ziarul
,»Uj Kelet”, aparut la Cluj in 1918, ar fi fost cel mai important ziar maghiar
in fruntea caruia s-a aflat un evreu, cand in realitate ,,Uj Kelet” a fost cel
mai important ziar evreiesc de limba maghiara cu orientare national-sionista
expresé6 s.a.

Aici §i acum imi propun sid aduc in discutie paragraful redactat de
prof. Gh. Platon in volumul VII/2 si intitulat semnificativ ,,Problematica
evreiasca”’ . In acest context, prof. Platon pune in discutie puncte de vedere
de naturd metodologica si de interpretare a diferitelor etape din istoria luptei
evreilor romani pentru emancipare la sfarsitul secolului al XIX-lea si
inceputul secolului al XX-lea, puncte de vedere care meritad sa fie dezbatute
sine ira et studio.

Paragraful amintit nu cuprinde o descriere a istoriei evreilor din
Romania conform unei scheme istoriografice general adoptate, recte o
istorie economicd, sociald, culturald si cultuald, dupd cum s-a procedat in
volumele anterioare.

Istoria evreilor din aceasta perioada este abordatd sub aspectul asa-
zisei ,,probleme evreiesti”. In optica prof. Gh. Platon, prezenta masivi a
evreilor in societatea romaneascd in epoca respectivd §i-a pus amprenta
asupra evolutiei istoriei moderne a Romaniei. Rolul important pe care l-au
avut evreii in dezvoltarea economiei, convietuirea lor in contextul societétii
romanesti si lupta lor pentru emanciparea politicd ar fi conturat dimensiunile
unei probleme evreiesti cu importante implicatii sociale, economice §i
politice. Masurile restrictive luate Tmpotriva evreilor §i riposta cercurilor

55
https://biblioteca-digitala.ro



evreiesti din Romania §i din strdindtate Tmpotriva acestor masuri au sporit
tensiunea internd i au determinat manifestarile antisemite. Tensiunile s-au
agravat in timpul Rézboiului de independenta si al Congresului de pace de
la Berlin. Céci in timp ce oamenii politici romani se strdduiau si asigure
integritatea teritoriala a tarii i recunoasterea independentei de catre puterile
garante, cercurile evreiesti au intreprins o propaganda contrard, cautand sa
convinga puterile europene sa conditioneze recunoasterea independentei de
acordarea drepturilor politice evreilor. Asadar, conchide prof. Platon,
imprejurarile dramatice legate de declararea independentei au fost puternic
marcate de actiunile cercurilor evreiesti internationale care nu voiau sa
accepte ca emanciparea evreilor este o problema interna a Romaniei §i nu au
inteles argumentele oamenilor politici romani ca situatia internd a Romaéniei
nu permitea acordarea de drepturi cetdtenesti pentru evrei. Drept argument
este citatd, printre altele, pozitia lui M. Kogélniceanu, ministrul Afacerilor
Strdine care, intr-o convorbire cu F. de Bacourt, agent si girant al
Consulatului general al Frantei, declara: ,Nu este vorba aici nici de
libertatea comertului, nici de o problema religioasa; pentru Romania este o
problema sociald. Ne este impusa o revolutie pentru care nu suntem pregatiti
si nici un guvern nu ar putea si reziste in aceste conditii”®.

Interventiile din afard pentru acordarea de drepturi evreilor s-au reluat
si amplificat in timpul rdzboaielor balcanice §i imediat dupa. Dar pacea de la
Bucuresti a facut posibila discutarea fard perdea a acestei probleme. Cu
aceastd ocazie, aratd prof. Platon, Ion. I.C. Bratianu, presedintele Consiliului
de Ministri, a oferit urméatoarea explicatie oficiala: ,,Situatia actuald a
evreilor din Roménia nu este decat rezultanta invaziei foarte recente a unei
tari aflate in plind transformare politica si economicad de catre un element
strdin si foarte numeros, aceasta, 1nainte ca evolutia normald a elementului
primordial roménesc sd se fi consolidat si asigurat definitiv. Ora pentru
solutionarea acestei probleme va veni; in acest moment, insi, pentru toti
romanii responsabili de viitorul patriei lor, ca §i pentru toti acei care cunosc
conditiile situatiei reale si nutresc o simpatie sincera pentru Romania, este
limpede cd aceasta ord n-a sosit™’.

Asadar, societatea roméaneascd nu era pregdtitd nici in 1913 pentru
actul emanciparii evreilor. Abordand aceastd problema prin filtrul unor atari
declaratii ale oamenilor politici romani din epocd, prof. Platon reitereaza
concluzia ca orice interventie venitd din afara avea darul de a reactualiza
tensiunile din timpul Congresului de la Berlin, stdrile de spirit si
manifestarile antisemite. Trebuia asteptat ca factorii vietii politice interne sa
gdseascd solutia optimd la momentul oportun, fapt care s-a si intdmplat.
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»Rezolvarea problemei evreiesti, conchide prof. Platon, a fost posibild in
contextul istoric in care s-a inscris societatea romaneasca dupa 1918”10,

Dacé in viziunea prof. Platon rezolutia Congresului de la Berlin in
problema emancipdrii evreilor a fost expresia unei imixtiuni in afacerile
interne ale Romaniel, specialistii in domeniul istoriei dreptului international
aurelevat alte semnificatii ale respectivului Congres.

Octavian Gadei, discipolul profesorului de drept N. Dascovici, a arétat
in 1935: ,,Congresul, de la Berlin, stabili ca tarile care cereau sa intre in
familia europeana, egale celorlalte state, trebuie, in prealabil, sd recunoasca
principiile ce stau la baza organizatiei sociale a tuturor statelor din Europa.
Asadar, principiul protectiei minoritdtilor lud forma unei conditii pentru
recunoasterea independentei celor trei state noi: Serbia, Roménia si
Muntenegru. Articolele 43 si 44 ale Tratatului de la Berlin referitoare la
Romania — a conchis Octavian Gidei — ne arata in mod clar aceasta”''. Dar
Romania a nesocotit art. 44 al Tratatului de la Berlin, fapt pentru care,
conform parerii lui Gadei, ea ,,a ajuns ca cea mai inapoiata tara sa suprime
drepturile omului, chiar pe cel mai esential, dreptul la munca, care este prin
insasi natura lui recunoscut individului”'?.

Din punctul de vedere al istoriei dreptului international, ca si
Dascovici, Octavian Gadei aprecia cd insemnatatea Tratatului de la Berlin
consta in adoptarea hotdrarii care prevedea ca deosebirile religioase sau
apartenenta la o minoritate religioasad nu pot fi criterii pentru decaderea din
drepturile cetdtenesti si ale omului. ,,O incercare timida, vaga si mai ales
lipsitd de garantie — conchidea Gédei. Totusi, prin Congresul din Berlin,
principiul libertatii si egalitatii individuale s-a transformat intr-o reguld de
drept international, rezolvand la nivel de principiu problema }Jrotec;iei
indivizilor minoritari i a drepturilor individuale ale minoritatilor”".

Prin urmare, presiunile exercitate de cercurile evreiesti internationale
asupra hotérarilor Congresului de la Berlin in problema emanciparii evreilor
au favorizat includerea unor prevederi in Tratatele de pace care, chiar daca
atunci au ramas literd moartd, si-au pastrat, totusi, actualitatea pana in zilele
noastre.

Trebuie sa subliniem, 1nsd, ca punctul de vedere al lui Octavian Gadei
asupra importantei Congresului de la Berlin, principiile internationale
privind drepturile omului formulate la acest Congres, nu au intrat in
circuitul stiintific al istoriografiei locale, cici o analiza a situatiei evreilor in
lumina concluziilor lui Octavian Gadei ar pune in evidentd cd aspiratia
colectivitdtii evreiesti spre dobandirea drepturilor cetatenesti avea temei
legal si indreptatire social-culturald. Pentru situatia evreilor din Moldova nu
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era tipica aprecierea domnitorului Carol, facutd in 1868, cum ca evreii ar fi
un pericol ,,pentru sanatatea publica [prin] aglomerarea celor trei sute de mii
(sic) care infesteazd Moldova, mai cu seama la lasi, unde, la o populatie de
80 0000 de suflete sunt aproape 50 000 de evrei. In timpul sederii mele in
acest oras, scria principele Carol, am vazut o casa care servea drept azil la
600 din acesti vagabonzi, inghesuiti cate 12-15 in fiecare camera. Este un
spectacol care ar trebui sd fie vdzut de cdtre ziaristii umanitari care
alimenteaza presa straina impotriva regimului meu”".

Au fost, desigur, multi evrei care trdiau in mizerie §i lipsa de igienad. A
existat, insd, si o elitd intelectuald, o clasd de mijloc evreiasca, creatoare de
bunuri materiale si spirituale incontestabile. Cateva lucrari aparute in ultimii
ani oferd o imagine convingdtoare asupra implicarii §i functionalitatii
evreilor 1n societatea roméneascd in a doua jumatate a secolului al XIX-lea
si la inceputul secolului al XX-lea; asupra structurilor socio-profesionale, a
gradului de gcolarizare s.a. — tot atitea aspecte ale vietii evreiesti care
reflectd un anumit nivel de civilizatie, de calificare profesionald la care
ajunsese si populatia evreiasca de pe teritoriul Roméniei moderne'”. in atari
conditii, aspiratia exponentilor obstei evreiesti la dobandirea drepturilor
cetitenesti era fireasca. Intre statutul juridic al evreilor, de strain sub
protectia statului roman sau persoane fard protectie strdind, si rolul
economico-social pe care il indeplineau in societatea romaneascd era o
flagrantd contradictie. Acest statut precar a determinat necontenitele
interventii din partea strdindtatii. Nu au intervenit doar cercurile evreiesti,
dar si personalitati politice neevreiesti. Relevanta pentru o pozitie europeana
fatd de situatia evreilor in epocd este scrisoarea lui Clemenceau citre
Al. Marghiloman, din mai 1914. in spiritul unei gindiri europeniste, omul
politic francez sublinia cd invitatia adresatd Romaniei de a reglementa
»chestiunea evreiascd” nu poate fi perceputd in nici un caz drept un
»amestec in afacerile sale interne [...] Chestiunea dreptatii si a drepturilor
congtiintei care sunt ridicate, trec granitele dv. Este dar in interesul
Romaéniei de a da evreilor un statut legal. Aptitudinile lor comerciale si
activitatea lor sunt pentru tara dumneavoastrd un puternic factor de
prosperitate. Nu se poate nega ca situatia lor actuald este absolut
incompatibila cu principiile care domina statele moderne”'®.

Dacé ludm in considerare nu doar pozitiile oamenilor politici roméni
si cele ale prof. Gh. Platon, aprecierile demnitarului francez mai sus citate,
sublinierile lui Octavian Gadei i monografiile pe aceasta tema publicate de
Carol Iancu, trebuie sa concluziondm ca istoricul procesului de emancipare
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a evreilor din Romaénia se afld 1n continuare printre problemele
controversate ale istoriografiei de specialitate.

In orice caz, in analiza statutului juridic al locuitorilor evrei din
Romania n diferite etape istorice nu poate fi ignorat faptul ca problematica
drepturilor omului §i a minoritatilor nu este o creatie a epocii zilelor noastre;
ea a Inceput sa se cristalizeze incd de la sfarsitul secolului al XVIII-lea.
Analiza situatiei evreilor din punctul de vedere al statutului lor juridic in
epoca modernd prin filtrul drepturilor omului nu poate fi considerat un
demers prezenteist.

Note

! Vezi, de pilda, cronica lui Elia Kapsali din Creta scrisa in 1523, in care se vorbeste despre
»negustori evrei care cutreierau cu negotul lor tara Valahiei” (Apud J. Pineles,
Istoria evreilor din cele mai vechi timpuri pdna la Declaratia Balfour. lasi, ,,Viata
Romaineasca”, 1928, p. 356).

2 Bibliography of the Jews in Romania. Tel Aviv, 1991.

? C.S.LER. din momentul infiintarii sale. Orientarea §i activitatea spre alcaluirea bazei
documentare necesare pentru elaborarea unei istorii a evreilor din Romania. in acest
scop a inceput publicarea colectiei de documente intitulald /zvoare §i madrturii
referitoare la evreii din Romdnia. Din aceastd colectie au aparut 5 volume,
fnsumind citeva mii de documente edite i inedite. Ele reflecta istoria evreilor in
contextul societdtii romanesti, intre secolele XIV-XIX (pind in anul 1848). Dupa
Revolutia din 1989 activitatea Centrului, pentru o perioadd de citiva ani, a fost
orientatd Tn directia cercetdrii Holocaustului in contextul romadnesc. Cu aceasta
lematicd s-au publicat cinci volume fnsumind, de asemenea, citeva mii de
documente. Ambele colectii, bazate pe o conceptie riguros stiintifica, cuprind ample
studii introductive, glosare, indici §i bibliografie. Documentele sunt completate cu
note explicative; ele se constituie in instrumente de lucru indispensabile cunoagterii
istoriei evreilor in general si a perioadei Holocaustului in special. In ultimii zece ani
s-au mai publicat: Evreii din Romania in razboiul de reintregire a farii 1916-1919
(1996, 332 p.); Parlamentari evrei in forul legislativ al Romaniei 1919-1940 (1998,
424 p.); O istorie a evreilor din Romdnia in date (2 volume, 2000, 700 p.); Un licar
fn beznd (1997, 354 p.) si Confidential (2002, 247 p.); Evreii din Romania in texte
istoriografice. Antologie (2002, 658 p.) — este o editie critici a unor studii
istoriografice datorate citorva generatii de intelectuali evrei din Romania din a doua
jumdtate a secolului al XIX-lea §i primele decenii ale secolului XX. Lucrarea
completeazd colectia IMER si prezinta totodatd o istorie culturald si intelectuald a
evreilor din Rominia. In acelasi timp, s-au elaborat §i lucrari de sinteza istorica
precum: Hary Kuller, Presa evreiasca bucuresteand 1857-1974 (1996, 161 p.):
Idem, Opt studii privind istoria evreilor din Romdnia (1998, 300 p.); Lya Benjamin,
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Prigoana si rezistenta in istoria evreilor din Romania. 1940-1944. O culegere de
studii (2001, 474 p.); Hary Kuller, Evreii in Romania anilor 1944-1949. Evenimente,
documente, comentarii (2002, 600 p.). Tot atitea titluri care reflectd o bibliografie
impresionanta. Cirti de referintd pentru cunoasterea istoriei evreilor din Romania in
diferite elape istorico-politice.

4 Vezi in acest sens: Studia et Acta Historiae Iudaeorum Romaniae. (Publicatie anuali
apéruta Tn Editura Hasefer, volumele I-VII 1996-2002).

3 Istoria romanilor, vol. VIII, Romdnia intregita (1918-1940). Prof. univ. dr. loan Scurtu,
coordonator, dr. Petre Otu, secretar. Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2003, p. 308.

6 Op cir. p. 58.

Op cit., vol. VII, tom II. De la independentd la Marea Unire (1878-1918). Coordonator
acad. Gheorghe Platon. Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2003 p. 69-75.

8 op. cit., p. 71

? Ibidem, p. 74.

' Ibidem, p. 75.

" Octavian Gadei, Ocrotirea minoritdfilor, lasi, Tipografie concesionard Alexandru Terek.
Marzescu 9, 1935, p. 35.

2 0p. cit., p. 40.

1 Ibidem.

“ Gh. Platon, op. cit., p. 70.

' Jata citeva titluri semnificative in acest sens: Avram Rosen. Participarea evreilor la
dezvoliarea industriald a Bucuregtiului din a doua jumatate a secolului al XI1X-lea
pana in anul 1918, Ed. Hasefer, Bucuresti, 1995, 192 p.; Contribufia evreilor din
Romania la culturd si civilizatie, Coordonare generald: Acad. Nicolae Cajal, dr.
Harry Kuller, Bucuresti, fe., 1996, 66 p.; Liviu Rotman, Scoala israelito-romana
(1851-1994), 1999, 433 p.); Ilancu Braustein, Evreii in prima universitate din
Romania. Catalogul documentelor aflate in fondul rectorat de la Arhivele Nationale.
Directia Judeteana Iasi. 1860-1948 (Edit. Dan, lagi 2001, 419 p.); Avram Rosen,
Contributia evreilor la profilul industrial in Romania interbelica (E.H., 2002, 291
p.). Cartea cuprinde un substantial capitol privind contributia evreilor la dezvoltarea
industriald in Romania anilor 1900-1918; Iancu Braustein, intreprinzdtori evrei in
Moldova. 1879-1950 (doui volume, 1114p) Iasi, Junimea, 2003.

'® Dr. Adolphe Stern, Din viata unui evreu roman. insemndri din viata mea. Editie ingrijita,
adnotata si postfata de Ticu Goldstein (Ed. Hasefer, 2001, vol. III, p. 72-73).
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REGIMUL EVREILOR SUB FANARIOTI (1711-1821)

PAUL CERNOVODEANU,
membru de onoare al Academiei Romine

In epoca fanarioti, centrul de greutate al comunitatii israelite s-a plasat
in Moldova, unde se aflau, de altfel, cei mai multi evrei din Principate. in
aceastd perioada, evreii au fost constituiti in ,,breasla jidovilor” — asa cum
exista, de pilda, si ,,breasla armenilor” —, in cadrul céreia conducerea laica
era asiguratd de un staroste, iar cea religioasa de un rabin, ambii confirmati
de domnie. Cand obstile evreiesti s-au inmultit, breasla din Iasi devenind
reprezentanta tuturor comunitatilor, numarul starostilor a sporit la doi sau
trei, conducatorul lor fiind ,,ros medina” (capul ,evreimii din tard”), iar
rabinul a fost recunoscut, la randul sdu, ca hahambasa, adica marele rabin al
tuturor evreilor din Moldova, avandu-i sub jurisdictia lui si pe coreligionarii
din Tara Roméaneasca. Obstea evreiasca era cuprinsd in complexul breslelor
de negustori $i meseriagi neortodocsi, dar supusi ai tarii, nu straini. Ea platea
o dare fixa si se afla sub obldduirea vistieriei sau a marelui cimaras. Din
venitul taxei instituite pe carnea caser, pe tdierea rituald a vitelor si pasarilor
(,crupca”, ,gabela”) se platea trimestrial, prin starostie, cdtre cdmara
domneasca, cota darilor, proportional cu numarul membrilor permanenti ai
breslei. Restul banilor servea la intretinerea asezamintelor obstii — sinagoga,
Talmud-Tora, rabinatul, azilul pentru sdracii suferinzi, cimitirul, fondul de
rascumpdrare a robilor, cel destinat nevoiasilor din Palestina etc.

Rabinatul judeca — pe langa cauzele de drept civil sau religios — si
toate procesele de natura comerciala. Apel se putea face — pentru acestea din
urma — §i la marele camaras sau chiar la Divanul domnesc. Titlul de mare
rabin sau hahambasa a fost, timp de aproape 100 de ani, in epoca fanariota,
apanajul scoboréatorilor lui rabi Naftuli Cohen, cédruia Poarta i-a acordat
demnitatea ereditard in 1719. Dupa conducerea impopulard §i contestatd a
fiului acestuia, Betalel (m. 1743), impotriva caruia evreii din lasi s-au plans
lui Constantin Mavrocordat, la 24 septembrie 1741, ca 1i supara mereu cu
cereri de bani si alte angarale, nepotul lui Naftuli, Isac, a fost recunoscut de
comunitate, care a capdtat scutiri de vama si impozite de la Constantin
Racovita in aprilie 1756, neplitind ,,desetina” pe 50 de stupi, ,,vadraritul” pe
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500 de vedre de vin si ,,cunita” pe 10 vite si nici o vama pentru 3 ,cufe de
horilcad (rachiu) aduse din Tara Lesascd”. Dupd moartea lui Isac, in 1777,
comunitatea a ncercat sa desfiinteze principiul ereditdtii, alegdndu-l ca
hahambasa pe Mordehai ben Moise Haim, rabin ale carui eruditie si
pricepere cintdreau mai mult decat dreptul strdmogesc al familiei Cohen. El
a fost confirmat in aceasta demnitate de Grigore al Ill-lea Ghica, in martie
1777, intarindu-i-se si vechile privilegii, precum si dreptul de a incasa taxe
de la logodne, cununii si despartiri, un impozit unitar de 1 leu pe cap de
evreu al comunitatii i vechiul drept al ,,crupcdi”: ,,cite patruzeci i cinci de
bani de vitd (de carne) caser”. Prin acest hrisov, domnul 1i mai intdrea si
privilegiul sd judece ca ,hahambasa” pricinile dintre evrei, ,,dupa oranduiala
si obiceiul legii lor”, iar pricinile mai importante sa fie aduse la cunostinta
marelui cdmaras i chiar a Divanului. Rabinatul lui Mordehai a durat pana in
1790, dupéd care a revenit la demnitatea de hahambasa vechea ,,dinastie”
Cohen, reprezentata de Naftuli, fiul lui Isac, care in 1793 a obtinut hrisov de
intdrire de la Mihai voda Sutu, reintdrit, in 1799, de Constantin voda
Ipsilanti. Dupd decesul lui Naftuli, demnitatea de hahambasa a fost ocupata,
in 1809, pentru ultima oara de fratele raposatului, Saim sau Isaia, care, prin
greselile comise, a compromis institutia si a contribuit la desfiintarea ei in
1834.

Numarul evreilor din Moldova a crescut, in secolul al XVIII-lea, nu
numai prin spor natural, ci mai ales prin colonizéri. Domnia, boierimea si
inaltul cler erau interesate — in special pentru impopularea asezarilor urbane
— sd facd apel la alogeni, printre care se numdrau §i evreii, spre a-si spori
veniturile i a asigura prosperitatea economicd a oraselor si targurilor din
principat. Un exemplu tipic il constituie hrisovul dat de Constantin voda
Mavrocordat, la 2 aprilie 1742, pentru chemarea ,,0amenilor straini” in tara,
asigurandu-le imunitéti fiscale, in afara platii unui bir anual modic, de 5 Y2
lei pe cap de familie.

In perioada fanariota intalnim agezari evreiesti — in afara comunitatilor
mai vechi stabilite la lasi, Suceava, Piatra Neamt, Botosani, Bacau, Siret,
Bérlad, Roman, Dorohoi, Chisindu si Soroca — si in alte locuri: in targurile
Stefanesti (tin. Dorohoi) (1720), Lapusna (tin. Orhei) (1735), Orhei (tin.
Orhei) (1742), Targu Ocna (tin. Bacdu) (1742), Harlau (tin. Harlau) (1742),
Balti (tin. Suceava) (1792) etc.; de asemenea, unii domni au emis hrisoave
prin care evreii, aldturi de alti alogeni, au fost chemati s infiinteze targuri si
asezdri noi, cum ar fi, de pilda, la Soldanesti (1780) sau Somuz, numit
ulterior Falticeni (tin. Suceava), Vladeni, numit ulterior Mihdileni (tin.
Suceava) (1792), Burdujeni (tin. Suceava) (1792), Telenesti (tin. Orhei)
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(1794), Panzareni (tinutul Iasi), Sulita (tin. Botosani) (1806), Podul Iloaiei
(tin. Iasi) (1810), Saveni (tin. Dorohoi) (1818) etc., in afara retmpopularii
altor asezdri mai vechi, ca de pildd cea de la Targu Frumos (tin.
Carligatura).

Dupd cum arita incd din 1914 si cercetatorul Elias Schwarzfeld,
»evreii erau considerati in orase ca targoveti (bourgeois, Biirger), un titlu de
care nu se bucurau in nici o tard occidentald din Europa si gratie acestei
calitdfi erau pusi pe un picior de egalitate cu toti locuitorii targului,
bucurdndu-se de aceleasi drepturi si indatoriri, de aceleasi favoruri,
imunitati si scutiri, luand parte si la administrarea lui”.

Evreii (in special agkenazi) stabiliti in Moldova proveneau mai ales
din Europa rasariteana: Polonia, Ucraina si Rusia, dar unii dintre ei, putini la
numar, emigrau §i din partea centrald a continentului (Austria, Ungaria,
Boemia sau chiar Germania). Asadar, aldturi de vechii breslasi israeliti
(hrisovelitii), s-au agezat in tara si evrei de origine strdind, austriacd, polona
si rusd, constituiti in categoria aparte a ,,suditilor” (supusilor), intrati dupa
1782, sub autoritatea consulilor strdini. Nu existau, in Moldova, restrictii
legale in ceea ce priveste asezarea comunitdtilor evreiesti — exceptiand
mediul rural, unde nu aveau voie sa se instaleze — dar, de pilda, le era
interzisa achizitionarea de proprietati funciare si nu puteau depune in pricini
de judecatd ca martori impotriva crestinilor. in schimb, dupd cum observa
chiar istoricul evreu M.A. Halevy, ,,Ghetto”, ,,JJudensteuer” sau ,,Leibzoll”
n-au existat in Tarile Romane. Renegatilor convertiti la crestinism li se
asigurau favoruri considerabile: erau scutiti de bir, pe langa faptul ca li se
iertau toate ,pacatele” — considerate ca atare dupd vechea legiuire a
pravilelor — comise Tnainte de convertire.

In privinta dinamicii populatiei evreiesti din Moldova, pana intr-a
doua jumadtate a sec. al XVIII-lea nu dispunem de cifre statistice. Catastihul
lagilor din 1755 - parvenit noua incomplet — specificd prezenta in oras a
doar 65 de proprietari evrei din totalul de 1.853, la care se adaugia trei
botezati §i, probabil, doi romani casdtoriti cu evreice. Sama Vvisteriei
Moldovei, din anii 1761-1764, alcituitd in vremea domniei lui Grigore
Calimachi, nu se preteaza la aprecieri statistice, indicindu-se sporadic si
imposibil de cuantificat, numai birurile platite de diversi meseriasi evrei
(argintari, ceasornicari §i cuiungii) din Suceava, lasi, Barlad, Galati, fara a
se putea determina numdrul persoanelor. Date mai sigure le ofera primul
recensamant al populatiei Moldovei, efectuat de autoritdtile militare de
ocupatie ruse, in mai-iunie 1774, din care rezultd — adunati pe targuri,
ocoale si tinuturi — 1.323 evrei capi de familie, din care 843 in mediul urban
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(63% din totalul populatiei evreiesti) si 480 in cel rural (37%), desemnati ca
»rufetasi” (adicad breslasi beneficiind de un regim fiscal privilegiat fatd de
restul birnicilor), totalizand cca. 4.000 de suflete la orase si targuri si 2.000
la sate; adica 8,8% din totalul populatiei oraselor si targurilor din Moldova
si 0,6% din cel al locuitorilor de la sate.

Dupa anexarea Galitiei de catre austrieci — cu prilejul primei Tmpartiri
a Poloniei intre lacomii ei vecini habsburgici, prusaci si taristi, in 1772 —,
tinut pe care evreii il populau in numar masiv, a inceput a doua emigrare a
lor spre sud. Inainte de rapirea Bucovinei, ei se aflau instalati in numar
redus 1n aceastd provincie — dupd estimdrile generalului Karl von
Enzenberg, comandant austriac, numarul familiilor nedepdsind 175, adica
mai putin de 1.000 de persoane. In momentul alipirii administrative a
Bucovinei la Galitia, in 1790, s-au deschis larg portile imigrérii evreiesti,
atdt in amintita provincie romaneascd, cat si in Moldova. Bucurandu-se de
protectia imperiald, ca ,,suditi” ai influentului Imperiu habsburgic, si avand
o deosebitd inclinare citre comert, ei au izbutit sa-si gaseascd lesne
indeletniciri rodnice 1n acest principat. Calculele economistului Eugen
Tatomir, folosind, desigur, estimdrile oferite de Condica liuzilor' pe 1803,
duc chiar la un total al populatiei evreiesti din acel an de 11.732 de
persoane. Tinutul Iasi (jud. Iasi si Carligatura) detine cea mai mare pondere
cu 2.972 de evrei, urmat de tinuturile Botosani (jud. Botosani si Harlau), cu
2.608, Dorohoi (jud. Dorohoi si Herta), cu 2.136 si Suceava, cu 2.104;
dintre orase, capitala Iasi numara 2.420 de evrei, Botosani 1.400, Falticeni
828 si Dorohoi 760. In restul principatului, populatia evreiasca era mult mai
rarefiatd, cifrdndu-se intre 540 de locuitori (tinutul Neamt) si 20 (tinutul
Putna). In sfarsit, in preajma incheierii perioadei fanariote, in 1820, dupa
calculele aceluiasi economist, bazate pe recensdmantul oranduit de Mihai
voda Sutu, populatia evreiasca a Moldovei a mai crescut — prin spor natural
si imigrari — cu 7.180 de persoane, atingand astfel cifra de 18.912.

In privinta ponderii comunititii evreiesti fati de restul populatiei,
luand ca baza calculul aproximativ, pentru aceeasi perioada, al lui Dionisie
Fotino, care a estimat numarul evreilor la vreo 10.000 de familii, fata de un
total de 104.500 autohtone — excluzand boierii, clerul ortodox si diversii
strdini, neinclusi 1n aceasta socoteald —, rezultd ca ei reprezentau atunci cca.
8% din populatia Moldovei.

In privinta rosturilor economice, majoritatea evreilor din Moldova
activau in comert, arenddsie §i mestesuguri. Negustorii mari, avuti,

" Liude = unitate contribuabild inglobdnd 1-12 bimici.
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concurdndu-i cu succes pe alti strdini, aflati sub protectia Portii (ceea ce a
provocat, in 1750-1751, protestul sultanului — reinnoit in 1774 — adresat
domnilor romani) isi desfasurau indeletnicirile in capitald si in centrele
urbane mai dezvoltate, desficand in pravaliile lor postavuri, articole de
manufacturd si galanterie, aduse in special de la Lipsca (Leipzig), atlase,
taftale lesesti, giuvaericale din Venetia, Constantinopol si Polonia,
monopolizand, de asemenea, in mare masurd, negotul de grane, miere, vite
(mai mult pentru export), 1and si branzeturi. Marchitanii sau negustorii de
maruntisuri umpleau micile lor dughene din targuri si chiar din sate cu
tutun, bumbac, orez, sare, fier, franghii, dohot', arama, ciubote si oale, mult
cautate si folosite in gospodariile taranesti. Evreii au contribuit, asadar, la
dezvoltarea comertului intern si extern al Moldovei, largind piata — asa cum
au facut-o si in alte parti —, care piatd, la randul ei, a jucat un rol benefic in
directionarea evolutiei preponderent urbane a populatiei evreiesti.

Concomitent cu negotul, intreprinzitorii evrei s-au ocupat §i cu
arendasia, achizitiondnd ceea ce le putea aduce un castig rapid in
rambursarea investitiei imediate (pretul arenzii): carciumi, pivnite de vin,
velnite de rachiu, mori, vaduri, vami, poduri, pravalii, ateliere. Sumele
castigate prin arendasie au dus la acumularea primitiva a capitalului, investit
apoi de beneficiari in ,,intreprinderi” comerciale sau manufacturiere mai
importante. In afara velnitelor de rachiu ,jidovesti”, intilnite in aceastd
epoca mai ales la Soroca, un intreprinzdtor ca Hetel Marcovici capata
invoire de la domnie, in 1768, pentru a intemeia o fabrica de sticla si alta de
hértie, iar un document din | august 1800 aminteste de ,,fabrica” de carate
(trasuri) a lui Aron Suhdr.

In ceea ce priveste practicarea mestesugurilor de citre evrei, ea este
variatd, ei manifestandu-se in domeniul agroalimentar (casapi, covrigari,
halvagii), al textilelor (ceaprazari, croitori, islicari, postavari, potcapari,
tesatori), al pieldriei (ciubotari, cojocari, legitori de carti, tdbacari), al
blandriei (bldnari, caciulari), al lemnului (butnari, cocieri), al sticlei
(geamgii, fanaragii sau lampagii, sticlari), al metalelor (aldmari), inclusiv al
celor pretioase (argintari, tipsieri, zlatari sau aurari), al pietrelor pretioase
(cuiungii sau bijutieri, giuvaergii).

In domeniul profesiunilor liberale, intdlnim, in ramura medico-
sanitard: baiesi, cioclii, sdpunari, precum si trei medici: lIosip din Iasi, 1n
1774, Cuter din Suceava, in 1782 si Moise din Roman, in 1792; de
asemenea, un dascadl (Avram, din Iasi, in 1774) si un tdlmaci (Solomon, din

" Lichid uleios, de origine vegetald, folosit la ungerea osiilor carelor si carutelor.
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Iagi, in 1774). Din randul somitdtilor medicale evreiesti, functionidnd la
Curtea domneasca din Iagi, este cazul sd amintim de doctorul Iosif Conian
(m. 1732), un invétat de origine sefarda, si de un alt doctor, savant din
Bursztyn (Galitia), se pare tot sefard, aflat in slujba domnitorului Constantin
voda Racovita (1752).

Mestesugarii evrei erau organizati in bresle numite poale tedek (=
lucratori cinstiti, facatori de bine), conduse de starosti pusi sub ocrotirea
hahambagsiei. Breslasii nu aveau voie sd angajeze calfe crestine §i erau
obligati sa respecte prevederile eticii si religiei iudaice; pentru privilegiile
lor, aceste bresle plateau anumite taxe comunitare. Printre breslele
mestesugdresti evreiesti mai cunoscute, amintim pe acelea ale ,,cioclilor
jidovesti” din Iasi (1729) si Telinesti (Orhei) (1794) si a mesterilor
ceaprazari din Iasi (1796-1797), unitd apoi cu cea a croitorilor, precum si
breasla mesterilor potcapari si ciciulari (1797). In sfarsit, o categorie aparte
o constituiau cdmatarii §i zarafii, recrutati si din alti alogeni — greci, armeni,
turci —, intalniti la Iasi, Roman, Botosani, Targu Trotus, Soroca si in alte
agezari, care compensau prin credit lipsa de capital rulant §i asigurau
circulatia banilor, a cirei asigurare pe aceasta cale era resimtitad ca o cerinta
stringenta intr-o tard care nu avea moneda proprie.

Un exemplu de viata citadina evreiascad mai activa, in Moldova, ni-l
ofera capitala principatului, Iasi. Evreii isi aveau aici, din vechime, cartierul
lor, asa numita ,,mahala jidoveascd”, care se intindea de-a lungul vaii
rasaritene a colinei centrale (o portiune cuprinsa intre capetele fostelor strazi
Aron Voda si Apeduct). Altii mai locuiau si in ,,mahalaua nemteascd”, iar
cei bogati (cdmatarii, zarafii, negustorii de tesdturi strdine, crciumarii §.a.)
ocupau case si pravdlii pe Ulita Mare. Multimea se inghesuia in Targul
Cucului, unde era sediul hahambasiei, in apropiere de sinagoga veche,
construitd intre 1657 si 1682 pe un loc al manastirii Aron Voda. Aceasta
sinagogd este mentionatd in 1726, pe langa fandria domneascd, cu prilejul
tulburdrilor antisemite provocate sub pretextul unui asa-zis omor ritual,
céruia se pretindea a-i fi cdzut victima un copil crestin din Onitcani (Orhei),
incident care, datorita rasunetului sdu negativ la Poartd si comportamentului
venal si inabil al lui Mihai voda Racovitd, 1-a costat pe acesta chiar tronul,
fiind mazilit la 25 septembrie al aceluiasi an. Intre 1736 si 1751, sinagoga
este mentionatd in documentele méanastirii Aron Voda, iar in 1762, a fost
recladitd, avand vreo 50 de enoriasi stapanitori de jeturi.

O datd cu cresterea populatiei evreiesti din lasi, s-au inmultit si
sinagogile; astfel, in 1798 este amintitd cea a Croitorilor, distrusd in
incendiul din 1822 si refacutd in 1824, apoi Sarata, zidita in 1816 alaturi de
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baia evreiascd, sau sinagoga din Podu Rosu, infiintata intre 1803-1811. Alte
sinagogi fiintau la Targul Neamt, Husi, Bacdu, Cemauti, Vijnita (tinutul
Cernauti); Grigore al Ill-lea Ghica a aprobat la 19 iulie 1766 cererea
comunitdtii din Piatra Neamt de a-si ridica o sinagoga in locul celei vechi,
dardmata de cutremur, iar la 29 aprilie 1800 este amintita i una la Focsani;
vechiul cimitir evreiesc din Iasi — dezafectat in 1880 — se afla in mahalaua
Ciurchi, de pe coasta sud-estica a Tataranilor, unde au fost identificate pietre
de mormant din veacurile XVII-XVIII.

%

Regimul de care s-au bucurat evreii din Tara Romaneascd — si
indeosebi cei din Bucuresti — in epoca domniilor fanariote a fost aproape
identic cu cel din Moldova. In secolul al XVIII-lea, comunitatea din
Bucuresti era condusa de un staroste — cu rol fiscal-administrativ —, dar prin
faptul cd, din punct de vedere religios, conducétorul obstii, hahambasa, isi
avea resedinta la Iasi, cu timpul acest staroste si-a arogat anumite drepturi
de lider spiritual, in calitatea sa de vechil sau loctiitor de hahambasa.
Oricum, prin hrisovul acordat, in mai 1764, starostiei din Bucuresti si din
alte targuri unde locuiau evrei, Stefan voda Racovita intdreste autoritatea
asupra lor, a hahambagsei Isac ben Betalel, membru al ,,dinastiei” Cohen din
Iasi, acesta urmand a primi cdte un leu pe an de la fiecare membru al
comunitdtii din principatul muntean, pentru carnea de vitd tdiatad caser. Cu
un an Tnainte, la 25 iunie 1763, murise un Isaiahu (Isaia) ben Betalel, care
trebuie sa fi fost fratele lui Isac i, probabil, staroste si vechil de hahambagsa.
Aceastad dubld demnitate este 1ntdritd de Alexandru voda Ipsilanti, in 1775,
unui anume Pilat sau Pelet, printr-un hrisov in care se insira si scutirile
fiscale de care beneficia comunitatea, adica fumadrit, vinarici, dijmarit pe
casele, vinul, bucatele si 200 de stupi, si dreptul evreilor de a-si mentine
povernele si sinagoga. La 7 octombrie 1783, Mihai voda Sutu a acordat lui
Iosif Simion un hrisov identic, pe care Nicolae Mavrogheni il va reintéri, cu
Divanul sau, la 10 ianuarie 1787. Dupa pacea de la Iasi (1791), Mihai voda
Sutu, revenit in scaunul de domnie al Tarii Roménesti, a reintdrit privilegiile
comunitdtii evreiesti, la 2 decembrie 1792, recunoscénd ca staroste si vechil
de hahambasa pe 1nvatatul David. Acesta a condus destinele conationalilor
sdi pana la 1812, dezbarindu-se de tutela de la Iasi si 1ngdduindu-si
adoptarea de masuri, fard a-l mai consulta pe hahambasa; David s-a
considerat reprezentantul autorizat al evreilor din principatul muntean §i a
numit, cu de la sine putere, cite un vechil de staroste la Focsani, Craiova,
Ploiesti. Suditii au indurat cu greutate tutela autohtonilor si, profitand de
protectia consulard, au cadutat sa se sustragd de la obligatiile lor banesti fata
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de comunitate. De aceea, spre a implini nevoile crescande de bani ale
comunitatii, Mihai voda Sutu a aprobat, in 1802, urcarea taxei pe ocaua de
carne cager la doua parale, ,,neputidnd intampina intr-un alt chip cheltuielile
trebuintelor ce are breasla intr-aceastid vreme”. In perioada ocupatiei ruse
din timpul razboiului ruso-turc din 1806-1812, se ajunge la un conflict
deschis intre hrisoveliti si suditi, acestia din urma obtinand de la generalul
rus Stetter dreptul de a-1 avea ca sindic al obstii, in locul lui David, pe un
neamt! Scandalul nu inceteazad decat dupa pacea de la Bucuresti, cind loan
voda Caragea l-a confirmat ca staroste al obstii pe Haim Hers, in 1813,
insarcindndu-l sd exercite un control riguros si asupra suditilor. Totodata,
acelasi domn, dupa raportul marelui postelnic Nicolae Scanavi a hotérat ca
numai breasla ,,ovreilor pdmanteni” avea dreptul sd taie carnea caser, iar nu
si strainii, decizie pe care domnia o va repeta si in 1817. In sfarsit, in 1819,
Alexandru voda Sutu, ultimul domn fanariot, 1l confirma ca staroste si
hahambasa pe Moise, fiul lui David, a cérui eruditie o intrecea pe cea a
parintelui sdu. Toate vechile scutiri §i prerogative ale starostiei si
hahambasiei au fost reconfirmate in hrisovul domnesc, aldturi de privilegiile
breslei intregi din cuprinsul ,,acestei pravoslavnice Tari Romanesti”.

In privinta numarului evreilor din principatul muntean — askenazii
(galitienii), coborandu-se dinspre Milcov, iar sefarzii (spaniolii), cu un
standard de viata mai ridicat decat primii, provenind din Imperiul Otoman —,
nu dispunem de date precise; Dionisie Fotino 1i inglobeaza, laolaltd cu
ceilalti strdini, la 1500 de familii, pe cand elvetianul Frangois Recordon ii
socoteste cam la 5-6000. Acest secretar domnesc al lui Caragea voda
recunoaste, de altfel, ca evreii ,,in Tara Romaneasca se bucurd de o mare
libertate 1n exercitiul cultului lor din partea stdpanirii, dar suferd aici, ca
pretutindeni, insultele plebei. $i sunt aproape toti reuniti la Bucuresti,
Craiova si Ploiesti, unde trag mai bine folos din negotul si meseriile lor
decit in celelalte orase”. In catagrafia incompleta ce ne-a ramas, efectuata
de administratia militard rusa, privind orasul Bucuresti in 1810-1811, sunt
recenzati individual doar 862 de evrei de ambele sexe, populand in special
mahalalele Coltea, Sf. Gheorghe si Stelea. Cu o exceptie, toti evreii
recenzati locuiau cu chirie; cei mai multi erau slujiti de personal domestic i
doar unul singur, localnic, ce era si proprietar de casa, dispunea de un rob
tigan. Din punct de vedere al cetdteniei, numai cativa erau localnici,
majoritatea avand cetdtenie austriacd, iar altii germand, francezd, rusa si
chiar turca (cei veniti din sudul Dunarii). In 1820, erau inregistrati in
Bucuresti doar 127 de evrei capi de familie birnici (insemnénd, probabil, cu
familiile lor, aproximativ 635 de persoane), ce pliteau o capitatie de 14 lei,
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adici un total de 1778 de lei. In Tara Roméaneascd, mai este intalnitd, de prin
1719-1720, o comunitate si la Ploiesti, ingloband, cu multa probabilitate, una
mai veche, agezatd la Bucov, fosta capitala a judetului Prahova, decazuta in
urma avantului luat de centrul urban anterior amintit. Majoritatea evreilor
din Ploiesti se ocupau cu negotul, poseddnd dugheni in oras. Comunitatea
este improspatatd, in 1806, cu imigranti sefarzi veniti de peste Dunare,
carora li se ingdduie sa-si ridice si o sinagogd, in fundul unei curti, pe ,,ulita
evreiasca”, platind pentru ea o chirie anuala de 50 de lei, suma ce intrecea in
acel timp valoarea unei proprietdti. Alti sefarzi, pribegind si din pricina
tulburdrilor provocate in Imperiul Otoman de rebelul pasd de Vidin,
Pazvantoglu, populeaza Craiova, in deceniul 1805-1815, desi o comunitate
cu negustori i mestesugari este atestatad incd din 1780; printre ei se aflau si
proprietari de case, platind bezmdn la manastirea Hurezi. Comunitéti
evreiesti mai mici sunt intdlnite si la Cerneti, ordsel populat de sefarzi,
strdmutati din Vidin intre 1797 si 1807, precum si la Focsani (1798) si la
Buzau, 1nainte de 1821.

Din punct de vedere profesional, evreii din Tara Roméneasca se
ocupau, ca si cei din Moldova, cu comertul, arendasia §i mestesugurile.
Comunitatea evreiasca din Bucuresti avea o principald ramurad de activitate
in industria si comertul bauturilor: povernele de horilcad (rachiu), mentionate
in toate actele de privilegii din 1775, 1783, 1787, 1792, 1805 s.a. si ridicate
pe locuri puse anume la dispozitia lor de cdtre domnie. Alti evrei, cu
deosebire sefarzi, erau factori comerciali sau samsari, zarafi §i practicau
camatd; altii se ocupau cu negotul de manufactura, ,lipscénie”, ajungand la
situatii prospere, ca aceea a lui Hers Finkelstein (1818). Cea mai mare parte
a populatiei evreiesti din capitala principatului muntean era alcatuita, insa,
din meseriasi, repartizati pe specialitati: prelucratori ai textilelor (ceaprazari,
croitori, iglicari), ai pieilor (cizmari, legatori de carti), ai sticlei (geamgii,
sticlari), ai metalelor (tinichigii), inclusiv ai celor pretioase (argintari,
aurari), ai pietrelor pretioase (giuvaergii), la care recurgeau, in afara
locuitorilor de rand, chiar si boierii si uneori Curtea domneasca. in domeniul
alimentar, intalnim si in restul tarii brutari si casieri (preparatori de cas). In
toate comunitdtile sunt intalniti evrei povarnagii, telali si boccegii, iar la
Craiova halvagii, ceaprazari si tinichigii. Printre profesiunile liberale sunt
intalniti dascali si medici, dintre care cel mai insemnat a fost savantul sefard
Daniel Fonseca (1672-1733), functiondnd la Curtea lui Nicolae voda
Mavrocordat, totodata ca pedagog, carturar si diplomat ilustru.

In Tara Roméneasci se mentiona — ca rezultat al unei prejudeciti
izvorate, probabil, si din concurentd comerciald - interdictia de a se vinde
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imobile evreilor. Sicanele administrative erau destul de frecvente. De pilda,
negustorii evrei care nu desfaceau produse alimentare erau opriti, incd din
1783, de a tine dughenele deschise 1n zilele de duminica si in ,,praznicile
cele mari Tmparatesti si ale Maicei Preciste”. in 1808, s-a interzis orice fel
de comert, pana si cel ambulant, in zilele sarbatorilor ortodoxe, iar in 1811,
trebuiau respectate ,,sambetele, duminicile si celelalte zile de sarbatoare,
evreiesti §i crestine”. Renegatii erau tot asa de favorizati ca si in Moldova,
acordandu-li-se tot felul de privilegii.

Despre lacasurile de cult ale celei mai active comunitati evreiesti — cea
din Bucuresti — posedam cele mai relevante date. Dupa distrugerea sinagogii
existente in 1715, comunitatea si-a construit altd casa de rugd, in cartierul
evreiesc ,,mahalaua Popescului”’, cuprinzind ulitele din preajma Jignitei,
amintitd in hrisoave domnesti intre 1764 si 1802. Evreii au mai facut
incercdri sd-si ridice sinagogi si in alte colturi ale Bucurestilor, dar
fanatismul vremurilor si prejudecdtile antisemite, puternic inrdddcinate in
congstiinta naltilor ierarhi din Orientul ortodox, atotputernici atunci, le-au
zadarnicit eforturile. Astfel, in timpul lui Alexandru Scarlat Ghica (1766-
1768) comunitatea si-a facut o sinagoga langa hanul Sf. Gheorghe Nou, dar
la interventia lui Efrem al Il-lea, patriarhul Ierusalimului (1766-1770), hanul
fiind inchinat Sfantului Mormant, lacasul a fost ddramat; in vremea lui
Alexandru Ipsilanti (1774-1782), evreii au izbutit sa-si ridice o sinagoga
,»mai jos de casele dumnealui vornic raposatul [Stefan] Parscoveanu”, dar si
aceasta ,,cu poruncd iarasi s-au stricat”; in sfarsit, o a treia incercare
nereusitd dateaza din 10 noiembrie 1793, cdnd locuitorii din mahalaua
Rézvanului s-au plans lui Alexandru voda Moruzi cd evreii, ,,din cari cei
mai multi sunt suditi”, au ridicat o sinagogd in hanul Niculescului, intr-o
casd pe ,care o tin cu chirie de sunt ani patru”. Domnul porunceste, la 9
ianuarie 1794, daramarea ei, adevaratul motiv fiind concurenta comerciala
pe care le-o faceau localnicilor negustorii evrei din amintita mahala. De-abia
peste citiva ani evreii au obtinut dreptul de a-si cladi o altd sinagoga de
lemn in mahalaua Schitu Magureanu, ce devenise un alt cartier evreiesc §i
unde se afla si baia comunitétii, iar in apropiere, vechiul cimitir — dezafectat
demult —, situat in capul Podului Mogosoaiei (fost odinioara, la intrarea prin
strada Sevastopol). Noua sinagoga a ars complet in toamna anului 1813, ca
si aceea din mahalaua Popescului, existentd de mai 1nainte, iar in locul
lacasurilor de rugiciune oficiale s-au improvizat mai multe ,,beit-midragim”
in case luate cu chirie. Situatia s-a prelungit pand tarziu, in vremea
regimului regulamentar cand, in 1845, stdrostia condusa de Israel Hers
(Barat) va intemeia Sinagoga Mare, apartinind obstii evreilor lehi.
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Pand la sfarsitul secolului al XVIII-lea, evreii sefarzi, deosebiti de
coreligionarii lor askenazi, n-au avut in Bucuresti o sinagoga proprie, fiind
prea putini la numar. De-abia pe la inceputul secolului al XIX-lea, numarul
lor a crescut, prin asezarea catorva zeci de emigranti din Turcia. Ei au
infiintat, la 1811, o ,,confrerie sacrd” aparte si au izbutit sd-si cladeascd o
sinagogd, in 1818, cu ingdduinta lui Ioan voda Caragea, tot in mahalaua
Popescului, din initiativa lui Gabriel Cohen si a lui Marcu Alsech.

*

In ceea ce priveste integrarea comunitatii evreiesti in sanul obstii
autohtone romanesti, ea fost, in general, pasnicd, coabitarea dovedindu-se
beneficd mai ales 1n desfasurarea activitatilor economice, in pofida
prejudecitilor, superstitiilor i obscurantismului ce animau paturi sociale
destul de insemnate; pe primul loc au stat acuzele impotriva asa-zisului
,,omor ritual”, o ndscocire-vestigiu a Evului Mediu, prin care se pretindea ca
evreii omorau copii sau adulti crestini pentru a le folosi sangele in
prepararea azimei pascale. Astfel de invinuiri absurde au dus uneori in
secolul al XVIII-lea la intemnitdri nedrepte ale unor evrei acuzati de
asemenea atrocitdti, la jafuri si pradaciuni in bunurile lor sau la réfuieli
sangeroase in timpul carora au fost ucisi multi oameni fard vind. Rabufniri
necugetate se reintdlnesc si in 1803 la Iasi si la Targu Neamt, datoritd
aparitiei unei carti extrem de nocive in care evreii erau acuzati fatis de
practicarea omorului ritual. Lucrarea intitulati Infruntarea jidovilor asupra
legii i obiceiurilor lor, avand ca autor pe un evreu renegat, trecut la
crestinism §i calugdrit sub numele de Neofit, si tiparitad in 1803, a provocat
grave tulburdri. Incitate la violenta, masele fanatizate ale plebei din lasi au
incercat sa atenteze la viata si bunurile comunitdtii evreiesti de acolo.
Membrii acesteia si-au gasit, 1nsd, refugiul la Mitropolie, pe 1anga luminata
si intelegdtoarea persoand a mitropolitului Veniamin Costache, care a potolit
spiritele atatate si a condamnat pornirile sdlbatice ale multimii, impiedicind
o tragici virsare de singe. In acelasi timp, domnul Alexandru Moruzi a
poruncit ca exemplarele din cartea tiparitd de renegatul Neofit sa fie
confiscate, iar mitropolitul Veniamin a dispus arestarea si anchetarea tuturor
calugdrilor implicati in cazul acesta.

Cazurile de persecutii impotriva evreilor din Moldova in epoca
fanariotd au fost totusi izolate si netolerate, in majoritatea lor, de puterea
centrald. Dimpotrivd, domni ca Grigore al Il-lea Ghica, Constantin
Mavrocordat, Grigore al Ill-lea Ghica sau Alexandru Moruzi s-au
manifestat favorabil fatd de comunitdtile evreiesti din Iasi sau alte orase si
targuri, care constituiau o populatie harnicd si aducdtoare de venituri;
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astfel ei au acordat scutiri individuale de bir pentru mesteri priceputi in
slujba Curtii, au pus sd se restituie birul acolo unde a fost ncasat
samavolnic sau gresit; de asemenea, in cazuri de omorérea unor evrei s-au
poruncit anchete, iar in litigii judiciare s-a dat castig de cauzd evreilor
atunci cand s-a dovedit ca dreptatea era de partea lor; au fost apdrati de
vexatiuni §i s-au platit despagubiri pentru demolarea unor dughene, la
hotarniciile din orage participau in mod egal ,,targoveti batrani, moldoveni,
armeni §i jidovi”, ca si la plata cislei sau a bezmanului; in sfarsit, evreii
aveau dreptul sd aibd pe langd comunitdtile lor lacasurile de ruga
(sinagogile si scolile aferente), baile, institutiile de binefacere, cimitirele
etc., sau sa si le ridice acolo unde nu existau in asezarile nou infiintate. De
altfel, regimul de toleranta existent in limite destul de largi in Principate,
in spetd in Moldova, explica atragerea maselor de colonisti evrei askenazi
din Polonia, Galitia, Ucraina, Rusia sau chiar din Europa Centrala, unde
erau supusi unor persecutii sistematice si chiar pogromurilor, precum si a
imigrantilor sefarzi din Imperiul otoman, putandu-si asigura o existenta
mai favorabila la nord de Dunare.

Ca si in Moldova, in principatul muntean se pot discerne atitudini de
aparare a evreilor de citre domnii fanarioti impotriva exceselor xenofobe,
urmdrind si pedepsind vinovatii ce comiteau astfel de actiuni sau crime
individuale, precum si pe cei ce converteau pe evrei cu forta la crestinism;
de asemenea, acuzele de omor ritual au fost net combatute i condamnate.
Cateva exemple sunt elocvente. De pildd, prin porunci inaintate la 16
ianuarie 1794 marelui spatar, epistatului Agiei §i marelui cdmadras,
Alexandru voda Moruzi le cerea sd ia sub protectia lor pe membrii ,,breslei
ovreilor” din Capitald — primiti ,,a sdldslui... In Bucuresti... cu oranduiala
lor” — ce ,,patimesc de cétre pravaliasii si ordsenii Bucurestilor, suparandu-i
a nu-si putea face aligverisul [afacerile] lor si hulindu-i cu ocari §i injuraturi
in cuvinte netrebnice pe dansii si pe copiii lor, pe ulite i pe la pravalii”;
domnul nu a tolerat asemenea purtéri §i cerea sa se dea ,,nizam [porunca]
fitescdruia de a se parasi fitescare a nu-i mai supara”, iar celor recalcitranti
care nu vor sa asculte, sa fie chemati la cercetare. Crimele impotriva evreilor
erau pedepsite. Astfel, la 15 august 1790, era facutd cunoscutd arestarea la
Bucuresti a fiului lui Delibasi Nicoli Maioru ,,pentru ca au omorét 6 ovrei
negustori §i 1(e)-au luat tot ce au avut langa dansii, el si cu 3 arnauti ai lui”.
Convertirea evreilor facutd cu silnicie era, la randul ei, sanctionatd; de
exemplu, un Petru croitorul care a voit sa converteasca un copil de evreu
prin ingeldciune a fost pedepsit de Alexandru voda Moruzi la 4 iulie 1795,
prin mijlocirea spatarului, urmand ,,sa i se facd certare cu 100 toiege la
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talpi” si apoi sa fie surghiunit ,,peste hotar, in tara Moldovei”, de unde ii era
locul.

In cazurile de acuze de ,,omor ritual” avem exemple si mai gréitoare.
Astfel, la 27 martie/8 aprilie 1801, gasindu-se un crestin mort in casa unui
evreu galitian supus austriac, scursorile mahalalelor bucurestene — atatate de
rauvoitori iresponsabili cum ca cel raposat ar fi cazut victimd8 omorului
ritual pentru luarea de sidnge — au pornit o prigoana sdlbaticd impotriva
evreilor din Capitald. La interventia consulului habsburgic, Michael
Merkelius, pe langd Alexandru voda Moruzi, domnul a adoptat masuri
drastice pentru reprimarea razmeritei, venind si el ,,la fata locului, incognito,
cu o escortd serioasd spre a imprdstia multimea”; evreii atacati au fost
adunati si dusi la Agie spre a fi pusi sub protectie; niste raufacatori care au
profitat de aceste tulburdri spre a jefui doi negustori evrei au fost supusi
judecdtii domnesti la 13 aprilie; in caz de restituire a bunurilor pradate, ei
urmau a fi doar surghiuniti, iar in caz contrar vor fi trimisi la ocna.
Tulburdrile impotriva evreilor s-au repetat in Capitald peste o luna, la
instigatiile unui individ declasat, Gheorghe Condorogiul, din mahalaua
Réazvan, care luase parte si la cele intamplate in martie, drept care fiind
intemnitat §i judecat dupd sentinta domneascd din 9 mai 1801, ,,vina
acestuia dupa netrebnicele lui urmari prea mare este, dupa care i1 se cadea
pedeapsa cu viata lui”, dar pedeapsa cu moartea fiind comutata, i s-a hotarat
,»osanda ocnei fara soroc”, adicd condamnarea la munci silnicad pe viatd in
ocnele de la Slanic.

Se cuvine a sublinia aici atitudinea corecta adoptatd de Alexandru voda
Moruzi, pilda urmata si de Constantin Ipsilanti, personaj tot atat de cultivat si
animat de vederi iluministe, ce a Tnaintat la 19 aprilie 1804 o hotarare adresata
inntropolitului Dositei Filitti, prin care combadtea intoleranta, obscurantismul si
prejudecdtile in privinta legendei atat de revoltdtoare a ,,omorului ritual”.
Documentul este revelator pentru spiritul de libertate si echitate al acestui
domn fanariot, cu vederi atat de 1naintate: ,,...unii din locuitorii politiei
[=orasului] Bucurestilor, hrdnind in cugetul lor o desartd parere, cd adica
neamul ovreiesc ar fi omorat crestini intr-adins ca sd ia sidnge de la cel
omordt, ei pricinuiesc dintr-aceastd planie [inventie, fantezie] a lor multe
netrebnicii §i turburare norodului de obste, cdci dintr-aceasta dandu-se
pricind la cei mai multi din... oameni prosti... ca sd se foloseasca pre sinesi
cu jafuri si hrapiri, fac porniri asupra ovreilor de care si este stiut ca nici este
la oranduiala legei lor un lucru ca acesta, nici s-au géasit prin cercetare
vinovati de acest fel de urmare”, domnul porunceste mitropolitului sa faca
ingtiintari catre tot ,,norodul de obste, cat si mai vartos catre duhovnicii i
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preotii din toatd politia”, care instiintari sa fie citite ,,prin biserici in auzul
tuturor de obste... incredintdnd pe toti cd desartd este aceastd planie ce
hranesc in cugetul lor si nici intr-un chip la legea si la neamul ovreiesc nu se
urmeaza o faptd ca aceasta, ci aceasta o fac, precum s-a zis, acei nemernici
si prosti numai §i numai a se dobandi pe sinesi cu nedrepte jafuri, care
nedreptate nu poate fi primitd, nici suferitd a se auzi macar la domnia
noastra, cdci nu numai nu este fapta crestineasca de vreun folos sufletesc, ci
numai vartos este §i pacat a patimi nedreptate si jafuri oameni ce nu sunt
vinovati”; in caz de repetare a unor asemenea faradelegi, ,,unii ca aceia” vor
fi pedepsiti cu strasnicie, ingisi preotii urmand a fi invinovatiti.

Analizand continutul acestui document, invatatul ebraist M.A. Halevy
marturisea: ,,Pitacul domnului fanariot merita sa fie pus aldturi de scrierile
marilor spirite ale omenirii, care au apérat pe Israel in decursul istoriei de
calomnia sangelui”.

Desigur, prejudecatile existente in mentalul celor superstitiosi si lipsiti
de educatie din principatul muntean au fost greu de infrant si de abia in
timpul domniei lui Ioan voda Caragea (27 august 1812- 29 septembrie 1818)
se poate constata o relativa renuntare la legenda ,,neagrd” a omorului ritual;
pinkasul (cartea de invatdturd) Sinagogii Mari afirmd intr-adevar despre
acest domn: ,,in zilele sale fu mantuit Iuda si Israel se odihnea in pace, la
adapost de napastarea”.

Incheierea perioadei fanariote in Principate la 1821, provocata de
migcarea revolutionard a lui Tudor Vladimirescu si de dezldntuirea
»zaverei” eteriste, pand la revenirea regimului domniilor pAiméntene, nu s-a
desfasurat pasnic nici pentru comunititile evreiesti din Moldova si Tara
Roméneascd, care au trebuit si pliteasci nemeritat tribut de singe. In
marsul lor dezordonat spre Dundre, bandele nedisciplinate de ,,zavergii” ale
lui Alexandru Ipsilanti, animate de un antisemitism primitiv, s-au dedat la
jafuri i omoruri intr-o serie de localitdti din Moldova, unde au avut de
suferit nu numai locuitorii turci dar §i evrei nevinovati. Atrocitati au fost
comise la Falticeni, Targu Frumos, Herta, Piatra Neamt, in acest din urma
oras fiind ucisi peste 100 de evrei; la Galati, membrii comunitétii au izbutit
sd scape cu viatd, fugind peste Prut, la Reni, cu ajutorul viceconsulului
austriac, dar sinagoga orasului a fost incendiata. Alti evrei au fost inchisi de
»zavergii” la mandstirea Secu, unde au fost torturati de fanatici calugari
greci.

in Tara Roméaneasca, unde autoritatea eteristilor era mult mai slaba,
fiind contracaratd de administratia lui Tudor Vladimirescu, persecutii
antievreiesti au avut loc doar la Targoviste.
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Interventia militara turceasca in Principate a dus la zdrobirea migcarii
eteriste, slabitd dupa tradarea savarsita impotriva lui Tudor Vladimirescu si
a pandurilor sai. Radmasitele ,,zavergiilor” au fost urmarite si masacrate fara
mild; 1nsd, in timpul ocupatiei otomane din 1821-1822, represaliile s-au
extins §i asupra populatiei locale pasnice. Evreii, desi au avut de suferit atat
de mult din partea eteristilor fanatici, au comis putine acte de vindicta
impotriva acestora, doar la Secu si Slatina. in schimb, atitudinea lor fata de
localnicii romani a fost, in majoritatea cazurilor, plind de solicitudine,
aparandu-i, cand au putut, ca de pilda, la Tecuci, Focsani si Odobesti, de
furia soldatimii turcesti dezlantuite. De altfel, si unii evrei au cézut victime
exceselor turcesti, in special la Bucuresti si Iasi, unde au fost ucisi alaturi de
romani si armeni, incendiindu-li-se casele si praviliile. Incetarea interventiei
militare a Portii Otomane, retragerea trupelor si reinstaurarea domniilor
pamantene, la 1822, au readus, in sfarsit, pacea si 1n randul incercatelor
comunitati evreiesti din Moldova si Tara Romaneascd, prin restabilirea
ordinii §i reintrarea vietii pe fagasul normal.

*

In concluzie, istoria comunitatilor evreiesti din Principate a cunoscut,
in perioada fanariotd, importante restructurdri, prin cresterea numarului
membrilor acestei etnii, datoritd sporului natural, dar §i, mai cu seama,
imigrarilor si colonizarilor cu elemente provenind din Galitia poloneza,
Ucraina, Rusia §i Imperiul Otoman, adaugindu-se pamantenilor
Jhrisoveliti” ,,suditii”, aflati sub protectorat striin. In acelasi timp, s-a
produs o cristalizare a institutilor comunitare din Moldova si Tara
Romaéneascad, prin organizarea evreilor in bresle cu caracter etnic, avand
drept conducitori pe hahambagale si starosti. A crescut, totodatd, ponderea
elementului evreiesc in viata economicd a tarilor romane, prin participarea
acestora la indeletniciri comerciale, mestesugéresti si manufacturiere, ceea
ce a influentat — precumpanitor — pozitiv situatia materiald generala. Totusi,
pentru pastrarea specificului etnic si religios, atat askenazii, cit si sefarzii
si-au conservat valorile vietii spirituale, indrumatd de rabini prin invatétura
sinagogala. De aceea, si numarul convertirilor la crestinism a fost redus, in
pofida privilegiilor pe care le obtineau cei ce piriseau iudaismul. In
principate, evreii gi-au gdsit un addpost mai sigur impotriva persecutiilor
etnice suferite in special in Ucraina i Rusia, datorita tolerantei de care au
dat — in general — dovada autoritdtile centrale, care si stimulau, adeseori
agezarea elementelor alogene.

Treptat, o datd cu scurgerea vremii, evreii din Moldova si Tara
Romaéneasca incep sa capete un anumit specific in ansamblul comunitatilor
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iudaice din Europa, considerandu-se mai tarziu evrei romdni, coabitand — in
genere, pasnic — cu populatia majoritard, in pofida unor asperitdti sau
neintelegeri trecatoare.
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ROLUL TRADITIEI IN MENTALUL INDIVIDUAL
SI COLECTIV

Prof. dr. IDAN SERBANESCU

Raporturile interumane la nivel macro si micro au neindoios o
incarcdturd de mentalitdti si comportamente, reflectand actiunea pozitiva si
negativa a diferitilor factori ce actioneaza in complexul social. Un individ
sau un grup uman este receptat nu doar prin experienta directd, nemijlocita,
ci si prin mentalitdtile acumulate de generatii anterioare §i transmise pe
diferite cdi urmasilor. Astfel se constituie stereotipuri mentale si
comportamente neunivoce, uneori contradictorii §i chiar antagonice, aduse
in prim planul relatiilor umane in functie de interesele de grup ale diferitelor
personalitdti de conjunctura.

Studii asupra mentalitdtii efectuate in decursul secolelor au dus la
constituirea scolilor de psihologie sociald, inclusiv in Romania, cu
reprezentanti de marca, printre care sunt relevabili Constantin Radulescu-
Motru, Dimitrie Dréaghicescu, Dimitrie Gusti, Mihail Ralea si altii, de pe
pozitii diverse. Unii pledind pentru unitatea mentalului (,,Romanismul”,
»Etnocratismul”, ,, Tardnismul”, ,Nationalismul” democrat sau extremist
s.a.m.d.), altii vdzdnd mentalul ca o confruntare intre diferite reprezentari
ale proceselor sociale, ale comportamentului de grup sau individual.

De altfel, campul ideatic contradictoriu in aceastd problemad nu
constituie un fenomen specific numai Romaéniei. O lucrare recent, intitulata
»provocator”, Les juifs, le monde et l’argent, ia in piept cunoscuta
prejudecatd despre evreul camatar, avid dupa bani, pe care a transfigurat-o
literar Shakespeare cu al sdu Shylock. Autorul acestui op istoric, Jacques
Attali, reda opiniile in circulatie chiar in cercurile enciclopedistilor francezi
la inceputul sec. XVIIL

Autorul francez scrie: ,,Discutiile intre filosofii «Luminilor» traduc
evolutia opticii create in Franta asupra evreilor din ce in ce mai putin
teologicd, tot mai mult economica si politicdi. Nu este in mod special
amabili. In 1720, Montesquieu scrie «Tu ma intrebi dacd sunt evrei in
Franta? Sa stii ca oriunde se afla bani, sunt evrei»”.
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In 1723, Dictionarul universal al comerfului defineste evreii ca
»escroci primejdiosi”.

Daca in 1764, Voltaire, intr-o scrisoare republicatd in Dictionnaire
philosophique, scrie ca ,,Evreii au fost aproape totdeauna sau ratacitori sau
briganzi sau sclavi sau seditiosi... Voi nu veti gasi in ei decat un popor
ignorant i barbar” (ateul uitase cine a dat omenirii Cartea Cdrtilor — n.n.).
Un an mai tarziu, in 1765, Enciclopedia, in articolul ,.Le Juif”’, elaborat de
un mare savant, cavalerul de Jaucourt, unul din cei mai remarcabili
colaboratori ai operei iluministe, se mira ca acest popor subzistd inca dupa
ororile pe care evreii le-au suferit: ,,5i eu admir fermul lor atasament la legea
lui Moise”. El invoca ,,modul lor de viata sobru si organizat... incapacitatea
lor de a dispune de averi”. Savantul, cu adevarat apartinator secolului
luminii, considera cd ei sunt tratati ca ,,infami cdmatari”, cand crestinii nu
le-au ldsat pentru a subzista alte resurse decat comertul.

Insusi mentorul si creatorul acelei monumentale Enciclopedii scrie:
,Dar ce oameni ne oferd istoria care sd fie comparabili ca autoritate,
demnitate, putere de judecatd, pietate, constiinta cu Abraham, Isaac si
Iacob?... Si Moise? Ce istorii? Ce legislator! Ce filosof! Ce poet! Ce om!”.
(op. cit., p. 327-329).

Dupéa aceastd parantezd, dupd opinia noastrd semnificativd pentru a
ilustra dualitatea mentalului, si ne reintoarcem la societatea romaneasca.

In mentalul colectiv din Tarile Roméne era inradicinati de multa
vreme prejudecata rolului ,,nociv” al evreului, izvoratd din unele dogme
religioase ce foloseau slabul nivel de culturd, pauperismul maselor taranesti
si elemente de psihologie individuala si colectiva.

Concomitent, chiar daca embrionar, o datd cu atragerea Principatelor
Romane in curentul de modernizare economica si cu contactul unor tineri cu
valorile umaniste ale ,secolului luminilor”, se nastea un alt mod de
percepere a evreilor.

De altfel, primele lovituri mai concludente in prejudecdtile antisemite
au fost date incd din secolul XVI, cand unii domnitori au facut apel la
comercianti $i mestesugari evrei pentru a contribui la extinderea economiei
de schimb, dominantd in Europa occidentala.

A fost ceea ce as numi bipolarizarea mentalului la nivel colectiv si
individual, crearea a doud filoane esentiale, devenite apoi traditii in ce
priveste comportamentul fata de evrei. Acest fenomen si-a gasit expresie
in punctul 21 al Proclamatiei de la Izlaz, apoi in politica legislativa a lui
Al 1. Cuza, M. Kogdlniceanu s.a., care a deschis calea de emancipare a
israelitilor. Filonul antisemit nu a ramas pasiv — caracterul restrictiv al
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drepturilor civice prin adoptarea Constitutiei din 1866 (art. 7);
interpretarea limitativd a Conventiei de la Paris (1858), a Tratatului de la
Berlin (1879), Legea invdtdmantului public din 1893 si alte masuri
discriminatorii.

Confruntarea s-a intensificat in dezbaterile Corpurilor legiuitoare, in
Guvern, in paginile presei.

Astfel ca din a doua jumatate a sec. XIX si in primele decenii ale sec.
XX cele doua filoane au prins consistenta.

S-a cristalizat politic migcarea xenofobd, ceea ce nu a putut anihila
recunoasterea contributiei comunitdtilor evreiesti la progresul tarii, ce s-a
bucurat de o larga apreciere la Expozitia generala jubiliara din 1906; iar apoi
au venit rascoalele din 1907, cu aspectul lor initial antisemit.

In acelasi timp, o ampli dezbatere a prilejuit problema acceptirii si
stimularii capitalului ,,strdin”, in fapt evreiesc, in care a avut castig de cauza,
chiar daca nu deplin, latura rationala as spune, pragmatic — nationala a clasei
politice.

In cultura, desi extremistii nationalisti erau foarte activi, cautand sa
impiedice reprezentarea uneia dintre cele mai valoroase opere dramatice din
epocd, Manasse, in campania care a antrenat o parte importantd a
intelectualitdtii de o parte sau de alta, xenofobii au fost in final invinsi.

Miscérile violent antisemite 1isi scoteau mereu armele ruginite
(,,omorul ritual”, ,,evreul trddator al intereselor nationale” etc.). Dar A.C.
Cuza pierdea procesul prin care era acuzat de plagiat, in 1910. Cel de-al
doilea razboi balcanic a demonstrat spiritul civic al populatiei evreiesti atat
pe front, cét si in actiunea caritabila in sprijinul armatei si al familiilor lor.

Participarea evreilor la procesul de imbogétire atat a culturii specifice,
cat si a spiritualitdtii Intregii societdti, s-a amplificat, s-au inchegat nu doar
colaborari de specialitate, ci g1 prietenii durabile.

S-a constituit un sistem specific de Tnvatdmant israelito-roman, menit
sd contracareze modul discriminatoriu de abordare a problemei vitale a
educatiei generale si profesionale a copilului si adolescentului.

Réazboiul mondial a fost o reald probd de foc a loialitatii si
devotamentului comunitdtii evreiesti fatd de interesele fundamentale ale
tarii, desi antisemitismul continua sd-si arate coltii si sa si-i infigd cand i se
ivea ocazia.

Dar ceea ce vd rog sia-mi ingaduiti este afirmatia cd replica la
antisemitismul oficial si al unor grupuri de intelectuali, care cuprindeau pe
B.P. Hasdeu, Vasile Conta, unii dintre ei junimisti, cultivati, altii pseudo-
intelectuali, ca A.C. Cuza, replicd cel mai adesea neechivocd, a venit de la
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exponenti remarcabili ai vietii culturale, economice, politice care continuau
si dddeau un contur mai ferm comportamentului lui C.A. Rosetti, Mihail
Kogélniceanu, P.P. Carp (Jidovitul), intelectuali ca Mihail Sadoveanu,
IL. Caragiale, C. Radulescu-Motru, Tudor Arghezi, Paul Bujor, G. Panu,
Liviu Rebreanu, Ovid Densusianu, G. Ibrdileanu, Take Ionescu,
N. Mandrea, presedinte al Inaltei Curti de Justitie, C.G. Dissescu, ministru,
prof. C.I. Istrate, ing. C. Alimdnisteanu, un manager exceptional in
domeniul valorificarii resurselor petroliere ale tarii i multi altii.

Sunt si alte structuri ale populatiei majoritare, si am in vedere masa
taraneasca (pe atunci 80% din locuitorii tarii), invatatori, unii slujitori ai
cultelor, in care mentalul individual si cel colectiv oferd o confirmare a non-
univocului.

Convins de dualitatea mentalului, C. Radulescu-Motru, el insusi un
asiduu cercetdtor al psihologiei, a considerat inca de la inceputul sec. XX
sa abordeze studiul opiniilor despre ,,problema evreiascd”, initiind in
»INoua Revistd Romana” (august 1900), o ancheta internationala cu aceasta
tema.

Solicitarea a fost adresatd unor emblematici exponenti ai migcarii
ideilor si vietii politice, pornind tocmai de la diferentele mentalitatilor. El a
primit astfel raspuns de la Georges Clemenceau, Emile Zola, Max Nordau,
Luigi Luzzati, Thomas Masarik, cunoscuti pentru vederile lor democratice,
ca si de la Stewart Chamberlain, Karl Lueger, fondatori sau practicanti
politici ai rasismului si antisemitismului. Ne permitem sa citdm din cele
spuse de Clemenceau si Chamberlain.

Omul politic francez: ,, Cat priveste acordarea egalitatii drepturilor
civile tuturor cetdatenilor fara distinctie, nici nu inteleg cum se mai poate
discuta Tn aceastd privintd. Aceasta este astazi prima condifie a oricdrei
organizatii civile. Cat despre chestiunea drepturilor politice, principiul
este tot aga de indiscutabil pentru mine. Dar cu privire la problema
aplicafiunii totale sau partiale, imediate sau progresive, ar trebui, pentru
a putea vorbi in mod competent, sa cunosc mai bine decat cunosc acum,
starea actuald a lucrurilor in Romania. Cel putin ce se poate face, dupa
pdrerea mea, este de a porni acum spre aceastd solutie §i de a incepe
aplicafiunea ei fdard intdrziere. Aceasta o doregte din toatd inima tinerei
natiuni romdne, un om care n-are pentru ddnsa decdt sentimente de
prietenie. Am pledat pentru romanii din Transilvania. Acum pledez pentru
romadnii din Romania, cerdndu-le de a se pune la locul de onoare printre
popoarele dornice de dreptate §i de libertate”. (N.R.R., nr. 16, 15 august
1900, vol. 2, p. 163.)
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Adeptul anglo-german al rasismului: ,, Legi de protecfiune ar fi de
dorit in aceastd privingd, dar mai insemnatd incd este apdrarea activd,
spontand, in contra influenfei evree prin recunoagterea congtientd a
primejdiei pe care o prezintd aceasta pentru fard. Nu doar cd vreau si
suspectez motivele evreului, n-o fac aceasta nici pe terenul cultural nici pe
cel comercial; evreul are dreptul de a fi cum este; consecventa cu care fine
la originalitatea lui este demnd de admirafie §i de imitafiune; dar pentru
intelectul nostru §i pentru caracterul nostru inrdurirea lui culturald este o
otravd dezgustdatoare”. (Ibidem, nr. 19, 1 octombrie 1900, vol. 2, p. 248.)

Ingaduiti-mi un studiu de caz: Nicolae Iorga. Este aproape unanim
acceptatd mobilitatea sa conceptuald §i comportamentald, ceea ce nu
stirbeste genialitatea marelui istoric.

A fost unul dintre fondatorii miscérii politice antisemite. Cu toate
acestea in 1902, frapat de capacitatea intelectuald, de inversunarea cu care
tandrul evreu vrea sa promoveze in societate, sd-si valorifice valentele sale,
dobandite in cursul unei istorii milenare plind de suferinte, de excluderi,
peregrindri etc., in loc sd considere ca pemicioase aceste atribute in
concurentd cu colegii sdi crestini, el scria: ,,5i acesti elevi evrei, in
generalitatea cazurilor, au §tiut sa rdspldateasca mai bine decat cei mai
mulfi dintre tovaragii lor de banca cregtini, suferintele indurate pentru
dangii de parintii lor. Ca gcolar §i ca profesor, n-am intdlnit incd pe elevul
evreu cu totul nul, din rea voin{d, din lene §i perversitate cum slava
domnului sunt atdtia de ai nogtri, mai ales din clasele bune, cum merge
vorba. Premianti evrei au fost §i sunt totdeauna, corigenfi poate, din cand in
cand, repetenti nu stiu. Cei mai slabi, mai luafi in rds dintre colegii mei sunt
incd astazi, dupd o eroicd lupta contra lor ingigi, medici, ingineri sau
altceva, in profesiile libere. Bacalaureatul evreu face oaste in conditiile
celor ce au diploma lui, ajunge ofiter al armatei romdne, primegte (i se
acorda — n.n.) uneori ingrijirea sanitard a unei plagi, dar nu poate trece
concursul, fiindcd nu e romdn. Absolventul de liceu nu poate intra la drept,
fiindca avocatii §i magistratii sunt neapdrat romani. Un loc de profesor nu-1
poate cdagtiga evreul, oricat ar fi chemat pentru aceasta. Pentru toate
trebuie Impamdntenirea §i ea nu se capadtd usor, precum se stie”. Pentru ca
in 1909 sa desfasoare o propaganda si o actiune vehement antisemita, iar in
1920 sa prefateze o antologie in limba idis a unor poeti roméani, printre care
Eminescu, Alecsandri, Cosbuc s.a., realizatd de Salomon Segal si editata de
L. Toroutiu.

Teza ,,acapararii” vietii economice de cétre evrei, vehiculatd intens de
unii extremigti, este combatuta de acelasi prof. C. Radulescu-Motru:
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., Nationalistii de dupa Eminescu au revenit din nou la evrei, poate
din cauzd ca D. Cuza locuieste la lagi... Apoi in afard de evrei, intre
elementele parazitare mai trebuie sa punem §i elemente de origine curat
romdneascd... Oricdtd xenofobie am adunat noi pe seama nationaligtilor,
este cu neputintd sa credem insd cd ei au putut afirma cum ca toate
elementele ce intrd in clasele dirigente de astdzi sunt de origine evreiascd
sau sunt ramdgife din Fanar! Clasele dirigente de astazi (1906 aprox.)
cuprind elemente romdnegti §i ele sunt totusi pentru Eminescu cat §i
pentru D. Cuza acelea care sug din vlaga poporului §i-1 aduc pe acesta la
nenorocire.

La aceste doud fapte, care sunt in fapt adevarate — lasand la o parte
bineinteles exagerarea sub care le prezintd unii nafionalisti, se adaugd un
al treilea fapt — acesta nediscutabil, §i anume: avantul economic §i social pe
care il ia fara dupad tratatul de la Adrianopol din 1829” (Nationalismul.
Cum trebuie sa se ingeleagd, p. 160).

Finul analist al mentalului uman, Mihail Ralea, face urmatoarea
apreciere despre geneza conceptiilor lui A.C. Cuza:

., lesean de bagtind... Logician argufios, cu tendinfe cdtre obsesie §i
monomanie, spiritul profesorului iesean tinde mereu spre simplificare §i
idee fixd, catre spiritul de sistem care unificd pand la uniformizare,
mutileazd in reliefurile ei rebele realitatea variatd §i mereu schimbdtoare.
Cu o astfel de structurd mentald e usor sda cazi in exagerdrile cele mai
bizare, in paradoxe §i utopii” (in Fenomenul romanesc, p. 322-324).

As mai evoca in acest context pe prof. C.I. Istrate, un mare chimist,
eminent om de stiintd, care a stat si el la leagdnul in care crestea
antisemitismul. Dar cand, in 1905, a primit sarcina de a organiza Expozitia
jubiliara nationald, s-a adresat Comunitétilor Evreiesti si cu multa caldurad a
invitat liderii acestora sa participe la acest eveniment, subliniind meritele
cultului mozaic in dezvoltarea spirituala a societatii roménesti. Si nu au fost
cuvinte protocolare. Printre cei rasplatiti cu diplome si medalii au fost sute
de evrei si institutii iudaice. Mai mult chiar, la un Congres al Asociatiei
pentru 1ncurajarea dezvoltdrii stiintei, tinut in 1909, a adus un omagiu
rolului oamenilor de cultura evrei, apreciind ca trebuie extinsa participarea
lor la progresul tarii. Atitudinea sa a fost salutatd de opinia publica
evreiasca. (Vezi ,,Revista Israelitd”, decembrie 1909.)

Un ,etnolog” care a analizat, in mare, miturile antisemite din
mentalul roménesc sustine cd dupd 1900 nu ar fi fost folosit ,,omorul
ritual” ca pretext pentru manifestarea violentei fatd de evreii din Vechiul
Regat. Este un neadevar! Documentele judiciare consemneaza inscenarea
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de omor ritual in anul 1910 in Bucuresti. A fost initial un proces, se
desfasoara o anchetd, este solicitatd institutia medico-legala. Spre cinstea
prof. Minovici, specialist recunoscut, si a judecétorilor, inscenarea a fost
respinsd §i familia evreiascd implicatd absolvitd de acuzatia unor
antisemiti, care urmareau doar un santaj. E adevérat cd procesul a durat
circa 3 ani.

*

Experienta istorica ridica o intrebare: care traditie este mai productiva
pentru relatiile interumane, in cazul de fata interetnice?

La ce rezultate a dus in anumite perioade ,.triumful” filonului negativ
al mentalului 1n istoria economica i politica a Romaniei? Rdmanere in urma
pe planul dezvoltarii economice, sociale, inveninare in relatiile umane, in
final disparitia fizicd nu numai a mii de presupusi dugmani, ci si a sute de
victime din randurile majoritatii. Nu doar pogromuri si deportari ale
populatiei evreiesti, dar adeptii unor asemenea solutii au facut victime in
clasa politicd — 4 prim minigtri, peste 60 de fosti ministri, functionari
superiori, zeci de ostasi, fard a mai lua in considerare cei cdzuti in trangeele
celui de-al doilea razboi mondial.

Filonul pozitiv are ca bilant crearea, in comun, a industriei moderne, a
sistemului bancar, imbogdtirea spiritualitatii printr-o colaborare fructuoasa
pe planul stiintel, literaturii, artelor, arhitecturii.

Si ca sa fim drepti, prestigiul international al tarii, atribut de mare
insemnatate in viata modernd, s-a amplificat cind relatiile interetnice au fost
curatate de prejudecdti §i comportamente vetuste.

Cei care nazuim citre o societate democraticd avem obligatia morala
si civicd sd cantdrim care din traditii trebuie cultivatd §i imbogatitd in
interesul tarii si al fiecarui locuitor al acestui pdmant.

Daca reflectam, cat mai liberi posibil de orice fel de prejudecdti, vom
observa cd atunci cand societatea romaneasca se deschidea si facea pasi spre
progres material §i spiritual, minoritatea evreiasca 1si ameliora §i ea situatia,
chiar daca cu dificultéti, inechitate si suferinte.

De aceea ma intreb: ce traditie ar merita in momentul de fatd sa punem
in valoare — cea umanistd, cea a luptei impotriva demonizarii evreului §i a
altor minoritdti, sau scormonirea cu precadere, chiar dacd intr-o viziune
criticd, a prejudecdtilor i comportamentelor antisemite.

Eu optez, si culegerea de documente la care lucrez o va demonstra, ca
nu trebuie sd privilegiem analiza unei traditii care isi are rddacinile in
filosofia lui Hobbes: ,,Homo homini lupus”, ganditor asupra fenomenelor
capitalismului sdlbatic §i s minimalizdm sau s obstrudm involuntar alta
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traditie care fsi trage seva din vechiul dicton al lui Jean Jacques Rousseau —
exponent al secolului luminilor —,,Omul este bun de la natura”.

Examinarea complexd a problemei comportamentului intelectualitatii
romanesti §i nu numai a acestui grup uman, fatd de minoritatea evreiasca,
abordata cu sete de adevar in evolutia sa istoricd, ar face un mare serviciu nu
numai relatiilor interetnice, ci ar pune in valoare o traditie a mentalittii care
duce la imbogdtirea spirituald a societdtii noastre.
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ISTORIA COMUNITATII EVREIESTI DIN ROMANIA
IN PAGINILE REVISTEI ,MAGAZIN ISTORIC”

DORIN MATEI,
redactor-gef al revistei ,,Magazin Istoric”

Atunci cand revista Magazin Istoric a fost invitatd sd participe la
manifestarea de astazi, tema interventiei mele a venit de la sine. Era firesc,
am judecat atunci, ca intr-o revistd care apare de peste 35 de ani, care a
rdmas §i dupd 1990 cea mai cunoscuta i mai citita revista de istorie pentru
public, cineva dornic sd afle macar datele esentiale ale istoriei evreilor, in
general, si ale istoriei convietuirii dintre evrei §i romani le poate gasi
consultand colectia Magazinului Istoric. Am rugat-o pe colega noastra care
se ocupd de documentare s facd o listd cu titlurile articolelor respective.
Mi-a dat-o si, spre norocul meu, nu m-am uitat imediat pe ea. Spre norocul
meu, pentru ca prima reactie pe care as fi avut-o ar fi fost sa 1i reprosez ca
nu si-a facut treaba cum trebuie. De ce?

Pentru cd, am constatat la o prima parcurgere a paginilor, pana la
sfarsitul anului 1989, apareau aproximativ 20 de articole. Era o cifra care nu
corespundea cu acele vorbe susurate la ureche, noud, celor din redactie, cu
mai multd sau mai putind simpatie: ,,Mai terminati cu evreii! Alte subiecte
nu mai gasiti?”’ Dar dincolo de cifrd, surpriza mea — si apoi §i a celorlalti
colegi, cu care m-am consultat si care au state mai vechi din serviciu la
Magazin istoric decit mine — a fost cdnd am vdzut care erau temele
abordate. In proportie de 99%, Holocaustul si omenia poporului roman, care
a salvat mai multi evrei de la moarte decat au facut ungurii. Primul articol
despre evrei vazuti si altfel decat prin prisma Holocaustului a apdrut in
numarul 5/1977 si are o poveste aparte. Trebuia realizat atunci un numar
intreg despre Réazboiul de Independentd — cum era practica epocii — §i
materialele stranse nu se prea legau. Mi-au povestit colegii cd Nicolae
Minei, redactorul sef adjunct, care se ocupa de acel numadr, l-a luat acasa si a
venit a doua zi cu el complet intors pe dos. Intr-o aranjare care prezenta un
succes gazetdresc de exceptie, a structurat intreg materialul pe mari teme:
Frontul, Ostasul, Cei de acasa etc. Intre cei de acas3, apdrea, dupa neamt si
ungur, si evreul. A fost apoi un articol — de fapt o scurtd caseta, strecurata
intr-un articol despre Sodoma si Gomora, el avand, la randu-i, o intreaga
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poveste — apdrut in nr. 7/1983 si care priveste documentele de la Marea
Moarta.

In sfarsit, al treilea §i ultimul articol care privea istoria evreilor
dincolo de Holocaust aparut pand in decembrie 1989 este cel din numaérul
6/1985, despre rezistenta de la Massada.

Daca as fi fost un analist din afara revistei, as fi putut sa construiesc
mai multe ipoteze, probabil, despre un asemenea dezechilibru. Nu l-am
cunoscut pe Nicolae Minei in perioada cat a fost redactor sef adjunct al
revistei Magazin istoric, dar colegii mi-au vorbit despre el. L-am cunoscut,
insd, foarte bine pe Cristian Popisteanu. Stiam — §i nu numai de la el — la
céte presiuni a fost supus — a si fost destituit de doud ori si repus in functie
apoi — pentru a fi sigur cd, daca s-ar fi putut, ar fi publicat si altfel de
articole. Ca sd@ nu mai vorbim de maniera in care era abordat Holocaustul.
Mi-am dat seama atunci, mai bine decat intr-un document de 10 pagini,
urmdrind doar titlurile celor 20 articole, ce presiune formidabila trebuie sa fi
fost 1n jurul revistei si a celor care o conduceau, pentru ca un subiect precum
istoria evreilor sa nu 1si gaseascd locul cuvenit in paginile ei. Iar abordarea
Holocaustului punea accentul pe omenia poporului romén, asa cum era
singurul ton posibil atunci.

Or, este logic, dincolo de orice comentariu pe marginea documentelor,
cd daca imensa majoritate a romanilor au dovedit compasiune fatd de
tragedia prin care trecea populatia evreiasca i multi romani au si facut pasul
de a Intreprinde ceva corect pentru salvarea semenilor lor, au fost altii — tot
romani — de care evreii trebuiau sa fie salvati.

Dupa 1990, lucrurile s-au schimbat, evident, radical. Dar am avut si
surpriza sa constatdm cd nu a crescut ponderea articolelor privind alte
aspecte ale istoriei comunitdtii evreiesti decat cele despre Holocaust. Sunt
cateva articole care, cred eu, au marcat contributii esentiale nu numai in
cunoasterea istorica, ci i in schimbarea mentalitatii §i a modului de arborare
a Holocaustului.

Ma voi opri asupra lor intr-o ordine absolut intdmplatoare. Voi incepe
cu marturia primarului Odessei, Gherman Pantea, care limpezeste definitiv
cele intamplate si inlaturd orice speculatie privind implicarea populatiei
evreiesti in explozia produsa la sediul Comandamentului romén din Odessa.
In plus, autorul, Cristian Troncotd, aducea in circuitul stiintific documente
care demonstrau cd §i Antonescu a realizat, pand la urma, ce a facut,
incercand sa-si justifice aberantul ordin de executare a ostaticilor evrei prin
starea de spirit in care se afla dupa ce vizitase soldati si ofiteri victime ale
capcanelor lasate de sovietici in retragere. Doar ca era vorba despre actiuni
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intreprinse de armata sovietica, cu care populatia evreiasca nu avea nici o
legatura.

In doua articole publicate in revistd, domnul Ion Calafeteanu a
surprins foarte bine modificarea de atitudine a guvernului Antonescu fata de
problema evreiascd. Daca pand la Stalingrad autoritdtile romane s-au
dezinteresat complect de soarta cetdtenilor romani de origine evreiasca aflati
in strainatate §i concepeau masuri dure, de ghetoizare sau au pus in practica
altele de deportare a evreilor in Transnistria, dupa Stalingrad lucrurile s-au
modificat. Treptat, Ministerul de Externe ,,5i-a amintit” ca in strdinatate se
aflau romani care ar fi putut fi afectati de politica rasiald a ocupantului
german. S-a declansat o adevdratd goand pentru a-i identifica, dar foarte
putini au mai putut fi gasiti — restul disparusera deja pe portile lagarelor de
exterminare — §i nici pentru ei nu s-a mai putut face mare lucru. Era vorba
despre cetdteni ai statului roman, care era obligat sa le asigure protectie si
care, vreme de 3 ani, le-a ignorat complect existenta.

O altd problemd@ mult dezbatutd in istoriografie o constituie cea a
atitudinii minoritdtii evreiesti din Basarabia si Bucovina in momentul
retragerii trupelor romane, in 1940. S-a invocat mereu, ca o justificare
pentru crimele comise atunci, dar mai ales dupd revenirea administratiei
romanesti in 1941, reactia ostila avutd de cetatenii evrei. Ca si in alte cazuri,
s-a mers prea putin la sursele primare. Un tandr cercetdtor, Nicolae Videnie,
a avut rabdarea sa parcurga cateva mii de acte provenind de la numai doua
Legiuni de jandarmi din Basarabia i Bucovina. Dupa retragerea din 1940,
la nivelul trupelor de jandarmi s-a declansat o anchetd, cerandu-li-se
soldatilor, subofiterilor si ofiterilor reveniti din acele teritorii sd raspunda la
un chestionar. Intrebarile vizau si atitudinea populatiei romanesti si a
minoritdtilor. Atunci cind mi-a adus articolul, am simtit nevoia sa 1i cer si
documentele pe baza cérora 1si realizase textul. Si, dupd o lecturd de cateva
zile, nu am mai avut nici o indoiald cd autorul isi formulase corect
concluziile. intr-adevér, la nivelul marturiilor individuale, cu foarte putine
exceptii §i care proveneau cam toate din aceeasi zona, reactia de ostilitate nu
era un atribut doar al etnicilor evrei, ci §i o reactie a romanilor, dar, uneori si
mai virulenta, a rusilor sau ucrainenilor. Pe masura prelucrarii si sintetizarii
masurilor individuale la nivelul esaloanelor superioare, reactiile romanilor
dispar aproape complet, cele ruso-ucrainene sunt estompate, dar cele ale
cetdtenilor evrei sunt scoase in relief, sub formule generale si scoase din
context. Se raspundea astfel, in mod, evident, unui orizont de asteptare, se
scriaceea ce se stia ca se agteapta.
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In sfarsit, si poate cel mai dur document publicat la Magazin Istoric pe
aceasta tema, este marturia unui maior, dintr-o unitate de vanatori de munte,
care descria scenele petrecute la cucerirea orasului Cernauti. Nu va ascund
cd ne-am consultat in redactie, inainte de a le publica, pentru cd nu mai
citisem niciodata ceva atat de cutremurétor, de o brutalitate atat de cruda si
directd, relatat de un roman. $i am avut bucuria sd primim felicitdri din
partea unor cititori dupd publicare si nici o scrisoare de repros.

Sigur, ar mai fi multe de spus. Inchei cu dorinta noastrd, a celor de la
Magazin Istoric, de a aborda si alte teme fundamentale ale istoriei evreilor,
in general, ale comunitatii evreiesti din Romania — despre care stim atat de
putin — si pentru aceasta va cerem ajutorul dumneavoastra, specialistilor in
aceasta istorie.
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INTRE DOCUMENTE SI FINALITATE

Prof. OTTO ADLER,
presedintele Asociatiei Evreilor din
Rominia Victime ale Holocaustului

Oricat de mare si puternic ar fi un pom, daca i se usucd radacina,
pomul moare. Acest lucru este valabil si pentru un popor. Radacinile lui,
mentinute in stare sdndtoasa, reprezintd o conditie pentru a-i asigura viata.
La mentinerea in viata a radacinilor, in cazul popoarelor un factor esential
este istoria. Istoria poate fi scrisd sau pastratd oral, important este sa
reprezinte adevarul.

Poporul evreu are o istorie veche de mii de ani. Primul, si cel mai
important capitol din aceasta istorie, a fost scris impreund cu principiile de
bazd care guverneaza poporul evreu. Acestea sunt principii religioase, de
naturd morald si igienica. Alaturi de aceste principii existd marele capitol de
istorie care incepe cu cosmogonia §i apoi cu istoria din cele mai vechi
timpuri. Aceastd operd extraordinard este Tora. Ea a conferit poporului
evreu titlul de popor al cartii. Cat de serioasa este aceasta opera sub raportul
perenitétii ei, este dovedit, printre altele, de faptul ca variantele succesive
ajunse pana la noi nu diferd decat prin elemente neesentiale de variantele de
acum 2000 de ani, gasite langd Marea Moarta.

Dacéd ne gindim la istoria mondiald, care suferd aproape peste tot
stersaturi, corecturi §i chiar rescrieri in perioade relativ scurte de vreme
(chiar 1n perioada vietii generatiei noastre am constatat nenumarate astfel de
fenomene), ne dim seama de felul cum si-a privit poporul evreu istoria sa
de-a lungul timpurilor.

In paralel cu invatatura scrisa, poporul evreu a primit si o invatatura
orald. Aceasta invataturad s-a transmis generatie dupa generatie, in tot timpul
existentei statului evreu. Dupa daramarea primului templu, mintile luminate
au simtit nevoia sd facd documente scrise din aceastd invataturda orald
intesatd cu istorie. Si astfel s-a ndscut uriasa opera religioasa, istorica si de
drept a poporului evreu.

Este firesc ca ceea ce s-a inceput sd se continue. Mijloacele cu care s-a
scris istoria au suferit modificari, dar necesitatea operei ca atare a fost
resimtitd in permanenta.
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Istoria evreilor confine nenumadrate tragedii, din care ultima, cea mai
cuprinzdtoare, este Holocaustul. Se pune, pe drept cuvént, intrebarea de ce
atatea tragedii? Care este elementul comun care leaga aceste tragedii? Ce
anume este comun intre robia din Egipt, deportarea in Babilon, deportarea
din Anglia ordonata de Eduard al II-lea, deportarea din Spania lui Ferdinand
de Aragon si a Isabelei de Castilia, nenumaratele pogromuri din cele mai
diferite colturi ale lumii cunoscute si Holocaust?

Chiar la o analiza sumara raspunsul este simplu: ANTISEMITISMUL.

Intrebarea care se pune in mod obligatoriu este: dar ce anume a nascut
antisemitismul?

Evident ci la aceasti intrebare este foarte dificil si se raspunda. In
aceastd primavara, in cadrul lectiilor despre Holocaust, un grup de tineri au
vizitat modestul nostru muzeu al Holocaustului. Cu ocazia incheierii vizitel,
i-am rugat pe tineri sd pund orice fel de intrebari cred ei ca i-ar putea ajuta la
intelegerea acestei tragedii. Intre intrebarile puse au existat doud in care
tinerii respectivi au oferit §i raspunsul. Primul a intrebat dacd nu cumva
faptul cd evreii sunt mai avuti creeaza antisemitismul? Al doilea a intrebat
dacd nu cumva antisemitismul este cauzat de omorarea lui lisus? Raspunsul
corect era usor de dat in ambele cazuri. Problema care se pune, ins, este ce
anume au comun aceste doud pareri? Raspunsul mi se pare destul de
evident, si anume: necunoasterea poporului evreu. Si nu necunoasterea in
sine, ci a modului cum a tréit §i traieste acest popor in cadrul tarii, legéturile
lui cu viata economica si sociala a tarii. Oare daca s-ar cunoaste exact, sau
chiar mai superficial, adevarata fatd a poporului evreu, contributia lui
pozitivd — ca popor, si nu ca indivizi — la viata §i propdsirea poporului
roman, nu s-ar contribui la reducerea numarului de antisemiti? In mod
evident raspunsul este pozitiv.

Desigur, totdeauna vor exista antisemifi. Numadrul acestora este
factorul hotarator in crearea unei mase de manevrd, de naturd sd produca
dezastre de felul celor care au dus la marea tragedie a Holocaustului.

Cum putem asigura cunoagterea reali a poporului evreu? In mod
evident este nevoie de o operd ampla care sa permitd punerea in evidentd a
caracteristicilor vietii evreiesti §i a contributiei acestui popor la istoria
comuna a poporului tarii in care trdieste. Pentru ca o asemenea opera sa fie
credibild, ea trebuie sd fie bazatad pe date cit mai exacte §i cat mai ample.
Lumea este, in general, tentata sd dea crezare documentelor oficiale. Acest
lucru este normal. Cu toate acestea, documentele oficiale nu oglindesc
intotdeauna realitatea. Ele sunt, insd, singurele care pot fi confirmate ca
avand macar autenticitate.
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Munca necesara punerii in fata cititorului a unor documente care sa
releve fapte cat mai apropiate de adevar este deosebit de grea. La o
asemenea muncd s-a angajat Centrul pentru Studiul Istoriei Evreilor din
Romania. In cursul existentei Centrului, s-a realizat nu numai o opera
importanta ca volum gi valoare, dar s-au pregatit §i cadrele necesare unor
asemenea lucrdri, s-a realizat o arhiva impresionanta si, incetul cu incetul,
acest Centru a devenit un pilon de bazd al comunitatilor evreiesti din
Romania. Zilele acestea, a trebuit si fac un inventar al memorialelor
Holocaustului existente in Roménia. N-am avut nici o ezitare ca pe primul
loc al acestei liste sa trec Centrul de Istorie si Editura Hasefer. Cred ca acest
lucru ilustreazd parerea mea despre valoarea acestei institutii.

Am pomenit de istoria scrisd §i de valoarea documentelor pe care se
bazeazad ea. Aici as vrea sa vorbesc, insa, despre marturia istorica orala.
Totdeauna au existat §i vor exista martorii vii ai unor evenimente istorice
importante. Desigur, acesti martori au o valoare extrem de variabila. De la
omul de culturd care intelege fenomenele, pe care le selecteazd dupa
importanta lor si le inregistreaza pe cele importante, si panad la omul simplu
care nu a inteles ce a fost important ci a retinut doar punctele neesentiale pe
care nici nu le poate povesti, existd o larga paleta din care istoricul trebuie
sa retind ce este adevarat pentru a fi transformat din istorie orala, in istorie
scrisd. De asemenea, in acest caz apare dificultatea interpretdrii marturiilor.
Interpretarile pot fi partinitoare, §i atunci cel care interpreteazd nu este un
istoric — ci un sarlatan intelectual —, sau nepdrtinitoare, caz in care nu i se
poate reprosa celui care interpreteazd decat insuficienta cunostintelor §i a
intelegerii fenomenului.

Sa-mi fie permis un exemplu. O armata intreaga (a 3-a sau a 4-a) din
fortele armate ale Ungariei hortyste a fost nimicitd cu ocazia batéliilor de la
Cotul Donului. Am asistat la analiza acestei batélii, facutd la un post de
televiziune. Ca materiale documentare au fost folosite marturiile orale ale
unor veterani, de la subofiteri pana la ofiteri superiori, §i materiale
documentare scrise constind in listele unor ostasi cazuti eroic in aceste
lupte. S-a ardtat cd, asa cum rezulta din marturii, au existat ostagi care in
retragere si-au pierdut armele, retragandu-se dezarmati. Explicatia data de
istoricii care au studiat fenomenul era ca ostagsii respectivi au fost surprinsi
de atac imediat ce au fost schimbati de cdtre unitdtile de rezerva si, ca
urmare a faptului ca nu exista armament suficient, ei au predat armele celor
care i-au inlocuit. Aceastd concluzie m-a socat. Este cunoscut faptul ca orice
ostag concentrat in timp de rdzboi are arma sa, cu numar cunoscut de el si de
care nu se desparte sub nici o formd. Lucrurile mi s-au clarificat atunci cand
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am vazut lista eroilor cazuti, listd care a fost pusa intr-un tub §i ingropatd in
cadrul unui miting comemorativ insotit de o slujba religioasd. Majoritatea
numelor care se perindau pe ecran erau nume evreiesti ca: Schwarz, Klein,
dr. Abel etc. Este evident cad cei care se retrdgeau fard arme i cei care
figurau pe lista mortilor erau evrei care isi faceau serviciul militar
neinarmati, in special la deminari. Tot atat de evident este faptul ca martorii
oculari povesteau lucruri adevarate, ca istoricii care interpretau datele erau
bine intentionati, dar ca acestia nu cunosteau situatia in complexitatea ei.

Séa revenim, 1nsd, la documentul scris ori inregistrat audio sau video,
pe baza marturiilor orale. Pentru poporul evreu, valoarea marturiei orale este
recunoscuta din cele mai vechi timpuri. Se stie ca, alaturi de Tora scrisa de
Moise, i-a fost transmisd — lui Iosua — si Tora orala. Acesta a transmis celor
71 de batrani care, la randul lor, au transmis din generatie in generatie,
practic nealterat, continutul Torei orale, pana la dardmarea primului Templu.
Abia 1n epoca urmatoare a fost transformat in document scris, prin Migna i
cele doud Talmuduri, din Ierusalim si respectiv din Babilon, devenind astfel
un document istoric scris practic nealterat de milenii, pana in zilele noastre.

Iatd, deci, cd marturia orald poate fi pastratd de-a lungul istoriei.
Trebuie sd subliniem cd pastrarea nealteratd a acestei opere gigantice — ca
valoare si volum — a fost inlesnita de faptul ca, pentru cei care transmiteau
documentul oral, acesta era un document de lucru pe baza cdruia se luau
hotarari de natura religioasa si de drept. In lipsa acestui element, al utilizarii
zilnice a documentului istoric transmis oral, trebuie sd {inem seama de o
serie de factori sociali si psihologici, care pot influenta valoarea istorica a
marturiei orale.

In mod evident, elementul esential care poate altera valoarea mirturiei
orale este uitarea. In ultimii zece ani am avut ocazia si particip la multe
actiuni de inregistrare a marturiilor orale despre Holocaust. Nenumadrate
evenimente importante au fost uitate. In schimb, evenimente de importanta
istorica redusd, dar care au influentat puternic martorul, au fost pastrate cu
exactitatea unei fotografii bine executate. Imi permit iarisi si dau un
exemplu. Se stie cd, la Birkenau, cei care nu au fost condamnati la gazare au
ajuns la baie, de unde au fost repartizati in baréci (blocuri). Aceastd faza
este complet stearsd din memoria mea si, desi dupa razboi am vizitat de trei
ori lagdrul, nu pot situa aceste evenimente nici in spatiu, nici in timp. Mai
mult decat atat, nici sosirea in sine a trenului pe rampa lagarului si ce s-a
intdmplat pand la intrarea in baracd erau sterse din memoria mea, cu
exceptia faptului cd un tanar detinut care participa la descarcarea vagoanelor
mi-a atras atentia sd spun cd am 17 ani. Abia dupd prima vizitd am avut
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imaginea clara i amanuntitad a evenimentelor, inclusiv despre uniforma lui
Mengele, dar episodul cu baia nu mi l-am amintit. Fenomene de tipul celui
descris mi-au fost relatate de foarte multi colegi care au trecut si ei prin cele
mai diferite situatii specifice Holocaustului. Desigur, se pune intrebarea:
cum poate fi activatd memoria, in astfel de situatii? Pentru asta pot exista
diferite metode. Parerea mea este ca activarea memoriei de catre cel care
inregistreazd madrturia este o sabie cu doud tdisuri. Martorului i se poate
sugera — fara rea vointd — o anumitd desfasurare a evenimentelor, inexacta,
el avand convingerea cé faptele s-au petrecut aievea.

Al doilea factor perturbator este cel social. Martorul povesteste o serie
de fenomene reale, care insa nu totdeauna sunt tipice. Ele sunt proprii sferei
limitate de interes a momentului pentru martorul respectiv. In sens mai larg,
martorul reprezintd un singur element din puzzle-ul urias al evenimentului
istoric. In momentul cand se petrecea evenimentul, el nu cunostea, in cele
mai multe cazuri, decét fragmente din ce se intdmpla in jurul lui; nu avea
nici mdcar imaginea subansamblului in care se incadrau evenimentele pe
care le-a trait. Sa-mi fie permis s revin la exemplul citat anterior, cel al
batiliei de pe Don. Indubitabil, martorii au vdazut oamenii retrigandu-se,
vorbitori de limba maghiara si fara arme. Interpretarea datd de cei care au
intrat in posesia marturiei a fost ca ei erau neaparat soldati; si cum soldatii in
retragere fara arme asupra lor riscau sa fie condamnati la moarte pentru ca le
aruncaserd, evident explicatia nu putea fi decat cd ei le predaserad
camarazilor lor. Legislatia antievreiascd care-i transforma pe evreii apti
pentru serviciul militar in unitdti de sclavi dezarmati, a fost, astfel, total
neglijatd. Dupa parerea mea, aceste doud categorii de dezavantaje obliga la
doud masuri care trebuie luate pentru a transforma marturia orald in
document istoric valabil. In primul rand, martorul sa fie lasat sa povesteasci
ce tine minte, fard a fi influentat si, In al doilea rand, obtinerea unui numar
cat mai mare de marturii referitoare la acelasi fapt.

Evaluarea marturiei orale a unui dat istoric este o actiune deosebit de
grea. Este neapdrat nevoie ca evaluatorul — pe langa obiectivitatea absolut
obligatorie — sd fie un foarte bun cunoscitor al factorului social-istoric
specific perioadei la care se referd marturia. Aprecierea valorii marturiei, pe
baza careia ea poate deveni document istoric real, nu poate fi facuta fara a
corobora un grup de marturii orale cu documentele scrise. Aici, de
asemenea, trebuie facutd o observatie: nu toate documentele scrise sunt
adevarate. Pentru exemplificare, as dori sa recurg la o categorie de
documente scrise considerate de istorici drept deosebit de exacte. Este vorba
de jurnalele de operatii militare. Ag clasifica aceste jurnale in doud grupe:
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prima grupd este cea a subunitdtilor independente, iar a doua este cea a
unitdtilor si a marilor unitdfi. Dacéd in prima grupa adevarul istoric este, in
general, aproape de adevar (existand posibilitatea unui control permanent,
exercitat de sus), inexactitatile in acest caz referindu-se mai mult la
neprezentarea tuturor faptelor decit la inexactitatea prezentarii, in cel de al
doilea caz se cunosc nenumdrate exemple de inexactitati.

In ce priveste adevarul istoric al faptelor cu nuanta politica, imi permit
sd dau un exemplu trdit de mine gi sa arat felul cum a evoluat acest adevar.

Dictatul de la Viena m-a gasit la Cluj si am vadzut manifestatia politica
cu caracter national prin care populatia roméneascd a dezavuat, chiar de a
doua zi, acest fapt istoric. In fruntea coloanei se gdseau, printre altii, doua
personalitdti importante ale orasului, pe care eu le cunosteam, intrucat eram
coleg de clasa cu fiii lor. Este vorba de rezidentul regal al tinutului Somes,
Coriolan Tataru, si de profesorul universitar dr. Bologa. In spatele
notabilitdtilor, se afla un grup compact de studenti de la diferite facultati si
un grup de oameni in costume nationale; §i aceastd coloand marsaluia
dinspre gara, spre centru. Dupd rdzboi, aceastd manifestatie importanta nu a
mai fost pomenitd. Cu trecerea anilor, manifestatia a fost transformata intr-
una ,,muncitoreasca”, in fruntea careia s-ar fi aflat membri ai Partidului
Comunist. Acum, nu mai stiu ce mai spune istoria, dar stiu ce a fost, pentru
ca am fost martor la cele intdmplate.

Un document scris, sau o marturie orala, este o cirimida de baza in
uriaga constructie care se numeste ISTORIE. Nu sunt istoric si, desi
totdeauna istoria a fost un obiect sensibil in mintea si inima mea, nu am
curajul sd@ propun nigte criterii care sd stea la baza unui document pentru ca
acesta sa devind fapt istoric incontestabil. Sunt, insd, un om care a trdit, de-a
lungul vietii sale indelungate, nenumdrate fapte istorice de maxima
importantd. Evident, dintre aceste evenimente, pecetea cea mai puternica a
pus-o asupra gandirii mele Holocaustul. Viziunea mea capatd, deci, o nuanta
destul de vaga de subiectivitate. Cu toate acestea, sper ca randurile de mai
sus s aiba doui efecte. In primul rand, intelegerea faptului ca studiul corect
al istoriei are o importantd covarsitoare pentru prezent si viitor, si in al
doilea rand, cd documentul trebuie sd indeplineasca criterii foarte severe ca
si oglindeasca ADEVARUL ISTORIC.
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Dialogul permanent intre istoricii din tara
si strainatate de-a lungul acestor ani imi
aprofundeaza convingerea ca ne vom integra
in marea Uniune Europeana, ca va fi o Europa
comuna a nationalitatilor si minoritatilor,
scutita de patimi nationaliste, dar benefica
pentru patriotismul la care evreii au subscris
dintotdeauna, dovedind loialitate deplina fata
de statul de drept si democratic.
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