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INTRODUCERE

Importanta tot mai mare pe care o capiatid comertul cu Orientul,
indeosebi in veacul al XVII-lea, a determinat puterile occidentale (Venetia,
Anglia, Olanda §i Franfa) si cucereascd pozitii favorabile pe pietele
orientale. Actionind in spirit mercantilist, guvernele celor mai puternice
{ari occidentale sprijini infiin{area unor companii comerciale, menite si
achizitioneze produse orientale — care erau de cele mai multe ori materii
prime — gi sd le aducd in Europa de vest, iar incepind cu veacul al
XVII-lea, spre centrul continentului. Dintre primele asociatii de negot,
denumite comp anii, amintim pe cele englezesti (1555 — Compania mos-
covitd, 1581 — Compania englezi a Levantului), olandeze (de pildd
Compania Indiilor orientale, infiintatd in 1602) si pe cele franceze (Com-
pania Levantului din 1670 si Compania de Comert in Mediterana din
1685)!. La ince putul veacului al XVIII-lea apar s§iin sud-estul §i centrul
Europei asociafii comerciale, create dupi modelul celor occidentale,
cum sint cele din Imperiul austriac: Compania orientald de la Triest
(1714), Compania orientali de la Viena (1719)% ete. Acestea sint numai
citeva din numeroasele companii de comert apirute in Europa in vea-
curile al XVII-lea i al XVIII-lea §i anume cele care au jucat un rol
important in comerful cu Orientul.

Singurele ccmpanii de comert cunoscuie pind in prezent in sud-estul
Europei in veacul al XVII-lea sinl cele din Transilvania : Companiile
grecegti de la Sibiu (1636) si Bragov (1678). Rolul lor va fi cu atit mai
important, cu cit in aceasti epoci nu existau organizatii negustoresti
similare in Europa centrali si, ca urmare, ele devin principalele furnizoare
de produse orientale, mentionate in documente ca ,mirfuri turcesti”.
In comerful de tranzit cu mirfuri orientale un rol vor avea, inainte si
dupid intemeierea celor doud companii din Transilvania, negustorii greei,
alituri de cei roméani, bulgari, sirbi, armeni §i evrei.

Cu puternice ridicini incé din epoca elenistici, favorizate de expan-
siunea Imperiului bizantin, coloniile grecesti din Orient isi sporese
numirul in secolele al XVI-lea si al XVII-lea, fiind alimeniate de noi
valuri de migratii. Apostolos Vacalopoulos, autoiul unei sinteze asupra
istoriei Greciei, aratd cd incd din ultima perioads de existentii a Bizan-
tului se produce un exod al grecilor spre teriitoriile ocupate de venetieni.
Dupid cdderea Imperiului de la Trapezunt se emigieazi ciitre Iviria, iar
in secolul al XVI-lea se preduce o miscare a populatiei grecesti spre
nord-vestul si vestul Asiei. Grecii se aseazy in importante centre comer-
ciale din Crimeea, Caucaz si mai ales Ja Smirna, de unde unii emigreazi

1 In Ph. Savary des Bruslons, Dictionnaire universele de commerce, vol. I, Amst
! s S » I, erdam,
1726; A. C. Wood, A Hislory of the Levant Company, Oxford, University Press, 1935.
? I. Moga, Politica economic& austriaca si comerful Transilpaniei In veacul XVIII, In
Anuarul Institutului de istorie nafionald, Cluj, VIII (1936—1938), p. 86—165.
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spre Magnezia, Pergam, Heracleea Pontici, Alexandria §i Ca,iro3.. Tirile
occidentale, interesate si ocupe pozitii importante pe pietele erenta.le,_
se vor folosi de negustorii greci, cunoscitori ai unor limbi orientale si
occidentale, ca i a posibilititilor locale de negot. Ei vor fi atragi in
companiile infiinfate in Occident, in vederea facilitirii comertului cu
Orientul, precum si ca translatori ai consulatelor franceze, engleze si olan-
deze, de pildd, ce iau fiintd tocmai in scopul activizirii §i protejarii nego-
tului oriental. N. Iorga aprecia ci ,,grecii si evreii au reusit sa aibd un
rol important in comerful cu Levantul tocmai datoritd interesului creseind
pe care occidentalii il aveau in comertul oriental”. Se stie ci acegti
negustori greci, supusi turci, ca §i evreii §i armenii, incep si ocupe pozitil
importante in sistemul economic al Imperiului Otoman (iau in arendi
anumite diri, vimi, saline etc.). Totodati, patriciatul grec, imbogitit
prin negof, va ocupa, inci de la sfirsitul veacului al XVI-lea, funectil
administrative la Istanbul, incepind si joace un rol important gi in viata
politici a imperiului.

In circuitul comercial dintre Orient §i Europa centrald, incepind
cu a doua jumitate a veacului al XVI-lea, sint utilizate din ce in ce mai
frecvent rutele comerciale din Peninsula Balcanici (care erau aceleagi
cu ciile de comunicatii cirora Poarta, din motive strategice, le acordi o
mare important). Incadrarea tirilor balcanice in sistemul politic otoman
a dus la realizarea unei unititi vamale care a contribuit la dezvoltarea
comerpului 5. Astfel ci in Peninsula Balcanici se inregistreazi, in veacul
al XVII-lea, un oarecare progres in viata economici i sociali 8. Se dez-
voltd productia de mirfuri §i unele centre economice §i ca urmare
aceastd regiune intri in sfera comerfului european, negustorii balcanici
fiind antrenafi mai ales in comerful de tranzit dintre Orient si Europa
Centrali. Tocmai rolul foarte important al acestor negustori balcanici

grupati in cele dou#i Companii comerciale de la Sibiu §i Brasov vrem si-l1
evidentiem in lucrarea de fati.

*

_ Marcind deosebirea care existid intre asociatia de negustori si com-
panie, Ph. Savary remarcd faptul ci aceasta din urmi grupeazi un numir
mal mare de negustori, are privilegii exclusive, ,,care nu pot fi stabilite
decit prin bunivointa Principelui, §i are nevoie de Decrete-Patente. . .
Pentru problemele lor interne este suficient3 vointa asociatiei, certificaté

3 Ap. Vacalopoulos, ‘Iatepta 705 Néou ‘EA U ¢ -
vol. II, Salonic, 1964, p. 62 si ue'm. v e Amioucs. B. Tovoxparia, 1453 e

4 N. Yorga, Points de pue sur I'hisfoi ’  U'é
Pars, 1095, oo, u stoire du Commerce de I'Orient a Uépoque moderne,

3 . . P . .

lui . Opinie impartisita de multi istorici (n ultima vreme. Citdm in acest sens comunicarea
\ Iar;]o Tadié — sustinuta la primul congres de studif balcanice sl sud-est européne — Intitu-
Atd L'unité économique des Balkans et la région méditeranéenne, publicatd in Actes du Premier

Ongrés Inlernational des études balkaniques ef sud-est européennes, vol. 111, Histoire, Sofia,
1969, p. 633—840.

8 Vezi, de pildd, N. Todorov, Sur quelques aspects du passage du féodalisme au capita-
lisme dans les terrltoires balkaniques de I'Empire offoman, in ,,Revue des études sud-est euro-
péennes”’, tome I(1963), nr. 1—2, p. 103—136; idem, La ville balkanique XV-e — XIX-e
s.s, tn ,.Studla balcanica”, 3, Sofia, 1970, sl Ap. Vacalopoulos, Les villes grécgues dans le

cad‘ts'e9 desll’Emplre ottoman (XV-e — XIX-e siécles), In ,,Bulletin AIESEE”, XII, nr. 2, 1974,
p- 69-81.
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si fixatd prin actele si contractele autorizate prin legile dintre particulari”?.
Ap. Vacalopoulos, dupi ce aminteste ci termenul de companie este o
creatie italiani, o defineste ca fiind ,,un fel de uniune comereciald”, care
se aleituiegte de reguli din mici intreprinderi de comert local sau care se
limiteazd mai ales la comertul de uscat®. Istoricul grec consideri ci acest
termen general nu limureste intru totul intelesul de Companie greacd si
considerd ci trebuie ficute cercetiri sistematice de arhivi pentru a se
ajunge la unele concluzii in acest sens.

Dupi parcurgerea bibliografiei de specialitate constatim ci intr-a-
devir problema companiilor de comert care s-au infiintat in spatiul
sud-est european nu a fost cercetati. Din mentiunile care se fac in unele
lucriri nu reiese nici sensul in care este folosit termenul de companie.
D. 1. Popovici, de pildi, socoteste companiile comerciale organizafii de
comercianti care se ingrijeau de interesele membrilor lor; adaugi cé
incepind cu secolul al XVII-lea apar companii grecesti, iar apoi si sirbegti®.
Radovan SamardZi¢ este de pdrere ci asociatiile comerciale sau companiile
de comert erau forme tradifionale ale negotului raguzan, fiind consti-
tuite din doi sau trei afiliati. Tncepind cu anul 1521 sint semnalati la
Belgrad asociati ai unor astfel de companiil®. Ap. Vacalopoulos, referin-
du-se la Compania greacd -din Sibiu!!, o socotegte a fi ,,0 uniune, un fel
de corporatie (de tipul celor din regiunile grecesti) recunoscuti de stat,
care apird interesele membrilor sii, supravegheazd orice manifestare a
vietii comune §i, in special, respectarea de cétre acegtia a legilor {irii care
ii gizduia” 12

Dar nici corporatia sau tipul de breslad balcanicd, desi s-au intreprins
unele cercetéri sis-au scris citeva luerdri in ultimii ani 13, nu este mai bine
cunoscutd §i cu atit mai putin definitd. Cu toate acestea, informaitiile,
chiar i incomplete, pe care ni le pun la dispozitie aceste lucriri ne conduc
la concluzia ci cele doud companii grecesti de comer{ din Transilvania
nu erau in nici un caz bresle negustoresti. Prin lucrarea de fati propunem
specialigtilor o discufie asupra tipulu: de companie sud-est europeani.

*

Activitatea companiilor grecesti din Transilvania — importantd tem3
de istorie economicd §i sociald sud-est europeani — a fost prea putin
cercetatd pind in prezent, atit in istoriografia roméineascd, cit gi in cea
striini. Majoritatea materialului documentar referitor la companiile de
comerf de la Sibiu §i Brasov a rimas inedit gi de aceea incercim si-1
exploatim, mai cu seami ci pentru veacul al XVII-lea sursele de infor-

7 Am enumerat numai elementele esentiale care — dupa Savary — marcheazi deosebi-
rea dintre o companie §i o asociatie de negof. In ceea ce priveste, companiile, sint date ca

exemple companille engleze, franceze, olandeze etc. Ph. Savary des Bruslons, op. cit., vol. I,
p. 426.

8 Ap. Vacalopoulos, op. cit., p. 398.

? D. L Popovici, Aromanii ca negusiori tn sec. XVII— XVIII tn Serbia §i Austro-Ungaria,
Bucuresti, 1934.

10 R, SamardZié, Belgrad centre economique de la Turquie du nord au XVI® siécle, in
»Studia Balcanica”, 3, Sofia, 1970, p. 33—36.

11 Istorlcul ne marturiseste cd a folosit drept sursi# documentari numal prezentarea
condicilor companiei grecesti din Sibiu fdcutid de N. Camariano.
12 Ap. Vacalopoulos, op. cit.,, p. 402.

12 Vezi, de pildd, N. Todorov, Kasaxancxusm epud XV — XIX b., Sofla, 1972 si
Z. Shkodra, Emoft shgiptare (sek. XV —XIX), Tirana, 1973.
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mare privind istoria economica 3i sociali romaneascd §i sud-est europeani
nu sint prea numeroase. Desi vom utiliza un mare numar de documente
edite gi inedite, nu vom reusyi intotdeauna sa clarificim numeroasele g§i
complexele probleme pe care le ridici cercetarea de fa{d. Desigur ci des-
coperirea unor noi fonduri de arhivi ar putea completa si adinci multe din
chestiunile puse in discufie. Dar in pofida unor lacune inerente unei
lucrdri care se ocupi de o problem# putin cercetati, sperim ci ea va fi
de folos istoricilor in aprofundarea unor importante aspecte economice §i
sociale ale veacurilor al XVII-lea si al XVIII-lea, in contextul lumii sud-est

europene.

10
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1

ISTORIOGRAFIA

Intr-o scurty insemnare, intitulatd : Lucrare noud despre Compania
greceascd, Nicolae Iorga scria : ,,Se gtie rolul foarte insemnat pe care 1-a
avut in viata economics a Europei orientale in veacurile al XVII-lea i
al XVIII-lea Compania greceascd, in care intrau negustorii din toate
natiile balcanice”. Referindu-se in special la Compania greacd din Sibiu,
istoricul romaAn sublinia ci ,,unele din hirtiile care o privesc au fost
tipdrite, dar nici o lucrare de total nu i-a cuprins activitatea’!. Douizeci
ani mai tirziu, Nestor Camariano face un studiu mai detaliat asupra com-
paniei sibiene, intitulat L’organisation et Dactivité culturelle de la Com-
panie des marchands grecs de Sibiu?, servindu-se in principal de materialele
inedite cuprinse in manuscrisul grec numirul 976 din Biblioteca Academiei
Romaéne.

Dar bogatul material documentar provenind din arhivele companiilor
din Sibiu §i Bragov, care se giseste in momentul de fati dispersat in
diferite fonduri de arhive din t{ari3, a rimas, in marea lui majoritate,
inedit.

In volumul al XII-lea de Studii §i documente privitoare la istoria
Romdniei, Bucuresti, 1906, Nicolae Iorga publici §i documente provenite
din arhivele sibiene, ce cuprind stiri asupra Companiei grecesti din Sibiu,
dintre care insi cele mai multe se referi la veacul al XVIII-lea. Intr-o
altd lucrare, intitulati Acte romdnesti gi citeva grecesti din arhivele Compa-
niei de comer} oriental din Bragov, Vilenii de Munte, 1932, in introducere,
Nicolae Iorga face o schitd istorici asupra Companiei grecesti din Brasov,
pe care o insoteste de 300 de documente. Studiul introductiv este un
pretios indreptar pentru urmérirea activiti{ii negustorilor greci si balca-
nici din Transilvania.

Istoricul roman remarcd si in alte lucriri rolul negustorilor greci in
viata economicd a tarilor romine si in relatiile economice cu Orientul,
in general. In lucrarea Points de vue sur Uhistoire de commerce de U'Orient
a Uépoque moderne, Paris, 1925, analizind evolutia economic# a sud-estului
curopean aflat sub dominatia otomani, N. Torga aratid ci desi de obicei
crestinii erau agricultori, grecii formau o pituri de negustori mari si

1 In ,,Revista istoricid”, IX, 1923, p. 181—183; N. Iorga considera, la acea yreme, ca
actele si registrele ce se aflan la Protopopia din Sibiu sint pierdute.

2 In ,,Balcanica”, VI, Bucuresti, 1943, p. 201 —241.

3 Sectia de manuscrise de la Biblioteca Academiel Republicii Socialiste Romania, Arhi-
vele Statului din Sibiu, Arhivele Statului din Brasov st Arhiva bisericii Sfinta Treime (fosta
Biserica greacfl) din Brasov.

11
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mici. Istoricul socotea ci intermediarii comertului desfisurat pe terito.ri}ll
Imperiului otoman erau levantini (vechi genovezi amestecali cu greci in
secolul al XVI-lea, de religie catolici), raguzani, armeni, evrei §i grecl.
Acestia din urmi se agazd, inci din secolul al XV-lea, in t_a,nle romine §i
in Polonia (Galitia, Cracovia, Lemberg), unde, impreund cu genovezl,
negustorii greci din Cipru si Creta, formeaza colonii puternice ce detin 0
parte din comertul exterior al Poloniei. De asemenea, in lucrarea citats
N. Torga se opreste §i asupra rolului jucat de greci in organizarea comer-
tului tdrilor occidentale cu Orientul, iar unul din capitole se referd la
interesele crescinde ale Austriei pentru piata orientali la sfirsitul veacului
al XVII-lea, cu care prilej amintegte si rolul companiilor grecesti din
Transilvania.

In vol. I al Istoriei comertului romdnesc, N. Iorga se opreste i asupra
rolului jucat de negustorii greci in desfisurarea comertului intern §i extern
al Moldovei, Tirii Romanegti §i Transilvaniei. Intr-unul din capitolele
lucririi, negustorii greci sint prezentati ca noii mijlocitori ai comerfului
cu Orientul in veacul al XVII-lea. Ei vor antrena, indeosebi in comertul
de tranzit, si pe negustorii romani din cele trei tiri roméinegti. ,,Dar
multi greci — scrie N. Yorga — de-ai sultanului, firi legituri chiar cu
acestia, cu grecii ,,politici”, veneau la noi — mai ales, daci nu exclusiv —
in Tara RoméAneasci pentru a face negot dintr-un loc mai potrivit cu Ardea-
lul, in pirpile vecine. Roménii se luau cu dinsii, ca asociati ai lor, dar fari
aceeagi putere de capital §i aceeagi indrizneald. Astfel, la 1545, am vizut
¢} sibienii luau misuri in ce priveste acest nou comery greco-roménesc,
care li se pirea ci le-ar amenin{a inifiativa §i le-ar primejdui cigtigul’’s.

Si in alte lucriri ale lui N. Iorga se fac mentiuni sau se dau stiri
pretioase referitoare la companiile grecesti din Transilvania. Deoarece
informaftiile sint dispersate §i este dificil s le enumerdm pe toate, le vom
cita pe parcursul lucririi.

fn studiul lui Ion Moga, Politica economicd austriacd gi comertul
Transilvaniei. in veacul al XVIII-lea gisim comentarii §i gtiri pretioase
legate de problemele de care ne ocupdm. Autorul apreciazi ci in 1672,
cind se preconiza intemeierea Companiei orientale’, grecii puseser :deja
stidpinire pe comerful transilvinean. Negustorii greci gi-au dat seama de
sensul planurilor mercantiliste austriece de expansiune economics spre
risirit §i gi-au apreciat, in functie de aceasta, perspectivele, reugind si
obtini privilegii, confirmate prin diplome imperiale. Autorul consaers un
capitol Companiei grecegti din Sibiu, folosind documente din arhiva guber-
nialiy din Sibiu §i mai ales diplome imperiale, ca §i hotiririle Dietei
Transilvaniei.

In lucrarea lui Paul Cernovodeanu, England’s trade policy in the
Levant and her exchange of goods with Romanian countries under the
latter Stuarts (1660—1714 )%, Bucuregti, 1972, se subliniazs rolul negusto-
rilor greci i, in mod special, al celor care ficeau parte din companiile
grecegti din Transilvania, in desfacerea sau tranzitarea produselor engle-
zegti §i orientale prin teritoriul celor trei tiri rom4negti. O alt} lucrare in

4 N. Iorga, Istoria comerfului romdnesc. Epoca peche, I, Bucuregtl, 1925, p. 1.

® 1. Moga, este unul din autorli care sus{in ci totusl s-a constitult o companie orientals
in ngnsllvanla in anul 1672. Vezl in acelasl sens §i Isforta Romdniel, III, Bucuregti, 1964,
p- 109.

¢ Ca sl in alte citeva studil, cum sint cele publicate in tom. IV (1966) gl V(1967) din
»Revue des études sud-est européennes’ pe care le vom cita pe parcursul lucraril,
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care sc gisesc referiri la cele douid companii este cea a lui Eugen Pavlescu,
Megtegug si negot la romdnii din sudul Transilvaniei (sec. XVII-XIX ),
Bucuresti, 1970. Paragraful 4 din partea intii se intituleazé chiar Compania
greceascd 7 si se fac referiri §i la compania din Sibiu. Datele sint de multe
ori confuze, ca §i comentariile asupra locului §i activitdfii negustorilor
companigti.

Dintre lucririle aflate in manuscris, pe care autorii au avut ama-
bilitatea s& mi le puni la dispozitie, citim pe cea a Lidiei Demény,
Comertul sud-dundrean al Transilvaniei in epoca Principatului autonom?®.
Autoarea cerceteazii indeosebi activitatea negustorilor care nu erau cu-
pringi in cele douii companii de la Sibiu si Bragov, dar erau legati de
activitatea acestora. Autoarea foloseste mai ales izvoare narative i docu-
mentare maghiare.

Desi lucrarea Corneliei Danielopolu-Papacostea, intitulati Organi-
zarea gi viata culturald a Companiei ,,grecegti’’ din Bragov (sfirsitul seco-
Iului al XVIII-lea si prima jumdtate a secolului al XIX-lea)®, se referd la
o perioadid mai tirzie decit cea care ne preocupi, ea prezintd interes
pentru cercetarea noastri deoarece, oferind perspectiva evolutiei companiei
brasovene, ne di posibilitatea si facem unele comparatii.

Desigur ci unele mentiuni se fac §i in alte lucriri de specialitate din
istoriografia romand, dar fiind vorba numai de referiri ne vom opri asupra
lor pe parcursul luerdrii, atunci cind vom trata diferitele aspecte ale acti-
vititii comerciale a celor doud companii transilvinene.

Nici in istoriografia striaind nu gasim studii speciale asupra companii-
lor grecesti din Transilvania, ci doar capitole sau referiri. Istoricul grec
Apostolos Vacalopoulos, in volumul al II-lea al Istoriei neoelenismului'®,
subintitulat Bazele istorice ale societdtii gi economiei meogrecesti, ca $i in
Istoria Macedoniei’!, se opreste asupra activititii comerciale desfisurate
de negustorii greci in {arile romane in veacurile al XVII-lea si al XVIII-lea,
referindu-se si la companiile grecesti din Transilvania. Paragrafele res-
pective ne retin atenfia mai cu seamd sub aspectul interpretirii si al inca-
dririi in istoria lumii grecegti. Autorul nu a avut prilejul si faci cercetiri
in arhivele romanesti si, ca urmare, citeazid lucriri cunoscute, folosind in
special studiul amintit al lui N, Camariano, ca §i lucririle lui N. Iorga.

Amintim de asemenea studiul istoricului maghiar Odoén Fiives,
Grecii in Ungaria in secolele XVI-XVIII'?. Cercetarea prezinti interes
prin materialele din arhivele maghiare folosite §i prin aprecierile pe care
le face autorul asupra rolului jucat de burghezia greaci in viata econo-
mic#, politicd §i culturald a Ungariei. Informatiile referitoare la comerful
transilvan nu sint intotdeauna exacte, autorul nu cunoaste materialul
bogat, inedit, al arhivelor companiilor din Brasov i Sibiu. De asemenea
din istoriografia maghiard citim §i lucrarea lui Zsolt Trdcsinyi, Gesetzge-
bung der fiirstlichen Epochen in Siebenbiirgens und die Rechtsstellung der Balkan-

7 P, 56—62.

8 Unele capitole ale lucririi au fost publicate, de plldA: Regimul negustorilor strdini din
Transtlvania tn a doua jumdfate a secolulul al XVII-lea, in ,,Studli”, XXVI, 1973, 2,
P. 283—297 sl Regimul tricesimelor §1 punctelor vamale din Transiloania tn perioada Principatulul
autonom, in Studil gi materiale de istorie medie, vol. VII, Bucuresti, 1974.

® Studiu ap#rut in Studli istorice sud-est europene, vol. I, Bucuresti, 1974, p. 159—212,

10 *“Jgtopia 700 Néov ‘EAAnviopot. B. Tovoxoxpatie 1453— 1669, Salonic, 1966.

N ‘Jatopla 17 Maxedoviag 1354— 1883, Salonic, 1969,

o 12 Ol ExAqveg 176 Odyyoplrg 70 X VIIpdal X VIII al@va, in ,,Balkan Studies”, X, Salonic,
1985.
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griechen in Siebenbiirgen 13, in care se cerceteazi {olul jucat de negustorii
greci in Transilvania in secolele XVI i XVII, fird a se face o dvehml-
tare intre companisti si ceilalti negustori ,,greci”, nume care §i dupi pirerea
autorului este dat negustorilor striini in general. ) N

Marea majoritate a materialului documentar pe care il vom utiliza
la elaborarea lucririi noastre este inedit si provine din diferite fonduri
arhivistice din Bucuresti, Sibiu §i Brasov.

Pentru Compania greceascii din Sibiu am folosit 1113np§griselg 975,
976, 977, 978, 979 si 980 1 din Biblioteca Academiei Republicii Socialiste
Romania (B.A.R.), documente din Arhivele Statului din Sibiu. Condica
manuscris 975 ce se afli la B.A.R. a fost serisii, incepind cu anul 1652,
de Panos JIoannu din Arvanitohori de lingd Tirnovo (Bulgaria). In
anul 1655, aflam din aceastd condicdi, intitulati Bv8ilov 7mopvinuztor
9ev pvrpoveBovto ev To Lo xpuTNpTe TpaydevTa dvopalopevoy xvdrnxac. Panos
Toannu a fost ales proest pentru un an §i opt luni. Dupd cum ne miarturi-
seste gramiticul, el a copiat in condici diferitele documente ale compa-
niei, cum sint cele ce consemneazi alegerea proestosului §i a altor dem-
nitari ai companiei, procesele-verbale ale tribunalului companiei, regula-
mentele ei de functionare etc. Desi serisul nu este ingrjit, cele douid intro-
duceri ale condicii ni-l1 infitiseazd pe Panos Ioannu ca un om instruit.
Credem cd este copistul manuserisului miscelaneu nr. 292 din B.A.R. care
cuprinde o seric de texte indeosebi din literatura bizantind 1. Aceastd
condici este infitisati de Nestor Camariano in studiul amintit asupra
Companiei grecesti din Sibiu 28,

Manuscrisul 975, uneori greu lizibil, a fost transcris de secretarul
companiei din Sibiu, Ioan Adamis!?, intr-o alti condicd ce se afli de
asemenea in B.A.R. sub numirul 976. Nu este o simpld transcriere,
deoarcce pe lingd indreptirile de ortografie copistul adaugid o serie de
documente care astdzi au disparut. Acesta este si motivul pentru care
citim aproape in exclusivitate condica manuseris 976. Impéirtisim opinia,
lui N. Camariano ci autorul condicii ms. 976 este Ioan Adamis, care apare
in actele Companiei din Sibiu incepind cu anul 1715, ocupind diferite
functii, printre care cea de notar pind in 1742. Adiugim ci Ioan Adamis
este §i autorul unei Sintagme de legi politice scrisd in 1760 18,

Condicile manuseris 977, 978, 979, 980, care cuprind procese-verbale
ale tribunalelor companiei, ale alegerilor de proesti si jurati, ca si obliga-
tiile financiare citre curtea de la Viena sau guvernul Transilvaniei, incep,
din picate, cu anii 1705 sau 1723 1°,

13 In ,Etudes Balkaniques”, VII, 1, 1971, p. 94—104.
M Cele sase condici au fost prezentate de N. Camarlano in Catalogul manuscriselor
grecestl din Biblioleca Academiei Romdne, vol. 11, Bucuresti, 1940, p. 116—120.
. ’15 Manuscrisul este scris in anul 1655 de un Panos, care avea corespondentd cu Ignatie
P@jritqs, cunoscutul profesor de greaci de la Tirgoviste. Vezl O. Cicanci, Deux variantes

grecques de Uloeuvre Stephaniles el Ichnilates, in ,,Revue des études sud-est européennes’’,
tom. X, nr. 3, 1972.
18

17
18

N. Camariano, op. cit, p. 116—120.
Vezi si N. Camariano, op. cit., p. 204.
o Zotaype Népwv IModerixév Sintagma este ineditd si am gasit-o in Arhiva bise-
ricii Sf. Trelm.e din Brasov. Este o copie din 1768 facuti la Brasov.

18 Condlca- Companiei grecesti din Siblu (1705—1814) (ms. gr. 977); Condica de pro-
cese a Companlei grecesti din Sibiu (1723—1786) (ms. gr. 978); Condica de procese a Com-

paniei grecesti din Sibiu (1730—1764) (ms. gr. 979); Condica de d i iel .
din Sibiu (1731—1768) (ms. gr. 980). (ms. @ ) e de datorll a Companiel grecesth
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Am folosit gi o serie de documente din Arhivele Statului din Sibiu,
ca de pildi registrele 89, 90, 91 etc., inedite, dar inventariate de Elena
§i Dumitru Limona in Catalogul documentelor referitoare la viata economicd
a tldarilor romdne in sec. XVII — XIX. Documente din Arhivele Statului
Sibiu, vol. I, Bucuresti, 1966.

Documentele companiei din Brasov sint in marea lor majoritate
inedite. O parte a arhivei companiei bragovene, ce se afld acum la Sectia
de manuscrise a Bibliotecii Academiei Republicii Socialiste Rominia,
in fondul ,,Biserica greaci”, a fost adusi de N. Iorga in 1931 la Bucu-
Tegti. Dosarele sub cotele MDCC—MDCCCYV, contin docuimente, diplome,
corespondentd cu autorititile locale si centrale, deosebit de importante
pentru limurirea unor aspecte ale activititii companiei comerciale din
Brasov?,

In Arhiva bisericii Sf. Treime (fostd greacs#) din Brasov am gisit
condica companiei, ce poartd pe copertd indicatia: Codex A (1683 —
—1782), cu sigurantd numitd astfel mai tirziu; urmeazd Codex B pentru
perioada de dupd 1782. Asupra condicii, important document istoric, dar
§i lingvistic, vom reveni mai pe larg intr-unul din capitolele lucririi.

In Arhivele Statului din Brasov (fondurile : ,,Actele Magistratului”,
5 Acte diverse” — pachetele 8 si 9)%1, ca si in Arhiva Bisericii Negre din
Brasov gisim o serie de documente de asemenea inedite, care atestd
indcosebi relatiile Companiei brasovene cu cetatea sau cu guvernatorul
Transilvaniei.

Am ficut numai o scurtd prezentare a fondurilor arhivistice utili-
zate in lucrarea noastrid, care cuprind un mare volum de documente
inedite. Importanta acestui material inedit pentru istoria economicd a
tdrilor romine sperim si reiasi din modul in care il vom folosi pentru
-evidentierea diferitelor aspecte ale activitdtii celor doud companii comer-
ciale in Transilvania. Din considerente pe care le vom explica in cuprin-
sul lucririi, am reprodus textele grecesti asa cum apar ele in documente,
fira corecturile care se impuneau. Astfel am procedat i cu numele proprii.
Redarea lor corectd o facem in volumul ?2 in care vom edita documentele
celor doud companii, unde vom adiuga si unele preciziri i identificiri
suplimentare.

20 N. Torga, Acte romanesti §i cltepa grecesti din Arhivele Companiel de comerf orienial
din Brasoo, Vilenil de Munte, 1923.

2 Elena si Dumitru Limona prezinti aceste fonduri in Catalogul documentelor grecesti

din Arhivele Statulul, vol. I, Bucuresti, 1958.
2 Intitulat Documente inedite privitoare la activitatea companiilor grecesti tn {drile roméne
sec. XVII— XVIII), realizat de Olga Clicanci la Institutul de studii sud-est europene (in ms.).

n lntroﬁucerea volumului se face §i o prezentare mai larga a fondului arhivistic al celor doud
companil.
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2

INTEMEIEREA COMPANIILOR GRECESTI
DIN TRANSILVANIA

A. Negustorii greci din Transilvania in perioada
premergdtoare intemeierii companiilor comerciale
de la Sibiu si Brasov

Se pare ci primul izvor care semnaleazi prezenta grecilor in Tran-
silvania este bula papei Bonifaciu al IX-lea din 15 decembrie 1399, care
ne face cunoscut ¢i ,,...orasul Corona [este] agezat la marginea crestina-
tayii diocezei Strigoniului, in care mul{imea grecilor, roméanilor, armenilor
i altor necredinciogi au o bisericii pentru folosirea lor §i cultul lui Dum-
nezeu’’!. Monedele bizantine descoperite in Transilvania®? i-au indemnat
pe istorici si considere c# grecii amintiti de izvoare erau negustori 3. In
anul 1469 este semnalati existenta unor negustori greci tot la Bragov?.
Stirile se inmultesc pentru veacul al XVI-lea, cind negustorii greci impreu-
na cu alti balcanici incep si joace un rol important in comertul Transil-
vaniei, mai ales odati cu instaurarea suzeraniti{ii Imperiului Otoman
asupra Principatului. Ca urmare prezenta negustorilor greci in Transil-
vania este inregistratdi de documentele ce relevi diferite schimburi
comerciale.

Cercetarea din ultima vreme a arhivelor transilvinene, siin primul
rind a celor sisegti, & scos la iveali o serie de documente care confirmi
parerea istoricilor, mai mult enuntatd decit documentati, privitoare la
prezenfa din ce in ce mai numeroasi, cu cit ne apropiem de sfirgitul
secolului al XVI-lea, a negustorilor greci in Transilvania. Dupi cerce-
tarea registrului vamal din Sibiu, de la 1500, Radu Manolescu emite
pérerea cd pind la ciderea Ungariei $i a Transilvaniei sub dominatie oto-

1

! F. Zimmermann, C. Werner, G. Milller, Urkundenbuch zur Geschichte der Deulschen
in Siebenbilrgen, 111, Sibiu, 1897, p. 47.

2 Vezl, de pildd, O. Niescu, Despre fezaurele monetare tn viafa economicda in secolele
III1—- X1V pe teritoriul {arii noastre, in ,,Studll”, V, 1952, 3, P. 178—186.

" 34;)e exemplu, C. Muslea, Biserlca Sfintul Nicolae din Scheli Bragovului, Bragov, 1943,
p. 48—49.

4 Gaspar Italianul 1l reclami pe diacul $tefan cd a vindut ,fira drept piperul a patru
grecl”; vezi Acle gl scriert din arhivele oragelor ardelene (Bistrifa, Bragov, Sibiu), publicate de
Ng; Iorga ;n Documente privitoare la istoria romanilor, vol. XV, partea I (1358 —1600), Bucuresti,
1911, p. 73.
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mani, negustorii levantini (greci, turci, armeni) aduceau produse orientale
pe piata munteani, unde le vindeau negustorilor din Tara Romaneasci
sau din Transilvania, deoarece negustorii transilvineni ¢i munteni nu
treceau de obicei la sud de Dunire de frica otomanilor, iar negustorii
orientali nu mergeau la Bragov sau la Sibiu din pricina relatiilor incor-
date care existau intre Ungaria si Turcia®. Negustorii din Tara Roma-
neascd erau obligati sd-si depund mérfurile la Brasov si Sibiu, de unde
erau duse spre centrul Europei de citre negustorii brasoveni, sibieni sau
alti transilvineni, cei orientali, deci si greci, neavind dreptul si vindi in
interiorul Principatului sau si le tranziteze spre Viena ®. Dupi momentul
Mohacs, protejati i de suzeranitatea Portii asupra Transilvaniei, negustorii
orientali supusi turci nu mai tineau seama de privilegiul Brasovului si
Sibiului, potrivit cdruia striinii trebuiau si-§i vindd mirfurile numai in
aceste orase’. Ca urmare, apar protestele negustorilor transilvineni, mai
ales ale sasilor, a ciror activitate comerciald este in declin datoritd impre-
jurdrilor politice gi militare ®. In 1545, de pildi, brasovenii il roagi pe
Radu Paisie, domnul T#rii Roménesti, si interzicd negustorilor greci si
aducd marfi in Transilvania ®.

La mijlocul veacului al XVI-lea prezenta negustorilor greci in Tran-
silvania este atestatd in relatiile lui C. Reichestorfer!® si ale lui Giovano
Andrea Gromo!!, precum §i de registrele vamale din Sibiu si Brasov din
anul 1550. De pildi, in registrul vamal din Sibiu sint mentionate nume de
negustori greci, alituri de cel roméni, cu prilejul unui transport de gofran??,
iar in registrul vamei de la Brasov din acelasi an figureazs si negustorii
grecils.

Primele méasuri nu intirzie si fie luate de autorititile locale. Dieta
Transilvaniei intrunitd la Tirgu Mures in 1551 decide, printre altele, ci.
negustorii romani din Tara Romaneascd sint liberi si facd comert in
Transilvania, dar negustorilor greci li se interzice acest lucru. Trebuie si.
amintim §i mesajul trimis de regele Boemiei, Maximilian, la 29 aprilie
1555, din Viena, voievozilor Transilvaniei, Francisc Kendy si Stefan
Daho. Regele Boemiei scrie ¢i i s-au plins sibienii si brasovenii c¢i din
cele mai vechi timpuri era obiceiul ca negustorii greci §i romani si altii
care aduceau mirfurile lor din Tara, Romaneascd si Turcia si le depoziteze
si s4 le expuni spre vinzare numai in doui locuri in Transilvania, la

T

8 R. Manolescu, Relafiile comereiale ale Tdrii Romdnesti cu Sibiul la tnceputul veaculut
al XVI-lea, In Analele Universitafii C. I. Parhon, seria gtiinfe sociale-istorie, 5, Bucuresti,
1956, p. 240.

8 Ibidem.

? Fr. Pall, Reldfiile comerciale dintre bragoveni gi raguzani, in , Revista arhivelor’, 1,
1958, p. 94.

8 Idem, loc. cit., explicd decdderea negotului sisesc ca urmare a constituirii pasalicului
de la Buda in 1541, cind comerful se deplaseazi spre Cehia si Germania, iar Clujul se dezvolti
ca centru economic §i comercial.

® R. Manolescu, Schimburile de mdrfuri dintre Tara Romdneascd si Brasop fn prima
Jjumdtale a secolului al X VI-lea, in Studii 5 materiale de istorie medie, 11, Bucuresti, 1957, p.171.

1 M. Dan, S. Goldenberg, Le commerce balkano-lepantin de la Transylvanie au cours de la
seconde moitlé du X V1 siécle el au début du XVII® siecle, in ,,Revue des études sud-est euro-
péennes”’, V, 1—2, 1967, p. 88.

1 Fr, Pall, op. ecit., p. 105.

12 Printre cei ce insofeau transportul sint mentionati: Dimitrie Anghel, Gherea cel
Negru, Anghel cel Mare, Gherea cel Gras, Konda etc. M. Dan sl S. Goldenberg presupun
cd ar fi grecl stabiliti In Tara Roméneascd, op. eft., p. 97.

33 Ibidem, p. 91.

2—¢; 763 39
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Sibiu si Bragov, dar acum aceiagi negustori greci, turci §i romani au con-
venit ,,in toviirisie’ cu negustorii din Caransebes si ocoleascd pe dru-
muri lituralnice cele doud localititi; si se precizeazid ci nu mich este can-
titatea de mirfuri pe care o sustrag astfel de la plata tricesimii. Maximi-
lian ii indeamni pe cei doi voievozi si nu permitd vinzarea mirfurilor
lor oriunde prin Transilvania, iar cei ce vor face astfel, si fie pedepsiti'®.

Una din ciiile de pitrundere a negustorilor in Transilvania era Caran-
sebesul, care ficea parte din Principat (avea un reprezentant in Dietd
in 1571). Dupi cum aratdi S. Goldenberg, Caransebesul, ,,avind o pozitie
geografici favorabili, era poarta de intrare” in Transilvania dinspre
teritoriile bulgare si sirbesti, ocupate de turci!¢. Mai ales dupi construi-
rea podului peste Dunire de la Vidin, Caransebesul devine in a doua
jumitate a secolului al XVI-lea un centru de penetratie a negustorilor
greci 8i a mirfurilor turcesti in Transilvania, care astfel evitau locurile de
vami 17,

in 1559, Dieta Transilvaniei intruniti la Alba Iulia decide ca negus-
torii striini care nu au domiciliul stabil in Transilvania si nu poatd face
y»hici un fel de negot” in aceasts tari. Cei care vor fi prinsi vor fi pedep-
siti §i li se va opri marfa, din care o parte va reveni oragsului, iar doui
parti vistieriei regelui!®. fn ciuda acestor misuri severe, care se refer}
$i la negustorii greci, daci nu cumva in primul rind la ei, citiva ani mai
tirziu, in 1564, negustorii bragoveni se plingeau impotriva acestora dom-
nului Tarii Roméanesti Petru cel Tinir, care le rispundea ci pe numerogii
greci din Transilvania ii apird sultanul ®. In aceeasi perioadi sint semna-
lati negustori greci care vindeau ,,sasilor bogasiuri, piper, cordovane i
ierburi’ 2,

Siin a doua jumitate a veacului al XVI-lea negustorii greci, armeni,
evrei §i turci continuau sj nu tini seami de dreptul de depozitare al
Bragovului §i Sibiului. In 1572, la 13 martie, la Alba Iulia, Stefan
Bathory hotirigte ca negustorii striini turci, greci sau alfii care nu
locuiesc in Transilvania si poati veni cu mifurile lor numai in aceste
locuri. In caz contrar vor fi pedepsiti cu confiscarea mirfurilor 2. In
acelasi an Stefan Bathory intervine insi la conducerea oragelor Sibiu,
Brasov, Mediag, Bistita §i Sighisoara pentru negustorii greci Nicolae
Korona si Wolfgangus din Caransebeg??. Probabil ca urmare a unor

14 1dem, Regimul comercial al negustorilor balcano-levantini in Transilvania, In",,Apulum®
1] ”»n um

VII, 1, 1968, p. 548. Autorli traduc ,,socletate merces” prin ,,tovirisie negustoreascd” psi soco:
tesc cd prin ,,roman!” sint desemnat! muntenil.

:: Isfugm;uaki, XV,, p. 512—513, doc. nr. 946.

) - Groldenberg arati c4 in veacul al XVI-lea negustorli greci pitrund tn Transilvania
;;cl}l'el cﬁ;I;J)t Nlcop;le—Slatlna; b) Vadul — Sibiu; ¢) Caransebes. Vezl; S. Goldenberg Canri-
ution a U histoire u commerce roumaino-balkanique au XV¢ si f
d'Histoire”, 1969, 8. nr. 3, p. 605 sl urm. ! siecle, In,Revae Roumaine

17 {n 1557 Caransebesul devine si locul de depunere a marfurilor negustorilor din Tara

Romaneascd (printre care greci si turci). S. Goldenber { — ; 3
XV (Bitre care ar 8, op. cil.,, p. 608—609; Hurmuzaki,

8 Hurmuraki, 11, 5, p. 458.
18 ,,Ci, despre parlea ncgustorilor cari sint grecl, nu sint negustorii nostrl, ori din tara

noastra, ci sint ai Impératu]ui, sl faceti in vole ce vreti i ”
N. Iorga, Istoria comerfului, I, p. 183 —184. vrebl vol 2 faceli”. Ibidem, X1 - 458

2 Hurmuzeki, X1, p. 80, 802; N. Ior ]
, , p. 80, s N. ga, op. cil., p. 184,
:; Arh. St. Brasov, doc. 1025, f. 22, origf) latln.p
S. Goldenberg, op. cit. Vezi si idem, Der Sildhandel in den Zollrechnungen von Sibiu

(Hermannstadt) im 16. J ' !
(oo manneta ${ i ahrhundert, in ,,Revue des études sud-est européennes”, 3—4,
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asemenea decizii Congregatia generald a celor trei natiuni hotiriste la
27 aprilie 1578 s§ interzicd grecilor practicarea comertului in Caransebes,
stabilind §i pedepsele aplicate contravenientilor 2. Din hotarirea
Dietei Transilvaniei adoptatd la Alba Iulia la 20 noiembrie 1581, putem
constata cd numirul negustorilor greci era in continui crestere si ¢i mair-
furile vehiculate erau in cea mai mare parte orientale, iar cantititile
erau destul de mari, de vreme ce se afirmi intr-un cadru oficial ¢4 insem-
nate cantititi de metale pretioase erau scoase din tari®.

Unii dintre negustorii greci se stabilesec in Transilvania, cdpitind,
ca urmare a averii acumulate, rang nobiliar, hotiririle Dietei stabilind,
aga cum vom vedea in continuare, ierarhiziri intre ranguri, ca §i distine-
tii intre cei stabiliti si cei in trecere?. Se cunosc cazuri de negustori greci
care cumpdraserdi deja la sfirgitul veacului al XVI-lea proprietiti in
Transilvania (case §i chiar mogii). Incepe si se facii pentru prima oari
distinctia intre grecii stabilifi si cei asezati temporar, firid familii, pentru
perioada cit erau angrenati in afacerile de schimb. Aceste informatii sint
pretioase pentru ci ne dau posibilitatea si urmirim cvolutia ulterioari a
raporturilor dintre acesti negustori si autorititile locale, legarea lor de
viata economici a Transilvaniei in anii premergitori infiint#rii companiilor
grecesti.

Prin produsele vehiculate, care uneori erau indispensabile productiei
mestesugiresti locale, negustorii orientali sau ,,supusii turci” joacd un
rol important in viata economic# a Principatului. De aceea, in ciuda
interdictiilor mai sus amintite, 1i se acordau unele privilegii, cum sint,
acelea date de principii Transilvaniei negustorilor greci §i raguzani in
anii 1571, 1577 si 1585%. In 1588 se ingfiduie chiar grecilor si altor negus-
tori si vindd ,,peste cuprinsul privilegiilor orasclor sisesti, oriunde, numai
pretul si nu fie mare”?’. Aceste inlesniri se datoresc desigur in primul
rind interventiilor Portii in favoarea negustorilor sii, asa-numiti ,,turco-
meriti” %, precum §i unor tratate incheiate de Poarta otomani la inceputul

23 B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 1. In arhiva Bisericii grecesti din Brasov gisim
si o copie din 21 octombrie 1578 (ibidem, doc. 2).

24 | Intrarea grecilor in f{ari si umblarea lor liberd prin toate locurile o am vizut si
o am judecat intotdeauna ca primejdioasd [...]. De aceea ne-a plicut s hotdrim: grecii
de rind, care nu au mostenire, nici casd in fara Madariei Tale, aceia sid nu poatd veni in tari,
numai pini la locurile de depozit. Iar aceia care aun casi si mostenire in fara Marlei Tale,
pentru cumpirarea mirfii s nu meargi in afari mai departe de locul de depozit. Dar st
acela sa faca negutitorille numai cu marfd turceased. Cei ce vor lucra in alt chip, ei si fie
prinsi 5i marfa s le fie luati. Iar pind la Criciun sé fie alungati cu totul din {ard”. I. Lupas,
Masuri legislative luale in Dietele ardelene contra grecilor, in Anuarul Institutului de istorie na-
fionald din Cluj, 111 (19241—-1925), p. 537—538.

25 Arh. St. Brasov, fond. Steinner, I, doc. nr. 5 si 600, orig. grec.

26 Negustorii raguzani, care in veacul al XVI-lea jucau un rol important in comerful
balcanic, aveau consuli 5i puternice colonii de negustori la Constantinopol, Adrianopol, Fili-
popol, Belgrad, Vidin, Sofia, Tirnovo etc. si fdceau o concuren{d serioasd negustorilor
greci si in Transilvania pind la mijlocul secolului al XVI-lea, cind acestia din urmai obtin
importante privilegii de la sultani. Vezi Fr. Pall, op. cit., p. 96; 1. Tadié, La porie de Raguse

au comerce médiferanéenedu XV ™ siécle, in Congresso internazionale di Scienze Storiche, Roma,
VII (1953), p. 296 —297; S. Goldenberg, Italieni si raguzani in viafa economicd a Transilvaniei
in secolul al XVI-lea, in ,,Studii”’, XVI, 1963, 3, p. 601 si urn.

22 N. lorga, Acte romdénesti si citeva grecesti, p. V—VI. In Arhiva Blsericii grecesti din
Brasov se giseste o copie legalizatd, in limba latini, prin care se aratd ci la 8 decembrie 1588
se ingidduia negustorilor greci si de alte neamuri s vinda In tot regatul in afard {inuturilor.
sasesti, dar Il se interzicea sa scoatd din tard aur in taleri (MDCC, doc. 4).

28 Asa cum reiese din scrisoarea voievodului Tarii Roménesti mai sus citata.

19

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



veacului 2l XVII-lea. De pildi, in tratatul incheiat intre Imperiul Otoman
si Stefan Bocskai la 19 mai 1605 figureaza si clauza : ,,negustorii a.mbelqr
pirti s fie protejati”’®. Probabil ¢4 includerea acestei clauze era o reacfie
la hotirirea Dietei Transilvaniei din 25 octombrie 1600, care stabilea
ci ,,sumele trecute au venit {irii noastre mai ales de la negotul gi cerce-
tarea neamului striin care-si cautd cistigul inliuntrul ei, precum grecii,
romAnii, turcii, dalmatii (raguzanii), armenii”. Intrarea lor pe teritoriul
Transilvaniei este pedepsiti cu confiscarea averii §i inchisoarea, locurile
de depozitare fiind stabilite la Caransebes, T#lmaci, Rignov, Prejmer,
Rodna, iar pentru cei veniti din pirtile Valahiei, din amindoud principa-
tele, numai la Bragov, Sibiu si Bistrita®®. Iatd deci cd asistdm la inmul-
tirea simtitoare a locurilor de depozitare a mirfurilor, ceea ce didea mai
mare libertate de migcare negustorilor ,,orientali”. La 4 noiembrie 1600
Dieta Principatului voteazi articolul : ,,Impotriva grecilor, valahilor,
turcilor, dalmatilor, armenilor”, care prevedea sancfiuni penru cei ce-§i
desficeau mirfurile §i in alte locuri decit cele stabilite.

La sfirgitul veacului al XVI-lea sint semnalafi negustori greci la
Bitrita, ca si in alte pirti ale Transilvaniei. Pe baza studierii arhivei
protopopiei Figiragului, N. Iorga conchide : ,,era inci dinainte de 1600
obiceiul ca risiritenii, bizantinii, levantinii sau grecii, ba chiar romanii
din Tara Roméineasci, oameni cu avere, cu legituri i rost de negustorie,
83 se aseze prin orasele ardelene, pentru cistig, si obiceiul ca ei si ceard
privilegii speciale de la cirmuitorii {4rii’’?2. La sfirgitul veacului al XVI-lea
§i inceputul celui de al XVII-lea, in sudul Dunirii apar §i se dezvolta
0 seami de centre comerciale, care nu numai ca sint folosite ca puncte de
tranzit pe una sau alta din rutele comerciale balcanice, dar participid
direct la negot. Asa sint, de pildi, orasele Nicopole, Tirnovo, Sofia,
Ruse, Vidin etc., unde se aflau numerosi negustori angajati in comer-
tul oriental (greci, raguzani, bulgari, evrei etc.)33, care vor juca un rol
important in comertul exterior §i de tranzit din Transilvania in veacul
al XVII-lea.

In documentele transilviinene vom gisi negustori balcanici a ciror
origine etnici este, adeseori, greu de stabilit, degi deseori li se adiuga
la nume si localitatea din care provin. In registrele vamale ale Sibiului
de la inceputul veacului al XVII-lea sint consemnatfi negustori, de cele
mai multe ori greci, care ficeau comert cu Peninsula Balcanic si Asia

2 M. Guboglu, Septe documente turcesti din arhivele Bragovoului privind relafiile Transil-
paniel cu Poarta ofomand la tnceputul secolulul al XVII-lea, in ,,Revista arhivelor”, tom. VII,
nr. 1 (1965), p. 215—216.

30 Monumenta Comitialia Regnl Transiloaniae, 1V, p. 552; L Lupas, op. cit., p. 338;
B.A.R., fond. Bis. gr.,, MDCC, doc. 7.

31 I. Lupas, op. cit.,, p. 538. Sint cunoscute cazurl de confisciri de avere pentru aba-
teri de la normele impuse de guvernul Transilvaniel. Citdm pe cel din septembrie 1600, cind
oamenll lui Csaky confiscd ,,averile grecilor si sirbilor lui Ioan Kapleney, Ioan Kezas si la
doisprezece boferi §i greci prinsi’’ (N. Torga, Documente roméneglii din arhiva Bistrifel, in Studii
st documente, X, 1904, p. LXXXVI). '

82 N. lorga, Despre Compania grecilor Sibiului. Secrisori din Arhiva grecilor Sibiului, din
;rhi;‘c; prolopopiel reunite a Fdgdrasulul §i din alte locurt, in Studil si documente, XII, 1906,
3 Ap. Vacalopoulos, ‘Istopla 7ol Néov ‘'EAimwiouod, II, Salonic. 1964 50 si
urm.; idem, ‘lavopia t¥jc Maxedovlag,, Salonic, 1969, p..n 178 sl urm.; idem, 'Certain's :roblém:s
du développement urbain dans les provinces balkaniques de U'Empire oltoman auzx XVI*—XIX*®

siécles, ,,Bulletin AIESEE”, X1, 1, 1974, p. 43—58. Vezi sl L ‘—
XIX® siécles, in ,,Studia balcanica”, 3, St?lla, 1970. L vllle balkanique auz XV
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Mic# ; pentru anul 1604 sint semnalafi negustori din Nicopole, Vidin i
Trapezunt 3.

Pentru anii 1618—1619 arhiva vamali din Sibiu consemneazi
transporturi ce veneau din Nicopole (21), Constantinopol (unul), Sofia
(trei, insotite de negustorii Tudor, Petre, Apostol), Tirnovo (yase, orga-
nizate de negustorii Stefan, Petre, Dima, Stancu), Vidin (unul) si Belgrad
(unul, in care este amintit negustorul Gheorghe)¥. Acelasi registru vamal
inregistreazi pentru anii 1622 —1623 paisprezece transporturi din Tirnovo?,
opt din Nicopole %7, trei din Sofia3® si unul din Constantinopol 3°. O cerce-
tare metodici a arhivelor din Transilvania (§i a documentelor germane §i
maghiare) va- scoate la iveald, sintem siguri, §i alte nume de negustori
greci sau balcanici angrenati in comertul cu produse orientale. Presupu-
nem, pini la ivirea unor noi date, ci numirul lor era destul de mare,
iar volumul mirfurilor vehiculate de asemenea, de vreme ce au declan-
sat afitea proteste in Dieta Transilvaniei, uneori ficute in scopul res-
tringerii unor scutiri sau privilegii acordate de ingisi principii provineciei%.
In schimb, la 26 aprilie 1609 Dieta intruniti la Cluj constati ci negustorii
greci care umbli cu marfuri (vite) prin {ard, nu numai ¢4 nu sint inspre
paguba ei, ¢i mai mult spre folosul ei. De aceea, hotdriste ca plitind
ei nong §i nigesima obignuitda, si poatd merge liber §i netulburati prin
tard cu mirfurile (vitele) lor, din orag in orag si din tirg in tirg 4. Aceasti
misura luatd in Dietd ni se pare deosebitd, daci ne gindim c& numai doi
ani inainte, in martie 1607, Dieta intrunitid la Tirgu Mure§ hotira printre
altele ci negustorii veniti cu vite din Moldova §i Tara Romineascid in

Transilvania trebuiau si meargd la locurile de depozitare fird a se opri
intr-alt loc 42

Reactia ,,nafiunii’’ sisegti care se vede amenintati in privilegiile
sale comerciale nu intirzie s se facd simtitd. Dieta din Bistrita discut
plingerea sagilor din 3 aprilie 1610 43, dar nu ia nici o hotirire. De-abia
la 23 octombrie 1613, in urma repetatelor plingeri ale sagilor, se hotireste
in Dietd ci orice negustor, de oriunde ar veni in Transilvania, chiar din
Moldova §i Tara Roméaneascd, nu are voie 8i ocoleascs locurile de depozit,
ci trebuie si-gi vindd méirfurile acolo, iar dupi aceea se poate intoarce
in fara sa%. Iar la 17 decembrie al aceluiasi an, in urma insistentelor
sagilor, principele Gabriel Bethlen hotiriste la Sibiu ci negustorii greci
sau de alt neam care vin din Moldova, Tara Roméineasci sau din alte
locuri sint obligat{i si se ducd intii la locurile de depozit pentru a-gi pliti
nona §i nigesima 8i a-35i vinde apoi mirfurile (vitele) acolo §i nu au
voie si se ducd §i in alte locuri, deoarece ar fi in dauna negustorilor din

3 Vezi M. Dan, S. Goldenberg, op. cit., p. 95.
3% Ibidem, p. 96.
3 Insofite de negustorii Stola, Zotta, Andrica, Iorga, Zatzakou, Neacsu, Gino, Nicola,
Bogdan, Tudor, Costea, Cristof, lege (ibidem).
3 Insotite de Simlon, Tudor, Zaharia, Potra (ibidem)
Insotite de Duca gl Mihail ({bidem).
Ficut de negustorul Mihail (ibidem).

Asa cum am vdzut mal sus, indeosebi din hotirirea Dietel din 4 noiembrie 1600.
Monumenta Comitialla Regni Transiloaniae, V, p. 470; VI, p. 125,; I. Lupas,
op. cit.,, p. 537; B.A.R,, fond. Bis. greacd, MDCC, doc. 8.

¢ 1. Lupas, op. cil.

43 Monumenta Comitialia Regni Transtlvaniae, VI, p. 367, 1. Lupas, op. cif., p. 538.
4 1. Ibidem p. 539.

Dima,
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Transilvania. Se arati ci aurul 4ycl.)un (ducatul) este scos din tard si de
ea este siricie in Transilvania®. .

. Citiva ani mai tirziu in Dieta intrunitd la 12—25 aprilie 1618 la
Alba Tulia se ia hotirirea ca ,,...grecii si nu fie slobozi a duce din tard
nici aur ori argint de lucru, nici a schim‘pa, dutci'bunq sau re!e. .75 e
banii cistigati din vinziri si cumpere din Transilvania marfd. ,,cu care
fac negutitorie in Tara Romaneasci, aceia fiind slobozi s-o ducé din tari,
plitit”*6. Este evidentd striduinta autorititilor Transilvaniei de a-i obliga
pe negustorii stréini si-si cumpere mirfurile de pe piafa Transilvaniei,
impiedicindu-i astfel si scoatd metalul pretios din f{ara.

Cu toate acestea si in ciuda impotrivirilor Dietei (ce hotidriste, de
pildi, in aprilie 1627 cii negustorii greci pot si-si aducd vitele numai in
locurile de depozitare: Alba Tulia, Aiud, Tirgu Mures, Figirag 47,
negustorii striini vor ciipita mereu noi privilegii. Intr-o cerere (ned:a.—
tati)*® adresati de Compania greceasci din Sibiu guvernatorului Transil-
vaniei sint invocate privilegiile din 1623, 1630 si 1632, motivindu-se ci
negustorii greci nu se considerd striini deoarece muncesc pentru propi-
girea tirii si oragelor ei®. Istoricul maghiar Zsolt Trocsdnyi vorbeste
— intr-un studiu asupra negustorilor greci §i balcanici din Transilvania —
de o lege din mai-iunie 1623 care asigura negustorilor grecilibertatea
comertului %.

Care sint factorii ce determing atitudinea autorititilor transilvi-
nene fatd de prezenta tot mai numeroasi a negustorilor greci §i sud-duni-
reni in viata economici a Principatului? De ce este nevoitd puterea
locali si acorde si unele privilegii acestor negustori? In afarii de venitu-
rile importante incasate de fisc in urma comerfului de tranzit desfisurat
de negustorii striini, puterea centrali era interesatd si in limitarea mono-
polului exercitat de bresle. Indeosebi negustorii greci i armeni, cu impor-
tante legituri in intregul Orient 3i sud-estul Europei, erau deosebit de
utili in organizarea comerfului extern al Principatului Transilvaniei (de
la vami obtinindu-se venituri importante), deoarece negustorii autohtoni
§i in primul rind sagii ce se bucurau de privilegii erau ingriditi de regu-
lamentele corporatiste comerciale medievale 51. Deci, hotdririle pro sau
contra negustorilor striini, in general, si ale grecilor, in special, adoptate
de Dieta Transilvaniei erau dictate de interesul pe care il prezenta comer-
tul desfigurat de acestia pe de o parte pentru autoriti{i, pe de alta
pentru piturile privilegiate din Transilvania. Negustorii striini se supu-
neau in general unor interdictii ale statului asupra exportului metalelor
pretioase, al pieilor de animale silbatice, al fierului, aramei, mercurului gi
al unor specii de peste, dar neavind sediu permanent in Transilvania, ei
nu prezentaun garantii pentru puterea centrald in ceea ce priveste plata
obligatiilor fiscale sau nescoaterea din tard a monedei si metalului pretios,
ceca ce contravenea politicii mercantiliste a unor principi ai Transilvaniei
(cum era Gabriel Bethlen, de pildi). La aceasta se adaugi si plingerile

45
46
47

Monumenla Comitialia Regni Transilvaniae, VIII, art. IV, p. 369.
L. Lupas, op. cit., p. 539.
Monumenta Comitialia Regni Transilvaniae, VIII, art. 1V, p. 369.
8 Credem ci este din veacul al XVIlI-lea.
4 Arh. St. Sibiu, cutia II, doc. nr. 92, orig. lat.
50 Zsolt Trécsanyi, Geselzgebung der fiirstlichen Epochen in Stebenbiirgen und Rechisstellung
der Baﬁlkangrf‘efhen in Siebenbiirgen, in ,,Etudes Balkaniques”, VII, 1, 1971, p. 94 sl urm.
! Vezi in acest sens §| M. Dan, S. Goldenberg, op. cit.,, p. 547.

22

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



vepetate ale sasilor impotriva incdledrii dreptului de depozit al unor orage,
mai sus amintite. Unii istorici socotesc ci regresul acestor orage in a doua
Jjumitate a veacului al XVI-lea se datoreazi comertului desfigurat de
negustorii romani, greci, bulgari, armeni §i evrei®. Pe de alti parte,
in hotaririle adoptate de Dietd se tinea seama §i de avantajul fiscal
prezentat de comertul grecesc si oriental. Dc aceea la 1609 in Dietd se
aratd cd utilitatea grecilor este mai mare decit neajunsul provocat de
activitatea lor. La aceasta se adaugi si interesul curtii princiare $i al
nobilimii pentru mirfurile de lux pe care acestia le aduceau. In acelasi
timp vama incasatdi pentru mirfurile tranzitate reprezenta o importantd
surs3 de venituri pentru vistieria Principatului.

Pentru negustorii greci sau balcanici, Transilvania, prin pozitia sa
geografici, oferea conditii favorabile organizirii comertului de tranzit
spre Europa Centrali, sprijinit §i de curtea de la Viena, interesatd in
preluarea unor méirfuri orientale. Totodatd, faptul ca Principatul Tran-
silvaniei se afla sub suzeranitatea Portii era o garantie a interventiei
acesteia in favoarea supusilor sii, negustorii greci si balcanici. In urma
noilor cuceriri principalele rute comerciale orientale maritime §i terestre
treceau prin Imperiul Otoman 23.

Oferind un cadru favorabil desfisuririi activitdtii lor, mai ales
pentru tranzitarea mirfurilor orientale, Transilvania va fi din ce in ce
mai des frecventati de negustorii sud-dunireni. Aceasta a dus in cele
din urmi la necesitatea organizirii lor in companii de comert{, dupi
modelul asociatiilor sau companiilor similare din Anglia, Olanda sau
Franta, infiintate unele inci de la sfirgitul veacului al XVI-lea, cu care
vor fi in concurenti pe piata orientald % si care au servit, dupi pirerea
noastri, drept model. Pe de altd parte, administratia centrald a Transil-
vaniel era interesatd in organizarea acestor companii, de la care fiscul
obtinea sume importante ; crearea lor presupunea existenta unei conduceri
cu care se putea trata si care putea fi trasi la rispundere in cazul unor
infractiuni comise de membrii asociatiilor, aga cum reiese din cercetarea
regulamentelor §i angajamentelor comune fati de principele Transilva-
niei sau diferitele privilegii acordate.

B. Infiintarea companiilor grecesti din Sibiu si Brasov

Striinii supugi turci, afirmi Nicolae Iorga, ,,de limbi deosebite,
§i cu toate aceste deosebiri de limbé « negustorii greci », se vor intelege
intre ei si vor cere un privilegiu general, care si-i organizeze in compania

52 Vezi, de pllda, S. Goldenberg, Clujul tn sec. XVI. Producfia $i schimbul de marfuri
Bucuresti, 1958, p. 247; R. Manolescu, in Comerful Tdrii Romanesti i Moldovei !
(secolele XIV—XVI), Bucuresti, 1963, p. 176, socoate ci negustorii orientali
trund in numir mare in Transilvania dupi Instaurarea dominatiei otomane,
comertului transilvinean; ci in prima jumitate a secolulul al XVI-lea comerful oriental de
tranzit prin Transilvania scade datoritd razboaielor purtate de Imperiul Otoman cu Ungaria
sl térile romane, dar sl Importantel pe care o capita Portugalia in comertul cu mirodenii

83 Cf. C. Verlinden, Les roufes mediteranéennes si H. Ahrwelller, Istanbul, carrefour des.
roulgcs confinentales el maritimes au X V®— XIX* siécles, in ,,Bulletin AIESEE”, XII, 1, 1974
p. 9—43. n ’

¢ Hisloire générale du clvilisation, vol. IV, Paris, ed. a 4-a, 1965, p. 364 si urm.

cu Brasovoul
(levantini) pa-
provocind pagube
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de negotf, meniti si intretinid legiturile cu rigiritul turcesc”. Nicolae
Torga vorbeste in continuare despre un asemenea _pr&vﬂeglu dat incd, in
veacul al XVI-lea, care a fost publicat intr-o revistd ungureasca de la
inceputul secolului al XIX-lea (pe care insi istoricul nu o avea la indemin).
Nu avem cunostintd de existenta unui asemenea privilegiu de organizare.
a unei companii de comert si nici in literatura istorici maghiard nu este
semnalati o astfel de asociatie de negot privilegiatd. Odon Fiives, care
se ocupd mai pe larg de prezenta negustorilor balcanici si indeos_ebl a
celor greci in Ungaria incepind cu anul 1541, nu pomeneste de exisen{a
unui asemenea privilegiu 6.

Ca formi organizatd a activitifii comerciale, documentele vorbese
de unele asocieri, mai sus pomenite, ale negustorilor din Caransebes, cu
care colaborau negustorii greci, turci si roménis?; nu avem insi infor-
matii precise asupra modului in care erau organizate. Stim insd c¢id din
ratiuni de negot negustorii balcanici se uneau cite doi, trei pentru a
organiza un transport. Acestea erau asa-numitele asocieri, des intilnite in
cadrul companiilor din Sibiu §i Brasov si care apar in documente de
obicei sub forma citdrii unui negustor la al cirui nume se adaugi ,,cu
asociatul siu” (w&¢ Tov ouvtpogdv Teu)’®. Asemenea asocieri, numite $i
5, fratii”’ (sau infritiri), sint cunoscute in veacurile XVI—XVII in Tran-
silvania si Tara Romaneasci®.

Privilegiul de intemeiere a Companiei grecegti din Sibiu a fost acordat
in 8 iulie 1636 de Gheorghe Rakoéczi I. T. Bodogae a publicat textul
privilegiului, cunoscut pini acum numai din rezumatul prezent in
condica companiei, dupid o copie descoperiti in Arhivele Statului din
Sibiu ®. In Arhiva Companiei grecesti din Brasov, ce se afli la Biblioteca
Academiei Republicii Socialiste Rominia, am gisit de asemenea o copie
a privilegiului (probabil de la sfirsitul secolului al XVII-lea) intitulats :
Privilegium Universarum Graecorum Regno Transilvaniae existentium ©.
In Arhiva Nationald din Budapesta, Spiros Lambros identifici o copie sub
titlul : Graeci Elenchus cum Indice Liberalim Instrumentorum 2.

Condica companiei rezumi privilegiul, consemnind ci ,,in anul
1636 Preainaltul Principe, adici Rege al Ardealului, Gheorghe Rakdczi
cel Bitrin, a indemnat pe negustorii romei 84 fie credinciosi Tirii aces-
teia, §i sd pistreze legile sale, si si evite cu desivirgire cele cite sint

8 N. lorga. Studii si documente, XII, p. V.

5 0. Fives, op. cil.

8 Hurmuzaki, XV,, p. 512—513 si 946. Vezi §l L. Lehr, Comerful Tdrii Romdnesti
si Moldovei tn a doua jumadtate a secolului al XVI-lea §i prima jumdtate a secolului al XVII-lea,
In Studii si materiale de istorie medie, vol. 1V, 1960, p. 248 — 249. .

5 Asemenca asociatii specializate in comerful cu Levantul apar in Dubrovnik inca
din ;eacul al XI\)/-lea (B. Kreki¢, Dubrovnik ( Raguse) et le Levant au Moyen Age, Paris, 1960,

2 si urm.).

% Jbidem; L. Lehr, Comerful Tdrii Romdnesti st Moldovei in a doua jumdtate a secolului
al XVIil-lea, in ,,Studif”, tom. 21, nr. 1, 1968, p. 29—50; S. Goldenberg, op. cit.; M. Dan,
S. Goldenberg, op. eil.

8 T. Bodogae, Le privilége commercial accordé en 1636 par G. Rakoczy aux marchands
Grecs de Sibiu, in ,,Revue roumaine d’histoire”, nr. 4, 1972, p. 651 —653. Ulterior T. Bodogae
a gédsit originalul in arhiva Mitropoliei din Sibiu.

! B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 46. In acelasl fond se mai ghiseste o cople ger-
man& (MDCC, doc. 47) si una latini din veacul al X IX-lea (MDCC, doc. 48).

2 Sp. Lambros, TeAldvc éx Tijv lotoplag tob &v Obyyapla xal Avorple paxedovixed

éAamviopol, in ,,Néog &Mdmvopuvhpwy’, 8(1911), p. 265; N. Iorga si N. Camariano fl
citeazi tot pe Spiros Lambros. :
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oprite...”%3, Activitatea propriu-zisi a companiei incepe insi in anul
1638 ,,cind s-a ficut inceputul Consiliului, si au fost desemnati cei dois-
Pprezece jurati, alesi pentru dreptate’®. Inanul 1639 este ales si proestosul
companiei §i se face cunoscut si numele celor doisprezece jurati sau pir-
gari %, Privilegiul din 1636 este reconfirmat de Gheorghe Rékoczi la
29 decembrie 1641 6. '

Pini in prezent, prin actele Dietei si Principelui Transilvaniei publi-
cate de Nicolae Iorga in volumul de documente privind Compania gre-
ceascd din Brasov, se mentioneaz existenta acesteia incepind cu anul 1678.
Intr-un document redactat in limba bulgars vorbiti, gisitin arhiva com-
Ppaniei, se atests existenta companiei tot din 1678. Este o insemnare aunui
negustor bulgar din Bragov ce relateazi ci in urma unor plingeri adresate
principelui Mihail Apafi ,,s-a adunat Vilaietul si i-a mulfumit in companie
8i ne-a dat sfatul ca si dim Vilaietului pe fiecare an 300 grosi grecesti
$i ne-a dat si carte §i ne-a dat intregul Principat pentru tofi ca si avem
companie, ca si avem voie $i slobozie si ne facem noi intre noi judecatd
pentru negustorie, $i noi ca si avem intre noi si ne judecim noi singuri
negustorii, iar judetul din acest orag si nu aibid cu negustorii judecati,
ci o facem noi intre noi in companie pentru certuri. . .’’¢?. Iaté ,,cuprinsul”
privilegiului care va fi acordat companiei brasovene, cu adiugiri si explicatii
deosebit de pretioase, deoarece ele nu se gisesc nici in cel al principelui
Apafi. )

Compania negustorilor greci din Brasov se intemeiazd printr-o
bhotiirire a Dietei, adunatd la Alba Iulia la 1 octombrie 1678, intiritsi
de principele Mihail Apafila 4 noiembrie 1678 6%, In privilegiul de inteme-
iere, ale cdrui copii se gisesc in arhiva Companiei grecesti din Bragov €,
se stabilea pentru grecii din Bragjov un haraci de 300 taleri pe an 7°.
Primul document in care estc atestati existenta conducerii companiei,
a proestosului §i tribunalului ei * dateazd din 12 aprilie 1683 i a fost
editat, fragmentar, de N. Iorga. Noi l-am gisit in arhiva companiei
aflatd la B.A.R. Partea a doua a documentului reprezinti prima ,,schiti”
de regulament de functionare a companiei ’2. Deoarece condica companiei
din Bragov isi incepe insemnirile tot cu anul 1683 73, credem c#, aga cum
s-a intimplat §i la Sibiu, abia dupi citiva ani de la obtinerea privile-
giului de intemeiere, Compania greaci din Brasov a funcfionat ca o
asociatie de negustori organizatd, cu staroste, jurati si tribunal.

Agadar din privilegiile de infiintare, ca gi din primele documente
interne ale celor dou% companii reies urmitoarele : Compania greceascd
din Sibiu a fost intemeiat# in 1636, dar incepe si functioneze ca o organi-
zatie comerciali abia in 1638 (mai precis 1639); compania negustorilor
din Bragov primegte dreptul de intemeiere in anul 1678, la 4 noiembrie,
iar organele ei de conducere incep si functioneze abia in 1683.

% B.A.R., ms. gr. 976, fol. 74.

%t Ibidem, fol. 26.

% Ibidem, fol. 27".

N. lorga, Studit i documente, X1I, p. VI

B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 65. Traducerea acestui document o datorém
prof. C. Velichi.

N. Iorga, Acfe romAnesti si clleva grecesti, p. XXVII—XXVIII
8 Jbidem, p. XXVI.

B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 17, 32, 33, 63.
N. Iorga, op. cil., p. 6.

" B.A.R., fond. Bis. gr.,, MDCC, doc. 68.
Arh. bis. Sf. Treime din Bragov, Codex A (1683—1782), fol. 1.
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3

STATUTUL JURIDIC SI REGULAMENTELE
DE FUNCTIONARE
ALE COMPANIILOR GRECESTI DIN TRANSILVANIA

La aproape un secol i jumitate de la intemeierea primei companii
de negot din Transilvania, impiriteasa Maria Tereza avea si ratifice,
confirmind privilegiile acordate de principii transilvineni §i impdiratit
austrieci, legile si orinduielile companiilor grecesti din Sibiu §i Bragov,
care constituiau de fapt statutele juridice, normele lor de functionare.
Edificator este, in acest sens, preambulul diplomei imperiale acordate
celor doud companii transilvinene la 13 august 1777: ,,Dim de stire
tuturor celor cirora trebuie, ci neamul negustorilor romei ai Sibiului gi
Brasovului, de mul{i ani in companie adunati, supusi inaintea noastri
au invocat : pe de o parte, de la neuitatul Gheorghe Rakdczi, principele
Transilvaniei, foarte adevédratul si de mult privielgiul acordat in 1636 ;
dar, pe de altd parte, iarisi un privilegiu §i hrisov, care din porunca
cinstitutului, de neuitat §i iubitului meu bunic Leopold, imparatul Unga-
riei §i regele Boemiei, si principele Transilvaniei, care s-a ficut la 1701,
septembrie 12, §i s-a dal acestei companii. Care, toate acestea, din dife-
ritele pricini ale locului, nu au fost nici semnate, nici ratificate sau pro-
mulgate. Si adesea la judecdtoriile lor, legile lor gi orinduielile lor, §i in
libertatea negustoriei lor, au fost stinjenifi i nipastuiti. Din aceastd cauzi,
smeriti in fata tronului nostru impiritese, cu rugiminte au cerut : sau ca
acele inscrise in diplomele de mai sus si le acceptdm si si le adeverim,
sau altele noi si binevoim a le da. Noi, la dreptele lor cereri, impreuni
cu documentele cele de mai sus, ce cu trecerea timpului s-au schimbat,
dar toate fiind cunoscute ca drepte si necesare, legile, judecdtile si privi-
legiile cu care acestea mai sus amintite fritii ale romeilor din Sibu si
Bragsov au fost int#rite: deci li se diruieste si de acum inainte i se
bucure si cu acestea si infloreased si in mod deosebit, potrivit cu arti-
colele ce mai jos urmeazi’’ . Urmeazd aricolele privilegiului impiiritese

! Fragmentul cltat (sublinferile ne apartin) se di dupa traducerea in limba greaci a
diplomei aflatd intr-un manuscris intitulat Tovraypa Népwv IoAwtixédy, care se gisesle in
arhiva (neinventarlatd) a bisericii Sf. Treime din Brasov. Aceasta »constitutie” este alci-
tultd de Ioan Adamisdin,,Alvanitohori a Tirnovului din Bulgaria” copistul ms. gr. 976 din
B.A.B. — Condica Companiei grecesti din Sibiu, care marturiseste ci a scris Sintagma legilor
Polmce in anul 1760, luna iulie, la Sibiu, pentru ca legile ,,s& fie mai bine intelese de cei
interesati” — membrii companiei sibiene. Ioan Adamis este mentionat in actele companiel din
Slbiq fncepind cu anul 1715 si ocupid unele funetii, printre care cea de notar. Sintagma
cuprmdq: citeva din decretele ,,celor trei natiuni’ ale regatului Ungariei; citeva din statutcle
,»mal noi ale Principatului Transilvaniei’’; un istorie al sasilor din Transilvania si al statutelor
lor, precedat de un prolog privitor la legislajia transflvineana, insistindu-se asupra A pro-
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din 1777, publicate — in rezumat si firi preambul — de I. Moga?,
N. Torga3 si N. Camariano *. Am tinut si redim integral traduccrea acestui
preambul, deoarece aici sint ratificate de puterea supremi, pentru prima
oari si in totalitatea lor, atit privilegiile, diplomele gi decretele, cit si
orinduielile companiilor, hot#ririle judecitoregti care aveau pentru ele
putere de lege, toate laolalti constituind statutele juridice ale celor dous
companii din Transilvania, pe baza cirora s-au intemeiat si au functionat,
putind asttel si se organizeze §i.si adopte misurile corespunzitoare sco-
pului insusi al existentei lor. Diploma din 1777 constituie insi numai o
confirmare, o recunoagtere oficiald $i definitivda a unor stdri de lucruri ce
durau de aproape un veac §i jumitate. Avind ca punct de plecare privi-
legiile acordate celor doud companii grecegti, din Sibiu §i Bragov, incs de
la infiinfarea lor si reinnoite in mai multe rinduri de principii Transil-
vaniei 3i de impidratii de la Viena, tinind seama de legile Principatului,
dar gi de interesele negustorilor companigti, dupid o perioadi de expe-
rientd si de adaptare, companiile i§i vor alcitui regulamente de functio-
nare proprii, aprobate prin vot de citre adunirile generale ale companig-
tilor, astfel incit devin acte normative cu putere de lege.

Elocventi ni se pare, in acest sens, mirturia din 1740 a proestosului
Companiei grecegti din Sibiu, Gheorghe Manicati Safranos, care pleda
pentru necesitatea respectirii poruncilor, a legilor consemnate in condici
(x63ixng) 1 ,,Deoarece nici un regat, nici un neam nu poate exista firi
a avea o oarecare agezare, orinduiald sau legiuirie, ori Constitutie, cum se
numeste in-celelalte limbi europene, de asemenea si noi sintem datori sa
avem legi civile sau municipale, potrivit cu situatia neamului(rtod yévoug) i
a imprejuririlor : asa §i compania noastri are de la strimosii gi inaintagii
sai orinduiala ei si legile ei civice, dupa care s-a condus §i s-a apdrat,
pina astizi’’s.

Dupid cum vom vedea in cele ce urmeazi, regulamentele companiei
poartd titlul — in special cele din veacul al XVIII-lea — de legdminte
§1 legiuri. Din ele putem desprinde modul in care erau organizate aceste
companii, relatiile lor cu autorititile centrale si locale, drepturile §i inda-
toririle negustorilor companisti atita vreme cit se aflau pe teritoriul
Transilvaniei, dar si in afara ei, activitatea comerciali a acestora etec. Ne
propunem si urmérim felul in care s-au alcdtuit si au evoluat aceste
regulamente de functionare, evidentiind pozitia — ca parte juridicid — a
companiilor grecesti din Sibiu §i Bragov fati de Principatul Transilva-
niei i, apoi, fati de curtea de la Viena. Statutul juridic, ca §i regula-
mentele de functionare sint, totodatd, o succinti istorie a ceea ce au
reprezentat aceste asociatii ale negustorilor numiti greci in Transilvania,
in decursul unui secol.

batelor 3i Compilatelor. Se adaugi cd acestea au fost traduse din ungureste in ,,dlalectul romeilor **,
Manuscrisul de la Sf. Treime este o cople, ficutd la 21 iunle 1779 de Gheorghe Nicolaide,
1a Brasov, si a apartinut lui Dimitrios Dinu din Ianina. Originalul Sintagmei alcituite de Ioan
Adamis se pistreazid la Muntele Athos.

# In Politica economicd austriacd si comerful Transilvaniei in veacul al XVIII-lea,
P. 164—165; 1. Moga publicd rezumatul diplomei, citindu-l pe I. A. Grimm, Die politische
Verwallung im Gossfiirsthentum Siebenbiirgen, 11, Sibiu, 1857,

3 in Acte romdnesti si cleva grecesti, p. XVII, N. Iorga publici un succint rezumat,
dupi o brosuri greco-germand apirutd la Brasov in 1858, ce este o traducere greaca dupd
traducerea germand a diplomei.

. 4 N. Camariano a publicat tot un rezumat, fari preambul, al privilegiului din 1777 —
dupi brosura citati de N. lorga — in studiul L’organisafion et U'activité cullurelle, p. 209-—210.
® B.A.R., ms. gr. 976, fol. 129" — 130.
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Deoarece decalajul intre data intemeierii celor doud co_mp?.lzii este
de aproape o jumitate de veac, iar evolutia lor istorica este diferitd, vom
examina separat statutul lor juridic §i regulamentele de functionare,
incercind desigur gi stabilirea unor asemgniri sau deosebiri.

A. Statutul juridic si regulamentele de functionare
ale Companiei grecesti din Sibiu

Odat# cu privilegiul de constituire acordat de principele Transilva-
niei, Gheorghe R4kdczi, la 8 inlie 1636, Compania greceascd din Sibiu
a fost recunoscuti ca persoani juridici. Se admitea grecilor ,,...ca si
fie volnici séi-i aleagi, si numeascid si si-yi puni in frunte, ca priveghetor
fruntag, un bi#rbat potrivit pentru aceasta, de o conditie aleasd, din
mijlocul lor, cu incuviintarea si aprobarea guvernatorului transilvinean,
pentru a se ingriji de treburile rinduite §i pentru a pune capit neintelegeri-
lor procesuale pornite intre ei §i alti greei striini; nici unul dintre ei s&
nu poatd fi arestat de dregitorii sau magistratii vreunui loc, si nu fie
detinut sau tras la judecatdi pentru vreo afacere, la stiruinta pirfii
adverse, desigur tot un grec, fie el transilvinean, fie chiar un striin, ci
netezirea prin judecatd sau in alt chip a neinfelegerilor §i conflictelor de
acest fel iscate intre ci...sd riminid de competen{a starostelui lor in
toate timpurile viitoare”. Privilegiul din 1636 mai precizeazi cd, in
cazul neinfelegerilor survenite intre greci $i vreun nobil sau ,,membru
al altei stiri aflitoare dintre cele trei natiuni ale Principatului”, magistra-
tul sau dregitorul acelui loc unde grecul va fi fost prins si fie aruncat in
inchisoare gi detinut ,,pre cele legale’”. Se mai adaugi ci ,,administrarea
justitiel i a echitdtii si poatd si si fie volnicd si fie darnicd la stiruinta
partii adverse”®.

Deosebit de importante ni se par a fi informatiile, dar §i comentariile,
invitatului autor al primei condici a companei din Sibiu, proestosul
acesteia din anul 1655, Panos Ioannu din Arvanitohori, de lingi Tirnovo
(Bulgaria). In ,,prima prefati” a condicii, incheiati — dupi mirturia
autorului ei — in 1652, Panos Ioannu demonstreazd, ficind referiri la
alte ,,regate europene’’, necesitatea unei ,,cirti” care si aminteascl
companistilor de legile, legimintele §i regulamentele stabilite de inaintasii
lor. ,,Ca urmare, $i noi negustorii romei, care locuim in Ardeal, am obti-
nut dreptul de judecatd, Jus Judicandi, sd judecdm gi 84 ne judecdm intre
noi, de la preamiritul principe Gheorghe Rakdczi, cu stirea si asentimentul
preaonoratului siu sfat. Cu ajutorul lui Dumnezeu, de atunci a inceput
84 functioneze gi tribunalul nostru, dupd orinduiale §i obiceiul acestui
loc, care se face cu un conducitor, adici cu un judecdtor sau pregedinte
ales, numit de asemenea §i staroste sau proestos, gi cu doisprezece asesori
sau pirgari alegi....De aceea ni s-a pirut ci este bine si riming si s3 fie
acest tribunal al nostru potrivit cu orinduiala, gratis si bazat pe ordine
§i imitind celelalte judeciti care s-au ficut mai inaine; dupi pirerea
comund, ni 8-a pirut util si compunem chiar i o mics earte pentru amin-

® Textul ariginal al privilegiului din 8 iulie 1636 publicat de T. Bodogae, Le privilege
commercial, p. 651 sl urm. Traducerea romineasci o datorim bunivointel prof. Valentin
Georgescu. Patru cépli ale privilegiului se gisesc fn Arhiva companiei din Bragov dela B.A.R.
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tire, in consiliul ales de noi, care si relateze evenimentele §i faptele
petrecute in tribunalul nostru si care pot fi o probi evidentd a justitiei
noastre’”’. Retinem indeosebi afirmatia autorului ¢i forma, structure
organizatoricd a tribunalului Companiei grecesti din Sibiu era aceeagi cu
a judeciitorilor din Transilvania. In ceea ce priveste procedura, modul
in care erau judecati companisgtii la tribunalele proprii, ea este precizata.
in toate regulamentele de funcfionare ale companiei §i in procesele-ver-
bale ale diferitelor judecati.

Dreptul de ,,jus judicandi”, important deoarcce contureazid auto-
nomia companiei, este consemnat si in alte acte oficiale §i, bineinteles,
adesea amintit in documentele sale interne. Schimbirile politice produse
in Transilvania, incorporarea ei la imperiul austriac, nu au anulat acest
privilegiu dat companiei din Sibiu de principele R4koczi. Diploma acor-
datd de imparatul Leopold Companei grecesti din Sibiu la 12 septembrie
1701 adaugd o noud clauzid privilegiului de constituire a acestei companii,
dreptul de a face apel 1a jurisdictia camerald §i tezaurialid®. Aceste privi-
legii vor fi confirmate de impiriteasa Maria Tereza la 31 august 1742%
i, mai ales, in Diploma imperiald din 13 august 1777. Ci autonomia com-
paniei nu era absoluti rezultd §i din faptul ¢, in anumite cazuri, impri-
cinatii puteau face apel la Camera aulici, iar magistratii din Transilva-
nia aveau dreptul, potrivit privilegiului din 1636, si judece litigiile dintre
companigti §5i stirile privilegiate.

Judele §i cei doisprezece jurati constituiau de asemenea conducerea.
administrativi a companiei. De aceea judele mai era denumit si prese-
dinte, proestos sau conducitor (&pynyérnc) al companiei. Alituri de
adunarea generald a companigtilor, alituri de ,,haragiari”, care stringeau
birul datorat vistieriei Principatului §i — incepind cu anul 1655 — de
»cdpitanul palicarilor”, judele-proestos conduce compania aproximativ doi
ani, dupd care se ficeau noi alegeri 1.

In schimbul acestor privilegii, la care adiugim pe cel mai important,
dreptul de a face comert cu mirfuri orientale, ca si dreptul de a-si exer-
cita cultul religios (prin aducerea unui paroh sau ,,efimeriu” grec), com-
pania trebuia si pliteascd un impozit anual citre vistieria Principatului,
iar odatd cu stabilirea dominatiei austriece in Transilvania, fiscului
imperial. Totodaté, negustorii companigti trebuiau si rispundi colectiv,
solidar, fatd de puterea centrald, pentru respectarea obligatiilor asumate.

Preciziri importante aduce in acest sens Condica Companiei gre-
cesti din Sibiu ! in capitolul I al cir{ii 2 doua 2. Tot aici se consemneaz}
cd ,,in anul 1636, Preainaltul principe sau rege al Ardealului, Gheorghe
Rakéezi cel Bitrin, a conjurat pe negustorii romei si fie credinciosi tdrii
sale si 8d pdstreze (respecte) legislatia sa $i si se fereasci cu desivirgire
de cite sint oprite, i dacd vreunul se va intimpla si incalce legile firii,

7 B.A.R.,, ms. gr. 976, fol. 12—12". O parte a fragmentulul citat este publicati in
traducerea francezd de N. Camariano; op. cif., p. 205.

8 Hurmuzaki, XV, partea a Il-a 1601—1625 (editla N. Iorga), p. 1488.

® N. Torga, Studii yi documente, vol. XII, p. VIL

39 Asupra atributlilor, drepturilor §i indatoririlor proestosulul, pfirgarilor, haragiilor §i
cépeteniilor companiei vom reveni in capitolul privind organizarea companiei.

11 Condic#, principald, in care sint cuprinse regulamentele companiel 51 diferite docu-
mente (ms. gr. 976), spre deosebire de alte condici ale companlel din Sibiu, care fnregistreazi
numal operatiuni comerciale (vezi B.A.R., ms. gr. 977, 978, 979, 980).

13 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 74.
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i, marturiseascd, adicii si-1 aducd la lumind si in- mod‘deolslebit’se“f 58
conducii dupi aceste trei cereri sau articole. Prip:lul : 8d nu lndraznPagca s
meargi si si ia de pe margini §i de pe cii oprite 19 si 8@ plﬁteascq, cinstit
dreptul vamal, adicid vama si dreptul domnesc de a ylnde. Al dmleg,: si
nu se eschiveze cu vreo ingelitorie, sau si evite mai susul kumerkion .
Al treilea : si nu se amestece in nici un chip in treburile gi problemele
tdrii, pentru vreo tridare 5, impotriva principelui sau a _nobélimii 18, La
care articol cine va gresi si va fi contravenient, si-§i piardd capul sdu
§i tot ce are. Precum se afli la vedere seris i tipdrit in legea: Transilva-
niei, in numitele Aprobate, partea a treia, titlul 52, articolul intii. $i am
notat in legiturd cu aceasta din cuprinsul mai sus-pomenitei legi, c&
ceilalti negustori de alt neam care-§i au resedinta in aceste pir{i ale Ardea-
lului, valahi, bulgari, armeni, toti sint supusi companiei gi tribunalului
romeilor sau grecilor’'’,

Dac4 primele doud articole reiau dispozitii ale privilegiilor anterioare,
acordate de principii §i Dietele transilvinene incid de la sfirgitul veacului
al XVI-lea, articolul al treilea interzice categoric negustorilor companigti
de a se amesteca in treburile politice ale tirii, interdictie inscris® in legis-
latia Transilvaniei gi care figura in regulamentele de functionare a Com-
paniei grecesti din Sibiu. Si urmirim deci, in regulamentele companiei,
ca gi in hotdririle tribunalului sau ale adunirilor generale, modul cum sint
inscrise gi respectate aceste norme, impuse inci de la intemeierea compa-
niei de puterea centrali a Principatului Transilvaniei.

Primul regulament ,,inchegat’’ al companiei din Sibiu poarti data
de 7 ianuarie 1666, dar §i pini in acest moment, in diferie aduniri ale
negustorilor companigti se iau hotariri menite si intareascd ordinea stabi-
litd si si respecte ,,articolele’ care conditionau privilegiul de intemeiere.
In condicile companiei, seria Panos Ioannu in 1655, sint transcrise primele
drepturi ale vechilor negustori greci (Auxedpata tév *Apyéwy mpaypa-
<eutv), pe care copistul nu a reusit si le mai giseascii, deoarece, fiind
scrise pe ,,hirtii separate”, s-au imprigtiat si nu se mai stie unde sint 8.
Dar incepind cu anul 1652 Codexul companiei devine culegerea sa de legi
§1 legiminte.

La 6 ianuarie 1638 se face ,,prima adunare’ !® a negustorilor, care
va alege pe cei doisprezece pirgari ?° i proestosul, stabilindu-se gi proce-
dura, citatd in toate regulamentele in perioada de care ne ocupiam. Iar
in 1639 se face primul ,,Legdmint, sau Lege, cu vointa comunj a noastri
a tuturor...”? formuli repetati de fiecare dati cind se ia o hotdrire
8i se legifereazd.

13 drpiopéva.

" xouuépxt = vamé; termen latin, preluat de administratia turci de.la Imperiul
bizantin. Vezi Sp. Lambros, ‘EXAnvixd Eyypaga &v 1§ dpyeiwv ti¢ Beverlag xal Eyypxpo
Toﬁsps)zmveggxcbvruv Eqviett, in ,,Aedtlov ‘Ietopinic Etatplag,”, vol. 1V, Atena, 1805,
P. -

15 roadiropla.,

15 * ApyovTooy lo.

17 Este evident c3 ultima parte a art. trei, trimiterea la Aprobate, este o addugire a
lui Panos Ioannu. Dupid cum se stle, Approbatae constitutiones regni Transilvaniae apare in
1653, continind cele mai importante norme de drept stabilite de Dletd. Vezi Corpus Juris
Ungariae, vol. VII, Budapesta, 1900 §i Istoria Romaniel, vol. 111, Bucuregti, 1964, p. 301.

18 B.A.R., ms. gr. 976, ‘fol. 84.

19 % apy®h Tob Zuvedpiou.

» BAR., ms. gr. 976, fol. 26v—27.

21 Ibidem, fol. 74V—75.
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Aduniirile companigtilor din 1639, 1648, 1651 si 1655 iau botériri
importante, legiminte (Seofpata) care sint consemnate sub titluri
ca : ,,Modul in care erau orinduiti servitorii’’?, ,,Despre boltagi’?3, ,,Des-
pre indisciplinid si comportarea celor judecati’?, ,,Despre injurituri si
cuvinte urite’?, ,,Despre respectarea aproapelui’’?, , Despre alegerea.
proestosului, cum se face §i despre oficiul reprezentantului sau al cipita-
nului celor veniti din afarid’ 27 etc. Aceste hotéiriri, care reprezintd primele
incerciri de stabilire 2 unor norme de drept administrativ §i penal,
alituri de privilegiile princiare sau hotéririle Dietei Transilvaniei *® au
stat la baza primului regulament al companiei din Sibiu.

Capitolul 22 al codexului cuprinde ,,alte probleme si drepturi ale
negustorilor, dupd adiugiri §i intariri’?®. La 7 ianuarie 1666, adunarea
companiei din Sibiu examinind ,,cererile proestosului §i cele ale adunirii”’,
,,« - - toti, cu vointd comuni, le-au intdrit i confirmat ca drepte 3i necesare
si le pistreze neschimbate §i de aceea le scriem aicea in ordine. $i cine
le va incidlca, sid fie pedepsit, §i si i se ia gloaba ¥, dupi vina sa’’3.
Astfel au fost adoptate cele 24 de articole ale regulamentului din 1666,
asupra céruia voin reveni.

Urmitorul regulament, adoptat la 1 ianuarie 1690, cuprinde 14 arti-
cole. Codexul inregistreaza : ,,Sub presedintia lui baga Palko in compania
noastréi, a negustorilor romei din Sibiu, s-a ficut iarisi adunarea comuni
si 8-au decretat cele mai jos scrise §i le-au legiferat (rv& evopodérnoov)
toti cu vointa §i intelegerea comuni, ca si le tind neschimbate ca necesare
gi folositoare pentru intdrirea companiei. . .32

Examinind cele 15 ,,cereri’’ ale negustorilor companisti prezentate3>
de palicarii companiei proestosului basa Palko si juratilor in anul 1691 3¢
se poate constata cid in marea lor majoritate sint cuprinse in regula-
mentele din 1692. Aflam astfel mecanismul aledtuirii acestor regulamente,
care, odatd adoptate de adunarea tuturor negustorilor din companie,
capatau putere de lege, iar tribunalul era chemat 84 sanctioneze prin amenzi
abaterile de la normele stabilite.

Ultimul regulament al Companiei grecesti din Sibiu din veacul al
XVII-lea, care va fi menfinut, cu unele schimbiri neesentiale, si in
decursul veacului urméitor, este cel adoptat de adunarea companistilor
din 7 ianuarie 1695. Capitolul 32 al codexului cuprinde ,,Alte cereri si
dreptur: necesare si folositoare, in timpul pregedintiei basei kir Dimitrie
Nanu...”%, Se relateazi despre adunarea generali in care proestosul,
arhontele kir Dimitrie, a prezentat ,,citeva probleme de Lege si Drepturs

22 Jbidem, cap. II al cdrtii a Il-a.

= Ibidem, cap. III al cartii a 1I-a, fol 75.

24 Tbidem, cap. V, fol. 77—75".

2 Jhidem.

28 Ibidem, cap. VI, fol. 75".

2? Ibidem, fol. 78"—79.

%8 Cum este, de pilda, cea luati in Dieta de la Alba Iulia, la 15 martie 1633, care garanta
libertatea de negof{ a negustorilor greci.

2% B.A.R., ms. gr. 976, fol. 84.

3 vg yxhopntletar — de la termenul slav, globd, intrat in vocabularul roménesc ca
gloabd — amend4, bir. Vezi Dicfionarul limbii roméne moderne, Bucuresti, 1958, p. 340.

31 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 84.

32 Jbidem, fol. 89Y—90.

33 ErpbBadav (1) de la mpoPdAiw = a propune, a prezenta.

4 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 94. - :

% Ibidem, fol. 99, Regulamentul este semnat de 32 de negustorl.
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pentru folosinta comuni’'3¢, cercetate §i aprobate de .adut}a.re pentru a
fi pistrate ,,neschimbate $i neclintite, aya cum le scriem in prezent pe
rind ; de asemenea si fie ficute cunoscute, prin voce, asistenfei, tuturor
membrilor adunirii de fiecare dati, atunci cind vor si voteze ceva nou’¥.

Consecventi in hotdrirea ca orice propunere noud si fie votatd de
adunarea tuturor companigtilor, la 27 aprilie 1721, ,,cu voin{a comuni
am recunoscut ca epitrop al bisericii noastre, sau gociman 3 pe kir
Gheorghe Manolis Horvathis. .., care functie pini acum nu am avut-o
obisnuit, dar cu vointa comuni am considerat-o ca folositoare comunitdtii
§i am seris-o in condicd, spre amintire” . Se creeazi deci o noud functie,
cea de epitrop. .

Potrivit obiceiului stabilit in veacul al XVII-lea, in ianuarie 1723
negustorii companiei din Sibiu prezinti proestosului Kostaki Kosta o
serie de nouid cereri, care se referi indeosebi la comer{ §i organizarea
lui: marfi, vinzdri, intovirdsiri intre negustori, salariile béietilor de
privilie ete. Unele schimb#ri produse in structura organizatoricd gi in
componenta companiei din Sibiu aduc dupi sine hotiriri referitoare mai
ales la desfisurarea activitifii comerciale. La 7 aprilie 1746, adunarea
negustorilor, impreuns cu proestosul $i cu pirgarii, se striduiesc si indrepte
abuzurile si nedreptitile unor negustori care, ,,...fird si intrebe, s-au
separat aici inliuntrul cetdtii Sibiu din obignuin{i §i necinstesc compania,
si fac ce le place dupi voia lor, impotriva ordinei §i a rinduielii pe care o
avem din vechime, legiferatd in Codicele nostru''?. Companistii se pling
cd, in ultima vreme, s-au strecurat in rindurile lor negustori ,, de alt
neam’’, oameni din Turcia §i, mai ales, localnici transilvineni, care nu
respectd ,,nici tribunalul, nici regulamentele, nici Codicele”. Se cere negus-
torilor si nu se nedreptifeascd reciproc, ci si pistreze ca unul,,Legiuirile
si Legdmintele companiei... deoarece aceasta de la inceputul ei §i pini
acum cu aceste Legiminte a trdit si a rezistat pini astdzi, precum §i
toate breslele! acestui loc..."% Sint insiruite apoi cele 22 de cereri,
care evidentiazi modul cum au evoluat regulamentele Companiei gre-
cegti din Sibiu de la infiintare si pind la sfirgitul perioadei de care ne
ocupim 43, ‘

Din regulamentele Companiei grecesti din Sibiu mentionate mai
sus, vom incerca in continuare si limurim citeva probleme mai importante
ca: relatiile cu puterea centrali, organizarea adminstrativ-comerciali,
drepturile si indatoririle negustorilor companisti etc. Spre deosebire de
alte companii de comer}{ europene, care pe lingi interesele de grup
reprezentau si pe cele ale statului si tdrii lor, Compania greceascii din
Sibiu, desi organizati — cu unele deosebiri firesti — in acelagi mod cu
asociatiile de nego{ similare, se afla intr-o situatie aparte. Membrii com-
paniei din Sibiu erau — in perioada de care ne ocupim— supusi otomani,
provenind din Imperiul Otoman, unde igi aveau familia gi avutul. Poarta

3¢ Népov xat Awatootyng.
:: B.A.R., ms. gr. 976, fol. 99.
I'xotlnudivo = gogiman, epitrop, de la nemtescul Gofesman, adeseori folosit fn
actele bisericii ortodoxe din Transilvania.
:: B.A.R., ms. gr. 976, fol. 39'—40.
Ibidem , fol. 111" 51 119. Se observa folosirea termenului de comunitate (xowétnta)
paralel cu cel de companie (xopmavix).
1 74 pouspétia,= bresle,
2 B.A.R., ms, gr. 976, fol. 119"—120.
43 Ibidem, fol. 119,
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ii sprijinea, ca §i pe ceilal{i negustori supusgi otomani neorganizati in
asociatii de negot, in maisura in care o serie de clauze comerciale erau
previizute in numeroasele sale tratate de pace. Dar compania din Sibiu
trebuia si obtind unele privilegii §i de la puterea centrald din Principatul
Transilvaniei. Este important de urmdarit modul in care aceste relafii
dintre companie st puterea centrald erau reflectate in diferitele regulamente
de functionare, urmind ca cercetarea lor mai amanuntitd, pe baza mate-
rialului ce se giseste in arhivi, si se facd intr-un capitol aparte 4.

Odati cu privilegiul de intemeiere din 1636, Gheorghe Rakoczi
stabileste s5i obligatiile companiei din Sibiu fatd de Principatul Transil-
vaniei: si-si pliteascd cinsitit ,,haraciul” datorat vistieriei §i vimii;
sd respecte legile térii §i sd fie credincioasd tdrii**. La acestea se adaugi,
asa cum am vizut mai sus, prevederile legiuirii din 1653, prin care tri-
darea fatd de tarid, principe §i nobili era pedepsiti cu decapitarea §i con-
fiscarea averii 8.

In citeva articole din primul regulament al Companiei grecegti din
Sibiu, adoptat in adunarea negustorilor din 1 ianuarie 1666, sint eviden-
tiate relatiile stabilite cu puterea centrali. In primul articol al regula-
mentului negustorii companisti se angajeazi ,,s4 cinstim si si-1 pomenim
pe Principele nostru si Sfatul sdu, in acelasi timp si nu-1 vorbim de riu,
oriunde am merge, iar cine va gresi la aceasta si pliteascd gloabd de 200
florini’’ 7. Articolul al doilea al aceluiasi regulament aduce unele preci-
zari: ,,In cite cetiti si tiri va hotdri Regele, si ne menfinem supusi,
si le cinstim si s& nu le criticim...’"*%. Respectarea acestei obligatii a
membrilor companiei de a avea aceeasi atitudine de respect si fata de
tirile cu care principele Transilvaniei era in bune relatii va constitui o
preocupare a companistilor, care beneficiau de pe urma lor, asa dupi
cum reiese din documentele companiel.

Schimbirile politice produse in Transilvania la sfirgitul veacului al
XVII-lea nu au modificat raporturile stabilite intre Compania greceasci
din Sibiu si guvernul Transilvaniei. Regulamentul din 1695 precizeazi
in primul siu articol : ,,In primul rind s respectim cu strictete pe domnul
§i suveranul acestui loc, adici al Ardealului, si pe tot strilucitorul siu
sfat gi nobilimea sa §i si nu-i blamam, nici aiei, nici in alt loe, orisiunde
am circula, §i cine se va afla si greseascd in aceasta si pliteascd gloaba de
200 florini; o sutd si se dea suveranului si ceilalti 100 companiei 4.

Dupd cum privilegiul din 1636 oficializa relatiile dintre compania
din Sibiu gi principele Transilvaniei, diploma impiratului Leopold I,
acordatid negustorilor companigti la 12 septembrie 1701, avea si stabi-
leasci raporturile cu autoritidtile imperiale. Existd in arhiva companiei
un act, transcris in condica copiatd de Joan Adamis, care relata modul
in care a fost obtinuti aceastd diplom#. La 7 noiembrie 1697 adunarea
companiei hotdrigte trimiterea lui Panos Evstathiu si a lui kir Gheorghe
Kastrinos (numit $i Farkas Gheorghis) la Viena, in vederea obtinerii

.“ In capitolul Relajiile celor doud companii cu puterea centrald st cu auloritdfile locale
din Transilpania.

%6 B.A.R., ms. gr. 976. fol. 74.
18 Jbidem, fol. 74--74".

47 Ibidem, fol. 84—84".

4 fbidem.

° Tbidem, fol. 99.

-

3 —-0.783
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unui privilegiu separat din partea impirifiei®. Dacd vom compara cele
sapte cereri prezentate la Viena cu cele sapte articole ale diplomei leopol-
dine, vom constata c3 privilegiul imperial tinea seama de cererile compa-
niei. In cele sapte articole ale diplomei din 12 septembrie 1701 se men-
tiona c¥ toti negustorii greci din Transilvania depindeau direct de Cance-
larie §i Tezaurariat, ciruia ii pliteau 1 000 florini renani pe an; erau
scutiti de alte taxe vamale si ajutoare militare ; puteau face orice fel de
comert, atit pe teritoriul térii, cit §i in provinciile imperiului, restringindu-se
numai exportul aurului, argintului, sulfului §i salpetrului, care nu se
putea face firi aprobarea monetiriei statului i a oficiilor miniere ; puteau
si-§i aleagd judecatori §i jurati, sd-si judece procesele comerciale si civile
in primi instantd, iar dacd obiectul procesului il constituia o sumi de
peste 500 florini, urma si fie judecat de Camera guberniali si Camera
regald 8,

¢ Felul in care autoritétile respectau hotéaririle inscrise in diploma leopol-
dind poate fi urmirit cu prilejul ,,incidentului” din 1704. Datoriti eveni-
mentelor politice si militare survenite, companiei — se consemneazi in
condicd — i se impun sarcini binesti suplimentare ; suma de 2 400 florini
unguresti, pe lingi cei 800 florini unguresti pliti{i in mod obisnuit fiscu-
lui. Li se mai cereau §i alte sume, de exemplu pentru baterea monedei,
precum si cheltuieli de incartiruire. Companistii dau o ,,suplicd’ guverna-
torului Gheorghe Béanffy si plitesc sub form# de imprumut banii ceruti,
dar numai dupi ce nobilimea Principatului ,,a dat in scris si au intirit
cu pecete cii vor fi inapoiati cei 2 400 f1.”’52, IFaptul ci documentele com-
paniei menfioneazd restituirea sumelor dovedeste ci, in cele din urmi,
privilegiile au fost respectate ®3. Diploma leopoldini este confirmati
de Carol al VI-lea, 1a 15 martie 1718. In continuare regulamentele compa-
niei din 1723 §i 1746 nu mai cuprind vreo referire la relatiile acesteia cu
puterea imperiald, considerate probabil ca definitiv statornicite prin
diplomele amintite.

Un alt element care evidentiazd pozitia companici fatd de guvernul
Transilvaniei este posibilitatea de a participa la Dietd. Documentele
inregistreazi cheltuielile ce se fac cu acest prilej, iar articolul 17 al regula-
mentului din 1666 hotariste ca atunci ,,cind va fi necesar, si aleagi din
mijlocul lor pe cine vor voi si-1 trimitd la Dietd”%. Articolul 12 din cererile-
propuneri ale negustorilor companisti ciitre proestos si jurati din 1692
mentioneazd patru persoane ce urmau si participe la Dietd®®. A 15-a
propunere prevede ca reprezentantii companiei in Dietd si ceari inter-
dictia ca armenii s& circule si si vindd prin sate in afara tirgurilor®e.

50 Ibidem, fol. 190—190%. Din cele sapte cereri reiese ci in urma abuzurllor sidvirsite
de organele locale impotriva companiei, aceasta este obligati si apeleze la puterea centrald
pentru restabilirea privilegiilor sale.

. 51 N. lorga, Studii si documente, vol. XII, p. VII si brosura greco-maghiara din 1820,
gz En.';ély Nagy Fejdelemség Székeles intézett aldzalas es oleryeszles (biserlca Sf. Trcime din
rasov).

52 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 165—167". Vezi si N. Camariano, op. cit.,, p. 213— 215,

% Sint platite striciciunile pricinuite de soldati, ca si hrana consumati. S-a paistrat
de asemenea si un catalog cu numele negustorilor care au strins sumna de 2 400 {l. ung. la
8 septembre 1703.B.A.R., ms.gr. 976, fol. 167—170. Desigur, mai pot fi date si alte ¢xemple
in acest sens.

5 Dieta in limba maghiard: I'ioblag; ibidem, fol. 85.

5 Ibidem, fol. 94Y. Propun pe: basa Palko proest, Constantino Theodoran, Paolo-
Kinaki grimatic si Constantin Zahu.

5 Ibidem, fol. 121Y.
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Alte preciziri aduce regulamentul din 1695, care stabilegte cd ,,atunct
cind are loc Dieta vilaietului, adici Ghiulasi, cine va fi ales de companie
si se ducii cu cheltuielile sale, iar cine nu va asculta si se ducd i va fi
arogant si dispretuitor, si pliteascii gloaba de 40 florini” %%, Documentele
nu oferd insd date precise asupra numirului exact al reprezentantilor
companiei in Dietd §i nici asupra modului in care era reglementatd de
autorititi participarea lor. Presupunem ci Dieta ,,invita’” pe reprezen-
tantii companiei atunci cind se discutau probleme ce ii priveau (de plldgi,,
cind se adoptau unele hotiriri legate de participarea negustorilor ,,greci”
la comertul Transilvaniei, stabilirea contributiilor fiscale ale companiei ete. ).

Prin scopul intemeierii ei, Compania greceascd din Sibiu trebuia si
fie o asociatie de negustori, uniti si solidari prin interese comune, in primul
rind pentru obtinerea unoravantaje in aceastd parte a Europei. La rindul
lor, autorititile transilvinene, ca si cele de la Viena, interesate in comer-
tul cu Orientul, preferau o asociatie organizati, care si rdspunds solidar
pentru membrii s#i, atit in indeplinirea sarcinilor fiscale, e¢it §i in respec-
tarcs limitirilor impuse. Incs din privilegiul de intemeiere reiese necesita-
tea solidaritdtii membrilor Companiei grecesti din Sibiu, ca o conditie
a insisi existentei si supravietuirii ei. Reamintim de asemenea situatia
deosebitd a acestei companii fatd de organizatii similare curopene, datoritd
faptului ci ca nu era sprijinitd direct de puterea centrali a Imperiului
otoman, de unde proveneau in 1narea lor majoritate membrii ei. Iatd de
ce in actele companiei, §i mai ales in regulamentele ei de functionare, se
fac preciziri in legidturd cu solidaritatea, protectia, intrajutorarea dintre
merbrii companiei.

Daci intr-o serie de documente ale companiei intilnim adesea cu
Pprilejui ludirii unor hotériri explicatia ci acestea se facin interesul com-
paniei, regulamentul din 1666 precizeazd in articolul al XVIII-lea: ,,In
stradi, in drum si nu se lase unul pe altul, numai in sigurantd’ 5%. Regu-
lamentul adoptat de companisti in 1690 aduce precizdri privitoare la
pedepsele severe ce se vor aplica in cazul nerespectirii regulamentelor.
5»Care dintre palicari vor deveni neascultitori la poruncile companiei si
se vor gribi si meargi la arbontii din afard, ca sd incurce si sd lupte
cu compania, atunci compania si-l1 predea pe mina celor ce se preocupi
de aceasta si-1 aducid de la han, si si-1 surghiuneasci® si aceasta a fost
intirit de toti” 8, se spune in articolul VIII al regulamentului. Unele
dintre reglementdrile cuprinse in regulamentul din 7 ianuarie 1695 se
referd la necesitatea solidarititii dintre membrii companiei atit in cetatea
Sibiului, cit siin striinitate. Articolul XXIIT confirmi ci existd si unii
Cemenpéuor  mpaypatsutades  (negustori  decizuti) care abia-si  pot
cistiga piinea zilnicd. Cu ,,pirere comuni’ se hot#iriste ca nimeni s nu
profite de situatia lor ca si le ia biietii de privilie sau servitorii, atri-
gindu-i cu unele avantajeSl. Un alt articol este $i mai edificator in aceastd
privinti. ,,Cine are un loc mérturisit, si este om dec#zut, si nu binevoiasci

57 Ibidem, fol, 124Y,

%8 [bidem, fol. 85. Se folosesc termenii atoxtav (stradd) si Spépo (drum), ca si oryovpavtlia
(siguranta).

5 v& 1o xdvet goupyoLvL.

¢ B.A.R., ms. gr. 976, fol. 85.

8t Ibidem, fol. 101 —101. Se aplica gloaba de 60 fl.

35

39
https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



nimeni si-i ia locul inchiriat, numai dacé el vrea si-1dea cui ar dori..¢%
Despre solidaritatea dintre membrii companiei in striinitate ne vorbeste
articolul XXX al regulamentului din 1695; ,,Cine se va intimpla 84 fie
pe vreo stradd §i va avea piedici (necazuri), si ramind sau cu carufa,
sau cu calul siu, sau se va imbolnivi, sau i se va mtlmp!a. si moara,
sau altceva periculos (mepixoho), toti care sint in compania noastrd ,85’
nu-1 lase neajutorat, in stradi, in Turcia sau in alte locuri strdine, ci :ﬁa,-l
intovirigeascd pind ajunge intr-un sat sau cetate si si-l lase acolo 63,
Observim ci este o reluare, cu multe preciziri in plus, a suececintului arti-
col din regulamentul din 1666 ©. . . '

La sfirgitul veacului al XVII-lea i inceputul celul urmitor intervin
unele schimbdri in situatia companiei, determinate de cele survenite in
viata politicd a Transilvaniei. Diploma din 1701 avea si reconfirme drep-
turile cistigate de companisti in decursul veacului al XVII-lea. Acum insi
si al{i negustori ,,orientali’’, armenii §i evreii, de pildi, obtin o serie de
privilegii ., De asemenea, sosesc in Transilvania noi ,,valuri” de negus-
tori ,,greci’”’, care nu fac parte din nici o asociatie. Compania din Sibiu
i3l ia misurile de apérare atit impotriva unora, cit si a celorlalti. Hotéiririle
1 regulamentele companiei din primele decenii ale veacului al XVITI-lea.
oglindesc aceste schimbiri si frimintéri.

in articolele V, VI, VIII, IX ale adunirii companiilor din ianuarie
1723 se revine asupra misurilor ce trebuie luate de companie contra ,,strii-
nilor” mai sus pomeniti. In articolul IX se interzice y,hiegustorilor si tova-
ragilor mai noi” (vewtépwy fudv mpaypaziutdy Xal olvrpogot) S IMmeargd
sd facd intruniri, petreceri i adunari aparte. Este insircinat, de asemenca,
proestosul si vegheze ca aceste petreceri i intruniri si se facd ,,in liniste”,
s& nu atragd atentia autorititilor §i localnicilores.

Tot atunei printre problemele ce se discutd este si aceea a ,,vinzirii
pe datorie”. Se hotariste ca ,,de la tirgul Sfintilor apostoli de la Medias,
33 nu indrizneascd vreunul dintre negustori si dea marfi pe veresie
indeosebi unor armeni §i angrosistii care merg din {ari in tari si vind
si stricd tirgurile i care s-au inmultit mult in acest vilaiet. 1in aceastd
pricind, noi romeii sintem din ce in ce mai pufini...”?. Se prevede
apoi : ,,toti citi sintem din companic s nu luim bani de la localnici, sagi
si unguri, romani §i armeni, sau si romei ca si le tirguim fie in Turcia,
fie in Nemfia’ %, Urmatorul articol, nr. IIT, prevede o amendd de 60 fl.
pentru cel care, din prostie sau escrocherie, ,,.. .atinge sau pigubeste
pe alt frate de al siu negustor’®. Iar articolul IV interzice categoric
Intovirisirea cu sasi, unguri, romani, armeni sau orice alti negustori
straini ,,dintre cei care nu vor si dea dare la companie” 7,

__ Ultimul regulament de care ne ocupiim, cel din 1746, acordi incd
din introducere o mare importants, solidaritdtii companistilor de acelasi

62 Ibidem, fol. 101. Articolul XXVII.

%3 Ibidem, fol. 102.

% Ibidem, fol. 85.

8 In anul 1703 negustorii armeni primesc dreptul de a intemeia o companie comer-
ciald la Gherla.

% B.A.R., ms. gr. 976. Articolul IX.

87 Ibidem, Articolul I.

% Jbidem, fol. 111Y. Articolul II.

% Ihidem, Articolul III.

70 Ibidem, Articolul IV.
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neam (yévoc). Se mentioneazi c& unii striini s-au introdus in companie
si isi ,,fac de cap”, scandalizind pe cetdteni silocalnici, de aceea sint necesare
o serie de misuri ”. Printre primele mésuri luate este interzicerea legi-
turilor personale ale companistilor cu nobilii si ,,Directorul Principatului™ 72,
Contributia egali a companistilor la indatoririle companiei este o conditie
‘a existentei i solidaritdtii ei incd de la infiintare, iar regulamentul din
1746, sesizind schimbirile produse, consemna in articolul V: ,,Citi sint
localnici din aceastd tard $i pentru interesul lor au intrat inlduntrul com -
paniei noastre, cu toate ci au mai putine cheltuieli ca noi striinii (Eevitixoic)
si fie obligati si ajute la dare, fird si facd vreo impotrivire”?3. In artico-
lul XIT se reiau problemele din regulamentele si hotaririle anterioare.
Negustorii companisti nu au voie s facd tovarisie cu armeni, vlahi, bul-
gari ,,...care nu sint cu compania noastri §i nu dau nici o dare...”,
iar sagilor si ungurilor si nu le aducd mérfuri, cdci astfel s-ar impiedica
negustoria companistilor ™.

Desigur ci toate aceste misuri, consemnate in regulamentele si
hot#ririle companiei, ca si cele amintite cu alte prilejuri (indeosebi in
procesele-verbale ale tribunalului), erau luate in scopul apéiririi intereselor
sale si in ultimid instan{d al mentinerii sale ca asociatie privilegiati.

Activitatea comerciald propriu-zisd a companigtilor era cu strictete
supravegheatd de conducere si intreaga companie, erau controlate veniturile
obtinute in {ard si in striinitate, impiedicindu-se astfel acumularea unor
venituri ,,ilegale”, neimpozabile. O hotirire a companiei din 4 ianuarie
1655 consemneazi ci cei ce vor fi prinsi, ,,chiar cei din Turcia’’, ¢ nu
vind la piati ca toati lumea, ci pe ascuns, vor plati amenda maximi,
de 200 fl. 5, In timpul domniei lui Mibail Apafi, la7 ianuarie 1680 — no-
teazd condica — adunarea negustorilor condamnj citiva membri pentru
ocuparea locului altora. Urmitoarele regulamente conf{in numeroase
articole care privesc participarea negustorilor companigti la diferite
tirguri din tirile romane, relatiile de negot cu localnicii, numairul boltelor
si modalititile de vinzare, numiarul biietilor de privilie ete. Toate acestea
constituie norme de drept comercial, indispensabile unor asociatii de
negot.

Folosirea muncii salariate in cadrul companiei este o alti problemi
importantd ce reiese din parcurgerea regulamentelor de functionare. Se
pot stabili deosebirile dintre diferitele categorii de salariati, care apar in
documentele Companiei grecesti din Sibiu sub denumiri diferite : servitor,
slugé, biiat de privilie, fattur.

Desigur ci statutele, regulamentele si maiales hotéaririle adunirilor
negustorilor Companiei grecesti din Sibiu cuprind si alte dispozitii de
mai micd importantd, ce se referd la disciplina membrilor sii la tirguri,
conacuri, in bisericd, precum gi la practica comerciali, ca de exemplu cele
referitoare la, operatiunile de comert, : regimul boltilor, stahilirea preturilor,
unde si cind aveau voie si vindi ete.

1 Ibidem, fol. 119 —119".

72 lbidem, fol. 120Y—120.

73 Ibidem, fol. 122,

74 Ibidem, fol. 122.

Ibidem, fol. 78—78". Pe lingd amenda incasatd de companie, jumitate din marfa
era confiscatd pentru principe.
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B. Statutul juridic s§i regimul de functionare
al companiei grecesti din Brasov

Pentru Compania greceascd din Brasov, intemeiatd cu aproape
jumitate de veac mai tirziu decit cea din Sibiu, nu avem regulamente
aseminitoare cu cele ale companistilor sibieni 7°. De aceea vom incerca
si stabilim care a fost statutul juridic §i regimul de functionare al compa-
niei din Bragov, folosindu-ne de privilegiile si diplomele date de puterea
centrali, ca si de unele hotdriri adoptate in diferitele aduniri ale negus-
torilor companigti.

Privilegiul acordat de Dieta Transilvaniei la 1 octombrie 1678 si
confirmat de principele Mihail Apafi la 4 noiembrie 1678 hotira ca ,,grecii
din Bragov si contribuie cu 300 de taleri imperiali, pe care conducitorul
lor si-i adune de la ei §i si-i administreze”’?”. Mihail Apafi adaugi ci
aceasti sumi este perceputs ,,ad contentationem Ottomanicae Portae’’?,
Li se mai acordd privilegiul ca dirile extraordinare si fie hotirite numai
de Dietd™. Negustorii greci erau obligati ,,si pliteascd cinstit tricesima’® ;
la vimi, ca §i ,,peste tot, controlorii sint obligati, prin jurimint, la o
dreaptdi percepere si administeare’®. In schimb, li se acords libertatea
comerfului in Transilvania, dreptul de a vinde cu ridicata la tirguri si
de a-$i cumpéra hrani. Se adiuga, insd, ci le este interzis, atit negus-
torilor companigti din Sibiu, cit §i celor din Brasov, si faci precupetie
care si aduci dupid sine scumpirea preturilor fatd de ,,ceilalti greci’’®?
necompanigti. Acestea erau relatiile stabilite de privilegiul de intemeiere
intre compania din Bragov si puterea centrali. Inci din primul document
al companiei se inregistreazs ,,portia’” care trebuia virsatd principelui,
ca o condifiec a existentei companiei, numele gi suma datd de fiecare
membru.

Dar privilegiul lui Mihail Apafi mai acorda companigtilor brasoveni
dreptul de autonomie, de a se administra si de a se judeca la tribunalul
companiei. Referindu-se la negustorii greci din Sibiu §i Brasov, principele
Transilvaniei hotdriigte : ,,...ut ipsis plenaria et omnimoda cum potestatis
authoritate et facultate, ad normen Companiae Graecorum nostrorum Cibinii
Commerantium, e medio sui iudicem dum et quando libuerit, pro sua Com-
Ppania, seorisim el separatim eligere, electum praeficere ewmdemque in admi-
nistracione et processu iuris...”®3. Rezumind acest privilegiu din 1678,
autorii unei brosuri romino-maghiare din 1820, membri ai companiei din
Bragov, scriau : negustorii companisti ,,...sd fie administrati de judecd-

® Pini in prezent nu se cunoaste decit regulamentul alcatult d ianli
: e proestos
iiaedzl? [f)t:)br:larle 1772, ce se afli la B.A.R., fond. Bis. gr., MDCCCX)E de;):::.o :;lsl,cgfztscl?;:::;;
et D ar::“(msﬁ foslas T_zanlls Companiae, ut considerant, vel in spalio duorum horarum omnes
inten 8 - Este adevidrat cid adunarea companistilor din 20 julle 1741 adopti trei ,,legi-
) eciuata), pe care le-am putea considera ca prima incercare de a schifa un re la,m t
a comgar;\:ell(Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 56Y—57). sramen
. lor i idi

traducerel cerciztl;'nt?;-iﬂcl:{” E{’éd):xgélzlélx:esi?llOSIIn textul privilegiului din 1 octombrie 1678 in

8 Ibidem, p. 3. '

" Ibidem.

8 Ibidem, p. XXVIIL

:2‘ Ibidem.

Ibide . 3. Vezisi E ; y

(sec. XVII—;LIF{)? ;eglﬁs_ll;’] Pavlescu, Megtesug si negof la romdnii din sudul Transilvaniei

8 N. Torga, op. cit., p. 2.
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torii alegi din compania lor, in fata acestora si se judece $i de aceasta sd
depindi in toate chestiunile lor legale... si nu fie supugi nici unei alte
jurisdictii i sub pedeapsa dictatd, nici in persoana si mnici in averes
lor®. In acelasi sens avem si precizirile ,,anonimului” bulgar din 1678,
care aratd cii negustorii companisti se judecau in cadrul companiei, atit
pentru pricini comerciale, cit i pentru certuri, judele orasului Brasov
neavind dreptul si se amecstece®.

Deoarece, asa cum spuneam, pentru compania din Bragov nu avem,
pind in secolul al XVIII-lea, regulamente similare cu ale celei din Sibiu,
vom culege, fie din condica companiei, fie din actele ei, acele hotiriri
ale adunirii companistilor care aveau putere de lege si din care aflim
structura ei organizatorica.

O preocupare constantd a companiei din Brasov era aceea dea
stringe la timp §i de la toti membrii séi ,,portia’’ datoratd Principatului.
Condica companiei §i alte documente consemneazi cu exactitate sumele
incasate de la fiecare negustor %. O hotirire a companiei din 11 martie
1689 se referad la aceastd problemi reluind si unele decizii luate anterior,
in 1683. ,,Aici scriem — se spune in document — ci de azi inainte cine
ar fi omul acela din compania noastri care si se intimple a iesi s& cum-
pere un lueru lui, s pliteascd dajdia lui 8. Si de azi inainte cine va aduce
la Vilaiet bumbas [sau] macar ce lueru ar fi, si aibd a pliti porfia Vilaie-
tului®. Un document din 12 martie 1689 completeazi seria misurilor
luate cu o zi inainte. ,,Amintim cd — se spune — cu ajutorul lui Dumnezeu,
noi cinstitii negustori am gisit ca si fie la conducerea comuni oameni
cinstiti, alegi s pdsireze dreptatea, cu frica lui Dumnezeu, §i cu suflet. s
nu facd vreun hatir §i partinire, ci numai cu frici de Dumnezeu si faci
dreptate...”®; daci vreunul dintre cei alesi ,,va merge si-si faci negus-
toria, si fie obligat si lase om in locul Ini. Si inlocuitorul siu s fie aprobat
de proestul nostru, starostele nostru’’. Probabil c% este vorba de jurati,
al ciror numir deocamdatd nu-1 stim, dar care erau obligati si nu-si
pariseascd functia fird inlocuitor. Pe lingd recomandirile mai sus citate,
de a pidstra ,,egalitatea deplind” intre membrii companiei, li se mai cere
sd nu ,,nedreptiteasci pe cei siraci’.

n acelagi an 1689, la 9 mai, se consemneazi intr-un proces verbal
al starostelui ¢i a dat suma de 37 florini lui Thalasionos care s-a dus la
Alba Tulia (Beligrad) la Dietd, cu chitantele *. Este prima datd inregistrati
prezenta unui reprezentant al companiei din Bragov la Dieta Transilvaniei.

Remarcam cé, de obicei, fiecare hotirire este urmati, in cadrul
aceluiagi document chiar, de un exemplu de aplicare in practici. lar din
codexul companiei, unde de obicei se inregistreazs diferite procese, putem
afla cum decurgeau judecitile, procedura judiciard si care erau pedepsele
aplicate®?. In anul 1694 a venit in fata starostelui Mihnea din Sistov,
intovirigit de Dimitrie, cici prinzindu-1 pe Kalonis vinzind firdi stirea

% Az Erdélyi Nagy Fejdelemeség felseges kiralyi bé kormany székihez intézett ala-
zales clotterjszetés agiirog kerestédésrsl, brosura ce se afli in Arh. bis. Sf. Treime din Brasov.
% B.A.R., fond, Bis. gr.,, MDCC, doc. 65.

% De pildd, in fanuarie 1683, cei 46 de negustori ai companiei pliteau sume intre 4
si 20 gurusl. Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 13.

57 16 SooHpatov (1).
N. Torga, op. cit., p. 5—6. Fragmentul este la B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 97.
8% B.A.R., fond. Bis., gr.,, MDCC, doc. 98.

nipnravtlies(!). Ibidem, doc. 100, unde se arati ci s-au plitit impozite.
91 Arh. bis. Sf. Treime, Codex, A, fol. 20.
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companiei, i-au luat 61 florinti §i alte mérfuri si le-au predat‘- com_psmiei"?._
Tata, deci, un exemplu de aplicare a hotaririi din 1683, confiscarea marfii
si a banilor in folosul companiei de citre membri fird functii, dar care
actionau solidar, pentru apirarea intereselor colective. _

S-ar putea ca regulamentul din ianuarie 1695, adoptat de compania
din Sipiu, cu care, aga cum ne spun documentele, bragsovenii avea frec-
vente legituri, si-i fi influentat gi pe acegtia din urmi. La 4 august 1695
condica companiei din Brasov noteazi: ,,Cine ia marfd care aparfine
companiei i o vinde cu ajutorul unui om din afari plitegte 200 florini
guberniului §i 200 cimirasului Apory Stefan’®3. Cu aceeagi amendi era
pedepsit si cel ce ,,impiedici prin diferite mijloace pe altii si vindé sau ii
ia mugteriii’®. O alti hotirire luatd de ,,toti negustorii companiei’” este
ca ,cine se ceartd afari in Turcia si nu aibi voie si se duca la alt jude-
ciator s se judece, ci si vini si se judece in fata companiei, g§i cine nu se
va executa, si vind si se inchine la preastrilucitul Apori Stefan, mare
vames''® si si dea 200 fl.

Misuri severe se aplicau celor care se biteau §i fapta lor era adeve-
ritd de martori. Astfel, dacd unul ,,dintre cei doi s¢ adresa cuiva in Turcia
si Valahia, ficind pagubi [companiei], si pliteascd fiecare 200 fl. pentru
aceastd comportare’’, se noteazi in condicd la 18 decembrie 1718. Se
pedepscau cu amenzi de la 12 la 20 florini i alte abateri de la disciplina
impusi companistilor : minciuna, injuriile, bdatdile. Amenzile erau conside-
rabil mirite in cazul in care prin aceste abateri se aduceau prejudicii in
afacerilor companiei.

In arhiva Bisericii Negre din Bragov am gisit : Gravemina Graecorum
questorum in suburbio Coronensi residentium ad Companiam Cibiniensem
Graecorum spectantium a domino, ce poarti data de 9 iunie 1700. Dupi ce
aratd ci grecii sint in Transilvania de foarte multi vreme, semnatarii
memoriului adresat generalului Vetlerani se pling ci sint impiedicati si
faci negot. Magistratul Brasovului, fatd de care achitd birul cuvenit,
nu le permite s8i aibd ,,medium nostri condesumdre Dominis’’. Pentru
necesitatyile lor §i ale familiilor lor, cer unele libertiti, amintesc c¢i sint
contribuabili ,,cum etiam taquam Compagnie Cibiniensis membra publicae
contributiona’™ $i desfigoari negotul potrivit cu legile tirii®. Plingerile
din memoriu sint grupate in sapte puncte.

Referindu-se la diploma leopoldind din 12 septembrie 1701, Nicolae
Torga scria: ,,N-avem pentru bragoveni ca pentru sibieni — sau n-am
gisit-o eu — ,,leopoldina’ de confirmare a privilegiului, pe care noul
guvern austriac, ocupind provincia, nu va fi lipsit si li-o deie si lor.
De aiurea gtim ci la 15 martie 1718 s-a dat un astfel de act, care ar fi
deci, al doilea”?’. O asemenea diplom# exists, o copie a ei, din 1765,
a fost gisiti de Elena Moisuc in fondul Actele Magistratului din Arhivele

? Ibidem. $i minciuna era aspru pedepsiti. De pildi, Manolis vine la judecati s
spune cd ginerele sdu, Dumitru, a pierdut la Constantinopol 40 aslani. Nefiind crezut, pliteste
amenda de 200 fl.

%3 Thidem, fol. 25

® Tbidem, fol. 30.

% Ibidem, fol. 25Y. Un documment din 1727, tn limba romaini, ne aratd cum se aplicd
aceastd hotdrire. Vezi N. lorga, op. cit., p. 22.

bad 'Arh. Bisericli Negre din Bragov, T, p. 25, IV, 83, p. 535—536. Dupéi datd, la sfir-
situl copiei se consemneazd: Tavenat maygistrati Coroniensi comunicaturi (p. 538).

% N. Iorga, op. cit.,, p. X.
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Statului din Brasov ®®. ,,Leopold impiratul — se spune in preambulul
diplomei — la memoriul prezentat de delegatia negustorilor greci din
suburbiul Brasovului numit Bolgarseg, prin care cere si fie repusi in
vechile lor libertiiti, decreteazii...’”. Apoi urmeazi cele opt ,,puncta’
ale diplomei emise la 16 septembrie 1701 la Viena. Dealtfel, si in cererea
de privilegiu adresatd imparatului Leopold la 7 noiembrie 1697 de Compa-
nia greacd din Sibiu se subliniazi : ,,...s4 se ceari de la guvernul impe-
rial o preacuveniti Patentd sau Privilegiu, separat al Companiei. ...
Cele opt articole ale diplomei acordate grecilor din suburbia Bragovului
rispund cererilor din 9 iunie 1700 si sint mult mai precise §i cu mai
multe detalii decit cele cuprinse in ,,Jeopoldina’ din 16 septembrie 1701.
In primul articol se precizeazd: ,,Deoarece din timpuri imemoriabile
suburbiul Bolgarseg este locuit de romdni, greci si altir, fird nici o contra-
zicere cu cetitenii Bragovului, unde si-au fdcut casa, si-au inmultit familia
prin cisitorii, au practicat o economie alodiald, au dobindit averi si ogoare
fird prejudicierea dreptului si legilor cetdtenesti, si, deoarece Impiratul
afli cd li se contestd libertatea si-si construiascid case splendide, mari si
somptuoase, si restaureze ruinele din apropiere, dupa necesitatea subur-
biului Bolgarseg in care sint restringi si triiascd laolaltd; prin prezenta
lise di libertatea de a construi case, atita vreme cit nu sint prea aproape de
ziduri, spre a diuna acestora, sd cumpere terenuri i case in suburbiu si
ogoare pe teritoriul brasovean fird a incidlca dreptul de preemptiune al
cetatenilor, care se bucurd de dreptul de indigenat, prin strigarea in trei
duminici §i evaluindu-se de citre magistrat ; partea care se crede nedrep-
tititd poate face recurs la Tezauriat, respectiv la Comitatele Natiunii
Sisesti. In ce priveste cdsdtoriile cu cetiteni din suburbiu de alt rit, aces-
tia si riming la vechiul obicei — binecunoscut de jude — pentru ca fami-
liile acelora si se perpetueze in acel suburbiu’ 1%,

Oprindu-ne asupra acestei importante diplome, care consfinteste
de fapt statutul juridic al companiei din Bragov, remarcim, in primul
rind, dreptul grecilor bragoveni de a detine averi imobile : case, terenuri
gi chiar ogoare. Articolele VI si VII fac unele preciziri legate de calitatea
de proprietari de terenuri §i ogoare. ,,Negustorii pomeniti — se spune in
articolul VI — se scutesc de sarcinile fdrdnesti si de caii de posti, pentru
ca 83 aibd destul cai necesari pentru comerful lor” 1, Iar prin urmitorul
articol li se permitea negustorilor greci s facd vin, rachiu §i bere pentru
uz domestic §i pentru nevoile altor cetiteni din suburbie, nu pentru negot102.
Or, la Sibiu nu numai cd nu aveau dreptul si achizitioneze terenuri si
ogoare, dar nici casele in care locuiau nu puteau fi curnpirate, ci se
plitea chiria fixatd si controlati de autorititile locale.

Dreptul de recurs la comitele natiunii sisesti, conferit de articolul I,
este folosit din plin de negustorii greci. Documentele companiei inregis-
treazd o serie de deplasiiri la Sibiu in acest scop, indicindu-se sumele si

% Arh. St. Brasov, fond. Actele Magistratului, doc. 394 (1765), anexa 3. Copie latinai,
publicaté in traducere de Elena Moisuc in Industria textild din Brasov si Tara Blrsei. Catalog
de documente (1415—1820), vol. 1, Bucuresti, 1960, p. 58—59. In arhiva Blisericii grecesti
din Brasov se gisesc cinci copii latine §i una germani a diplomei (MDCC 1, doc. 14, 15,
18, 20, 21, 22). De asemenea, existd si o traducere in limba greaci (MDCC I, doc. 19a).

% B.A.R., ms. gr. 976, fol. 190.

100 Elena Molsuc, op. cit.,, p. 58.

101 1pidem, p. 59.

102 Ibidem.
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mai ales ,,peschesurile” plitite cu acest prilej. De asemenea, dreptul de
a face apel la Tezaurariat este din nou reluat si chiar subliniat in articolul
V al diplomei. ,,Grecii care sint apisati de repartizarea coniribufier sau
au de suferit in alte pricini pot face recurs la Tezaurariat $i la Camera
Aulica 103,

Alte articole ale diplomei din 16 septembrie 1701 se referd la drep-
turile, dar si la ingridirile impuse negustorilor greci in activitatea lor
comerciald. ,,Priviliile — spune articolul V —, cind existd judecatd
pentru ele, se dau cu precddere cetdfenilor, potrivit dreptului de indigenat,
totugi grecii care locuiesc in suburbiu si sint supusi contribufiilor au
dreptul si vindi cu mdsuri mici, ceea ce li se permite si in viitor;
vinzarea en grosso se admite §i striinilor”!®. Privilegiul nu este foarte
clar in ceea ce priveste dreptul negustorilor greci de a vinde cu aminuntul,
fapt care a constituit principalul motiv al disputei companigtilor cu negus-
torii localnici si mai ales cu sasii. Articolele doi i trei ale diplomei con-
fereau negustorilor greci contribuabili, deci companistilor, libertatea de a
introduce in cetate vinurile lor, cu stirea judelui, firi a prejudicia insd
,,dreptul de circiumirit al orasului”. Aveau §i libertatea de a duce vinu-
rile in afara cetifii, dupd depunerea unei cereri la Magistrat. De asemenea,
ca §i cetéitenii orasului, grecii aveau dreptul si cumpere griu, orez §i alte
alimente, dupi ce erau satisficute nevoile oragului de citre judecdtorii
tirgului. S-ar pirea ci la aceste vinziri-cuampériri cu aminuntul se referd
privilegiul.

Observim c3 in diplomd revine de citeva ori conditionarea unor
drepturi de faptul de a fi sau nu contribuabil. Negustorii zisi greci erau
deci impirtiti in doud categorii : cei din Schei, din ,,suburbiu”, contribua-
bilii, §i cei striini, in trecerea prin Brasov, pe care in actele companiei
ii gasim sub numele de Eévor (striini) si care temporar, contra unei taxe,
se bucuri de unele privilegii ale negustorilor companigti%, Ultimul
articol al diplomei le acordi ,,contribuabililor’” din Schei importante
privilegii, apropiindu-i uneori de stirile privilegiate ale Bragovului.
,Plata taxelor — se spune in articolul VIII — si fie astfel moderati,
incit negustorii greci si poatd pliti noud tricesimi’. Se interzic sever
injuriile §i silniciile la adresa negustorilor greci brasoveni, asa cum sint
interzise impotriva militarilor, a inalfilor functionari §i nobilimii 16,
De asemenea, negustorii greci sint asigurafi cd-si vor putea duce netul-
burati negoful cu tot felul de mirfuri ,,inlduntrul si in afara provinciei”,
fiind sub protectia imperiald. La sfirgitul textului se adaug® ci pentru a
se asigura buna desfisurare a comerfului s-a dat diploma care ii prote-
jeaza pe tofi negustorii greci1%’.

n perioada ce a urmat diplomei din 16 septembrie 1701, codexul
companiei continui si inregistreze procesele-verbale ale judecitorilor, din
care desprindem unele reguli de comportare a membrilor companigti.
Dintre acestea, majoritatea se referi la cazuri de indiscipling 1°%, Pentru
minciuni sau pentru ci se vorbesc de riu se aplici o amendi de pind la

103 Jbidem, p. 58 —59. Sublinlerlle ne apartin.

104 Ibidem.

105 Aceste libertati sint reluate in art. V al diplomei imperiale din 27 august 1777.

106 Elena Moisuc, op. cit.,, p. 59.
107 Ibidem.

1% De pild4, la 31 august 1706 este amendat companistul Levteris pentru ci nu s-a
prezentat la judecatd prima oard. Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 41".
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100 fl. Amintim si de hotdrirea din 14 august 1710 de a se aplica o
amends de 200 florini ,,celor care vorbesc urit la adresa companisgtilor
din Turcia’ 1°.

in Arhiva companiei din Bragov, ce se afli la B.A.R., gisim o
copie legalizati a privilegiului dat la 15 martie 1718 de impiratul Carol
al VI-lea Companiei grecesti din Brasov, in numele cidreia se prezenta-
serd cu cercrea la Viena ,,...Anghelaki Spandonis judicis, Pantazis,
Primiseani, Constantini Trapezuntis Juratorum in Compania Mercatorum
Graecorum Cornnensium... 1% Este confirmat privilegiul de intemeiere
al lui Mihail Apafi, principele Transilvaniei, din 1678. Ca §i in cazul
companiei din Sibiu, la Brasov ,,...sut judicem elum, et quanod libuerit
pro sua Compania seorsim et separatim eligere, electum praeficere eundquem
i administratione et procesum Juris (excepto tamen rebus el negociis
factum tricesimarum, Nonarum proprie tangentibus et concerneniibus ) audiere
ab eodemque dependere et eidem contributionem suem annuelem ; tercentos
videlicet Talieros Imperia ales quot annis facientem, tempestive percipiendam
et ad contentationem Ottomanicae Partae in tempore ed id statuto adminis-
trandam committere et concedere. ... Este citati apoi hotérirea Dietei
de la Alba Iulia, din octombrie 1678, cu privilegiile ce decurg din textul ei.
Observim ci privilegiul nu face decit si intireascd pe cel de intemeiere
a companiei din Brasov; el nu aduce nimic nou fatd de diplomele
anterioare.

Si dupi 1718 actele companiei inregistreazi o serie de hotédriri
judecitoresti, dar ele nu aduc innoiri in situatia companiei, ci se referd
mai ales la probleme legate de comer{. IFoarte importantd este adunarea
negustorilor companiei din Bragov din 20 iulie 1741, in care se iau o
serie de hotdriri 5i se adoptd primele asa-zise legiminte (3zc7paza). Le
redim in intregime, dcoarece constituie primul regulament al companiei
din Brasov; ,,Primul legdmint: Cine vrea si aibi judecatd cu cineva
si este negustor al companiei, §i se duce la altd judecati, si fie pedepsit
si dea birsag — florini 24. Al doilea legdmint: Cind proestosul trimite,
cu sigiliul companiei, si cheme pe cineva pentru nevoile companiei §i
acesta nu vine, si dea birgag 3 florini unguresti. Al treilea legdmint:
Cine iesc de Paste de capul lui, proestul si-i ia — dupid nume — fieciiruia
o dovads si 5 florini” 112 In aceeasi adunare se hotira ca ,,...proestul
companiei din Brasov si lucreze pentru fratii sii cu dreptate, dupd jurd-
mintul pe care l-a ficut cind s-a prezentat, si au gisit cu cale si-i dea un
salariu pentru stridania sa, de 120 fl. unguresti, iar pentru servitorul
pe care il avea pe lingi el sd-l1 ajute sd-i dea 20 fl. unguresti’” 13, La
8 januarie 1743 insé, acelasi proestos din 1741, Hagi Hristu, primeste pentru

1% fntimplarea se petrece la Nicopole. lbidem, fol. 50. Interesant ni se pare a fi anga-
jamentul scris, ca urmare probabil a unei hotériri judiciare, al lui Costa Nicolau din 4 august
1739: ,,Eu, mai jos semnatul, dau prezenta madrturie si scrisoare de legdmint in fata cinstitei
si privilegiatei companii si mad angajez ¢d dacd voi mai necinsti vreo persoanid din companie
sau micd, ori mari, asa cum am gresit mai inainte si am necinstit citeva fete cinstite, mi
angajez sd plitesc companiei 24 florini nemtesti ...”’. Urmeaza semnditurile martorilor,
ibidem, fol. 49.

110 B.A.R., fond, Bis. gr., MDCCII, doc. 39. Copie latind certificats, sigilin din ceara
rosie.

11 Copic dupid original, facutd in 1773, pecete rosie (ibidem, doc. 39). Mai exista
in arhiva companiei o copie fira pecete, tot in latini (ibidem, doc. 41).

112 Arh. bis. Sf. Treime, Codex A. fol. 56¥V—57.

13 Tbidem, fol. 50V.
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aceea§i functie un salariu de 50 fl. unguresti, ca s% lucreze cu frica lui
Dumnezeu un an pentru companie’, urmind ca servitorului s&u s& i se
dea 16 fl. unguregti. De asemenea, tofi membrii companiei ii datoreazi
,jascultare deplini”, iar daci ,,vreunul se va impotrivi adunirii, si-1
pedepseascd dupd vina lui’” 14,

Am relatat toate informatiile pe care documentele — inedite sau
edite — ni le oferi si din care pot fi desprinse normele de functionare
a companiei din Bragov, stabilind astfel care a fost statutul ei juridic.
Desigur, in comparatie cu cele privind compania din Sibiu, aceste surse
apar sirace, §i, uneori, neconcludente. Dar si nu uitim ci la Bragov
compania greceascd ia fiintd aproape jumitate de secol mai tirziu decit
cea din Sibiu. Compania din Sibiu trebuia si fie bine organizati pentru a
putea si infrunte opozitia puternicd a Universititii sdsesti cu sediul in
aceeagi localitate. In schimb, Brasovul oferea negustorilor greci si localnici
o mai mare libertate de migcare i, prin urmare, drepturi mult mai mari
(cumpirarea de case, terenuri §i chiar ogoare), consemnate dealtfel gi in
diploma leopoldini din 16 septembrie 1701. Ca urmare, in veacul al
XVIIi-lea apar delimit#ri intre ,,companigti” si ,,civiy’ care cipitaserd
dreptul de indigenat. $i la Sibiu, ca §i la Bragov, intilnir acea categorie
de striini (Eévor), nou venifi ,,din Imperiul Otoman si nu negustori
greci”, stabilifi cu familiile sau inruditi cu localnicii 1. In acest sems, la
Bragov lucrurile vor deveni mai clave spre sfirgitul veacului al XVITI-lea 16,

114 thidem, fol. 60".

::: La Brasov gisim in arhiva companiei contracte de casatorie din secolul al XVIIElea.
18 Cf. Cornelia Papacostea-Danlelopolu, Organizarea §i viala culturald a Companlel
grecesti din Bragov (sftrsitul secolulut al X VIII-lea st prima jumdtate a secolulul al XIX-lea)
In Studil istorice sud-est europene, vol. 1, Bucuregti, 1974, p. 169—212, '
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4

ORGANIZAREA .ADMINISTRATIVA A COMPANIILOR
GRECESTI DIN TRANSILVANIA

A. Organizarea administrativa a Companiei
grecesti din Sibiu

1. Proestosul. Privilegiul din 8 iulie 1636 acorda negustorilor greci
dreptul si-si aleagd un ,,staroste’”, care trebuia si fie ,,un birbat potrivit
pentru aceasta, de o conditie aleasd, din mijlocul lor, cu incuviintarea si
aprobarea Prefectului nostru transilvinean, pentru a se ingriji de trebu-
rile rinduite’” 1. La 6 ianuarie 1638 se hotiriste alegerea ,,conducitorului
§i proestosului” (d&pynyérns xal mpoéstog) companiei 2 Dar abia la
7 ilanuarie 1639 este ales primul conducdtor (apyxnyérng), proestos
(mpnéotog) §i judecdtor (xpit¥c) al companiei din Sibiu in persoana
Iui Evstatios Platscu din Arvanitohori, cu votul ,,tuturor negustorilor”
si cu ,,majoritatea vocilor’’3. Deci cu anul 1639 incepe girul proestosilor,
denumire cel mai des uzitati in actele companiei. In traducere exacts
proestos? inseamns conducitorul unei comunititi, cel mai important
(primul) dintre membrii sii. Interesant ci uneori® in loc de xpit7g se
folosegte termenul arominesc xatv¢ (catis)® marcind si in acest mod
prezenta macedo-viahilor in compania sibiani. In afara denumirilor
mai sus amintite, indeosebi in documentele de la inceputul veacului al
XVII-lea intilnim §i pe cea de presedinte (npbdedpog) al companiei.
Diferitele denumiri cu care era desemnat proestosul ne indici de fapt
5i atributiile sale: pregedintele tribunalului, conducitorul administrativ
al companiei, care la sfirgitul veacului al XVII-lea §i mai cu seami la
inceputul celui de al XVIII-lea se contureazi tot mai mult ca o comunitate.

Proestosul este ales de adunarea ,,tuturor negustorilor’” sau in
orice caz a tuturor celor care se aflau in acel moment in Sibiu, de obicei

1 Th. Bodogae, op. cil., p. 651.

2 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 27.

? In prima condici a companiei se motiveazi: ,,Cu toate ci aceastd aprobare a fost
dat# cu citlva anl mal inainte, noi nu am avut presedinte, nicl dolsprezece asesori, inainte

de anul mal sus amintit (7 ianuarie 1639), dat3 la care a luat flintd tribunalul nostru dupi
oblceiul tarii’’, ibildem, fol. 26.

4 npofotog = §ef, conducitor, notabil, primul.

5 Vezi, de pild4, In hotéiririle adoptate de companle la 9 ianuarie 1681. B.A.R., ms. gr.
976, fol. 80" —87.

8 Cf. T. Papahagl, Dicflonarul dialectului aromdn general st etimologic, Bucuresti, 1974,
p. 320; cati = judecdtor, de la turcescu cady.
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in prima luni a anului. In capitolul al treisprezecelea al condicii ms.
976 7 se aratd ci, dupid regula stabilitd, care are in vedere i ,,obiceiul
Tocului”, votarea proestosului sau conducitorului se face de ,citre toti
negustorii”, care vor alege pe cine vor voi compa,mstii din cei d0}§p£'ezece
pirgari 8. Condica precizeazi ci aceastd ,,ordine” a fost stabilitd ,,de
Ia inceput, si s-a piistrat necontenit pind astédzi” (in anul 1655)°. De reguld
alegerile se ficeau din doi in doi ani, asa cum se intimpld pind in anul
1684 si dupi 1708. Intre anii 1684 si 1708 conducdtorul companiei este
ales, in majoritatea cazurilor, anual, dupi cum se poate observa din lista
proestosilor Companiei grecesti din Sibiu stabiliti de noi in paginile
principalei condici a companiei sibiene, mai sus citate, in care se con-
semneazi cu regularitate, printr-o succintd ,,dare de seamid’, alegerile
diferitelor organisme ale companiei, nu se dau intotdeauna explicatii
asupra abaterii de la regula generali. Din alte documente putem stabili
ci situatia companistilor era mai dificili in anumite perioade din pricina
evenimentelor politice din Transilvania, dintre care amintim de pilda
incorporarea Principatului la Imperiul austriac §i operatiunile militare,
care desigur stinjeneau desfiyurarea negofului.

Printre ,,drepturile” insemnate in ,,Vechiul codice” " al companiei
din Sibiu §i care trebuiau péstrate ,,intocmai ” (axptbic) era si acela
ca fiecare proestos si dea socoteali, dupi doi ani de la data la care a
fost ales ,,cu votul tuturor ca si lucreze sau si supravegheze la Fritie %
Cind trebuia ,,sii-si dea demisia’” in fata comunitiitii, avea obligatia <&
dea ,,socoteali desivirsitd §i curatd asupra tuturor”?!? celor infiptuite in
aceastd perioadi : cifi bani au fost strinsi de haragii, citi au fost virsati
ca ,,portie” sau alte obligatii binesti. Toate acestea si fie justificate cu
,,dovezi adevirate’” sau cu ,chitante” (xfrzav:ltel. De ascmenea
proestosul era obligat si insemneze in condicd toate sumele primite sau
date. Astfel s-au pistrat aceste ,,déri de seama” asupra alegerilor, precedate
de rapoartele proestosilor asupra felului in care au administrat hanii
companiei.

Incepind cu anul 1639 alegerea proestosului este consemnati cu
obisnuita formuli ,,ales de citre tofi negustorii”. La alegerea din 1 ianuarie
1664 se precizeazi cil a fost ficutd ,,de citre noi toti negustorii ce ne gisim
in Ardeal, cu vointa comuni a noastri a tuturor ..." 14, Aceste formule
vor fi foarte frecvent utilizate in documentele companiei si uneori se face
§i precizarea — fireascd atunci cind avem de-a face cu o companie de
negot — cii este vorba de negustorii ce se aflau in momentul acela in
Transilvania. Alegerile se fdceau la o anumiti datd, dinainte stabiliti,
de obicei in ianuarie, tocmai pentru a-i determina pe companisti si fie
prezenti la adunarea ,,tuturor’” negustorilor. In anul 1642, dupi ce se
amineste cd a fost ales conducitor al companiei kir Ducas din Melenic, se

7 Estc intitulat ,,Despre modul in care se voteazi proestosul ales si despre oficiul apo-
crisarului, adici al capitanului Exoterei”’, B.A.R., ms. gr. 976, fol. 78".

8 Ibidem.

® B.A.R., ms. gr. 975.

10 Vezi anexa 1 din O. Cicanci, Structura etnicd a companiilor comerciale grecesti din
Trans)iluania, in Memoriile Secfiei de stiinfe istorice a Academiei R.S.R., seria 1V, tom. IV
(1979).

11 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 126".

12 Tbidem, fol. 127".

13 Jbidem, fol. 30. Vezi si fol. 130,

4 Jbidem, fol. 28.
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adaug? : ,,si a condus doi ani, §i dupd obiceiul locului gi-a dat demisia’.
Aceastd formulare va fi adesea folosita cu prilejul alegerilor. Dupé primirea
,,demisiei’ 1% vechiului proestos de céitre adunarea generald a negustorilor
gi dupi alegerea noului conducitor al companiei urma depunerea juramin-
tului celui ales, dindu-se explicatia cé ,,acesta este obiceiul locului i al
tirii acesteia’ 6. Apoi se di textul jurimintului (un fel de formular) pe
care trebuiau si-1 facd cei alesi in diferite funetii.

Atunci cind proestosul pleca in ,,finutul siu’’, pentru ci reamintimn
ci negustorii companisti nu aveau dreptul si-si aducd familiile in tari,
era obligat si lase in locul siu un ,,epitrop” (énirpomog). Astfel, in
anul 1653, Nicos Murikis, la doi ani de la data cind fusese ales proestos,
5,191 dd demisia dupid obiceiul locului” prin intermediul lui Panos, epitrop
in locul sdu!”. La 1 mai 1663 este ales proestos Prighios din Melenic, dar
plecind ,,in tinutul siu’ au ales in locul lui pe kir Stoianos Kirenas. Si
acesta ducindu-se ,,la casa lui, au fost cu totii pofti{i si puni in locul
siu ca epitrop pe kir Toannis Avramitis’ 1% Dupi sase luni de la alegerea,
sa ca proestos, Stathis Nicolau pleacd ,,in tinutul siu’ si lasd in locul siu
ca epitrop pe Athanasie Toannu Lacudi. Iati deci pentru aceastd
perioads explicatia nerespectirii hotdririi incluse in regulamentele de
functionare ale companiei, potrivit cireia proestosul trebuia ales la doi ani.
In schimb nu aflim nimic in legituri cu menf{inerea pentru o perioads
de trei ani (1650—1653) ca proestos a lui Ducas din Melenic 2. Situatii
aseminitoare se vor ivi in anii 1684 —1687, 1705 —1708 §i 1737 —1740 2.
Incepind cu anul 1689 si pind in 1705 se fac alegeri anuale, ca apoi si
treacd trei ani pind la votarea unui nou proestos. De aceea cind in
1708 este ales proestos arhontele Thodis din Arvanitohori, unul din frun-
tagii companiei, se precizeazi :,,pentru conducerea si intdrirea companiei’’?2,
Acelasi Thodis Stamu va fi ales conducitor al companiei in anul 1714,
cind, din pricina situatiei grele §i a ,,dezordinei’’ din companie nu erau
amatori pentru functia de proestos. Printr-o hotdrire a companistilor
iscilitd la 4 ijanuarie 1714 de 18 negustori, acestia se angajeazid si-1 ajute,
ingtituindu-se gloaba de 12 florini in caz de indisciplind. Iar cei ce vor
refuza si pliteascd aceasti amendd sint pasibili de inchisoare 22 La
22 ianuarie 1714, membrii companiei din Sibiu se aduni la ,,conacul” 24
proestosului arhon Thodis Stamu de pe uli{a Filioara, in casa lui Sigmund
Hristu, §i primesc socoteala pentru doi ani a fostului proestos Adamis
Panaghiotis din Arvanitohori. Socoteala constatindu-se a fi ,,justd si

15 rapaftnong = demisie, abdicare. Ibidem, fol. 27¥ — 28.

1¢ ,Este necesar si totodatd potrivit si ne conducem dupi obiceiul {arii acesteia, cind
primim si votim preostos, sau pirgar, sau cipitan al Exoterel, sau haragiu care stringe darea,
si-1 alegem cu griji, pe fiecare in grija pe care o la asupra-i de a supraveghea si o pistreze
51 sd conducd cu dreptate, cu frica lui Dumnezeu, fird inseldtorie si partinire. Pentru ei in
toatd guvernarea acestui regat, nici o slujbd nu se di fird jurdmint’’. Ibidem, fol. 129.

17 Ibidem; érltpomog = epitrop, procurator, intendent.

18 Tbidem, fol. 30.

1 Ibidem, fol. 30".

20 Ibidem, fol. 28".

2l Vezi anexa 1, in Q. Cicanci, op. cit.

22 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 36V.

B Ibidem, fol. 106—106".

# 16 xovixt = conac, de la turcescul konak, care inseamna resedinta unui functionar
de stat, cvartir, locuintd, cliadire pentru popas, chiose, pavilion (cf. K. Kukkidis, op. cit.,
Pp. 138). In documentele companiilor folosit in sensul de locuin{d temporarai.
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desivirsitd”, companistii sint invitati ,,s% nu-1 vorbeascd sau =i birfeasci
pe acest kir Adamis” . ' .

fn anul 1716 este insemnat in condicid faptul ci ,,plecind Thodis
Stamu in patria sa (el¢ =%v matpida Tov) si intimplindu-se multe
certuri in companie, a fost condusi umila noastrd companie firid proest
votat, ci cum se nimerea dupii indrumarea unuia sau altuia’?®. Acesteci
situatii dificile i se pune capiit prin alegerea arhontelui Hrisafi Palatis,
cu care prilej se face o revizuire a chitantelor si a sumelor virsate ca
,,portie’” 2. Se pare cd de la aceastd dati fiecare noud alegere de proestos
este insofitdi de o cercetare minutioasid a sumelor incasate sau virsate de
fostul proestos 2. In martie 1720, dupid moartea Iui Hrisafi Palatis,
este desemnat ca epitrop ,,cu pirerea unanima a tuturor negustorilor
adunati” Saguli Biru, dar numai pe un an, céci la 1 ianuarie 1721 se vor
face noi alegeri ?*. Deosebiti este §i situatia creatd in anul 1727, cind ,,prin
votul tuturor negustorilor adunati” a fost ales ca proestos al companiei
kir Zahos Petru din Arvanitohori. Dar, pentru cia a plecat imediat, au
condus in locul siu kir Dimo Papa Atanasiu ¥ si kir Stamos Costa,
timp de aproape doi ani 3. Stamos Costa va fi reales consecutiv ca proes-
tos in anii 1731, 1733, 1735. Cu prilejul alegerilor din 10 ianuaric 1737 se
aratd ci ,,producindu-se intre noi multe impotriviri i neintelegeri asupra
alegerii urmitorului proestos, in cele din urmi pentru impéiciuire si pentru
inldturarea scandalului s-a gisit cu cale de citre noi to{i si depuni juri-
mint Gheorghe Manoli, al lui Biclin Horvat, ca epitrop al judecitorului
in functia de proestos al Companiei, pind la viitorii Sfintii Apostoli,
si conduci dupd puteri, impreund cu ceilal{i sfetnici, pentru interesul
51 pentru cigtigul comunitifii...” 3% La 12 septembrie al aceluiasi an se
fac alegeri in urma cédrora Gheorghe Manoli este ales proestos ca si con-
duci ,,dupi obicei doi ani’’33. Acestea sint numai momentele mai deosebite
legate de alegerea conducitorului principal al companiei in decurs a mai
bine de un secol. Constatim cd uneori aceeasi persoani este aleasi de
mai multe ori # consecutiv sau la intervale de citiva ani, regulamentele
neprevizind nici o ingridire in acest sens.

Drepturile 5i indatoririle proestosului erau inscrise in regulamentele
de functionare ¥ ale companiei din Sibiu. El era obligat si respecte
aceste regulamente, devenite legi ale companiei. Ca judecitor trebuia s
{ind seama de pirerea juratilor §i ca proestos de vointa majorititii negus-
torilor. De asemenea, era obligat si-§i pliteascii ,,porfie’ citre companie
ca fiecare companist. In condica companiei care inregistreazs ,,portia’
platiti de membrii sii 36, de obicei in capul listei figureazi proestosul.
Intre 1731 §i 1738 insi, in dreptul proestosului nu este indicats suma pli-

2% B.A.R.,, ms. gr. 976, fol. 14". Semneazd Thodis Stamu, actual proestos, Margaritis
Gheorghiu Castakis, Hrisafis, Costa Polu, Giorgios Manol, si Anastaslu Ghica.

26 Jbidem, fol. 38".

7 1bidem.

2 B.A.R., ms. gr. 977, fol. 18.

% B.A.R., ms. gr. 976, fol. 39.

30 Moare in septembric 1729. In locul lui depune jurdmint sl este ales ca proestos
al companie! ,,basa Stamis Costa din Alvanitohorl ca si lucreze un an”, ibidem, fol. 41— 42.

81 Jbidem, fol. 41.

82 Ibidem, fol. 43.

38 Jbidem, fol. 43".

 Vezl anexa II in O. Cicancl, op. cit.

3 Vezi capitolul III al lucririi de fata.

® B.A.R., ms. gr. 980.
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titd, ceea ce ne face si presupunem ci se convenise si fie scutit de achi-
tarea ei. De abia odati cu alegerea in 1738 alui Gheorghe Manoli ca proestos
se reia obiceiul ca acesta sd-si pliteascii porfia ce-i revenea. Totugi se
fac si unele exceptii, cum este de pildd cea din anul 1666, cind se hota-
rigte ca ,,actualul proestos, domnul Thanasis Ioannu Lacudi, fiind negus-
tor decizut, s-a judecat ci este necesar si fie iertat de haraciul siu, deoa-
rece are cheltuieli, si sii lucreze pentru companie’ 37. Nu stim daci, sau
cu cit erau plititi proestosii pentru serviciile aduse companiei. In anul
1653 se vorbeste la un moment dat de alegerea ,,proestogilor plitifi’38.
Nu avem insi pentru aceastd perioadid si alte informatii din care si
reiasi cd proestosii primmeau salaril.

La 29 august 1709, cind compania era condusd de arhontele Thodis
Stamu, sint enumerate in condicd numele a doisprezece negustori care au
platit ,,testirul”® hotérit pentru proestos cite 6 florini fiecare4®. De astd
dati credem ci era vorba de o actiune de cointeresare si nu de sprijinire
a proestosului, care era unul din ce mai instiriti negustori din companie
si purta titlul de arhonte.

Proestosul mai avea obligatia si pdstreze si si predea urmasului
sdu o serie de acte ale companiei, intre care chitante pentru sumele plitite
autoritifilor centrale i locale?!. Intr-una din condicile companiei se noteaz
cd ,,preacinstitul proestos mai dinaintea domnului Gheorghe Manoli,
predind toate cele necesare companiei, adicd toate actele, comisioanele
(o woptota) si altele impreund cu liazile (t& onvrodxiz) in numele actua-
lului proestos kir Theodoranu a dat si 205, 28 fl...."4% In aceste ,,l3zi”
(se folosesc paralel doi termeni — t& onvrolxix §i Adda — se afla
,,casa’ eomuni a companistilor indicatd uneori §i prin termenul ,,Meyday
Méson 43, unde erau pusi banii companiei, catastifele si diferite acte.
In cazul pleciirii proestosului, aceasta trebuia sigilats, putind fi redeschisa
numai dupd intoarcerea sa sau in prezenta epitropului §i a citorva com-
panigti.

Acestea erau in linii mari drepturile §i indatoririle proestosului — jude
al companiei din Sibiu, asa cum reiese din activitatea practici a compa-
niei §i cum au fost consfinfite si de regulamente.

2. Jurafti sau pirgarii. Asa cum aritam la inceputul capitolului,
la 7 januarie 1639, dupd mirturia codexului companiei, a luat fiin{s tri-
bunalul ,,dupé obiceiul térii”. Dar prima adunare a companiei ,,cind se
face inceputul sfatului” are loc la 6 ianuarie 1638, cind sint ,,alesi cei
doisprezece jurati pentru a se face dreptate’ 4. Cu acest prilej se hotiriste :
y»Apoi, dupd injumititirea acestui [sfat] prin riminerea celor alegi in
tinuturile lor, sau altii au murit, deci dupi rinduiali si dupi obiceiul
stabilit de adunare, ca orice pricinid sau practici si fie hotiritd de cei
doisprezece alesi, a fost necesar ca in adunarea noastri si se hotirascd

37 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 85.

38 Ibidem, fol. 80".

76 teaThpt, = testir, tésté = in sensul de onorariu (vezi ibidem, fol. 123).
40 Thidem, fol. 37.

41 Vezi, de pilda, B.A.R., ms. gr. 977, fol. 17".

42 Tbidem, ms. gr. 980, fol. 21,

4 Meyddn Méon sau Meyddny Zuvafic = Marea adunare, termen folosit pentru
Consiliul de conducere al Muntelui Athos, ca si in sensul de fondul comun al comunitdtii
athonite; cf. P. Mamalakis, “O &yioc Opog *Afog Sid pégov tdv alédvwy, Salonic, 1971, p. 266.

4 B.A.R., ms. gr. 976, fol .26 —27 si N. lIorga, Studli gi documente, XII, p. VL.
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prin voturi ca cei care lipsesc si fie inlocuifi. Si s-a hotédrit ca dupi alege-
rea conducitorului §i proestosului nostru, si fie alesi si noii pirgari, cu
obisnuitul jurimint’’45. Aceste hotdriri vor fi cu strictete respectate, asa
cum reiese din evolutia ulterioari a companiei.

In documentele companiei vom intilni doi termeni care indici
aceeasi functie: jurati (dupocuévor) si pirgari (moAyaptdeg). Deseori
cei doi termeni sint asociati: duocuéver morydpldeg (juratii pirgari)
(bpoouévog derivi de la verbul duvqw = a jura, a depune juri-
mint). Interesants este folosirea termenului ,,pirgar’™*é, intilnit in termino-
logia juridico-administrativdi a epocii in cele trei tiri romane, dar inexis-
tent in lexicul grecesc. La 9 ianuarie 1716 se vorbeste de Icpousia
dpocpévoug (senatul juratilor)4?. Explicatia incearcd si ne-o dea gramiti-
cul Panos Yoannu, carein al doilea ,,Prolog” al condicii ne spune ci:
sy - - .vazindu noi si tribunalele din partea locului si pe conducitorii aces-
tora, sau oficialii §i proestosii, si pe cei 12 asesori (a&ceasépous), cum
conduc si judecd. . ., dar folosind §i experienta inaintagilor lor, companistii
hotidrisc si consemneze totul intr-o ,,carte” (codex)4. $i ca urmare
codexul companiei in cartea I inregistreazi alituri de alegerea proesto-
sului-judecitor §i pe cea a ,,juratilor-pirgari”. Asa cum se hotdrise in
1648, juratii nu se aleg sau realeg in totalitatea lor, ci sint completate
numai locurile rimase vacante prin plecarea in t{inuturile de basting
sau prin deces. Nu existd ingridiri in ceea ce privegste durata functiei
de pirgar. Din doi in doi ani (o vreme din trei in trei, sau anual) se
consemneazd completarea locurilor si nu inlocuirea vreunui jurat. Acest
lucru se poate constata §i din lista juratilor Companiei grecesti din Sibiu
intocmitd de noi %, potrivit cireia, cu exceptia anilor 1640,1680, 1704 si
1719, la obignuitele alegeri sint alesi numai doi sau cel mult trei jurati.

*

Vom arita modul in care se ficea judecata, practica (npdfic) stabi-
litd, procedura, agsa cum se reflecti in regulamentele de functionare in
primul rind. Dacd privilegiul de constituire acordat de Gheorghe Rakoéczi
preciza cum trebuia si fie organizat tribunalul companiei, regulamentele
de functionare stabilesc principiile, normele dup# care se ficea dreptatea
§i posibilitidtile de supraveghere a aplicirii legilor i legimintelor hotérite
in adunirile companigtilor.

Tribunalul companiei, in componenta amintitd, judeca pricinile
in fata adunirii negustorilor §i pronunia sentintele : amenzi (gloaba) ce
ajungeau pini la 200 fl., confisciri de marfuri si, in cazuri grave, exclu-
derea din companie. Regulamentele prevedeau §i pedepse cu irchisoa-
rea ®° sau chiar, desi in practicii nu se cunosc cazuri, pedeapsa capitali,
atunci cind era vorba de tridare impotriva Principatului care-i gizduia.
. Ines din 1639 se stabilea y,comportarea celor judecati” in fata
Instantelor judecitoresti. ,,8-a {fcut de citre toti negustorii i1 {elegerea

4 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 26¥—27.

46 N. Jorga foloseste uneori termenul pirgar traducind astfel mwolydptc. Este de fapt
terinenul unguresc ,,polgar’’ = jurat.

47 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 103.

48 Ibidem, fol. 58 —59.

4 Vezi op. cil., anexa 1V,

50 Pedepsele cu inchisoarea erau previzute in privilegiul de intemeiere din 1636 in cazul

unolr ;,\l/iol'ente" impotriva nobililor si se aplicau,,prin mijlocirea magistratulul sau dregitorului
acelul lac'’,
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justificatd ci atunci cind vin la judecitorie si se judece, si stea respec-
tuosi, linistiti si ticuti in fata tribunalului. $i si nu strige careva necu-
viinecios, nici si vorbeascd urit, mici si nu océrascd sau si loveascid pe
adversarul siu cu nerusinare si si-i spundi mincinos” 5. In caz contrar,
sau dacd va indrizni s batd cu pumnul in masi, si fie amendat cu un
florin. Noi precizdri asupra comportarii imprieinatilor in tlmpul Judeca,tu
se fac in articolele doi si trei ale 1eg“ula,mentu1u1 din 1690 : ceil ce-sl perm1-
teau si strige in fata tribunalului, si loveascd cu mina in masi, si bati
sau si pagubeased pe altul, sz“»-l acuze de desfriu erau amendati cu 1
pind la 12 florini.

Dintr-o serie de articole ale regulamentelor aflim care erau normele
privind procedura de judecatd, iar din procesele-verbale %2 ale sedintelor
consemnate in condicile 33 companiilor, cum eraw ele aplicate in practica
judiciari §i mai cu seamd cum erau executate hotaririle tribuna-
lului companiei; patru articole ale regulamentului din 1666 aveau sa
capete putere de lege, fiind aplicate insi in practicid de tribunalul Compa-
niei grecesti din Sibiu cu multi ani inainte. In articolele sase si sapte ale
regulamentului amintit se precizeazi : ,,Cel care cautd judecatd trebuie
si anunte cu o zi inainte pe impricinat”. Judecifile se ficeau, de obicei,
lunea si joia. Iar cel care era pasibil de gloabid, trebuia s-o pliteascéd
,,in ziug §i la ora’’ hotdritd de tribunal, in caz de impotrivire fiind obligat
si pliteascd gloaba dubld ®t. Dreptul de apel la principele Transilvaniei
este ingiduit prin articolul XIII. Cel ce indraznea si facd apel si la alte
instante, in afara celor hotdrite de principe si companie, era pedepsit
prin mirirea gloabei. Astfel, articolul XXIIT al regulamentului din 1666
prevedea ca ,,Cine va porni vreo judecatd pe care dupd ce va fi judecat
aici §i dupa aceasta se va duce in Turcia, si ceard altd judecatd, sd pla-
teascd gloaba de 200 fl. Jumitate si fie ai principelui si jumitate at
companiei, aga cum era seris si in legimintele mai vechi” %5,

Se pare cd schimbirile ivite in viata politicd a Transilvaniei au produs
unele perturbiri in viata interni a companiei. Documentele din arhivi
inregistreazi, cereri ale majorititii negustorilor companisti pentru a se lua
misuri severe impotriva dezordinii produse de unii companisti. Hotdriri
importante se iau in adunarea negustorilor din 2 ianuarie 1691, cind se
propunc ca ,,membrii companiei si nu aibd voie si meargi la judecati
la nobilii Principatului. Dacd vreunul se judecd cu un striin, si facd apel
la judecata principelui si nu la vreun nobil sau la alte judec#tii. In caz
contrar, va primi amendd si chiar va fi scos din companie” %6, Se cere
aplicarea unei noi pedepse: bitaia. Daci un companist care ocupid si
functia de plrgar sau caplta,n se judecd in afara companiei, el primeste
,,60 lovituri la plCloa.re , iar dacd este un membru simplu 100 de lovituri.
Cel care nu-si plitea datoria fatd de altul se recomanda si fie judecat
si bigat la inchisoare. Servitorii care- si ,,trigeau” stipinul la judecati
straind urmau si-si piardi salariul. Amenzi intre 6 si 12 florini eraun pre-
vizute pentru cei ce se certau in tirg sau miareau chiria. Aceste misuri

51 B.A.R., ms. gr. 976, [ol. 75—75".
52 Ibidem, fol. 156 si urm.

%3 Condica de procese a Companiei grecesti din Sibiu (1730-—-1764) (B.A.R., ms. gr.
979).
54 B.A.R., ms. gr. 976, [ol. 817,
55 Ibidem, fol. 85Y,

[Hotdrirca cste semnatd de proestos, céapitan si al}i 20 de negustori.
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severe, neobignuite pini acum, eran consecinta constatirii c¢i in companie
,,este multd dezordine’ 5.

Urmitorul regulament, adoptat de adunarea companigtilor din
7 ianuarie 1695, aduce unele schimbiri de procedurd. Articolele cinci si
sase adiugau la cele obignuite pini atunci ci impricinatul trebuie s3 fie
chemat la tribunal de jude, in scris si cu pecetea lui, cu o zi inainte de
judecatd 8. Deosebit de important este articolul gapte, deoarece, pentru
prima oard se face trimitere la legile Principatului Transilvaniei intr-un
regulament al companiei. ,,Cine dintre voi va voi s& aibd judecats pentru
o sumi de pind la 200 florini 8i mai jos, si nu ia judecatd la Apelatio, ci
judecata si se desfigoare numai in tribunalul nostru. Dacd se va intimpla
ca pricina si valoreze mai mult decit cei doud sute florini §i una din
parti va voi si apeleze, si fie obligat si depunii pentru companie 24 fl.
si aga si fie judecat in Apelatio, la Camerd, dupid cum ne-a orinduit
Vilaietul. Apro. Const. P./Tit. 52. Art. 1'% Daci pind acum se interzicea
rejudecarea unui proces in Turcia, in articolul XTI se hotaridste ca ,,oricare
negustor va voi judecatd aici §i apoi va ciuta judecidtor in alt Vilaiet,
84 pliteascd gloaba de 200 fl1.” 8. Alte preciziri privind practica judecid-
toreascd cuprinde si articolul XIX : ,,Cind se va intimpla si fie judecate
doud nume, i se va intimpla ca vreun jurat si fierudd a uneia sau
a alteia din pirtile ce se judecd, sid-1 scoatd afard si aga si se facd jude-
cata' %1, De asemenea, potrivit articolului XX, juratilor le era interzis
si amenin{e sau sid vorbeascd urit, si injure vreuna din p#rt{i, fiind
obligati ,,84-i judece cu frica lui Dumnezeun’ ®2. De egali importanii
pentru stabilirea procedurii in tribunal este si articolul XIII, care preve-
dea : ,,Cind se va intimpla si se facd judecatd in tribunal, si iasd afard
toti palicarii gi 8d nu fie nici unul doritor, fie de-al nostru, fie striin, si
rimingd induntru si judece, ci numai Proestosul §i pirgarii sd hotdrascd
Judecata, iar ceilalfi toti si ias# afarid’’®3, Aflim astfel dintr-un regulament,
pentru prima oari, cum se luau hotaririle judecitoresti : judecitorii deli-
berau (discutau i hotiarau asupra pricinii) firi prezenta persoanelor
interesate.

Importanta deosebitd acordatd de companie tribunalului, ca instru-
ment al ordinii §i legalitdtii, indispensabile existentei gi activitdtii compa-
niei, o dovedeste §i insistenta cu care regulamentul din 1695 revine asupra
problemelor judecitoresti. In articolele XXXI si XX XTI se spune printre
altele : ,,Cine din compania noastri va iesi si va gisi pe vreun frate la
Judecatd striind (din afara companiei) in Foro Videlicet non Competenti
14rd vointa judecitorului nostru, si pliteascsd f. 60 gi iaridsi si vinid s3 se
Judece la Tribunalul nostru’ &,

Cu toatd bogitia de informatii referitoare la tribunal gi procedura
Jjudecitoreased, regulamentul din 1695 nu consemneazi toate pedepsele
cerute de negustorii companisti in 1691, de pildd, inchisoarea. Totusi, un
proces-verbal inregistreazd ci la 4 ianuarie 1714, din cauza dezordinelor

57 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 96¥—97°.

8 Jbidem, fol. 99".

50 Ibidem, fol. 100. Trimiterea la legea transilvand, este scrisi in latini.
80 Ibidem.

1 Jbidem, fol. 100", 101.

%2 Tbidem, fol. 101—101",

%3 Ibidem.

®¢ Ibidem, fol. 102—102",
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din companie, i se ingiiduic lui Thodis Stamu, ales a treia oari judecdtor
gi pregedinte, ca in cazul in care impricinatii nu plitesc gloaba imediat
dupii hotiirirea tribunalului, si fie bégati la inchisoare §i si pliteascd
amenda dubli . Desigur ci se pot da $i alte numeroase exemple despre
modul in care se ficea judecata la tribunalul companiei 8.

Ultimul regulament care se referd la perioada de care ne ocupim,
cel din 1746, reia o serie de prevederi din regulamentele anterioare.
Judecitorul trebuia si-i trimitd impricinatului pecetea, iar negustorii
s4 se judece nu in altd parte, ci la ,,tribunalul nostru, §i orice se va hotdrt,
la aceasta si ramini ; si dacid va iesi afari §i va vorbi de rdu judecata
de fatd de cineva care este din afara Tribunalului, si fie amendat cu
60 fl. 1’67 Iar ,,impricinatul care va strica judecata', amenintind §i mergind
la alt tribunal §i in ,,alt Vilaiet”, si fie amendat cu 200 fl.

Deci acesta era modul in care se ficea judecata, procedura judi-
ciardi, asa cum reiese din regulamentele de functionare ale companiei. In
cele ce urmeazi vom da citeva exemple asupra modului in care erau
aplicate regulamentele, sau ,Jegimintele’’ adoptate de companigti, ce
erau de fapt legile (vduoi) dupid care judeca tribunalul companiei, in
componenta amintitd si in fata adunirii negustorilor, si pedepsele aplicate
contravenientilor. Dealtfel, regulamentele sau legile companiei erau o sintezi
a practicii judiciare.

Dacd pentru veacul al XVII-lea nu avem la dispozitie prea multe
documente care si ne relateze judecarea princinilor ivite, pentru veacul al
XVIII-lea s-au pidstrat doud condici, inedite, la Biblioteca Academiei
R.S.R., care cuprind dari de seam# asupra proceselor judecate. Este
vorba de ms. gr. 978 din B.A.R., care poarti titlul: ,,fnceputul pricinilor
si judecitilor, 26 ianuarie 1723 la Sibiu”’® si de ms. gr. 979 din B.A.R.
,,Protocolul judecitilor. .. .

Din aceste diri de seami asupra proceselor aflim nu numai modul
in care se desfigura judecata, ci si formulele folosite in practica judiciara.
De obicei procesele-verbale ale tribunalului companiei, scrise in cea mai
mare parte de grimiticii companiei, isi incep relatares cu formula ,,a
protestat’” (émpwrzotardyioev), dupid care urmeazi numele celui care
igi puse polturul” (td moXrobpov)™ §i ,,cere dreptate’” ({irdst Sixeosivy).
Intr-un ,,protocol” al judecitii din 10 ianuarie 1737 se folosese formu-
lirile : instantd (iotovtlwx); sd fie slobod (va& elvar oAéumodog); si fie

% Ibidem, fol. 106—106". Documentele nu dau indicii asupra tnchisorilor folosite. In
rapoartele prezentate de epitropl asupra modulul in care se foloseau banii strinsi de biserica,
se prevede insd si o sumé pentru imbunétatirea traiulul celor intemnitati.

8 Ibidem, fol. 102—102".

67 Ibidem.

% ‘ApyN Tdv Umodéscwv xal xplocwv. B.A.R., ms. gr. 978, fol. 1.

% Pe verso-ul foil de coperid: ,,Anul 1730 lanuarie 2. Condica despre judecatile care
se vor practica (face) de acum incolo”’. B.A.R., ms. gr. 979.

7 Vezi B.A.R, ms, gr. 976, fol. 7; ms. gr. 978, fol. 16; ms. gr. 979, fol. 10°; ms. gr.
979, fol. 4. De pilda la 11 fulie 1734: ,,Aicl in fata noastrd a celor mal jos iscaliti a protestat
kir Gheorghe Manolis si si-a pus 16 moAtobpov”’ (= polturul). Nu stim exact ce semnificatie are
termenul aici. In sirbo-croats potur sau poltur = tdran pe jumitate musulman din Bosnia,
cf. Uemopja Hapoda Iyzocdabuje, 11, Belgrad, 1960, p. 1 314. Aceeagl semnificatle o are
termenul potur in Tracla, vezi K. Koukkidls, AeEtréyiov &AAqvindv AéEewv mapayouévmv &x
'rﬁql‘gosupm.xﬁg In *Apyelov @paxixol Aaoypdpov I'\woola xal OnouPeod 24, 1959, Atena,
P- .

1 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 7,12.
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oprit (ve clvar émpiopévoc). Adeseori pentru ,,a fi multumit’ se foloseste
termenul xovtévros 72

De obicei, la inceputul procesului-verbal se anuntd cd judecata se
face ,,in fata celor prezenti, a pirgarilor-jurati, mai jos isciliti si a proesto-
sului...”7?3, Tar cind se anunty sentinta se foloseste formula : ,,s-a gisit
cu cale de citre noi toii” si se adaugi : ,,pentru mul{umirea celui care
avea dreptate si fird nici un fel de impotrivire sau nesupunere, asa am
hotirit cei mai jos iscaliti...”. Atunci cind se rejudecd un proces, in sen-
tintele judecitoresti se aminteste ci ,,deci dupi judecata de mai inainte
ficutd, s-a judecat si acum de citre noi...”". O altd formulare folositi.
la darea sentintei este: ,,hotdrim dreptatea sa, cu pérerea unanimi...”,
urmind decizia adoptatd si semniturile judecitorului, a gase jurati §i
a cipitanului companiei . In sfirgit, in unele documente intilnim si
formula : ,,S-a plins in fata noastri, si in fata companiei...”.

Acestea sint formulele cele mai des uzitate in tribunalul companiei
si chiar dacd exemplele sint luate mai mult din veacul al XVIII-lea (de
cind s-au péstrat condicile amintite), urmirind regulamentele de functio-
nare §i avind gi citeva documente, putem si afirmim ci asa decurgeau
procesele si in veacul al XVII-lea’. Deci, se prezenta reclamantul si ,,pro-
testa” sau depunea o plingere, care la mijlocul veacului al XVIII-lea.
este scrisd in prezenta proestosului si a unu-doi jurati sau a cidpitanului
companiei. Uneori se aducean s§i martori sau ,marturii”’, ori, in cazul
proceselor pentru mirfuri si bani, chitante, catastifuri etc. In lipsa unor
mirturii sau martori, judecarea procesului se amina, fixindu-se o altd.
datdi. Asa de pildd, la 5 februarie 1737 Costas Luca Rusis isi pune ,,pol-
turul” si prezinti catastifuri si socoteli din care reiesea ci Gheorghe
Popa Nicu ii datora 422 fl. Acesta din urmi a méirturisit de doui ori in
fata tribunalului c¢i nu datoreazi nimic. Tribunalul hotiriste ca miercuri
9 februarie acesta din urmi si se prezinte din nou cu dovezi clare in
fala juratilor §i pind atunci ,,s% nu mai deranjeze mai mult tribunalul”?’.

In cazul in care una din pirtile judecate avea functia de pirgar,
cum era de pildd Ioannis Adamis, a cdrui isciliturd era o perioadd nelipsita
la, sfirsitul proceselor-verbale, acesta nu mai scria rezultatul judecitii in
calitate de grimétic si notar. Din desfisurarea procesului se poate observa
cd nu este deloc pirtinit, iar procesul-verbal al judecitii este semnat de
10 jurati, de judecitor §i de cipitan, lucru ce se intimpla destul de rar,
cel putin din documentele pe care le avem la dispozitia ™.

Cauzele proceselor sint nenumirate. Fiind vorba de o asociatie
comerciald, fireste ci cele mai multe se referd la mirfuri, datorii binesti,
m?ste_r})n-i, relatii cu slugile, cu tovarisii de negotf, certuri pentru bolti,
satre 7.

® Ibidem, fol. 9—12.
3 Semneaza proeslosul si cinci jurati, ibidem, fol. 9.

4 Ibidem, fol. 9%, 12. La 3 august 1737 se noteazi: .,Pentru certurile acestui kir
Costa Luca din nou ne-am adunat la tribunal, si pe scurt scriem, s3 inceteze definitiv
cearta” oufisioctc. »
77: Judecata din 9 noiembrie 1737; ibidem, fol. 12.
Vezi procesul din 7 iunie 1655. Dobre din Fagaras a insultat compania si a fost

nec.uviincios. S.e.hotéréste $4 nui se mai dea marfi pe veresie (pe credit) nici la tirguri,
nici de la bolti si satre; ibidem, fil. 157".

7 B.A.R., ms. gr. 979, fol, 7".

ol 16‘7’8 Procesul-verbal este redactat de Constantinos Panaiotis la 26 iunie 1741, ibidem,

™ Vezi B.A.R., ms. gr. 978 si 979.
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Pedepsele administrative in caz de ,,injurdturi i injurii, §i a razvra-
tirilor impotriva multimii” au fost hotirite incd din 1639. Pentru injurii
.1 insulte se aplica o amends de 6 fl., iar pentru cei ce scoteau vreo armi
erau pedepsifi cu o gloabd de 200 f1.*. Aceeasi amendi a fost datd i
«celui care a incilcat hotiririle luate de toti negustorii, la 5 mai 1663,
4,i0l problema tribunalelor”, precum si companistului care va injura sau
va vorbi urit cu ,,vreun jurat pirgar, in fata Adundrii §i a judecitorului”®.
La 15 iulie 1666 Costas Sarenti ,,cere judecati” impotriva lui Giotu Ciho-
daru care a ,,scos spadi impotriva sa’. Tribunalul hotiriste ca piritul
s# fie amendat cu 200 fl., potrivit cu ,,legimintul mai vechi al bitrinilor’®2.
in virtutea hotiririlor mai sus adoptate, Petru Sistovlin si Venetianul
sint pedepsiti cu ,,surghiunul” (covpyodwvt) pentru injuriile pronuntate
in fata tribunalului: nimeni din companie nu avea dreptul ,,s4 se ames-
tece cu el, si si facd tovirisie, nici sd-i vorbeascd, nici in tirg, nici in
castre, nici la satrd, sau in tard, nici si nu-l ia in curte, si-i dea de
mincare. ..’ si cine nu se va conforma si-1 va ierta ,,fdrd vointa com-
paniei intregi, si primeasci anatema’ 83,

Daci proestosul, juratii i in anumite situatii orice negustor puteau
fi reprezentati in instantd de un ,,epitrop”, impricinatii trebuiau fira
exceptie si fie prezenti®. In procesele iscate de neintelegerile dintre into-
varagiti (cbvtpogot) se cer mirturii (6poroyieg) care si poarte sem-
nitura unor ,,negustori cinstiti’’®. De pildi, la 14 iunie 1739, in procesul
dintre Stavros Bacalis si fratele siu Nicolas, care ,,8-au prezentat in
fata noastri, avind o ceartd pentru o tovirisie de doi ani §i jumitate”
cu un capital de 390 fl. nemtesti, motivul pentru care Nicolas ,,a cerut
judecatd’” erau 195 fl. nemtesti, pe care i-a refinut Stavros invocind
intelegerea %. Lipsind vreo dovadd (&né3:t), sau mirturie (paprtupia),
sau inseris (ypapa), judecata a hotdrit si jure fie unul, fie celdlalt, insi
pind la urmé acestia nu jurd gi se impacd ®7. Stavros spune totusi ci va
aduce ,,scrisoarea adeviratd si de incredere’” prin care si dovedeascd
ci ,,a5a a fost intelegerea in tovirisia lor” precum a mérturisit el. In
concluzie, in procesul-verbal se spune: ,,$i s-a scris spre adeverire si, in
plus, se recomands ca kir Stavros si nu incerce si-1 tragi in judecats
in Turcia, sau sid-1 nedreptiteascd, pentru ci in caz contrar va trebui
si dea gloabi®. Tatd, deci, cum se desfisura un proces intre doi into-
vardgiti. Dacid mai sus este vorba de impéirfirea incorectd a veniturilor
rezultate din negot, in cele mai multe cazuri procesele au ca pricind faptul
c3 intovirisitii nu treceau corect in catastifuri mirfurile §i cigtigurile.

O altd serie de procese sint iscate din cauza neintelegerilor dintre

stipin (&y«) §i ,,fatturul’” sau servitorul siu. In primul rind trebuie si
aritdm ci fatturul avea dreptul si apari in tribunal ca martor®. In

80 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 75".
&1 Ibidem, fol. 82.
62 Tbhidem, fol. 159—159".
8 Tbidem, fol. 158.
Vezl, de plld4, citeva procese din anul 1728, B.A.R., ms. gr. 978, fol. 8 si fol. 15.
tlpor mwpaypateutddes.
B.A.R., ms. gr. 978, fol. 13, 14—15; este folosit termenul t¢ oouApl din turcescul
sulh = tmpdcare, conciliere, tranzactie. Vezi K. Koukkidis, op. cit., p. 176.
87 B.A.R., ms. gr. 979, fol. 14".
88 Ibidem, fol. 20.
8 Vezi, de plld4, procesul din 15 septembrie 1723, B.A.R., ms. gr. 978, fol. 7.
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cele mai multe cazuri stipinul era cel care isi didea in judecatd fatturul
sau servitorul. De pildi, la 27 septembrie 1732, Margarit Dimitriu depune
,,Teclamatia sa’” impotriva fatturului Dimitrie Burcazi Melenikiotis, ari-
tind ci desi i-a oferit piritului un salariu (péyav) de 80 fl. pe an, acesta.
dups patru zile, firi nici un motiv, nu a mai vrut si lucreze. Tribunalul
hot#iriste ca acel dintre negustorii companiei care il va lua ca fattur
sau tovaris, sau il va gizdui, si pliteascd o gloabd de 60 fl. companiei
5i 100 fl., coroanei imperiale; $i ninieni si nu-i dea marfd pe datorie
(Bepzcé) sau bani, §i nici in cirutd si npu-l ia. Martor in acest proces
este Nicos Ciaminarul, care a fost de fatd cind se ficuse intelegerea.
pentru un an %.

Tribunalul companiei judecd si procese de mogtenire. La 10 septem-
brie 1723 Ianakis Adamis infitiseazd o plingere impotriva fratelui siu
Torgaki, pe care-1 avea fattur la boltd si tirguri ,,sé-i vindd marfa cu soco-
teald” si sd-1 slujeascd la orice i-ar porunci, potrivit cu intelegerea si
,angajamentul’® scris. Acesta infifijeazi o mirturie prin care isi cere
partea din averea pirinteascii, cerere cu care tribunalul este de acord®.
La 10 februarie 1744, Nikolaos Hristu prezinti tribunalului unele ,,puncte’”
(robvx~a) prin care cer¢ de la cumnatul siu Gheorghe Manoli
vechile catastifuri in care ~int insemnate cele rimase de la tatil siu.
Gheorghe Manoli prezinti ,,scrisori” si alte dovezi pentru citi marfi si
bani au rimas de la tatil siu §i cum au fost impérfite intre mama si
orfani, serisori iscilite de acestia. Fiind exaininate atit cererile lui Nikolaos
Hristu, cit si rispunsurile lui Gheorghe Manoli, ca si dovezile §i inscrisurile
sale, ,,au gisit drept’’ ca Nikolaos Hristu si nu mai aibi nimic de luat din
mosgtenirea (x2npovopiav) tatilui si a mamei sale de la Gheorghe Manoli®2.
Procesul-verbal este semnat de patru jurafi, cipitanul §i Stratis Dimi-
triu, care a §i scris in condici. Lipseste numele judecitorului, de obicei
primul iscilit, dar care in aceastd perioadi era chiar Gheorghe Manoli.

O scrie de alte procese se referi la furturi®, care se solutionau
prin inapoierea mirfii sau a banilor furati de impricinat sau oprirea
pagubei din salariu, in cazul cind era vorba de o slugi. Certurile,
injuriile, calomniile, nerespectarea regulamentelor companiei erau de
asemenea judecate si pedepsite ™.

Pistrarea ordinii §i disciplinei in companie constituie o preocupare
permanentd a conducerii sale, asa cum reiese si din regulamentele de

® Jbidem, fol. 3.

%1 Jbidem, fol. 6.

2 Tati sentinta tribunalului: ,,Dar socotind negustorii si situatia economici decizuta
a lui Nikolaos, l-au rugat pe Gheorghe Manoli si il ierte de cei 74 fl. unguresti pe care-i
dat:ora, §i sb-i mai diruiascd al{i 100 fl. De acum fincolo, nici Nikolaos, nici femeia lui si
nici coplii lor s& nu mai ceard nimic de la Gheorghe Manoli sau de la doamna lui, sau de la
coplii lo_r. Si dacd se vor adresa, fie el, fle copili lui tribunalul in aceeasi problema, si alba
efl {)uﬁ;)]os, la tribunal, 100 fl. si numai asa se va rejudeca procesul” (B.A.R., ms. gr. 979,
ol. .
g 8 Cum sint de pild4, cele din 6 septembrie 1742 si 13 februarie 1745; ibidem, fol. 17"

. ® La 10 nolembrie 1737 Ioannis Dimu aduce la cunostintad tribunalului ci ,,dupa orin-

duiala negustorilor’’ s-a dus impreuni cu doi jurati-pirgari, Elevterios Anghelu si Joannis
§te.fanu, la conacul lui Alvizi. Acesta l-a insultat, invinuindu-l1 ci mistifici catastifurile
i vrea ,,sa-1 Infunde”. Mai mult decit atit, l-a injurat de cinci-sase ori in fata slugilor. Pro-
cesul are loc la 21 ianuarie 1738 in urma ,,protestului” (wpoteatdtliov) Iui Ianakis Dimu.
Alivizi spunc cd nu se va prezenta decit cu ,,porunci princiard’’. Tribunalul ii cere s& se pre-
zinte in 3 zlle cu dovezi. '
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functionare. De pildi, la intrunirea tribunalului din 14 iunie 1728, boierul
Manolaki Mavrudi, proestosul companiei, aduce cu mihnire (ué mapamovo)
la cunostinti companiei ¢4 hotédrirea votati de intreaga comunitate, ,,fie
de cei mai vechi sau cei mai noi”, ca si se apere i si se pistreze nevoile
companiei, asa cum ,,sti scris §i in condicd de citre inaintasii nostri”,
nu este respectati. De aceea se hotariste ca cel cdruia i se va cere si se
ducd undeva sau si facd ceva in interesul companiei §i nu se va supune
si fie amendat sau si i se dea alti pedeapsi. In acelasi sens este si
hotirirea tribunalului din 11 mai 1736, care stabilegte cd cine se va
,,amesteca’’ cu negustorii companiei romeilor din Sibiu §i va face scandal
sau va calomnia pe proestos la diferite sindrofii, mese, cum a fost Dimi-
trie Hristu din Kozani, si fie aspru pedepsit; iar cel dintre companisti
care va auzi aceste calomnii i nu se va infitisa proestosului sau jurafilor
pentru a le aduce la cunostintd si fie amendat cu 60 fl. %.

Privilegiul! din 1636 incuviinta, cu aprobarea ,,Prefectului transil-
vanean’’, alegerea unui judecitor ,,pentru a pune capit neintelegerilor
procesuale pornite intre ei [companisti — n.n.] si alti greci striini, nici unul
dintre ei si nu poati fi arestat de dregitorii sau magistrafii vreunui
loc, sa fie detinut sau tras la judecaté. ... Se precizeazia deci cd judecata
este de competenfa starostelui companiei numai cind este vorba de litigii
intre companisti §i alfi greci, ,,fie transilvinean, fie chiar striin’, pentru
ca atunci cind un membru al companiei ,,va folosi violenta' impotriva
vreunui nobil sau impotriva cuiva care face parte din cele ,,trei natiuni ale
Regatului”, litigiul va fi rezolvat de magistratul sau dregitorul acelui
loc, companistul putind fi aruncat in inchisoare®. In 1653 in legislatia
taril se aduce precizarea, care se adaugi si in codexul companiei, ci la
tribunalul companiei vor fi judecati negustorii vlahi, bulgari §i armeni
carc fac negot in Transilvania ®. Din regulamentul companiei stim eci
negustoril companisti nu aveau dreptul si apeleze ,,la judecata Principa-
tulul sau la altd judecatd, ci numai la prefectul regal” ®, sau daci pricina
valora mai mult de 200 florini, una din pirti putea si fie judecati ,,in
Apelatio” la Cameri®.

Din putinele informatii pe care le avem pini in prezent, si vedem
cum erau reglementate anumite pricini cind ,,erau de competenta negus-
torilor locului” §i care erau relatiile in acest sens cu autorititile locale
din Sibiu. In ,,Protocoalele primiriei din Sibiu”, la care ne vom referi
in continuare, gisim la 19 ianuarie 1694 urmitoarea consemnare : delegatia
negustorilor greci din Sibiu este indemnat#, in sedinta senatului sibian,
ca in locul judecitorului pe care l-au ales, contrar obiceiului, din rindul
grecilor bragoveni, si fie ales unul din compania sibians 1%, Cercetind
documentele companiei din aceasti perioadi constatim ci negustorii
companigti nu numai ci nu l-au revocat pe judele Dimitrie Nicolaos
Nannu, ales la 6 ianuarie 1694, dar l-au si reales si la 6 ianuarie 1695.

fol. 1 % Hotirirea este semnata de 18 negustori In frunte cu proestosul; B.A.R., ms. gr. 979,
ol. 1.

% Th. Bodogae, op. cit.,, p. 652.
7 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 74" si Approbatae, titlul 52, articolul 1.
%8 Vezl, de pildi, regulamentul din 1691, B.A.R., ms. gr. 976, fol. 96".

1695) % Aprob. Const. P.1, Titl. 52, art. 1. B.A.R., ms., gr. 976, fol. 100 (regulamentul din
o).

058 100 Ar(l)n. St. Sibiu. Inventarul Protocoalele primiriel Sibiu 1521 —1700, vol. IV, Bucurestl,
1 , p- 180.
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La 30 noiembrie 1694 vin in fata senatului sibian reprezentantii creditori-
lor poloni ai decedatului negustor Cosma Kis si cer asociatului acestuia.
Cosma Mucsa si le pliteascd datoriile. Acesta din urmé afirm¥ ¢# pricina.
lui a fost judecatdi de guvernator si ci in orice caz este de competenta.
judecitorului grec (care nu putea fi decit al companiei). Senatul hotiriste
¢4 nu judecitorul grec are dreptul si judece aceastd chestiune, ci numak
senatul sibian sau guvernatorul !, In cele din urmi, la 13 ianuaie 1696,
senatul se supune hotéririi guvernatorului, care di cistig de cauzd negus-
torului grec!®®. Tot in anul 1694, la 29 iulie, senatul sibian di sentinta.
in procesul dintre pastorii Valentin Kisling din Selimb#r, Ioan Long
Martin Klein gi Toan Beazner, cetifeni ai Sibiului, pe de o parte, st
negustorul grec Cosma Toma $i ,,societatea’ negustorilor greci din Sibiu,
pe de alta, pentru unele datorii nepliitite 3. In acelasi an, la 17 septembrie,
in fata senatului din Sibiu, §i la cererea comandantului militar al orasului,
zece negustori greci garanteazi pentru negustorul grec Andrei Banghi
care este invinovitit cid ar fi ajutat unui cdpitan sirb si evadeze din
arest 104,

Se pare ci toate aceste procese sint judecate conform ,,ordonantei’”
lui Gheorghe Banffy, guvernatorul Transilvaniei, din 7 aprilie 1694,
potrivit cireia compania greaci nu avea dreptul si intervini in procesele
altor negustori gi si foloseascd cii ilegale. Judele si judecatorii companiei
au dreptul s hotirasci diferite pedepse. Dar in cazul in care un membru al
companiei se judecd cu ,,altdi companie”, acesta si se prezinte intii la
scaunul judelui si daci nu este multumit, pe cale legald si facd apel in
fata guvernatoruluil®. Aceastd decizie a lui Banffy va fi citati si in
diploma Mariei Tereza din 1747. Cu acest prilej se vor preciza drepturile
judeciitorului §i ale juratilor, ca si dreptul de apel la Camera aulicd 1,

in condica de procese a companiei din Sibiu giisim citeva cazuri de
pricini rezolvate intre companisti si persoane ce nu ficeau parte din
companie. De pildi, in 1737, la 27 aprilie, are loc un proces intre Gheorghe
Plont, cetidtean al Sibiului, §i Hristu Yoannu din pricina a 38 ocale de
marfid care nu fuseseri bine cintdrite, afirmi Hristu, de Iacob Sonka la
Bistrita. I se cere lui Hristu Ioannu si clarifice problema pentru ,,multu-
mirea’’ 197 postdvarului. La 23 iunie a aceluiasi an se prezinti din nou la
judecatd Hristu i postivarul. Se hotiregte ca la tirgul de la Medias,
unde il vor intilni pe Sonka, si se rezolve definitiv datoria 1%, La 7 sep-
tembrie 1744 s-au prezentat in fata tribunalului negustorul armean
Marcos Botosanul din Gherla §i companistul Nicolas Miargiriti. Armeanul
a cumpirat la Sibiu 60 de boi de la Nicolas §i acesta din urmi nu a
platit ,,regia” (v#v pnyxiov) spre paguba armeanului. Tribunalul hoti-
rigte ca Nicolas si pliteasci Kumerkiul pentru cei 60 de boi, adici
76, 80, fl. 109,

.Din exemplele pe care le-am dat si pe care le-am socotit ca fiind
cele tipice (am lisat dcoparte procesele de calomnie, injurii, scandaluri etc.),

101 Jbidem, p. 181.

102 Ibidem, p. 181.

193 Jbidem, p. 181.

1M Ibidem, p. 182.

105 Arh. St. Sibiu, cutla I, doc. nr. 26.

10 Ibidem, L.G., doc. nr. 62.

197 S xovrevrardynow (!); B.A.R., ms. gr. 979, fol. 10.
108 Tbidem, fol. 1Y.

1% Ibidem, fol. 21.
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se poate constata ci hotiririle adunsirii generale a companiytilor, sinteti-
zate in regulamentele de functionare ce reprezentau si norme de lege
{véuog), citate la procese, erau puse in practici. Dacd judecitorul
este nelipsit la judecati (cu exceptia cazului cind era impricinat), prezenta
juratilor in totalitatea lor se pare cii nu era indispensabili. Aceasta
se poate vedea si din numirul juratilor care isciileau procesul-verbal al
judecitii. In schimb, mai ales pentru veacul al XVIII-lea, in marea
majoritate a cazurilor este semnalatd prezenta (prin isciliturd) a cadpita-
nului, la care se adaugi uneori specificarea : ,,ca reprezentant al Intregii
companii”.

Cel ce chema in judecatdi depunea o plingere, de obicei denumiti
5,protestatie’” (mportestadoyia). Uneori aceasta se redacta inaintea proce-
sului, asa cum am avut ocazia si constatim mai sus, in prezenta proes-
tosului si @ unu-doi jurati. In proces se prezentau dovezi, mirturii scrise
(6uoroyizg) sau scrisori cu mai multe semnituri. In caz ci acestea
nu existau erau prezentati martorii 1% care erau fie membri ai companiet,
fie din afaril'l. Din desfiisurarea proceselor reiese cii exista preocuparea
de a se face o judecatd dreaptd, fird partinire, chiar atunci cind printre
impricinati erau proestosul (ca Gheorghe Manolis), vreun pirgar sau notarul
companiei (ca Ioannis Adamis). Impresia noastri este cd in cazul unei
judeciti cu cineva din afara companiei se adopta o atitudine de impi-
ciuire. In sentintele tribunalului, revin adesea cuvintele : ,,evitarea scan-
dalurilor” sau pentru , multumirea’ comunititii. Uneori se evocd si
5 legile vilaietului 112,

3. Cdpitanul companiei. In prima parte a capitolului al treispreze-
celea al condicii ms. 976 este expus, aga cum ain vizut mai sus, modul in
carc se ficea alegerea proestosului. La accasta se adaugd in partea a
doua a titlului ,,5i despre oficiul Apocrisariului, adici al Cipitanului
Exoterei’ 113, Se impune incd de la inceput si explicim unii termeni.
Cipitanul Exoterei (nume sub care era desemnati compania, adici ,,al
celor venifi din afari’)'* mai este denumit si apocrisario (&moxpioapto).
Termenul grecesc se traduce prin : ambasador (al curtii bizantine), trimis,
secretar, crainic, reprezentant 115, In capitolul amintit se d# urmitoarea
explicatie : ,,0 alti orinduiald care si se¢ piastreze in mijlocul nostru este
aceea ca, atunci cind se ficea adunare pentru unele probleme §i nevoi,
s-a gisit drept ca unii negustori sau fratii din afara tribunalului si aibi
un prim ales dintre ei. Apocrisarios sau ambasador este altfel numit
cipitan, ca si transmitd pirerile si cererile Exoterei ciitre judecitori
§i cel doisprezece pirgari, si de asemenea cererile juratilor si le comunice
Exoterei” 16, Tn continuare se aratii ci la 7 ianuarie 1655 conducitorul
companici, kir Panos Ioannu, impreuni cu tofi juratii, au hotirit ca de

110 Ibidem, fol. 2.

111 Ni se pare interesant de semnalat ci in procesul de mostenire dintre Safta, sotla
lui Sauli Contarl, si Costas Luca Rusos (din 2 martie 1738) se prezinti ca martorii Atanasie

Vistierul, semnat in greceste, si Fierea Britoianu, logofit la Vistierie, iscilit in roméneste;
ibidem, fol. 14,

112 Gum se face la 9 noiembrie 1737, ibidem, fol. 13.

U3 Kai mepl to0 d@uxiov 0B ’'Amoxpioaplov #Hrar wametavov tiig #Ewtépag, B.AR.,
ms. gr. 976, fol, 78.

14 gy = alara.

115 yezl 51 D. D. Dimitriacos, Néov dpSoypapirév Eopmnveutindéy AcEixév, Atena, 1964.
118 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 78",
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la aceastd datd la adunarea companistilor pentru alegeri si fie votat sk
apocrisariul sau cipitanul. Votul si se facd cu stirea juratilor si proesto-
sului, propunindu-se doui-trei nume §i dintre acestea ,,...s4 se voteze
unul cu stirea juratilor §i a conducitorului pe care-1 vor voi amindou
pirtile in mod pagnic, ca si nu se faci scandal si tulburare”. In incheiere
se precizeazd ci aceste hotiiriri s-au luat in fata adunirii i ele trebuie si
fie fiicute cunoscute tuturor companigtilort”.

Cu toate cii aceastd hotdrire se ia in 1655, in actele companiei abia
la 7 iapuarie 1681 se consemneazi prima alegere de cipitan. Prin votul
proestosului si al celor doisprezece jurati a fost ales cidpitan al palicarilor
Toannis Conti (zis i Teleki Tangis)18, Alegerea cipitanului se ficea odata
cu cea a proestosului, la unul, doi sau trei ani, asa cum se poate constata
din lista c#pitanilor Companiei grecesti din Sibiu, stabiliti de mnoi!?.
Dacd in 1684 alegerea cipitanului s-a ficut de catre proestos 31 jurafi,
la 9 ianuarie 1689 se aratd ci ..a fost votat, cu pirerea unanimi, cipitan
al palicarilor Exoterci’”® kir Dimas Evstasiu. Aceste dous formule vor
reveni alternativ sau concomitent de fiecare datd cind se fac alegeri
de cipitani. La 4 ianuarie 1700, se consemneazi : ,,Au votat mai sus-
numitul arhon proestosul nostru Stathis Dumitru Safranghis, impreuns
cu juratii si cu ccilal{i palicari, pentru functia de cipitan pe kir Kaloki-
riaki Tipogopoulos 2. Aceeasi formulid este folositd si in ianuarie 1717,
cind Gheorghe Manolis, numit si Horvat, este ales ciipitan al companiei!®2.

fn ,Jada” companiei Toan Adamis a gisit ,,0 foaie” pe care a
notat : ,,Despre cum si depund juridmint Apocrisariul sau cipitanul pali-
carilor Exoterei’”. Este redat un fel de ,,formular” potrivit cidruia cipi-
tanul se obligd si transmitd ,,afard palicarilor tot ce ar cere judeciitorul
si juratii, §i s& nu schimb in nici un mod sau ingeliciune cuvintele acestora
§i ceea ce-mi va ordona Exotera de asemeni sj spun injuntru”. Atribu-
tiile capitanului erau deci acelea de a transmite hotéririle conducerii
companiei, dar §i cererille companistilor. El trebuia si vegheze la execu-
tarea diverselor pedepse hotdrite de tribunal si proestos, si stringi
gloabd, sé duci la inchisoare pe vinovati, si ajutc la mentinerea ordinii
in companic. Asa cum am mai aritat, semnitura cipitanului figura si la
sfirgitul proceselor-verhale ale judecitoriei, uneori adiugindu-se: ,,in
numele companiei”. Un caz mai deosebit avem in anul 1732. La 10
lanuarie epitropul cipitanului Hristos Joannu (deci si cdpitanul putea
sd-gi lase un inlocuitor-epitrop), impreuns cu intreaga Exoters, cheami in
judecatd pe Iovanis Andreu. Potrivit obiceiului se face un ,,protest’
in seris in prezenta proestosului 1?3, Cipitanul cere in numele companigti-
lor ca Iovanis si aducd mdirturii sau martori in sprijinul ,,calomniei
sale’’, in caz contrar va fi pedepsit 1%,

Dups plata datoriilor citre companie, a aga-numitei ,,portii”s
companistul primea un inseris cu sigiliul capitanului si numai astfel
avea dreptul si iasi din cetate. I.a 30 iunie 1739, proestosul Gheorghe

117 Thidem, fol. 79.

118 Tbidem, fol. 31".

119 Vezl op. cit., anexa III.

120 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 32.

121 Thidem, fol. 35.

122 lhidem, fol. 38Y.

123 B.A.R., ms. gr. 979, fol. 2. Vezi si ms. gr. 980.
124 bidem.
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Manoli ,,a protestat’ in faf{a tribunalului companiei impotriva lui Gheorghe
Kiarto, care fiind oprit ,,cu sigilin’'?> s piriseasci orasul, nu s-a supus
cipitanului prin care i-a trimis ingtiintarea 1%.

Pe textul importantului regulament de funcfionare al companiet
din Sibiu din 7 ianuarie 1695, dupid semndturile proestosului, ale pir-
garilor si ale altor negustori se adaugd la sfirgit : .,Kirghios Gheorghe
Bikelis, cipitan al companiei, cu vointa intregii Exotere iscilim si inta-
rim cu totii cele de mai sus, i imi pun sigiliul’'*?. Dealtfel pe o serie de
documente ale companiel apare semnitura cipitanului, la care se adaugs :
,adevereste impreund cu toatd Exotera’.

Deci cipitanul coimnpaniei avea obligatia, pe de o parte sd urméireasci
executarea pedepselor hotarite de tribunal, iar pe de alti parte si transinitd
cererile sau nemult_;umirilg companistilor conducerii, de aceea uneori este
denumit §i sol mpfoBevtns 1?8, reprezentant al tuturor companistilor.

4. Haragiarii companiei. In aprilie 1653, cu obisnuita ,,vointd una-
niméi”’ a negustorilor companisti, se hotiriste ca anual ,,s4 se orinduiascs
doui nume destoinice (vrednice de incredere) ca si stringi haraciul
(té yapator), adicd — adaugd documentul — ,,sumele pe care le virsa
ca dare’’ 12, Termenul turcesc care desemna impozitul pe cap de locuitor
nemusulman a intrat si in vocabularul grecesc 13°. In documentele compa-
niei toate impozitele (dirile) pe care trebuiau si le pliteascd companigtii
sint nuniite ,,haraciuri”. De aici, celor care stringeau haraciul li s-a spus
haragiari, termen si functie create de companistii sibieni.

Prin hotarirea din 1653 haragiarii erau obligati sid consemneze
sumele incasate in dou# catastifuri: unul rdminea la ei, celilalt in ,,lada
comunitdtii”. Ambele catastifuri trebuiau prezentate anual, de Criciun,
cind se didea socoteald asupra sumelor incasate !3!. In acelasi document
haragiarii mai sint numiti §i ,,forologhi’’ (gopoAéyor )!3% cei care string
impozitele. Atunci cind plecau din localitate erau obligati si lase un
yepitrop’’ care ,,s4 dea socoteald’’ in locul lor. Dac# la raportul in fata
companiei nu se prezentau nici haragiarii si nici epitropii lor, erau pedepsiti
cu o gloaba de 100 grosi sau 190 florini. Atunci cind era nevoie, proes-
tosul era obligat si le dea ,,ajutoare” (Bondolc) pentru stringerea impo-
zitelor. Tar daci proestosul avea nevoie de bani pentru nevoile comune ale
companiei, haragiarii erau obligati s% dea sumele cerute, dar si le
inscrie in catastifuri si si le treac# in raportul anual asupra cheltuielilor.

Primii haragiari alesi au fost Stoianis Stathi si Stathis Nicos Papa
»ca si adune darea pinid in anul viitor’ 133, La sfirsitul capitolului XV al
condicii se spune : ,,Numele cclor care au fost ficuti haragiari in decursul
vremii le-am notat dupi consemnarea alegerii proestosilor platiti’ 134,
In capitolul urmitor al condicii este dat ,,modelul” dupi care trebuiau

125 ué v Bodrav.

128 B A.R., ms. gr. 979, fol. 102.

1272 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 103.

128 npeofeutnc = ambasador, sol, purtitor de cuvint.

12 B A.R., ms. gr. 980, fol. 17",

188 K. Koukkides, op. cit., p. 197.

131 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 80. Documentul este transcris in condici la capitolul
XV intitulat Despre haragiari si anemus (Ai4 toUg yapatfapéoug xal Sid Tolg “Avepouc).

182 odpog = impozit.

123 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 80". Se foloseste 5l termenul dare (76 dbomuov) aliturd
de haraci sl impozit.

134 1bidem.
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s depund jurimint haragiavii, asa cum ficeau si ,,ceilalyi oficiali ai com-
paniei”. Dupi obicei, ei jurau si fie credinciogi §i cinstifi, si serveascd
compania ,,cu frica lui Dumnezeu” 1%,

La 7 ianuarie 16535, adunarea companistilor hotidriste si fie orin-
duiti haragiari care si stringi anemii36. Aveuos se traduce prin vint.
Tats definifia care se dii in condica companiei acestui impozit: ,,Anemus
spuncau inaintasii nostri tuturor striinilor, si acelora care nu erau sta-
bili in companie, care si fie gisiti in prezent cu avutul lor, ci se duc $i
vin nepidsdtori §i mul{i lipsese si numai la tirguri se aratid ...Acestora
s 1i se ia darea cuvenitd (&puédiov daoipov)”’, asa cum a fost ,,impu-
terniciti” compania prin diferite patente date de principii Ardealului?®.

Potrivit aceleiasi hotfriri proestosul trebuia si vegheze, ca hara-
giarii alesi si depuni jurimint si si le dea ,,tidule” (zfedodraic) celor
care si-au achitat darea. Ficcare negustor ce-5i plitea impozitele trebuia
sd primeasci o asemenea pidulii, regulamentul interzicind ca doi sau
trei oameni s3 primeascid o singuri tiduli. Acestea trebuiau semnate de
proestos si nu de haragiar; in caz contrar erau pedepsiti atit haragiarul,
cit si cel care primea o astfel de tiduli. ,,S-a legiferat de noi tofi”, spune
mai departe condica, ,,ca judecitorul si haragiarul s& consemncze tofi
banii adunati”38, Se di siun model 13 al tidulei, care trebuia si cuprindi :
numele celui care a plitit, apoi numele proestosului, locul, anul, luna si
ziua in care a fost scrisd. Trebuie si precizim ci haragiarii doar ,,execu-
tau” stringerea impozitelor. Cuantumul lor era stabilit de doi sau trei
jurati, de trei ,,palicari din Exoterd” si de proestos 14°.

Alegerea haragiarilor se ficea de obicei odatd cu cea a proestosului
§1 nu anual cum lasd si se inteleagd hotirirea din 1651. Se consemneazd
laconic, dupi alegerea proestosului si completarea locurilor rimase vacante
de jurati, §i alegerea celor doi haragiari. Desigur ¢4 sint i citeva abateri
de la aceastd reguld, in decursul unui secol. Daci comparim lista proesto-
silor cu cea a haragiarilor ! Companiei grecesti din Sibiu vom constata
ci in marea majoritate a cazurilor alegerile se ficeau la aceeasi datd pentru
ambele functii.

Pentru a primi socoteala sumelor incasate sau virsate de haragiari,
companistii se intruneau in aduniri speciale, dind o importanti deosebiti
acestei operatiuni. Dupi cum mirturisesec documentele companiei, catas-
tifurile haragiarilor din veacul al XVII-lea s-au pierdut §i gisim numai
unele insemniri sporadice, copiate de pe diferite documente, in ms. gr.
975. In schimb, pentru secolul al XVIII-lea avem condica ms. gr. 977,
dar mai ales condica ms. gr. 980, care consemneazi cu regularitate dirile
de seami ficute de proestosi si haragiari in problemele financiare. Fiecare
dare de seami incepe cu formula : ,,Ne-am adunat noi cinstitii negustori

135 Ibidem, vd ydpt{ix avea s§i sensul de cheltuieli pentru iptrefinerea familiei, a
casei. Vezl glosarul din K&diE Mntpomdiewe Zioaviov nal Zidtiorng {3t vol. de documente
sub redactia lul N, I. Pantazopoulos si D. Turkas-Papasthatis, Salonic, 1974, p. 206.

136 B A.R., ms. gr. 976, fol. 81.

137 Ibidem.

138 Ihidem, fol. 81Y.

13% Jat3 formularul obisnuit: ,,Prin porunca celui mai preamirit dintre noi, Domnul
(AV9%¢vta), la noi flecare s-a socotit dator si achitim total darea impusi, aducem la cuno-
stintd prin prezenta dovadi, pe cel X numiti ... a platlt bani” (ibidem).

140 Vezi, de pild3, Regulamentul din 1695, ibidem, fol. 101. Tn regulament se folosesc
termenil ,,portic” (wéptliov), darl (Socfjuata) si haraciuri (yapdtiia).

141 Vezi O. Cleanci, op. cit.,, anexa II.
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ai companiei care ne gisim aici acum. .. si ardtindu-se catastifurile asupra
banilor luati si dati, a iesit socoteala exactd §i adeviratd... si se seriu
cele de mai sus spre dovada urmasilor’’. Urmeazi semnitura proestosului
si a pirgarilor. Uneori haragiarii ,,dau socoteala’” numai in fata proesto-
sului si a pirgarilor, probabil fiind dificil s se intruneascs anual in acest:
scop adunarea companistilor. Alteori, inainte de alegeri, raportau im-
preundi cu proestosul asupra modului in care au utilizat banii, dar de
astd datdi in fata intregii companii 42,

in documentele companiei gisim o singurd incercare a ,,cumerki-
arului” Horvath Andreas de a impune companistilor si ia ,,sigiliul si
semnitura sa’’ (adicd tidula care-i purta semnitura). Aceasta a deter-
minat protestul tuturor negustorilor ce se aflau la Mediag, la 6 martie
1669 ; ei aleg doi oameni care sfi meargd la principe pentru a-i prezenta
situatia. Companistii se impotrivesc imixtiunii lui Horvath, care le
creeazd numai ,,greutdti si pagube”. Cer ca lucrurile si rimini ca pinid
la acea datii, adicd haragiarii Companiei grecesti din Sibiu ,,s4 primeascé
sigiliu de la proestosi nu de la altcineva’ 13, motivind ci in schimb ei
aduc o contributie serioasi la suma plititd de Principat ca haraci tureilor.

5. Adunarea generald a companigtilor. Atit din regulamentele de
functionare, cit §i din alte documente, pe care le-am folosit in capitolele
$i paragrafele anterioare a reiegit foarte clar rolul deosebit al adunirii
tuturor negustorilor in organizarea §i buna func{ionare a companiei.
Formulele folosite sint : ,,adunarea tuturor negustorilor’” (sdvaéic mavrév
Tiv mpayposevtadwy), ,,vointa comund (xowvy yvowyn) a nhoastri a
tuturor, ,,compania” (xopnaviz), ,fritia” (*Adcrparita). ,,Exotera’
(BEwTépa )4, ,,Voxo” (BéEo) sau ,,Sinedrion.’” M5 (Xuvédpiov) (in tradu-
cere exactd ,,intrunire”, termen folosit 'ncid din prima adunare a
companigtilor din 6 ianuarie 1638).

Companigtii sint desemnati prin termenii ,,pragmatevtes’” (mpaypatev
1¢g), in traducere vinzitor ambulant, de m#runtisuri 46 , frati” (&déroia),
sau, de cele maimulte ori, ,,palicaria” (waluxapix), care inseamni ,,flicai’’.
Preferinta pentru ultimul termen se datoreazi probabil faptului ci, pink
in 1746, negustorii companisti nu aveau voie si-si aducd familiile in Tran-
silvania, din care cauzi o mare parte dintre ei nu erau cisitorifi4?.

Aga cum am mai remarcat, prima conditie pentru a intra in com-
panie era aceea de a pliti ,,portia”’ cuveniti. Apoi negustorul trebuia si
depund un jurimint i si se oblige si respecte ,,legimintele si legile
companiei’!*®, care, dupd cum am vizut in capitolul anterior, erau nume-
roase. Abaterile erau pedepsite de la caz la caz, dupi gravitate, ajungin-
du-se pini la scoaterea din companie. Dar aceste ,legi si legiminte”,
pe care noi le-am numit regulamente de func{ionare ale companiei,
erau aprobate de adunarea tuturor negustorilor, unele articole fiind

M2 Vezi B.A.R., ms. gr. 980.

U3 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 83—83".

144 Tbidem, fol. 26Y—27.

U6 Tbidem, fol. 27.

146 Desl stim ci le era interzis comertul ambulant, cu aminuntul.

147 Negustoril din Epir, Macedonia si Thessalla plecau din Transllvania de obicei la
sf. Gheorghe si se intorceau la sf. Dumitru sau la Craciun. Altii reveneau acasa dupa ce
se imbogileau, dupd 5—20 de ani. Cf. D. Popovicl, op. cit., p. 85 si Ap. Vacalopoulos,
‘Iotopla tHc, Maxcdoviag, p. 35—36.

e Vezi capitolul III al condlicii (B.A.R., ms. gr. 976).
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cerute de un grup mai mare sau mai mic de companisti. Alegerile dife-
ritelor organisme ale companiei se ficcau in adunarea tuturor negustorilor
existenti in acel moment in Transilvania. Proestosul si haragiarii ficeau
rapoarte periodice in fata aceleiasi aduniri. Toate hotaririle importante
privind buna functionare a companiei se luau tot cu vointa unanimé
,,a tuturor negustorilor”. La un moment dat, in anul 1680, se vorbegte de
,,adunarea noastri a tuturor negustorilor din Ardeal”, atunci cind se
constati dezordinile din companie §i se iau hotédriri importante pentru
curmarea lor*®. Procesele se desfisurau in fata companistilor, dar ei
nu participau la pronuntarea sentintei, fiind nevoiti chiar si piriseascd
sala in timpul deliberirii. De asemenea, efimerii companiei erau daci
nu alesi, in orice caz confirmati de adunarea companigtilor.

O conditie importantid a existenfei si a bunului mers al Companiei
grecesti din Sibiu era mentinerea egalititii intre membrii ei, asigurarea
unui echilibru in desfisurarea activititii lor comerciale. Ca urmare, in
arhiva companiei gisim unele limitdri, in parte ca riaspuns la cereri insis-
tente sau chiar dispozitii ale autorititilor locale ¥, in parte izvorite din
necesitatea interni de a menfine un echilibru intre membri. Inci de la
primele hotdriri ale Companiei, din anul 1639, se subliniazi ci ele au
fost luate de comun acord, ,,cu vointa comuni'”, in adunarea tuturor
companistilor. La alegerea proestosului, a pirgarilor, a cidpitanului, toti
membrii companiei aveau dreptul si-si spund cuvintul.

Preocuparea companiei de a pistra egalitatea intre membrii sii
reiese i din modul in care erau tratati in tribunal si in relatiile cu conduce-
rea, din limitele impuse proestosului in dubla sa calitate de jude si condu-
citor al companiei, din modul de comportare in relatiile cu negustorii
companigti. De asemenea, se constati efortul conducerii companiei de a
aplica legile in mod egal pentru tot{i membrii sii.

O importantd deosebitd se acorda participirii egale a tuturor mem-
brilor companiei la plata haraciului si a altor obligatii binesti. Achitarea
sumelor pentru sarcinile fiscale ale companiei constituia indatorirea prin-
cipali a fiecirui membru. Se intocmeau tabele cu numele companistilor
§i cu suma, ,,porfia” (méptliov), datdi sau datoratd, proportionali cu
cantitatea mirfurilor aduse sau — cum se spune in documente — cu
,,incarciturile”. Atit in regulamentul din 1666, cit si in cel din 1695 se
arati modul in care erau fixate impozitele!5. Aceeasi problemi este
reluatd 8i mai clar in regulamentul din 1746. ,,Portia noastri — se spune
in articolul al XTII-lea — si o virsim drept (echitabil), s-o plitim asa
cum este in ,,sirmigh¢’’-ul pe care il are si dupd negustoria pe care o
face, gi potrivit cu incireiturile cu marfi pe care le aduce si le vinde’ 152,

Desigur cii toate aceste misuri luate de companie pentru a impie-
dica realizarea unor cistiguri de citre unii companisti in dauna altora

149 Jhidem, fol. 87Y—88.

180 Inca de la inflintare, compania a avut relatii incordate cu autoritatile din Sibiu.
Existda numeroase plingerl adresate guvernului Transilvaniei §i apoi curfil de la Viena, mal
ales de sasi, dar 51 de compania greceasci. Vezi in acest sens capitolul Relafiile celor doud
companii cu pulerea centrald §i cu auloritdfile locale din Transilvania din lucrarea de fata.

161 Jar atunci cind este virsatd portia sau alti dare mic#, haracl, este prezent proes-
tosul nostru acolo cu pfrgarii si cu toatd compania, si scrle ce si dea flecare membru §i si
scoatd afard, $i asa sd spund, cu team# de Dumnezeu, si dupid cum fl vor gisi, asa sd-t scrie
darea sa’’, B.A.R., ms. gr. 976, fol 122".

152 Tbidem, fol. 102.

64

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



nu se referau nici un moment la o eventuali egalizare de venituri ale
companistilor. Unii dintre membrii companiei sint mentionati in docu-
mente cu titulatura de ,,arhontis”. Cj la sfirsitul veacului al XVII-lea,
$i mai ales in cel de al XVIII-lea, unii negustori companisti acumulaserd
venituri considerabile reiese din misurile luate in regulamente, precum §i
din alte hotdriri ale adunirilor companistilor. Vom da un singur exemplu :
in adunarea negustorilor din 19 decembrie 1725 se cere ca drepturile
sd fie respectate de ,,...noi tofi ca necesare si drepte, si le pastrim ne-
schimbate, atitceimai bogati, cit si cei mai de jos, ca si domneasci drep-
tatea in comunitate. . .”183, Dealtfel, chiar i in listele cuprinzind ,,portia’”
plititd de fiecare negustor al companiei se observyi diferen{e foarte mari,
care sint §i mai evidente atunci cind se adaugi §i numirul transporturilor.

In ceea ce priveste numiirul negustorilor care ficeau parte din com-
panie §i deci formau adunarea generali, este greu de stabilit cu exactitate.
Aceasta se datoreazi in primul rind fluctuatiei permanente a companis-
tilor, care plecau pentru o perioadi, chiar si cei care ocupau diferite
functii, in tinutul lor de bastind, dar sifaptului c¢i pentru secolul al XVII-lea
§i inceputul celui de-al XVIII-lea nu s-au pistrat tabele cu numele
celor ce-5i pliteau contributia la companie. La un moment dat se vor-
beste de ,,cei o sutd negustori ai companiei”, dar nu avem alte informatii
care si confirme aceastd cifrii. De obicei procesele-verbale si hotéririle
companiei erau semnate de proestos, jurati, cidpitani, uneori §i de alti
negustori. De pildd, importantul regulament din 7 ianuarie 1695 este
semnat de 32 de negustori si de cipitanul care reprezenta ,,voinf{a tuturor
din Exoteri”.

Din datele pe care le-am putut extrage din documente aflim ci
in anul 1651 cei 30 de negustori ,,care s-a intimplat si fie prezenti” sem-
neazi o hotérire, iar ,,ceilal{i tofi au intirit-o” ; in 1669 in condica compa-
niei gisim 15 nume; in 1687 — 44; in 1691 — 26; in [1715 —42; in
1716 —22; in 1726 —26 si in 1728 —22 1%, Un prilej care ne oferd posibi-
litatea s aflim numirul din acel an al companistilor ecste catastiful
din 1703 care ii cuprinde pe cei 70 de negustori au imprumutat bani
guberniului Transilvaniei 1%, Datele nu sint intotdeauna concludente.
De pildd, aflim c¢% in 1714 un numir de 20 de negustori companisti
tineau boltd la Sibiul%. In acelasi an un numsir de 20 de negustori,
impreuni cu cipitanul, semneazi o hotiirire prin care se angajau si-1 sprijine
pe proestosul Thodis Stamu in inliturarea neregulilor si dezordinii din
companie, propunindu-se chiar pedeapsa cu inchisoarea 3?. Comparind
ccle doud liste, constatim ci numai citeva nume figureazi in ambele
docurnente. Incepind cu anul 1731 avem o condics speciali 15® care inre-

153 Ibidem.
15¢ Ibidem, fol. 79", 83", 89", 97", 105—105", 107", 113, 116", 162—162".

) 15_5 Ibidem, fol. 107¥—169. Dintr-un document ce se afli in Arhiva Nationald a Ungarici
reiese cii in 1702 erau la Sibiu 108 greei (0. Fiives, op. cif., p. 22).

158 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 12°.
157 Ibidem.
158 B.A.R., ms. gr. 980.

5—c¢. 763 15
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gistreazd dirile virsate de negustori, dupd care am extras datele urmi-
toare :

Anul Numadrul negustorilor | Suma incasata
1731 36 1104 1l
1732 34 932 1l
1733 47 924,40 11
1734 48 108,42 fl.
1737 50 2 586,77 fl.
1738 53 1384 1l
1739 57 1 590 fl.
1740 44 1117 fl
1742 36 1106 fl.
1743 41 1317 1l
1744 38 1075 1l.
1745 44 1158 fl.
1746 45 953 1l.

Pe baza datelor oferite de condica nr. 980, N. Camariano ¥ prezintd
un tabel cu numirul negustorilor si sumele plitite de acestia, pe care
l-am completat cu noi date!® si l-am prezentat in capitolul al VII-lea.
Desigur ¢ nici aceste date nu sint complete, pentru ci, a$a cum reiese
din actele companiei, nu toti companisti se prezentau la timp pentru
a-si achita datoriile. Putem, de pildi, controla datele din anul 1745. La
21 decembrie Socictatea de comer{ din Sibiu se plinge la Viena de numii-
rul ,,in prezent” mare al comerciantilor greci cerind reducerez lui 16,
or, din lista celor care si-au achitat ,,porfia” aflim ci in 1745 erau doar
44 de companisti.

6. Grdmdticul, secretarul saw mnotarul companiei. Primul grimiitic
al Companiei grecesti din Sibiu a fost Panos Joannu care, asa cum ne
mirturiseste el insusi, a copiat, incepind cu anul 1652, intr-o condici ¢*
diferite documente ale Companiei grecesti din Sibiu, procese-verbale ale
tribunalului companiei, regulamentele de functionare, listele membrilor
companiei cu dirile pe care trebuiau si le achite si alte insemniri privi-
toare la viata §i activitatea companiei. Asa cum am relatat i in capitolul
anterior, in cele douid prefete la ,,ciir{ile’” condicii Panos Ioannu explici
de ce era absolut necesar si existe un gramitic sau secretar al companieilé3,

In anul 1696 la 6 ianuarie, cu prilejul alegerii proestosului, pirgarilor
si a efimeriului se adduga : ,,Si prin votul nostru al tuturor a fost poftit
kir Panos Evstathiu [numit de obicei Senior Panos] ca notar al companiei
negustorilor. . .”%, Este pentru prima oari cind se pomeneste de functia
de notar al companiei, precizindu-se si faptul ci a fost ales de citre
toti companistii. La 9 ianuarie 1719, tot cu prilejul alegerilor ,,generale”,
se consemneazi : ,,Grimitic al companiei, sau simplu zis notar, a fost
numit §i votat kir Tannakis Adamis din Alvanitohari, pentru intocmirea
si scrierea documentelor care se vor impune ca necesare cinstitei com-
panii”1®, Joannis Adamis a copiat integral, adiugind si alte documente,
condica lui Panos Ioannu intr-o noui condici, denumiti de el codex

158 N. Camariano, La Compagnie des marchands grecs de Sibiu ..., p. 212.
100 B.A.R., ms. gr. 980, fol. 7—11".

1€l Arh. St. Siblu, fond. Actele Magistratilor, doc. C/193.

162 B.A.R., ms. gr. 975.

163 Jhidem, fol. 12.

184 Jbidem, fol. 33Y—34.

165 Jbidem, fol. 38V—39,
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(ms. gr. 976), iar in celelalte trei condici (ms. gr. 977, 979, 980) sint nume-
roase pagini scrise de e] 166,

Companigtii acordau o mare insemnitate functiei de secretar sau
notar si consemnirii de citre acesta a hotdririlor, regulamentelor si
impozitelor si in general a intregii activiti{i a companiei. In capitolul
XVIII al codexului se vorbeste despre felul cum ,,din vechile legiminte
ale inaintasilor nostri, din vechime, cele mai multe s-au pierdut’!%. Se
serie ci in ianuarie 1655 ,,s-au gindit si au examinat” negustorii faptul
-4 multe vechi legiminte ale companiei s-au impristiat si altele s-au
pierdut, fiind scrise pe hirtii diferite si nu intr-o ,,carte legatd”. Este
transcris in condicdi si un ,,protest”’, ficut pe o foaie de grimiticul
companici, citre proestosul Thodis Stathi, prin care se aduce la cunos-
inti ci acea condicd avea 185 de pagini numerotate si cd ii lipsesc
sase foi (incepind cu pagina 6). Se cere ca cel care le-a rupt sau taiat
,,59 aibd a da socoteald in fata temutelor judecifi ale marelui Dumnezeu,
in cazul i nu va mirturisi acum, deoarece le-a rupt fird stirea comuni-
tiatii’’ 168, Se instituie chiar si o amendi pentru cei care vor indrizni si
rups documentele companiei §i indeosebi codexul ei.

7. Epitropul bisericii. In sfirsit, o nousi functie, instituitd abia la
aprilie 1721, este aceea de epitrop al bisericii. In condica companiei
se noteazd : ,,Prin votul comun al actualului proestos kir Costa Zahu si
al tuturor cinstitilor negustori din companie adunati, a fost recunoscut
ca epitrop al bisericii noastre, adici gociman, kir Gheorghis Manolis
Horvathis. ... Se dau indicatii epitropului cum si chiverniseascd §i si
,inmulteascd’ sumele pentru folosul companiei. Apoi se adaugi : ,,care
oficiu nu eram obisnuiti sid-1 avem pind acum, dar cu vointa comuni l-am
considerat ca necesar comunitatii, si de aceea 1-am notat in condicd spre
amintire”, Dupd cum se observd este utilizat §i termenul gociman
pentru a-1 indica pe epitrop, form# adeseori folositd in actele bisericii
ortodoxe din Transilvania.

Mal sint cunoscuti ca epitropi ai bisericii companiei, in afari de
Gheorghe Manolis (1721 —1727), Anastasie Stefan intre 15 februarie
1727 5119 aprilie 1732, ca apoi si urmeze Elevtherie Anghelu, intre 1732
$1 1740. Aceastd noud functie a fost creatd deoarece sumele date obisnuit
pentru biserici $i mai ales donatiile deveniseri numeroase $i se simtea
nevoia administririi lor. In aceastd perioadi incep discutiile pentru con-
struirea unei noi biserici in Sibiu !, Se pare ci si ,,casa’” (lada) cu avutul
companiei era pastratid in biserici.

27

B. Organizarea administrativa a Companiei
Grecesti din Bragov

Asa cum am mai aritat in capitolul anterior, pentru Brasov nu dis-
punem de regulamente de funcfionare ca pentru compania din Sibiu
$1 nici de o arhivi asa de bine organizatd. Vom incerca din documentele

198 A\supra personaliti{ii invilatului grimitic, care va ocupa sl diferite functii de

conducere in compante, vom reveni. In septembrie 1737 il gisim pe loannis Adamis ca jurat.
187 B.A.R., ms. gr. 976, fol, 82.
188 [bidem, fol. 1757,

16 B A.R., ms. gr. 976, fol. 39Y— 40.
170 Ibidem.

171 N. lorga, Acle romdnesti si clleva grecesli, p. 2.
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pe care le avem la dispozitie — destul de numeroase, dar mai mult insem-
niri dezordonate asupra diferitelor sume incasate de companie pentru
haraci §i peschesuri — si desprindem modul in care era organizati com-
pania din Brasov.

1. Starostele. La 1 ianuarie 1683 in condica companiei, dupid enume-
rarea negustorilor care-si pliteau ,,portia’, se adaugd ci aceasta se
intimpla in timpul cind era staroste Panaiotis Gurzula. Urmitorul sta-
roste, amintit la 1686, este Mihalis Pirog din Serres, iar la 12 aprilic 1687
este amintit ca staroste Gheorghe Licos. Dar abia incepind cu anul
1693 aflim din condica companiei modul in care era ales starostele si
atributiile acestuia, printre care §i aceea ,,cite datorii vor mai fi de astizi
inainte si le noteze...’”?’. Anuntindu-se alegerea, la 1 ianuarie 1693,
ca staroste a lui kir Mihalis din Serres, se indicd ,,s& pliteascd toate dato-
riile ciitre oras’ 1?3,

Alegerile aveau loc de obicei la inceputul anului (ianuarie, februarie,
aprilie), dar uneori s-au ficut si in iulie—august, aga cum reiese din lista
starostilor companiei alcituiti de noil™. Incepind cu 2 februarie 1691,
alegerile s-au ficut anual, cu exceptia anilor 1702—1703 si 1713—1719,
dupi care intervin, asa cum vom vedea in cele ce urmeazi, unele schim-
béri in obiceiurile statornicite pind la acea datd in companie. Starostele
era ales de adunarea tuturor companistilor ,,celor mari §i celor mici”
prin strigite (xpafovrac), se spune in condici!?.

Cind la 25 ianuarie 1695 basa Grigore Caplanoglu este ales staroste
isepunein vedere ci atunci cind se va duce ,,in tinutul su’’ (el¢ tov témov Tov),
s#& lase in locul lui ,,un palicar’ 178, De asemenea, ,,si nu faci singur vreo
judecatd, ci in prezenta palicarilor’??. Ca si la Sibiu, la o noui alegere
fostul staroste trebuia si dea socoteald in fafa adunirii tuturor negusto-
rilor. Reddm, de pildi, procesul-verbal al alegerii starostelui din 7 ianuarie
1696 : ,,Amintim c# s-au intrunit to{i negustorii, mici §i mari, la arhon
kir Kaplanis, fost staroste, si au primit socoteala de la kir Kaplanul:
cu totii, mici $i mari, dupd aceasta au pus staroste pe kir Mihalis Piros
s1 apoi au ales §i jurati...”"8 Mihalis Piros este printre putinii care se
intituleazi ,,starostele romeilor’.

La 1 februarie 1698 asistim pentru prima oari la alegerea consecu-
tivi a aceleiasi persoane in functia de staroste!”®. Cu acest prilej condica
inregistreazd cd Basa Leca di socoteald adunirii pentru cit a primit si
cit a cheltuit in vremea in care a fost staroste 1*. Uneori, intre data in
care fostul staroste di socoteala si alegerea celui nou trec citeva zile, asa
cum se intimpla de pildi in ianuarie 1699 (socoteala la 21 ianuarie, alege-
rea la 24)'%, La fiecare alegere se repeti formula: ,,A dat starostele
nostru socoteald negustorilor companiei”®?. In 1702-—1703 staroste este

172 Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 14.

173 Ibidem.

174 Vezi op. cit., anexe,

176 Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 21. Acest obicei reiese si din alte documente
ale companiel.

178 Thidem.

177 Ibidem.

178 Jbhidem. fol. 26. Vezi si B.A.R., fond. Bis. gr., MDDC, doc. 131.

178 Arh. bis. Sf. Treime, Codex, A, fol. 28".

180 N. Iorga, op. cil., p. 12—13,; B.A.R,, fond. Bis. gr., MDCC, doc. 135, p. 1.

181 Arh, bis. Sf. Treime, Codex, A. fol, 31,

182 Ibidem.

68

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



Licos Papazoglu care conduce compania timp de doi ani firi si fie
reales, iar la 2 decembrie 1703 di ,,socoteald’’ negustorilor companigtil®3.

Din relatirile documentelor constatim in primul rind ci se
aplicd hotiirirea luatd de companie incd de la inceputul existentei, ca in
cazul pleciirii sale starostele s& lase ca inlocuitor la companie un epitrop.
Pe un document din 25 martie 1700 gidsim semnitura : ,,Theodosis, epitrop
al starostelui’®, De asemenea se mai constatd cd functia de staroste
incepe s# fie retribuits. Incs din 1696 gisim un tabel cu porfia dat% com-
paniei de fiecare negustor, in care se spune ci proestosul Mihalis — obser-
vim ci incepe s se foloseascd $i denumirea de proestos — impreuni cu
,,tovariisul siu” trebuie si pliteascd porfia ,,de 80 fl. ...din care i-au
plitit palicarii 30 f1.”:%, La 31 martie 1706 ,,palicarii companiei” au pro-
mis starostelui Grigore Hristocokis cd dacd se va stridui pentru inte-
resele companiei ii vor pliti jumitate din porfia sa’®. La 19 aprilie
1707, cind adunarea negustorilor il realege staroste pe basa Grigore Hristo-
cokis din Trapezunt, ,,palicarii’li plitesc jumitate din haraci (td yapdror).
La 1 aprilie 1709 Hristocokis este reales din nou staroste (pin% in anul
1715)%7, Este primul caz in istoria companiei in care aceeagi persoani,
fiind foarte ,,energici §i cinstitd” i striduindu-se pentru interesele colec-
tivitdtii, este realeasi succesiv mai mul{i ani.

Cu prilejul alegerii lui kir Pantazi, ,,fruntas si conducitor al compa-
niei” (dpynydc xai xnPepvaric tHe xopmaviag), la 8 aprilie 1717, se stabi-
legte : ,,...51 pe cine hotiriste compania s% se ducd la Sibiu, oricui i
se va porunci, si nu se impotriveascd cu nimic §i cine se va impotrivi
s% fie poftit si dea companiei 50 1."1%, In 1719 este ales staroste Nicolau
Petre, care este desemnat $i cu titlul de proestos. La 15 martie 1726
acesta di socoteald companigtilor : ,,5i au fost mulfumiti palicarii de acti-
vitatea sa, atit cit s-a ingrijit de companie, sapte ani..."1%,

Nu gisim nici o explicapie pentru faptul ci din 1725 pin4 la 8 mai
1739 nu se mai fac alegeri in compania din Brasov, functia de staroste
avind-o in tot acest timp Antonie Simeon din Trapezunt 1°. La 20 iulie
1741 se spune in condici : ,,...am invrednicit pe baga Stamos Costa ca
proestos al nostru, al cinstitei companii a negustorilor romei din Brasov
pentru un an...”" ijar in septembrie 1742 a fost primitd ,,...demisia
lui baga Stamo, fost staroste al companiei. Nemaivrind s% mai fie staroste
s-a dus la Sibiu §i a rimas compania fird staroste’®?, Explicatia acestui
incident se giseste in faptul ci Stamos Costa din Arvanitohori, proestos
al companiei din Sibiu intre 1731 si 1735, in urma unor conflicte avute cu
companigtii sibieni, dupd cum se poate vedea din procesele pe care le
are la tribunalul companiei, se inscrie in compania din Bragov, ajungind
§i staroste®®, pentru ca mai tirziu si se reintoarcsi la Sibiu. Si alti com-
Ppanigti sibieni apar uneori ca membri ai companiei din Brasov, dar Stamos
Costa este unicul care a ocupat si functia de staroste-proestos la ambele

183 Tbidem, fol. 35—37.

184 ©codbone Emitpomog 16U ataposta, B.A.R., fond, Bis. gr., MDCC I, doc. 6.
368 Arh. bis. Sf. Treime, Codex, A, fol. 42.
188 Jbidem, fol. 45.

187 Ibidem, fol. 47".

188 Jhidem, fol. 53.

169 Ihidem, fol. 54.

190 Vezi anexa II, in O. Cicancl, op. cil.
1 Arh, Bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 54,
192 Ibidem, fol. 62.

193 Ibidem, fol. 68.
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companii. Cu prilejul alegerii lui Costa Stamos ca proestos al companiei
din Brasov se precizeazi : ,,si lucreze pentru fratii sii cu dreptate dupd
jurimintul pe care l-a dat cind s-a prezentat, si au gisit cu cale si-i dea
pentru striidania sa un salariu de 120 fl. unguresti, iar pentru servitorul
pe care il avea pe lingi el ca ajutor 20 fl. unguresti” *%. Cind este reales,
la 8 ianuarie 1743, lui Hariton Hagi Hristu i se stabilese un salariu de
50 fl. unguresti ,,ca si lucreze cu frica lui Dumnezeu un an pentru com-
panie”, iar pentru servitorul siu se fixeazd salariul de 16 fl. unguresti.
Toti negustorii companiei ii promit ,,deplini ascultare, iar dacd vreunul
dintre ei se va impotrivi ordinei stabilite, starostele si-1 pedepseasci
,,dupil vina acestuia’ 1%. .

Pe lingi sarcinile mai sus mentionate, starostele avea obligatia de
a incasa s$i amenzile. De pildi, in august 1706 un companist rupe sigiliul
,,kizii comune” a companiei si ia o sumi de bani. Negustorii l-au gisit
vinovat si l-au amendat cu 40 fl. Pe aceeasi pagind a condicii, dupi
relatarea celor de mai sus, se adaugi : ,,Am primit si am luat eu, starostele
Grigore, de la Levteris cei 40 fl1.'7 1%, In continuare condica inregistreazi
si alte procese, dupi care se noteazi ci amenzile aplicate au fost incasate
de staroste. In comparatie cu proestosul din Sibiu, cel din Brasov avea
mai multe obligatii (printre care si aceea de a stringe dirile). De aceea,
probabil pentru a-1 cointeresa, companistii i-au oferit unele avantaje
materiale. e

2. Juratii. Odati cu starostele, asa cumn am avut prilejul si vedem
intr-un capitol anterior, erau alesi si sase jura{i ,,0ameni cinsti{i, care au
jurat sii apere dreptatea, si nu facii hatir (yat7npt) sau pirtinire, -nici
daruri, nici fratelui sau prietenului, sau tovarisului siu, ci numai cu
frica lui Dumnezeu si facdi dreptate...”%”. Documentul din 12 martie
1639 precizeazii cid in cazul in care un jurat trebuia si plece si-si-faci
yynegustoria lui”, sd fie obligat sd lase ,,om in locul sdu’’, cu stirea proesto-
sului, iar in caz contrar, va pliti o gloabii de 40 fl. In 1697 sint realesi
cei zase juraii din anul 1696, de loec din Trapezunt, Constantinopol,
Avvanitohori 8, Se specificd iar ci dacdi vreunul pleacd acasi, trebuie si
Iase pe altul in locul sdu. ,,Juratii trebuiau si dea toate dirile asa cum
plittesce toti palicarii si s pliteascd just” 1%, La 1 februarie 1689 odati cu
starostele se aleg jurafii (opoopéver) de loc din Nicopole, Trapezunt,
Arvanitohori *®. Asa cum se poate observa, de citeva ori se indici loca-
ititile de unde erau, aceleasi de unde provenea probabil majoritatea
companistilor in acel moment.

Ca si la Sibiu, de la o vreme jurafii mai sint alesi odati cu starostele.
La 1 martie, condica companiei noteazi : ,,...si au fost multumiti pali-
carii, mici i mari, si au fdcut pe baga kir Theodosie staroste si pe lingi
el se vor gisi fostii jurati, pentru orice fel de nevoie §i judecatd’ 20,

In primele acte ale companiei gisimm diri de seamy asupra unor
procese din care desprindem si cum decurgeau ele. Un- document din .
12 aprilie 1683 ne dezviluie cd judecata se ficea in fata adunirii negus-

124 Thidem, fol. 50,

105 [hidein, fol. 60",

166 Ihidem, fol. 42V.

157 B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 98.
198 Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 26.
19 [hidemn, fol. 28.

2 B A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 135.
20l Arh. bis. SI. Treime, Codex A, fol. 37.
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torilor, erau - adusi martori pentru stabilirea adevirului — in cazul de
fatsi era vorba de insulte —, cipitanul companiei avind sarcina de al
pedepsi pe vinovat?2. In acelasi an se hotidriste ci pentru neprezentarea
la, judecats se vor aplica amenzi 203,

Cele -mai frecvente pricini de judecati erau: mneplata datoriilor,
“certurile, insultele, bdtdile. La 1 noiembrie 1686 Xenis §i cu Licos Papa-
zoglu de la Serizi ,,au ficut socoteala inaintea noastri si nainte cipitanul
nigotitorilor si nainte jupanului Mihali Pirosi i naintea oricui, si ne-a
socotit cu bumbacul de la Sichigoara...”?. In cazul in care se vor piri
reciproc, se angajeazid s pliteascsd fiecare ,,Craiului” 200 £1.25, In aprilie
1694 este pedepsit un negustor pentru cé a vindut un sac de lini. Com-
panistii 1-au obligat si-si ia lina inapoi si s& intoarcd banii celui care o
cumpirase %8, Uneori erau confiscate marfa $i banii negustorului incul-
pat, in special aunci cind acesta vindea firi stirea companiei ?°?. Pentru
50 aslani se judeci Gheorghe si Manolis la 15 mai 1697 (se pare intovii-
ragiti). Manolis a depus mérturie c& ginerele siu Dimitrie ar fi pierdut
acesti bani la Constantinopol, dar nu a fost crezut si a fost supus la
o amendi de 200 f1.2%, La, 18 august 1697 Pirosi Mihalis a vindut unui
mester lind, iar ce i-a maai rimas a pistrat-o pentru el. Neavind dreptul,
a fost adus la judecatd, unde a negat cd a oprit-o (8mpioe), totusi a
fost pedepsit cu o amendi de 50 fl.*°, La 29 august 1706, toti negustorii
companiei, mari si mici, s-au strins si au judecat pricina lui Levteris,
care a luat 150 fl. din lada companiei fird si spuni -si a plecat la Con-
stantinopol. A fost amendat cu 40 fl. ¥°. Fiind chemat de companie,
la 17 august, la conacul starostelui ,,5i nevenind la judecatd i-au pus
palicarii amendd 12 florini, pe care i-a incasat starostele Grigore’ 21
La 3 august 1709 Ianaki este pedepsit (cu 12 fl.) pentru ci i-a luat niste
saci cu lind lui Teodosie, ca si-i facd rdu. Cu acest prilej remarcim si
formula folositd ,,l-a gisit starostele negustorilor vinovat’ 212,

Pentru certuri si injurii companistii sint pedepsiti cu amenzi, asa
cum avem citeva cazuri in 1693%3 gi 1694214, La 13 ianuarie 1711 kir
Hristu Constantinopolitanul, ginerele lui Florea Sasul, si kir Andreas
Trapezuntianul au venit in fata companiei si a starostelui Grigore si
s-au impécat. Cu acest prilej s-a hotirit ca de acum inainte, cel ce vorbeste
urit impotriva altcuiva, ca i cel ce aude $i nu spune companiei, si fie
amendat cu 100 f1.%5, Astfel la 13 august 1711 este pedepsit cu amend3

22 N, lorga, op. cil., p. 4; B.A.R,, fond. Bis. gr., MDCC, doc. 68.

%03 Prima oard 50 fl., a doua oari 100 fl., iar a treia oari 300; B.A.R., fond. Bis. gr.
MDCC, doc. 68.

24 N. lorga, op. cit., p. 4—5.

208 Jbidem, p. 5.

208 Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 20.

207 fn aprilie 1694 Mihnea din Sistov intovirisit de Dimitrie il reclami pe Calanis
.clz;x.dl-au prins vinzind marfd. J-au luat 6 fl. si alte mérfuri pe care le-au dat companiei;
ibidem.

208 Jbidem, fol. 30.

209 Tbidem, fol. 35.

210 Tbidem, fol. 42". Acelasi Levtcris este judecat 1a 11 septembric 1706 fiindcd a vorbit
de rdu compania in tirg.

1 Tbidem, fol. 41¥ tcepeué (cer = justificata uba a i
K. Koukkidis, o, oil. o 18g3)p.’ pe (cereme) = amendd nejustificatd, pagubi nedreapla (vezi

22 Ibidem, fol. 45.

213 De pilds, la 12 februarie 1693 pentru injurii §i certuri se aplici o amendi de
25 florini, B.A.R., fond. Bis, gr., MDCC, doc. 119, p. 48.

214 1n 1694 se aplici o amendi de 40 florini, Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 24V,
215 Ibidem, fol. 48.

71

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



un pirgar pentru ci ,,a spus cuvinte urite” 5. De asemenea pentru bitii
se aplicau amenzi intre 6 gi 20 f1.217,

O importanti hotdrire ia compania in anul 1695, la 4 august, cind
toti negustorii decid: ,,cine se cearti in afari, in Turcia, s& nu aibe
voie si se ducd la alt judecitor si se judece, ci si vind si se judece in
fata companiei. $i cine nu se va executa si vind sé se inchine la preasli-
vitul Apari Stefan, mare vames §i si dea 200 fl.°. La 5 martie 1700,
in urma celor doud plingeri Gheorghe cel Mic §i Sava Ghitu, care s-au
bitut, martorii adeveresc ci Gheorghe are dreptate, $i Sava plitegte
gloaba de20fl. Inhotirire seadaugi : ,,. . .si care dintre cei doi se va adresa
(va suplica) in Turcia sau Valahia si se va face pagubi s# pliteascid
200 fl. celor care vorbesc urit la adresa companiei in Turcia, aja cum 8-a
intimplat cu unul dintre companisti la Nicopole®*®. La 20 iulie 1741 in
adunarea de alegeri starostele hotiriste c3 negustorul care se duce la
altd judecatdi decit cea a companiei si fie pedepsit cu 24 fl. birsag 2.

Interesante ni se par a fi angajamentele scrise, care au urmat pro-
babil unei hotériri judiciare. Astfel este cea a lui Costa Nicolau, din 4
august 1739 : ,,Eu, mai jos numitul, dau prezenta mirturie §i scrisoare de
legimint in fata cinstitei §i privilegiatei companii §i mi angajez ci dacd
voi necinsti vreo persoand din companie, mici ori mare, aga cum am
gresit mai inainte si am necinstit citeva vrednice de cinste, m# angajez
83 plitesc companiei 24 fl. nemfesti amendd” %22, Iatd ci se introduce,
in afarii de amendd, o recunoastere scrisi a greselii, ca §i un angajament
prin care vinovatul se obligd ca in caz de repetare a greselii si pliteascé
amend3 223,

In condica companiei sint consemnate citeva procese, cum sint cele
din februarie 1704 §i 3 august 1709, in care doi companisti sint judecati
81 amendati pentru cd in loc si vinila ,,tribunalul companiei’ s-au dus §i
s-au plins, primul vamesului Nicos Pano, iar al doilea a luat ,,sigiliu de
la judele Brasovului”??4, O alti judecatd este aceea intre un companist
$i vamesul cetifii Brasovului. Documentul care o consemneazi ni se
pare a fi important atit pentru faptul ci ne infitiseazi prima judecats
al cirei rezultat este consemnat in limba romani, cit si pentru formulele
folosite, ca de pildd ,,carte de judecatd’. Iath ce ne spune documentul
din 2 februarie 1727 : ,,Adicd noi negutitori cari ne aflim de la compania
Brasovului, dat-am cartea noastri la mina dumnealui jupanului Ceapoe
vel vames de la cetatea Brasovului, precum cere dumnealui de la noi
nigutitorii judecata care face pentru cinste dumnealui avind dumnealui
cu Niadelco Hagi giudi pentru 4 punturi, cari ponos lui Niadelco la Sibiu
$i noi am intrebat pe Niadelco pentru ce si cu a cui invitituri a ficut
acesta ponos...”. Negufdtorii au constatat ci vamesul are dreptate si
au hotirit ca Niadelco ,,s8-5i pliteascd limba cu 20 florini pentru cinste
dumisale. Vel vamesul de la cetatea Bragov, si dea 12 florini birsag

218 Ibidem, fol. 49.

#7 Pentru batii 12 fl., pentru lovire la cap 20 fl., lar pentru strlcarea hainelor 6 fl.,
ibldem, fol. 32¥ si 37V.

218 Tbidem, fol. 24,

219 Thidem, fol. 37",

220 Thidem, fol. 50

221 Ibidem, fol. 45.

232 Semneazid opt martori. Printre acestia este §i Hristos Vasiliu ,,Supraveghetor al
companiei”’, care mairturiseste cd ,,a scris cele de fata’.

223 B.A.R., fond Bis. gr.,, MDCC IV, doc. 18.

¥4 Arh. bis. Sf, Treime, Codex A, fol. 37 si 45.
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companiei ¢ ce n-a dat stire companiei’’cid a mers la Sibiu ?2%. Urmeazi
isciliturile companistilor.

3. Capitanul companiei. Functia de cdpitan este creatd incd din
primii ani de existen{d a companiei. Din documentul din 12 aprilie 1683,
de mai multe ori citat, aflim ci cel care trebuia si aplice hotérirea luatd
de tribunal era cipitanul companiei, care era trimis ,,cu peceta judetului
la conacul impricinatului®?®. Judecata se ficea in fata starostelui si
,,inaintea cipitanului si negustorilor. ..”’???. La 16 iunie 1716, dupd ce se
consemneazd in condicd alegerea proestosului Pantazi, se adaugd: ,,...a
gisit de cuviin{d compania si pund pe kir Tovan Sirbul din Turnu c#pi-
tan, pentru a se stridui pentru companie §i a lucrat acesta 4 luni gi
au fost multumiti palicarii de dinsul”??%, In 1728 apare in condici prima
insemnare in limba romani, §i anume se aminteste ci a fost ales cipitan
jupan Hristo Hrisafi i ,,i-au dat catastiful ca si strings banii’’**. Acestea
sint informatiile sporadice pe care le avem asupra alegerii §i atributiilor
cipitanului. El lua deci parte la judecitile tribunalului, executa hotéririle
acestuia, ca apoi, in secolul al XVIII-lea, s stringi contributiile compa-
nistilor. Pirerea noastri este ci spre deosebire de Sibiu, in compania
din Brasov functia de cipitan nu era permanentid si de aceea starostele
trebuia, asa cum am vizut, si stringd amenzile, impozitele etc.

4. Adunarea negustorilor companisti. Un rol deosebit de important
il avea in compania din Brasov adunarea negustorilor ,,celor mici si
celor mari’’. Toate hotiririle importante se luau in adunarea negustorilor
companisti, iar procesele se desfisurau obligatoriu in fata companiei.
Adunarea negustorilor companisti il alegea ,,prin strigite” pe starostele
commpaniei, care dupi terminarea mandatului diddea socoteald in fata
acesteia asupra modului in care a administrat banii §i in general bunu-
rile companiei. De pildd, la sfirsitul anului 1693 ,,au socotit palicarii
catastihul §i au primit socoteali” de la staroste, ciruia i se indicd ,,sd
noteze cu de-aminuntul .. .toate sumele primite sau cheltuite’’?3°. Marea,
majoritate a documentelor cuprinse in arhiva Companiei grecesti din
Brasov, ce se afli la B.A.R., sint insemniri si socoteli asupra sumelor
primite de la companisti §i apoi plitite ca impozite, dar mai ales ca
,,peschesuri” autoritatilor locale sau centrale.

n afard de formula foarte des uzitati de ,,adunarea negustorilor’
sau ,,a palicarilor”, ,,a celor mici §i celor mari”, compania din Brasov
mai este desemnatd §i cu denumirea de ,,fritie” (ASeA@étita). De pildi,
in ianuarie 1705 intr-o scrisoare se vorbeste de ,,intreaga fritie” sau de
pcomunitate’” (xowdrtita), iar intr-un document din 1 august 1726 se
spune : ,,8-3 adunat fritia comunitatii si au gisit ci este bun 23 §i au
ales ca proestos pe Nico Simeon Trapezuntiotul” 232,

Spre deosebire de compania din Sibiu, unde adunirile negustorilor,
prilejuite mai ales de alegeri, se ficeau in majoritatea cazurilor in luna
ianuarie, la Brasov, aga cum se poate vedea si din listele starostilor, ele
nu crau legate de o perioadi anume a anului. In orice caz la Brasov se

225 B.A.R., fond. Bis. gr. MDCC, doc. 33.

228 N, Jorga, op. cif., p. 4; B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 68.
227 N. Iorga, op. cit., p. 4—5.

928 Arh. bis. Sf. Treime Brasov, Codex A, fol. 52.

tol 54”' Se adaugd in josul paginil. : ,,$i am scris eu Toan Saronacul ot Putna”, Ibldem,
ol. .

v

23¢ Tbidem, fol. 14.

21 B A.R., fond. Bis. gr., MDCC I, doc. 51, p. 1.
232 Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 54,
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convoca mult mai des adunarea negustorilor, cici conducerea companiei,
nefiind asa de bine organizati ca cea din Sibiu, era obligatd si o consulte
tot timpul. Credem cé o altid explicatie ar fi aceea cd la Brasov companistii
aveau dreptul, cel putin dupd cum reiese din diploma din 16 septembrie
1701, sd-5i cumpere case, gridini, ogoare §i si aibad familie in Transilvania,
asa cd negustorii companisti erau mult mai prezenti in cetate sau in
Schei. Asa cum vom vedea in continuare, avem documente care ne vor-
hese de cisitorii intre companisti gi localnice. De asemenea in compania
de la Brasov erau mai multi romini, fie din Transilvania, fie din celelalte
doui tiri rom:ine 233, si deci companistii puteau fi adunati mai ugor.

Dar si dim citeva exemple, pe lingd cele de mai sus, asupra modu-
lui cum se desfisurau aceste aduniri. La 13 august 1710 ,,au chemat
palicarii pe arhon kir basa Gligoris, staroste, si a dat socoteala desivirsitad
tuturor negustorilor ce se aflau de fati si noi toti am fost multumifi de
preacinstitul arhon...”?3, Jar atunci cind se facc alegerea starostelui,
de obicei se precizeazi ci ,,5-a ficut cu vointa tuturor negustorilor’?%®, Sau
la 8 ianuarie 1719 ,,3-a adunat comunitateca companiei si a gisit cu cale
s34 puni staroste si l-au pus pe preastimatul kir Nicolau Petru’’236, Dealtfel
in veacul al XVIII-lea termenul de ,,comunitate’ este tot mai des folosit?37.

In cazul in care starostele (sau epitropul siu) era plecat pentru o
perioadd mai indelungati, iar compania era obligatd si pliteascd anumite
impozite, lada (Aada) ?3® companiei se deschidea in fata negustorilor
companisti?3®. Tot in adunarea companiei erau consemnate bunurile (marfa
sau banii) §i datoriile ce ramineau in urma decesului vreunui companist.
Acestea se scriau in condica companiei, §i erau contrasemnate de staroste
§1 jurati 240,

Intrarca in companie era conditionati de plata unei contributii
binesti, necesard achitdrii impozitelor §i altor cheltuieli ale companiei,
contributie cunoscuti si consemnati in documente sub denumirea de
yportie” (méprltov). In momentul in care nu-si plitea portia negustorul
respectiv era scos din companie. La achitarea contributiei amintite,
mai cu seami in secolul al XVII-lea, sint mentionate separat numele gi
sumele plitite de striinii (Eévo:) care, temporar, beneficiau de privilegiul
companici in schimbul unui impozit #!. Unele nume din aceste liste de
striini le intilnim in anii urmitori printre membrii companiei din Brasov.
Remarcam ci printre ,,striini” erau si negustori greci, alituri de armeni,
evrei, bulgari. La 14 august 1688, pe lingi cei 35 de negustori ai compa-
niei care-$i achitau ,,portia’, gisim inci 21 insemnati pe o listd cu titlul :
y,de 1a striini, aspri pe care i-au luat” 2 sau la 22 ianuarie 1698 un docu-
ment consemneazd : ,,amintim despre a ceea ce stringem de la striinime”
(Eévoug). Cei 10 contribuabili sint din Trapezunt, Arvanitohori, Chi-

233 Vezi capitolul Strucfura elnicd a companiilor grecesti din Transilpania.

234 Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 49".

3% La 10 lanuarie 1715 condica relateazé:,,Ne-am adunat nol membrii companie! dumi-
nica ... si l-am ficut pe Sava Trabezundiotul staroste ... ca sd lucreze la companie asa cum
au lucrat sl cei dinaintea lul si increderc in Dumnezeu §i nol si ne plecim onorabilitatii’”;
ibidem, fol. 51,49, 5.

236 Thidem, fol. 53".

297 Vezi condica companiei si B.A.R., fond Bis. gr., MDCCIV, doc. 8.

23 Uneori i se spun si guvtodnt = lada. )

Ca de pilda la 12 martie 1706. Arh. bis. Sf. Treime, Codex, A, fol. 40", .

29 Vezi, de pilda, discutla asupra datoriilor rimase de la kir Andreas, ibidem, fol. 517,
241 Asupra acestei probleme vom insista in capitolul Structura etnied . . ..

2 B.A.R., fond. Bis. gr.,, MDCC, doc. 90.

1]
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provit §i Pees. Gisim si numerosi armeni, evrei, romani §i greci, asa cum
intilnim si in listele companistilor din Sibiu 3. Interesant este angaja-
mentul scris pe care-l ia la 26 octombrie 1692 un negustor : ,,Adeveresc
eu kir Alexis Lazaru ci am ficut intelegere cu cinstifii palicari negustori
ai companiei din Brasov... si si fiu obligat si dau in fiecare an, dupa
dorinf{a mea, atita timp cit voi face negustorie...” 30 fl. anual”. Angaja-
mentul, ficut si in numele ,,tovarisilor si”, prevede cain cazul incilcirii
regulilor companiei, sau atunci cind va merge in alti parte la judecatd
si pliteascd 30 fl. 244,

In ceea ce priveste numdrul membrilor companiei din Brasov, pe
baza listelor cuprinzind portia achitati de fiecare companist anual exclu-
zindu-i pe ,,striini”’, am stabilit urméitoarele cifre, pe care le socotim
insd aproximative : in 1683 erau 37 de membri, in 1684 tot 37, in 1687 —353,
in 1688 — 35, in 1639 — 37, in 1691 — 16, in 1694 — 31, in 1696 — 29,
in 1697 — 27, in 1698 — 34, in 1700 — 38, in 1703 — 31, in 1705—1706—
— 31, in 1708 — 36, in 1716 — 20, in 1717 — 18, in 1718 — 26, in
1720 — 28, in 1722 — 31, in 1732 — 25, in 1739 — 22, in 1742 — 18, in
1743 —23, in 1744 — 28, In 1745 — 16.

Se poate constata cd pind la 1708, de cele mai multe ori numirul
companistilor depisea cifra de 30, ca dupi aceea si scadd. Intre 1747
si 1752 numirul negustorilor companigti se afli in jurul cifrei de 21.
Desi se vorbeste tot timpul de ,,compania romeilor”, totusi cei mai multi
dintre ei poarti nume rominesti, iar condica companiei este serisd in
chirilici 2%, Desi fluctuatia membrilor companiei brasovene era mai mare
decit a celor din Sibiu, din motive deja aritate, desi regulamentele erau
mai puiin precise si rigide in primirea negustorilor in companie ei sint
solidari in apirarea intereselor companiei. Am vorbit despre modul in
care se percepea contributia fiecirui companist si despre explicatia care
se da faptului cd de la ,,cei mici” se ia ,,0 portie’” mai mici decit a ,,celor
mari”. In schimb in hotiririle adoptate de companie se specificii acordul
,scelor mari §i celor mici”. De asemenea, erau amendati toti cei ce vorbeau
de riu compania ,,in tirg” sau in alti tard 246,

5. Ispravnicul. Hristul Vasiliu, nume adeseori intilnit in diferitele
documente ale companiei din Brasov incepind cu anii 30 ai veacului al
XVIII-lea, care scria si in greceste si in romineste, are la un moment
dat functia de supraveghetor (émitypitng) sau ispravmic. Intr-un
document grecesc din 4 august 1739 (mai sus citat), dupd ce mirturiseste
cd el a scris textul respectiv, adaugi ci este ,,supraveghetor al compa-
niei”®?. La 15 martie 1736, la sfirsitul unui document rominesc este
notat : ,,5i am scris eu Hristu Vasile ispravnicul companiei streine si
martor” 248 Hristu Vasiliu apare semnat astfel pe mai multe documente.
Nu avem alte informaftii asupra momentului infiin{irii acestei functii si
nici asupra atributiilor ispravnicului.

6. Ceausul. La 6 martie 1716 ,,s-au adunat compania si-1 fack pe
Costa ceaus, si circule, si vadd pe la negustorii striini ce marfi aduc,

3 Ibhidem, doc. 136. Incepind cu luna septembric 1748 in condica companiel se¢ scrie
mai mult in romaneste.

#4 Ibidem, doc. 50.

#8 Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 65—72.

#5 Tbhidem, fol. 33.

#7 B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC IV, doc. 8.

48 Ibhidem, doc. 5.
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si s se duci la palicari si le spuni’. Pentru aceastd munci i se dau
anual 40 grosi®®. Este pentru prima oari cind se vorbeste de instituirea
functiei de ceaus si de atributiile acestuia. Dar in listele impozitelor
plitite de companisti gisim incéd la 2 aprilie 1692 pe Gheorghe ceausul,
care pliteste 10 fl. ,,haraci’’ companiei2®. In 1699 este pomenit din noun
inr-un document privind o sumi de bani pentru un serviciu ficut compa-
niei 2!, La 1 februarie 1697 printre cei ce pliteau ,,por{ie’’ companiei era
si Dimo ceausul %2, In 1699 i se di lui Dimo ceaugul (Afgo TZaodat),
pentru a merge la Sibiu, suma de 7 fl. si 14 bani 233, C4i ceausul era
membru al companiei este deci clar, nu stim insi dac# inainte de hotari-
rea consemnatd de condica companiei din 1716, ceausul era salariat al
companiei sau primea numai anumite sume pentru unele servicii aduse
acesteia. Din 11 iunie 1741 ni s-a pastrat un ,,contract’” al lui Grigore
Vagsiliu : ,,Dau prezenta in mina negustorilor cinstitei companii, precum
m-au angajat acest an pentru 60 fl. unguresti. Si eu si circul si urmiresc
pe negustorii striini, cifi vin cu marfi, siciti voi scoate si-i aduc la casa
companiei... #. Adaugi ci a primit din salariu suma de 30 florini. De
asemenea in alte citeva documente din aceastd epoci, printre cheltuielile
companiei apare §i salariul pentru ceaug (pbyav o0 TLxovor) 25,

% Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 52.

%0 B A.R., fond Bis. gr, MDCC, doc. 115.

81 Jbidem, doc. 148.

%2 Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 29.

33 B,A.R., fond. Bis. gr. MDCC, doc. 148, p. 3.
24 Thidem, MDCC V.

8 De pildd ibidem, MDCC V, doc, 2.
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RELATIILE CELOR DOUA COMPANII CU PUTEREA
CENTRALA SI CU AUTORITATILE LOCALE
DIN TRANSILVANIA

intr-un capitol anterior am ficut o succint# prezentare a modului in
care sint reflectate in regulamentele de functionare a celor doud companii
de comert relatiile cu puterea centrald. Reluind aceastd problemi, vom starui
asupra relajiilor pe care le-au avut companiile din Sibiu si Bragov cu
principele §i guvernul Transilvaniei, intr-o primi etapd, apoi asupra celor
statornicite cu autoritifile de la Viena, dupi instaurarea dominatiei
austriece, precum §i cu autorititfile locale din Sibiu si Bragov.

1. Privilegiul de intemeiere acordat de Gheorghe Rakéczi stabilea
ci membrii companiei din Sibiu aveau dreptul si-si aleagd un conducitor,
dar numai ,,cu incuviinfarea s§i aprobarea prefectului transilvinean':.
Companistii aveau dreptul si se judece la tribunalul lor chiar i cu negus-
torii striini de companie, iar ,,dregitorii si magistratii vreunui loc’” nu
aveau voie si-i retind sau s#-i ,,tragd la judecatd”. Dar daci negustorii
s»greci foloseau violenta impotriva unui nobil sau al unui membru al altei
stiri aflitoare din cele trei natiuni ale regatului’, acegtia puteau fi bigati
la inchisoare de magistratul sau dregitorul din locul unde ,,grecul va fi
prins’’ 2,

Intr-una din condicile Companiei grecesti din Sibiu este consemnat
in anul 1636 modul in care negustorii companisti s-au angajat si ramini
credinciogi principelui Transilvaniei §i ,,firii sale §i si pastreze legile
sale” 3. In articolul al doilea al privilegiului din 1636 se precizeazi condi-
tiille in care erau obligafi si-si desfisoare activitatea negustorii striini,
libertijile acordate, dar §i limitdrile de care trebuiau si tini seama.
In incheierea textului privilegiului se preciza cii acesta a fost acordat
5y - - tuturor si fieciruia din grecii amintiti si mostenitorilor lor, si tuturor
urmagilor lor’. In virtutea acestei preciziri, in toate cererile companiei
din Sibiu adresate oficialititilor din Transilvania si mai tirziu celor de la
Viena va fi invocat privilegiul princiar din 8 iulie 1636. Printr-un nou
privilegiu, din 29 decembrie 1642, Gheorghe Rakdczi reconfirmi pe cel
acordat cu citiva ani mai inainte. Probabil ci aceasti nouii confirmare
8¢ impunea in urma opozitiei unei mari pir{i a Dietei si a repetatelor

I Th. Bodogae, op. cif., p. 651,
2 Ibidem, p. 652.

3 B.A.R.,, ms. gr., 976, fol. 74.
4 Th. Bodogae, op. cit.,, p. 652.
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plingeri ale sasilor sibieni, mai cu seami dupi ce, incepind din anul 1638,
compania din Sibiu incepe si functioneze ca o asociatie de negot bine
organizatd. ) ) L o

Un moment important pentru existenta si activitatea Companiei
grecesti din Sibiu este adoptarea in ianuarie 1653 a primului cod de legi
din Transilvania, Approbatae Constitutiones, care confine si un paragraf
referitor la negustorii striini. Adoptindu-se principiul desfigurdrii libere
a comerfului, se preciza totodatd ci ,,existen{a demonstreazi cd circulafia
liber# in tard a grecilor, armenilor, sirbilor, bulgarilor, dalmatilor i acelora
de alte neamuri care obisnuiesc si vind si si se ducd mal cu seami in
tara turceasci pentru a face comer} este cind spre folosul, cind spre
paguba tdrii . De aceea se lisa la latitudinea principelui §i a consiliului
princiar si hotédrasci dacd negustorili mal sus-pomeniti puteau si practice
liber negotul sau si fie opriti vremelnic, firi si se astepte, asa cum se
obisnuia, decizia Dietei. Aceasti prevedere a primei legi codificate a
Transilvaniei va fi de mare importantd pentru negustorii grupati in cele
doui companii, deoarece, pe baza ei, principele §i consiliul siu vor putea
deseori si contracareze ostilitatea aproape permanentdi a Dietei fati de
companisti. Dealtfel, chiar in preambulul privilegiului din 1636 se moti-
veazd acordarea lui ca urmare a nedreptitilor sivirsite negustorilor ,,greci”
la stringerea birului, iarin textul privilegiului se adaugi ,,miscati de pro-
pria noastri ratiune si totodatd impingila aceasta de interventia personali
ficutd in acest scop pe lingd noi de unii credinciosi nobili ai consiliilor
noastre...”. Ca urmare, in regulamentele adoptate de compania din
Sibiu, numele principelui, fa{i de care se angajau si nu comiti vreo tri-
dare, era de obicei asociat cu ,,sfatul sdu” 7.

Textul Constitupiilor aprobate preciza, in trei puncte, regimul
negustorilor striini : 1) si nu circule pe cil si pe cardri interzise, c¢i numai
pe drumurile mari ale tirii; 2) si pliteascd tricesima cuveniti; 3) si
se ocupe numai de comert, si nu facd spionaj ori si poarte corespondentit
in acest scop, incilcarea acestei prevederi fiind pedepsiti cu decapitarea
si confiscarea averii. La acestea se adaugi obligatia ca, in caz de litigiu
cu vreun locuitor al {irii, si se prezinte, dacd erau stabiliti in tari, in
fata instanfelor judecitoresti de care aparfineau, iar dacd erau veniti
vremelnic, in fata judelui Companiei grecesti de la Sibiu ®. In amnbele
cazuri,daci nu erau mulfumiti de judecatd puteau si faci apel la dregitorul
princiar care stringea dirile. De fapt prin aceste dispozitii se reluau
prevederile articolului intii al privilegiului din 1636. Toate cele tret
articole sint traduse si transcrise in condica Companiei grecesti din Sibiu
la capitolul ,,Legi si legiminte’, trimitindu-se la ,,Approbatae, partea a
treia, titlul 52, articolul intii’®.

Relatiile stabilite intre principe si consiliul siu §i compania din
Sibiu in 1653 se vor perpetua pina la sfirsitul veacului al XVII-lea, chiar

5 Approbatae Constitutiones, in Corpus Juris Hungarici, vol. VII, Budapesta, 1900,
p. 129.

¢ Th. Bodogae, op. cit., p. 653.

7 De pildi, in primul articol al regulamentului companiei din 1666, negustorii com-
panistl se angajeazd ,,sd cinstim §i s3-1 pomenlm pe Principele nostru sl Sfatul siu si fn
acelasl timp sd nu-l vorbim de riu oriunde am merge...”, B.A.R. ms. gr. 976, fol. 84 —84".

8 Approbatae Constitutiones, p. 130. Vezl si L. Demény, Regimnul negustorilor straini
din Transilvania, in ,,Studli”’, XXVI, 1973, 2, p. 288.

¢ Textul din condica companiei l-am redat in traducere romAnecasca in capitolul al 3-lea
al lucririi de fata.
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§i dupit instaurarea dominafiei austriece. Regulamentul din 1695, in
primul siu articol, precizeazd ci pe ,,domnul si suveranul acestul loc,
adicst al Ardealului, si pe tot strilucitul sdu sfat si nobilimea sa, si nu-i
blamim, nici aice §i nici in alt loc...”° In afari de intcresul prezentat
de comertul oriental si mai cu seamd de veniturile importante obfinute
prin vami, impozite etc., principele si membrii consiliului siu obtineau
51 substantiale venituri personale de la ncgustorii companigti. Pe lingi
,,daruri”,; uneori de valoare ridicatd, pe care le ob{incau de la companie
si care sint deseori inregistrate in documentele sale, principele lua juma-
tate din sumele rezultate din amenzile aplicate companistilor. Astfel,
la 4 ianuarie 1655 compania din Sibiu hotdriste ca cei ce sint pringi —
,,chiar si cei din Turcia” se subliniazi in text — ,,cd nu vind in piati
cu toatdi lumea, el pe ascuns, si pliteascd gloaba de 200 fl. si o sutd de
florini si jumitate din marfs si fie date principelui™!. O serie de articole
din regulamentele companiei precizeazi ci din amenda aplicati o parte
revine principelui 12,

Privilegiul acordat de Dieta Transilvaniei la 10 octombrie 1678 si
confirmat de principele Mihail Apafi la 4 noliembrie 1678 stabilea obliga-
tiile binesti ale Companiei grecesti din Sibiu, dar si ale ,,grecilor din
Brasov’, care aveau dreptul la un conducitor al lor, ce trebuia ,,sd
adune si si administreze’ contributiile negustorilor. Totodat} se preciza
ca dirile extraordinare princinuite de ridzboi si fie hotirite numai de
Dieti, iar ,,controlorii sint obligati prin jurimint la o dreapti percepere si
administrare™3, In mai mare misurs decit la compania din Sibiu, in docu-
mentele companiei din Brasov sint consemnate numeroasele daruri acor-
date de conducerea companiei principelui si consilinlui siu. Si negustorii
brasoveni viarsau principelui o parte din amenzile incasate. Asa, de pilds,
starostele, cdpitanul si negustorii companiei din Brasov hotdrdsc la 1
noiembrie 1686 ca in cazul in care doi impricinati ,,se pirisc” unul pe
altul, i dea ,,birsag Craiului’ 200 fl. fiecare!4, cceea ce reprezenta o sumi
importanta.

Instaurarea dominatiei austriece avea si sporeasci pentru cele
douii companii numirul contributiilor, dar privilegiile acordate anterior
vor fi mentinute, intirite si chiar sporite. O delegatie a negustorilor din
compania Sibiului este trimisi la 7 noiembrie 1697 la Viena si Pecs ca
si obtind un privilegiu, ,,separat al companiei’” de la impiratul Leopold.
Printre cererile formulate de companie, a sasea se referi la dreptul de a
avea tribunale proprii, ,,jar nobilii s& nu strice Privilegiul nostru pe
care ni l-a dat vilaietul, asa incit si nu prindi oamenii nostri si sii incalce
tribunalul nostru’s,

Diploma acordatd de Leopold la 12 septembrie 1701 precizeazii ci
negustorii greci erau supusi direct Camerei §i Tezaurariatului imperial.
Scaunul lor de judecatd ficea apel la jurisdictia cameralsi si tezauriali?s,
intr-un document ce precede diploma leopoldini, si anume din 7 aprilie

1» B.A.R., ms. gr. 976, fol. 99.
1t Tpbidem, fol. 78—78".

) 12 De obicel atunci cind amenda este maxima, adici de 200 fl. se precizeazi cd 100
revin companiel §1 100 principelui.

13 N. Torga, Acte romanest! si clleva grecesti, p. XXVII si urm.
W Ibidem, p. 4—5.

15 B,A.R., ms. gr. 976, fol. 190.
18 Hurpuraki, XI1I, p. VIIL
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1694, guvernatorul Gh. Banffy ordon# companiei grecegti (nu se specifici
la care din companii se referd) si nu intervind in procesele negustorilor
si s% nu foloseasci mijloace ilegale. Judele si judecitorii companiei au
dreptul si-i pedepseasci pe companisti, chiar dacd se judecd cu altd
companie. Intii companistul trebuia si se prezinte la judele siu si doar
daci nu era mulfumit si faci apel la principele guvernator ”.

Si in diploma acordati de Leopold I la 16 septembrie 1701 com-
paniei din Brasov se stabilea c# in cazul in care ,,grecii” erau apisati de
contributii ,,sau au de suferit in alte pricini, pot face apel la Tezaurariat
si la Camera aulici”. Negustorii greci sint asigura{i de protectia imperiald
minliuntru si in afara provinciei”. Deosebit de insemnat ni se pare a fi
articolul prin care se interziceau sever injuriile i silniciile aduse negustori-
lor greci brasoveni, in aceeasi misurd ,,in care sint interzise impotriva
militarilor, inaltilor functionari i nobilimii” 1% Aceasta ne aratd cit de
mult a crescut importanta sociald a negustorilor greci, daci avem in vedere
asprimea cu care erau pedepsi{i prin privilegiul din 1636 pentru ,,violentii
in vreo cauzi” impotriva nobilimii sau altei stdri a celor trei natiuni
privilegiate.

Autorititile de la Viena vor acorda in continuare, in prima jumi-
tate a veacului al XVIII-lea, companiilor grecesti din Transilvania o
serie de privilegii, sau le vor confirma pe cele date in decursul veacului
al X'VII-lea. Intercsul pe care-l1 prezenta comerful oriental pentru curtea
de la Viena si incapacitatea negustorilor austrieci (asa cum reiese din
diferite rapoarte adresate Curtii) de a face fatfi concurentei de pe pietele
orientale au avut un rol hotéritor in acordarea acestor privilegii. De ase-
menea, trebuie si amintim aici ¢i negustorii greci erau prezenti la Viena
in numir mare, aveau putere economici $i importante relafii, intretinute
prin daruri substantiale la Curte.

Carol al VI-lea avea si confirme privilegiul de intemeiere acordat
de Mihail Apafi negustorilor greci din Brasov in 1678 1%, Neaducind nimic
nou fatd de diplomele leopoldine, privilegiul lui Carol le intireste pe cele
acordate anterior, princiare sau imperiale. Numeroasele plingeri ale sasi-
lor adresate Curtii de la Viena impotriva negustorilor zisi greci nu au nici
un efect, ci dimpotrivi. De pildd, la 8 martie 1726, guvernatorul Tran-
silvaniei cere ca administrafia orasului Sibiu si se informeze asupra
foloaselor pe care le aduce compania greceascd §i si le mentin¥ privilegiul
acordat de impidrat®. La 19 mai 1740, printul Labkovicz, generalul
comandant al Transilvaniei, ordona ca grecii din Sibiu s3 fie l4sati si-si
vind4d mirfurile in toatd tara la bilciuri si s3 fie scutii de incartiruirea
unitdfilor militare. Nerespectarea acestei dispozifii, obfinuti de la guverna-
tor de Gheorghe Horvath, judele grecilor din Sibiu in aceastd perioadi,
va fi aspru sanctionatd?®.

majoritatea cazurilor, guvernatorii Trausilvaniei solutioneazi
reclamaitiile in favoarea negustorilor ,,greci”. De pildi, la 3 august 1742
guvernatorul Transilvaniei dispune si se mentind vechile privilegii acor-
date companiilor grecesti, deoarece acestea plitesc dirile ce li se impun?®2.

17 Cople maghlard ficuti la Viena la 28 lunie 1747, Arh. St. Sibiu, Cutia I, doc. 26.
18 Ibidem. '
1 B.A.R., fond. Bis. gr.,, MDCC 1II, doc. 39.

20 Arh. St. Sibiu, fond. Comp. greceasc#, copie maghlar3, cutla II, doc. 49.

3 Ibidem, doc. 50, copie latina.

32 Ibldem, doc. 58, cople latini.
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in documentele companiei din Sibiu, dar mai ales ale celei din Brasov,
sint consemnate sume de bani sau marfuri (covoare, stofe, alimente etc.)
pe care cele douii companii le ofereau in dar principelui, guvernatorului,
nobililor sau altor functionari ai administratiei centrale din Transilvania
sau de la Viena.

Desigur ci nu am epuizat exemplele pe care le-am putea da asupra
hot#ririlor autorititilor din Transilvania si de la Viena (principele si
sfatul siu, guvernatorul sau Curtea de la Viena). In diferite paragrafe
ale lucririi vom reveni asupra unor decizii ale acestora referitoare la
cele doud asociatii de negot in legidturd cu alte aspecte ale activitéitii
companiilor din Sibiu si Bragov.

2. Atitudinea Dietei Transilvaniei fati de negustorii striini, in
general, si de cele douii companii grecesti, in special, reflectatd in hoté-
ririle dietale, constituite un aspect important al relatiilor ce au existat
cu puterea centrali. Inci de la sfirsitul veacului al XVI-lea si mai ales
la inceputul celui de-al XVII-lea, ca urmare a numeroaselor plingeri
ale negustorilor transilvineni i mai ales ale sasilor, adunarile Dietelor
iau o serie de misuri care limiteazd comertul negustorilor ,,greci’’?3.

Cilduzindu-se dupd principiul, consemnat de Dieta din 1653 in
Constitutiile aprobate, ci negustorii greci, ca §i alti striini (armeni, sirbi,
bulgari, dalmati), fac comert ,,cind spre folosul, cind spre paguba tirii’’#,
in diferitele aduniri ale Dietei se iau hot#riri contradictorii uneori in
favoarea, alteori impotriva negustorilor greci. Este greu, de multe ori,
s% desprindem din aceste hotiriri dietale care din ele se referi la negus-
torii greci in general §i care la cele dou&i companii privilegiate. De pildi,
Dieta intruniti la Gherla intre 3 si 8 septembrie 1657 a hotarit sg ridice
suma contributiei negustorilor striini ?. Dupi cum se poate observa, nu
se indicd separat compania sibiand. La Dieta din 5 iulie 1660, tinuti la
Sighisoara, se exprim# nemultumirea fatd de contributia negustorilor
greci la vistieria tdrii i se hotiriste, pentru prima oari in istoria Tran-
silvaniei, s se intocmeasci o evidentd a averii negustorilor greci, din
care fiscul si ia a zecea parte?. De astd datid se specificd faptul ci hoti-
rirea se referd la grecii stabiliti in {ard, cei veniti temporar urmind si
pliteascd 19, in plus fatd de tricesima ce se lua din valoarea mirfurilor
vehiculate prin Transilvania. In aceastd ultimi categorie se incadrau,
probabil, negustorii companisti.

Dupid constituirea companiei ,,privilegiate’” (formulare folositd
adeseori in actele oficiale) de la Sibiu, care trebuia si se supuni hotiri-
rilor cuprinse in privilegiul de intemeiere, dietele discuti mai putin pro-
blema negustorilor greci. Desigur ci aceastd situatie se datora si existen-
tel unor articole speciale referitoare la negustorii striini in Approebatae,
a ciror aplicare era supravegheati de administratia Transilvaniei. Dieta
intruniti in februarie-martie 1663 hot#iriste ca negustorii striini si pli-
teascd o dare anuald de 5 taleri. Sumele trebuiau achitate judelui compa-
niei din Sibiu, care le preda vistieriei. Se adaugi ci acestei hotiriri tre-
buie 83 i se supuni toti negustorii greci, indiferent daci erau sau nu
membri ai companiei sibiene. Companigtii pliteau o sum# globald, fiecare

2 Vezl 1. Lupas, Mdsuri legislative luate tn Dielele ardelene contra grecilor, loc. cit.
34 Approbatae Constitutiones, in Corpus Juris Hungarici, vol. VII, p. 130,

2 Ibidem, vol. XII, p. 445.

28 Ibidem, p. 445—446.
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contribuind potrivit cu normele stabilite de ei. In aceeasi adunare a
Dictei se hotiriste ca de expedierea banilor pentru ,,haraci’”’ s se ocupe
nun negustor grec priceput *. Dietele din anii urmétori (1664, 1665, 1667,
1669) se vor ocupa numai de cuantumul dirilor ce trebuiau achitate de
negustorii straini.

Discutiile ce s-au purtat in diferitele intruniri ale Dietei din anul
1672, legate de proiectul intemeierii unei companii orientale, vor fi deose-
bit de importante pentru existenta Companiei grecesti din Sibiu. Odaté
cu infiintarea companiei proiectate urma si se puni problema retragerii
privilegiilor acordate companiei sibiene. Dacé la inceput majoritatea
membrilor Dietei acceptii cu entuziasm si sprijine proiectul prezentat de
Nicolae Bethlen, mai tirziu, datoriti substantialelor daruri primite (con-
semnate in documentele companiei din Sibiu), o parte din nobili revin
asupra hotiririi adoptate in octombrie 1672 2%, Cunoscutii negustori greci
innobilati Toan Pater si Andrei Horvath intervin in favoarea conationalilor
lor, care-i mituiesc pe nobilii cu influentd in Dietd, ca Stefan Apor,
Mikes Kelemer, Teleky si pe insusi principele Transilvaniei 2. In Dietele
din anii 1673—1674 problema negustorilor greci este din nou discutati
si se indicd sumele ce trebuiau achitate de compania din Sibiu, ca si de
necompanisti®, Iar in Dietele din 1675—1676 se constatd si se condamni
iardsi faptul ci negustorii greci, armeni, turei ,,circuld liberi prin tard’,
dar, totodatd, se consideri drept abuz incercarea breslei blinarilor din
Brasov de a-i obliga pe negustorii greci care intri prin Tara Birsei si-si
desfacii méarfurile la Brasov.

Rezultatul discutiilor din Dietele Transilvaniei declansate de proiec-
tul intemeierii unei companii orientale a fost in cele din urmi, am putea
spune, favorabil negustorilor greci. Companiei din Sibiu nu i se retrage
privilegiul acordat de Gheorghe Rdakoéezi, ci, mai mult decit atit, Dieta
intrunitd la Alba Iulia la 1 octombrie 1678 acordd un al doilea privilegiu,
de asti datd grecilor din Brasov, pentru a se constitui intr-o companie
de comert, iar la 4 noiembrie al aceluiasi an principele Mihail Apafi di
0 scrisoare de intédrire a acestui privilegiu.

Tot in adunarea Dietei din octombrie 1678 se hotiriste intocmirea
unci liste complete a tuturor negustorilor grecice se aflau in diferite
Jocalititi ale Transilvaniei, cu exceptia celor cupringi in companiile de la
Bragov si Sibiu. Din discutiile purtate in Dietd in anii 1678 —1682 reiese
cid aceastd listd nu a fost intocmitd (in 1679 se cerea si fie trecuti in
tabel si negustorii armeni, sirbi si ,,de alte neamuri”). Ele au continuat
pini la sfirgitul veacului al XVII-lea, de asti datd referindu-se in mod
cert la negustorii greci neorganizati in companii.

Dupd instaurarea dominatiei austriece in Transilvania, problema
negustorilor greci este de obicei ridicatd de sasi, ale ciror reclamatii
adresate guvernatorului Transilvaniei sau autorititilor de la Viena se
inmultesc. Punerea in discutie a reclamatiilor sagilor, mai ales ale celor
ficule de Societatea de comer{ din Sibiu, se aming de la o Dietd la alta.
Singurul rezultat, in parte datorat rizboiului austro-ture, este ordinul

?7 B.A.R., fond. Bls. gr., doc. nr. 9.
28 Monumenta Comitialia Regni Transilvaniae, XV, p. 317—318.

% Vezi In acest sens 51 cronica lui Bethlen Miklés L. Demény, Regimul neguslorilor
strdini In Transilvania, p. 292—-294. )
30 Ibidem, p. 338.
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guvernatorului Haller din 1738, reinnoit in mai 1739, prin care se pune
in vedere Magistratului din Sibiu ca ,,grecii, romanii, armenii §i evrelii,
care vin din tirile vecine si care umbld cu méarfuri prin sate, si fie sever
supravegheatl pentru ci fac spionaj pentru turei’’3.

Autoritatile austriece iau misuri pentru a-i sili pe negustorii striini
si renunte a fi supusi turci, obligindu-i sii-5i aducd familiile in tari.
Actiunea incepe in Banat, unde autorititile dau ordin judelui companiei
grecesti din Timisoara si puni in vedere membrilor sii care isi au_fami-
liille in Turcia si si le aduci in tari inainte de 1 martie 1740. In caz
contrar, vor fi opriti de a face comer{ cu aminuntul i nu vor avea dreptul
s4 aib% depozite in oras 3%.. La indicatiile autorititilor din Viena, Dieta.
ungari din 1741 voteazd articolul XXIX prin care se hotdra ca toti
negustorii greci, armeni si sirbi, veniti din Imperiul otoman, care s-au
asezat in tari cu familiile lor intr-unul din orasele regale sau pe mosiile
nobililor, s4 fie considerati cetdteni sisd aibd deplind libertate de comert ;
cel care nu intrunesc aceste conditii nu vor pulea si facd comert decit cu
méirfuri turcesti 33. Aceste norme sint impuse apoi de Maria Tereza in
Ungaria, Banat si Transilvania, iar autoritiatile sint indemnate si le
respecte cu strictete. Curtea de la Viena, care suferise o grea lovituri.
pentru economia imperiului prin pierderea Sileziei, se striduia sd aibi
controlul asupra acestor negustori greci care aveau un rol important pe
piata orientald, dar si in Europa Centrali (Leipzig, Breslau)3t. Compa-
nigtii din Sibiu, care nu-gi aduseserd incd familiile, insistd in anul 1742
ca diploma leopoldini si fie reconfirmatd. In anul 1747 ii adreseazi.
Mariei Tereza un Suppler libellus Graecorum Cibiniensium. Invocind
toate privilegiile obtinute in decursul a mai bhine de un veac, negustorit
din compania din Sibiu cer: libertatea comertului in Transilvania st
in toate provinciile Imperiului austriac, la toate bileiurile, obligindu-se in
schimb si achite tricesima ; protectie impotriva abuzurilor autorititilor
si nobilimii, autonomie in rezolvarea problemelor lor juridice si admi-
nistrative ; respectarea vimii impuse si dreptul de a avea locuri de co-
mert, in Sibiu, ca §i libera practicare a ritului oriental in oras %. Maria
Tereza se adreseazd guvernului, cerind informatii in vederca ratificarii
cererii companiei grecesti de a 1 se confirma privilegiile avute 3. Cu
toate acestea, atit compania din Sibiu, cit si cea din Brasov, vor primi
0 noud diplomi imperiali abia la 3 august 1777. Incepind cu aceasti
datd in cele doud companii intrau numai grecii care deveneau supusi aus-
trieci §i in decurs de sase luni isi aduceau familiile in Transilvania.

Pind in 1777, si in orice caz pind in momentul in care ne oprim
cercetarea, anul 1746, intrarea in companie nu era conditionatd de luarea
supuseniei austriece. In 1741 —1742 se pune pentru prima oari aceastd
problemi, se discutd la Viena, se recomandd cu stiruintd in Diete, darv
nu se conditioneazi intrarea in cele douii companii de stabilirea definitivi

31 1. Moga, Polilica economicd austriacd si comerful Transilvaniei. p. 160.

32 Ibidem, p. 160—161 si D. 1. Popovici, Aromanii ca negustori in secolele XVII si
XVIII In Serbia si Austro-Ungaria, Bucuresti, 1934.

3 Corpus Juris Hungarici, Budapesta, 1901, vol. VII, 1740—1835, p. 36—37; Ch.

Cluhandu, Comercianfi greci In pdrfile Ungariei i In special In finutul Ardealului, loc. cil.;
1. Moga, op. cit., p. 161.

3 Vezl, de pild3, Gh. Netta, op. cit.
3 Arh. St. Sibiu, fond. 2— G, nr. 62,
3¢ Ibidem.
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in Transilvania, desi giisim numerosi companigti care-5i aduseserd fami-
liile in tara.

Un alt aspect al pozitiei Companiei grecesti din Sibiu, fatd de auto-
rititile centrale este participarea unor reprezemianii ai companigtilor la
Dietele Principatului. Nu avem informatii precise asupra conditiilor acestei
participiri, dacd luau parte la toate adunirile Dietei sau erau invitati
numai atunci cind era pusi in discutie problema negustorilor ,,greci’”
sau cind compania avea de prezentat vreo plingere sau cerere. Dat
fiindesd in majoritatea Dietelor se discutau chestiuni legate de negustorii
striini, termen prin care erau desemnati i companistii, delegatii lor trebuie
si fi fost prezenti destul de des la aduniri. In acest sens interpretim si
articolul XVIII din primul regulament al companiei sibiene, din anul
1666%7. Companistii din Sibiu propun pentru a participa la Dieta din
anul 1692 patru reprezentanti %%, care trebuiau si ceari autoritétilor
s% interzicd armenilor de a circula si a vinde prin sate in afara zilelor de
tirg3®. Prin regulamentul din 1695, era amendat cu 40 florini cel ce refuza
sid meargi la Diet3 %,

In afari de insemnirile care indicau banii cheltuiti cu acest prilej,
nu avem alte informatii asupra participirii reprezentantilor companiei din
Sibiu la Dietd. Sigur este insi ci si inainte i dupa incorporarea Transilvaniei
la Imperiul austriac, compania isi trimitea reprezentanti la Dietd, el avind
probabil regim de invitati. Se pare ci acesti reprezentanti erau de obicei
demnitari ai companiei. Din regulamentul din 1695 reiese ci pentru
membrii companiei participarea la Dietd in urma desemnirii la adunarea
companistilor era obligatorie. Insisi consemnarea acestei participiri in
regulamentele de functionare confirmi obligativitatea ei. Siin documentele
companiei din Bragov sint notate uneori sumele cheltuite la Dietd. Pe
ling4 faptul cd negustorii companisti jucau un rol important in organi-
zarea comertului oriental, ei erau tolerai si incurajati de autorititile
Transilvaniei i de cele de la Viena gi pentru ci constituiau o importants
sursd de venituri pentru fisc.

Tributul anual al companiei din Sibiu era stabilit de guvernul
Transilvaniei. In preambulul privilegiului de intemeiere se spunea c¢i una
din ratiunile pentru care a fost acordat este ci negustorii greci au indurat
s felurite nepliceri, nedreptifi si pagube cu prilejul stringerii si chiverni-
selii birului datorat noud in fiecare an dupi lege si obicei”4,

fnci de la intemeierea sa, in adunirile companiei din Sibiu se alegeau
si cite doi haragiari care trebuiau si stringi dirile. In arhiva companiei
nu am gisit documente din veacul al XVII-lea care si precizeze sumele
impuse membrilor sii. Datoriti evenimentelor politice care au loc in
deceniul al VI-lea al veacului al XVII-lea (rizboaiele lui Gheorghe
Rakoczi al IT-lea cu polonii si titarii), principele Transilvaniei, convocind
Dicta la Gherla in septembrie 1657, hotiriste mirirea contributiei. Grecii
trebuiau si pliteascii o sumi fixi : cei din Oradea 1 000 taleri, cei din
Transilvania 2 000 taleri*®. Principele Transilvaniei Ioan Kemény, care

37 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 85.

3% Ibidem, fol. 94¥.

3% Ibidem, fol. 95.

4% Ibidem, fol. 100.

41 Th. Bodogae, op. cil., p. 652.

* Evreii 100 talerl. Monumenta Comilialia, vol. XI1I, p. 527.
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nutrea o profundi antipatie fatd de negustorii striini 43, ordonid ca oame-
nii fiscului trimisi s# ridice impozitele de la greci si fie ajutati prin toate
mijloacele si-si indeplineascd datoria®, La Dieta din februarie-martie
1663 se hotiriste ca fiecare negustor grec, indiferent daci face sau nu parte
din companie, si pliteascd anual 5 taleri judelui companiei din Sibiu %.
Urmitoarele Diete din anii 1664 —1667 hotdrisc ca membrii companiei
si pliateascd o sumi globalid. Dieta din 1668 hotiiriste ca negustorii greei
8% stringi, prin Compania greceascd de la Sibiu, suma de 2 000 talerif®.
Dieta din ianuarie 1669 decide ca cei 60 de negustori greci care fac parte
din compania sibiand 83 pliteasci suma de 600 taleri, lar restul pind la
2000 (adicd 1400 taleri) si fie strinsi de la ceilalti negustori striini:
greci, sirbi, armeni, evrei si alte neamuri4’. Functionarii fiscului se stri-
duiesc s# pund in aplicare hot#rirea, dar unele abuzuri ii nemulfumesc pe
companigti. Ca urmare, adunarea companistilor intrunitd la Medias la
6 martie 1669 alege doi oameni care si meargi la principe si-1 roage ca
haragiarii companiei si primeascd sigiliu (cei ce plecau din cetate trebuiau
s3 aibd o dovad# de la haragiarul companiei cd si-au plitit dirile 4®) de
la judele lor si nu de la kumerkiarul Andrea Horvath (desi Horvath era
grec de origine) ¥. De fapt prin aceastd cerere companistii sibieni doreau
8i-gi pastreze deplina autonomie in stringerea dirilor, fird controlul auto-
ritatilor. Dieta din noiembrie 1671 il desemneazii pe Andrei Horvath ca
dregiitor al principelui care si stringi darea de la ,,grecii” stabilifi in
diferite orase si localititi, riminind pe mai departe obiceiul ca de achita-
rea impozitelor de citre membrii companiei si rispundi judele lor 3°.

La Dieta de la Alba Iulia din 10 octombrie 1752, recomandindu-se
grecilor si nu se amestece in nici o actiune impotriva statului, se stabi-
legte cregterea cuantumului dirii plitite de acestia de la 2 000 la 2 500
taleri®l, Nu stim dacd aceastdi hotirire s-a pus in practicd si dacd s-a
stabilit o crestere a contributiei ce revenea Companiei grecesti din Sibiu.
In Dieta intrunits la Alba Iulia la 1 octombrie 1678 se hotiriste ca negus-
torii companiei din Sibiu si pliteasci 600 taleri imperiali, iar cei din
Bragov, care primea aprobare si se constituie in companie, 300 taleri
Imperiali 52, Tar grecii i armenii din Gherla si din tinutul Hunedoarei
trebuiau s3 achite sumele datorate ,,tricesimetarului coroanei’. Si ceilalti
negustori straini erau obligati la plata dirii gi tricesimei, pe care o dideau
gl companistii la vam3 53.

Chiar de la instaurarea dominatiei austriece in Transilvania negus-
torii striini s-au bucurat de protectia administratiei centrale. In tratatul
incheiat la Blaj in 27 octombrie 1687 intre generalisimul Carol de Lorena,

42 In Memoriile sale vorbeste de ,,diunitoarea’ natiune a grecilor care s¢ inmulfesc
eamenintitor” in toatd Transilvania, ca si armenii si evreii.
41 Arh. St. Sibiu, cutia I, doc. 38, copic maghiara.
5 Aonumenta Comitialia, X111, p. 222.
48 Thidem, p. 401.

47 Ibidem.
4

Regulamentul din 1690 stabilea cii cei care icseau pe poarta cetitii fard si-sl pli-
teasci dirile erau pedepsifl cu gloaba de 26 {l. B.A.R., ms. gr. 976, fol. 90V,

15 Ibidem, fol. 83 —83". Prin cumerkiar companistii desemnau pe dregitorul care era insir-
cinat cu stringerea dairilor.

50 Monumenta Comitialia, vol. XV, p. 257.
51 Arh. St. Sibiu, fond Compania greaci, cutia I, doc. 28, copic maghiari.

2 In insemmarea bulgarii din 1678 sc vorbeste de ,,300 grosi grecesti” (B.A.R., fond
Bis. gr., MDCC., doc. 65).

83 N. Iorga, Aecte romanesti i clieva greeesti, p. XXVIII,

85

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



in numele lui Leopold, si principele Apafi, se prevedea ca libertatea
comerfului si nu fie restrinsd nici in Transilvania, nici in pirtile anexe :
grecilor, armenilor sau altor negustori si nu li se puni piedici in drumu-
rile lors%. La citeva siptimini de la incheierea acestul tratat si anume
la 20 noiembrie 1687, 43 de negustori greci intruni{i la Medias hotarisc
si-1 delege pe Palko Theodoru din Arvanitohori, proestosul companiet
din Sibiu, ca si infitiseze cererca lor ,,Principelui si Vilaietului” ca si v
se facd ,,0 cit de mici seiidere a birului”, obligindu-se ca pind la tirgul din
Sibiu de la Criciun si nu se mai duci la alt tirg, ci in primul rind la
Sibiu si apoi la Brasov, iar cei ce nu vor respecta aceastd hotirire si
fie amendafi cu 200 florini (din care 100 fl. se dideau principelui)®.

in anul 1700 negustorii apartinind companiei din Sibiu trimit in
dar la Viena, prin Evstatie Panos, 500 aslani pentru a scoate un privi-
legiu de la Leopold I%%. Ei reusesc si obtfini diploma leopoldini din 12
septembrie 1701, potrivit cireia compania din Sibiu {rebuia si dea Tézau-
rulul imperial 1 000 florini anual, dar era scutiti de alte sarcini fiscale
sau de ajutoare militare 3. Cu toate acestea, in timpul evenimentelolr
militare din Transilvania din 1704—1705, companiei din Sibiu 1 s-aw
impus sarcini bdnesti suplinentare, dar in urma memoriilor adresate,
nobilimea Principatului ii di asiguriri scrise c¢i banii vor fi restituitis®.
Astfel, se poate constata ci in cele din urmi privilegiile acordate sint
respectate, chiar in momente financiare grele si in conditii de rizhoi.
La 17 februarie 1710, guvernatorul Banffy ordoni Companiet grecesti
din Sibiu si pliteasci darea la care a fost impusdi, in caz contrar va
recurge la fortd si la pedepsirea companistilor. Din acelasi ,,ordin de
execufie’” se constatd i sint comercianti care nu apartin nici unei compa-
nii si nu plitesc impozite, iar altii e sustrag de la plata dirilor. Se ordoni.
companiei grecesti si acorde asistentd functionarilor fiscului in aceasti.
problemd %°. Iati deci un alt aspect al relatiilor companiei cu autoritii-
{ile transilviinene in legituri cu obligatiile fiscale.

Ping in anul 1731, cind dirile anuale ale companiei din Sibiu incep
sd fie inregistrate intr-un catastif aparte (condica nr. 980 ce se pistreazi
la B.A.R.), lipsesc informatii precise asupra sumelor strinse de companistii
sibieni, sau asupra celor achitate autorititilor centrale sau locale. In
1712, c¢ind era proestos Hristafi Palati din Melenic, compania a fost impusi
de principe la diri grele. Deoarece o parte din ecatastifuri s-au pierdut si
ca urmare unii negustori au fost nedreptititi, fiind siliti si dea mai mult
decit se cuvenea, se hotiriste ca fiecare companist si mirturiseasci sub
prestare de jurimint ce posedi si sii-si dea ,,portia’ si alte diri in conse-
cintd, . Tn 1716 compania hotiiriste ca ,,. . .fiecare cu jurimint s mirtu-
riseascl in fata persoanelor alese ce au, cifi bani face negustoria in Princi-
patul acesta, fie cu ale sale, fic cu mirfuri striine; si pentru dare am
ales dintre noi pe cei doi pirgari” ©. Inainte de anul 1731 mai avem unele

54 1. Lupas, Sfirsitul suzeranitdfii otomane In Transilvania, in Analele Academiei Roméne,
Memoriile Secfiel de istorie, seria III, tom. XXV, nr. 19, Bucuresti, 1943, p. 817—818.

5% B.A.R., ms. gr. 976, fol. 89.

58 Tbidem, fol. 164,

5 Hurmuzaki, XV/3, p. 1488.

58 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 167¥—169.

5 Arh. St. Sibiu, fond Compania greceasci, cutia I, doc. 47, fol. 1—2, copie maghiard.

% B.A.R., ms. gr 976, fol. 104—104".

1 B.A.R., ms. gr. 977, fol. 22,
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informadti in diferitele condici ale companiei asupra dirilor incasate. Sumele
pentru fisc variau intre 400 si 600 fl. iar cele citre Principat intre 600 si
800 fl. 62, Tn condica 980 avem, incepind cu 1731, tabele anuale cu sumele
strinse de la negustori, firi a se indica insi cit se didea fiscului §i cit
guvernatorului (vezi tabelul de la cap. IV al prezentei lucriri).

3. In scrisoarea de intdrire a privilegiului acordat grecilor din
Brasov de Dieta de la Alba Tulia din 4 noiembrie 1678 Mihail Apafi con-
ditiona intemeierca companiei de plata anuali a 300 taleri, adiugind
¢ aceasta se face ,,pentru mulfumirea Portii” 82. Dieta avea de asemenea
dreptul s3 hot#rascd diri extraordinare in caz de rizboi, dar atunci cind
suma depiisea cu mult impozitul, banii erau cu vremea restituifi.

Incepind cu anul 1687, arhiva companiei din Bragov pistreazi
tabele cu banii incasati de la negustori pentru a pliti ,,portia Vilaietului” :
1776 aslani in 1687 ¢, 1 000 florini in 1688 %. La 1 ianuarie 1689 se pli-
teau 1 500 grosi Principatului ®. Arhiva companiel din Bragov contine
aproape pentru fiecare an documente in care sint notate sumele ,,virsate
ca portie” de negustorii companisti. Dar nu stim in ce misuri sumele
incasate corespund cu impozitele ce trebuiau si le pliteascé fiscului impe-
Tial si guvernului Transilvaniei. Un moment dificil pentru compania din
Bragov pare a fi anul 1693, cind companistii imprumuté 600 fl. pentru a-si
pliti darea ¢’. In anul 1700, 38 de ncgustori ai companiei brasovene
string suma de 1160 fl. % Diploma leopoldini prevedea in articolul
8 ca taxele si fie moderate, astfel incit negustorii greci si poatd pliti
noua tricesimi. La 28 februarie 1701 starostele companiei pliteste Prin-
cipatului portia de 1 208,38 fl. unguresti ¢, iar in socoteala pe care staros-
tele 0 di companiei, pentru doi anii la 28 decembrie 1703 se noteazi :
sypentru diri si alte cheltuieli ale companiei s-a strins suma de 2 735,26
fl. °°. Pe o listi de ,,socoteli” (nu prea ordonat scrisi) sint insiruiti cei
ce gi-au plitit ,,portia” pentru anii 1705—1706 ; totalul este de 808 fl.,
suma luatd de la fiecare companist fiind proporfionali cu numirul trans-
porturilor ficute . Pentru urmitorii doi ani — 1707 —1708 — din soco-
teala prezentatd adunirii companistilor de starostele Grigore, la 1 aprilie
1709, reiese ci au plitit portia de 1 325 f1.7%

Documentele ce se referi la impozitele ce trebuiau plitite autoriti-
tilor transilvinene si austriece nu sint, de cele mai multe ori, precise.
Nu putem urméiri modul in care erau ele percepute si nici sumele ce tre-
buiau achitate de compania din Bragov 73. Se pare cid dificultitile finan-

%2 B.A.R., ms. gr. 980, fol. 5.

8 N. Iorga, op. cil., p. 2—3.

61 B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 82.

85 Ibidem, doc. 87.

¢ Jbidem, doc. 91.

§7 Arh. Bis. Sf. Treime, Codex, A, fol. 34.

% B.A.R.,, MDCC 1, doc. 3, p. 1.

8 Alli 1208 fl. unguresti sint cheltui{i pentru diverse ncvoi ale companiel, Arh. bis.
Sf. Treime, Codex A, fol. 31.

7 Ibidem, fol. 39°.

1 B.A.R,, fond. Bis. gr.,, MDCC, doc. 58, p. 1—-3.

73 Arh. bis. Sf. Treime, Codex, A, fol. 46",

" S-au pistrat, de pilda, acte si insemniri pentru anii 1715—1716. O chitan{i din
13 iulic 1715, semnati de principele Transilvaniei, adevereste ¢ Companiae Graecorum Coro-
niensis a platit pentru iarna anului 1715 impozitul de 125 fl. La 25 septembrie 1715 Stefan
Kornis se adreseazd companiei cerind sd pliteascd alti 600 fl. B.A.R., fond. Bis, gr., MBCC II,
doc. 30 sl 21 originale cu pecete rosie; doc. 23, original cu pecete rosie.
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ciare, pricinuite de rizboaiele pe care Imperiul austriac le purta in aceasti
perioadsi, se repercuteazi §i asupra companiei bragovene. La 25 ianuarie
1716, Stefan Kornis se adreseazd din nou Companiei grecesti din Bragov
cerindu-i suma de 200 fl. 7. Iar la 3 februarie al aceluiasi an o ,,assignatio’
pentru 100 fl. are o insemnare in limba greacd, din care reiese ci s-au
plitit 126 fl. comisarului . In unele documente sint consemnate eforturile
depuse de companie pentru a stringe sumele cerute 7. in decembrie
171877 apare o noui cerere a lui Stefan Kornis pentru 150 fl. Datoritd
acestor impozite grele §i situatiei de nesigurantd in care se desfisura
comertul in acesti ani, numirul companistilor scade foarte mult 7°, )

Pentru anul 1742 avem pentru prima oary insemnate toate dirile
pe care Compania greceascd din Brasov le-a predat. Iatd-le asa cum
apar ele intr-un document *:

,Portiaceamare . . . . . . . . . . . ..348 fl.
Pentrucitane . . . . . . . . . . . . . .98,70 fl
Pentru magazine . . . . . . . . . . . . 90 fL

Haraciul de Pasti . . . . . . . ... . .25 fL

Total : 561 f1.”

fn anul 1743 se noteazi ci 23 de negustori au adunat 371 fl. ungu-
resti, din care sumi s-a dat portia de 250 fl. unguresti®. Apoi pini in
anul 1748 nu mai avem insemniri asupra sumelor achitate de compa-
nisti. Intre 1748 si 1750 condica companiei noteazi ci portia era de
110 fl. nemtesti (132 fl. unguresti) sums strinsi de la 8 —9 negustori®l.
Precum se vede sumele plitite ca impozit de citre compania brasoveani
variau de la an la an, iar in conditiile crizei economice §i instabilitifii

B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC 1II, doc. 27, original cu pecete rosie.
5 Ibidem, doc. 29, copie.

7 Ibidem, doc. 31.

77 Ibidem, doc. 32, original cu pecete rosie.

78 De pild4, la 8 lanuarie 1717, cind este ales ca proestos Hrisafis Palati, acesta ,,cerce-
teazi si confrunta’ chitantele si diferite insemndri si constati ci suma strinsi pentru impozit
cra de numai 54 fl. (B.A.R., ms. gr. 977, fol. 18). La 12 februarie al aceluiasi an Stefan
Kornis cere companiei 120 fl. Pe cerere este notat in greceste: ,,a venit comisarul de la cin-
stitul guberniu pentru darea Vilaietului de 120 fl. pe care i-a virsat Compania’ (B.A.R., fond.
Bis. gr., MDCC II, doc. 34, originalul latin cu pecetea rosie si cu insemniri grecesti). Intr-o
socoteald facuti de Stelan IKornis pe o copie a actului din 20 februarie 1717 se indicid suma de
250 fl. platitd in doud rate: 150 si 100 fl. (ibidem, MDCC III, doec. 12, p. 2—3). in 1723
impozitul catre Principat se stabileste 1a 200 fl., platibil in doud rate anual (ibidem, doc. 15;
s-au strins 230 grosi). Asa va ramine pinid la 26 septembrie 1729, cind Stefan Kornis cere,
pentru anul 1730, 300 fl. (ibidem, MDCC 1V, doc. 10, original latin din 13 iunie 1737). Din
documentele pe anii urmatori reiese cd suma anuald a impozitului se stabilise, pini in 1738,
la 300 fl. (ibidem, doc. 11, original latin din 13 oct. 1737). Pentru 1738 Stefan Kornis cere
tot 300 fl. In 1739 Compania greceasca din Brasov didea pentru portie guberniului 421 fl,
(ibidem, doc. 16, p. 1., la 4 oct. 1739 se string de la negustorli companiel 314 fl. (doc. 20),
ca in anul 1741 si se revind la suma de 200 fl, (Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 577).
La 15 noiembrie al aceluiagl an 15 negustori ai companiei reusesc si adune numai 120 fl.
ungurest! (lbidem, fol. 55Y—56). In cursul anului 1742 se stringe por{la de mai multe orl
(ii)lde)m, fol. 59—99Y), totalizindu-se suma de 629 fl. (B.A.R., fond. Bis. gr.,, MDCCV, doc. 12,
pl. 1).

® B.A.R., fond Bis. gr., MDCCV, doc. 12.

80 Jbidem, doc. 20, p. 2.

81 Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 69—70".
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prefurilor din cursul veacului al XVII-lea si inceputul celui de al XVIII-
lea % este greu de evaluat valoarea reali a impozitelor plitite de cele doud
companii.

*

O deosebitdi importantd in cercetarea activitiatii propriu-zis comer-
ciale a celor douii companii o are examinarea relatiilor care au existat
de-a lungul 2 mai bine de un veac intre Compania greceasci din Sibiu,
mai intii, iar apoi si cea din Bragov si autorititile locale din cele doud
cetiti ale Transilvaniei.

1. La Sibiu isi aveau sediul Universitatea sdseascd, autoarea a
numeroase plingeri impotriva negustorilor ,,greci”’, adresate Dietei inca
inainte de intemeierea companiei grecesti. In Arhivele Statului din Sibiu
am gisit Statuto Specialia Lieberae Regiae Civitatis Cibiniensis Unanimo
Consensum Amplissi Senatus. Primarul, judele regal, consulul §i consiliul
municipal stabilesc in 1631 ,,inaltele si importantele articole privind
Sibiul §i locuitorii sii”. Constatind ci ,,natiunea diunitoare a grecilor
8- inmultit peste misuri nu numai in Transilvania, ei stribat intreaga
tard si o cerceteazd cauzindu-i mari pagube, ba ei s-au stabilit §i in oragul
nostru, obtinind libertdti prea mari, ficind negot dupd bunul lor plae,
firi nici un fel de jeni, spre marea pagubd si dezavantajul orasului,
locuitorilor §i negustorilor” ; amintind e¢3 s-au ficut numeroase plingeri
impotriva acestor negustori care au fost ,,miluiti” cu privilegiul de negot
liber din partea riposatilor regi, hotirise : ,,Pentru ca si prevenim §i si
inlituram nenorocirile §i pagubele pricinuite de acesti negustori greci,
noi am decis — in parte prin voi, in parte prin intelegeri 3 amicale — ur-
matoarele articole, ci, dacd grecii sau alti oameni vor veni aici din nou,
sau prin Turnu Rogu cu marfuri sau bunuri spre a le depozita, ei vor
trebui si pliteascd vami obisnuitd Zwanziger (al doudfizecilea) §i sd nu le
mai tdinuiascd, ci si le expund in bolfi publice 14 zile dupid oriseni si
meseriasi. .. Pe deasupra, grecii s nu-si duci marfurile in case sau hanuri
pentru a fi vindute aici, §i nici si-gi scoatd mirfurile din oras si nici s
le vindé pe sub miné ; cind ar dorigrecii si-gi introduci in oras maérfurile
si 1i se dea vole, dar sinu lise permitd si-i insele pe oriseni si mestusu-
gari”’®. Aceasta era pozitia autorititilor locale si reglementirile impuse
negustorilor greci cu cinci ani inainte de intemeierea Companiei grecesti
de la Sibiu. Ele vor fi menfinute in linii mari, asa cum reiese atit din
actele Universitdfii sasesti, cit si din regulamentele de functionare a
companiei, ca si din hotaririle adunirii negustorilor, pini la sfirsitul
perioadei de care ne ocupim.

Privilegiul din 1636 acordi companiei dreptul de a avea tribuna-
lul siu care si judece litigiile ivite intre companisti, ca si cele cu ,,grecii
striin1’” (de companie). Dregitorii §i negustorii ,,vreunui loe’”’ nu aveau
dreptul sé retini sau si judece vreun companist la stiruinta altui grec
,iie el transilviinean, fie chiar strdin”. Numai in cazul unui litigin cu

82 Vezi R. Mousnier, op. cif., p. 149 si urm.

8 Arh. St. Sibiu Compania greaca, cutia I. Traducerea din germani o datorim cerce-
titorulul Adolf Armbruster de la Instltutul de istorle ,,N. Iorga”.
8 Th. Bodogae, op. cit., p. 257,
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un nobil al celor trei natiuni, procesul era judecat de negustorul sau-dre-
gitorul locului unde s-a produs infractiunea. Citeva documente din anul
1694 evidentiazi modul in care erau puse in practici prevederile privile-
giului de intemeiere %.

In articolul al doilea al privilegiului din 1636 se specificd faptul ci.
,,negustorii greci au puterea deplini de a negutitori liber, de a vinde
si astfel de a-5i face orice aliyveris al siu, cu lucrurile sale negutitoresti,
oricare ar fi ele necuprinse in numirul stabilit i cui, fie de o valoare
mai mic# de 100 dinari...”"%. Aveau dreptul si vindi ,,in toate tirgurile
siptdminale, in orice loc din stipinirea noastri, tinute dupé obicei timp
de trei zile inainte de ziua tirgului sau dupi libera spargere a pietii, rimi-
nind totusi neatinse privilegiile tirgurilor i ale locurilor unde acestea se
tin...”%. Privilegiul hotiriste ca negustorii greci si nu intimpine-,,vreo
impiedicare de la vreun oficial sau magistrat al locurilor’®.

Dupi, aparitia Aprobatelor, cu amintitele prevederi referitoare la.
negustorii greci, la 4 octombrie 1656 se adoptd Statuta Civitatis Cibiniensis
de mercatoribus graecis, disculate in sedinta senatului din 20 octombrie
a aceluiasi an. Se hotiriste ci negustorii greci care stau tot anul la Sibiu,
y,bucurindu-se de drepturi ca si indigenii”, vor pliti pentru praviliile
inchiriate de la oras anual 50 fl., iar cei care nu vor pliti vor avea dreptul
sd4 vindd numai 14 zile inainte de bilci i 14 zile dupd si nu vor putea si
inchirieze locuinte pentru mai mult timp. Dupid ora 8 erau interzise
circulatia pe striizi $i petrecerile. In piatd nu avean voie si cumpere cu
carul sl si ofere prefuri mai mari ca sibienii ®. In activitatea lor comer-
ciald negustorii companisti vor tine seami de aceste ,,statute’, prevede-
rile lor fiind cuprinse in diferitele regulamente de functionare a comnpaniei
din Sibiu.

In articolul al doilea al regulamentului din 7 ianuarie 1666 se indici =
39+ - -CU cetidtenii sit nu ne eertim, nici in tirg, nici la conacuri §i bolpi”®.
In articolul XIX al aceluiasi regulament, avindu-se in vedere recomandii-
rile primdiriei orasului, sc prevedea : ,,In stradi companistii s% nu se certe,
nici arme si nu scoatd unul imporiva altuia, in caz contrar si fie pedepsiti
cu gloaba asa cun se prevede si in anii trecuti’” . Alte doud articole ale
regulamentului pedepseau cu 60 fl. gloabi pe cei care luau biietii local-
nicilor §i-1,,invitau’ in boltile lor ®2, si pe cei care luau bani de la localnici
i le cumpédrau marfi din striinitate®d. Aceste probleme sint reluate in
in hotarirea adunirii negustorilor companiei din 9 ianuarie 1681, adiiu-
gindu-se ci negustorii companisti nu au voie si ademeneasci localnicii
de pe stradd sau si le ia banii inaine de a le da marfa ®.

~ Companistii se angajaserd inci din 1687 si-si vindd mdirfurile in
primul rind la Sibiu §i Brasov si apoi la alte tirguri®®. Prin hotirirea

8 Arh. St. Sibiu, Protocoalele Primirici Sibiu, vol. 1V. p. 181, 225, 253, 257, 259,

8 Th. Bodogae, op.cif., p. 258.

87 Ibidem.

88 Ibidem.

8 1. Moga, op. cit, p. 156—157, nota 1; Arh. St. Sibiu, fond. Compania greceasca,
cutia I, doc. 5 si 36.

% Gloaba era de 12 florini; B.A.R., ms. gr. 976, fol. 34—34".

%1 Ibidem, fol. 85.

*2 Ibidem, Articolele 10 si 11 previad reglementiri cu privire la bilejii de pravilie si la
slugile folosite la bolli. :

3. Ibidem, fol. 85Y, articolul XXII.

® Ibidem, fol. 87; gloaba era de 60 fl.

% Ibidem, fol. 88-—89",
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adunirii companistilor din 1692 erau pedepsiti sever cci care vindeau in
Principatul Transilvaniei in afara tirgurilor, sau in alte orase, in afard de
Bibiu si Brasov. Pe lingi gloaba cc i se aplica contravenientului, in
articolul intii al hotiririi se prevedea : ,,cine se abate de la acest legimint
s fie dat afari din companie’ ®. Acelasi articol mai fixa o amendi de
200 fl. pentru cel care vindea pe ascuns la conacul siu si in bolta sa 7.
Cu aceeasi amendi si in plus cu anatemi era pedepsit prin articolul
al doilea al aceluiasi regulament cel care avea ,,tovirisie cu vreun autoh-
ton (dvtémioc) si se va adeveri cd nu face parte din compania noastri,
deci 5% pliteascd diri ca noi”®. In articolul X al regulamentului de func-
{ionare al companiei din Sibiu din 7 ianuarie 1695 se precizeazi cd daci
s vreun companist ia bani de la localnici ca si-i faed tirguieli in Turcia,
Lehia sau Germania, va fi aspru pedepsit cu amenda maximi de 200 fl.
$i darea afari din companie”®. Observim ci cele mai severc pedepse §i
cele mai mari amenzi erau aplicate in cazul nerespectdrii unor reguli
impuse in primul rind de autorititile locale ale cetétii Sibiului, unde
Universitatea sdseascdi supraveghea cu atentie desfisurarea activititii
companiei.

Invocind privilegii din 1623, 1630 si 1656, Compania greceascd din
Sibiu cere guvernatorului Multgos Groff Goner Raskos si ridice ordinul
de interdictie privind cumpirarea direct din piatd a griului, finului, nutre-
ului ete., astfel incit s# nu fie siliti si cumpere de la particulari. Isi motiveazi
cererea astfel : nu se considerd striini, deoarece muncesc pentru pros-
peritatea téarii si a orasului; alimentele le cumpiri de la cetdtenii orasului
Sibiu, acestia cistigi de pe urma lor; guvernatorul precedent a admi-
nistrat fird aceastd interdictie; in sfirsit, compania aduce o contributie
de 500 fl. anual 19, ,

in conflictele dintre companie si municipalitate adescori revine
problema drepturilor i indatoririlor negustorilor companisti in exerci-
tarea comertului in pietele cetdfii. In anul 1705 guvernatorul trimite
comisarului piefei cele douid articole ale statutului orasului, referitoare
la negustorii greci. La punctul 8 se prevedea cd grecii nu au dreptul s
cumpere ovaz luni, ci numai marti, i nu mai mult de 1—2 saci; in cele-
lalte zile pot cumpira de la locuitori; griu nu aveau voie si cumpere
deloe, iar in cazuri extreme, autoritifile vor putea si le repartizeze griu ;
nu aveau voie si-si aducid vin propriu, nici si taie porei, ci si cumpere
de la micelirii ; nu aveau voie s3 cumpere pe stradi peste, raci, giini etc.,
<l numai in piatd. Grecii, armenii, polonezii, alte natii — se spune la
punctul 17 — care nu sint in compania greceascd, dar sint totusi supusi’
acesteial®?, dacd nu se vor prezenta in fata comisarului pietei, li se va
confisca marfa 102

In 1710 fruntasii politici ai orasului si citiva negusiori sasi hotdrise
infiintarea la Sibiu a unei ,,companii comerciale’ 193, , Societates merca-

% [bidem, fol. 93.

97 fbidem.

"8 Ibidem, fol. 93.¥

9 Ibidem, fol. 100. .

100 Arh. St. Sibiu, fond. Compania greceascd, cutia I, doc. 29 si 31.

o 101 Deoarece pliteau impozitele judelui companiei, asa cum hotarise guvernul Transil-

vanici.

102 Arh. St. Sibiu, fond. Compania greceascii, cutia I, doc. 2, fol. 1.

103 \ezi 1. Moga, op. cit,, p. 107.
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toria Cibiniensis”, in ale ciirei statute se cerea excluderea negustorilor
greci, evrei, bulgari si romani din oragele zise sdsesti 1. Dar cele 22 articole
ale statatelor vor fi confirmate, dupi insistente §i memorii repetate,
abia in 1748, un rol important jucind in aceastd aminare i Compania
greceasci din Sibiu. Imediat dupé infiintarea ei, Societatea de comert,
din Sibiu avea si trimitd cu insistentd o serie de memorii guvernatorului
Transilvaniei §i Curtii de la Viena, indreptate impotriva negustorilor
striini in general si companiei grecesti privilegiate §i concurente, in special.
La 3 ianuarie 1712 Societatea de comert trimitea Magistratului din loca-
litate un memoriu, cerind remedierea unor abuzuri comise de concurentii
striini, restringerea comerfului ambulant si evidenta exacti a membrilor
companiei grecesti 1%, La 29 aprilie 1718, Societatea de comert} adreseazi
Magistratului sibian un memoriu prin care cere ca acesta si permiti
desfacerea mirfurilor comerciangilor striini numai trei zile in timpul
bileiurilor ; dupi scurgerea acestei perioade si sune clopotele pentru
incetarea vinzirii. Magistratul nu permite folosirea clopotelor in acest
scop, dar anuntd ci inspectorul tirgului va fi obligat, pintr-o anexi la
regulament, si atragi atentia comerciantilor striini ca exact dupi trei
zile de la deschiderea bilciului s opreascd desfacerea mirfurilor 1€,

La 27 martie 1725, consilierul Bacssner trimite un memoriu Cance-
lariei aulice austriece, in care propune reorganizarea totali a comerfu-
lui, referindu-se in special la negustorii striini!®?. Faptul ci discutarea
acestul memoriu s-a aminat (el reprezenta punctul de vedere al sagilor)
ne dovedeste ci negustorii greci nu puteau fi exclusi din comerful Transil-
vaniei pentru c¢id se bucurau de sprijin la Viena. Compania greceasci din
Sibiu face si ea in decursul anului 1726 diferite reclamatii. La 15 august
1726, se adreseazi guvernatorului, reclamind Magistratul Sibiului ci le
impune noi restrictii, cu toate ci ei plitesc taxe in rind cu sibienii. Magis-
tratul rispunde ci plingerea grecilor este neintemeiatd si ci se aplici
numai statutul din 1656 1%, In acelasi an Compania greceascd din Sibiu
se adreseazd Magistratului cerind voie si cumpere griu, oviz, alimente
pe piatd si nu de la particulari, deoarece companistii plitesc atit dirile
ciatre stat, citre notabilititile orasului, cit si vama de 39, si chirie
pentru locurile unde stau!®. Cere, de asemenea, si se permiti celor
casdtoriyi si cumpere griu i si-5i facd piine in cuptoarele vecinilor, pe
bani, s deschidd noi privilii, motivind ¢3 ei plitesc si, prin urmare,
orasul cigtigi. Compania cere si rimind in vigoare statutele si privilegiile
acordate inaintasilor lor 1% Cu aceleasi cereri, se adreseazi $i guverna-
torului, reclamindu-l pe Magistratul orasului ci nu le di voie si cum-
pere nutre} in zilele de tirg de la cei din afar3, ci numai de la cetdtenii

104 Thidem.

105 Arh. St. Sibiu, fond. C, doc. 22. La 6 noiembrie 1712 Socictatea de comer§ res-
pinge punctul de vedere al secretarului aulic de rizboi care susfine ci ,,cu cit sint mal mulf
comercianti, cu atit va fi mal bine pentru provincii”’. Invecind privilegiile acordate sagllor
§i ungurilor, demonstreazd cd negustorii straini si mal ales greci impiedicd ,,prosperitatea
tarli”, ibidem, doc. 31.

100 Thidem, doc. 63.

107 1, Moga, op. cit., p. 147 §i urm.

. 1% Se cere satisfactie pentru afirmatiile calomnioase ale grecilor, Arh. St. Sibiu, Com-
pania greceascd, cutia I, doc. 8.
100 Thidem, doc. 51.
110 Ibidem, doc. 55.
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Sibiului, degi companistii si-au indeplinit intotdeauna obligatiile, plitind
contributia fixati de guvern, taxa anuali cameraly, chiria cuveniti ora-
sului pentru pravilii si locuinte §i tricesima mdirfurilor importate. Se
spune in incheiere : ,,in multe tiri am umblat, dar niciieri n-am vizut
ca negustorii si plateascd atitea contributii §i totusi si nu fie liberi
si-si cumpere cele de trebuintd hranei’!!.

Societatea de comert din Sibiu trimite in 1742 la Viena o copie dupi
privilegiul negustorilor sasi in care se prevede c# negustorii greci ai
,,aya-ziselor companii grecesti”’, nu au voie si faci comert cu mirfuri
occidentale!?, La 2 martie 1743 Magistratul orasului Sibiu roagi Cance-
laria aulici a Transilvaniei si sprijine la Curte petitia Societétii de comert,
prin care aceasta arati c# grecii din compania greceascid fac negot si
in afara bilciurilor gi in timpul intrunirii Dietelor, degi nu au indigenatul
in Transilvania. Grecii, ca supusi turci, au dreptul si faci comer{ numal cu
mirfuri orientale, cu ridicata, dar ei vind si mirfuri apusene, cu aminun-
tul 13, La 27 aprilie al aceluiagi an, Societatea de comert adreseazd un
memoriu impiratului, plingindu-se impotriva negustorilor striini, printre
al{ii greci, care aduni averi si apoi pleacd in Turcia !4, de unde nu se
mai intorc. Aceeasi societate se plinge la 21 decembrie 1745 la Viena,
cerind ca numai cetifenii orasului §i membrii societdtii si poatd face
comer{ in orag si in afara bilciurilor, ca numiirul comerciantilor greci — ,,in
prezent 52 — si fie redus si si facd comer{ numai cu marfuri orientale,
iar roménii si fie indepirtati de tot 115,

2. Pentru Compania greceascd din Brasov, spre deosebire de cea
din Sibiu, in privilegiul de intemeiere nu gisim nici o normi de regle-
mentare a relatiilor cu cetatea. Regulamentul din 12 aprilie 1683 hotara
cd negustorii companisti nu au voie s ia bani de la localnici si si le aduci
marfd 118, iar cine va transmite in afara companiei informatii precum ci
membrii sii fac afaceri in cetate era pedepsit cu amenda maximi de
200 fl.,, sumi care era datd principeluill’. Pentru sfirgitul scolului al
XVII-lea avem putfine documente referitoare la relatiile companiei din
Bragov cu cetetea. O neintelegere (nu se pronuntd nici o hotérire jude-
citoreascd) ivitd intre Grigore croitorul si Simeon din compania brago-
veand, care trebuia si-i dea celui dintii pinzeturi in valoare de 400 fL,
se solutioneazd, in urma poruncii guvernatorului, astfel : cei doi si pli-
teascd suma cuvenitd 118, In arhiva Magistratului din Brasov se giiseste o
cerere a grecilor din Schei din anul 1700, prin care acestia solilicd prac-
ticarea liberd a meseriilor §i alte ,,usuréri’’®, Nu stim in ce misuri acesti
»greci din Sche1l” erau companisti.

Dati fiind lipsa actelor oficiale care si reglementeze relatiile dintre
companie §i cetate (lipsa regulamentelor in aceasti perioad:i nu ni se
pare deci intimplitoare), diploma acordati de impiratul Leopold la

m 1, Moga, op. cil.,, p. 155.

112 Arh. St. Sibiu, fond. Actele Magistralilor, doc. 169.

113 Tbidem, fond. G, doc. 183.

14 Se did exemplul unul negustor din ,,tinutul Venetia”, care in 1742, dupi 20 de ani

de comerf{, a plecat pe ascuns cu 60 000 fl., fird si pliteascd nici o contribujie orasului sau
fiscului, ibidem, doc. 186.

115 Thidem, fond. Actele Magistratilor, doc. 193,

116 Cilcarea hotarirli se amenda cu 60 fl.

117 B A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 51.

118 Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 37.

1% Arh. St. Brasov, Actele Magistratului, doc. nr. 3.
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16 septembrie 1701 apirea ca o necesilate. In articolul intii al diplomei
se noteazd ¢ grecii, ca si roméanii, locuiesc in suburbiul Bragovului numit
Bolgarseg ,,fird nici o contrazicere cu cetatea Brasovului, unde ei au
ficut case si si-au inmultit familiile prin céséitorii, au practicat o economie
alodiali, au dobindit averi si ogoare, firi prejudicierea drepturilor si
legilor cetitenesti si deoarece impéaratul afli cd 1i se contestd acestora
libertatea si-si construiasci case splendide, mari si somptuoase, si res-
taureze ruinele din apropiere, dupid necesitatea suburbiului Bolgarseg,
in care sint restringi si triiascd laolalli, 11 se permite construirea de case
(care si nu fie aproape de ziduri, ca si nu le diuneze), si cumpere tere-
nuri si case in suburbiu si ogeare pe teritoriul brasovean”, firii a incilca
dreptul cetitenilor ,,care se bucuri de dreptul de indigenat’'?. Atunci
cind Magistratul considera, in caz de neinfelegeri, cd grecii sint nedrep-
tatiti, acestia puteau face recurs la ,,Tezaurariat, si respectiv la Comitele
natiunii sisesti’?l, Iati o primi mare deosebire intre drepturile, §i deci
posibilitiitile, companistilor brasoveni, cdrora li se permitea si posede
avere imobili (case, ogoare etc.), si cei de la Sibiu, unde, sever supra-
vegheati de Universitatea sidseascd, membrii companiel nu aveau uneori
nici libertitea de a inchiria o locuinti. De asemenea, grecii brasoveni
aveau dreplul si se cisitoreascit cu ,,cetiiteni din suburhiu’ chiar dacii
crau de alt rit.

Articolul doi al Diplomei leopoldine stabileste pozitia negustorilor
greci in cetatea Brasovului si relatiile lor cu autorititile locale. Negustorii
greci din Brasov aveau ,liberlatea si introducd in cetate vinurile lor 1%
sd le pastreze acolo, aducind la cunostinta judelui”. Acest lucru li se va
permite si in viitor, daci garanteazi ci nu vor prejudicia dreptul de
circiumirit al orasului. Nim#inui nu-i era oprit si ducs vinuri in afara
cetiitii, dar vinzarea la casele lor era permisi numai in anumite luni, pe
baza unei cereri depuse la Magistrat 123, Astfel, in unele documente ale
companiei din Brasov gisim situatii cind negustorii vind vin, sau plitesc
mpeschesuri” pentru a obtine de la Magistrat acest drept. Prin articolul
sapte li se permitca negustorilor greci si ,,fiarbd”’ vin, rachiu si bere
pentru uz domestic si pentru nevoile altor cetiteni din suburbiu, dar nu
pentru negot. Articolul treial diplomei aprobi obiceiul cetéitenilor Brasovu-
lui de a anunta prin tragerea clopotului libertatea de tirg, adici de a
permite cumpirarea de gria, orz si alte alimente atit cetfi{enilor orasului,
cit si grecilor. Tnainte de tragerea clopotului, nici cetiitenii orasului nu
aveau voie sii cumpere, pini cind judecitorii tirgului nu ficeau achizitiile
pentru necesitiitile orasului®. Dintr-o serie de tabele din arhiva com-
Ppanici reiese c¢ii negustorii companisti se aprovizionau la aceste tirguri
cu cele necesare, firii a avea dispute cu autorititile locale, cum se intimpla
la Sibiu.

In articolul al patrulea se face pentru prima oardi distinctia intre
grecii care locuiau in suburbiu si aveau dreptul si vindd ,,cu misuri
mici” i ceilalti ,,striini”, care au voie si vindi numai en gros. Prin

120 Ibidem, B. 94, si in Industria textild . .., p. 58 —59.

121 Ibidem.

122 La Sibiu companistii, asa cum am vizut mai sus, nu aveau voie si vind cu vinul
lor, ci trebuiau si cumpere de la cetidtenii orasului.

13 Industria textild, p. 58 —59.

124 Ibidem.
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articolul al saselea negustorii greci erau scutiti de sarcinile tdrinesti st
de caii de postd ,,pentru ca si aibd destul cai necesari pentru comertul
lor”, in schimb erau obligati si suporte cheltuieli pentru hrana cailor
diferitilor functionari, incepind cu guvernatorul.

Presupunem ci hotiririle Diplomei leopoldine au fost respectate
de ambele pir{i, de vreme ce nu gasim decit rareori plingeri, nici de o
parte, nici de alta. In ,,ponoasele” negustorilor brasoveni din 6 august 1702,
nemultumirile erau legate mai cu seamé de felul in care se percepea vama
la Bran la ,,marfa turceasci’ '%. Tot in legituri cu vama este si docu-
mentul din 20 februarie 1727, prin care jupan Capos, .,vel vames” la
cetatea, Brasovului, cere de la ,,noi nigustori judecati’” cu Nedelco
Hagi, care ficea ,,ponos la Sibiu’1%6. Acest document oferi un exemplu
de modul in care se judecau pricinile dintre un membru al companiei
si un reprezentant al administratiei locale.

*

Pe lingi ,,portia’ ce trebuia datd fiscului si Principatului, stabilitd
prin diferite hotériri, arhivele companiilor din Brasov si Sibiu contin si
un mare numir de insemniri referitoare la haraciul plitit de cele doui
companii. O serie de daruri (sau bacsisuri) citre autoritdtile locale si
cele centrale apar in documente sub denumirea de ,,haraci’ sau ,,pescheg’1%7.
Avem liste cu cheltuielile companiilor, in bani §i mirfuri (mai cu seami
la cea brasoveani), oferite diversilor demnitari!?®, sumele date ca pes-
chesuri depiéisind cu mult darea impusé de Principat §i Curtea de la Viena.
in orice caz, ,,lista’ celor care primeau ,,daruri” (cu prilejul unor sirb#itori,
al obtinerii unor privilegii, al plitii impozitelor) este impresionant de
mare, de ele beneficiind o categorie largi, de la functionarii mirunti
pind la guvernator si cei ce-1 inconjurau.

12 B.A.R., fond. Bis. gr.,, MDCC 1, doc. 37.

126 N. Iorga, Acle grecesli, p. 21 —22.

127 Arh. St. Brasov, Actele Magistratului, doc. 59/9".

128 La 20 ijulie 1688, 16 greci din Schei si Sibiu si 16 din Brasov dau 157 aslani coman-
dantului. Pe un document din 14 august 1688 sint insiruite o seric de nume: generalul Veterani,
Apor Teleky, vamesul, postelnicul, generalul Caraffa etc., cirora pentru hrana cailor si pentru
altele (ploconul vamesului, de pildd) li se da suma de 470 florini si 111 aslani.
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6

STRUCTURA ETNICA A COMPANIILOR GRECESTI
DIN TRANSILVANIA

Stabilirea originii etnice a membrilor companiilor grecesti din Sibiu
si Bragov este unul din aspectele cele mai dificile intr-o cercetare asupra
celor dou# asociatii de comert din Transilvania. Datoritd unor realitafi
istorice pe care le vom schifa numai, elementele pe care ni le oferi docu-
mentele, dintre care enumerim localititile de unde proveneau companistii,
numele si chiar limba folositd de acestia, nu pot fi argumente hotaritoare
in determinarea originii etnice a mnegustorilor din cele doud companii
transilvinene. Vom examina toate informatiile pe care le avem pini
in prezent, in incercarea de a elucida — uneori riminind doar in domeniul
ipotezelor — aceasti problemi deosebit de importantd in analiza formérii
viitoarei burghezii balcanice.

in unele cercetiiri realizate pini acum fie asupra companiilor gre-
ce$t1 din Sibiu §i Bragov, fie in legiturd cu prezenfa negustorilor balcanici
in Tmnsxlvama, s-au fiacut aprecieri asupra originii etnice a compa.mq-
tilor. De fapt, discutia s-a purtat mai ales in legituri cu notiunea de
y,negustor grec', dacid ca are si un confinut etnic sau desemneazi o anu-
miti categorie de comercianti sud-est europeni.

D. I. Popovici, de pildi, aratd ci este foarte greu si se stabileasci
»il ce misurd rominii au ficut negot in Occident si in pirtile noastre
sub denumirea de greci’. Dupi pérerea sa, ,,cuvintul « grec » nu numai
in ramura sirbeascd, dar §i in cea croatd ba chiar si la poporul ungur,
pind nu demult, se aphca oricirei persoane care ficea negof, fie ea
albanezi, macedoneansi sau aromand’2, In citeva lucriri, pe care le vom
cita mai jos, Nicolae Torga precizeazd ci este greu si se fach distinctia
intre negustorii greci si cei grecizati. Pe marginea documentelor publicate
de Torga (referitoare la Compania greceascd din Brasov), ca si a izvoare-
lor maghiare, A. A. Mureseanu ajunge la urmitoarea concluzie : ,,cuvintul
« grec» nu avea in secolul al XVIII-lea, in Ardeal, un inteles na{ional”
$1 aceasta ,,ne-o spune istoricul maghiar de atunci Tosif Benko scriind :
poporul unguresc §i rominesc din Ardeal numeste greci pe negustorii de
orice natie’’ 3. Ch. Ciubandu opina ci ,,sub denumirea de comercianti
greci, care sint mentionati din vremuri vechi pini si in legislatia Ungariei

! 1. D. Popovici, op. cit., p. 17.

2 Ibidem.

® A. A. Muregeanu, Compania de comer{ levanlin de odinioard a Bragopului ln lumina
noilor documente publicate de D-l N. Iorga, in ,, Tara Birsel”, an. V, nr. 3, 1933, p. 267.
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de pe vremuri, si aveau drepturi bine definite in comert §i in viata sociali,
se ascundeau « fratii macedo-romini», sau §i greci veritabili pe lingi
acestia, care aveau indeletniciri comune: comerful §i aveau aceeasi
religie si limb3 liturgicd, cea greceasci. N. Camariano consideri ci
printre negustorii greci din Transilvania se gisesc mul{i romani, macedo-
neni, citiva bulgari grecizati ,,care se considerau greci din pricina inte-
reselor lor comerciale, la fel ca §i roméinii din Transilvania sau din Prin-
cipate care, prin religia lor, se simtau mai aproape de greci decit de sagi
si unguri”.V. Papahagi socoteste ci in majoritatea cazurilor aroméanii
treceau drept negustori greci si d4 o serie de exemple in acest sens ®.
Prin ,,negustori greci”, S. Goldenberg si M. Dan inteleg pe cei din Turecia,
adici — precizeazdi autorii — pe cei din ,,Peninsula Balcanicé gi Asia
Mici#i. greci, bulgari, sirbi, evrei, macedoneni, armeni din sudul Dunirii,
tarile romane si regiunea M3rii Negre 7. Ocupindu-se de rolul negustorilor
din tarile balcanice in viata economics a Transilvaniei in a doua jumi-
tate a secolului al XVII-lea, Lidia Dem¢ny considerd ci notiunea de
,,iiegustor grec'’ nu corespunde intotdeauna cu o realitate etnicd ®. Autoa-
rea aduce in sprijinul afirmatiei sale o serie de exemple extrase din
izvoare narative si documentare.

Istoriografia striind di acelagsi continut notiunii de ,,negustor
gree”. De pildi Anastasios Pallatidas, referindu-se la activitatea econo-
micd §1 culturald a comunititilor grecesti din Imperiul austriac, observa,
in 1845, ci ele erau eterogene si cuprindeau negustori veniti din Asia
Mici si Europa (Epir, Thessalia, Macedonia, Tracia, Bulgaria gi Dacia)®.
Traian Stoianovich consideri ci denumirea de greci desemneazi negustorii
balcanici ortodocsi, adicd : greei, vlahi, sirbi, bulgari si macedo-slavil®.
Tar N. B. Tomadakis, intr-un studiu asupra comunititilor grecesti din
_Austria, constatd ci datoritd religiei comune prin denumirea de greci
erau desemnati si sirbii, bulgarii §i vlahii. Grecii ,,ca entitate nationali
s1 nu religioasid” erau mai putin numerosill.

Acestea sint doar citeva opinii ale cercetdtorilor care s-au oprit mai
stiruitor asupra temei ce ne-am propus si analizim, avind la dispozitie
documentele interne ale celor doud companii grecesti din Transilvania.
Cercetérile ce s-au ficut, indeosebi asupra neoelenismului, au scos la
iveald cauzele care au dus la ,,noua diaspori greceascd’, cum isi intitu-
leazd Ap. Vacalopoulos un capitol din sinteza sa asupra istoriei Greciei.
In veacul al XVI-lea, ne spune istoricul grec, se produce o miscare a
populatiei grecesti spre nord-vestul si vestul Asiei, Asia Micid si Europa

4 Ch. Ciuhandu, Comercianfii greci tn pdrfile ungurene si in special tn tinutul Ardealului,

in Fga;ilor Alexandru si Ion I. Ldpedatu la !mplinirea virstei de 60 ani, Bucurestl, 1936,
p. 229.

8 N. Camariano, L’organisation et Uactivité culturelle de la Compagne des marchands
grecs de Siblu, p. 202.

8 Vezl, de pllda, lucrarea Conlribufii la istoria relafillor comerciale ale Munteniei cu
Peninsula Balcanicd st cu Venefia In secolele al XVII-lea si al XVIII-lea, in ,,Revista Istorici”,
an. XIX, nr. 4—5, Bucuresti, 1933, p. 121.

? M. Dan si S. Goldenberg, Le commerce balkano-levantin, loc. cit.

8 L. Demény, Comerful sud-dundrean al Transilvaniei in perioada Principatului autonom
(lucrare in ms.).

° A. Pallatidas, Yméuvnue (otopixdv mepl dpxfig xal mpobSouv xal Tiig anuepiviic dxpiig
7ob év Buéwy éXhnuinol cuvolxiopol, Viena, 1845.

10 T. Stoianovich, The Consering Balkan Orthodox Merchant, in,,Journal of Economic
History”’, vol. XX(1960), New York, p. 234—313.

It N, B. Tomadakis, Les communautés helléniques en Aufriche, Viena, 1952, p. 456.

7—c. 768
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(spre Italia, in special Venetia, Sicilia §i Grecia continentald). Numerosi
greci se aseazd in Crimeea, Caucaz $i mai ales la Smirna, important centru
comercial, iar de aici o parte emigreazs spre Magnezia, Pergam, Propan-
dia, Bitinia, Brusa, Carmania, Capadocia, Pont, Heracleea Pontici,
Alexandria si Cairo !2. Aldturi de armeni §i everi, negustorii greci, asezati
in importante centre economice, vor juca un rol important in comertul
oriental.

Incepind cu sfirsitul veacului al XVI-lea, dar mai ales in cel de-al
XVII-lea, se inregistreazd progrese insemnate in viata economici si
sociald a Peninsulei Balcanice. Se dexzvoltd oragele, tirgurile, creste pro-
ductia de mirfuri!3, Ca urmare, aceastd regiune intri in sfera comer-
tulul european, negustorii balcanici sint antrena{i mai ales in comertul
de tranzit intre Orient si Europa Centrald, fiind ajuta{i i de pozitia
geograficd favorabili a oraselor de pe rutele comerciale. In acelasi timp,
se produce in Peninsula Balcanicd, in veacul al XVII-lea, o noui migcare
de populatie ale cirei cauze au fost studiate de istorici. I. Cvijié, de pildi,
considerd cd in ceea ce-1 priveste pe greci, se produce o ,,migratie comer-
ciald” ce poate fi asemuitd cu cea elenicd din vremea intemeierii coloniilor
grecesti din epoca clasici!.

De asemenea, istorici ca de pildi I. D. Popovici!®, N. Iorga®, Ap.
Vacalopoulos'’, N. Svoronos!'®, T. Stoianovich!® etc. constatdi asczarea
in principalele centre economice balcanice indeosebi a negustorilor greci
si aromani. Totodatd, numerosi negustori greci, sirbi, bulgari, albanezt
si macedoneni emigreazi spre tirile ce ficeau parte tot din sistemul
economic §i politic otoman, dar unde conditiile erau mai prielnice desfi-
surdrii activitdtii lor comerciale, printre care cele trei tiri romane vor
avea un rol deosehit?,

Specialistii au constatat totodati cd cele mai importante centre
economice din Peninsula Balcanici erau locuite de o populatie destul de
amestecatd, care folosea adesea mai multe limbi. Ap. Vacalopoulos
remarcd faptul cd multi greei din nordul Epirului si din Albania s-au
agezat in risiritul Rumeliei i mai ales in vechile orase grecesti din Bul-
garia : la Filipopol de pilda. s-au stabilit o serie de greci veniti din Epir,
Rhodos ; albanezi, dar si greeci, din Peloponez, Thessalia si Epir se:

12 Ap. Vacalopoulos, ‘Istoptx ol Néou ‘EXAqvicypol, p. 62—98.

13 Vezi In acest scop comunicéirile prezentate la Colocviul AIESEE de la Venetix
(27—30 mal 1971), publicate in volumul Strucfure sociale et développement cullurel des pilles
sud-est européennes el adriatiques aux XVII*—XVIII® siécles, Bucuresti, 1975, si studiul luf
N. Todorov, Sur quelques aspects du passage du féodalisme au capitalisme dans les terriloires
balkaniques de I’Empire olfoman, in ,,Revue des études sud-est européennes’”, tome I (1963),
nr. 1—-2, p. 103—136.

1 Impreund cu aromAnii mai mult sau mal putin grecizati ,, ... ils renforcérent alors
les restes de leurs anciennes colonies sur le littoral pontique et albanais. Les principales
de ces migrations commerciales furent, semble-t-il, celles des Grecs et des Aroumains le
long des routes longitudinales de la Péninsule balkanique., Is s’y installerent dans toutes les
villes, dans les villages propres au négoce, pénetrérent jusqu’au Danube et franchierent méme
le fleuve”. 1. Gvijié, La Peninsule Balkanique. Géographie humaine, Paris, 1918, p. 124.

16 Op. cil.

10 Is’;oria comerfului romaénesc, 1, Bucuresti, 1934; Point! de vue sur U’histoire du commerce
de U'Orient a !'épogue moderne, Paris, 1925 etc.

17 *Totople tHc Maxedoviag, Salonic, 1969 si op. cil.

18 Le commerce de Salonique au XVIII® siécle, Paris, 1956.

1% Op. cil.

20 Vezi, de pilda, O. Cicanci, Legdfuri economice si politice ale fdrilor roméane cu Orientul
elenic in veacul al XVII-lea (in ms.).

98

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



intilneau in Tracia. Lingi Constantinopol se giseau sate de bosnieci,
bulgari, dalmati, sirbi, vlahi etc. Tn aceste conditii era firesc ca in astfel
de aseziri si se vorbeascdi mail multe limbi, cea greacd insi avind frec-
venta cea mai mare. Dacid la Halki, Tanina, Salonic se vorbea mai mult
greceste, la Serres, Cavala, Constantinopol, Filipopol etc. alituri de
greaci se foloseau si alte limbi in relatiile comerciale. De exemplu la
Serres se vorbea greceste si sirbeste®!, iar in veacul al XVII-lea exista o
gcoali greceascd®’. Multi greci din nordul Epirului §i vlahi din Albania
s-au ajezat lingd Tirnovo intemeind importantul centru comercial Arvani-
tohori??, de unde vor veni numerosi negustori in Transilvania, inscriin-
du-se mai ales in Compania greceascd din Sibiu. Alex. Stojanovski arati,
intr-un studiu asupra oraselor macedonene in veacurile al XV-lea si al
XVI-lea, ci structura lor etnici era ,,foarte complexi”, atit inainte,
cit si dupid cucerirea otomang. Salonicul a rimas §i dupd cucerirea tur-
ceascii populat in special cu greci, ca si alte orage din sudul Macedoniei,
cum sint : Serresul, Zilna, Drama §i Veria. De asemenea, aproape in toate
orasele macedonene se gidseau mici grupuri de populatie albanezi si vlahi,
iar de la sfirgitul veacului al XV-lea, numerosi evrel (veniti din Spania,
Ttalia, Franta, Germania §i Portugalia) si armeni 24,

Sintem departe de a fi epuizat consideratiile ce s8-ar putea face asupra
componentel etnice a centrelor economice balcanice ca rezultat al misci-
rilor de populatie ce s-au produs mai cu seamd in urma cuceririi turcesti.
Am dat citeva exemple, alegind acele orase sau tirguri din care venea
majoritatea negustorilor companisti. In conditiile in care cercetirile
ficute pind acum nu au clarificat pe deplin compozitia etnici a acestor
centre halcanice, raiminind numai la constatiri generale, sarcina de a indica
originea etnicd a membrilor companiilor grecesti din Transilvania este
deosebit de dificili.

Prezenta negustorilor greci si balcanici in Transilvania este consemn-
natd mai ales incepind cu a doua jumitate a veacului al XVI-lea, numi-
rul lor crescind simtitor odatd cu intemeierea companiilor comerciale
din Sibiu si Bragov in secolul al XVII-lea. Arhivele celor douf companii
grecesti din Transilvania ne dau posibilitatea si stabilim in parte locali-
titile de unde proveneau negustorii companisti. Asa cum vom vedea in
cele ce urmeazii, acestea sint centre importante din sud-estul Europei si
Asia Mici, legate de comertul oriental.

Pentru compania din Sibiu ne vom servi de diferitele ei condici.
Din picate nu avem situatia completd si exactd a numirului, numelui
§l cu atit mai putin a localititilor din care proveneau negustorii compa-
niyti din Sibiu. In tabelele cu numele proestosilor, cipitanilor, pirgarilor
§i haragiilor intocmite de noi pe baza documentelor companiei, apare
uneori alituri de nume, §i localitatea din care provenea negustorul res-
pectiv. Constatdm, de pildd, ci marea majoritate a proestosilor si pir-
garilor, cdpitanilor §i haragiilor proveneau din Arvanitohori si Melenic.

' Ap. Vacalopoulos, ‘Iotopla tob Néou ‘EAAnviowod, p. 80 si urm. st 337 si urm.

§i P. Th. Pénnas, ‘Ievopla v&v Zeppéiv, Atena, 1966,

2 Ap. Vacalopoulos, ‘Iotopla T MaxeSoviag, p. 396.

2’ ApBavitoy®pr— astfel denumit de greci. Sulelman Magnificul (1520 —1566) ii scuteste
pe arvanitohoriti de impozite si le d4 o serie de privllegii, care se perpetueazj pinila inceputul
veacului al XIX-lea, Ap. Vacalopoulos, op. ¢it., p. 362.

# Alex. Stojanovski, La population dans les villes macedoniennes au XV® et XVI¢
sidcles, in volumul La Macédoine et les Macédoniens dans le passé, Skopje, 1970, p. 119—147,
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Dar mai sint, aga cum se poate observa tot din anexe, numerosi ,,dem-
nitari’” ai companiei sibiene despre care pini in prezent nu putem sti
de unde veneau. Totusi, faptul ci proestosii §i pirgarii companmiei din
Sibiu sint in majoritate din Arvanitohori §i Melenic ne face s credem
ci numerosi negustori companigti proveneau din aceste localititi si ca
urmare in adunirile generale alegeau in conducerea companiei pe cei de
care erau mai legati prin interese.

Documentele nu ne dau liste anuale complete cu numele negustori-
lor companisti. Condicile companiilor inregistreazi pe cei care ocupau
anumite functii, iar actele oficiale erau semnate in numele companiei
tot de acestia. La 7 ianuarie 1655 adunarea companigtilor hotiriste si se
dea fieciirui negustor o ,,tiduld” in schimbul ,,haraciului” plitit. In con-
dica companiei se di un model de tiduld care cuprinde: locul nasgterii,
numele, anul, luna §i nationalitatea *. Daci se vor descoperi in vreo
arhivi micar o parte din aceste tidule, se vor elucida multe probleme
in legituri cu originea etnici a membrilor companiilor §i cu localititile
din care proveneau. Pind atunci vom incerca si extragem din documentele
pe care le avem toate informatiile legate de tema noastra.

Din cercetarea documentelor putem constata fluctuatiile ce se
produc anual in compania din Sibiu, negustorii companisti fiind foarte
legati de localititile de unde proveneau, unde-si aveau familiile §i avutul.
Pe unii dintre ei, dupi o scurtd absenid, ii regisim in documentele com-
paniei 26, In alte documente (procese-verbale ale judecitoriei companiei,
liste de danii etc.) copiate intr-una din condicile companiei din Sibiu, ca
si in catalogul celor 70 de negustori care au achitat suma de 2 400 fl.
nemtesti impusi companiei de guvernul Transilvaniei in 1707 intilnim
si nume la care se adaugd localitatea din care proveneau ?’. Nicolae
Torga aratdi ci in anul 1711 ,,grecii predominau la Sibiu”, dar in compa-
nie gisim i numerosi romini, unii veniti din Tara Roméaneascd, ca sii
negustori de alte neamuri 28,

In veacul al XVII-lea, marea majoritate a conducitorilor com panie
erau in primul rind din Arvanitohori §i apoi din Melenie, iar in prima
jumitate a veacului al XVIIT-lea situatia este aseminiitoare. De pilds,
in 1719, proestosul i cifiva jurati sint din Melenie, iar restul din
Arvanitohori®; in 1721, proestosul, un jude, cipitanul §i cei doi
haragiari sint tot din Alvanitohori . De asemenea, intre anii 1727
§1 1729 conducitorii companiei sibiene sint alesi in ajoritate dintre
negustorii din Arvanitohori. Ca si in veacul precedent, in momentul in

2% B.A.R., ms. gr. 976, fol. 81 —81"7.

% B.A.R., mg. gr. 976, fol. 29v, fol. 30.

%7 Ibidem, fol. 37, 158—158"—159, 162—163", 167V—169.

28 Coman Ocneanul (intilnit si la 1703), Iangl (Tavrtd) Fagirdsanul, Tanase Tatarul,
Ion Popliceanul din Poplica, lova Fdgdrdsanul, Gheorghe Cucul, Dimltric Moldoveanu, Ion
Cazimir, lordache Bragoveanul, Gheorghe Gurgiuveanu, Mantu Cimpulungeanu, Matei Beli-
grddeanul, Nltu Palplomagiul, Duca Beligrddeanul, Antonie din Rlmnic, Palcu Florea (N.
Torga, Studti si documente, X11, p. VIII); intr-o socoteald 1712 — cu care prilej se constati
pierderea catastifelor in care era insemnatd poriia dati sau datoratd de fiecare negustor
— apar unele nume (Coman Ocneanul, de pildi) mai sus citate, ca si intr-o hotirire a com-
paniel din 4 ianuarie 1714 semnati de 18 negustori (B.A.R., ms. gr. 976, fol. 104—104Y),

* Ibidem, fol. 100—100".

20 Ibidem, fol. 38¥V—39.
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care proestosul pleacd, lasi un inlocuitor®. Dupd 1740 la conducerea
companiei apar si negustori din Tanina §i Cozani®?.

Deci pe baza tabelelor cu numele proestosgilor, pirgarilor, cipitani-
nilor §i haragiarilor, a unei serii de alte documente purtind semniturile
negustorilor ce formau conducerea companiei, ca §i pe baza proceselor-
verbale ale tribunalului companiei (incepind cu anul 1721), in care sint
pomenite numele impricinatilor §i uneori §i localitatea de unde provin??,
constatim ci negustorii ce ficeau parte din Compania greceascid din
Sibiu proveneau din Arvanitohori, Melenic, Serres, Filipopol, Constanti-
nopol, Rahovita®t, Tirnovo, Ianina, Cozani, Giurgin, Rimnic, Cimpulung,
Ocna, Brasov, Fagdras, Beligrad (Alba Tulia) si Moldove (fird a se indica
localitatea). Desigur ci din cauza informatiei lacunare aprecierea noastri
nu poate fi consideratd definitivi §i exactd, cédci in izvoarele avute la
dispozitie nu este intotdeauna precizat locul din care provine companistul.
Ne putem totusi face o imagine de ansamblu asupra centrelor economice
din care veneau negustorii inserisi in compania din Sibiu, in majoritate
din Peninsula Balcanicd, dar §i din Tara Romaneascd si Moldova.

Pentru Compania din Brasov s-au pistrat listele anuale cu numele
negustorilor care pliteau ,,portia Principatului”. Avem de asemenea posi-
bilitatea 83 stabilim numele proestosilor companiei intre 1683 si 1750
gi localitdtile din care provin. Pe baza acestor date am constatat c¢i majo-
ritatea companistilor sint din Trapezunt, urmind apoi Serresul, Arva-
nitohori gi Constantinopolul. Condica companiei din Bragov inregistreazs
in anii 1697 §i 1698 modul foarte interesant in care se ficeau alegerile
juzilor. Dupd alegerea la 4 februarie 1697 a starostelui Liko Papazoglu,
se indicd numirul de jurati ce trebuie alesi din fiecare localitate din care
— presupunem noi — provenea majoritatea negustorilor membri ai com-
paniei din Brasov . In anul urmitor, la 1 februarie 1698, este reales
Liko Papazoglu staroste si din lista localitdtilor dispare Constantino-
polul, fiind inlocuit de Nicopole, reprezentat insi de aceiag§i negustori®¢,
ceea ce ne aratd ,,mobilitatea’ companigtilor.

Arhiva companiei din Bragov pistreazi liste cu numele negustorilor,
in care uneori se indici §i localitatea din care proveneau. Subliniem inss
cd majoritatea negustorilor companisti nu poartd acest indicativ3d’. Am
extras din aceste liste §i din alte documente toate numele insotite de pre-
cizarea localititili de origine. Astfel constatim cd negustorii inserisi in
compania din Bragov proveneau din Arvanitohori, Tirnovo, Filipopol,
Sigtov, Rusciuc, Nicopole, Melenic, Serres, Ianina, Cozani, Creta, Hios,
Trapezunt, Sinope, Constantinopol, Lipsca, Cernavodd, Giurgiu, Turnu,
Bucuregti, Tirgoviste, Cdlinegti, Cimpulung, Craiova, Slatina, Timisoara,
Cluj, Sdligte, Reni si Moldova3®.

Desigur cd, asa cum anuntam, aceasta reprezinti o parte foarte
micé in raport cu numirul companistilor. De pildi, din cei 38 de negustori

31 Ibidem, fol. 41.
32 Vezi ibidem.

3 1n 1723 se judecd Costa Rusul §1 Gheorghe a lui Biclin (MmixAny) din Tirnovo. B.A.R.,
ms. gr. 980, fol. 20%.

¥ Proestosul ales la 7 januaric 1680 era Theodoras Pagunis din Rahovita (PaywpBetly).
B.A.R., ms. gr. 976., fol. 31.

36 Arh. his, Sf. Treime, Codex A, fol. 28Y.

3 Ibidem, fol. 30V.

37 Vezi anexa din O. Cicanci, Structura etnicd ....
3 Ibidem.
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care pliteau porfia la compania din Bragov in 1683, numai la doi se
adaugi localitatea de unde proveneau (din §istov si Tirnovo). Dar, toto-
dat}, trebuie si remarcim cd in momentul intririi lor in companie negus-
torii sint de reguli pomenifi iinpreuni cu localitatea din care provin,
pentru ca apoi si fie menfionati numal cu numele ori numai cu prenu-
mele. Uneori unui negustor ii este alituratd localitatea de bagtini, apoi
este inregistrat numai cu numele si prenumele, iar dupi citiva ani din
nou este amintit oragul din care provine. Ca urmare, tabelul nostru din
anexa citati (VII), departe de a fi complet, este totusi sugestiv, gi im-
preuni cu listele cipitanilor companiei furnizeazd noi date asupra originii
etnice a negustorilor companisti. Spre deosebire de compania din Sibiu,
in cea din Bragov se poate observa cd, alituri de negustorii proveniti
din Peninsula Balcanici §i din Tara Romineascd (in numir mai mare
decit in compania din Sibiu), gdsim §i numerosi companisti care veneau
din cunoscute centre economice din Asia Mick.

Numele pe care-1 purtau companistii poate constitui un argumene
dar nu hotiritor, in stabilirea originiilor lor etnice. Documentele din arhi-
vele celor dou# companii mentioneazd uneori aldturi de nume apartenenta
la un neam sau altul. Socotim ci argumentul onomastic singur nu poate fi
edificator. In primul rind, datoriti faptului c#, chiar si in documentele
interne ale companiilor, scrise de grimitici, numele apar intr-o form3s
corupti, dupd modul in care ,,intelegea’ cel ce scria s transpuni in limba
greacd nume striine. Cu atit mai mult sint ,,deformate’” numele in regis-
trele vamale, unde se inregistran asa cum le intelegeau vamesgii, cum
nauzeau'’ ei. Lidia Demény a urmirit documentar cum negustorii balca-
nici, trecind dintr-o tari in alta, isi shimbau numele®. In Transilvania,
de pildi, ei adoptau pe cele cu rezonantid maghiari. Sint cunoscute cazu-
rile lui Janoy Pater, Cristofor si Loan Kis, Gheorghe Horvath etc.®. Aga
cum vom vedea, unele vor figura si in documentele celor doui companii
transilvinene. De pildd, in 1673 este ales proestos al companiei din Sibiu
Calo-Janni Pater (Kaio TI'idvy Ildtep)il.

Primele nume consemnate in documentele companiei din Sibiu sint
ale judelui si celor doisprezece jurati alesi in anul 1639, inregistrati in
condica companiei : Eustathios Placico din Arvanitohori — jude; Duca
din Melenic, Stagios din Melenic, Nicos Papa, Zotos Nikokiritis, Hristos
Datibani, Gheorghe Filipopolitul, Gheorghe Hagis, Curtis Stephan, Costas
Zotu, Iscris Hotiu si Kaloian Sisko*2. Din ei, N. Iorga presupune ci
Eustathios Placico era sirb sau bulgar, Duca bulgar sau aromin, Stagios
din Melenic si Kaloian Sigko bulgari, iar ceilal}i greci43. Nici condica
companiei din Sibiu nu este consecventi intotdeauna in redarea numelor
membrilor ei¥. Din listele proestosilor si pirgarilor companiei din Sibiu,
vom remarca intre anii 1678 si 1714 o serie de nume cu rezonanti romé-

% Lidla Demény, Le commerce de la Trans i
. yloanie avec les régions du sud d
;,;féglué pgr ilaR dlo:ﬁ?e de Turnu Rosu en 1685, in , Revue Roumaing d’Hlstoir,:a" tlfnrln) a'\lfulbl
» Or. 3 si Relapitle comerciale ale Transtlvaniei in lumina venituri 3 ' .
Ny ,,St‘l'.)ldii", tone XKML Tors Tran niturtlor vamale din 1707— 1724,
Al. Lipedatu, Pater Ianog, in Prinos lui D. A. Sturdz la t ini

de ani, Bucuresti, 1903; Lidia Demeny, op. cit. @ tmplintrea celor saptezect

4 BAR., ms. gr. 976, fol. 158"— 159,

 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 27",

3 N. Iorga, Studii §i documente, XII, p. VI.

# 0. Cicanci, op. cilt.
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neasci® : Constantin Vintil§, Dutu Mihu, Gheorghe Tipoaie, Constantin
Nitd, Nicu Teiu etc.

ngiruirea numelor celor 70 de companisti care au plitit ,,portia”
datoratd guvernului Transilvaniei in 1703 ne ingiduie unele completiri
in aceastd directie. De pildi, aflim ci numelui de Cirlan, intilnit anterior,
i se adaugi Nicolae Duca. Apar nume noi: Manole din Rimnic, Petre
Vlidica, Barbu (Barbulos), Coman Ocneanul‘® (Coman Ocneanul apare
intr-un document din 1712 ca ficind parte din conducerea companiei),
Dima al lui Curcu, Anastasie Dutu, Iorgake Brincoveanu %?; ei provin
(credem mnoi) in majoritatea cazurilor din celelalte doui tari romane.
Nicolae Torga consideri ci majoritatea numelor gisite intr-un document
al companiei din Sibiu din 1710 *® apartine unor roméni din Tara Romi-
neascd i numai citeva unor transilvineni.

fntr-o serie de liste de contribuabili, pe lingi numele obignuite,
mai apar : Hagi Stoian (Z<oywav), probabil bulgar, Teodor Tincu, Coman
Réducanu, Nicu, Ciminaru, Vasile Vaida (B«id«), Drighici (Nrpayitlic),
Stoica (Ztoixoc)?. In aceleasi documente din anii 1731—1732, Dimi-
trie Moldoveanul semneazs in chirilice . Dous tabele cu ,,portia” com-
paniei din anii 1731 —1732 cuprind numele a 38 si respectiv 40 de negus-
tori, dintre care amintim citeva nume noi, ca: Gheorghe Albanezul
(CANavirig) si Grigore Tirizis (TZipc), Manoli Toanu Turnavitul si
Coman Turnavitul®. Citeva tabele din anii 1734, 1746 ne fac cunoscute
alte nume noi®2. Tot aici apare iar Dimitrie Moldoveanul, care in alte docu-
mente se iscileste roméaneste. Dacd uneori Georgios Manolis semneazi
cu caractere grecesti, de cele mai multe ori semn#tura lui apare cu litere
latine®® ; dupi pirerea noastri el este aceeagi persoani cu George Vene-
tianul, ceea ce ar explica §i semnitura in alfabet latin. O serie de nume,
ca Mirgirit Dumitriu de pildi, trebuie si fi apartinut unor aroméini,
fapt explicabil dacd ne gindim cd erau originari din Arvanitohori.

Pentru compania greceasci din Brasov, listele aproape anuale cu
numele negustorilor contribuabili permit folosirea argumentului onomastic
la clarificarea originii etnice a companigtilor. Uneori aceleasi persoane
apar in alte documente semnate in alt alfabet decit cel grec (chirilic sau
latin). Publicarea integrali a documentelor companiei din Bragov va fi
edificatoare in acest sens. Trebuie si avem insi in vedere faptul ci majo-
ritatea negustorilor balcanici angrenati in comertul oriental stiau greceste
§1, drept urmare, puteau si se iscileascs gi in greceste. In plus, fati de
compania din Sibiu, regulamentul celei brasovene admitea ca unii negus-
tori balcanici care nu erau membri ai companiei s poaty beneficia tem-
Dorar de privilegiile acesteia, in schimbul unei taxe (asa-numita ,,portie”).

1 vom gisi uneori consemnati separat sub titlul de ,,striini” (Zévor), iar
alteori enumerati la un loc cu membrii companiei brasovene (unii dintre
el vor deveni cu timpul membri ai companiei).

Ibidem, vezi anexa.

B.A.R., ms. gr. 976, fol. 104.

Ibidem, fol. 104",

N. Iorga, Studii i documente, X1I, p. VIIL

B.A.R., ms. gr. 980, fol. 2—5", fol. 6"—7; ms.gr.977, fol. 25".
B.A.R., ms. gr. 977, fol. 24.

B.A.R., ms. gr. 980, fol. 24,

Ibidem, fol. 8—8".

De exemplu in 1725, B.A.R., ms. gr. 978, p. 8.

gegEs LN
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Cercetarea documentelor companiei si mai ales a listelor cu numele
negustorilor care au plitit ,,portia” cuvenitd principelui Transilvaniei,
ne duce la concluzia c¢i majoritatea companistilor bragoveni erau greci
sau macedoneni grecizati. Aldturi de ei figureazd al{i balcanici, ca §i
mul{i roméni, mult mai numerogi decit in compania din Sibiu. Pentru anii
1683, din cei 38 de negustori care pliteau ,,portia” la companie, credem
ci Nicolae a lui Pirvan Tarilung3® era roman. Il vom intilni in actele
companiei i in 1689%. In 1687 mai apar: Cernica (Tlepvixx)
Mihnea, Cazangiu, Gheorghe S$treangu, Bulbul, Bicola Cucu ®®. Printre
numele negustorilor care, dupi un tabel din 1688, pliteau dirile la com-
panie sint §i citeva romanesti: Constantin Bilbilea, Teodor al lui Urzili
(Oup¥oirx), Gheorghitd din Filipesti®”. La acestia se adaugi ,,cei ce se
gisesc in Schei” si plitesc pentru caii comandantului anumite sume, cum
este cazul unui Gheorghe Bucur gi al unui Oprea, care apar apoi §i in
actele companiei 58,

Un membru permanent al companiei din Brasov, inci din primul
an de functionare, 1683, era Mircea (MoiptZot). Intr-o mérturie legatd de o
problemi bineascii, din 21 ianuarie 1692, scrisi in romineste, cu alfabet
chirilic, se iscileste: ,,Eu Mircea am scris §i mirturisesc’™. In acelasi
document, aldturi de semnaturi grecesti si slavonesti, gisim si unele roma-
nesti®, dupi cum nume romanesti apar si in caractere grecegti.

Multe din numele pomenite mai sus sint in cotinuare si aproape
regulat inscrise, cu diferite prilejuri, in documentele companiei din Bragov
la inceputul secolului al XVIII-lea. Alituri de semnituri grecesti, intre
anii 1702 gi 1704 apar §i altele in chirilici: ,,Eu Nico sin Socoras” si
,»Stere martor” 8. iar in anii 1705—1706 apare si un ,,Ni{i martor’¢?
(acelagi care plitea portia la companie in 1698 —1699). Pe lings Chitu si
Ton, in 1708 apare §i Barbu ([lapmouies) din Sibiu, precum si Popa
Mircea din Civiti (TZn6xnty), iar lwv adaugid in condici aldturi de
semnittura sa ,,prezent’’®3, in anii 1717 —1718 apar un Duminics (Aopinvixoc)
§i un Constantin Cretisorul (Kpetlicopov). Acestia din urm$ sint roméni,
ca §i Dan (Advoc) Giurgiuveanu, Stan din Giurgiu, Alexa Lazir, Gheorghe
(Ciocan, in alte documente) din Vilcea din 1739 &.

Alituri de greci §i romini, compania din Bragov mai numira §i
numero$i sirbi §i bulgari. Avem motive si credem ci Dimitrie Cgena

8¢ Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 3.

% [bidem, fol. 4; B.A.R., fond. Bis. gr. MDCC, doc. 82. Pe un Dumitru Tarilungi
11 gésim in documentele companiel bragovene la inceputul veacului al XVIII-lea.

% B.A.R., fond Bis. gr., MDCC, doc. 82.

57 Ibidem, doc. 89.

% Tbidem, doc. 90.

5% Mircea se iscdleste in chirllici i in alte documente de la sfirsitul sec. al XVII-lea;
llnélgseste insd aceeasi persoand cu cel mentionat de N. lorga, op. cit., p. 11, din februarie

% Constantin Giurgluveanu, Costache Tiparul, Hristu Mutri, Ion Ciub&r ete. (vezi
O. Cicanci, op. cit.

1 Probabil Socora, grecizat Socoras, desi scris cu chirilice; B.A.R., fond. Bis. gr.,
doc. 29; intr-un document din 10 octombrle 1704, al&turi de semnituri grecesti; Arh. bis.
Sf. Trelme, Codex A, fol. 40.

‘2 B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC I, doc. 58. p. 3.

8 Iwv s-ar putea si fie Ion Lazar (sau Leza), Arh. bis. Sf. Trelme, Codex A, fol.
45; B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC III, doc. 12.

% B.A.R., fond. Bls. gr, MDCC III, doc. 4¢; ibidem, MDCC IV, doc. 16, 19, 20 si
21. Vezi si O. Cicanci, op. cit., anexa.
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(Zevov = striinu, in greceste) si Lici Papazoglu, membri ai compa-
niei din anul 1683, erau sirbi %, aga cum Iovanco, Iovanis din Tirnovo
si Nicila Pirvan mentionati de documentele din acelasi an erau, probabil,
bulgari®. Intre anii 1687 si 1689 mai apar si alte nume sirbesti §i bulgi-
resti: Gligor Caplanoglu, Mibai Porosi, Dumitru Sistovli, Zoloto§,
Hristu Shtiangi §i Petru, iscilifi in slavona 6.

Un document caracteristic pentru actele companiei din Bragov este
cel din 21 ianuarie 1692, scris in romineste si cu isedlituri in chirilicd
(Mircea, Petru, Nicula, Dumitru, Seba, Stogali, Palko, Nako, Poros,
Ogialis)®® si in greacs (Antonis, Simeon din Trapezunt, Milio Dumitriu)®.
Un alt exemplu de acest gen este oferit de documentul grecese din 8 iulie
1694, unde alituri de semnituri cu caractere grecesti (Theodosis Levteris,
Hagi Ignatis, Manole Gheorghiu, Andreas Stomano, Panaghiotis a lui
Simeon), pe care le intilnim §i in alte documente?” apare §i o semnituri
slavy : Dimo Calis™. Pe Dimco si Stoiano Calis ii intilnim si in documente
mai tirzii 2, e

Dacdi majoritatea macedonenilor sint greu de deosebit de greci,
pulem presupune totusi, de pildd, ci Marin Stamo din Arvanitohori sau
Mirgirit din Tirnovo erau probabil aromini sau arvanitovlahi. Triind
cu familiile lor in diferite orase sau tirguri din Bulgaria, era firesc ca negus-
torii de origine greaci sau aromineascid si adopte nume cu o rezonanti
mai apropiatd de aceea a populatiei in mijlocul cdreia triiau. De aceea,
o atare posibilitate nu trebuie pierdutd din vedere atunci cind onomastica
este folositi pentru determinarea originii etnice a negustorilor companisti.
Un exemplu, amintit mai sus, este cel al negustorilor care, triind in
Transilvania, gi-au maghiarizat numele sau au adoptat chiar nume ungu-
resti. In ce priveste numele roméanesti, atunci cind ele sint insotite si de
localitatea de origine a purtdtorilor lor (Bucuresti, Craiova, Rimnic etc.),
putem presupune ci este vorba chiar de romani. In orasele si tirgurile
Tarii RomAnegti erau, desigur, stabiliti si multi negustori greci, dar de
cele mai multe ori ei puteau fi deosebiti dupd nume. Oricum, argumentul
onomastic nu va putea servi singur la stabilirea cu ceritudine a originii
etnice a membrilor celor doud companii din Transil vania.

Limba in care sint redactate documentele interne ale companiilor
poate fi un argument important, desi nici acesta hotéritor, in determi-
narea originii etnice a negustorilor companisti. Pentru ci se simtea nevoia
unei limbi ,,internationale”, care si faci posibili intelegerea intre negus-
torii angrenafi in comertul oriental, alegerea s-a oprit la greacs, ca
limb4 a bisericii ortodoxe ecumenice risiritene si a gcolilor patronate de
ea. Dar alituri de greacd, negustorii balcanici au folosit in relatiile lor
comerciale sirba, bulgara si roméana. In ceea ce priveste limba greacs,
trebuie sd remarcim ci negustorii foloseau greaca populari (Snpotixy),
deosebitd de limba cultd, deoarece ea corespundea nivelului scdzut de

% Nestilnd sa semneze, ei pun degetul in dreptul numelui lor scris in slavoni, vezi N.
lorga, op. cit.,, p. 6—7.

% Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 3.

% B.A.R., fond Bis. gr., MDCC, doc. 84, 98, 93, 97; N. lorga, loc. cit.

% B.A.R., fond Bis. gr., MDCC, doc. 113. ’-

¢ Listele companiei pind la aceastd dati; ibidem, MDCC si MDcCC 1.

7© N. Torga, op. cit., p. 13.

7 Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 45, p. 16—17.
O serle de alte exemple in acest sens pentru anii 1708 — 1746 in O. Cleanci, op. cil.
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instructie al majorititii negustorilor companigti. Totodatd, se poate vorbi
de formarea unui limbaj comercial (nu a unei limbi comerciale cum se
afirmsi — gregit, dupid pirerea noastri — de citre unii autori), prin
imprumutarea unor termeni specifici comertului din italiand maicu seams,
dar gi din tureid, cici nu trebuie si uitim ci acegti negustori proveneau
din Imperiul otoman.

Documentele companiei din Sibiu sint redactate aproape in exclu-
sivitate in limba greacd. Datoritd faptului ci incepind cu 1655 compania
sibiani dispunea de un grimitic sau sccretar, numit apoi si notar in
documente, care de obicei era o persoani instruita, actele ei sint transcrise
corect in condici; nu gtim cum vor fi aritat insi in forma originari (este
vorba de cele datind dinainte de 1655), adicd inainte de a fi transcrise in
prima condici (ms. gr. 976) a companiei. In orice caz, primul grimitic
al companiei din Sibiu, Panos Ioannu din Arvanitohori, era un om
instruit, asa cum reiese nu numai din modul in care a scris, dar si
din felul in care a redactat cele doui introduceri ale condicii. Al doilea
grimitic cunoscut al companiei, Ioan Adamis, intilnit in actele ei cu
incepere din anul 1719, este autorul unei Sintagme, care il arati un bun
cunoscitor al legislatiei din Transilvania, al istoriei sale politice.

Asa cum am mai avut ocazia s-0 spunem, compania din Sibiu se
compunea in cea mai mare parte din negustori greci sau macedoneni,
grecizati, originari din diferite centre economice din Balcani, ¢a urmare,
greaca s-a impus cu autoritate ca limbi de comunicare verbald §i scrisi.
Se constatd, insi, ci limba documentelor companiei din Sibiu este
influenfatd, atit in ceea ce priveste denumirea unor institutii (fapt poate
firesc), cit gi in limbajul curent, de vocabularul rominesc. Regulamentele
companiei, precum §i alte docurnente ne aduc o serie de exemple in
acest sens.

Iats citeva din ele, care ne apar edificatoare. In 1636, condica com-
paniei, redind rezumatul privilegiului de intemeiere acordat de Gheorghe
Rakoczi, folosegte termenii xouvpépxt (kumerkiul) sau yxAidpno
(gloabd)?3, incetdteniti in vocabularul institutional transilvinean, si ca
urmare adoptati de companie. Totodat#, se folosesc concomitent, probabil
pentru a ugura familiarizarea cu terminologia tdrii, termenii Tlapa
(tard) §i Xdoa (tari, in greacd): Pihyoc (rege) si Ilplvilnmag (prin-
cipe); T4 6duax (vamid) §i tehwvio (vami, in greacd)”. In acelagi
timp se folosesc §i termeni ca tpaditwpla (trddare) si arpiouéve (oprit).
In terminologia transilvineani, cuvintul dgixiov are sens de dregitorie,
functie™, iar mwépliov de impozit. Pentru desemnarea dietei se folo-
seyte cele mai deseori termenul unguresc giulasi’®; sfatul principelui este
desemnat prin termenul ungurese tav&tli,, dar si prin cel de Bofo
(voxo)”. De la sasi pare si se fi imprumutat obiceiul de a numi pe epi-
tropul bisericii 'xot{nuavo; % termen uzitat si in actele bisericii romé4ne
transilvinene. Turcismele sint numeroase, i le-am semnalat in capitolele

73 Documentele companiei folosesc verbul v& yxAwmi{ete = a amenda, termen slav,
intrat in vocabularul roménesc, vezi Dicfionarul limbil romdne moderne, Bucuregti, 1958,
p. 340.

4 B.A.R.,, ms. gr. 976, fol. 74.
7 Ibidem, fol. 39—40.

78 Ibidem, fol. 85, de pilda.

77 Ibidem, fol 100Y.

" Ibidem, fol. 99.
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anterioare. Observim folosirea concomitenti a unor termeni ca: yovo-
pdoton fyouy tzoTHpt (onorar sau testiri)”, sau woiydeide (pirgari) paralel cu
ouoopvér  (jurati)®, deci atit termenul roméuese, cit §i cel grecesc;
de asemenea, s<pdtov (stradd) si Spépov (stradd in greacd)™. Intere-
sant de semnalat mai sint si alti termeni, despre care este uneori greu de
precizat daci au fost luati din latini, italiani sau romani. Iatd citeva
exemple : gmziddps: (apeleazit), mepixoho (pericol), dmoldpouv (impoza)®?,
Guavétt (amanet), civar Alpmepoc (este liber)®. In unele hotériri jude-
citoresti din 1725—1726 biiatul de privilie este desemnat prin mo.di®
sau gqatodpos (fattur)®. Reamintim aici cd documentele interne ale
companiei din Sibiu sint scrise §i semnate in greacd. Fac exceptie de la
aceastd reguli iscilitura lui Georguis Manol, care apare pe multe docu-
mente in caractere latine, iar pe un proces-verbal de judecatd de la 1
februarie 1723 sub forma : ,,Georgius Manol stero ta anothen’ %, ceea
ce in greacd inseamni ,,intdresc cele de mal sus’’, precum si pe un docu-
ment semnitura in chirilice a unui Petru Moldoveanu *°.

Arhiva companiei din Brasov furnizeazi date foarteinteresante refe-
ritoare la limba folositi de negustorii companisti, atit pentru a comunica
intre ei, cit si la consemnarea diferitelor evenimente legate de viata com-
paniei (organizarea judecitilor, tranzactiile comerciale etc.). Marea majo-
ritate a acestor documente sint scrise in greacd, dar avem $i un numir
insemnat de documente slavone, in redactie sirbeascd si mai ales roma-
neascid. Aceasta ne ingiduie si presupunem existenta unui numir destul
de mare de negustori roméani §i sirbi in companie.

Condica companiei bragovene igi incepe insemnirile cu anul 1683.
Pe prima pagini gisim un ,titlu” agramat, redactat in limba greaci®,
urmat de un text slavon, care se pare ci exprimi acelasi titlu. Paginile
urmitoare (2, 3 si 4) cuprind numele negustorilor care pliteau ,,portia’
la companie. In anul 1684, se adaugi aceloragi nume scrise in greceste
mentiunea : vyio veyovstopia (pentrn negustorie)®. Foile 4 gi 5 cuprind o
serie de mentiuni in slavoni, sterse ulterior. Din anul 1686, reincep insem-
nirile — privind alegerea starostelui, plata dérilor sau diverse judeciti —
redactate in limba greacd. Concomitent, insi, gisim §i insemniri §i mai
ales semnituri slavone %.

Pe la inceputul veacului al XVIII-lea, dupid anul 1707, in condics
apar diferite insemniri sau relatiri in roménj ®. De pild3i, Tovan Sirbul
din Turnu afirmi ci el este cel care 2 scris in condicd §i ci a luat darea
yspotrivit cu catastiful”®? In anii 1741—1746 regisim insemnirile rom4-
nesti ?3, iar in perioada 1747—1749 condica companiei este scrisé numas

7 Ibidem, fol. 123.

80 Ibidem, fol. 121; de la Guww = a jura.

€1 Ibidem, fol. 76Y si 85.

82 Idem, fol. 110.

63 Tbidem, ms. gr. 978, p. 12.

8¢ Jbidem, p. 13.

8 De la italienescul fafforino = baiat de pravilie.
% B.A.R., ms. gr. 978, p. 10.

87 Mevps Moaaoraus.

88 Vezi capitolul I, p. 7.

#® B.A.R., ms. gr. 978, fol. 4.

80 Ibidem, fol. 10, 13—14, 16—17, 18—24.

91 Anul 1707 (fol. 43); 1710 (fol. 49); 1728 (fol. 54).
°2 ]bidem, fol. 54.

88 Jbidem, fol. 57.
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in romdnegte. Gisim insemnat, la anul 1748, ci la 21 mai ,,se scrie tot
acuma de la cine iaste si unde iagte din bani care ca staroste de la cei
ce s3 scrie buni la companie, si de la ceia care dau ajutor si de pomani’®.
Din documentele companiei din Brasov reiese ¢i tocmai in acegtianiea a
trecut prin unele greutiti create de fluctuatia mai accentuatd a membrilor
sii, precum si de evenimentele politice in care era implicaté atunci
Transilvania. Ca urmare, in aceste vremuri tulburi elementul de bazi
al companiei era format, pe cit se pare, din negustorii deja stabiliti la
Bragov (sau legafi mai mult de acest oras prin interesele lor) gi in primul
rind de rominii din Schei, care erau in misuri si asigure stringerea impo-
zitelor datorate fiscului. Asadar numele inscrise §i limbajul folosit in
condica companiei reflectau compozitia etnici a acesteia. O mirturie
o constituie gi angajarea unui ,,preot vlah’ (Brayixé¢ warwag) in 1746, care
face ,,legimint” cu negustorii companiei ci va sluji ,,pind va venialtul’’®,

Alituri de condicj, si celelalte documente din arhiva companiei ofers
exemple foarte interesante — am spune edificatoare chiar — in ceea ce
priveste amestecul de etnii care alcituiau compania bragoveani. Ele pre-
zintd o importantd deosebitd pentru lingvisti, in special pentru slavigtii
care se ocupd de aceastdi perioadd. Primul document care, impreuni cu
privilegiul de intemeiere, pomeneste de existenta companiei din Bragov
este cel din 1678 si este scris in slavona roméineasci — ne spun slavigtii
Constantin Velichi §i Elena Scirlitoiu — pe baza variantei medio-bulgare®s.
El se referd la trimiterea unei delegatii de tirgoveti brasoveni la principele
Transilvaniei. Daci in unele documente gisim cuvintul roméinesc fard
seris in caractere grecegti, acest document slavon foloseste termenul gre-
cesc Xdpa (scris deci in greacd)’’. Documentul urmitor in ordine cro-
nologicy este din aprilie 1683 : prima parte, scrisid in greacd, este urmata
de un text slavon — bulgar, dupi opinia profesorului Ton-Radu Mircea —
plin de denumiri rominesti de institufii, precum gi de termeni turcegti
§i sirbegti, semniturile fiind sirbegti ®®.

N. Iorga publici un document scris in roméanegte ; este verba de un
proces-verbal din 1 noiembrie 1686 consemnind hotirirea luati de com-
panie in cazul care 1-a opus pe Csena lui Lica Papazigului®. Relatarea
este ,,intdritd”’ la sfirgit de citre cei doi impricinati, prin punerea degetului
in dreptul numelor lor scrise cu caractere grecesti'®. Un catalog scris
in greceste di numele negustorilor care gi-au achitat dirile la 14 noiembrie
1687. Pagina urmiitoare cuprinde un catalog scris in chirilice!®l, care repets
majoritatea numelor figurind in catalogul precedent, dar cu adaosuri
de nume rominesti ca Bulbul, Cazangiul etc. La 18 august 1689, avem
un zapis prin care ,,negustori ot compania Bragovului...’” imprumuti
800 fl. pentru nevoile companiei, semn#turile fiind atit in caractere chiri-
lice, cit §i in caractere grecegtil%2.

° Ibidem, fol. 64.

% Documentul romanese scris de preotul Comin la 1 octombrle 1746 (original cu pecete
neagrd) cuprindea si un rezumat in greceste, B.A.R., fond Bis. gr., MDCC V, doc. 53.

98 Grimditicul, lipsit de instructlune, scrle fonetic.

7 B.A.R., fond. Bis. gr.,, MDCGC, doc. 49.

98 Jbidem, doc. 68.

% Jn alte documente, el flgureazi sub forma Papazoglu, ca gl in cele grecestl ITamalé-
YAne. Iar Csena = Héwg = striinul, chiar in acelasi document.

100 N, lorga, Acte romanesti, p. 4—5; B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC. doc. 75.

101 B A.R., fond, Bis. gr.,, MDCC, doc. 82. La 21 mal 1687 figureazi o scrisoare cu
originalul in romén#, adresatd lul $tefan, ibldem, doc. 78.

102 Thidem.
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Citeva documente din 1693 —1694 sint scrise in slavon#, cu semnii-
turi in caractere grecesti i in chirilice §i cu ,,socoteli’” 13 pe care N. Iorga
le-a considerat greco-sirbesti. La sugestia lingvistei Elena Scirlitoiu,
noi inclinim s3 le considerdm slavo-romanesti, unele bazindu-se pe slavona
de redactie medio-bulgari, iar altele, avind ca variantd secundari, pe cea de
redactie sirbi, cu viidite influente lexicale i morfologice romé4nesti. Intilnim
aceeagi situatie §i in anii 1695—1696 : documente grecegti in majoritatea
lor, avind insemniri slave care de cele mai multe ori au fost sterse mai
tirziu 1, precum §i insemniri roméinesti 1%, Exemple similare se pot da
si pentru anii urmitori. Remareim ci la inceputul veacului al XVIII-lea
mai apar gi insemniri in germand, latind, maghiari ; de obicei, este vorba
de chitante ce consemnau sume de bani imprumutate de companie, pe
care se ficeau insi adnotiri grecesti sau — foarte rar — sirbegti 1%,

Desigur c# sirul exemplelor ar putea continua. Dacd am ales de
preferintd citeva documente din anii 1693 —1696, este fiinded ni s-au
pérut caracteristice pentru amestecul de limbi balcanice din cadrul com-
paniei din Bragov, amestec ce oglindegte i compozifia sa etnicd. Aceasté
situatie, cu unele schimbiri pe care le vom mentiona mai departe, se
prelungeste pind la mijlocul veacului al XVIII-lea. Transformirile inter-
venite in acest ristimp privesc numirul insemnirilor slave in raport cu
cele romanesti : in vreme ce primele devin mai rare, celelalte se inmultesc.
Chiar in actele scrise §i semnate in greacd apar acum o serie de cuvinte
rominesti. De pild3, cererile adresate guvernului Transilvaniei la 6 august
1702 sint intitulate : ,,Ponoasele brasovenilor (tév Bpasofavov ta movbea )7,
In textul ,,ponoaselor” intilnim termeni ca : tiduli (touSouvra), interes
(nvrepeao). Data, care in secolul precedent era scrisd in greacd sau slavi,
acum apare in latind 1°® (formi imprumutats din documentele cancela-
riei transilvinene). Mai avem si alti termeni romanesti folositi in texte
grecesti, de exemplu: mwopodvxa (poruncd), Aavrobxe (ladifd)1%,
x6mea (copie) §i n8nratlna [sic] (invitatie) ete.l1®

Unele documente ale companiei mentioneazi in veacul al XVII-lea
pe un membru al ei, Mircea, care scria in romineste. Mai tirziu, in secolul
urmétor (1728), apare jupan Hristea Vasile, care era cipitanul companiei,
insdrcinat cu stringerea dirilor, in care scop i s-a predat i ,,catastiful’’111,
O ,,s0coteald’” redactati in romineste, intocmitd la 15 martie 1736 in
prezenf{a negustorilor companiei intre jupan Iane Bulesa i jupan Docea
Leon, se incheia astfel : ,,Si am scris eu Hristea Vasile ispravnicul com-
Ppaniei streine gi notar2. La 29 martie al aceluiasi an, intr-un inventar
de marfuri vindute de Andrei Saragia din Cimpulung, care insi — dupi
propria-i mirturie — ficea parte din compania din Bragov, gisim urmé-
toarele semnituri: ,,Eu popa Teodor, duhovnicul martorilor, eu David

103 N, Iorga, op. cil., p. 11; B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC.

104 B A R., fond. Bis. gr.,, MDCGC, doc. 127, 131.

108 N, Torga, op. cit., p. 12.

108 De pild4 documentul din 1 ifanuarie 1702, B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC 1, doc. 20,
sau cel din 29 martle 1706, ibidem, doc. 29; N. lorga, op. cit., p. 20 si urm.

197 Probabil de la termenul grec mévog = durere; dar limba greaci nu-1 foloseste In
8ensul preluat de vocabularul romanesc. :

18 B A.R.,, fond. Bis. gr. MDCC I, doc. 28.
100 Jhidem, doc. 58.

110 Jpbidem, 1V, doc. 16, p. 6.
11 Arh. bis. Sf. Trelme, Codex A, fol. 54.
12 B AR, fond. Bis. gr.,, MDCC 1V, doc. 5.
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Hagi Ianachi, martor, Tubpyos Nuxordov §i Hristea Vasile ispravnicul
companiei martor si am scris”'3. Alte documente dovedesc ci roménul
Hristea Vasile stia greceste si se isciilea §i in caractere grecesti. Dealtfel
si felul in care este redactat documentul videste influenta alfabetului
gree, textul fiind plin de spirite si accente puse la intimplare.

Dar nwnirul sporit al textelor roméanesti, atit in documente, cit
si in condica companiei brasovene, nu ecliming definitiv pe cele slave,
care insi devin tot mai rare. In schimb, nu se pierde obiceiul de a se
semna cu caractere apartinind diverselor alfabete. De pildé, pe o hotirire
din 25 martie 1737 in legiturd cu ,,portia’ ce trebuic plitita Principatului,
redactatd in greceste, semniturile sint grecesti si chirilice!.

Alituri de istorici, lingvistii vor gisi in documentele companiilor
grecesti din Transilvania date si elemente deosebit de importante pentru
cercetarea cvolutiei lingvistice a popoarelor balcanice. Amestecul de
limbi constatat in cadrul aceluiasi document si chiar in aceeasi frazi ne
sugereazdi anumite concluzii referitoare la originea etnici a membrilor
companiei din Sibiu §i, mai cu seami, ai celei din Brasov. Retinem in
acest sens observatia lui Spiros Lambros, care aratd cd negustorii,.greci’”
din Austria i Ungaria (dintre care multi fuseseri membri ai companiilor
transilvinene) vorbeau greaca, vlaha si, mai rar, albaneza, explicind aceasts,
poliglosie prin ,,amestecul din Macedonia’, de unde proveneau in majori-
tatea lor 5. Studiul lingvistului Milivoje Pavlovié, Les Slaves de Sud
d’apreés les faits de langue''s, relevy si el existenta fenomenului de mixoglosie
din Macedonia??. Tinind seama de constatirile celor doi autori citati,
parcurgerea documentelor companiei din Brasov sugereazi originea mace-
doneani a multor negustori companisti. In orice caz, pentru prezenta
lucrare amestecul de limbi este argumentul cel mai insemnat in sprijinul
existentei mai multor ,,nationalititi’” in sinul companiilor ,grecesti’ din
Transilvania.

Faptul apare dealtfel limpede confirmat de condica companiei dim
Sibiu, care, dupid ce reproduce continutul privilegiului de intemeiere
acordat de Gh. Réakoczi in 1636, adaugi la punctul al treilea urmitorul
citat din legea cuprinsi in Approbatac: ,, ... toti ceilalti de alt neam
(x2Aépurot) negustori care circulau in aceste pirti ale Ardealulni, adici
vlahi, bulgari, armeni, toti acestia sint sub ascultarea companiei si jude-
citoria romeilor, adici grecilor’”!®. Probabil c¢i introducerea ,,tidulei’”
pentru haraciul plitit la 7 ianuarie 1655, in care printre altele se noteazi
§i locul nagterii si ,,nationalitatea’®, este legatd de aparitia Aprobatelor.
Iatd deci cd, incd de la inceputul existenfei companiei din Sibiu se face
distinctia intre diferitele neamuri, nationalititi ce o compun. Totusi,
faptul nu usureazi prea mult sarcina clarificirii originii etnice a membrilor

113 Ipidem, doc. 7.

114 Jbidem, IV, doc. 8.

16 Spiros Lambros, ZTeA(8ec t7c (otoplac, p. 269.

18 In volumul La Macédoine et les Macédoniens dans le passé, Skopje, 1970, p. 427 sk
urm.

117 Autorul ajunge la urmitoarea constatare cu privire la intreg spatiul din sud-estul
Europei: ,,Realitifile etnicesiistorice ale regiunilor balcanice indica principilul mixoglosiel,
pentru intelegerea proceselor izvorite din contactele de limb&”. Cf. M. Pavlovié, op. cit.,
p. 431.

s B A.R., ms. gr. 976, fol. 74; Approbalae, partea III, titlul 52, art. 1.

1128 B AR, ms. gr. 976, fol. 81.
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ei, devarcce documentele de care dispunem pind acum ! nu contin decit
foarte rar aceastd precizare.

Regulamentele si hotiiririle companiei din Sibiu dezviluie in primul

rind modul de participare al localnicilor la activitatea acesteia, firi a-i
neglija insd pe striini'?’. S& incercim a preciza persoanele desemnate sub
aceste denumiri. fnei din 1666122, regulamentele companiei interzic mem-
brilor sii cumpirarea de mirfuri pentru localnici, iar in ianuarie 1691 se
hotireste categoric prin articolul doi: ,,Cine se va afla ci are tovirisii
cu vreunul din localnici (évtémiov) si se va adeveri ci nu face parte
din companie, adici si plateasca déri cu noi, si primeascs gloaba de 200 fl.
si anatema noastri’”. Iar dacd un membru al companiei cumpéri marfs
de la striini si nu di inainte stire si pliteascd amenda de 200 fl. Reiese
de aici c¢i singura condifie pusd ,,localnicilor”, adicd transilvinenilor,
pentru a-i admite la comertul companiei era plata ,,portiel” cuvenite.
Din formularea acestei hotiriri se poate deduce ci in schimbul achitdrii
acestei indatoriri se puteau obtine toate drepturile unui companist. In
articolul V al aceleiasi hotériri se spune : ,,Orice striin vine din Turcia
gi nu face parte din companie §i vinde mirfuri si pliteascd mail intii
companiei 100 f1.7123, Ni se pare cvident ci nu solidaritatea de neam
conta, ci solidaritatea in cadrul unei asociatii privilegiate. Aceastd situatie
este manifestatd in tot cursul secolului al XVII-lea, fapt ce poate fi con-
statat in diferite imprejuriri. Iatd un exemplu : articolul XV!* din regu-
lamentul din 1690 continea prevederi care aveau drept scop si impiedice
concurenta negustorilor armeni, care nu erau favorizati, dar nici ingradii
de vreun privilegiu de asociatie comercialid!®. Notim o mentiune intere-
santi de acelagi gen din articolul XVI, care interzice vinderea cu pret
scdzut chiar gi ,ungriotilor” (Odyxapiwteg)1®; cum acest termen
cste folosit o singuri datd in actele companiei, nu stim cine puteau fi
acesti ,,ungrioti”. In sfirgit, ultimul regulament din veacul al XVII-lea
al companiei sibiene (datat 7 ianuarie 1695) prevede misurile ce se impun
in caz de deces; aceleasi dispozitii se aplicd fie pentru ,,unii dintre noi,
sau unui striin’27,

De un deosebit interes ni se pare documentul din 8 mai 1703 publi-
cat de N. Jorga si care incepe astfel : ,,Noi toti negustorii greci $i armeni
[gters] ai Companiei Sibiului, impreuns si cu toatd Compania armenilor,
care pe unde se afld agezati, si cu alfii care se afli la Figiras, la Brasov,
la Vasarhei, greci negustori, cine era in Ardeal, den legitura noastri supt
mirturie credincioass unii la altii precugp s% stie cii, vizind noi rele intim-
pliri ce s-au intimplat la Ghié"Va.s M2 Semniturile sint grecesti
§l armenegti, iar pecetea este cea a companiei grecegti. Dealtfel, in ciuda
unor reclamatii reciproce, adresate autorititilor centrale sau locale, ,,arme-
nii” gi ,,grecii” intrefinean frecvente relatii de afaceri. Astfel, in 1705, an

120 N-am gésit aceste ,,tidule” in arhivele cercetate.

121 Regulamentele din 1666 si 1690, 1691 (art. 1V), B.A.R., ms. gr. 976, fol. 93—93,
123 Data primului regulament.

12 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 93—93",
124 Thidem, fol. 99.

4703 125 Privilegiul acordat armenilor pentru crearea unor companii de comer{ dateazi din

126 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 99.
197 Ibidem, fol. 100.

128 N. lorga, Studii st documente, X11I, p. 11—12.
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foarte dificil pentru Compania greceascid din Sibiu din cauza cererilor
excesive ale armatei austriece, companistii recurg la armeni pentru a
obtine surplusul de pinzi necesari armatei. Adeseori condicile companiei,
mai ales cele din 1705, cuprind mentiuni de felul: mavh dnoé agpzvvdeg
(pinz& de la armeni)?®.

In urma evenimentelor politice!?®, precum si a intemeierii in 1705
a Companiei armenilor, Transilvania atrage un nou val de negustori
armeni ce se stabilesc aici. Compania greceascii din Sibiu este nevoitd si
ia unele misuri de apirare a intereselor sale, care se reflectdi in regula-
mente si hotariri. Astfel, adunarea companiei din 1723 hotdréste printre
altele : ,,...s3 nu indrizneasc} cineva si dea marfi pe datorie vreunui
armean. Acestia merg din loc in loc si strici tirgurile” ; siacelasi document
constatd : ,,noi romeii ne imputindm’’ 131, Articolul III al aceleiasi hota-
riri prevede : ,,Toti citi sintem din companie si nu luiim bani de la local-
nici, sasi si unguri si armeni sau si romei ca si le tirguim fie in Turcia,
fiec in Nemtia’. Iar prin articolul IV se hotéiriste : ,,S4 nu se faci nici
o tovirisie cu nici un sas, sau ungur, sau vlah, sau armean si simplu zis
cu nici un negustor striin, dintre cei care nu vor si pliteasci dare la
companie. ..""1%2, Asadar, incd o dati reiese clar ci nu ,,nationalitatea”,
ci numai achitarea impozitelor era criteriul dupd care se stabileau rela-
tille companiei cu celelalte ,,nationalititi” si chiar cu grecii necompa-
nisti. Tn acelasi regulament din 1723 se revine si in alte articole asupra
miésurilor de protectie ce trebuie luate de companisti impotriva acestor
,,5traini”  (Eévouc). Negustorii membri al companiei sibiene nu tre-
buiau si acorde acestor striini nici un fel de sprijin, nici in Transilvania
si cu atit mal putin in striinitate!33. Totodati se mai vorbeste si de cei
mai noi ,,negustori gi tovarisi’™. Cele citeva articole citate sint deajuns
pentru a dezvilui tulburirile intervenite in ritmul de via{id al companiei
ca urmare a evenimentelor politice. In aceeasi ordine de idei, mai amintim
o interdictie previzutd in regulamentul de la 1723, prin care membrii
companiei nu aveau voie si angajeze localnici ca baieti de privilie, ci
y,numai dintre noi, romeii’3%. Aceastd interdictie este amintitd si in
1740, la 9 aprilie, cind se precizeazdi ci nu se poate folosi de citre un
companist ,,un bdiat striin’, ci numai dac# este ,,fiu de romeu’’13,

Abia in ultimul regulament al companiei, adoptat in 1746, in care
se acordd o mare importantd solidaritdtii dintre companigti, apar si
deosebirile de tratament dintre ,,nationalititi’. In introducere se constats
¢d ,,...In ultima vreme in orice mod si fel s-au infipt citiva striini si
de alt neam (&\Aoguloc) [sic!] in Compania noastri, cu toate ci de la
inceput erau numai romei curafi (ayvt) [sic] si universali, §i negustori
striini, oameni din Turcia, mal ales localnici din aceastd tari, care-gi
lasi propria patrie §i locuinta lor pentru ugurarea lor au intrat in com-
panie gi au inceput si-si faci de cap...., §i prin comportarea lor. .. scan-

120 B A.R., ms. gr. 978, fol. 8—9.

180 Rascoala curutilor si Interventia trupelor austriece.

181 fuetc ol Popalor diyoareBopev (sic), B.A.R., ms. gr. 976, fol. 109—109".

132 Thidem, fol. 111".

130, ... acelora care dupd pacea ce s-a ficut nu se subordoneazi companiel, si plad-
tesc unu la sutd, si trec fard nici o dare ...”, ibidem, fol. 112.

13 Ihidem, fol. 110V.

1% Thidem, fol. 112.

1% Tbidem, fol. 129.
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dalizeazd si ne ingreuneazd [situatia] tuturor, §i cetdtenii (ol xacTpLvél) §t
localnicii’’?3?, In preambulul acestui regulament se aduc noi preciziri : ,,Citi
sint localnici din aceast# tard, si pentru interesul lor au intrat in compania.
noastrd..."” sint tinuti ,,sd& contribuie egal la dirile companiei ca §i noi
striinii” (Levizixouc)3® In articolul XII se hotariste : ,,cine face tovi-
rigie cu alti oameni striiini, armeni, sau vlahi, sau bulgari, care nu sint
cu compania noastri, si nici nu ne di niei o dare, sau cu vreun localnic
sas, Sau ungur... si le cumpirdi mirfuri este pedepsit’®.

Am amintit de mai multe ori despre fluctuatiile ce se petreceau in
rindul membrilor companiilor grecesti din Transilvania $i mai ales ai
celei din Brasov. Tocmai datoritd posibilitdtilor mai largi, a libertdtil
acordate negustorilor striini de a se agseza dacd nu chiar in cetate (desi
sint numeroase cazurile de acest fel), in orice caz in Schei, de a se inrudi
cu localnicii, de a-si cumpéra bunuri imobile in Brasov, este foarte greu
de deosebit membrii companiei de ceilalti negustori localnici. Cele patru
categorii de greci brasoveni pe care le stabileste E. Pavlescu, care se
referd la ultimele decenii ale veacului al XVIII-lea, erau: companistii,
cetitenii Brasovului (negustorii sau alte categorii de locuitori), negustorii
striini in trecere pentru afaceri si cei agezati in Schei, inruditi cu romanii
sau romAnizati®®. Dupi pirerea noastrd aceste categorii nu se pot aplica
intru totul secolului al XVII-lea. Dar asa cum am aritat mai sus, in
regulamentul din 1746 gisim deja aceste patru categorii.

N. Torga aratd ci la sfirsitul secolului al XVII-lea scheienii se imbo-
gatesc prin negot, in colaborare cu grecii si cu ,,cei citiva bulgari care,
venind din Albania, din Macedonia, se ageazd in mijlocul lor inainte de
cucerirea Ardealului de citre austrieci’”4. Citindu-1 pe Stinghe, Iorga4*
aratd ci la inceputul secolului al XVIII-lea mai multe scrisori sint iscilite
»,de totl grecii si romanii care locuiesc in fostul Schei al Brasovului’.
Istoricul conchide c& ,,in curind §i an de an tot mai mul{i oaspeti din
Balcani se imprietenesc, se inmultesc, se unesc in afaceri de negot si in
revendicatiile politice cu scheieni mai instirifi’143.

incd de la sfirsitul veacului al XVI-lea negustorii bulgari impreun
cu al{i balcanici fac negot in Transilvania. Amintim de asemenea ci la
sfirgitul secolului al XVII-lea populatie bulgari catolici din Chiprovit,
Zelesna, Copilovat si Clisura se agaz#, venind mai ales de la Cimpulung,
in jurul Bragovului. Diploma leopoldini din 15 mai 1700 ii pune sub juris-
dictia Camerei aulice §i a fiscului, li se dau paminturi cultivabile ete.1%,
Pe ling# armeni i bulgari, au mai fost colonizati in Transilvania i sirbi,
in vremea lui Carol al VI-lea™®. Ca urmare, uneori este greu si-i deosebim
pe balcanicii deja stabiliti de mai multdi vreme in Transilvania de cei nou
veniti §i nu stim daci sub denumirea de bulgar, sirb sau albanez

137 Ibidem, fol. 119V—120.

138 Jbidem, fol. 122.

13 Tbidem, fol 123.

140 E. Pavlescu, Mestesug si negof la romanii din sudul Transilvaniei (sec. XVII—XIX),
p- 58.

141 N. lorga, Studii §i documente, p. 319.

142 Vezi idem, Documente, 1, p. 22—23, 28.

143 Jdem, Studii §i documente, p. 320.

144 Vezi 1. Moga, §tiri despre bulgarii din Ardeal, in Analele Institutului nafional din
Cluj, V, 1930.

45 5. Jordan, op. cit.
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{pentru ci cea de negustor grec am vizut ci nu corespunde unei realitéfi
etnice) este desemnat un negustor venit din Balcani, sau cei ce se aflau
mai demult in Transilvania, incepind si se socoteased ,,localnici”.

Si vedem in ce misurid actele companiei din Bragov reflecti aceastd
situatie, sau dacd companistii aveau constiinta originii lor etnice i actio-
nau ca membri ai unui neam sau ,,natii”’. La 12 aprilie 1683 in fata negus-
torilor companiei din Brasov se judeci Peto cu Caplanoglu pentru ci
acesta din urmi a spus ,,vlah, si tu blestematule”4é. In 1699 apare
intr-un document un ,,vlah” (Biayoz), firi o alti indicajie, care-si
plitea ,,portia’ la companie” pentru 36 de incircituri. In primul caz s-ar
putea si fie vorba de un aromin; in al doilea caz credem ci este vorba
de un roman din Tara Roméaneasci. La 14 noiembrie 1687 era membru al
companiei si-si plitea porfia Iacov armeanul (TixxoBo tdv &puévn)?,
care, afim din alte documente, era din Figiras. Interesanti este lista din
20 iulie 1688 cu numele celor care pliteau anumite sume ,,pentru caii
comandantului” : gapte nume cunoscute de ,,romei” (foparyn) (sic) din
Sibiu4®; ,,cei ce se gisesc in Schei® (negustori pe care-i vom intilni
intr-un tabel cu numele companigtilor) ; armenii Vasile i Gagpar $i ,,romeii
bragoveni’’ (pe care de asemenea ii vom intilni in listele de contribuabili
ale companiei.) 1i enumerim pe acestia din urmi : Petre Sirbul, Caplan,
Nicoltas Mircea Mihalis, Thalasinos b#rinul si tinirul, Melos Dimitrios,
Elevteris, Ianitis armeanul, Oskanis, Similis, armeanul Xenos, un ,,alt
armean”’, Dimitrie Tarilungi!®. Chiar numai acest exemplu, din nume-
roasele care s-ar putea da, ni se pare edificator pentru modul in care
intelegeau negustorii companistii s facid deosebiri intre diferitele etnii ce
se intilneau la un moment dat in compania din Bragov. Din numele
citate pini acum observim ci negustorii prezentati ca ,,romei”, atit din
Sibiu, cit s5i din Bragov, nu erau toti greci. Un tabel din 14 august 1688
cu numele companigtilor include printre cei 35 de negustori ce-gi pliteau
portia majoritatea celor din documentul mai sus-citat, specificindu-se
in plus numele altor ci{iva armeni. Intr-o rubrici aparte se consemneazi
ceea ce 5-a luat de la striini (tod¢ Eévoug): Gheorghitd din Filipesti,
Conti, Dimitrie din Florenta, Atanasie, care au venit cu cirufele, un
armean din Rusciuc, un alt armean care era din Cantari (Kdvrapyn), un
bag Palko, un Siligteanul, ,,cei veniti din Tirnovo”, Sahtiangi din Sinope,
Iani padisahul, Gheorghe din Filipopol, armeanul Tokatali, bitrinul
Satiagi §i Constantino, i alti doi armeni'®2. Vedem c# printre cei conside-
rati striini de companie gi nu de t{ari era §i bag Palco, cunoscut negustor
care ficea parte din compania din Sibiu. La 22 ianuarie 1689 Sahtian
Hristu din Sinope plitea darea la compania din Bragov!®3, Dealtfel
multi din acegti ,,striini” sint viitori membri ai companiei.

q 31“ BAA'R” fond. Bls. gr., MDCC, doc. 68; N. Iorga, Acte romdnesti si clleva grecesti,
oc. 3, p. 4.

147 B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 68; si in 15 martle 1700 apare un vlah care
plitea impreund cu Simeon 102/30 grosi, ibidem, MDCCI, doc. 3.

148 Thidem, MDCC, doc. 89.

149 Constantin Mihu, Kig Palco, Sagulis Tiparl, kir Kostis cdpitanul, Zotos Tohangis,
Constantin Tohangls, Comisul Stoian.f

0 Dimitrie Nicolau, Giovanis Figirisanu, Stanis Ti{ini, Ioanis Pollneana, Ianotu
(probabil din Ianina), Hagli Ghicula, Isar Nicolau §i Oprea

161 B A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 89.

152 Tbidem, doc. 90.

183 Jhidem, doc. 93.
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La 25 mai 1689 avem o ,,amintire asupra ceea ce luim de la stri-
ini”, la citeva nume indicindu-se ci sint bulgari san armeni?!4. La suma
de 1 612 sfanti strinsi la 7 noiembrie 1691 colaboreazi ,,striini cu oameni
al companiei”®. §i la 29 februarie 1693 se aduni darea de la
,,nembrii striini” (Eévovc wuepmpov), printre care: Dumitru Giurgiu-
veanu, Neco din Nicopole, Panciu, Constantin din Giurgiu, Gheorghe
albanezul, Marcu din Chiproviit etc.1® 1In februarie 1693 un Danos
di pentru bulgari (Sie <oz Bolpyapoug) o sumi de bani companiei.
Amintim gi alti: ,,striini” : Diaconti, Ionuf, Leimarti, Latinul, Toma
Banoti, Giurgiuveanul Sahtangi’®’. In 1695, la 1 mai, se consemneazi
ceea ce se ia de la ,,membrii striini” : Giovani Giurgiuveanul, Gheorghe
Iovtioli, Hagi JYosifi din Alep (Xa«2érny), Rosul Giurgiuveanul, Bucures-
teanul ete.®® Intr-un document din 4 februarie 1696 se pomenesc printre
contribuabili Stoica din Schei §i Sehtiangiul bulgarul 1%.

In prima jumitate a veacului al XVIII-lea apar in documentele
companiei o serie de ,,nume’’ care uncori indici §i etnia ciireia ii apartine
purtitorul siu 1%, Dar este greu de stiut in ce misury indicatia ci unul
sau altul din membrii companiei sint bulgari, sirbi ete. este reali. Uneort
s-ar putea ca indicatia apartenentei la un neam si se refere la finutul
din care provine. Foarte rar avem situatii ca cea din 22 aprilie 1709 cind,
intr-o insemnare, la numele Manolis Panaghotis din Melenic, Thinathis
Gheorgula din Tirnovo, Keriakos Sarpaevtimiu din Cozani se specificd :
sy Popato 76 vyévoc” (de neam romei)el.

Inainte de a formula unele concluzii, credem ci este interesant si
urmirim, in ordine cronologici, termenii folositi atit de membrii companiei,
cit §i de autoritifile transilvinene sau austriece la desemnarea celor doui
companii, din Sibiu §i Bragov. Privilegiul acordat de Gheorghe Rakdezi
in 1636 este intitulat Privilegium Universorum Graecorum in Regno Tran-
siloaniae existentium®?. In anul 1655, grimiticul condicii Panos Toannu
vorbeste de : compania gi tribunalul romeilor(grecilor)(xounavia xai xptrnptov
16V ‘ Popaiwv)!®3. Diploma lui Leopold I din 12 septembrie 1701 se refers
la ,,Societati Graecorum’®. Intr-un document din 1703 se aminteste ci
Principatul a impus,,Compania greacd din Sibiu’’ cu 2 400 £1. 165, Cu prilejul
unei alegeri de proestos, ficutd la 31 iunie 1715, este numits ,,Compania,
negustorilor romet ai Sibiului” (xopnavia Tév wpayparteutdy Tév Peupatwy
rob Ztpumivi )19, Tn 1716 se vorbegte de ,,negustorii romei ai Companiei Sibiu-
lui’1¢?. Diploma lui Carol al VI-lea din 1718 se referi la ,,Compania

184 Constantin Abagiul, Milea Bulgarul, Hagi Giovani, Pavel Bulgarul. Nicula a lui
Costin, Opalia Apostol, Sahtangiul Nicolai Ghipurlis, Armeanul, Thalasinos, bitrinul tutungiu
Gimitu; N. lorga, op. cit., doc. 7, p. 6—7; B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 102.

155 B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 13, p. 10.

156 Jhidem, doc. 124.

157 Ibidem, doc. 119.

1588 Jhidem, doc. 131.

158 Ihidem, doc. 147.

160 Q. Cicanci, op. cit.

181 N. Iorga, op. cit., doc. 31, p. 21.

162 Th. Bodogae, op. cit., si B.A.R., fond, Bis. gr., MDCC, doc. 46.

163 BLA.R.,, ms. gr. 976, fol. 74".

184 Hurmuzaki, XV, p. 1 487.

166 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 163",

1% B.A.R., ms. gr. 977, fol. 19V,

187 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 104".
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Graecorum Nostri Cibinii’ 168, Magistratul Sibiului se adreseazé ,,Companiae
Mercatorum Graecorum Cibinii 16, Intr-un document din 1727 se vorbegte
de ,,romeii companiei din Sibiu’?. O exceptie de la termenii obignuiti
pentru desemnarea companiei din Sibiu se face in 1721, cind se vorbeste
de comunitate (xotvoTnra)l™.

Privilegiul de intemeiere al companiei din Bragov din 1678 vorbeste
de ,,nostrus negotiatoribus graecis in dicla civitato nostro coronensi’ 72,
Documentul slavon din 1678 pomeneste de existen{a unei companii in
Brasov. Primul document, in care apare denumirea de ,,Compania Bra-
sovului” (Koumavia 7ol IlpagoBov) este condica ce incepe cu anul
1683173, Intr-un document grecesc din 11 martie 1689 apare formularea
,scompania noastrd ” (Kopmavia pag)!™, care va fi cel mai frecvent
folosits in diferite acte. In acelagi an (1689) un document romé4nesc incepe
astfel : ,,Noi nigutitorii ot companie Brasovului. .., Tot intr-un docu-
ment roméinesc, din februarie 1693, apare formularea : ,,nol nigotatori den
companie din Bragov...”1%., O alti denumire, foarte des folositd in docu-
mentele grecesti, este aceea de ,,compania palicarilor” (Kopnavia t@v
IMaAixapwy??, aldturi de ,,compania Brasovului” (Kopravia 1ot Mrpasobov,
(de pildi in 1694, 1695, 1709 etc.)!?8. La 21 septembrie 1711 comisariatul
Transilvaniei se adreseazd ,,companiei grecilor din Brasov’?®. in 1718,
Carol al VI-lea intireste privilegiile anterioare pentru ,,Compania Merca-
torum Graecorum Coronensium’®, O serie de acte oficiale o denumesc :
,,Compania Graecorum Coronensis'1®,

La 1 august 1726, pentru prima oari se pomeneste de ,,adunarea
fri{iei comunititii (&deApétrg THe xowdTyTog)®. Abia la mijlocul veacului
al XVIII-lea se vorbeste in documentele grecesti de xowdtmra in loc de
xoumwavie ca pind atunci, ceea ce reflecti procesul de formare a
unei comuniti{i in paralel cu asociatia negustoreascd, proces ce se va
incheia la sfirgitul veacului al XVIII-leat®s.

O serie de acte, cum este cel redactat in roméinegte in 1727, reia
formula ,,noi negutitorii care ne aflim la compania Bragovului®, O
noud abatere de la denumirea obisnuiti se face la 15 martie 1736, intr-un
document romanesc care se incheia astfel : ,,Si am scris eu Hristea Vasile
ispravnicul companiei streine. ..”1%, In anii urmitori se foloseste frecvent
yycompania Bragovului’!88, La 15 august 1744 gisim formularea : ,,Cinstita

168 Arh. Bisericli Negre, T. 6—7, nr. 144, p. 77.

16 B A.R., Arh. Bis. gr.,, MDCC II, doc. 39.

170 B A.R., ms. gr. 976, fol. 113.

171 Thidem, fol. 40.

172 N. Iorga, op. cil.,, p. 3.

173 Arh. bis. Sf. Trelme, Codex A, fol. 1.

174 N. Iorga, op. cit.,, p- 5; B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 68.

176 N, Iorga, op. clt., p. 708; B.A.R., fond. Bis. gr., doc. 103,

178 N. Iorga, op. cil., p. 11; B.A.R., fond. Bis. gr., doc. 118.

177 B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 128.

176 N. Iorga, op. cit,, p. 15, 16, 22; Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 47.
17 N. Iorga, op. cit., p. 2.

160 B A.R., fond. Bis. gr., MDCC II, doc. 39.

181 {ntre 1712 si 1717, de pilda, ibidem, MDCC I, p. 5, 6, 8, 9. 10, 11, 1
182 Arh. bis. Sf. Treime, Codex, A, fol. 54.

183 C. Danlielopolu, op. clit., p. 159—212,

184 N. Iorga, op. cit., p. 21—22,

185 B A.R., fond. Bis. gr.,, MDCC 1V, doc. 5.

186 Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 56Y, 60.
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companie a romeilor, negustori ai Bragovului’” (tiuids xoumavias pwpaiov
Tpaynatevtddes tob MmpacoBou)®”. Un catastif al companistilor din 28 mai
1744 poarti titlul : ,,al negustorilor companiei romeilor din Bragov'1%®. In
1745 companistii se intituleazi : ,,cinstiti negustori palicari din compania
Bragovului’ 1% i ,,cinstita companie a romeilor’™%,

Fiind de acord cu cercetdtorii care nu au dat un continut etnic
notiunii de ,,negustor grec', ne-am striduit si extragem din documente
acele date care ne-ar putea da indicii asupra originii etnice a membrilor
celor dous companii de comert din Transilvania.

Denumirea de companii grecesti se datoreazd in primul rind limbii
de comunicare folositd de companisti, cea greacs, care era limba bisericii
ecumenice ortodoxe sia scolilor patronate de aceasta. In al doilea rind,
deoarece, credem noi, majoritatea negustorilor erau greci sau macedo-
greci. In compania de la Sibiu erau cupringi mai ales greci §i vlahi greci-
zati, proveniti in special din centre balcanice ca Serres, Melenic §i Arva-
nitohori®l. Asa se explici si faptul ci documentele companiei din Sibiu
sint scrise, aproape in exclusivitate, in limba greaci. In compania din
Bragov erau inscrisi negustori veniti din localititi balcanice, dar si din
importante centre economice din Asia (Smirna, Trapezunt, Sinope ete.).
Nu intimplitor N. Iorga a numit-o ,,Compania de comer{ oriental din
Brasov’.

Limbile in care sint scrise documentele companiei reflectd $i compo-
nenta lor etnicd. In majoritate sint grecesti, dar gisim si numeroase
documente redactate in limba romani, ca si in slavoni de redactie sirba
si bulgari. Din compania din Brasov, mai cu seami, ficeau parte numerosi
rom#ni, care proveneau din Transilvania, Tara Romineascd si Moldova.
Dar si in compania din Sibiu, sever supravegheati de Universitatea
s#seascd, intrau romani, cei mal multi fiind, credem, din Transilvania.
De pildi, intr-o reclamatie din 29 martie 1739 a Societi{ii de comert din
Sibiu ,,impotriva grecilor’’, se constati c& ,,...deoarece in Compania
grecilor care au familie in teritoriile turcesti se afli valahi §i sirbi, care au
familiile lor in oras §i fac comert sub numele acestora, in decretul care se
va emite si fie trecuti §i acestia...””92 La 21 decembrie 1745 acceeagi
societate cerea la Viena ca numirul comerciantilor greci si fie redus
(de la 52) si s& facd comert cu mirfuri orientale, iar roméanii s% fie inde-
pirtati de tot'®3. Intr-o alti plingere din 11 martie 1746 Societatea de
comer} aratd cd grecii companigti s-au inmultit ,,pind la 50 de familii,
intre ei fiind §i arnduti §i valahi’”®. Prezenta romanilor transilvineni in
cele doudi companii didea posibilitatea acestor reprezentanti ai ,,natiunii
tolerate’” s& se bucure de insemnatele privilegii dobindite de companie
in decursul anilor, si practice negotul in Transilvania si si participe la

187 Ibidem, fol. 62. Am reprodus textul din condicdi, cu gresell,

188 B.A.R., fond. Bls. gr., MDCC V, doc. 31, p. 4.

18 Thidem, dec. 50.

190 Thidem.

191 Interesant c# in condica companiei din Sibiu se vorbeste de Arvanitohorl, indicin-
du-se, in acest fel, de citre cel doi gradmaiticl proveniti din aceastd localitate, locul de unde
proveneau locuitoril sii. Vezi §1 Ap. Vacalopoulos, ‘Istopla toU Néov 'EAdnvicuol, p. 362.

192 Arh. St. Sibiu, fond. Societatea de Comert, C. 114, cople in limba germana.

103 Jbidem, C. 193.

10¢ Ibidem, C. 194.
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importantul comert oriental. N. Iorga arita cid la sfirgitul secolului ak
XVII-lea scheienii se imbogitesc prin negot in colaborare cu greciil®.

O serie de nume de companigti de la Sibiu sau mai ales de la Bragov,
le giisim i in listele care indici pe membrii comunititii grecesti din Venetia.
K. Mertzios a aritat (folosind documentele grecesti din arhivele venetiene)
cid acestia proveneau in mare numir din Epir'®. Astfel putem identifica
localitdtile de unde veneau acei companisti pentru care documentele
companiilor nu indicd locul de bastind. Strinsele relatii cu comertul vene-
tian explici $i numeroasele italienisme in limbajul comercial utilizat in
cele doudi companii 197,

Pentru perioada de care ne ocupam (1636 —1746), cu exceptia,
intr-o oarecare misuri, a ultimului deceniu, intrarea in companii nu era
conditionatd de originea etnici. Marea majoritate a companigtilor erau
supusi otomani, iar unicul criteriu de primire in companie era plata
impozitului stabilit (asa-numita portie). Ca urmare, negustorii ,,greci’”
erau impirfifi in companisti §i striini. Incepind cu privilegiul de intemeiere
acordat de Gh. Rékidczi in 1636, se ficea distinciie intre companisti si
y»,grecii striini”. $i celelalte etnii ca armeni, evrei, vlahi se impirteau in
companigti §i striini (cum se face de pildi in listele citate ale companiei
din Brasov). Opozitia companistilor din Bragov si Sibiu se indrepta
impotriva companiei privilegiate a armenilor gi nu impotriva ,,natiei”.
Pentru membrii companilor grecesti din Transilvania, localnicii (romini,
unguri, sagi) se impirfeau de asemenea in companisti, care pliteau
impozit companiilor, si striini (printre numele companistilor intilnim
citeva care ar putea fi sisesti sau unguresti).

1% N. lorga, Studii §i documente, vol. X, p. 319.

196 K. D. Mertzios, Mvquela MaxecSovixijc lotoplac, Salonic, 1947; Td &v Bevetla
‘Hrepotinot ’Apyelov XI (1936), p. 215 si urm.; Ap. Vacalopeules, Avtixopaxedéveg
énl Tovpxoxpatla, Salonic, 1958, p. 11.

197 Vezi glosarele alcituite de: K. D. Mertzlos, op. cit., si V. Papahagi, Aroménii mesco-
politeni §i comerful venefian tn secolele al XVII-lea si al XVIII-lea, Bucuresti, 1935.
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7

FORMELE DE DESFASURARE A ACTIVITATII
COMERCIALE.
MARFURILE VEHICULATE DE NEGUSTORII COMPANISTI
SI PRETURILE LOR

A. Activitatea comerciald a Companiei grecesti din Sibiu

Privilegiul din 1636 acorda dreptul negustorilor companisti ,,de a
negutitori liber” cu mirfuri turcesti care nu aveau o valoare mai micj
-de 100 dinari in toate tirgurile siptiminale din Transilvania, ,,dupi obicei
timp de trei zile inainte de ziua tirgului sau dupi libera spargere a pie-
4ii”. . .1 In tirgurile transilviinene sau la piata din Sibiu negustorii compa-
nisti erau obligati si vind¥ mirfurile in satrele §i boltile lor §i nu pe strads.

1. Satre gi bolti. Printr-o hotérire din 3 ianuarie 1651 a companiei
din Sibiu se stabilegte ci cei care nu ies cu mirfurile la piaté, ci le vind
pe ascuns sau pe stradid, vor pliti o gloabd de 20 fl., iar in cazul in care
nu achiti amenda, vor fi trimigi la inchisoare?. La 16523, in vremea
pregedintiei lui Duca Melenikiotul, se relateazd ci inainte de a se infiin{a
tribunalul companiei existau numeroase neintelegeri si certuri intre negus-
tori pentru bol{i (uméirec), sau pravialii (Zpyasthpia) in fiecare tirg
al locului, ceea ce avea ca urmare urcarea pretului chiriei boltilor §i iscarea
unor dusmanii intre ,,frati’”. De aceea s-a gisit cu cale ,,cu voin{a comun”
a negustorilor 8i se creeze o reguli in ocuparea boltilor, ca fiecare si
aib& o bolty la fiecare tirg si s-o pistreze in decursul unui an. Iar cine va
ocupa bolta refinuti de altul, ficind s3 se ridice astfel chiria, va fi
obligat si pliteascd gloaba de 60 fl. i va fi dat afari din bolti. Pentru a
se §ti cui apartin g§i a nu se face incureituri, s-a luat cu acelasi prilej hot#-
rirea ca numele tuturor detinitorilor de bolti si fie scrise in condici. In
cazul in care ,,intrusul’” nu vrea sj piriseascd bolta ilegal ocupatd, va
trebui si pliteasci si gloaba de 60 fl. si paguba produsi negustorului ce
o inchiriase inainte, dupi cum va hot#ri adunarea negustorilor. Hotirirea
devine legimint (3ésmuwov) §i proestosul trebuie si vegheze la respec-

tarea lui, si fie drept i obiectiv pentru a nu ,,gisi localnicii motiv de
scandal’.

1 Th. Bodogae, op. cit., p. 652.
2 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 79—79".

3 Vezl capitolul X, Despre dezordinile ce se fdceau pentru bolfi si Indreptarea acestei si-
tuatit, ibidem, fol. 76"—77.
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La 7 ianuarie 1655 proestosul Panos Ioannu si consiliul (up8e0Ate) ii
condamnii pe cei care vin cu marfi la tirguri si vind pe ascuns la cona-
curile lor sau pe stradd fird stirea cumerkiarului regal si a haragiarilor.
Se hotdriaste ca cei ce vor veni cu marfi din Turcia si vindi in piatad,
la tirg, la boltd, i dacd nu au bolti si facd satri. Dacd nu vin la tirg,
sd spuni judecitorului companiei ce marfi au §i de ce nu o vind la.
tirg. Contravenientii sint amendati cu 200 f1.6.

Prin boltd era desemnati fie taraba, de obicel acoperitd, la care
negustorii ii vindeau in tirguri sau piat# mirfurile, fie praviliile inchiriate-
in cetatea Sibiului in acelasi scop. In piata micsi a Sibiului, unde aveau
voie si-5i vindd mirfurile negustorii companisti (§i nu in piata centrali,
din fata priméiriei, unde-si desficeau mdirfurile ,,natiunile” favorizate),
s-au pastrat pind astiizi aceste bolti, arcade sub care isi instalau compa-
nigtii tejghelele si-si expuneau mirfurile.

Satrd, cuvint de origine sud-slavi (de la $atir)’, era un fel de
tarabd agezatd in piata orasului sau la diferite tirguri pe care-si desfi-
ceau companigtii marfurile. Tn aprilie 1681 se recomandi companistilor
care au o bolti si-si facd si o satrd ,,dintr-o scindurd micd’’, iar cel ce
nu are boltd din ,,dousi scinduri mici’®,

La 20 octombrie 1656 Scnatul sibian hotédriste ci negustorii care
stau tot anul la Sibiu vor pliti anual pentru praviliile inchiriate de la.
ora$ 50 fl. Cel ce nu vor pliti, nu vor putea si-si inchirieze locuintd pentru
mai mult timp (asa-zisul conac)’. Regulamentul din 1666 prevedea la
punctul XIV eca ,,lehlizii”® s3 fie obligati si facd satrd mai micd la tir-
guril!, , ,Preacinstitii negustorii romei ai Transilvanieil” cer proestosului
la 7 ianuarie 1680 si se adopte noi regulamente referitoare la regimul
vinzdrii méirfurilor. Companistii cer ca cei care au loc de satri in
cetate sau la bilciuri si nu-1 vind4 striinilor, c¢i numai grecilor care pla-
tesc ,,haraci’? In anul urmitor, in amintita hotsrire din 27 aprilie 1681
se decide cé in cetatea Sibiului nu are nimeni dreptul si {ind doud bolti,
¢l numai una, iar la bileiuri, companistul care nu-gi foloseste bolta, s-o
dea celui care nu are, sau si nu o deschidi!3. Se subliniazi chiar c¢i nici
cel care pliteste un impozit mai mare nu are dreptul si aibi mai mult de
o boltd §i o satri. Iar cine pliteste un impozit mai mic de 30 fl. si aibi
dreptul numai la o boltd §i nu la satrs 4.

O serie de articole din regulamentul din 1690 se referi la regimul
boltilor si satrelor. Era pedepsit cu gloaba de 60 fl. cel care urca preful
chiriei la bolti, la conac sau cameri (articolul IX). Cine mergea la doui
tirguri (ori trimitea oameni) era obligat si faci numai o boltd, sau gatri
(articolul X). Nu aveau dreptul si umble cu marfi din bolti in bolti,

4 Ibidem, fol. 77.

5 *Ayopa xal o1d maldpt.

% 100 pentru principe si 100 pentru companie.

? Termen folosit in Europa risiriteand (in bulgarad satir-tra, in sirbd ¥ator-tra), vezi
H. Tiktin, Rumadnisches-deutsches Worterbuch, vol. 111, Bucuresti, 1912, p. 1371,

8 In caz contrar pliateste 100 fl. gloabd. B.A.R., ms. gr. 976, fol. 87—87".

® Arh. St. Siblu, cutia I, doc. 36, copie latina nr. 8 §i 1. Moga, op. cil., p. 156—157,
copie germand din 1737.

10 AexA7n8ec — probabil negustorii veniti cu mérfuri din Lehia (Polonia).

11 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 85.

12 Thidem, fol. 80.

13 Tbidem, fol 87°. In caz de nerespectare se aplici gloaba de 100 fl.

4 Thidem,
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<a si pe la case, sau din locin loc (articolul XII); cei ce incélcau aceasts
dispozitie pliteau 60 fl. gloabd!®. Pentru anul 1690 s-a pistrat si o listd
cu numele celor 17 negustori care ,,{ineau’’ bolti la Sibiu !6. Printre numele
boltagilor remarcim §i pe cel al lui Dimitrie Nanu, proestosul din 1694,
invinuit de autorititile sibiene ci este companist brasovean!’. $i in regu-
lamentul din 1695 se indicdi felul in care trebuie ficutd satri (dintr-o
scindurid micid), adiugindu-se ci in cazul in care negustorul o face de
dimensiuni mai mari, proestosul si-i ,,taie”” satra (articolul XX). Iar cine
nu are boltd si-si facd gatrid din doud scinduri mici i nu mari. Dacé cineva
isi vindea locul de satri si se dovedea acest lucru, trebuia si pliteascd
gloaba de 40 fl. si i se strica satra (articolul XXTI)!®. Toate aceste mésuri,
adoptate de companigti in decursul anilor, aveau drept scop menfinerea
boltilor si satrelor, cu greu obtinute de la autoritétile sibiene, in posesia
companistilor. '

Negustorii companigti din Sibiu fac un ,,legimint’ la 4 ianuarie
1703 : ,,Despre orinduirea boltilor si despre faptul eci nu trebuie si se
vind4d marfi la conac’. Se noteazdi de asemenea ci in cetatea Sibiului
compania are sapte bolfi (fatd de 17 bolti cite definea in 1690), iar pentru
fiecare din ele trebuie si se pliteascid anual o chirie de 50fl. Se precizeaza
cd, acel companist care inchiria o a doua boltd, era obligat si pliteascd
anual companiei 25 fl. ,,asa cum a fost orinduit din timpuri vechi”?.
S-a pastrat o listd din 4 ianuarie unde ,,se scriu numele celor ce {in bolt
in Sibiu”, si anume a 19 negustori de la care Stoianis Tiedecos stringe
bani*®® pentru chiria boltilor, suma globald tiind achitati administratiei
orasului de citre conducerea companiei.

O nou# hotérire referitoare la problema boltilor se ia in 1722, pre-
cizindu-se ¢ negustorii companisti au voie si aibd boltd numai in Sibiu
st Aiba Iulia; la Bragov, unde la aceasti datd exista o alti companie,
membrii companiei sibiene aveau voie si-§i vind# marfa numai la satre,
nu gi la boltd 2. Se stabilea ci negustorii nu aveau voie si vindj
in afara boltii, iar atunci cind mergeau la tirg trebuiau si vindi numai
induntru sau in fata satrei §inu era permis si-si trimitd biietii de privilie
cu altdi marfi pe care s-0 expuni in alti parte, pe mese (éi¢ o pdootg)
sau ldzi (cé Addec)?.

In timpul Dietelor, companistii aveau voie si-si construiascs bolts
si la Cluj. Tn 1732 Societatea de comertdin Sibiu protesteazd impotriva
faptului cé negustorii striini construiesc ,,barici’” la Cluj in afara perioa-
dei in care se tin adunirile Dietelor23. La 11 martie se inregistreazi o nous
plingere a societdtii impotriva decretelor si regulilor care ingiduiau grecilor
sd aibd doui ,,barici” in timpul Dietei de la Cluj (armenii aveau dreptul
la trei), ceea ce-i ruineazi pe sasi . Probabil cii de aceea regulamentul din

15 Ibidem, fol. 90—90".
18 Ibidem, fol. 98.
7 Vezi paragraful privind proestosii companiei din Sibiu.
18 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 101—101".
Ibidem, fol. 103" .
Ibidem, fol. 12",
glctl;rr;x, fol.dlll". In caz de nerespectare, gloaba cra de 60 fl.
otirirea adoptata de companie poarta chiar titlul ,,Despre mese si 14z1"”
Masatls xal Addec), ibidem, fol. 110.p P P ’ (Aud s

3 Arh. St. Slbiu, fond. Compania greaca, doc. C/194.
# [bidem.

19
20
2
23
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1746 sanc}iona sever (amend# 200 fl.) pe cei care deschideau doui bolt¥
la Sibiu. In articolul zece se prevede ci ,,cine este prins cd tine boltd in
alt loc sau cetate, sau tari, gi vinde marfi firi tirg, in afara celor din
Sibiu, Bragov si Alba Iulia si in timpul Dietei’”’, este amendat cu 200 fl.
Se reiau problemele mai vechi (din secolul al XVII-lea): chiria boltilor
(art. VIII); vinzarea mirfurilor, ce trebuia ficuti numai la bolti (si
nu in fata boltii) ; amendarea cu 6 fl. a celor ce deschideau boltile intr-o-
zi de sirbitoare sau duminica, ori vindeau pe ascuns (art. XX)%* sau dupi.
ce 8-a innoptat, la lumina luminirii; se preciza ci acestea sint obiceiuri
aduse din alte locuri gi interzise aici (art. XXI). In dirile de seami ale
proestosilor sint mentionate sumele plitite de companie pentru bolti.

2. Tirguri. Inainte de intemeierea companiei din Sibiu, negustorii
numiti greci aveau voie si faci comert de tranzit, li se stabilean locuri
de depozit s§i, in localititile hotdrite de principii Transilvaniei, aveau
dreptul si-gi desfacd produsele in anumite conditii (cu numeroase limi-
tari). Autorititile Sibiului, de pildi, ficeau cunoscut, printre altele, in
anul 1631, ci negustorii greci, ca gi al{i striini, trebuiau si-5i depoziteze
mirfurile la Sibiu, si pliteasci obisnuita ,,zwanziger’’ (al douizecilea).
Aveau dreptul, de asemenea, si-§i depuni méirfurile in anumite bolti
la 14 zile dupi origeni §i meseriagi. Nu le era permis si faci comert
ambulant sau si-si scoatd mirfurile din oras 26,

Privilegiul din 1636 le-a permis negustorilor greci s participe la
toate tirgurile siptiminale §i la bilciuri, dar numai trei zile inaintea ince-
perii tirgului i trei zile dupi ,,spargerea’ lui®’. In 1656 primiria oragului
Sibiu hotérigte ca cet care nu au privilie inchiriatd de la burg si-si vindi
mirfurile numai 14 zile inainte de bilci si 14 zile dupi?®. Dealtfel aceasti
hotérire va fi citati adeseori de ambele pir{i in conflictele continue ce
vor avea loc intre companisti si sagi.

documentele companiei, pentru desemnarea pietei sint folosift
termenii : ¢yopa, nalapt §i mavaydpt. Termenul ,,pazari” (de la turcescul
nalap, care se traduce prin piatd) este sinonim cu grecescul ayopd.
Intr-un document din 7 ianuarie 1655 se folosesc ambii termeni, §i cel
grecesc §i cel turcesc? : &yopav Hyouv elc 16 maldpr 39, adici piati.
[Tavyybpt se traduce prin sirbiitoare §i indici in cazul nostru tirgul
prilejuit de o sirbitoare. Acest obicei®, de 2 face mai ales in centre
comerciale, cu prilejul unor sirbdtori, tirguri care tineau -citeva
zile sau siptdmini il intilnim la Constantinopol, Adrianopol, Filipopol,
Ianina, Salonic, Smirna, Damasc, Alep ete. 32,

Aga cum am aritat, §i dreptul de participare al companistilor la
diferitele tirguri din Transilvania era reglementat si supravegheat cu
strictete de autorititile locale. De pildd, in hotirirea luati de companie

% B.A.R., ms. gr. 976, fol. 121V—122.

8 Statuta Speclalia Liberae Regiae Civila Cibiniensis, Arh. St. Sibiu, cutia I,
13 martie 1631,

%7 Th. Bodogae, op. cil., p. 632.

28 Arh. St. Sibiu, cutia II, doc. nr. 5. O copie din 1737 publicatd si de 1. Moga,
op. cil.,, p. 156—157.

2% La Smirna, de pilds, erau folosi{i ambii termeni pentru a desemna tarabele desco-
perite, agezate temporar la incrucisarea de drumurl. Vezi F. K. Falbou, Teapowt xat naldpux
at) Eyt’apv‘l). in ,Mupasteningd Xpovixd”, X (1963), p. 334—349.

° B.A.R., ms. gr. 976, fol. 78.

3 Ale cirui inceputuri le gisim in Bizant.

32 F. K. Falbou, op. cit.,, p. 336—337.
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la 7 ianuarie 1680 se spunc : ,,Cu pirere unanimi au hotarit, c¢i cine dintre
noi se duce firi tirg (Xewotc mavaybdet) si vindi marfi fie intr-o cetate,
fie intr-o tari, adicd zilnic, in afari de Bragov si Alba Iulia, si cu prilejul
Dietei, oriunde s-ar face...’ este pedepsit cu o amends de 200 fl.33.
Va fi de asemenea amendat §i cel care stie ci un companist se abate de
la aceastd hotdrire si nu spune*.

Vinzarea la tirguri, atit de importanti pentru activitatea companiei,
dar care intimpina opozifia negustorilor transilvineni, este in repetate
rinduri discutatd in aduniri, uneori adiugindu-se ci s-a discutat cu toti
negustorii greci ce se afli in Transilvania. La 20 noiembrie 1687 are loc
la Mediag o intrunire a negustorilor companisti, care hotirisc si trimita
1a principe o delegatie pentru a cere micsorarea impozitelor; in schimb se
angajeazd solemn cii ping la tirgul Sibiului de la Criciun nimeni nu se va
duce la nici un tirg, ,,nici si vindi undeva fird tirg, in cetdti gi tari, ci
numai in Sibiu, ca $i mai inainte, $i la Bragov...”. Cine nu se va supune
1a aceastid hotarire va pliti 300 fl., portia principelui gi a térii, gi 300 fl.
companiei, amenzi neobisnuit de mari. Compania interzicea membrilor
sdl si dea altcuiva marfa s-o vindd®*. Nu §tin in ce misuri este respec-
tatd aceastd hotirire. Prin regulamentul din 1690 se interzicea companigtilor
si meargd la trei tirguri (de sdrbitori), ei fiind admigi numai la doui?e.
Adunarea companigtilor din 21 ianuarie 1691 ia misuri severe impotriva
celor care fird ,,panaghiri” vindeau miérfuri in Principat, in alte locuri
decit in Sibiu si Brasov. Vinovatul este anatemizat si scos din companie,
pedeapsi amintitd pentru prima oari?3’.

O altd misurd luatd de autoritdti pentru reglementarea participarii
negustorilor companigti la diferitele tirguri este cea de la 29 aprilie
1718, cind Socictatea de comert din Sibiu cere Magistratului sibian si
permitd striinilor si-si desfacd mirfurile numai trei zile dupd deschiderea
tirgului. Se rispunde c# inspectorul tirgului va veghea la respectarea
acestel dispozitii?®. Nu stim daci aceastd hotdrire a fost pusd in practici.
Din documentele companiei mai aflim ci in 1723 negustorii companigti
au participat la tirgul Sfintilor Apostoli de la Mediag .

Una din pricinile de continue neintelegeri intre companisti §i sibieni
era aprovizionarea membrilor companiei. Negustorii din companie cereau
83 ailbd permisiunea de a cumpira direct din piatd griu, oviz®, fin si
diferite alimente! §i si nu fie siliti si le cumpere din privilii, dupd cum
reiese din unele extrase din statutul comisarului pietei din 1708. In plinge-
rea Companiei grecesti din Sibiu citre guvernul Transilvaniei in 1726 se
aratd ci Magistratul oragului nu didea voie companiei si cumpere fin,
oviaz, nici la tirg, ci numai din cetatea Sibiului, degi companistii plitesc
taxd anuali citre camer#, achitd orasului chiria pentru privilie §i locuinte

3 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 88".

M Ibidem, fol. 86.

3% Ibidem, fol. 89.

3 ]bidem, fol. 90%.

37 Ibidem, fol. 93.

:: Arh. St. Sibiu, C/163

Din hotiririle adoptate de adunarea negustoril C isti di i

BAR. o gr 876 tol oate oo gu or companisti din 26 lanuarie 1723,

1 Arh. St. Sibiu, cutia I, doc. 31.

41 Ibidem, doc. mr. 2, fol, 1.
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gi trigesima pentru mirfurile importate®?. In memoriul de rispuns ak
Magistratului se argumenteazi ci dreptul cetitenilor Sibiului de a tine
tirguri este strivechi i, potrivit acestuia, toate mirfurile aduse de greci
din Turecia erau depuse la Turnu Rosu, de unde erau preluate de negus-
torii sibieni, care dideau in schimb mirfuri apusene. Grecii nu aveaun drep-
tul si pitrundi in tari pind in secolele XVI—XVII cind, datoritd riz-
boaielor, a fost intrerupt comertul cu Viena. Imputinindu-se numirul
negustorilor sibieni (din pricina ciumei din 1654) negustorii greci s-au
agezat ,,provizoriu” in Sibiu, dar cu anumite ingridiri, pe care acum
refuzi si le respectets. In 1729 Societatea de comert din Sibiu, de astid
datd, cere Curtii de la Viena si limiteze vinzirile negustorilor greci si
striini numai la cele trei bilciuri anuale. Grecii, ca supusi otomani, s&
nu aibd voie si desfacd méirfuri occidentale, ci numai orientale si ,,en gros”,
s% vindid numai in ,,barici” (probabil se referi la bolti), pentru care se
percepe taxi 4. Asa cum vom avea prilejul si mai aritim, in cele mai
multe cazuri Curtea de la Viena nu diddea nici o rezolvare acestor ,,plin-
geri”. Dimpotrivi, de pildi la 19 mai 1740, generalul comandant al
Transilvaniei ii acordd lui Gheorghe Horvath, judele Companiei grecesti
din Sibiu, protectia sa si le permite grecilor din Sibiu si-3i vindid mirfurile
in toatd fara. Se adaugd cii nerespectarea acestei dispozitii va fi aspru
pedepsiti®. In majoritatea cazurilor ,,plingerile’ sasilor se referii mai cu
seamd la negotul pe care negustorii greci il ficeau in cetate, la partici-
parea acestora la doui, in loc de trei tirguri, cite se ficeau de reguli in
fiecare an la Sibiu, sau la modul in care se desficeau mérfurile in piatd
sau la bolti.

Deocamdati nu avem informaftii precise asupra tirgurilor la care
participau companistii sibieni in Transilvania. Un exemplu asupra felu-
lui in care un companist isi desfisura activitatea comerciali este oferit
de Siguli Stratu, unul dintre negustorii de frunte ai companiet din Sibiu,
cipitan intre anii 1696 si 1698 si proestos in anii urmitori. S-au pistrat
catastifurile lui pe anii 1694 —16974¢, din care aflim unde, cum si cine
fdcea negot. Siguli Stratu avea boltd la Sibiu??, dar isi desficea mirfurile
si la tirgurile din Aiud, Baia, Bistrita, Cetatea de Baltd, Fagiras, Brasov,
Cluj, Mediag, Simeria, Sighet, Sibalciu (Bihor), Tirgu Mures. De ase-
menea, vindea §i in Tara Romineascd, de unde cumpira miere si vin.
Ficea negot mai ales cu mirfuri textile, pe care le aducea de la Brusa,
Constantinopol si Slivno. Era si zaraf, trimitind sume mari de bani la
tirguri (mai ales la Baia). La Sibiu, Siguli Stratu vindea méirfuri in can-
titati destul de mari si-si avea clientii sii. Dintre cei care apar frecvent
in documente amintim : ,,armenii” Manu, Tacob, Vasile, Stefan, Ioan,
Teodor, Grigore Bucur (!). De asemenea apar des Miculea si Gheorghe

42 Jbidem, doc. 51 si 55; I. Moga, op. cil., p. 153. Intr-una din condicile companiei este
inregistratd plingerea companiei din 2 februarie 1727 impotriva sasilor din cetate, care-i
impledicau s& cumpere alimente, fin, ovidz din tirg si sd coacdi la cuptoare. B.A.R., ms. gr.
976, fol. 173.

43 1. Moga, op. cil.,, p. 155—156.

44 Arh. St. Sibiu, fond. Societatea de comer}{ din Sibiu.

% 1i scuteste i de obligatii fa}d de armata austriacd, ca si de incartiruire militara.
Ibidem, fond. Compania greceascd, doc. 50.

46 Inventariate de D. Limona, in Catalogul documentelor referitoare la viaja economicd
a fdrilor romane in sec. XVII—XVIII. Documente din Arhivele Statului Sibiu, vol. I, Bucu-
resti, 1966, p. 19 si urm.

47 Potrivit ,,socotelilor” lui Tipoaie.
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Colea din Figiras, Tanase Venetianul, aurarul Lucaci din Bragsov, aurarul
Oolomarita, Istvan Deak din Aiud, Dimu Banoglu, Avram evreul din
Sibiu, arhontii Apor i Iovan Golea din Figiras, Tdnase Moldoveanul,
megterul Miciu, Ianos Suciu din Bistrita ete. La 12 mai 1695 Siguli Stratu
primeste de la Sicheli suma de 3 050 fl. ung.*®. Tot la Sibiu Siguli cumpira
marfuri turcesti in valoare de 846,50 fl., la 28 august 1696%, de la alti
negustori companisti, ca de pildi Gheorghe Calovin, Constantinopoli-
tanul. De asemenea, Siguli Stratu trimite mirfuri in diferite orase din
Transilvania prin salariatul sdu Panu (care ii aduce méarfuri de la Brasov
si Constantinopol §i devine apoi asociatul siu), ori prin Dimitrie®. Inte-
resant de semnalat ci Siguli Stratu ii dd la 10 iulie 1695 asociatului siu
Siguli Toan 822 fl. ung. ca si dea ,,peschesuri” la Baia unor dregitori
(edmdrasului, unui inspector ete.) si 100 fl. ,,pentru noua bucati de
pamint!, fapt mai putin obisnuit, deoarece companigtii din Sibiu nu
aveau dreptul si cumpere pimint. Tot de la Bala Panu cumpéri mirfuri
pe care le trimite lui Siguli Stratu la Sibiu %2.

La Aiud, Siguli Stratu vinde pe datorie, iar cantititile de marfuri
sint destul de mari, ca §i sumele incasate3. O altd localitate unde trimite
mérfuri Siguli Stratu era Clujul, clientii fiind armenii Grigore si Gheorghe
Suti Belintini, Mihu, Teodori Ciceri, Iani sau ,,cizmarii din Cluj”, de la
care avea de primit suma de 270 fl., se noteazi intr-unul din catastifuri®.
La Medias la 18 noiembrie 1694 vinde marfi in cantitate mai mic#%,
dar la 2 noiembrie 1694 avem o listd cu numeroase mérfuri trimise la Medias
prin Dumitrache, probabil in vederea tirgului din 18 noiembrie *¢. Tot la.
2 noiembrie 1694 Siguli Stratu vinde o serie de m#rfuri la Tirgu Mures, lui
Gheorghe 5i Bucur din Brasov, lui Suciu Martin din Cicera si lui Mirgirit
Stati Stavros. De asemenea, existd o listd cu mérfuri in valoare de 1 013 fl.
ung. expediati la Tirgu Mures in vederea vinzirii la 24 octombrie 169657.
Siguli Stratu igi mai desface mirfurile la Bragov®® si in alte orage transil-
vinene, ca de pildi: la 25 noiembrie 1694 la Figiras®, apoi la Simeria,
la Bihor, unde la 5 septembrie 1696 trimite cu Panu marfi in valoare de
3 649,40 fl. ung.®, sau la Cetatea de Baltifl. Cantititile mari de mirfuri

8 Arh. St. Sibiu, fond. Comp. gr. Sibiu, registrul 90, p. 3. La 15 aug. 1695 se noteaza
ca are de platit 2525 fl. lui: Panaloti Melechinlotul, Hristu Ciop (?), Torgu Kan, Giccl
Polisomi, Theodoru Ciciu, kir Anastasi, Kir Nicu; ibidem, p. 8.

4 Ibidem, registrul 85, p. 7.

5 Mai rar si in cantitd{i mai mici. Ibidem, registrul 85, P- 9. La Bistrita, Siguli
vinde in cantitdtl mici §i de foarte multe ori pe datorie.

51 In total 922 fl. ung., ibidem, registrul 91, p. 11.

52 La 20 noiembrie 1696, de pild3, vinde la Sibiu marfuri in valoarc de 693,50 fl.,
de reguld madrfuri orientale.

53 De plld4, la 5 octombrie 1694 i vinde pe datorie lui Tanase Venetianul anglie rosie
51 verde in valoare de 1 058,50 fl. unguresti (care echivaleazd, se scrie in catastif, cu 127,20 1l.,
venetieni), de asemenea, lul Radu Brasoveanu, Giovani, Minu, Marto, Chiru, Mihoc, Istvan
Deac. Ibidem, registrele 85, p. 2, si 89, p. 2.

5 Ibidem, registrul 85, p. 2.

% Ibidem, registrele 89 si 91,

5 Ibidem, registrul 85, p. 8.

67 Ibidem, p. 5.

%8 Unde vinde logofitul lovanos, lui basa Isac, Anel Kalanar, aurarului Vasile, lul
lzdgate; ({)ﬁlamarlta. etc. mai ales In lunile mai §i octombrie ale anulul 1696. Ibidem, registrele

$ .

5 Ibidem, registrul 89, p. 12.

% Ibidem, registrul 85, p. 1. Pentru marlurile vindute la Simeria si Sighet.

81 Thidem, registrul 83, p. 1.
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pe care Siguli Strati le desficea pe la diferite tirguri, ca si la bolta sa
din Sibiu, erau aduse de la Brusa sau Constantinopol, principalii sii furni-
zori fiind, in afari de Panu, salariatul siu, Hristu si Nedelcu®?. De pildi,
la 2 noiembrie 1694 si 12 februarie 1695 Siguli Stratu face insemnari in
catastifurile sale asupra mirfurilor aduse de Nedelcu de la Brusa §i de
Hristu de la Constantinopol §i impirtite cu Siguli Ton §i Hristu la Tirgu
Mures si la Bistrita3.

Schimbul monetar era de asemenea o indeletnicire importantd a lui
Siguli Stratu, sumele schimbate fiind uneori foarte mari®. In localititi ca
Baia, Cluj, Sibiu, Siguli Stratu schimba diferite monede, de obicei florini
unguresti. Dintr-o insemnare de pe un catastif din 12 mai 1695 reiese ci
au fost remisi in tirguri 23 863 fl. ung. in cinci rinduri. Din aceastd sumi
au luat, in calitate de asociati, Siguli Stratu 10 789 fl. ung., Todi Stamu
1650 fl. ung., Stati 1000 fl. ung., Ioan Siguli 10 429 fl. ung. si Ioanis
360,50 fl. ung.%. De asemenea, Siguli ficea comert cu rubine §i smaragde
si avea legituri cu aurarii (cumn este Lucacidin Bragov)®. Imprumuta si
bani, dar nu stim dacd si in ce conditii lua camita.

Chiar i numai din cele relatate mai sus, putem si ne dim seama
de sumele foare mari sau cantititile apreciabile de marfuri care erau vehi-
culate de unul din fruntagii Companiei grecesti din Sibiu. Este intere-
santd insemnarea pe care o face Siguli Stratu ®?, din care reiese cid in
1695, la Tirgu Murey, a dat cimirii 2 507,85 fl. ung. si 10 fl. ,,portia’’e®.
Constatim ci proporf{ia intre mirfurile vindute §i impozitul dat companiei
este departe de a fi cea stabilitd de regulamentele companiei. Deci, chiar
daci am avea liste complete cu ,,portia’ plititi de companisti dupi
yincdreiturile’” aduse, nu am putea stabili cantitatea reali de mirfuri
negociate pentru care nu existd tabele®®. Urmirind activitatea comerciali
chiar §i numai a unuia din membrii companiei din Sibiu (deoarece numai
arhiva sa a fost ghsiti in prezent), ca §i cantitdfile de mirfuri gi bani
vehiculate, putem avea o imagine aproximativi asupra modului in care
se desfisurau aceste operafiuni comerciale. Daci am fi avut informatii
similare pentru to{i negustorii companisti, am fi putut ajunge la concluzii
deosebit de importante asupra a cit, unde §i cum vindeau negustorii com-
panisti in Transilvania. In orice caz, cantititile de mirfuri trebuie si fi
fost mari §i sumele rezultate de asemenea. Ca urmare, plingerile sagilor
§i discutiile din Diet#, precum ci sume importante se scurgeau din tari,
aveau o bazi reali.

0 Vezi reglistrul 89, p. 19—24.

63 Ibidem, p. 18.

¢ La Baia, unde Siguli ficea cu preciddere operatiunile de schimb, trimite la 5 fanuarie
1695 prin Siguli Ioan 2 200 il. ung. (schimb4 mai ales zloti), la 12 mai 1695 prin Panu suma
de 1518 {l. ung. (schimbind zlosi, triandari etc.) sl la 16 iunie 1695, tot prin Panu, suma
de 1518 fl. ung. (schimbind zlotl, trlandari, aslanl.) La 10 septembrie 1695 primeste de la
Bala, prin Panu, suma de 2 951 fl. ung. rezultati prin schimburi monetare. Intre 10 g1 15 iulile
1695 Siguli Stratu primeste de la Bala, Cluj, Slbiu sume varlind tntre 190 si 6 050 fl.
pentru exarii schimbati. lbidem.

68 Ibidem, p. 7.

% Jbidem, registrul 83, p. 6 si 9.

07 Ibidem, registrul 89, p. 30. Pentru un cal pliteste suma de 224 fl. ung.

8 Asupra activiti{ii comerciale a Ini Siguli Stratu vezi si P. Cernovodeanu, England’s
trade policy in the Levant 1660— 1714, p. 100, 110, 114, 117, 118.

% B.A.R., ms. gr. 976, fol. 101, 110, 115. Regulamentele companiel stabileau ca portia
sa fie incasata ,,dupé negustoria’” pe care o face fiecare sau dupi ,,incirciturile” de marfi
pe care le aduce flecare companist.
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3. Tovdrdsii sau asocieri. Pentru a-gi desfisura in mai bune conditii
activitatea comerciald, maicu seami avind in vedere faptul ci mirfurile
erau aduse din Imperiu otoman (din partea europeani, dar si din regiunile
asiatice), negustorii companisti se asociau cite doi sau trei. Intovirisitii
plecau uneori impreuns in c#litorii mai lungi, alteori unul pleca si aducd
marfa gi celilalt o desficea in diferite tirguri sau bilciuri. Aceste asocieri
erau foarte mult folosite de negustorii greci §i balcanici legati de comerful
cu Venetia™, dar si de negustorii din tirile roméane.

in documentele Companiei grecesti din Sibiu gisim adeseori con-
semnate aceste intovirigiri (cuvrpopieg), fie cu prilejul plitii ,,por-
tiei” (,,si cu tovarisul sin’’), fie cu prilejul unor proteste la tribunalul com-
paniei, unde se infitigau asociati intre care interveniseri neintelegeri.
Compania ia unele hotiriri care reglementeazi relatiile dintre asociati sau
pedepseste incilcarea de citre una din piri a conventiei initiale. La
5 mai 1663 adunarea companistilor hotidriste ci acela dintre tovarisi
(slvtpopot) care dupd pornirea intr-o cilitorie igi abandoneazd
asociatul §i se asociazi cu altul, in altd tari sau oras, este amendat
cu 200 fl.72. La tribunalul companiei au loc o serie de procese intre
asociati §i unele exemple au fost date cu prilejul cercetdrii modului in
care se desfigurau procesele companici.

Reconstituind (dup# informatii ,,risipite” in condici, catastifuri,
documente etc.) modul in care funetionau aceste asocieri, care prefigurau
sycasele de comert” de la sfirgitul veacului al XVIII-lea, constatim cd doi
sau trei negustori igi uneau ,,capitalul”?3, cumpirau mirfuri (de obicei
unul se ocupa cu cumpdirarea, iar celilalt cu desfacerea inirfii), iar dupd
vinzare, din suma rezultati pliteau impozitele, eventualele amenzi, isi
luau fiecare ,,capitalul’” avansat, iar cigtigul il impirteau potrivit intele-
gerii initiale.

4. Folosirea muncii salariate in cadrul companiei este o alti pro-
blemi important# ce reiese din lectura regulamentelor de functionare (ca
sidin alte documente). Vom incerca si stabilim deosebirile dintre diferitele
categorii de salariati, care in documentele Companiei grecesti din Sibiu
au denumiri diferite : xonéii, doblog moundt, parodpos.

Printre primele acte adoptate de companie in 1639, existid unul
care se referdi la ,,Orinduiala servitorilor (xoméhwv) si slugilor
(dobAwv)"™. Condica inregistreazi c# ,,s-a ficut Legdmint sau lege, cu
invoiala comuni a noastrd a tuturor, i s-a legiferat ca servitorii nostri
84 lucreze in ordine i cu rinduiald pentru binele lor ; mai intii si la inceput
doi ani firi salariu (péyuv) numai pentru lucruri §i imbricimine,
pind si-gi invete treaba, dupi aceea cu leafs pini la 10 grosi. De aseme-
nea $i biietii (rotdtd) care lucreazd la cai’?. In cazul in care nu vor

70 Vezi, de pildi, L. D. Mertzios, Mvnuete Maxedovix7c ‘Istoplug, Salonic, 1947.

1 L. Lehr, Comerful Tarii Romanesti §i Moldovei tn a doua Jjumdtate a secolului al
XVII-lea, In ,Studii’, XXI, 1968, 1, p. 35. In Moldova sl Tara Roméaneasci asocierile
dintre negustorl se ficeau prin punerea la un loc a banilor §1 marfurilor celor doua parti
Intre care se impdr{eau cistigurile si pierderile. Cind unul dintre asociati dispunea de mai multe
posibilititl, el didea celnilalt o anumitid cantitate de marfurl pe care o vindeau impreuni,
urmind ca dupé vinzare fiecare si-§i primeascd contravaloarea mirfii respective.

2 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 82".

™ Chiar asa in documente: xaipditov = capital.

* B.A.R., ms. gr. 976, fol. 74".

7 Ibidem.
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muneci tot timpul hotirit, isi vor pierde leafa. Pentru ca vreunul dintre
biieti si poatd face negot ,,de capul siu’’, trebuie mai intii si aibd cinci
ani de lucru, timp dupid care salariul ii creste la 113 grosi. Iar atunci
cind vor face negot pe cont propriu si instiinteze proestosul si si pliteascs
-darea obignuitd (rectpt)’e.

La 16 mai 1648, se face o noui ,,intelegere’” in companie ,,asupra
servitorilor si fatturilor” (gatolpol), anume si nu-i trimitd pe strizi
si la cumpdridturi’’. Vom reproduce prevederile intelegerii, urmind ca
pe parcurs si dim unele explicatii asupra terminologiei folosite. ,,Pentru
fatturi — se spune in textul intelegerii — si nu aibid nimeni marf3, ci
numai tovarid§ cu stirea proestosului’’®. Se precizeazd din nou ci ,,bdietii
-care vor si fack negot trebuie 8% dea testiriul de 5 florini’’ §i — se adaugi
fatd de hotiirirea din 1639 — si se facd ,,cu stirea negustorilor’?.

In primul regulament al companiei, din 7 ianuarie 1666, intilnim
cele doui categorii : bdiefi si servitori. In articolul X se spune: ,,Biiatul
-care vrea si invete si vindi in boltd, si aibd a lucra trei ani, fird salariu,
sidupi aceea, cudoi sau trei negustori buni, si socoteascd stipinul (6 “Ay«c)
sdu cit pretuieste munca sa2’'%. Urmitorul articol al regulamentului se
referd la ambele categorii, hotidrind ci servitorul §i biiatul nu au voie
si facd negot, si devinj ,,bagi’, daci nu au un ,,capital’” de 100 grosi®.
Un alt articol al regulamentului (IX) subliniazi ci ,,servitorilor celor mai
vrednici care lucreazi la caisi li se dea un salariu mai mare, de 12 grogi’’®2.

Si in regulamentul din 1690, in articolul XIII, se fac noi preciziri :
y,Salariul servitorilor si lucrdtorilor®® intre noi si nu-1 mirim, si nu fie
mai mare de 12 aslani pentru cei mai buni. Si pe stradd, daci are biiatul
bani, s nu faci tirguieli cu ei stipinul (aga ) sdu...”%. Aceeasi dispozitie
interzicea atragerea ,,fatturilor’”, a biietilor sau a ,,orice fel de om’ care
slujea la altcineva din companie®. In cererile negustorilor din ianuarie
1691 se sugereazd din nou ci ,,bdietii si nu faci negot pentru stipin”,
cu toate ci primesc salariu de la el. Totodatd se cere iar interzicerea ca
aga si facd comerf{ cu banii servitorului siu. $i intr-un caz si intr-altul,
gloaba era de 100 fl.%. Tot in adunarea din ianuarie 1691 se propune ca,
in cazul in care servitorul ,,igi trage stdpinul la judecats striini, si-si
piardd salariul”®. Preciziri importante asupra regimului servitorilor si
biietilor de privilie aduce regulamentul din 7 ianuarie 1695. Din articolul
XVI aflim ci servitorii (td xoméAwx) care aveau capital participau la
sfat (Bélo) dupd obiceiul ,,vilaietului” ®8, Un articol al regulamentului
(XIII) interzicea biietilor si-gi facdi imbriciminte din ,,anglie” cu blanj

7 Ibldem, fol. 75: tezkiré, in turceste chitanid. Se didea de citre proestos celui care
platea suma fixata,
77 Ibidem, fol. 74Y—75.
78 ]bidem, fol. 76.
7 Ibidem, fol. 76".
80 Thidem; sluga = BobAog, poate fi tradus si prin sclav sau servitor.
1 Jbidem, fol. 85.
Ibidem, fol. 84".
Souvleutnv, pentru prima oara se foloseste acest termen.
Ibidem, fol. 92—92Y.
Ibidem, gloabid 60 fl.
8¢ ]bidem, fol. 94.

87 Ibidem, fol. 96Y—97.
88 Tbidem, fol. 100".
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de vulpe, ci numai din remec §i §ift*. In caz contrar, si li se rupd hainele,
pedeapsid aplicatd dealtfel si celorlalti membri ai companiei, incd din
1690 9.

Din diferitele documente ale companiei: tabele de haraci sau de
mirfuri, procese-verbale ale tribunalului etc. se poate urmiri aplicarea
in practici a acestor hotériri. De pildé, in tabelele care consemnau ,,por-
tia’ negustorilor, proportionald cu veniturile lor, intilnim §i nume la care
se specificd ci este biiat de privilie sau servitor. Din numeroasele exemple
pe care le-am putea da, ne oprim asupra celui mai des intilnit in docu-
mente. Este vorba de ,,biiatul” Panu®, salariat al cunoscutului si boga-
tului negustor Siguli Stratu. Urmirindu-i activitatea dupi actele si
registrele lui Siguli Stratu, vom vedea cum ii vor creste veniturile, cum
va participa cu bani proprii la negotul stipinului si va deveni, cu timpul,
membru cu drepturi egale al companiei din Sibiu. Condica companiei
consemneazi e asemenea cd Panu era platit de Siguli Stratu cu o leaf§
de 10 aslani ca si se ducd la Brusa, si facsi cumpirituri pentru stipinul
sau. Considerind ci salariul siu este prea mic, Panu ,,a ficut tovirisie
cu altii”, cu un salariu mai mare. Hotdrirea comuni a companiei si a
proestosului a fost urmiitoarea : Panu si dea salariul inapoi, si fie dat
afari din companie, iar cel care-l1 va primi ca salariat si pliteascid amenda
maximi de 200 fl1.°2. Dealtfel, o serie de articole ale diferitelor regula-
mente previd aspru sanctionarea de citre tribunalul si conducerea com-
paniei a unor asemenea cazuri. Regulamentele si hotiririle adungrilor
negustorilor companisti de la inceputul secolului al XVIII-lea contin
$i 0 serie de norme de comportare a stipinilor si servitorilor sau biietilor
de priavilie.

O atenfie deosebiti acordau companistii respectirii obligatiei de a
nu recruta baieti de privilie sau servitori din populatia autohtonsi. Citin-
du-se ,,legdminte si legi ale inaintasilor”, care apoi au fost scrise in codex,
in 1723 si 1740 se hotdrdste si nu se ia biieti de privilie sau fatturi
dintre localnici, cinumai ,,copii de romei’®3. Regulamentul din 1746 sinte-
tizeazd, ca gl ip i_a,lte probleme, hotiririle luate anterior de companie cu
diferite prilejuri si sub diverse forme. Trei din articolele sale se refers la
biieti sau fatturi. De pildi, in articolul al IX-lea se interzice angajarea
unor ,,baieti ai locului acestuia la boltele noastre ca fatturi cu socoteli,
cl numai dintre noi, care si fie subordonati companiei, i cine va biga
un baiat localnic sau striin, fird stirea proestosului, si fie amendat cu
60 f1.7%. Urmitoarele doud articole cuprind unele misuri pentru apirarea
}ntereselor baietilor de privilie, care incepusers si joace un rol insemnat
in companie. ,»,29% nu indrizneasci vreunul din companie — se spune in
articolul X — si {ind doi si trei bdiefi fatturi in boltile lor, sau mai multi;
a§a cum au inceput acum noii negustori vlahi, care-i pun si pizeasci,
afard gi induntru, neomenos; si cu stirea proestosului nostru si-i fixeze
salariu, cit prevede codexul...”%. Tats asadar c3 regulamentele de func-

9 Fuptt xar Pepexi, ibidem, fol. 100—100".
? Articolul XI al regulamentului din 1690. Ibidem, fol. 91Y —92.

% Gheorghe Panu era din Cernavodi si particlpa activ la toate afacerile lui Siguli
Stratu. Vezi Arh. St. Slbiu, registrul 91,

% B.A.R., ms. gr. 976, fol. 171 —171".
°3 Ibidem, fol. 110 si 129.

® Ibldem, fol. 122.

% Ibidem.
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tionare stabileau, aldturi de drepturile si indatoririle baiefilor de privilie,
ca §i ale stipinilor lor si autoritatea pe care conducerea companiei tre-
buia si o exercite asupra unora si a celorlalti si si ,,arbitreze” eventuale
neintelegeri.

Revenind asupra terminologiei folosite in documente pentru desem-
narea categoriei de salariati ai companiei, enumerim : in 1639 se vorbea.
de servitori, desemnati cu doi termeni, care in traducere inseamni de
fapt acelagi lucru: Sodlog §i xoméi. Este folosit §i termenul de biiat
(raedi) care lucreazi la cal, avind acelagi salariu, obligatii $i drepturi ca
servitorul. Tn regulamentul din 1666, alituri de servitor (xoméit) care
lucreazi la cai, apare §i termenul de bdiat (de pravilie), in greceste maudi,
care vinde la Doltd, ambele categorii avind dreptul sa facd negot daci
aveau un capital de 100 grosi. Regulamentul din 1690 foloseste un nou
termen, cel de lucritor, (SovAzutac), alituri de cel de servitor, ca $i
cel de fattur (gxtovpoc), formi corupti a italienescului fattorino®® (baiat
de pravilie), sau de bdiat (radt). Urmiitorul regulament, din 1695,
nu aduce schimbiiri in terminologie.

Intr-un document din 11 ianuarie 1696 se pomeneste de servitorul
(bmnpétne sau Xoéixe) Bilan, ce trebuia si primeased 120 fl. pe
an §i mincare pentru treaba ficuti la companie. Credem cd cei desem-
nati cu aceasti noud denumire ficeau treburile casnice in gospodarie §i
nu erau antrenafi in operatiunile comerciale.

In sfirgit, regulamentele din prima jumitate a veacului al XVIII-lea
folosesc denumirile de servitor (3obleg), fattur (atodpoc) $i biiat (raudt).
,,Biiat” si,,fattur” — observim din contextul regulamentelor— sint sino-
nime ale biiatului de privilie care vindea la bolta stipinului sau era trimis
de acesta si desfacd si si achizifioneze mirfuri in alte orage gi tari. Ei
aveau un salariu fixat prin lege si dreptul de a participa la negot in
momentul in care stringeau un anumit capital. Servitorul (10 xoméAr sau
3obAog), care la un moment dat este denumit si lueritor (Sovievrag),
era folosit — dupd cum reiese din hotiririle companiei, dar si din alte
documente — pentru vinzarea miirfii la bolid, iar uneori §i in treburile
gospodiresti ale companiei, aceasta fiind poate explicatia faptului ci se
folosea italienescul ,,fatturos” si grecescul Socbro; pentru a marca
o oarecare deosebire fatd de ceilal{i termeni. Ultimul este folosit mail ales
in documentele veacului al XVII-lea §i desemncazi, credem, acelagi
gen de ocupatii. Sigur este ci se bucurau de acelasi regim (salariu, drep-
turi) ca si baietii sau fatturii, fiind intilniti cu aceeasi denmumire gi in
listele contribuabililor, deci luau parte cu capital propriu la activitatea
comerciald a Companiei grecesti din Sibiu.

B. Activitatea comerciald a Companiei grecesti din Brasov

_ Pentru compania din Bragov, spre deosebire de cea din Sibiu, ne
lipsesc regulamentele de functionare sau documente din care si reiasi clar
cum isi desfisurau companistii activitatea lor comerciali. In schimb,
din diploma leopoldini din 16 septembrie 1701, putem extrage unele

] % Sau poate de la italienescul faffurato — lucritor. Amintim de asemenea ca alt cuvint
din aceeasl famille — faftoria — inseamni casi de comer} in striinitate, gospodirie.

130

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



informatii asupra libertdtilor, mai mari decit la Sibiu, pe care le aveau
pgrerii’” din Brasov in activitatea lor comerciald.

1. Pravdliile. Prin articolul TV al diplomei leopoldine se prevedea
¢ in caz de procese pentru privilii, acestea se vor atribui cu preciddere
cetitenilor, potrivit dreptului de indigenat, iar grecii care locuiesc in
suburbiul Bolgarseg §i sint supusi contribuabili vor avea libertatea s&
vindi cu m#suri mici ,,ceea ce li se va permite §i in viitor”. De aseme-
nea, vinzarea en gros se admitea §i striinilor. Din articolul citat reiese
clar ¢ se consfinteste o situatie existentd. Este greu s stabilim care dintre
companisti locuiau in ,,suburbiu” §i care veneau temporar la Brasov i
se inscriau in companie. Credem ci pe striinii din diploméd nu-i putem
confunda cu cei desemnati astfel in documente (adics striini de companie).
Se stie de asemenea ci in toate Dietele Transilvaniei se interzicea ,,gre-
cilor” comertul cu aminuntul, compania din Sibiu fiind strict suprave-
gheatd de Universitatea siseascd in acest sens. Dar din aceeasi diplomi
aflim e grecii bragoveni, cel pufin cei din suburbiu — despre care gtim
precis ci fidceau parte din companie — aveau dreptul sd-gi cumpere
terenuvi si ,,li se di libertatea de a construi case”. Era firesc in aceasté
situatie sd li se permitd sd aibd praviliile lor.

Pini in prezent numai intr-un singur document (din 21 iulie 1742)
ge consemneazi, alituri de impozitele si peschesurile companiei, §i suma
de 90 fl. plititd pentru ,magazie” (<0 woyall)?®?. Si fie vorba oare de
un depozit unde-si tineau tofi companistii méirfurile pe care le vindeau
en gros (cum prevedea legislatia Transilvaniei)? Oricum, suma ni se parc
mare in comparatic cu 50 fl. cit pliteau companistii sibieni pentru pri-
valiile inchiriate in cetate.

Companistii brasoveni ficeau nego{ mai ales cu lind si bumbac
5i credem ci erau principalii furnizori ai breslei postdvarilor din Brasov®®.
Negustorii din compania din Bragov puteau si-si pliteasci contributia
datorati companiei cu bani §i marfuri. Asa, de pildd, intr-o insemnare
din 17 martie 1697 doisprezece negustori plitesc ,,portia’’ in florini,
altii in lindi, bumbac, incidltdminte, piper ete., specificindu-se alituri va-
loarea in florini. Un document din mai 1701 inregistreazi si sumele pri-
mite de staroste, in bani i marfuri (bumbac, pinzi, migdale, piper etc.),
de la 31 de negustori. De pildi, de la Grigorie primeste 32,80 fl. si 10
funti gi 10 baloturi de pinzd®. Explicatia acceptirii ,,portiei”in mirfuri
se giseste in primul rind in faptul c¢i numeroasele peschesuri, date cu
diferite prilejuri functionarilor din administratia localid sau centrald, erau
in majoritate platite in méirfuri (asa cum reiese din numeroasele insemniri
din arhiva companiei)o.

2. Tirgul. Printr-o hotirire adoptati de companie ine# din primii
el ani de existentd — 12 aprilie 1683 — se interzicea membrilor sii si
ia bani de la o persoani striini de companie pentru a-i aduce marfol.
Sc aduceau cantitdfi mari de 1ind si bumbac, care erau vindute probabil
in tirg sau la bilciuri. In 1699, 27 de negustori ai companiei aduceau 322

7 Portia cea noud 348 fl.; pentru cdtane 98,70 fl.; pentru magazie 90 fl. si pentru
haraci pestelui 25 fl. B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC V, doc. 12.

% In anil urmitori se primesc diri in bumbac, ling, pinzd, briie, tnciltdminte etc.
Arh. bis. Sf. Trelme, Codex A, fol. 28, 37 si B.A.R., fond Bis. gr., MDCC, doc. 145.

® B.A.R., fond. Bis. gr., MDCCI, doc. 10.

100 Vezi si capltolul V al prezentei lucrirl.

101 Se aplica gloaba de 60 fl., B.A.R., fond, Bis., gr., MDCGC, doc. 68.
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funzi de bumbac. Pentru anii 1705—1706, sint notate ,,incirciturile’” de
marfi care ,,au venit in doi ani” si sumele primite de staroste ca impozit'°2
In 1707, cei 28 de negustori ai companiei din Brasov platesc cite 2 fl.
impozit pentru fiecare incircituri de lini adusi 1°3. Aceeasi taxd se aplicd
incirciturilor de lind aduse in aprilie 17081%4, La 1 ianuarie 1724 se
noteazd ,,portia care ne-a venit de la vilaiet”, 240 grosi, impreuni cu
diferite cheltuieli ,,care s-au pus pe incdrcituri”1%, Se constatd cd au fost
467 de incidrcituri apartinind celor 12 negustori si ,,s-au pus 50 grosi”
impozit — spune documentul 19,

Diploma leopoldini permitea atit cetdtenilor, cit §i grecilor (acestora
din urmi numai dupi ce aud sunetul clopotelor, obicei pe care autoriti-
tile sibiene nu voiau si-1 adopte) si cumpere orz, griu $i alte alimente din
tirg. In plus, negustorii greci aveau dreptul si-si aducd vinuri pentru
consumul propriu, dupi ce primeau o aprobare de la judele lor (in tradu-
cerea greceascd a diplomeil sc¢ precizeazii cd este vorba de judele proes-
tos)!%?. Aveau chiar dreptul si vindd vin daci obtineau aprobarea Magis-
tratului cetatii.

Din unele informatii (nu prea numeroase) aflim ci negustorii com-
panisti participau §i la alte tirguri sau bilciuri in afari de cele din Brasov1os,
Din ,,ponoasele brasovenilor” (august 1702) reiese ci negustorii companisti
frecventau bilciul de la Cimpulung (Koprolobyow 16 movayias), de
unde se intorceau cu marfi turceasci. Ei se pling de abuzurile s&vir-
site de vamesul de la Bran, care-i retinea multi vreme’ ,,...si-i impiedics
sd meargd la alte tirguri’®. Dintr-un document din 1693 aflim ci gene-
ralul comandant primea haraci 12,20 fl. ung. cu prilejul ,,tirgului de primi-
vard” (moviynewn =7s dvrZiz) (sie) Si in  alte documente sint
date informatii (uneori simple referiri) asupra participarii la tirguri in
afara Brasovului, a diferif{ilor companisti, in primul rind la cele din Sibiu,
Sighisoara ete.lL.

S-au pistrat catastifurile din anii 1703 —1709 apartinind lui Zotu,
bogatul negustor grec din compania brasoveani. Avem o listi de mirfuri
aduse de la Cimpulung si date lui Petru Figirisanu la 2 iulie 170312,
La Bragov, Zotu ii didea in 1709 mirfuri lui Gheorghe Manciul in valoare
de 436 aslani?3, In perioada amintitdi, Zotu a vehiculat o cantitate apre-
ciabili de mirfuri, imprumutind si bani diferitilor negustori4. Principalul
sdu partener de afaceri era Petru Figirisanu, cu care credem ci a fost
§1 asociat (intovirisit).

102 Jbidem, MDCCI, doc. 58.

103 Tbhidem, doc. 64. Printre care si Barbu (Mndpnav) din Sibiu, care plateste 30 {1, Reiese
cd este membru al companiei §i nu ,,strain’’.

14 Thidem, doc. 68.

105 Jbidem, MDCCIII, doc. 18.

1% Ibidem, doc. 21.

197 Ibidem, doc. 192

108 G. Penelea, Les foires de la Valachie pendant la période 1771— 1848, Bucuresti, p. 22.
Joia Verde era unul din tirgurile importante.

1% B A.R., fond. Bis. gr, MDCC I, doc. 37, p. 3.

10 Jpidem, MDCC, doc. 122, p. 4.

11 PDe pildd MDCC, doc. 148, MDCCI, doc. 44, p. 2—3, si MDCCV, doc. 16, p. 4 ctec.

12 Arh. St. Brasov, Acte diverse, pachet 8, doc. nr. 825, p. 4.

13 Ybidem, pachet 9, doc. 1003, p. 1.

1M Tui Petru Fagaridsanul, la un moment dat asociatul sdu, lui Janake etc. lbidem,
pachet, 8, doc. 825, p. 19.

o
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3. Tovdrdsiile sau infrdtirile. Le intilnim in compania din Bragov
incd din primele documente (din 1683), functionind pe aceeasi bazid ca i
cele din Sibiu. Dar si didm citeva exemple : intre 22 ianuarie — 8 aprilie
1689 sint mentionati o serie de companigti cu ,,tovarisul sau” (16 obvr-
popov tov) 1%, La 6 februarie 1694, starostele Mihali avea doi tovarisi:
Antonis si Gligoris din Trapezunt. Erau amintiti cu ,,tovirisiile” de ase-
menea Guiungioglis, Matei etc.6. Iar in 1695, Papas Oglis cu tovardsul
siu Gheto (T'eto) ficeau negot cu lind si bumbae!?.

Era obligatoriu ca aceste asociatii si fie declarate in fala companiei.
La 10 octombrie 1704 Licos Papa, chemat in fata companiei pentru a
recunoaste o ,,tovirdsie nedeclaratd’”, neagd invinuirea, dar martorii o
adeveresc. Pentru ,,minciuni” este amendat cu 60 f1.1'%. Modul in care se
ficeaun aceste asocieri reiese clar dintr-un document din 1709, in care
este consemnatd intelegerea dintre Gheorghe Dimu Manciul (MavtZlo¥2oc)
si Gheorghe Petru Figarasanul penru a face negot ,,in tovirisie.”” Gheor-
ghe Manciul pune 268,10 lei, iar Gheorghe Petru Fagiragsanul 63 lei.
Hotirise ca socoteala cistigurilor sau a eventualelor pierderi si se faci
in florini unguresti®®. Dupid vinzarea mirfii vor scoate mai intii ,,capita-
lurile” (t& xepahwe) investite, ,cite au pus, si cistigurile le vor imparti
in doui, iar pierderea o impart tot in doud, frif{este”. Au primit marfi
de la Zotu in valoare de 141,80 leil?. Asemenea asocieri intre negustori
gisim si in celelalte doud t{ari roméinesti. Din exemplele de asocieri intre
negustorii din Tara Roméaneascd pe care le di Lia Lehr, constatim c4
cel putin una din pérti era negustor grec sau companist ¥!. Nu gtim dacd
asocierile intre negustori s-au constituit in térile romine sau au fost
introduse de necgustorii straini. Cert este cé datorita specificului comertu-
lui exercitat de negustorii companisti (aduceau mairfuri orientale pe care
le preluau din anumite localititi din Imperiul otoman, si deci trebuiau
sd parcurgsd distante mari), pentru o mai bund organizare a tranzitulul
de mirfuri spre Europa Centrald, atit pentru transport, cit si pentru vin-
zare, au simtit nevoia asocierii. Obiceiul era foarte rispindit la negustorii
din Epir si Macedonia, legati de comertul cu Venetia 122

4. Munca salariatd. Pentru compania din Brasov informagtiile asupra
folosirii muncii salariate, fie in folosul companiei, fie de diferitl negustori,
sint sporadice. La 11 martie 1689 se vorbeste de servitorul (t6 xoméi)
lui Coplan, care participd insd la plata impozitelor companiei cu o sumi
destul de mare (cu 15 fl.Y?3, Intr-un raport pe care starostele il face
Adunirii companigtilor, la 10 ianuarie 1694, asupra cheltuielilor companiei,
este notatd si suma de 24 fl. datd ca salariu (péya) pentru servitorul
de la cai. Un document din 28 august vorbeste si de ,,copilul” (16 xowirw)

15 B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 93 si 101.

118 Jbidem, doc. 128.

17 Arh. bis. Sf. Treime, Codex, A, fol. 25".

118 Jbidem, fol. 40.

11% Florinul echivalent cu 2,10 lei.

120 Arh. St. Brasov, fond. Acte diverse, pachet 9, doc. 1003, original.

121 Un document din 20 noiembrie 1684 consemneazd ,,0 tovarisie” inire Duca, negustor
din Bucuresti, si Statie. Vezi si alte exemple in studiul Liei Lehr, Comerful Tdrii Romdnesti
$i Moldovei In a doua jumdtale a secolului al XVII-lea, in ,,Studii”’, XXI1, 1968, 1, p. 34— 35.

122 K. Mertzios, op. cit., si M. A. Kalinderu, Téooapec ointopol mepl t¥c Zidtiorav
al cuvrpoplar T@v mpaypatelag 1688— 1700, in ,,Maxedovin?) ZwH”, Salonic, 1972, p. 3—17.

123 B A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 97.

-
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basei Gheorghiti si de baiatul (=6 =edt) basei Anastasie 2. Si
alte documente de la sfirgitul veacului al XVII-lea vorbesc de ,,bdiefii”
de privilie ai unor negustori. Intr-un capitol anterior am aritat ci unii
starosti au cerut, ca o conditie a acceptirii acestei functii, s& li se dea un
salariu, precum si leafi pentru un servitor. Documentele companiei inre-
gistreazi plata unor salarii din casieria comuni. De pildd, .in 1716 se
plitea salariu 530 grosi lui Constantin 1. Avind insi putfine informatii
de acest gen i lipsindu-ne regulamentele de functionare ale companiei,
nu putem avea o imagine clari asupra folosirii muncii salariate in com-
pania de la Bragsov. Desigur ci agsa cum s-a intimplat §i cu alte aspecte
privind organizarea celor doui companii, unele ,,obiceiuri’” au fost pre-
luate de la compania din Sibiu, dar la compania brasoveani nu putem
diferentia citeva categorii de salariati (biiat de priavilie, fattur, servitor ete.)
ca la compania din Sibiu.

*

1. Stabilirea listei de miéirfuri importate, exportate sau tranzitate
de companiile de la Sibiu si Brasov are o deosebitd importan{d pentru
determinarea rolului jucat de acesteain viata economici a Transilvaniei,
ca §i in comerful de tranzit spre centrul Europei.

Din discutiile purtate in Dietele Transilvaniei i mal ales din hoté-
ririle adoptate de acestea incepind cu sfirgitul veacului al XVI-lea aflim
ci aga-numifii negustori greei aveau dreptul si facid negot numai cu méir-
furi ,,orientale” sau ,,turcesti” cum mai sint denumite acestea. Desigur
cd ,,limitatiile” nu sint respectate intotdeauna de companisti §i reclama-
tiile negustorilor sasi, discutiile purtate in diete, unele articole din regu-
lamentele companiilor, ca si amenzile luate contravenientilor sint dovezi
cdificatoare in acest sens. De pildid, in regulamentul companiei din Sibiu,
adoptat la 7 ianuarie 1666, prin articolul V se recomandi ca la ,,satre”
si se vindd numai mirfuri turcesti?®. In 1691 —1692, in adunirile com-
paniei sibiene se indica celor ce veneau cu mirfuri din Turcia $i Lipsca
53 vind4 numai la boltd sau satri!?’. In regulamentul din 7 ianuarie 1695
al aceleiasi companii se atrage atenfia cid cel ce ia bani de la localnici
si le cumpere mirfuri din Turcia, Polonia sau Germania este amendat
cu 200 fl. §i dat afary din companie!?8.

Si Compania din Bragsov era obligati si vindid numai marfs ,,tur-
ceascd”. La 6 august 1702 companistii brasoveni explicau in ,,ponoasele’’
adresate guvernului Transilvaniei modul in care pliteau cumerkiul
pentru marfi turceascid (todoxixo T6 mpdpa)®.

in arhivele celor dousi companii s-au pistrat si unele liste de mir-
furi. Din picate nu avern liste anuale §i ca urmare nu putem face statis-
tici cu cantitéifile de mirfuri vehiculate si nici nu putem urmiri evolutia
preturilor. In afari de registrele lui Siguli Stratu!3®, membru de vazi al
companiei din Sibiu, in care sint consemnate mirfurile, regiunile sau cen-
trele comerciale din care au fost aduse, prefurile cu care erau vindute in

124 Arh, St. Brasov, fond. Compania greacd, doc. 88.

155 B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC II, doc. 375.

126 B A.R., ms. gr. 976, fol. 84.

127 Tbidem, fol. 93".

12¢ [bhidem, fol. 95.

129 Tbidem, fol. 100.

130 Capitan, in 1696—1697; proestos, jurat pe anii 1693—1698.
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diferite orase din Transilvania etc.,inarhiva companiei din Sibiu s-au mai
pistrat citeva liste de mirfuri si prefurile inaximale impuse. Arhiva com-
paniei din Brasov contine mai multe liste de mérfuri in care uneori sint
notate i regiunile din care erau aduse. S-au péstrat de asemenca .,catas-
tifele” pe anii 1702—1704 cu mirfurile vindute sau cumpérate — canti-
tatea si preful fieciireia — de cunoscutul negustor §i cimatar Zotu, membru
al companiei din Brasov.

Am ficut aceastd succintd prezentare a documentelor din arhiva
companiilor din Transilvania, care mentioneazi mirfuri i preturi, pentru
ca cititorul s3 inteleagd de ce tabelele din ancxi cuprind date numail pe
citiva ani. Am extras din materialul documentar numai acele mitrfuri
care sint consemnate cu pretul respectiv. Desigur cd i in alte documente
sint mentionate diferite marfuri, insd fird indicarea anului sau a pretu-
lui produsului. In mod deosebit documentele care specifici mirfurile
sint foarte prost scrise §i ca urmare ne este uneori iposibil si descifrim
denumirea unora dintre ele!.

Din tabelele intocmite de noi (vezi anexa I'3%) cu mirfurile maifrecvent
intilnite in documente se poate observa ci marea lor majoritate poartsd
denumiri turcesti. Le vom enumera in continuare, dind si unele explicatii.

Negustorii apartinind companiei din Sibiu ficeau comer{ cu urmi-
toarele mérfuri : birichezi, era o tesituri din mitase, stofa borele se vindea
cu bucata gi, de obicei, impreund cu o pinzi colorat# si lucioasd folosita
la cidptusit §i care apare in documente ca bogasi-borele. Tot o tesituri
care se vindea cu bucata era si cambuhani. Cazipuri era o {esiturd caire se
intrebuinta, ca si astarul'33, la ciptugit. Citul era un material ieftin de
bumbac, inflorat §i apretat. Fachiolul era o pinzg de in foarte fini, care
uneori purta §i denumirea de giulgiu. Unecori gisim in documente §i mir-
furi denumite fachiol negru san faza fachiol ori faza de Brusa; toate erau
acelagi gen de tesiturs, dar de calitate superioard si de fabricatie deose-
bitd. Hasaua, o pinzd de calitate superioari, apare si ca hasa-lichipuri
sau lichipuri, la care se indici de cele mai multe ori ci provine de la
Constantinopol. Sau o mai gisim §i ca hasa cumas 134, stofi de bumbac,
rosie sau albastrid. O tesiturd find din lini merinos era denumiti mermere
§i se preciza de obicei cd este bunid, mijlocie sau adusi de la Constanti-
nopol. Mosulul'® era o tesituri de bumbac, lini sau mitase subtire si
strivezie, adusi de reguli de la Mosul. Este indicat uneori i cu denumi-
rea de muselind, tesiituri aseminitoare, dar care era adusi mai cu seami
de la Constantinopol. Piharca era o stofi de miitase cu bumbac, care
apare in documente §i sub denumirea de enipiharcd fiind aceeasi tesituri,
dar de alte dimensiuni (eniinlimba turcs insemnind litime). Des intilnits
in documente este 5i abaua de diferite culori (rosie sau albd) si calitiiti
(bund sau de rind). O serie de fesituri cu denumiri orientale care s-au
pastrat pind in zilele noastre cum sint de pildi atlasul, chipurul, mohairul,
la care se adaugd astarul, de obicei folosit pentru ciptuseli, sint mai putin

131 D. Limona remarca in prefata Catalogului siu ci unele marfuri cu denumiri turcesti
nu pot fi identificate. Tn tabelele din anexa I a prezentei lucriri mirfurile neidentificate
sint scrise in greceste.

132 Am folosit in unele cazuri glosarul intocmit de D. Limona in Cafalogul citat. Turcolo-
gului Mustafa Mehmet ii datordm traducerea unor termeni turcesti.

133 Era de mal multe categorii.

134 Apare uneorl §i sub denumirea de hasa mare.

13 Cel mal des intilnit in documente este mosulul rosu.
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frecvente in documentele companiei din Sibiu. In schimb, intilnim canti-
tﬁ.t,i mari de mdtase, rosie sau visinie (giuvizi), buni sau obisnuitd, si de
pinzd ingustd sau groasd. Tesiturile denumite cmglw sau francie, care se
produceau si in alte fiiri europene, sint intilnite in listele de mérfuri
indicindu-se si calitatea. De pildi, anglia era : rosie, morico (rosu inchis)
gi verde. Paul Cernovodeanu precizeazi ci stofa anglie vehiculati de negus-
torii companiilor transilvinene desemna de fapt postavul englezesc de
calitate medie cunoscut sub numele de ,londish cloth”, postavul sai
constituia o contrafacere turceascii a celui englezese ,,shay”, iar carasia
a stofei ,,kersey’’136,

In afary de tesituri, companistii sibieni mai vehiculau si alte mar-
furi: briiele!3” de lind erau aduse de obicei de la Constantinopol, ca si
gditanele, cum se numeau cordoanele de matase. Gisim un mare numir
de tulpane lesesti, la care se specifici uneori ci sint aduse din ,,Lehia”.
Din regiunile sud-est europene erau aduse pieile, de pildi caramajinul,
piele vopsitd in rosu inchis. Pielea era desemnati cu termenul de cultidii
la care se indica uneori: cultidii-tuluc (piele de vifel) sau piele galbeni
sau verde. Se aduceau si cantititi apreciabile de arnict i ibrigin (atd de
mitase), sau bumbicel pentru cusut, intilnit in documente sub denumirea
greach de Nipa(?)!%%. Se mai aduceau de pe piefele orientale : agrafe
(harananu )13, tirpari, remec, cioltar (pituri de postav care se punea sub
§a), prized (lemn din Brazilia folosit la vopsit), covoare si chelemuri aduse
in special de la Constantinopol, dimiidin Larisa, fote, bldnuri albe, castor,
beteald, testemele etc.

Mirfurile cele mai des inilnite in documentele companiei din Brasov
sint : borele, birichezi, bogast, cambuhani, cit nemtesc!® si rumeliot, piharca
de mai multe categorii (entpiharcd, octopiharcd, ingustd, albd, durabili,
buni si de categoria a treia); fachiol, lichipuri (durabile, mici, trainice,
cu marginea aurie); hasa; mdtase (mijlocie sau ingusti); cantititi mai
mici de francie, atlas, fit §i fazza de Brusa, catifea, canave; paftale;
tirpasa ; briie; gdilane; covoare de toate dimensiunile ; pldpumi rumeliote ;
fncdltdminte (pantofi si papuci turcesti); bricege, sdpun turcesc, hirtie
pentru .\cus, nasturi, fmle, guri de ham, oglmz@, piepleni, cutite, lulele,
ciubuce, pipe, basmale, ciorapi, ald, arnici etc. In cantititi apreciabile
companistii brasoveni vehiculau bumbac, lini si, in special, alimente §i
mirodenii ca: orez, cafea, piper, zahdr, sofran, scortisoard si cuisoare,
smochine si stafide, raci etc.

Des1gur cd avem si documente pentru alti ani decit cei prezenta,tl
in tabelul din anexi, in care sint mentionate mirfurile mai sus citate—
atit pentru compania din Sibiu, cit §i pentru cea din Brasov — firi a
se indica insé pretul. De pildi, la 10 septembrie 1695, printre mérfurile pe
care Siguli Stratu le didea lui Panu pentru a fi vindute la Cluj figureazi si
180 blanuri*. Iar printre mirfurile predate de acelasi Siguli Stratu lui
Dumitrache, 1a Medias, la 2 noiembrie 1696, gasxm si 20 briie de Melenic.

Din documentele cercetate de noi reiese ci negustorii companiei
din Bragov aduceau in mai mare misurd decit cei din Sibiu lind si bum-

138 P, Cernovodeanu, op. cit.,, p. 112 si urm.

187 Vezi anexa I. Uneori se specifica daca sint brune sau verzi.
138 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 107.

13 Denumirea corectd haannalel.

U0 Erau doui calitati: bun si gros.

41 Arh., St. Sibiu, registrul 85, p. 11, 12.
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bac, din care o mare parte era vindutd breslelor postidvarilor din Transil-
vania. De pildi, la 25 mai 1689 se ia portia de la ,,striinii” ce ficeau
parte din compania din Bragov : de la un bulgar care aducea bumbac sl
de la altii care aduceau piei (ropapix), blinuri 142 Condica companiel
din Brasov consemneazd cd Piros Mihalis a vindut unui ,,mester’’ 1in"3.
in 1699 un document al companiei brasovene consemneazi 27 de nume
de negustori si cele 152 de incircaturi de bumbac aduse de ei*!. Dintr-un
catalog cu mirfuri ce ,,au venit in doi ani” la companie (1705—1706),
constatim ci din cele aproximativ 780 de incdrcdturi, numeroase erau
de bumbac si pinzil®. In 1707, incepind cu luna aprilie ,,vin la companie”
477 de incireituri de lind, bumbac si piei46. In aprilie 1708, 30 de negus-
tori aduc 304 incdrecituri de lind?.

fn 1716, cei 17 negustori ,,striini” din Creta, Constantinopol, Rus-
ciue, Giurgiu, Cernavodd aduc 136 de incdrcdturi marfi®, iar in 1717
negustorii companisti transportd, la 8 aprilie, 475 de incédrcdturi §i li se
percep cite 2 fl. ung. de incircituri'®®. La 8 aprilie 1718, 23 de negustori
ai companiei din Bragsov aduc 492 de incircaturi §i li se percep 984 fl.
ung.1%, La 1 ianuarie 1724 se consemneazi ci la Brasov s-au strins 236 fl.
din taxele luate de la cele 118 inecdrcituri aduse de negustorii com-
panigtilsl,

S-ar putea crede cd o cerceare a registrelor vamale ne-ar da o ima-
gine mai exactd a cantitd{ii mirfurilor tranzitate sau vindute in Transil-
vania. Dar nu trebuie si uitim ca nu toti negustorii care treceau prin
punctele vamale de la hotarele Transilvaniei ficeau parte din cele doud
companii. Pe de alti parte, uneori nu era declarati intreaga cantitate de
mirfuri transportatd, iar alteori erau ocolite punctele vamale®?. Lidia
Demény, prezentind traficul comercial prin vama de la Turnu Rosu din
anul 1685 intre Transilvania $i regiunile sud-dunirene, aratd ci mairfurile
vehiculate sint: mitase, mirfuri din Rumelia s§i Turcia, bogasiuri,
bumbac, cordoane, coramejin, mirfuri din dantele colorate din India,
diferite blinuri, catifea, tutun, sofran, limii, cit, argintdrie!®3. Din cei
126 de negustori care au trecut vama de la Turnu Rosu in 1685, nici
unul nu depisea 9 transporturi (incércituri), un numéir foarte mic dac
il compardim cu cel consemnat in actele companiei de la Brasov amintite
mai sus. In orice caz, mirfurile din registrul vamal sint prezente si in
documentele companiilor, dar la acestea se adaugi si altele. Intr-una din
condicile companiei din Sibiu s-au pastrat cantititile de postav, remec etec.
livrate diferitelor regimente austriece incartiruite in Transilvania. Numai
in anul 1705 regimentele lui Banfy Neimberg, Tirheimb §.a. cumpirau

143 1bidem, p. 8.

148 Addugidm ci adunarea companiei din Brasov de la 1 februarie 1698 consemneaz
prezenta printre alte marfuri a unei ,,icoane moscovite’.

14¢ B A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 102 si 135, p. 1.

146 Tbidem, doc. 58.

148 Jbidem, doc. 64.

147 Ibidem, doc. 68.

18 Ibidem, MDCC II, doc. 378.

149 Ibidem.

180 Thidem, MDCC III, doc. 48,

181 Yhidem, doc. 18.

163 Vezi plingerile sagilor de pilda, si alte documente citate in capitolele anterfoare.

183, .. Demény, Le commerce de la Transyloanie avec les régions du sud du Danube

effectué par la douane de Turnu Rosu en 1685, in ,,Revue Roumaine d’Histoire’”’, tom. VII
(1968), nr. 5.
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marfuri in valoare de 17 587,26 florini unguresti, iar in 1707 de 2 117,13 flo-
rini unguresti, firai a mail socoti mirfurile date pe datorie!®®. La acestea
se pot adiuga si alte exemple, care ne dovedesc ci mirfuri vehiculate
de companisti nu erau declarate in totalitatea lor la vami.

Marea majoritate a mirfurilor vehiculate de cele doui companii
erau aduse din Orient sau din sud-estul Europei. Companiile tranzitau
§i ,,mirfuri apusene’’s’, cumpirate din Germania, Boemia si Polonia,
cum erau : citul nemtesc, postavul, turbane lesegti, coase, cutite, seceri,
plumb, vopsele, otel, fiare de plug, beteald etc. Aceste marfuri sint ade-
seori intilnite in documentele celor doud companii din Transilvania. Uneori
chiar §i in regulamentele de organizar¢ se mentioneazi ci negustorii
companisti ficeau cumpérituri in Turcia, dar si in ,,Lehia §i Nemtia.
Iar in lista de preturi stabiliti de compania din Sibiu in 1715 figureazi
§i ,,mitase prusacd’’1%e.

2. Adeseori alituri de mirfurile cnumerate in documentele celor
doui companii grecesti din Traunsilvania sint mentionate si prefurile.
Ca si in cazul marfurilor, nu avem date care si ne permiti si urmirim
evolufia lor. Considerin c# este totusi interesant si vedem in ce misurs
erau respectate preturile maximale impuse de autorititile transilvinene
negustorilor companisti.

Se gtie ¢ incd de la sfirgitul secolului al XVI-lea, cind negustorii
orientali incep si joace un rol important in comertul Transilvaniei, Dieta
stabileste locurile de depozitare §i listele de preturi. De pildi, la 20 apri-
lie 1627 Dieta Transilvaniei hotéiriste si formeze o comisie pentru stabilirea
pretului maximal la miarfurile aduse din Venetia, Silezia, Turcia ete.157.
In octombrie 1627 se consemneazs intr-un capitol aparte ,,Limitatia mr-
furilor aduse de negustorii turei, greci si evrei’’, in total 150 de mirfurilse,
In 1686 Dieta stabilegte iarigi o listi de preturi maximale pentru méirfu-
rile turcesti’®. In condica companiei din 29 iunie 1715 se hotirigte ca
marfa adusi din Turcia si {ie vindutd la pretul stabilit, subliniindu-se
¢} este interzis si se vindi la pret mai scizut, pigubindu-i astfel pe
ceilalyi companigti. Se di o listd de prefuri, specificindu-se ci cel ce o va
incileca va fi amendat cu 60 fl.1%0. Aceasta este unica listi de preturi
maximale, impuse de compania din Sibiu membrilor sii, pe care o
cunoagtem pentru perioada cercetats de noi. Pentru compania din Bragov
nu am gisit o listd similari.

fn tabelul 1 am extras prefurile mai frecvent intilnite in documentele
celor douid companii pentru anii 1693 —1707 la principalele mirfuri.

184 B A.R., ms. gr. 977, fol. 4—10.

185 O ,,socoteald” vamald din vremea lui Constantin Brincoveanu, din 1700, inregis-
treazd mirfurile care treceau pe la schele si vadurile roménesti. ,,Marfa apuseana’” adusi prin
Transllvania cuprindea: postav subtire (fain), postav soi, sfoard, flare de plug, coase,
cutite, seceri, streanguri, betele, otel, argint viu, plumb, vopsele, chivere pentru ostasi, spi-
terie, mazire. ,,Marfa turceascd’”, socotitd in poverl de Constantinopo), Adrlanopol, Brusa,
Sofia, Tirnovo, Rumella, Venetia, era: sofran, piper, orez, lamil, smochine, sdpun, tutun,
lulele, abale, chihlimbar, arnicl, plel, sidftiane, mesine, blinuri, soroace si coropce etc.;in
N. Iorga, Studii §t documente, X, p. 14.

158 Care se vindea cu 4 fl. ung. ,litra’’; B.A.R., ms. gr. 976, fol. 107.

157 Monumenta comitialla, vol. VIII, p. 380—387.

158 Jbhidem, p. 442—447.

169 rpidem, vol. XV, p. 179.

160 B A.R., ms. gr. 976, fol. 107.
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Tabelul 1

unitatea
marfa calitatea de compania anii pretul
mésuri
aba de rind bucati Sibiu 1705 3,40 fl. ung.
buna . . " 4,30 fl. ung.
rosie . ’ " 4,80 fl. ung.
mare ” " 1693—1696 | 16,00 fl. ung.
birichezi
lat » v ' 15,00 fl. ung.
_ " Brasov 1703 intre 6 si 15 grosi
- " Sibiu 1694—1695 | 2,40 fl. ung.
bogasi
_ . Brasov 1703—-1704 | intre 2,40 §i 3 grosl
- cotul " " 0,30 grosi
— bucata Sibiu 1695 2,5 fl. ung.
borele — . " 1696 9 si 9,20 fl. ung.
- . Brasov 1703 intre 2,40 sl 4 grost
- cotul »” ” 0,20 gr0$l
- bucata Sibiu 1693—1696 | intre 7 sl 7,50 fl. ung.
cambubant |— cotul ’ 1693 7,30 aslani
- bucata | Bragov 1703 7,00 grosi
_ cotul " 2 3.60 g’l‘osi
caramajlp |_— turaua Sibiu 1604—1696 | tntre 15 si 20 fl. ung.
- ” ”» I 6 aslanl
cazipuri — bucata . 1694—1696 | intre 7 si 8 fl. ung.
bun " » 1694—1696 | intre 16—18 fl. ung.
cit — cotul " " intre 2,50 si 2,60 fl. ung.
- bucata Brasov 1703 intre 3 s1 4 grosi
— cotul ’" . intre 0,30 sl 2,20 grost
covoare — bucata N 1689—1704 | 21 s1 40 sau 43 fl. ung.
_ »» 13} 1722 10 aslani
obignuita Sibiu 1694—1696 | 15 sau 16 fl. ung.
mare . " ’ 30 fl. ung.
hasa
- " . Bragov 1703 intre 18 si 30 grosi
- cotul
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Tabel 1 (continuare)

unitatea
marfa calitatea de compania anil pretul
mésurd
lichipurl de la Constan- | bucata Sibiu 1693—1696 | 3,40 sau 3,50 fl. ung,
tinopol
— " v ” 7 si 8 fl. ung.
- cotul " " 0,70 fl. ung.
- bucata Brasov 1703 12,00 grosi
— cotul . » 2,20 grosi
mitase obisnuita litra Sibiu 1694—1696 | 5,00 gl. ung.
buna . " ' 6,00 fl. ung.
— . Brasov 1703 intre 2 si 8 grogl
- v diferite loca-
litati din
Transllvania 1715 intre 4,20 si 8,40 fl. ung.
mermere - bucata Sibiu 1694—1696 | intre 6 si 8 aslani
— ' " . 12,5 fl. ung. ;i 30 fl. ung.
- . Sibiu 1695—1696 | 3,60 si 4 fl. ung.
mosul
alb . Brasov 1703 11,00 grosl
rosu " " " intre 4 §i 7 grosi
verde v . v intre 2,50 si 2,70 grosi
muselind — ’ Sibiu 1695—1696 | 1,4 aslani
— " " " 4 5i 6 fl. ung.
remec — cotul " 1705—1707 | intre 2 s1 2,40 fl. ung.
pinza — " " 1705 0,16 fl. ung.
tulpane — bucata " 1694—1696 | intre 17 51 33 fl. ung.
lesestl
— cotul ' v 1 fl. ung.

Multe dintre mérfurile mai sus citate figureazd si in lista de prefuri
din 1715. Constatim ci unele dintre ele, ca de pildi birichezi6, lichi-
puril®?, mitasealé? gi mosulul'®, au atunci aceleagi prefuri ca in anii 1693 —

101 Cu 15—16 fl. ung. bucata era vindutd de companistii din Sibiu intre anii 1693 —1696,
far in lista din 1715 se stabilea pretul maximal de 16 fl. ung. bucata.

162 7 si 8 fl. ung. bucata in anii 1693—1696 la compania din Sibiu si 8 fl. ung. in 1715.

103 fntre 5 i 6 fl. ung. litra in 1694—1699 sl Intre 4,20 si 8,60 in 1715.

164 fntre 2,50 sl 4,20 fl, ung. bucata tn 1715 sl intre 3,60 si 4 fl. ung. in anil 1695—1696

la Sibiu.
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1696. In schimb, la aba, de la 3,40 si 4,30 fl. ung. bucata in 1705,
pretul scade la 2,55 fl. ung. in 1715, iar la cambuhani de la 7 la 7,50 fl.
ung. bucata in anii 1693—1969 la 2,55 fl. ung. in 1715. De ascemenea,
borelele se vindeau cu 2,50, 9 si 9,20 fl. ung. bucata in 1695—1696 si cu
1,80 fl. ung. in 1715.

Acestea sint mirfurile mai frecvent inilnite in actele companiilor
grecesti din Transilvania insotite de pretul cu care se vindeau. La ele
mai pot fi addugate si altele, ca de pildi anglia, care se vindea cu 5,50
fl. ung. cotul in anii 1694 —1695, francia, cu 4,40 sau 4,90 fl. ung. cotul
in 1705—1707. Lina si bumbacul, méirfuri adeseori intilnite in listele de
mirfuri ale companiei din Brasov, nu apar cu preful lor (in afri de anul
1694, cind la Brasov bumbacul se vindea cu 0,42 fl. ung. funtul). Com-
panistii bragoveni negociau si alimente, in cantitd{i mai mari decit cei
de la Sibiu, dar prefurile nu variazi prea mult in timp. De pildd, intre
anii 1694 si 1724 pretul unei ocale de cafea este de 3 grosi sau 2 aslani.
Pretul piperului, in schimb, variazd intre 1 §i 6 grosi funtul intre anii
1696 si 1708 etc.

Din informatiile pe carc le avem pini in prezent la dispozitie nu
putem stabili nici cantitatea mirfurilor negociate de companistii celor
dous companii si nici evolutia preturilor pe intreaga perioadd la care ne
referim. Desigur ci nu putem afla nici volumul méirfurilor tranzitate spre
Europa Certrali. Portia perceputd de la fiecare negustor companist, de
obicei proportfionald cu marfa transportatd, ne permite si tragem ins3
concluzia ci acestia vehiculau cantitdti apreciabile. Si avem motive si
credem ci negustorii companisti, ca si alfl comercianti orientali, nu decla-
rau toate mirfurile transportate. Ca urmare, chiar daci am avea registrele
tuturor punctelor de vami ale Transilvaniei ar fi gren de stabilit cifra
exacti a cuantumului de mérfuri vehiculate de negustorii numifi orien-
tali, in general, si cu atit mai putin de cei care ficeau parte din cele doud
companii, de la Brasov si Sibiu.

3. Materialul documentar al celor dou#i companii grecesti, de la
Sibiu si Brasov, ne permite si stabilim unele echivalente monetare. Ele
sint necesare in primui rind pentru a putea si urmirim evolutia pretu-
rilor. Negustorii companiei din Sibiu exprimau, de cele mai multe ori,
valoarea mirfurilor vehiculate in florini unguresti, iar cei ai companiei
din Bragov in grogi. In unele documente giisim §i echivalente monetare,
de exemplu in registrele celor doi cunoscuti negustori, membri ai companii-
lor de la Sibiu §i Bragov, Siguli Stratu i Zotu, care imprumutau sau schim-
bau bani atit unor persoane particulare, cit si unor oficiali. De pilda,
Zotu imprumuta in 1699 cetitii Bragovului 300 zloti'és, iar in 1702 —1703
ei dau o serie de alte imprumuturi®é, Siguli Stratu, membru de seami al
companiel din Sibiu, era §i un cunoscut cimitar. El schimba de aseme-
nea diferite monede in florini unguregti la Sibiu, dar si ir. alte centre
economice ale Transilvaniei, cum sint Cluj, Bistrita, Figiras. Cetatea de
Balté, Tirgu Mures. Echivalentele moneare consemnate in registrele sale
ne-au servit ca material de bazi in alcituirea tabelului 2 carc se referd
la perioada dintre anii 1689 si 1709.

185 Arh. St. Brasov, doc. 37.
168 Arh. St. Sibiu, registrele 89, 90 si 91.
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Tabelul 2

1689 1 ianuarie 450 grosi = 100 fl. ung. 167
1694 5 octombrie | 1000 zloti = 1 200 fl. ung. 168 1 zlot = 1,2 {l.
1695 1 ianuarie 500 zloti = 520 fl. ung. 16®
440 zloti = 520 fl. ung.
30 zioti = 31,50 fl. ung.
100 zloti nemtesti = 105 fl. ung.
5 lanuarie 450 zloti buni = 540 fl. ung. 17
260 zloti buni = 273 fl. ung. 1 zlot = 1,2 fl. ung.
300 zloti buni = 436,25 fl. ung.
16 ianuarie 200 zloti = 240 f1.172 1 zlot = 1,2 fl. ung. buni

40 zloti = 42 1l.

16 februarie 800 aslani= 100 exari=900 fl.ung.17*
5 aslani = 12 fl. ung. 1 aslan = 2,4 [l. ung.
22 aprilie 370 zloti = 388,50 fl. ung1?®
5 mai 800 aslani = 1 312 fl. ung. 1%
12 mai 1 000 zloti buni = 1 200 fl ung.1?
850 zloti buni = 1 020 fl. ung. 1 zlot = 1,2 fl. ung. buni

1 pungd triandari = 122,50 fl.

1 punga zloti = 315 fl. ung.
2 iunie 460 zloti inferiori = 483 fl. ung2?®

400 zloli inferiori = 420 fl. ung.
300 zlo{i buni = 490 fl. ung.
25 aslani = 10 galbeni nemt.
95 aslani = 92/4 litre zlo{d

60 aslani = 93 exari

60 zloti = 63 fl. ung. 1?7

zlot Inf. = 1,05 fl. ung.

galben = 2,5 aslani
aslan = 9,1 litre

aslan = 1,55 exari

zlot = 1,05 fl. ung. inf.

20 nolembrie

136 zlo{l = 143 fl. ung.

10 patente = 12 1l.

222/, caragrosi = 56,50 fl. ung.
21 fl. galbeni = 110 fl. ung.
300 trlandari = 300 fl. ung.

el LR T ey

zlot = 1,05 fl. ung.
caragros = 2,5 fl. ung.
galben (fl.) = 5,25 fl. ung.

triandar = 1 fl. ung.

16 decembrie

115 zlotl = 120 fl. ung.
10 aslani = 22 fl. ung. 178

zlot = 1,05 fl. ung.
aslan = 2,2 fl. ung.

1696 28 decembrie

1223/, caragrosl = 318,50 fl. ung.
6 aslani = 13 1l. ung.

112 florlni = 586 fl. ung.

20 patente = 24 fl. ung.

60 zlofi mijlocii = 63 1. ung.
53/, fl. = 21 fl. ung.

13 loturi de argint = 13 fl. ung.
100 zlotf = 105 fl. ung.17®

167
168
169
170
171
172
178
14
175
176
177
178
179

Arh. St.
Ibidem,
Ibidem,
Ibidem,
Ibidem.
Ibidem,
Ibidem,
Ibidem,
Ibidem,
Ibidem,
Ibidem,
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B.A.R., fond. bis. gr.,, MDCC, dec. 91,

Sibiu, registrul 89, p. 3.

p. 16—17.

p. 18.

p. 25.

p- 33.
registrul 90, p. 1.
p. 34.

registrul 91, p. 5—7.

P- 7.

registrul 85, p. 7.

Ibidem, p. 6.

69 loturl de argint = 69 fl. ung.

Ll S Y

caragros = 2,6 fl. ung.
aslan = 2,16 fl. ung.
fl. (galben) = 5,2 fl. ung.

zlot = 1,05 fl. ung. mijlocti
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Tabelul 2 (continuarce)

1697 100 caragrosi = 125 aslani

82 sustaci = 82 aslani

22 triandari = 22 aslani
862/, caragrosi = 122 aslani
22 litre zloti = 280 aslani 180

caragros = 1,25 aslanl
sustac = 1 aslan
triandar = 1 aslan

.

1699 25 martie 300 zloti = 315 fl. ung. 18! 1 zlot = 1,05 fl. ung.

1704 4 f{cbruarie 4 caragrosi = 10 grosi 1 caragros = 2,50 grosi
3 caragrosi = 7,50 grosi
juméitate caragros = 1,20 grosi 182

1 august 1 fl. argint = 5 aspri 183

1709 5 litre triandari = 43 aslani

80 dramuri zloti = 81/, aslani
1 caragros impiritesc =11/, aslani
5 grosi = 5 aslani

2 litre 67 argint = 33 aslani 1 gros = 1 aslan
2 litre sl 67 grosi = 12 aslani
2 sfanti = 18 aslani 184 { 1 sfant = 9 aslani

Desi pentru o perioadd scurtd, in raport cu cea la care ne referim
in lucrarea de fati, am socotit ci este util si culegem din documente
toate informatiile care ne permit si stabilim echivalente monetare. Unele
sint calculate de noi, altcle sint preluate intocmai din registrele celor doi
cunoscuti negustori si zarafi Zotu §i Siguli Stratu, deoarece ni se par
deosebit de importante mai ales pentru secolul al XVII-lea, dat4 fiind
lipsa lor atit in lucririle de specialitate referitoare la t{drile romine, cit
si in cele privind intreg spatiul european. Vuk Vinaver stabileste echiva-
lentele dintre taleri reali §i aslani pentru perioada 1640—1680 (dar nu
pentru tofi anii) in unele centre economice din sud-estul Europei
{Constantinopol, Sofia, Rusciue, Larisa, Belgrad, Sarajevo, Cosovo, Novi
Pazari si Hertegovina)'®. Dar echivalentele aproximative stabilite de Vuk
Vinaver nu ne pot fi de folos deoarece, asa cum se poate constata din
tabelele de mai sus, numai aslanii erau utilizati de companisti.

Stim de asemenea cd de pildd Compania greceascdi din Sibiu schimba
sumele ce trebuiau trimise ca haraci sau pesches la Constantinopol. In
decembrie 1670 Dieta Transilvaniei hotiriste ca darea plititi de secui in
monede diferite, in contul haraciului, si fie adusd in ziua de sf. Gheorghe
(23 aprilie) la Sibiu §i predatd judelui companiei grecesti, care trebuia
8% o schimbe in ,,bani de valoare’, pe care si-i predea apoi perceptorului
general al dirii pe tard!®®. Aceasti operatiune va fi statornicitd ca o
practici permanentd prin Dieta din martie 16711%7. Constatdm de aseme-
nea ci unii companisti schimbau monede la tirgurile din citeva orase ale

180 Arh. St. Brasov, doc. 86.

181 Arh. St. Sibiu, Acte din depozit II, nr. 637.

182 B A.R., fond. Bis. gr., doc. 48, p. 2.

183 ]bidem, ms. gr. 976, fol. 165.

184 Arh. St. Brasov, Acte diverse, pachet 9, doc. 1003.

188 Foloseste adeseori inform tiile date de Sacory. Vuk Vinaver, IIpezned urmopuye

#Hosya Y jycocaosencrum semaamu (XVI—XVIII). Hemopuveckue uwemumym, Belgrad,
1970, p. 161—162.

168 Monumenta comltialia, vol. XV, p. 180.
187 rbidem, p. 190.
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Transilvaniei. Inianuarie 1723 compania din Sibiu interzice membrilor s#i
(ca urmarea unei dispozitii a guvernatorului) si faci ,,zarafalik’ ({apaginun),
motivindu-se ci schimbarea monedelor duce la ,,urcarea monedei impe-
riale®, In condica companiei este redatd traducerea (ficuti de Ioan
Adamis) textului ,,hotdririi imperiale” din septembrie 1727, potrivit
cireia era interzis tuturor supusilor (indiferent de clasa socialid) si schimbe
florini, caragrosi si orice alti monedi de ,,aur sau argint bun” si si o
scoatd de pe teritoriul imperiului sau s aducd monedi ,,slabd’” din afari.
Cei ce aveau nevoie de monedd ,,buni’ pentru negotul din striinitate,
trebuia si ia o aprobare de la Camerd, vamesii fiind obligati si faci un
control foarte riguros pentru a nu se scoate si alte sume in mod fraudu-
los!®. In hotdrire se precizeazd ci aceste regulamente au fost ficute de
impiratul Leopold. In orice caz, companistii erau chemati si le respecte,
dar asa cum reiese din discutiile purtate in Diete, se pare ci adeseori se
abiteau de la aceste reglementiri.

188 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 109.
1% Se dau instructiuni vamegilor fn acest sens si se indicd pedepsele pentru contrave-
nientl, ibidem, fol. 112V—113".
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8

RUTELE COMERCIALE FOLOSITE DE MEMBRII
COMPANIILOR 5
DIN SIBIU SI BRASOV SI LOCURILE DE CUMPARARE
SAU DESFACERE A PRODUSELOR NEGOCIATE

in mai multe scrieri din veacul al XVII-lea gisim informatii asupra
rutelor de comert utilizate de negustorii care vehiculau méirfuri orientale,
mai ales prin sud-estul Europei, spre centrul continentului. De pildi,
in Descrierea pe scurt a Tdrii Romdnesti, Locadello consemna in 1641 ci
negustorii turei, greci si albanezi, care exportau spre Constantinopol si
Venetia! cereale, oi, boi, ceari i miere, foloseau urmaitoarele rute: pe
Dunire i Marea Neagrid pind la Constantinopol, sau prin Zara si Spoleto
la Venetia. Diplomatul italian Luigi Fernando Marsigli, in cunoscuta sa
Mappa Geographica facta in usum comerciarum. .. cum Imperio ottomanico,
datind de la sfirgitul vecului al XVII-lea, indicd existenta urmitoarelor
cdicomerciale in spatiul sud-est european : Buda-Szeged-Arad-Lipova-Deva-
Sibiu. De la Sibiu ruta comerciali se ramificd in trei directii: 1) citre
Turnu Severin-Nicopole prin defileul Ciineni; 2) céitre Brasov-Bran-
Cimpulung-Giurgiu (de la Giurgiu drumul trece prin Sliven citre Adria-
nopol, de unde se ramifici spre Constantinopol si Salonic) si prin Pitesti
la Bucuresgti; 3) citre Tirgu Ocna-Galati-Sfintu Gheorghe-Marea Neagri?®.
Th. Natinas ajunge la concluzia ci negustorii din Macedonia §i Grecia
rasiriteansd, care duceau marfuri in Europa Centrald, porneau in caravane
de la Siatista si Cozani, folosind ruta : Monastir-Skopje-Belgrad-Dunire-
Zemun-Budapesta-Viena3. Ap. Vacalopoulos stabileste ¢ din importantul
centru comercial Salonic porneau trei drumuri spre Ungaria si Austria,
folosite indeosebi de negustorii balcanici care vehiculau mirfuri orientale.
Primul trecea prin Bosnia, printr-oregiune muntoass, care prezenta difi-
cultifi si, ca urmare, era mai rar folosit de mnegustori. Al doilea prin
Serres-Melenic-Sofia-Vidin-Orsova-Timisoara-Pesta-Viena. De la Vidin
erau ramificatii prin Tara Romineascd $i Moldova. Al treilea drum trecea
prin valea Strymoniului-Sofia-Nig-Belgrad. Istoricul grec considerd ca
drumurile prin {irile roméane erau cel mai des folosite de negustorii ce se

! Locadello, Descrierea pe scurl a Tdrii Roménesti, in Caldltori straini despre fdrile romane,
vol. V, Bucurestl, 1973, p. 34—35.

$ Vezi P. Cernovodeanu, Les marchands balkaniques inlermédiaires du commerce entre
UAngleterre, la Valachie et la Transylvanie durant les années 1660— 1714, Sofia, 1969, p. 65.

® Th. Natinas, Ol paxedéves mpappatevtades el tde ydpag Avaorprag xal Ovyyaplag
Salonfc, 1939, p. 11—-12,

10—0 763 41 145
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indreptau spre centrul Europeit. Ap. Vacalopoulos prezinti §i o hartd
a Europei sud-estice §i centrale, pe care sint marcate rutele comerciale
mai sus-citate, ca §i toate ramificatiile utilizate de negustori (pe care
nu le-am enumerat).

Folosind aceastd hartd, ca si indicatiile autorilor$, si vedem, potrivit
cu informatiile culese din documentele celor doud companii, care erau
rutele comerciale folosite de negustorii companisti spre Europa Centrald,
deoarece mai ales in aceastd directie erau transportate mirfurile orientale
negociate de cele douid companii grecesti din Transilvania. Pind in pre-
zent nu am gisit in documentele celor doui companii indicatii precise
asupra rutelor folosite. Pentru stabilirea lor ne vom folosi de unele indicii
ca : centrele deunde luau sau preluau mirfurile, punctele de vama folo-
site, localitiijile de unde proveneau companistii, unde isi aveau familiile
si, de obicei, un asociat. Desigur ci vom tine seama $i de evenimentele
politice din decursul secolului cercetat, evenimente care au determinat,
in ultimi instant¥, folosirea uneia sau alteia din rutele comerciale mai sus
aminite’.

Se poate constata ci mirfurile negociate de companisti proveneau
mai ales din Peninsula Balcanicd, din Iinperiul otoman, in general, §idin
Venetia. In toate hotiririle autorititilor locale i centrale reflectate cum
am vizut in regulamentele celor doui companii se specifici faptul ci
negustorii companisti aveau dreptul si faci negoy numai cu mérfuri
orientale. Deci aceste mirfuri erau preluate din diferitele centre economice
din sud-estul Europei (Ianina, Cozani, Salonic, Serres, Adrianopol, Fili-
popol, Sofia, Tirnovo) sau erau aduse de la Venetia (prin Durazzo §i
Avlona), ori din Asia Mici (din Smirna, Trapezunt, Sinope prin Constan-
tinopol)®.

In capitolul asupra apartenentei etnice a membrilor companiilor
grecesti din Transilvania am stabilit si locurile din care proveneau negus-
torii companigti. Din harta intocmiti de Ap. Vacalopoulos se vede ci
aceste localititi sint cele mai importante centre economice din sud-estul
Europei, agezate pe principalele rute de comert. Deci cele doudi companii
aveau reprezentanti in toate aceste centre, fie ci erau membri ai familiilor
lor, fie asociati, care facilitau transportarea mirfurilor. In conditiile in
care transportul prin Marea Neagrid® si Polonia!® (prin Marea Baltici)
a fost ingreunat datoriti evenimentelor politice care au loc in veacul
al XVII-lea, rutele din sud-estul Europei aveau o importanti deosebiti.

4 Ap. Vacalopoulos, ‘Iotopia 7 Maxedoviag, p. 351.

5 Ibidem, p. 358. Harta nr. 9 intitulatd ,,Principalele drumurl de circulatie ale grecilor
citre Ifngarla, Austria, Valahia si Moldova”. Aceeasl harta si tn ‘Iotopla 105 Néov “EAAnviopod,
vol. II

¢ Informatiile lor ni se par cele mai precise; sint citati si de ceilal{i autorl care se
refer@ la aceeasi problemA.

7 Este posibil ca nol cercetari de arhiva sa scoatd la iveald date care si modifice punctul
nostru de vedere referitor la rutele comerciale stribiatute de companisti, deoarece asa cum
am mai afirmat, informatia noastrd asupra acestei probleme este lacunari.

8 Vezi capitolul 7 si K. Mertzios, Mvnuela ..., Salonic, 1947.

® Porturile din Marea Neagrd aveau un rol foarte important in rutele comerciale care
legau Asia de Europa.

1 Ca urmare a rizboaielor turco-polone din a doua jumitate a veacului al XVII-lea,
ruta comerciala terestra intre Turcla si Polonia, prin Moldova, este abandonati. 7ara Romi-
neascd incepe si joace un rol important in comerful de.tranzit spre Europa Centrali. Vezi
N. lorga, Istoria comerfului romdnesc, vol, I, Bucurestl, 1925; P. P. Panaitescu, Drumul
comercial al Poloniel la Marea Neagra in evul mediu, in Inferpretdri romdnesti. Studii de istorie
economicd §i sociald, Bucuresti, 1947, p. 107—129.
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Punctelé vamale prin care obisnuiau si treacd negustorii companigti
nu sint prea des precizate in documentele celor doud companii. Publica-
rea registrelor vamale va aduce probabil noi preciziri in acest sens. Re-
centele studii asupra vimii de la Turnu Rosu!* ne ingiduie si constatim
prezenta a numerosi negustori apartinind mai cu seami companiei din
Sibiu in registrele acestui important punct vamal. Companistii brasoveni
foloseau mai ales vama de la Bran. Unele corespondente sau mentiuni in
diferite documente ne conduc la aceste concluzii. De asemenea companistii
foloseau i punctul de frontierd si deci vama de la Ciineni §i uneori pe
cea de la Cimpulung.

Membrilor companiei din Sibiu li se pune in vedere incd din primii
ani de activitate si nu cilitoreascd sau si cumpere mirfuri de pe drumuri
oprite §i si pliteasci cinstit vamal? Intr-o ,,conscriptie’” ordonats de
guvernatorul si directorul general din Sibiu la 3 august 1735 se spune
printre altele ci cei ,,adunati in companie’ plitesc guberniului gi Camerei
tricesima §i telonius!3. ,,Ponoasele bragovenilor” din 6 august 1702 erau
indreptate impotriva cumerkiarului de la Bran, a abuzurilor sivirgite
de acesta cu prilejul inregistririi incirciturilor de bumbac, lind sau alte
,,marfuri turcegti’’, in momentul cind negustorii companisti veneau de
la tirgul din Cimpulung. Companistii brasoveni aduc la cunogtinti autori-
tatillor cd dacd nu se vor lua masuri, ei vorfolosialt drum (&AAy orpdtav)i4,
adaugind ci la asemenea abuzuri nu sint supusi nici in Turcia, nici in
nalte regate’’ (&Aha pyyara)S. Dintr-o listd din 30 februarie 1705
aflim de ,,orinduita vami a Ciinenilor, ce se cuvine si ia vamesii de la
povara de orice fel de lucru, ce a luat-o domnul Tinase Venetianul de
la Vistierie”’. Sint insirate marfurile si,,bani romanesti” cuveniti'®, Cores-
pondenta companigtilor cu vamesii de la Cimpulung ne ingiduie si con-
chidem ci negustorii foloseau si acest punct vamal. Acestea sint punctele
vamale atestate documentar (pin# in prezent) prin care se intra in Tran-
gsilvania, dar si vedem care erau rutele folosite de companisti pini ajun-
geau la vami.

Compania greceascd din Sibiu, in care erau grupati mai ales negus-
tori din Macedonia i Epir, era legatd in special de Venetia!’ (pe unii
din ei ii gisim in listele comunititii grecegti venefiene) si de centrele
economice din spatiul sud-est european. Mirfurile venefiene si orientale
achizitionate de pe pietele italiene erau aduse (cu coribii italiene, engleze
gi franceze)'® la Durazzo, Avlona i Preveza (prin Corfu). De asemena
mirfurile italiene gi cele orientale (aduse din Asia §i Africa, mai ales din
Alexandria) erau aduse pe mare sau uscat la Salonic. Din aceste centre
erau preluate de negustorii balcanici, dintre care numerosi erau companigti,
si impreuni cu mirfurile provenite din regiunile sud-est europene (prelua-
te din tirgurile amintite intr-un capitol anterior) erau transportate pe

11 Y.. Demény, Le commerce de la Transylvanie avec les régions du sud du Danube effectué

par la douane de Turnu Rosu en 1685 si idem, Relafiile comerciale ale Transilpaniei tn lumina
venilurilor vamale din anii 1717— 1724, fin loc. cil.

B.A.R., ms. gr. 976, fol. 74—74".
13 Arh. St. Sibiu, Q, doc. 27.

B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC 1, doc. 37.
15 Ibldem, p. 4.

N. Iorga, Studii 5i documente, X1I, p. 14—15.

Vezi documentele publicate de N. Pantazopoulos si D. Tsourkas Papastathis, in K&SiE.
M7tpdmorewg Zisaviov xal Zikteistne L-tdar

18 K. Mertzios, op. cit.; Ap. Vacalopoulos, op. cil.; V. Papahagi, op. cit.
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rutele : Ianina-Siatisa-Cozani-Salonic-Serres-Melenic-Sofia-Vidin- Craiova-
Sibiu. Uneori de la Sofia se indreptau spre Tirnovo (de unde proveneau
numerosi companisti)-Ruseciue-Giurgiu. La Sibiu se ajungea fie prin
Pitesti-Cimpulung, fie prin Bucuresti-Cimpina-Brasov. Tot de la Sofia
se urma $i o altd rutd, incepind cu veacul al XVIITI-lea : Vidin-Orsova-
Timigoara-Pesta-Viena, cu varianta Sofia-Nis-Belgrad”®. Mai ales dup#
pacea de la Passarovitz din 1718 si deschiderea portului Triest, negustorii
din Macedonia care ficeau comert cu Austria i Germania incep si folo-
seasci mai mult linia Belgrad-Zemun-Viena-Lipsca. Ca urmare, in 1719
ia fiinti Compania orientaly din Triest, in 1725 cea greco-sirbeasci din
Banat® s.a., in care activau si o serie de negustori greci, aga explicin-
du-se micsorarea numirului membrilor companiei din Sibiu.

Negustorii care ficeau parte din Compania greceascd din Bragov
preluau mirfuri maiales de la Trapezunt, Smirna §i Sinope, foarte impor-
tante centre comerciale ale Asiei. La Smirna mai cu seami 1isi desficeau
mirfurile aduse din Occident sau colonii, companiile engleze, olandeze
etc.?l. O serie de asemenea mirfuri gisim si in documentele companigtilor
brasoveni. Aduse de obicei la Constantinopol??, urmau apoi ruta
Adrianopol-Filipopol-Sofia-Tirnovo- Rusciue-Bucuresti-Cimpina-Bragov. Or,
intr-un capitol anterior am aritat c¢i localititile din care proveneau mem-
brii companiei din Brasov erau Trapezunt, Sinope, Smirna, Filipopol,
Tirnovo, Sofia, Rusciuc si diferite localititi din Tara Roméneasci. Aceasta
i-a determinat pe companistii brasoveni si foloseasci tocmai ruta care
trecea prin localititile unde isi aveau familiile, fapt de mare importants
pentru desfisurarea in bune conditii a negotului.

Daca majoritatea méirfurilor vehiculate de membrii ambelor compa-
nii erau asa-zise ,,turcesti”’, uncori, atunci cind se aminteste si provenienta
lor, se adaugi cid sint aduse din ,,Turcia”, dar i din Tara Roméneasci
§i Moldova?3. De la Brasov si Sibiu — reiese din informatiile date de
Marsigli — se mergea spre Deva-Lipova-Arad-Szeged-Buda-Viena. Din
Transilvania se pleca si la tirgurile din Lipsca si Breslau®, de unde negus-
torii preluau marfuri zise ,,apusene’” si le aduceau in Transilvania, Tara
Romaneascd §i Imperiul otoman. De pildd, in 1731, negustorii greci,
sagi, si armeni din Transilvania se pling impotriva sistemului vamal deza-
vantajos impus mirfurilor aduse de la Viena?s.

19 Consulul Frantei la Salonic scria la 9 iulie 1691 cd mdrfurile aduse din Italla sau
Alexandrila la Salonic erau purtate spre Sofia-Nis-Belgrad-Budapesta, in S. Maximos, op. cit.,
p. 76.

20 S. Yordan, op. cil., p. 65—66.

2 De pildi, Compania englezid a Levantului; marfurile din colonii (scortisoari, piper
etc.) erau aduse de Compania Indiilor etc. In Imperiul otoman se achizi{ionau prin interme-
diul companiilor grecesti din Transilvania, produse orientale, dar si rominestl ca: sare, ceari,
caj, vite, piei de vite; vezi P. Cernovodeanu, Relafille comerciale ale Angliel cu jdrile roméne
dn perioada 1660—1714; C. Verlinden, Les routes médileranéennes, in ,,Bulletin AIESEE”,
vol. XII, nr. 1, 1974, p. 27—42.

22 Vezi, de pilda, H. Ahrwelller, Istanbul, carrefour des routes contineniales el maritimes
auz XV®— XIX°® siécles, in ,,Bulletin AIESEE”, vol. XII, nr. 1, 1974, p. 9—26.

2 Vezi, de pilda, Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, 25Y, 37Y, Arh. St. Sibiu, fond
Socletatea de comerf din Sibiu, doc. C/65 si C/76. Vezl sl socoteala vamald din 1700 citatia
in capitolul anterior.

24 Cum reiese dintr-o serie de documente citate in capitolele anterloare, din regulamentele
de functionare sau din plingerile sasilor.

3 Arh, St. Sibiu, fond. Societatea de comerf, doc. C/120.
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La sfirsitul veacului al XVII-lea, dar mai ales in cel de-al XVIII-lea,
negustorii greci se inmulfesc in Ungaria §i Austria §i ca urmare se orga-
nizeazi in comunititi sau in companii comerciale ale ciiror membri aveau
legituri cu negustorii greci din Transilvania. O. Fiives aratd ci pind
in anul 1752 in Ungaria se infiintaserd zece companii comerciale grecesti®.
Harta prezentatd de istoricul maghiar indicd §i rutele urmate de negus-
torii ,,greci” spre Viena?. Fiives ajunge la concluzia cd majoritatea
negustorilor greci agezayi in Ungaria incd de la sfirsitul veacului al XVII-
lea erau in special din Macedonia, t#irile romane, Venetia si Triest 8,
Privilegiul acordat in 1668 de Leopold I negustorilor greci agezati pe dome-
niile coroanei?, le permitea acestora si vindi marfuri din Imperiul otoman
oriunde in Ungaria si oricind, chiar si in afara tirgurilor, fird a atinge insé
drepturile,,tehurilor”. In 1690 se acordid un statut sinegustorilor ,,greci”
din Debretin (erau mai ales greci gi sirbi), iar in 1725 celor din Tokaj3°.
Statutele acestor companii aveau multe aseminiri cu cele ale companiei
din Sibiu.

Cercetind arhiva R4koécezi din Budapesta, Sp. Lambros constatd de
asemenea prezenta a numerosi negustori ,,greci’’ in Ungaria, organizati
fie in companii comerciale, fie in comunititi puternice. Urmirind si
formarea comunititilor grecegti din Viena incepind cu veacul al XVIII-lea,
istoricul ajunge la concluzia ci acestea erau alcituite indeosebi din negus-
tori din Macedonia i Epir. Ei aduceau in Austria §i Germania méirfuri
din Turcia (mai ales bumbac) si din Tara Romineascisl. N. B. Tomadakis
socoate ci majoritatea negustorilor greci instalafi in veacul al XVIII-lea
in Ungaria proveneau din tirile romine. Unii dintre acestia se stabilesc
apoi la Viena — unde in 1719 ia fiin{i Compania orientald austriacs, in
care negustorii balcanici aveau un rol important —, riminind in strinse
legituri cu negustorii greci din Ungaria si tirile romane32. Din informatiile
pe care le avem reiese ci la mijlocul veacului al XVIII-lea, o serie de
negustori ce fuseserd membrii ai companiei din Brasov ficeau parte din
comunitatea greceascd din jurul bisericii Sfinta Treime din Viena?33,

Fiind incd din anul 1656 destul de numerosi in Boemia, negustorii
greci formeazi in anul 1695 o companie la Libin%. Companistii din Sibiu
aduceau mirfuri turcegti §i preluau din Boemia produse textile si de
sticld. La sfirgitul veacului al XVII-lea sint semnalati in Slovacia numerosi
negustori din Epir, Macedonia §i Thessalia, legati prin interese de afaceri
cu cei din Ungaria, Austria si Transilvania®. De pildd, in 1689, printre
negustorii ,,orientali” veniti in Slovacia sint si citiva negustori greci din
Bragov §i Satu Mare®. La inceputul veacului al XVIII-lea numerogi

36 La Keskemet, Esék, Gyongyo, Eger, Miskolc, Tokaj, Diéseg, Vilagusi, Pesta, Ujvidég.
7 0O, Fiives, op. cit., p. 21.

28 Ibidem, p. 14.

% Cunoscut sub numele de ,,Statutul comerclantilor grecl din nordul Ungariel”. Gh.
Cluhandu, op. cit., p. 233—234.

30 Ibidem, p. 234.

31 Sp. Lambros, ,,XeAidec”’. .., p. 265 sl urm.

3 N. B. Tomadakis, Les communautés helleniques en Autriche.

3 In arhiva companiel grecesti, de la biserica Sf. Treime din Brasov, se afli un registru
In care este coplatd corespondenta din veacul al XVIII-lea dintre comunititlle grecesti de la
Brasov sl Viena (inedite §i neinventariate). Vezl si N. B. Tomadakis, op. cit.

3 ,,Compagnla Grecl Libinensis”. Sp. Lambros, op. cit., p. 263.

3 Anton Splesz, Die orthodozen Handelsleute aus der Balkans in der Slowakel, in ,,Balkan
Studles”, Salonlc, 1968.

% Ibidem, p. 395.
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negustori greci sint prezenti, cu mirfuri turcesti, la tirgurile de la Breslau,
Lipseca, Frankfurt, Colonia $i Hamburg, de unde preiau méirfuri apusene
pe care le tranziteazi spre tirile romane gi Turcia?®’.

Dupi 1718, cind Austria ia in stipinire Banatul, Oltenia si Serbia
pind la Timoe, aceste regiuni incep si aibd un rol important in comertul
de tranzit intre Imperiul otoman si Europa Centrali. Belgradul, Timigoara
gi Craiova apar mai frecvent in documentele companiei din Sibiu si
Bragov (unii companisti provin din aceste orase). In 1719 negustorii
bulgari i greei din Craiova primesc unele privilegii, se constituie in com-
panii §i depind de Camera aulici®®. In 1725 ia fiinti Compania comerciali
sirbeascd din Timisoara (compusi din 75 de negustori sirbi §i greci),
care monopolizeazi comertul cu Imperiul otoman?®, Acestea dovedesc
cd ruta comerciali Timisoara-Zemun-Belgrad-Viena incepe si fie mai des
folositd chiar si de membrii celor doud companii din Transilvania, care
aveau legdturi cu negustorii din Banat si Oltenia. )

Locurile de desfacere a mirfuriler vehiculate de companiile grecesti
din Sibiu §i Brasov sint: diferitele tirguri din Transilvania, Europa
Centraly (Ungaria, Austria si Germania), Moldova si mai ales Tara Romi-
neascd §i Imperiul otoman. Care era regimul impus negustorilor companigts
in tirgurile din oragele transilvinene sau in pietele si priviliile din Sibiu
gi Bragov am aritat intr-un capitol anterior. In tabelul anexat sint indi-
cate localitdfile in care-gi desficeau mirfurile negustorii companigti. Cele
mai des pomenite sint : Bistrita, Cluj, Medias, Tirgu Mures, Aiud, Baia,
Figiras si Cetatea de Balti. Vorbind de diferitele rute comerciale folosite
de negustori am indicat si principalele centre din Europa Centrali — Viena
Lipsca si Breslau — unde companistii participau mai frecvent, aliturl de
alti negustori orientali, la diferite tirguri. La acestea adiugim ci negus-
torii ,,greci”, in general, duceau si aduceau mirfuri din Polonia®. De
pild, companigtii negociau mari cantitifi de turbane legegti. La inapoiere,
Tara Romaneascd era ,,prima piatd de desfacere’ a marfurilor apusene.
Bilciurile de la Cimpulung, Cimpina si Bucuresti sint adeseori pomenite in
documentele celor dou# companii, ca i mirfurie achizionate din firile
roméne.

Companisgtii luau parte desigur la principalele tirguri i bilciuri din
sud-estul Europei — Salonic, Ianina, Adrianopol, Tirnovo, Filipopol?,
Larissa, Tripolita, Mesalonghi ete. —, ca gi la cele din Constantinopol.
De obicei ele se tineau in lunile mai, august §i septembrie. Aici se desfi-
ceau in primul rind produse din sud-estul Europei. Din corespondenta
consulilor Frantei la Salonic dintre anii 1686 gi 1721 aflim ci la tirgurile
ce 8e fineau la Salonic se aduceau urmitoarele produse : tutun de mal
multe categorii, lin de bun} calitate adusi mai ales din Tricala, Casan-
dra, Volos si Sofia; bumbac, mitase din Zagora, Larisa si Hios; boga-

37 Vezi 1. Moga, Politica economicd austriacd §i comerful Transilvaniei tn veacul al
XVI1ll-lea si G. Netta, Negustori orientali la Lipsca, Bucuresti, 1919.

3 C. Papacostea-Danielopolu, Le régime privilegi¢ des marchands bulgares et grecs en
Olténie pendant loccupation autrichienne (1718— 1738), RESEE, tom. IV, 1966, nr. 3—4,
p. 475—490.

3% §. Iordan, op. cit.,, p. 66.

49 Negustorli greci sint prezenti in Polonia inci din veacul al XVI-lea. La inceputul
veacului al XVIII-lea la Poznan, Varsovia, Gdansk se infiinteazd ,,frafil” (&8sA@étnrec) care
primesc o serie de privilegli. Deosebit de puternici era comunitatea greceasci din Poznan.
Vezl Ol €alnvec &v IIé%ev, in D.LE.E., Atena, tom. IX, 1926, p. 580—585.

41 De unde proveneau si-sl aveau famillile numerosi companigti. '
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siuri de diferite culori; piei (cele mai nuineroase din regiunea Sofiel),
ceard din Ianina, Tara Romaneascd si Moldova, silitrd etc. La acestea se
adaugi : londrinele engleze si franceze; produse franceze aduse de la
‘Constantinopol ; ceasuri din Genova, zahir, piper, mirodenii din Orient,
mitase din Perisa, bumbac §i orcz de la Alexandria, vopsele §i lemn din
Brazilia, produse manufacturiere venetiene?* etc. La tirgurile de la Ianina
si Preveza negustorii greci cumparau de la fracezi, a ciror vase comerciale
le foloseau adeseori, mitase de Lyon, pinzi si londrine finisate in Franta?s.
‘Din importantul centru comercial Melenic se cumpara lind, piei §i viermi
de mitase ce se exportau in Austria si Franta. Negustorii melenichioti,
printre care numerosi companisti, erau prezen{i cu mirfuri la Viena,
Pesta, Brasov, Sibiu, Timisoara, Bucuresti, Giurgiu si Rusciuc*’. Toate
produsele mai sus mentionate, achizitionate din sud-estul Europei, sint
prezente in listele de mirfuri vehiculate de companisti.

De asemenea, negustorii aparfinind celor doud companii participau
la importantele tirguri din Asia, cum erau cele de la Smirna, Trapezunt,
Brusa, Damasc, Alep®, de unde luau o parte din mirfurile negociate?®.
De la Smirna cumpédrau i mirfuri aduse de companiile engleze §i olan-
deze. Spre sfirgitul veacului al XVII-lea Salonicul incepe si concureze
Smirna. Reprezentantii Frantei la Salonic informau Compania de negot
din Marsilia cd amploarea pe care o luaserd tirgurile din acest important
centru economic grecesc ii nemul{fumea pe englezi si olandezi, deoarece
diminua importan{a Smirnei, unde isi desficeau produsele aduse din
colonii?’. Dezvoltarea Salonicului ca centru economic §i comercial‘® va
fi in favoarea negustorilor greci si balcanici in gcneral. Interesant ci
tocmai in aceastd perioadd (sfirsitul veacului al XVII-lea §i inceputul
celui de-al XVIII-lea) apar in companii negustori din Salonic si Cozani
(care beneficiazi din plin de intensa activitate comerciald a Salonicului)®®.

42 Vezi S. Maximos, op. cit.; p. 41. si urm. Sint publicate in anex#, in traducere greacd,
textele scrisorilor trimise de la Salonic de diferi{l consull al Frantel intre anii 1686 si 1752.

43 Vezi, de pildd, S. Borlos, Té éxAnwind &umopixé vavrtixé tod XVIII oldv, Atena,
1946 si V. Kremydas, Té6 éundpio t¥i¢ Iledomovioov o716 18 aldva (1715—1792), vol. I,
Salonic, 1972,

4 Ap. Vacalopoulos, ‘Totoplx tfig MaxeSovixe, p. 397—398.

%5 Brusa apare adeseorl in documentele companiei, ca §i marfurile de Brusa, Smirna,
Trapezunt, Sinope etc. Indeosebi Pano, salariatul lui Stratu, mergea adesea la Brusa pentru
mirfuri. Intr-un document din 1 mai 1695, constatim ci din compania de la Brasov, ficea
parte si Hagi Gisofi (I'toewen) din Alep, B.A.R., fond. Bis. gr.,, MDCC., doc. 127.

 Fillp' K. Folba, Toxpoud xal maldowx othv Zudpvy, in Mixpactarind Xpovixd,
vol. X, Atena, 1963, p. 334—349. '

47 S. Maximos, op. cil.

49 Istoricii greci subliniazi rolul important pe care l-au avut evreil venifl din Spania
§! Germania (cu legiturl strinse la Venetia, Genova, Amsterdam si orascle aslatice) in
dezvoltarea economica rapidi a Saloniculul. Vezl, de pildi, Ap. Vacalopoulos, Les villes grec=
ques dans le cadre de 'Empire ottomans, in ,,Bulletin AIESEE”, vol. XII, nr. 1, 1974, p.
73-—-175.

4 Multi negustori din Salonic sl Cozani si alte centre economice, care se dezvoltd dato-
riti negofulul cu Europa Centrali (din Macedonia occidentald, Siatista), sint membri al
diferitelor companii sau asociatli de negotf din Ungarla §i Austria.
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9

LEGATURILE CELOR DOUA COMPANII GRECESTI
DIN TRANSILVANIA CUTARA ROMANEASCA SI MOLDOVA

in capitolul asupra apartenentei etnice a participantilor la cele
doui companii din Transilvania am constatat ci mulfi negustori compa-
nisti, mai cu seami ai companiei din Brasov, proveneau din Tara Roma-
neascd si Moldova s§i se bucurau de privilegiile acordate companiilor.
Constatim de asemenea ci si al{i negustori ,,greci” sau roméini, care nu
ficeau pare din niciuna din cele doud companii, aveau frecvente legituri
de afaceri cu acestea. Principalele rute comerciale — cel putin pini la
1718 — intre Imperiul otoman si Europa Centrali treceau prin {irile
roméine. Din tirgurile T#irii Romanesti 5i Moldovei erau cumpirate unele
produse, purtate apoi spre Europa Centrala sau Imperiul otoman, iar
negustorii c01npan1st1 isi desficeau aici mirfurile orientale sau apusene.

Intr-o serie de lucriri de specialitate, mai noi sau mai vechi!, s-a
ajuns la concluzia cd negustorii balcanici, care detineau locul principal
in comertul de tranzit dintre Imperiul otoman §i Europa Centrali, par-
ticipau intens si la tradifionalele schimburi comerciale care se ficeau intre
cele trei {iri roménesti, in care Sibiul §i mai cu seam# Brasovul au avut
un rol foarte important. O parte dintre acesti negustori balcanici sau
»yorientali” erau grupati in companiile de la Sibiu si Bragov. Si vedem
in ce misuri sint reflectate aceste legidturi in documentele companiilor
grecesti din Transilvania.

1. In Compania greceasci din Sibiu gisim, alituri de romani tran-
silvineni, §i negustori roméini din Moldova si Tara Romineascd. Stim
cu certitudine ci din Moldova provenea Dimitrie Moldoveanul, singurul
dintre membrii companiei din Sibiu care se iscileste in rom4inegte; din
Tara Roméineascd, cei mai mul{i companisti veneau de la Giurgiu, Rim-
nic, Cimpulung si Bucuresti. Printre semnatarii ,,legimintului’ adoptat
de adunarea companistilor din Sibiu la 20 noiembrie 1687 sint si Radu
Valahul (Padoviog Brayoc), Preda Valahul si Vlad Valahul (Bixdvg
BAdyoc) aldturi de alti romini eca: Constantin Mihu, Coman,
Dutos Mihu si Manole Daniel. Credem ci4 Radu si Vlad erau din
Tara Romaneascd (Baayix) si de aceea numele lor era insotit de
precizarea 6GAayoc. Din catalogul celor 70 de negustori membri

1 St. Metes, Relafiile comerciale ale Tdaril Roménesti cu Ardealul, Sighisoara, 1921;
N. Torga, Istoria comerfului, vol. I; L. Lehr, Comerful Tdrii Roméanesti si Moldovei in a doua
jumdtate a secolului al XVII-lea §i prima jumdlate a secolului al XVI-lea si Comerful
Tdrii Romdnesti §i Moldovel in a doua jumdlate a secolului al XVII-lea; P. Cernovodeanu,
op. cit.; Tr. Stolanovich, op. cit., Ap. Vacalopoulos, ap. cit.
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ai companiei la 1703 aflim ci Coman era din Ocna, iar Luca sl
Antonie din Brincoveni. In acelagi catalog apare yi un Iorgakis Brinco-
veanul?. Reamintim c% ,,bdiatul” Grigore din Valahia era angajatul com-
panistului Constantinos Panaghiotis Copanu. Documentul din 8 iulie
1724 atestd ci Constantin, feciorul popei Barbul din Bucuresti, a slujit
16 ani la jupinul Grigorie, companist din Sibiu. Am vizut ci la un
moment dat si slujitorii erau socotifi membri ai companiel §i, in anumite
conditii, puteau face comer{ pe cont propriu. Printre semnatarii unei
,mirturii” in procesul dintre Grigore §i Constantin apare Dumitru
Moldoveanu gi Radu Ciminarul, care se iscilesc in romanegte®. Dimitrie
Moldoveanu era asociat cu companistul Grigore din Sibiu §i-i aducea, la
12 iunie 1728, in schimbul a 400 zloti, lind §i postav de la vornicul Ilie
Otetelesteanu.

Printr-o ,,ordonantd’’ a lui Mihai Appafi din 1 martie 1668 se inter-
zice ,,grecilor” s vindid cu aminuntul. Compania riposteazi ci ,,negustorii
ambulanti sint sirbi, romani, munteni (Racz, Olah, Muntean ) si alte nea-
muri, care nu vor si depindi de judele grecese’. Mihail Appafi ordoni ca
fiecare comerciant s§ vind¥ la locuinta sa si la tirgul din localitatea unde
s-a stahilit, asa cum fac grecii din Sibiu. Dupi cum am vizut in capito-
lele anterioare, in schimbul unei taxe, asa cum hot#irau Aprobatele din 1653,
negustorii de alte nationalititi se puteau judeca la tribunalul companiei
din Sibiu, bucurindu-se de privilegiile acordate acesteia. Hot#rirea mai
sus citatd se referea numai la acei negustori din Tara Roméineascd care
nu aveau ,,dreptul de tirg” — acea tiduli obfinutd in urma plitii unui
impozit companiei — dat de judele acesteia §i nu la cei care ficeau
parte din companie.

O serie de documente ne face cunoscutd prezenta unor companisti
in celelalte douid {#4ri romane, sau legiturile de afaceri pe care unii
negustori din Tara Roméineascd (fie greci, fie roméni) le aveau cu com-
pania din Sibiu. De pildd, cunoscutul negustor Spiro Panu (Pepano) din
Bucuresti, cilitoreste in 1696 de mai mult ori la Sibiu luind de 1la
companigti postav si ceard pe care le exportd la Venetia’. La ince-
putul veacului al XVIII-lea Ioan Mocskasi, inspecorul vimilor tricesimale
din Transilvania, comunicd negustoratului din Sibiu sanctiunile stabilite
pentru comerciantii care, trecind in Tara Romineascd $i Moldova, fac
contrabandid cu peste, praf de pugcd, plumb turcesc ete. si cere si fie
ingtiintati mal ales compania din Sibiu despre aceste sancyiuni®. La 13 ia-
nuarie 1721 se incheie la Sibiu un ,,contract” intre ,,comerciantii sasi,
greci gi roméni (,,zigi transilviineni) din Figiras si Brasov, privitor la
plecarea in comun la Lipsca, Breslau si alte tirguri, la plata vimilor,
la, acoperirea cheltuielilor §i la comertul cu Moldova §i Tara Roméaneascs’.
Jar la 29 noiembrie 1724 negustorii greei din Sibiu aratd ci nici unul
din companie n-a trecut din Tara Romaneascdi in Transilvania firi a
face lazaret §i aduc carte de la vamesul si sitenii din Ciineni in acest

?* B.A.R., ms. gr. 976, fol. 88" —89.

* Aliturl de semniturlle lul Stamos Costas, epltrop al proestosului, si a feromonahulul
Dlonisos, in N. lorga, Studii §{ documente, X1I, p. 24.

4 Arh. St. Siblu, fond. Compania greceascd, doc. 40, fol. 1—2.

¥ N. lorga, Clteva stiri despre comerful nostru, p. 311.

8 Arh. St. Siblu, Socletatea de comert, doc. 65.

? Obligatlile s1 drepturlle semnatarllor sint expuse in noud articole; 1bldem, M. I.,
16 (C.70).
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sens®. Companistul Grigore din Sibiu avea legituri de afaceri cu Lepi-
datul din Cimpulung in anul 1725%. Dintr-un proces-verbal al tribunaluluk
companiei din Sibiu din 29 ianuarie 1726 reiese ci Alexis Lazaris, cunoscut
companist, era salariatul boierului Ghenei Feren{i (I'ever Pepevli):
vames la Boita (Mroitla) §i cumpidra rachiu (paxiv) de la Alexandru
Posta din Rimnic!®. Tot dintr-o judecat# ficutd la tribunalul companiei
din Sibiu la 23 ianuarie 1731 constatim ci monahul Paisie Mihalakis:
Arvanitohoritul §i Dimos Papadimal' aveau legituri cu boierul Bileanu
din Tara Romaneasc#!?. Dimitrie Moldoveanu si asociatul siu Nicos Kiru
se judeci cu Ianaki Adamopoulos pentru 6 350 ocale tutun lisat de cel
din urm# la Bucuresti’®. In adunarea companistilor din 9 ianuarie 1742
se constati ci cei citiva craioveni (pspixot xpatoBavor) strecurafl in
companie nu respectii hotiririle acesteia 4.

Interesante ni se par a fi relatiile pe care compania din Sibiu le
avea cu stolnicul Constantin Cantacuzino, ca §i cu domnii Nicolae Mavro-
cordat si Constantin Mavrocordat. Stolnicul Cantacuzino se adreseazi la
15 noiembrie 1712 ,,preacinstitilor si de folos negustori ai companiet
ardelene, cu cinste §i cu toatid fericirea, la Sibiu’. Din scrisoare aflim ca
a intervenit pe lingi Hagi Giurcu, ce ,,fari dreptate si firi de noimi
nedreptiteste compania’. ,,Deci, cit pot ajuta, vol si sprijini compania.
Pentru care iatd cc am scris d-sale lui Samuil Biro ca unul ce este cunoscut
§i prieten al meu, rugindu-l si sprijine compania negustorilor...”5, se
spune printre altele in scrisoare. Termenii in care este redactatd scrisoarea
ne lasi si intelegem cd stolnicul Cantacuzino, consgtient de utilitatea
acestei companii, de la care avea probabil si unele avantaje materiale,
infelegea si intervinii in favoarea ei chiar pe lingii autoritiafile transil-
vanene.

Companigtii sibieni il roagi pe Nicolae Alexandru Mavrocordat
84 interving in conflictul lor cu Titestenii (Titeotavoug). Domnul ris-
punde la 3 august 1725 preacinstitului staroste si celorlal{i negustori
al companiei din Sibiu cd i-a chemat pe vinovati la judecatd si a hotirit
84 fie pedepsiti. Dar adaugd: ,,se cade ca si din partea voastri si se
péstreze hotarele §i vechile obiceiuri’6. La 20 octombric 1739 compania
din Sibiu ficea ,.mirturie’” pentru cipitanul Manolis din Hios, care a
fost ,,cipitan in Valahia, pus de domnul Valahiei”. Ficind jurimint de
supunere voievodului Constantin Mavrocordat, acesta ii incredinteazi
o scrisoare in care vorbeste de venirea lui R4kodezi, impreund cu t#tarii,
asupra Transilvaniei §i Ungariei. Cipitanul Manoli este aruncat in inchi-
soare deoarece a predat scrisoarea generalului Brasovului'’. Dupi cum
gtim din diplomele si regulamentele companiei din Sibiu, companstii
nu aveau dreptul si se amestece in treburile politice si in general nu se
amestecau, dar ficeau adesea serviciul de ,,curier”, purtind serisori mai

8 N. Iorga, Studii si documente, XI1I, p. 26.

° Ibidem, p. 27.

10 g A.R., ms. gr. 978.

11 Fatturul companistului Alivizl.

12 B.A.R., ms. gr. 979, fol. 12.

13 Jbidem, ms. gr. 978, p. 13.

14 Thidem, ms. gr. 979, fol. 20V,

15 N. lorga, Studii si documente, X1I, p. 18.
18 Ibidem, p. 28—29. :

17 Ibidem, p. 39; Hurmuzaki, XIV, p. 1 094,
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mult sau mai putin importante, fapt imentionat in citeva documente,
unele deja amintite.

2. Sint cunoscute legiturile comerciale traditionale dintre Bragov
5i Tara Romaneascd. La sfirsitul veacului al XVII-lea numerosi negustori
bragoveni, in special proveniti din Schei, se agseazdi la Cimpulung si
Pitesti si apoi se rispindesec in Tara Romaneascd, ajungind la Bucuresti,
unde deschid privilii si fac ,,nego} brasovenese”, ocupindu-se §i cu zirifia.
In 1707 negustorii brasoveni din Bucuresti aveau un staroste si se bucu-
rau de unele privilegii’®. N. Torga socoteste ci ,,din Ardeal nu veniserd
inci acei companisti greci, bulgari, armeni organizafi in companii (in
afari de Caloiani Pater §i Hagi Giurcu), ei ficeau negot cu vite in
Banat. Grecii care se aflau la Figiras, in Banat, la Vasarhei aveau si ei
strinse legiaturi cu Principatele, fird ca o situatie legald si li se fi creat
aici”®. In orice caz, la inceputul secolului al XVIII-lea, negustorii sche-
ieni, impreun# cu companistii bragoveni, mergeau la Graz cu boi cumpi-
rati de la tirgurile Tarii Roméanegti. Tot impreund mergeau in Saxonia,
la Venetia, Sliven §i Constantinopol®. Printre membrii Companiei grecegti
din Brasov gisim in 1692 ,,un negustor din Mangalia”?, in 1693 pe Dumi-
tru si Constantin din Giurgiu?? in 1694, alituri de Constantin din Giurgiu,
apare §i Ianaki Bucuresteanul ; la 1 mai 1695 proestosul noteazi sumele
luate de la ,,membrii striini’’ ai companiei, printre care aminteste pe Iovan
Giurgiuveanul s§i Titon Pascale (T{ytév Tosxx2t) din Bucuresti?3, in
1696 il gisim pe Matei din Bucuresti si Constantin din Cilinegti*, in 1697
pe Chiritd din Cernavodi, iar intre 1698 si 1707 reapare Constantin din
Giurgiu?; in 1700 figureazi Andreas Giurgiuveanul?, iar in 1707 Constan-
tin Giurgiuveanul?; in 1702 Alexandru din Cimpulung 2%; in 1716 —1717
Hristu Cernavodeanul si Savan Serbul din Turnu®; in 1724 Dumitru
din Giurgiu? ; in 1739 Stan din Giurgiu, Stavru din Craiova §i Gheorghe
din Vilcea®'; in 1747 Vasilache din Tirgoviste, Panos din Cernavodi,
Teodoraki din Giurgiu, un ,,kir Giurgiuveanu’?, in 1742 Mihalache din
Slatina §i Stan din Giurgiu?3. Din Moldova credem cd veneau, ca membri
ai Companiei, in prima jumitate a secolului al XVIII-lea : Lupu Moldo-
veanul, Petru Moldoveanu, Dimitrie Moldoveanu, pe care-l gisim si in
Compania din Sibiu, §i Gheciu Moldoveanu. Citeva din numele citate par
a fi ale unor negustori balcanici, dar majoritatea credem ci sint roma-

18 Erau scutiti dec ,,toate hangaralele’, pliteau anual 1 000 taleri pentru haraci si cele
trei vami, erau scosi de sub autoritatea starostelui si a judecdtorului din oras. In N. Iorga,
Istoria comerfului, 1, p. 308.

19 Ibidem, p. 309.

20 Erau 1 000 de care si plateau 20 000—30 000 fl. In N. Iorga, Studii §i documente, X.

2L N. lorga, Acte romdnegti si clteva grecesti, p. 9.

22 Ibidem, p. 16.

= Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 33V—34; B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc.128.

# B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC, doc. 311 fol. 27—27",

25 Ihidem, fol. 31—39.

20 Ibidem, MDCCI, doc. 3 si 4.

27 Ibidem, doc. 26.

%8 Jbidem, doc. 37.

2 Ibldem, MDCCIII, doc. 3® si 4P,

3 Jbidem, doc. 17, p. 1.

Ibldem, doc. 16 si 19; N. lorga, op. cit., p. 23.
3% B.A.R,, fond. Bis. gr, MDCCV, doc. 6 si 7; Arh. bis. SI. Treime, Codex A, fol.

3 B.A.R., fond. Bls. gr, MDCCV, doc. 37 sl 42.
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nesti. Desigur ci in listele companiei din Bragov apar si nume neinsotite
de localitatea de unde proveneau purtitorii lor, care s-ar putea s& fi fost
fie greci, fie romani din Moldova sau Tara Romaéaneasci.

Unele informatii documentare atestd legiturile de negot{ care se sta-
biliserd intre membrii companiei din Brasov §i negustorii din celelalte
doud tari romane. La 1 ianuarie 1689 in socoteala prezentatd companiei
de staroste figureazi si suma de 7120 fl. datd ,,bdiatului care merge cu
Constantin in Valahia fiind trimisi de conducerea companiei’’3. In 17 ianua-
rie 1697 compania trimite la Cimpina vamesului Nicos 11 coti de pinzd
gi alte 12 buciti de pinzi, 11 funti bumbac, zahir, 1amii etc3. Conducerea
companiei recomanda companistilor plecati in Turcia §i Tara Romaneascd
s4 nu ,,strice judecata fdcutd la Brasov’’36. Din ,,ponoasele brasovenilor’’
din 1701 —1702 reiese cd negustorii companisti mergeau in mod obig-
nuit la tirgul din Cimpulung?’. La aceste ,,ponoase’’ este anexati o ,,mar-
turie’’ a lui Grigorie Alexandru din Cimpulung, care trece prin vama de la
Bran unde se didea o {iduld de 60 bani®® pentru cumerkion. Tot din tex-
tul ,,ponoaselor” reiese c# negustorii companisti ficeau nego{ in ,,tinutul
valah’’ (tov 6Adyixov Tov Témov)?.

Cunoscutul companist brasovean Zotu insemna in catastifele sale
cantitifile de marfuri aduse de la Cimpina (la Sibiu) in anii 1702 —1704%.
La 4 februarie 1704 starostele noteazi sumele plitite pentru diverse nevoi
ale companiei, printre care si 16,62 grosi ceaugului pentru ci merge in Mol-
dova (IToydavix). La 25 ianuarie 1709 Polihronie si Stratis, vamesi la
Cimpina, scriu marelui judet al Brasovului in pricina lui Petru Papuros
(probabil Papurd), asociat al companistului Petru Moldoveanu, in legi-
turd cu pinza cumpdirati de acestia, pe credit, la Ploiestit®. Stavros Hristu
§i Gheorghe Mirgirit, membri ai companiei din Brasov, ficeau negot la
Cimpina si Tirgoviste in 1710 (luau austaci §i argint pentru a-i schimba
la Companie)!3. La 9 ianuarie 1717 in condica companiei este consemnat un
proces din care reiese ci Petros Hristu si kir Mogosi daduserd lui Hristul
s4 vindd la Bucuresti pistoale si alte mirfuri in valoare de 162 aslani#.
La 16 martie 1728 Dionisie Caracalis face o ,,méirturie’’ la Bucuresti precum
cd a imprumutat 70 aslani de la Dimitrios Ghiorghiu. Martorii de la Bucu-
resti sint Constantinos Papazotu, Hristodulu Anastasiu si Paraschiv al lui
Apostolu, care semneazi in grecestei®. Aceste nume sint intilnite si in lis-
tele companistilor.

La 5 septembrie 1733 Evstatiu Ioannu §i fratele siu Panos dau
»0 mirturie’” la Bucuresti in favoarea ,,cumantului” lor Ianache
Papalexi, semnatd de Evstatiu Toannu, Stratis Panu, Sterea Papa, Steris

34 Ibidem, MDCC, doc. 97.

3 Ibidem, doc. 133.

36 Arh. bis. Sf. Trelme, Codex A, fol. 37°,

37 B.A.R., fond. bis. gr. MDCCI, doc. 37.

38 Ibidem , p. 4.

3% Ibidem.

10 Arh. St. Brasov. Acte diverse, pachet 8, nr. 825, p, 1—23. Zotu avea legituri
cu stolnicul Constantin Cantacuzino.

41 B.A.R., fond. bis. Sf. Treime, MDCCI, doc. 48, p. 1.

42 Arh. St. Brasov, fond Sterner, I, doc. 694.

43 Ibidem, Acte diverse, pachet 9, nr. 3/1003.

44 Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 53".

45 Arh. St. Bragov. Acte in depozit 11, doc. nr. 1848.
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Dumitru, Mihaltos Dimitriu, Hristu Vasiliu Cismigi*®. La 24 decembrie
1733 Stratis Panu §i fratele siu Evstatiu Toannu scriu generalului coman-
dant al Brasovului precum ci au avut datorii citre Ianache Papalexi si
s-au judecat la Craiova si apoi la Sibiu. Comandantul le permite si ridice
de la bolta lui Papalexi din Brasov marfa sigilatd, potrivit cu hotarirea
din ,,Valahia imperiald”’ (xawgopieny Blayis). Desigur ca este vorba de
Oltenia, ce se afla in aceastd vreme sub austrieci. Martori la Brasov au
fost Panos Contoianis, Mogos Vasile, Hristu Vasiliu (ispravnicul compa-
niei din Brasov)!’. Adesea gisim aceleasi nume de negustori companisti
care depun marturie in aceeasi problemi si la Bucuresti si la Brasov.
Acelasi Hristu Vasiliu impreund cu Iani Bulesa, Iovan Sirbul, Daniel
Andrei, Docea Hagi Leon depun méirturie pentru ,,niste bumbac’ al ,,prea-
cinstitului nobil arhonte mare vames al preainaltului principat al Ungro-
Vlahiei, domnului Pantazi prietenul nostru.. ., iubitului patron, la Bucu-
regti’™®. (Scrisoarea este datd sotfiei sale, pentru ca Pantazi era plecat
pentru treburi la Craiova). Atit martorii mai sus citati, cit si Pantazi, erau
sau fuseserd membri ai Companiei grecesti din Bragov.

Petre Gheorghiu din Bucuresti, care imprumutase bani companiei
la 23 noiembrie 1744, scrie starostelui Stamos Costa ¢ dacd companistii
nu-i vor plati datoria va refine marfa companiei ,,care dupd cum se stie
trece prin Bucuresti’%®. Negustori din Bucuresti ca : Nico Papa (care face
comer{ pentru Constantin Brincoveanu), Manu Apostolu, Caraiani si Pila-
rino, Nicola Cara-Ioannu, Teodor Nicula, Spiro Panu, Sava Stoia, Dimi-
trie Bandu, Adam Demetriu, care ficeau comert cu ceari, piei ete. cu
Venetia, dupd cum reiese din corespondenta dintre 1695 si 1716%, expediata
de la Bucuresti, erau membri temporari sau aveau legituri de afaceri
cu compania din Brasov. In listele companistilor brasoveni il intilnim la
un moment dat pe cunoscutul negustor Manu Apostolu, agentul comercial
al lui Constantin Brincoveanu, proprietarul unor pravilii la Bucurestis!.
Prin intermediul lui Constantin Brincoveanu avea legdturi comerciale cu
Transilvania $i mai ales cu Brasovul. La 1703 Cancelaria Transilvaniei
inregistra dorinta lui Constantin Brincoveanu de a cumpéra bunuri in
Transilvania §i hotérirea lui Manu Apostolos de a se aseza in aceastd taris?.
In anvl 1711 Manu imprumuté cetitii Brasovului suma considerabili de
1 000 aslani, din care la 25 februarie 1713 primeste de la aga cetétii, Samuil
[Biro], 200 aslani®3. Dintr-un document din 13 decembrie 1708 aflim ci
Manu Apostolu cumpira 2 000 buciti de postav (fabricat la Rucir si
Dragoslavele) pentru Constantin Brincoveanu. Domnul T#rii Roménesti
avea o casd in Brasov, pe care n-o vrea legatd cu ,,scheieni sau greci”, ci

8 Xpfotov Baotilow TCeoperl# care scric o copiec. Arh. Sl. Brasov, Actele
Magistratului, doc. nr. 13, p. 1 si nr, 59,

47 Ibidem, Actele Magistratului, doc. 59 (1733), anexa 9 (duplicat in anexa 10). O
traducere roméneasci cu iscilituri in greacd, ibidem, anexa 4.

48 B.A.R., fond Bis. gr., MDCCIV, doc. 5.
4% Jhidem, MDCCV, doc. 35.

% N. lorga, Cleva stiri despre comerful nostru, p. 301.
51 1dem, Isloria comerfului, I.

82 Arh. St. Brasov, Acte diverse, doc. 256 (original).
53 Hurmuzaki, XV/2, p. 1 520.
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y»slobod4d” pentru ci ,,noi nu sintem in rindul mojicilor’’%. Aceastid casi,
care existd §i azi pe strada Constantin Brincoveanu din Brasov, este ase-
zati in cartierul locuit de companisti (unde acestia si-au construit i o §coali
la sfirgitul veacului al XVII-lea). In arhiva companiei brasovene se afli
un inventar alcituit la 30 iunie 1714, al bunurilor ,,migcitoare §i nemigcé-
toare” din districtul Figiras care apartineau printului Constantin Basarab
Brincoveanu 55,

Aceste informatii spicuite din documentele referitoare la cele doui
companii grecesti, ca §i altele pe care le-amn citat in capitolele anterioare,
ne aratd in ce misurd negustorii companisti au avut un rol in mentinerea
legiturilor economice dintre cele trei tdri roméinesti, cici Moldova si
mai ales Tara Romineascd nu erau pentru companisti numai ,,popasuri’’
pe ruta comerciali din Orient spre Europa Centrali. Negustori companigti
sau fosti membri ai companiilor se aseazi mai cu seami in Tara Romi-
neasci si participid activ la comertul dintre {drile romiane. Munteni, mol-
doveni si dobrogeni erau membri ai companici din Sibiu §i in numir mal
mare ai celei din Brasov. Se confirmi astfel concluzia lui M. Dan si
S. Goldenberg potrivit cireia negustorii ,,balcano-levantini” (dintre care o
mare parte erau companisti) din Transilvania din secolele XVI §i XVII
au avut un rol important in stringerea legiturilor economice dintre tirile
romane. Ei au orientat comerf{ul Transilvaniei spre Europa de sud-est,
ceea cc¢ a avut drept consecintd stringerea relaiilor economice cu Tara
Romaneasci si Moldova, ,,premisi economici importanti pentru unirea
celor trei tiri rominegti’',

8 Arh. St. Brasov, Acte diverse, doc. 256 (original). N. Iorga publicd un.act al lul
Constantin Brincoveanu din 21 ianuarle 1694 prin care domnul Téaril RomAnegti hoti-
riste urmirirea lui Mihai din Serres, Mircea din Nicopole si Grigore Caplanul, membri ai
Companlei din Bragov, care sivirgiserd un abuz luind »portie” pentru nigte rim#tori vinduti
de Peto, sluga cdpitanulul ‘Ivanco (din Tara Romaneasci). N. Iorga, Acfe romdnesti si clteva
grecesti, p. 14—15,

:5 B.A.R., fond. Bis. gr., MDCC II, doc. 18. Originalul in limba germand.

¢ M. Dan, S. Goldenberg, Marchands balkaniques et levantins dans le commerce de la
Transilvanie aux XVI® et XVII® sidcles, p. 648.
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10

VIATA SPIRITUALA A COMPANIILOR GRECESTI
DIN SIBIU SI BRASOV

1. Incepind cu anul 1640 compania din Sibiu angajeazi un preot
sau efimerios (épnuéptoc) —asa cum este de cele mai multe ori
denumit — cu un salariu de 100 grosi pe an. Din scrisoarea adresatd
negutitorilor ,,Fritiei din Sibiu” de ,,parintii Sfintului Munte al Athosu-
lui” la 5 iulie 1640, aflim ci primul efimeriu trimis la cererea companis-
tilor a fost Serafim Ilaro de la ministirea Ivirl. Din datele pe care le
avem pingd in prezent la dispozitie, pind in anul 1694 nu putem si stabi-
lim o listd cu succesiunea efimerilor. Avem insi o serie de informatii
care ne permit si constatim ci negustorii companisti au solicitat in con-
tinuare preoti de la diferite mangstiri, dar nu a existat o reglementare
asupra duratei riminerii lor la companie. Abia la 20 ianuarie 1694 com-
panistii sibieni fac un ,,legimint’ 3 potrivit ciruia efimeriul trebuia s3
raming la companie numai un an si si fie adus de la o manistire saraca?.
Incepind cu aceasti dati numele efimerilor sint consemnate in condica
companiei, permitindu-ne si stabilim §i succesiunea lor®. Intre 1694 si
1704, cu prilejul obisnuitelor alegeri din cadrul companiei au fost desem-
nati si efimerii ,,de citre proestos si toatdi compania’, cu specificarea ci
trebuiau si slujeascd un an, ,,dupi hotérire’s. In 1704, insf, tot cu,,vointa
tuturor’” membrilor companiei, s-a cizut de acord si se abroge aceastd
hotérire. 8i astfel intre 1704 §i 1723 efimeriul companiei din Sibiu este
Matheos din Pogoniana, iar intre 1727 si 1733 Partenios Moraitis’. In
1731 se hotdriste ca efimeriul companiei si fie ales pentru doi ani® si
constatim ci aceastd hotidrire este pusd in practici.

Reglementarea §i respectarea hotéririlor adoptate in legituri cu
desemnarea $i perioada de timp in care efimeriul slujea la companie
avea importantd pentru mentinerea ordinii §i bunei intelegeri intre
companigti. Desigur c¢i efimerii erau adusi in primul rind pentru a oficia

1 Scrisoarea adresatd proestosului si celor dolsprezece jurati nominalizati in text este
transcrisd in condica nr. 976, la fol. 75"—76.

2 De pild4, din testamentul preotului Panfil si din regulamentul de functionare din 1666.
Din alte documente aflim c¢i in anul 1673 efimeriul companiel era Levrentis din Ierusalim.

3 Afanuov éx cuvpwvia mepl Tév méoov xarpdy vé xpatoduev Tév Epnuépiov.

4 Cel care se va impotrivi acestei hotiriri va fl amendat cu 50 fl. B.A.R., ms. gr.
976, fol. 98Y.

5 Vezi anexa II.

¢ B.A.R., ms. gr. 976, fol. 33—35.
7 Ibidem, fol. 98Y.

8 Ibidem, fol. 42, 42", 46.
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serviciul religios in limba greaci inteleasi de majoritatea membrilor
companiei, acestia trebuian si-i acorde deplinid ascultare, dar numal yyilL
cele bisericesti”. Articolul al treilea al primului regulament de functionare a
companiei prevedea ca efimeriului si 1 se dea ,,dreptu! sdu cel_ orinduit,
care s-a pistrat de la bitrini” si toatd cinstirea ce 1 se cuvme*_’. Prin
salariul bun pe care il acordau efimeriului, ea si prin unele danii, com-
pania ajuta si ministirile de unde veneau acestia. Companistii isi manifes-
tau adeseori dorinta de a ajutal® ministirile din regiunile unde-§i aveau
casa §i familia, si tocmai de aceea compania hotdriste schimbarea perio-
dieid a efimeriului, pentru a nu da nastere unor neintelegeri. Cei mail
multi efimeri veneau de la ministiri din Athos : Xeropotam, Sf. Atanasie
Vatoped, Ivir, dar si de la alte ministiri din Orientul ortodox, ca FPro-
drom (Serres), Sf. Petru (Arvanitohori), de la manistirile din Pogoniana,
Rumelia, Moreea si Ierusalim.

Nu stim unde se oficia serviciul religios. N. Camariano presupune
ci diferite case inchiriate erau amenajate in acest scop !, dar nu avem
informatii documentare care si ne confirme aceastd ipotezi. In anul
1673, cind era proestos Caloianis Pater, ieromonahul Lavrentios de la
Terusalim slujea ,,in biserica din cetatea Sibiului’ 2. Jar la 25 ianuarie
1690, companistii fac mai multe donatii!®, ,,pentru biserica pe care o
tinem cu chirie injuntru Sibiului’4. Din texul citat reiese ci este vorba
de o hisericid si nu de o casi inchiriatd, dar in lipsa altor informatii
riminem doar in stadiul ipotezelor.

Existenta unei biserici in care companistii aveau voie, in schimbul
unei chirii, sii-§i exercite cultul religios este importanti pentru evidentierea
pozitiei pe care o avea compania in cetatea Sibiului. Se §tie ¢ sasii erau
intoleranti in problemele religioase. Prin hotiarirea adoptati de Senatul
Sibiului la 20 octombrie 1656 in legiturd cu negustorii greci, 1i se inter-
zicea ,,practicarea religiei grecesti — pentru cé aceasta nu este acceptatd’’ 15.
La 12 ianuarie 1690, compania primeste autorizatia de a-si construi o
biserici in afara Sibiului, la Bungard, cu conditia si pliteascd 100 fl.
unguresti bisericii sdsesti. Nicolae Iorga publici ,,izvodul’” cu numele
locuitorilor Bungardului care vind ,,de buni voie, si cu stirea tuturor
sitenilor” un loc!” ispravnicului ,,companiei nigutitorilor ot Sibiu’18.
La 14 aprilie 1691 sint notate sumele date de negustorii companisti pentru
construirea bisericii ,,care s-a ficut in satul Bungard de piatri din teme-

® Cei care nu-i acordau respectul cuvenil sau vorbeau In biserici erau amendati
cu 3 [lorini. Ibidem, fol 84 —84Y.

10 De pild4, o serie de ,,ajutoare’” pentru diferite manastiri din Orientul ortodex gisim
in testamentul lui Zotu Mitayxét{n din 11 januarie 1696. Sint previzute sume destul de mari

pentru Dionisie de la Sf. Atanasie, Macarios si Zorenos si pentru arhiepiscopul din Dipolita.
Ibidem, fol. 186—186".

1 N, Camariano, op. cit.,, p. 219.
12 B.A.R., ms. gr., 976, fol. 158¥—159.

13 In afari de proestos si companisti, printre donatori aflim si pe Ioan Andrasi din
Brasov, boieroaica Baliceanca si doamna Maria, sofia lui Ioan Serban Voievod.

U B v Exndnolay 6mol xpautoduc volxixouévn péow cig 0 iwmive

16 1. Moga, op. cit. p. 156—157; Arh. St. Sibiu, fond Compania greacs, cutia I, doc.
nr. 5, si doc. nr. 36.

18 N. Iorga, Studii si documente, XII.
17 Lung de 70 stinjeni si lat de 13.
18 N. Iorga, op. cil., p. 5—G.
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lie...”?®, Dintr-o listdi intocmitd la 8 septembrie 1692 constatim ci pe
lingi' danii pentru construirea bisericii se iau §i sume din banii boltilor.
Alituri de companistii sibieni, printre donatori gisim si citiva negustori
din Tanina si Salonic, sau pe ,,dobrogeanul Paraschiv Ciobanul”®. In
anul 1746 Dbiserica din Bungard este reparatd, compania alocind o sumi
in acest scop 2.

2. Incepind cu anul 1721, Compania greceascii din Sibiu isi alege un
cpitrop *2 care si-i administreze veniturile, destul de mari la inceputul
veacului al XVIII-lea. Epitropul sau gocimanul, cum i se mai spunea,
nu era un simplu administrator al bunurilor si veniturilor bisericii din
Bungard. El trebuia si ,,pazeascd’” si ,,banii comunitiatii si alti bani
care privesc compania’’, fiind indemnat cu prilejul alegerii sale s& faci
eforturi de ,,a-i inmulti ”” in folosul companici?3. Toate actele companiei,
inclusiv condicile sale®, sint pistrate de epitrop la biserici. Nu intimpli-
tor functia de epitrop este detinutii de membri de vazi, cum este Gheor-
ghios Manolis Horvathis si Elevterios Anghelu 2.

Activitatea epitropului in decursul a doi ani este consemnati cu
griji intr-o condici speciald. Cu prilejul noilor alegeri, epitropul trebuia
si dea socoteala exacti a sumelor de bani primite sau cheltuite in inte-
resul companiei. Aceste ,,diri de seami’ ne dau prilejul si aflim unele
aspecte ale vietii si activititii companistilor, care nu apireau din alte
documente ale companiei. Constatim, de pildi, ci sumele oferite de unii
companisti sub form#i de danii pentru hiserica din Bungard sau pentru a
fi trimise unor ministiri din Orientul ortodox erau destul de mari. Si
dacd avem in vedere sumele si obiectele care apar in inventarul predat
de vechiul epitrop succesorului siu cu prilejul alegerii, constatim ca ele
depidgeau cu mult pe cele plitite ca impozit §i de care companistii se
plingeau ci sint prea mari pentru posibilititile lor?s.

Epitropul incepe si administreze si banii strinsi din chiriile boltilor.
De pildd, la 1742 compania il numeste pe cunoscutul negustor Alexis
Lazaiu ,,supraveghetor si iconom’ care trebuia si foloseascd cei 480 flo-
rini unguresti adunati de la bolfi ,,cum va socoti, si-i trimitd la Lipsca
sau in Turcia, sau in altd parte...”, si facd negustorie cu ei, dar si dea
socotealid anual asupra modului in care i-a folosit, iar cistigurile si le
dea cpitropului care pistra avutul companiei *’. Denumirea de suprave-
ghetor sau iconom se¢ didea la 1737 epitropului Elevterios Anghelu *8.

1 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 162162,
Ibidem, fol. 1G3Y.
147, 43 fl. B.AR., ms. gr. 977, fol. 31.
Vezi capitolul 1V, p. 86.

3 B.A.R., ms. gr. 976, fol. 39¥—40.

21 (Cea mai veche condicii a companiei, ms. gr. 975 din B.A.R., este denumitda si Codi-
cele din Bungard, B.A.R., ms. gr. 976, fol. 89.

2 Vezi anexa I1L.

28 Epitropul Gheorghios Manolis, in socotelile pe care le prezenta companiei la ficcare
doi ani, raporta urmaéitoarelc sume de ,,bani pesini’’ rémasi in casa comunitatii: 1723: 3 325
fl. ung.; 1725: 3 743 fl. ung.; 1727: 3 310 fl. ung. (B.A.R., ms. gr. 977, fol. 21v—22); 1727 —
1732 (dupd ce se scad o seric de sume ficute danil): 2 362, 34 flung.; 1732—1737: 1 890
fl. ung.; 1737—1740: 1 857 fl. ung.; 1740—1744: 2012 {l. ung.; 1743—1744: 2 072 fl. ung.;
1744—1746: 2 105 {l. ung. (ibidem, fol. 25, 28, 29, 30).

21 Jbidem, fol. 30. Vezi si fol. 30".

28 Ihidem, fol. 28V. Nu ne putem da seama dacd iconomul sau supraveghetorul era o
noud funciie creatii. Probabil céi cercetarea activitéitii companiei din Sibiu dupa 1746 va aduce
ldmuriri in aceastd problema.

to w12
-

11 —c. 763 15
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Companistii erau foarte severi cu cei la care se constata cea mai mici
nereguli in socotelile prezentate la adunarea tuturor negustorilor convo-
catd in acest scop. O a doua adunare avea loc pentru a-1 alege sau rea-
lege pe epitrop. Gheorghios Manolis, epitrop intre anii 1721 §i 1727, liudat
pentru ci sporise ,,capitalul” (=6 xspaAiov) companiei, a fost inlocuit in
1727 pentru ci cheltuise 96 fl. pentru o cilitorie ,,secretd” impusi de
anumite interese personale, firi a instiinta compania. Este obligat si
restituie banii noului epitrop Anastasie Stefanu din Arvanitohori, care va
lucra ,,benevol cinci ani, firi leafi...”®. In 1737 sint alesi doi epitropi
Elevterios Anghelu si Gheorghios Manolis?®, cel din urmé ocupind concomi-
tent si functia de proestos al companiei. Immportanta pe care o are epi-
tropul in viata Companiei grecesti din Sibiu in veacul al XVIlI-lea o
socotim a fi o urmare a transformarii ei treptate in comunitate, cind bise-
rica incepe si aibi un rol important. In ciuda interdictiei de a se cisi-
tori si stabili in Transilvania, constatiin ci o serie de companisti capiti
acest drept. Unul dintre acestia (care capatd si un titlu de noblete)
este Gheorghios Manolis Horvathis, care ined de la inceputul veacului al
XVIII-lea are diferite functii de conducere in compania din Sibiu, dar
ocupil si dregdtorii in Transilvania.

in anul 1723 se discutd in adunarea companiei daci este cazul i se
mai mentind unele ,,reguli de bunicuviinti’’ stabilite anterior (nu se
precizeazd cind) referitoare la bisericd : ca in fatd si stea femeiled! si
nu cel ce ajunge primul; efimeriul si nu mai boteze sau si cunune firi
aprobarea proestosului §i a companiei pentru a nu-i supira pe ,,preotii
romani” (62rdyot manadec) si pe guvernator 3% Cele relatate confirmi
odatd in plus pirerea noastri ci incepind cu veacul al XVIII-lea tot
mai multi membri ai companiei din Sibiu se stabilesc cu familiile in
Transilvania (rimine de viizut citi isi aduceau sotii din locurile de bastini
si citi se cisdtoreau cu romiance). De aceea hotirirca Mariei Tereza (din
1742) prin carc negustorii greci primeau dreptul si chiar erau intr-un fel
obligati si se stabileaseid cu familiile in Transilvania statua o situatie
existentd deja33. Dar nu toti companistii erau interesati si-si aduci fami-
liile in Transilvania, de aceea compania obtine in 1742 reconfirmaurea
diplomei leopoldine din 1701, pentru a putea face apel la libertitile garan-
tate prin ea®t. Dealtfel din reclamafiile sasilor reiese ¢ii numai o parte a
companistilor a respectat hotiirirea de a-si aduce familiile in Transilvania.

3. Inainte de anul 1733 nu am gisit consemnati, pini in prezent,
vreo informatie asupra existenfei unei biserici grecesti la Brasov saun a
unui preot grec. Se pare — si este firesc, dacd ne gindim ei numerosi
romani erau membri al companiei — c¢i negustorii companisti mergeau

20 Ibidem, fol. 23 —23".

30 Vezi anexa IIL

3 in regulamentul din 1746, in articolul XV1I sc indicd care sint interdictfile in iinuta
vestimentara a companistilor atunci cind merg la biserici. In articolul XXII al acetuiasi
regulament se precizeazd cd stranele vor fi ocupate in primul rind de negustori ,,mai vechi”
care ,,au luptat pentru bisericd” si apol de cei care sint noi venili In companie, B.A.R.,
ms. gr. 976, fol. 123¥ si 124",

92 Ibidem, fol. 108.

33 Protestul pe care compania din Sibiu il face in 1731 in legdturd cu intenjia mitro-
politului Transilvaniei de a le impune un preot roman se face in numele negustorilor compa-
nisti si al sotlilor lor, B.A.R., ms. gr. 975, fol. 119.

84 1. Moga, op. cit., p. 161.
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la biserica romineascd din Schei 2. La 17 mai 1733, ieromonahul Antim
de la Xeropotam dii mirturie serisd cd a primit de la companie 25 grosi,
sumi, care reprezenta salariul efimeriului pentru anul ce trecuse . in
anii urmitori, efimeriul companiei din Brasov primea ca salariu 20 fl
anual 3. O reglementare a relatiilor dintre efimeriu §i companie se face
la 15 ianuarie 1741, cind ieromonahul Serafim de la Sinai face un fel de
contract cu negustorii compansti, care-i oferd un salariu de 60 fl. ung.
pe an. Efimeriul se angajeazi cd nu se va amesteca in alte treburi ale
companiei, ci se va limita ,,si slujeasci numal biserica’?%. $i nu =e va
ocupa de stringerea banilor pentru portie sau de alte chestiuni .

in anii urmitori slujesc ca preoti la companic : Partenios in 1742
si Metodios in anii 1743 —1745% La 1 octombrie 1746 compania este
nevoitsi s angajeze un preot roman (Brayixo wane), Coman, pind
c¢ind va veni un efimeriu grec 4. Intr-un document din 16 martie 1737 se
vorbeste de bani adunati ,pentru nevoile bisericii”™? {14 si se indice
despre ce biserici este vorba!?. De asemenca, nici in alte ,,donatii’ #
ficute pentru ,,trebuinta bisericii” nu se vorbeste de o bisericid greaci.
Incepind cu 20 iulie 1741 este ales siun epitrop al biserieii, proestosul
Hariton Hagi Hristu, care impreuné cu efimeriul Serafim trebuia si aibi
griji de ,lada” companieci. Se pare ci la un moment dat companistii
brasoveni, dupi exemplul celor de la Sibiu, ,,inchiriaserd’” o biserici in
care oficia efimeriul grec, dar nu avem informatii precise in acest sens pind
in anul 1752, Biserica greacii din Brasov ,,Sfinta Treime’” se va con-
strui abia la sfirsitul veacului al XVIII-lea.

4. Cele doud companii grecesti din Transilvania intretineau relatii
cu importante centre ale Orientului ortodox, atit prin efimerii care veneau,
aga cum am vizut, din diferite mindstiri, cit si prin alti inalti prelati ai
bisericii risiritene. Acestia din urmi vizitau adesea Tara Romdneascd
si Moldova, unde obtineau ajutoare materiale de la domnii romini. Era
firesc ca patriarhii de Constantinopol, Ierusalim s.a. s faci apel i la
cele doui companii pentru ,,eleimosini”. Asifel cit intre anii 1692 i
1698, Dosoftei, patriarhul Ierusalimului, care a vizitat si citeva orase ale
Transilvaniei, scria din Bucuresti®® si Tasi??, Adrianopol si Constantino-

3% Vezi, de pilda, documentul roméanesc din 29 martie 1736, B.A.R., fond. Bis. gr.,
MDCCIV, doc. 7, p. 4.

38 Ibidem, doc. 19%, p. 4.

37 De pild4a, intr-un catastif ,,al cheltuielilor companiei’”’ din 8 septembriec 1736 se noleazi
cd s-au dat 20 fl. efimeriului, ibidem.

3 gic Thv Omeppioiav TT¢ Exxdrolac.

3 Contractul semnat de Hristu Vasile, Serafim, Anania Ieromonahul Avaviz époudv-
ayoc) si Hagi Constantin, ibidem, MDCCV, doc. 4, Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 57.

40 Ibidem, fol. 61¥. Metodius primeste, pentru anul 1743, 70 aslani.

41 Coman se ,,lcagd” de bunivoie fatd de negustorii companiei ,,ci pini va veni alt
preot sé slujeascd jumitate de an”’, B.A.R., fond. Bis. gr., MDCCV, doc. 53.

42 B 1o yphav THE éxxinoiac.

43 Arh. bis. Sf. Treime, Codex A, fol. 55.

44 La 1 aprilie 1736 Gheorghe din Trapezunt doneazi 100 zlo}i cu conditia sa lic [olosi{i
numai pentru biseric#i, ibldem. Printre martori Calinic, efimeriul companiei.

45 In arhiva companiei gisim un contract de tnchiriere prin care bfjutierul Laurentius
Bonches inchiriazd epitropiel Companiei grecesti din Brasov o casd de piatrd care urma si
serveascé ca ldcay de rugaciune §i locuintd pentru preoti, B.A.R., Arh. bis. ¢gr. MDCCV],
doc. 20, orig. german (am folosit fisa inventarului Sectlei de manuscrise a B.A.R.).

4% La 3 iunie 1692, in ianuarie 1698 sl 16 martie 1698, N. lorga, Studii §i documente,
XII, p. 3 5i 8.

47 L.a 11 noiembrie 1692, ibidem.
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pol %® negustorilor ce ficeau parte din compania din Sibiu, cerindu-le
ajutoare. Acelasi lucru il fac §i urmagii sii: Hrisant Notara, intre 1713
si 1719*, apoi Partenie®, Meletie® i Silivestris®®. Meletie si -Silivestris
aveau chiar unele afaceri marunte cu companistii sibieni. Legéaturi. de
,,afaceri” cu compania din Sibiu aveau i alti prelati ai bisericii ortodoxe,
cum era de pildd Calinic al Mirelor®3. De asemenea patriarhii din Constan-
tinopol interveneau uneori in favoarea unor negustori companisti la auto-
rititile din tirile romane®. Asa cum am vézut intr-un capitol anterior®,
patriarhul din Constantinopol era chemat cu prestigiul siu si intireascs
unele hotiriri luate de companie, cum era aceea a preturilor maximale.
Printr-o scrisoare adresatd in 1732 mitropolitului Téirii Roméanesti, Ieremia,
patriarhul Constantinopolului ii dezleagid pe aceia dintre membrii Com-
paniei grecesti de la Sibiu care nu incilcaseri invoiala® de obligatia de a
vinae blinuri si stofe de matase la pretul orinduit®:.

(ompania din Sibiu, la rindul ei, va face daruri importante bise-
ricii ortodoxe. La biserica din Bungard exista o cutie in care se stringeau
bani pentru Muntele Athos. In anul 1726 Hrisant Notara primeste de la
companistul Toanucie Nino o candeli de argint comandati de companie
la Bratislava si care costase 1140 fl. ung.%®.

Reprezentantii bisericii ortodoxe au incercat si prin intermediul
companiilor si al efimeriului lor s& impiedice unirea ortodocsilor romini
cu catolicii din Transilvania. Sint cunoscute stridaniile patriarhului
Terusalimului, Dositei, care viziteazi atit Sibiul, cit i Brasovul, de a
impiedica unirea. Dar mitropolitul Anastasie, impreuni cu o parte a
clerului romén, acceptaseri unirea. Si vedem care era pozitia companiei
in aceastd privinti.

Efimeriul companiei grecesti din Sibiu depunea dupi alegerea sa
un jurimint in fata episcopului ortodox al Tranmsilvaniei. Textul acestui
jurimint a fost transcris intr-una din condicile companiei. Printre altele
efimeriul se angajeazi si nu se amestece in discufii religioase, si nu
critice religia imperiului si religia romanilor uniti’®. Intreaga companie
garanta ci efimeriul va respecta acest jurimint. Cu toate acestea, Grigorie
de la Muntele Athos, preotul companiei sibiene, va fi intemnitat in 1746

¢ In anul 1696, ibidem,

4 1,3 15 octombrle 1713 de la Tirgoviste: la 17 ianuariec 1713 si 4 iulie 17133 &nd
Dl ayéx, ibidem, p. 18, 20, 22,

50 La 2 fulie 1723, ibidem, p. 22.

51 LLa 16 octombrie 1731, ibidem, p. 34.

52 T.a 16 mal 1732, ibidem, p. 35.

53 Calinic scrie la 31 iulie 1742 Companiei grecesti din Sibiu in acest sens, ibidem, p. 42.
Se pare ci era rudi cu Pater Ianos. La 30 august 1724 Nicolae Pater scria companistilor din
Craiova rugindu-i sia-l ajute pe episcopul Calinic. Acclasi Nicolae Pater recomanda, la 16
februarie 1733, starostelui negustorilor greci din compania din Slbiu pe un cilugir de la
mainastirea Sf. Nicolae din Mira (din reglunea Salonicului), de undc se pare ci provenea familia
Pater, ibidem, p. 25.

61 Ibidem, p. 48.

56 Vezi capitolul VII,

5 fnvoiala era ,,de a vinde cu un singur pre{ statornicit blinuri si celelalte lucruri de
mitase’”, N. lorga, op. cil., p. 34.

57 Ibidem.

58 Sau 712 aslani si cintirea 7 ocale, B.A.R., ms. gr. 976, fol. 172.

% De asemenea, si fic credincios impdratului roman si Casei de Austria si principelui
Transilvaniei; sd respecte leglle {4rii; sd nu corespondeze in secret cu tirl strdine fmpotriva im-
pdratului; si nu se ocupe de probleme politice, ci numai de cele spirituale ale companici ectc.,
ibidem, ms. gr. 975, fol. 119. Vezi N. Camariano, op. cit., p. 220.
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sub acuzarea ci face propagandd impotriva unirii §i rispindeste, in acest
sens, cirti grecesti §i romanesti®. Pentru perioada de care ne ocupim
nu cunoagtem asemenea cazuri. In schimb, Caloianis Peter, care a fost
proestosul companiei din Sibiu intre 1672 si 1674, persoani influentd in
Transilvania, trimite o scrisoare mitropolitului Transilvaniei Atanasie®!
in care il condamni pentru ci a acceptat unirea®?

Efimerii erau legati prin jurimint ¢4 nu vor face propagandi anti-
catolicii si nu-i vor critica pe uniti, totusi unele discutii trebuie s& fi avut
loc, asa cum reiese din ,,plingerea’” adresatd, la 9 aprilie 1741, de doi
preoti din Bungard lui Ioan Inochentie Clain, vlidicd al Fagirasului si
al bisericii unite din Transilvania®3.

Pentru compania din Brasov nu avem informatii precise asupra
legiturilor pe care companistii le intretineau cu inaltii prelati ai bisericii
ortodoxe, dar in unele liste de cheltuieli sint inscrise uneori §i sumele
diruite locurilor sfinte; stim de asemenea, cd unii patriarhi au ficut apel
la compania din Brasov pentru ,,eleimosini”’. In arhiva companiei se
giseste o scrisoare adresatd companistilor de Partenie, patriarhul Ierusa-
limului, la 22 august 1742, in care isi manifestd satisfactia pentru buna
primire pe care i-au ficut-o preotului Parthenios, trimis de el la Brasov®.

5. In anul 1656, senatul Sibiului interzicea negustorilor greci si
deschidi geoli, fie publice, fie particulare®, dar in decursul veacului al
XVII-lea companistii sibieni nici nu aveau nevoie de scoli, de vreme
ce nu-gi aduseserd familiile in Transilvania. La mijlocul veacului al
XVIII-lea, odatd cu stabilirea companistilor in Transilvania §i ciipitarea
cetiteniel austriece, incepe §i lupta pentru obtinerea dreptului de a inte-
meia o scoald greacd la Sibiu®s. Este posibil ca efimerii companiei si fi
fost si ,,didascili” ai copiilor companistilor care isi intemeiaseri o familie
$i se stabiliserdi in Transilvania. Sintem siguri, in schimb, c¢i acesti efi-
meri, care veneau din diferite centre religioase si culturale ale Orientului
ortodox, aduceau cu ei cirti si poate chiar manuscrise. In prologul
la ,,Zdvedic @uatoroyixy, sfirsit abia la 9 mai 1709 la Sibiu, Joan
Adamis ne mirturiseste ci incepind cu anul 1706 efimeriul companiei,
Matheos din Pogoniana®?, i-a imprumutat numeroase ciirti grecesti si
latinegti, permitindu-i &4 studieze filozofia, gramatica, fiziologia ectc.65.
Compania din Sibiu avea o ,,biblioteci’” inc# din anul 1661, cind epizcopul
Leontios Pamfos® lasi companiei o serie de c#irti, care sint inregistiate
intr-una din condicile companiei®. Alituri de cir{i religioase™, printre

8 N. Torga, op. cil., p. 52—53.

1 In anul 1698 Athanasie promisese Ia Mitropolia de la Bucuresti, in fata Iui Theodosie.
mitropolitul Ungrovlahiei, si a lui Dositei, patriarhul Ierusalimului, ci nu se va uni cu catolicii.

82 Al. Lepedatu, op. cif., p. 307—308; N. Camariano, op. cit.,, p- 234.

8 Din scrisoare reiese cii biserica greceasca din Bungard era bogati nu numai in obiccte,
dar avea si mosii cumpirate de la Elena Maria Baliceanca, N. Torga, op. cit., p. 41--12.

6 B.A.R., fond. Bis. gr., MDCCV, doc. 23.
Arh. St. Sibiu, fond. Compania greceascd, cutia I, doc. 5 si 36.
Incepe si funclioneze probabil in anul 1766, N. Camariane, op. cif., p. 235.
%7 Intre anii 1704 si 1723.
Sakkeli beli;)(teca Nationald a Grecicei, ms. 5.8. 1182. Manuscrisul semnalat de Ioan si Alex.
Sakkelion in Katdloyog t@v yewpoypdgwy ¢ *Edvaxfic Biprodfixrc tic "Errtdos,
Atena, 1892, p. 214, nr. 1 182, %epcaere lqjam cequcetnl. iﬂ :riul 1[3‘.)73. pene e )

% Inmormintat la Boi{a.

q ]:" B.A.R., ms. gr. 976, fol. 150—150". Odati cu cirlile sint donate numecroase obiecte
e cult.

) 1 Doua evanghelii, vechiul si noul testament, 1 apostol, 2 cir{i ale lui Nichifor, un anlo-
loghion, o psaltire, un canon, un octoih, un paroclitic, un triod, un penticostar.
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care cunoscuta Amartolon Sotiria, gisim si cdrti laice. Astfel, este cronica
lui Matei Cigala (Néav ocdvokiv Stapbpwv teTopiwv), Tatrosofia (Iatposopic)
si o Pedagogie (Ilatdoyoyia) si, in sfirsit, BiuBiomovra ToU Muiyank B6d«,
la care este adiugat : xai &ho &8io (,,5i altd carte’)™

Intr-un Katdouyov 73 al cirtilor si  obiectelor ce se giseau la
hiserica companiei din Sibiu la 3 octombrie 1742 — intocmit de Panaiotis
Racovitd — gisim si alte cirti. Se noteazi, de pildi, ci patriarhul Dositei
al Terusalimului dfiruise companiei un volum din Tépog Aydnys,
iar Hrisant Notara, un exemplar din Tépos elpnvync. Nicolae Iorga
pomencste de un Catastif al averii bisericii Companiei grecesti din Sibiu,
din 10 ianuarie 1738, pe care nu l-am gisit. Din notita publicatd de Iorga
reiese ci la Biserica greacii exista si Istoria patriarhilor din Ierusalim a
lui Hrisant Notara, ca si un exemplar al Pravilei romédnestt (Bfriov
Brayinéy Hyovy vopoc) .

Iiste de presupus existenta si a altor carti®, nu numai aduse de
cfimeri sau diiruite de patriarhi, dar si date de negustorii cu rol important
in comerful cu cir{i si manuscrise, pe care le aducean mai cu seami
din Orient. Asa cum am mai viizut prilejul si aritim, primul griamitic
al companiei din Sibiu, Ioannis Panu, s-ar putea si fie copistul unuia din
manuscrisele cunoscutului roman Stephanites si Ichnilates’, dupd un
manuscris care nu s-a pastrat. De asemenea Ioan Adamis, al doilea cunos-
cut grimitic al companiei din Sibiu“?, prezent in Transilvania inci de la
inceputul veacului, era nu numai un stiruitor cititor al cirtilor imprumu-
tate de la preotul companiei, dar si autor. In prologul la Xivoc puetoroyx 4,
Adamis cu meticulozitatea grimiticului, care consemna cu griji in condica
scrisit de el 7 cele mai importante evenimente din viata companiei, de-
scerie cind si cum a reusit si alefituiased aceastd scriere. Aflim astfel ci,
concomitent cu atributia de griamitic sau cu altele avute in companie,
isi continuii si activitatea de negustor®™.

Breviarul fiziologic are doud pirti: teratologia (Tepatodoyia) si
fiziologia  (Qucroreyia) precedate de un ,,prolog” si o introducere
asupra ,,istoriograftiei”® folosite. Scrierea nu este o simpli compilatie.
Adamis citeazi o serie de autori incepind cu cei antici (Platon, Aristo-
tel, Strabon ete.), iar apoi ii enumerd pe primii fiziologi. Isi insoteste
expunerea cu exemple din vremea sa, ,,culese’” din diferite parti ale lumii.
In acest scop foloseste si unele ,,calendare’ care circulau in aceastii vreme®!,

72 N. Camariano socoteste ci este vorba de editia din 1638, de la Vene{ia, a poemului,
lui Stavrinos, Avdgayadics 100 edocBeotdrov xal dvdsetotdtouv Miya), BoiBovdx, op. cil.
p- 210.

73 Muljumesc si pe aceasta cale périntelui Th. Bodogae care mi-a pus la dispozitic copia
ms. gr. ce se afld in Arhiva Mitropoliei din Sibiu. In Catastihi mai sint notate o seric de alte
carli religioase, printre care amintim Evanghelia daruila de Ninos Venejianul.

7L N. lorga, op. cil., p. 38 si Hurmuzaki, XIV/2, p. 1 080.

75 Nu am reusit si facem investigaiii in Biblioteca Seminarului teologic din Sibiu, unde
presupunem cd se afla multe carti care provin din biblioteca companiei din Sibiu.

% B.A.R., ms. gr. 292; vezi si O. Cicanci, Deux variants grecques de U'ccuvre Slephaniles
el Ichnilates, in ,,Revue des études sud-est curopéennes’”, tom. X, nr. 3.

77 Vezi capitolul III.

8 B.A.R., ms. gr. 976.

7% Astlel explici autorul de ce a avut nevoie de trei ani (1706 —1709) pentru a-si
lermina scricrea. De citeva ori a fost nevoit sa se intoarcd in ,,patrie”’ pentru a-si rezolva
unele probleme familiare.

80 Adamis vorbeste de ,,istoriografi vechi si noi”.

8L Citeazd de pildda, Keadevrdptov Tovpvatdtixov tfic dmivo Ovyyapix, pe carc i-l
diduse prictenul siu, cunoscutu! companist Evstalios Dimitrie.
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Atunei cind traduce fragmente intregi din autorii latini folositi in greaca
,,apla’, arati ci o face pentru a fi pe intelesul ,,fratilor” din companie.
Paul Cernovodeanu ne semnaleazi cd in anul 1760 Ioan Adamis traduce
in neogreaci Pax corporis, apartinind medicului transilvinean Ferencz
Pariz Papai (1649—1716) (tipiritd Ja Cluj in 1690)%.

Am mai avut prilejul si vorbim de Sintagma®?® alcdtuiti de Ioan
Adamis in 1760 la Sibiu. Originalul se afli la Muntele Athos®. Am folosit
copia din anul 1779, ce se afli in Arhiva bisericii Sfinta Treime din
Brasov®. In afari de o serie de diplome, decrete si legi redate in tradu-
cere greacit®, dar pe care le putem gisi i in alte publicatii, autorul face
cercetiari interesante asupra istoriei politice a Transilvaniei. De pildi,
prezinti un scurt istoric asupra sasilor si secuilor din Transilvania,
insotit de textele statutelor lor®”. Scopul mirturisit al autorului este acela
de 2-i pune la curent pe companisti cu viata politici a Transilvaniei,
cu legile tarii.

Bogata bibliotecdi a companiei si Bisericil grecesti din Brasov con-
tine un mare numir de cirti tiparite la Venetia si in Tara Romaneascid
in veacul al XVII-lea sila Viena in cel de-al XVIII-lea®. Cele mai nume-
roase sint scrierile religioase, la care se adaugi insi si o serie de lueriri
laice (autori clasici, hizantini etc.). Este de presupus ci ele au fost
strinse de-a lungul anilor, si desigur ci efimerii companiel, care veneau
de la Athos sau Sinai, aduceau si céirti sau manscrise, dintre care unele
erau copiate de acestia in decursul anilor®. Stolnicul Constantin Cantacu-
zino ii scria in martie 1719 patriarhului Hrisant Notara : ,,0 ecirticicii pe
care Fericirca Voastri mi-a trimis-o de-a dreptul am dat-o domnului
Zotu, cind a plecat de aici pentru Brasov, ca si o copie”®.

In actele companiei din Brasov gisim la sfirsitul veacului al XVII-lea
pe un Scarlatache Spandoni, pe care companistii il socoteau ,,prea invitat”
(formula care nu se folosea printre negustorii companiilor). Credem ci
este vorba de acel Scarlatache Spandoni, care, impreuni cu Ioan Comnen,
era dascal al copiilor lui Constantin Duca®. S-a pistrat si o corespon-
denid intre Spandoni §i Joan Comnen, din care rezulti prcocupirile lor
filozofice §i teologice?. Spandoni coresponda si cu un alt invitat gree din

82 Este un manual de medicind generald, inspirat din culegerea Ideca universae medicinae
practicae (Amsterdam, 1748), a medicului scotian John Jonston, tradus in roméaneste de
negustorul sibian Dumitru Zamlirake, sub titlul Megtesugul doftori . . .; vezi P. Cernovodeanu,
Scientific and cullural conlacts between England and the Rumanian lands (1650—1720), in

Cultural contacls between England and the Rumanian lands (1650— 1720), in ,,Rumanian Studies”’,
vol. II, Leiden, 1972, p. 99—100.

83 Vezi capitolul 37.

8 Doamna Despina Papastalis mi-a pus la dispozitie in anul 1973 la Salonic fotocopiile
manuscrisului Sinfagmei, dindu-mi posibilitatea si constat ci era originalul.

¥ (lopiat la Brasov la 18 iune 1779 de Gheorghe Nicolaidi.
. :,6 In 13 de capitole sint enumerate legile Principatului Transilvaniei, insofite de unele
explicatii.

87 Numai capitolul asupra sasilor insumeazi 94 de pagini.
8 De la Venelia si Viena sint aduse sl o serie de obiecte de cult si icoane. Negustorii
companlei din Brasov ficeau negot cu icoane moscovite.

% Am cercetat o bund parte din cirlile acestei biblioteci, ce se pastreaza la biserica
Sf. Treime din Brasov, dar nu am gisit vreo notifd care si ne serveascit ca indiciu.

" Jlurmuzaki, XIV/3, p. 88.

! Ibidem, p. 7711—775; N. lorga, Islorta tnvdf@minfului romdnesc, p. 53.

*”? B.A.R., ms. gr. 974, fol. 285. Vezl si O. Cicanci, P. Cernovodeanu, Confribution,

@ la connaissance de la biographie et de I'ceuvre de Jean (Hierothée) Comnene (1668—1719)
in ,,Balkan Studies”, XII, 1, Salonic, 1971, p. 181. ’
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Tara Roméaneascdi, Iacov Pilarino, care avea legiaturi de negof cu negus-
torii ce ficean parte din compania din Brasov, asa cum am vizut in
capitolul anterior. Se pare ci intre anii 1692 si 1711 Spandini funciioneazi
ca profesor la Filipopol®3. Sigur este ci in 1714 este cartophilax si mare
retor la Constantinopol®, de unde purta corespondentii cu Hrisant Notara.
In ce ne priveste, credem ci era folosit de compania brasoveani pentru
redactarea corespondentei in limba latind cu autoritatile transilviinenc
s1 austriece.

9 C. Evanghelidis, Igzopia <%¢ madlag &mi vovpxoxga~ix, Atena, 1936, p. 78.
Evanghelidis socoate cd in 1684 Spandonis cra profesor de filozofic al Academiei din
Constantinopol.

% Hurmu:zaki, XIV/2, p. 857—858.
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CONCLUZII

Dupi ce am analizat toate aspectele privind organizarea si activi-
tatea companiilor grecesti de la Sibiu si Brasov, vom incerca si definim
caracterul acestor doul companii transilvinene, si aritim ceea ce au
ele comun sau le deosebeste, ca si specificul lor fati de asociatiile similare
din Europa, si stabilim tipul céruia ii apartin.

Si vedem in ce misurdi companiile grecesti din Transilvania cores-
pund, prin structurii si regim de functionare, organizatiilor comerciale
similare din Europa, precum si ceca ce au ele specific. Companiile gre-
cesti din Sibiu si Brasov crau asociatii comerciale cuprinzind un mare
numir de negustori, intemeiate prin privilegii princiare confirmate de
impdratii austrieci. Ele aveau norme de functionare — aga-numitele ,,legi
si legiminte”” — adoptate prin ,,vointa comuni’” a tuturor membrilor
companiei. Aceste caracteristici corespund si altor companii de comert:
europene, intemeiate unele inainte, alte dupi infiintarea celor din Tran-
silvania. Si nu uitim ci, la Sibiu, compania ia fiintd in 1636, dati la.
care existau doar citeva companii engleze si olandeze.

Trebuie si remarciam, in acelagi timp, conditiile speciale de fune-
tionarc a celor doudi companii grecesti. Membrii lor erau negustori prove-
niti din Imperiul otoman, supusi otomani, cel putin pini la 1746, dati la.
care se opreste cercetarea noastri. In momentul intemeierii celor doui
companii, Principatul Transilvaniei se afla sub suzeranitatea Imperiului
otoman i, ca urmare, spre deosebire de companiile occidentale, cele din
Sibiu si Brasov nu erau infiintate si sprijinite de guvernul tirii ai ciror
supusi erau — in cazul nostru de Poarti —, ci de principele Transilvanici.
Dupé incadrarea Transilvaniei in Imperiul austriac, ele aveau si henefi-
cieze de o situatie speciald, obf{inind privilegii din partea autorititilor
de la Viena, interesate in comertul oriental chiar si in conditiile in care
imperiul era in rizboi cu Poarta, ai cirei supusi eraun companistii. La
aceasta se adaugd si o anume situafie specifici Transilvaniei, decurgind
din existenfa ,,celor trei natiuni” privilegiate si indeosebi din opozitia
celei sisesti fatit de companiile comerciale grecesti.

Toate aceste imprejuriri au contribuit, credem, la adincirea caracte-
rului deosebit, specific al celor dou#i companii grecesti din Transilvania,
adiugind functiei lor economice pe cea de comunitate.

Dupd cum s-a vizut in diferite capitole ale lueririi, compania din
Sibiu, preocupati de respectarea legilor Transilvaniei, ined in primele el
documente f{inea si remarce cii organizarea ei judeciitoreascd, care-i con-
ferea autonomia, este identicdi cu cea obisnuitdi in tara gazdd : tribunalul
era alciituit din 12 pirgari sau asesori, in frunte cu judeciitorul sau staros-
tele. Sintagma lui Toan Adamis din 1760 cuprinde, intr-un capitol spe-
cial, ,,obiceiurile {#rii legate de judecitorie”, iar Panos Ioannu, in prefata

1 B.A.R., Arhiva bis. Sf. Treime Brasov, Tovtaypx Nopwv Iodsizdy, p. 31--43,
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Ja cartea a IT-a din Codexul companiei sibiene (1653), subliniazii ¢d ,,. .. Vi-
zind noi tribunalele locului si pe cei doisprezece asesori, care guvernau
la judeedti”, s-a hotirit si facd o carte, in care si noteze normele de con-
duiti orinduite de inaintasii inviitati ai neamului si care si arate ,,drep-
turile fratilor si negustorilor”’, adaugind: ,,...am judecat in sinea mea
«i, devarece neamul nostru al grecilor sau romeilor era in trecut inclinat
spre stiinte, scrieri si practiei nobile... in prezent sdé nw imitdm intru
totul ordinea celorlalte natiuni’’2. Intr-adeviir, companistii vor adopta
norme de viati si negot specifice situaticei §i activititii lor. Am vizut
totusi cit judecitoriile transilvinene erau identic alcituite. Vom intilni
si in Transilvania complete de judecatid alcatuite din doisprezece jurati,
uneori din sase, ca la compania din Brasov3. Dar nu numai in Transil-
vania, ci siin celelalte doud tdri romdinesti intilnim o organizare identici,
ca dealtfel si in alte regiuni sud-est europene. De pildd, in comunitatea
din Serres, de unde proveneau numerosi membri ai companiei din Sibiu
si apot si ai celei din Brasov, la inceputul secolului al XVII-lea se alegea
,»un consiliu” aledtuit din doispiezece membri (3qupoyspovrtizc) alesi
in adunarea ,,celor mici si celor mari’’, in fata mitropolitului si arhon-
tilor, reprezentanti ai breslelor din oras. Conducitorul comunitiitii era
numit ,,protogheros’ sau ,,proestos’’ si reprezenta interescle comunititii
in fata turcilor, stringind in acelasi timp impozitele proportional cu veni-
{urile fieciruia etc.r. Intr-un important studin asupra ,,dimogherondici”
K. Lameras constati cii, alituri de functia sa organizatorici, sociali,
ecleziasticd, aceasta avea si drepturi judecitoresti. Alegerile carc se
ficeau la demogherondiile din Epir si Asia Mici (Trapezunt, Smirna,
(esarea, de unde proveneau unii din membrii companiilor) ne amintesc
de felul in care se fiiceau alegerile in cele doudi companii transilvinenes.
Sint folosite chiar si unele expresii aseminitoare, ca ,,alegerea de ciitre
cei micl gi mari”. Ascsorii — se mentioneazii in unele documente ale com-
paniilor transilvinene — aleituiese ,,consiliul”, iar ,,portia’’ este propor-
tionali cu venitul fiecirui negustor. Totodatii, se remarci modul specific
in care la un moment dat se alegeau juratii la Brasov, ei reprezentind
principalele centre din care proveneau negustorii®.

Dupd pirerea noastrd, in organizarea tribunalelor companiilor din
Sibiu si Brasov era respectat ,,obiceiul locului’”, care corespundea in
acelasi timp unor forme organizatorice obisnuite in locurile de basting
ale companistilor. N. PPantazopoulos aratd ci corporatiile din Grecia,
bazate pe autoadministrare, erau conduse de un proestos si un consiliu
de 6—12 membri, alesi de adunarea generali’. In ceea ce priveste procedura
de judecati considerim ci este proprie companiilor din Sibiu si Brasov,
alciituiti dupid o perioadi de experientd, si evident influenfatd de legile
locului, ce trebuiau, in acest fel, respectate; acelasi lueru apare evident

B.A.R., ms. gr. 976, fol. 58.

Gremiul levantlin avea sase asesori, E. Pavlescu, op. cif., p. 297.

P. Th. Pannes, op. cit., p. 88 urin.

K. Lameras, Ilepi 700 feopolb tév Touvproxpating Svpoyepovtidv, In Mixpotatind
Xpovtra'’, Atena, 1946, tom. III, p. 1—73.

6 Accasta ne aminteste de unele forme de organizare a Companiei moscovite a englezilor,
intemeiatd in 1555. Vezi Inna Lubienko, Les relations commerciales el politiques de I’ Angleterre
avec la Russie, Paris, 1923.

7 N. Pantazopoulos, Community laws cousloms of weslern Macedonie under oftoman rule,
fn ,,Balkan Studies”, Salonic, 2(1961) si D. Zakythionos, H Tovproxpatia Eloaywy?) elg tiy
vedtépn toropla TG €xdqvicuoel, Atena, 1957, p. 31—36.
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31 in terminologie (gloabd, birsag etc.). Chiar dacé pentru compania din
Bragov nu avem regulamente, constatim din practica judiciard similtitu-
dinea cu cea sibiand. S# nu uitim ci unii membri ai companiei din Brasov
:au venit de la Sibiu cu obiceiurile si experienta companiei de acolo.

Este dificil, de asemenea, si stabilim ceea ce era specific statutelor
§1 regulamentelor companiilor grecesti din Sibiu §i Bragsov, in comparatie
cu cele ale tehurilor transilviinene. Nu gisim, de pildi, asemindri cu
statutul breslei papucarilor din Figiras, din 1588 (in noud puncte), si
nici cu cele sisesti din veacul al XVII-lea®. Unele puncte sau articole ase-
minitoare — in esenid, nu in formuliri — sint o urmare a privilegiilor
%1 ,,ordonantelor” autorititilor centrale. Cel mai vechi statut al unei
Dbresle din regiunea balcanicd in timpul dominatiei otomane gisit pind in
prezent este cel al Corporatiei tibicarilor din Elbasan din anul 1657°.
7. Shkodra prezinti si alte regulamente sau ,,norme juridice scrise’? in
limba greaci, ale citorva bresle din Elbasan (incepind cu anul 1662). De
asemenea, semnaleazi existen{a a douid bresle negustoresti la Beratl (pe
care-l socoteste legat economiceste de Ianina) in veacul al XVII-lea.
Din confruntarea informatiilor sale privind organizarea si functionarea
acestor Dresle, prezentate pe scurt, cu cele pe carc le avemn in legaturi
cu cele doui companii transilviinene, nu géasim asemaniri. Totusi, avind
in vedere cd unii companisti crau in relatii sau provencau din aceste
centre economice, este normal ca ei si fie purtitorii unor influente. Pre-
supunem, de pild#, c¢i functia de ceaus este introdusi de companistii aro-
mani proveniti din regiunile albaneze!l. De asemenea, ar fi posibil ca unii
termeni italieni folositi de companisti si se¢ datoreze aceleiasi influente!?,
dar in primul rind legiturilor directe de comert ale companistilor cu
Venetia. Intr-unul din capitolele lueriirii am aritat ci la inceputul vea-
cului al XVIII-lea incepe si fie folosit pentru desemnarea proestosului si
termenul arominesc catin, ceea ce ne indicdi prezenta mai numeroasd a
arominilor in compania din Sibiu. Nu gisim aseminiiri nici intre felul
in care erau organizate esnafurile din Istanbul si cele doud companii
transilvinenecl!s.

Socotim insii ¢i modelul de organizare a celor douii companii nu
ca o comunitate, ci ca o asociatie comerciali, este cel al companiilor engleze
$i, in special, al Companiei Levantului, intemeiats in 1581, cu care compa-
nigtii transilviineni aveau frecvente legiturit. Se stie ¢i in veacul al

8 Vezi statulul publicat de Adolf Armbruster in I'ine Kronstidter Bruderschaftsordnung
aus dem 17 Jahrhundert in Forschungen =ur Volks und ILandeskunde), vol. 13, nr. 2, Sibiu,
1970.

* Descoperit intr-o arhiva de famllie si publicat de Z. Shkodra in ,,Studine historiks’,
nr. 2/1965, nu ne-a fost accesibil pind in prezent. Mai folosesc de informatiile lui Shkodra,
din studiul mai sus citat.

10 7. Shkodra, op. cif., p. 158.

1 [ncepind cu secolul al XVII-lea, era un fel de curier al breslei.

% Z. Shkodra subliniazi puternica influenta italiana (mai ales venetiani) In structura,
organizarea si terminologia breslelor din Albania; ibidem, p. 376.

3 R. Mantran, La vie quotidienne & Constantinople en temps de Suleiman Magnifique
el de ses successeurs (XV-e ot XVII-e siéeles), Paris, 1965, p. 119 si urm.

14 Spre sfirsitul veacului al XVII-lea companiile grecesti din Transilvania preluau mir-
furile englezesli din Levant si le tranzitau in Europa Centrald. Vezl lucririle citate ale lui
P. Cernovodeanu. La 7 ianuarie 1684 condicarii companiei consemneazi ca Mihail Telcky
trimite prin intermediul proestosului companiei din Sibiu si al negustorului Demetrios Nicolau

160 florini scotianului (to0Xxosf{ikvou) cu care avea afaceri in Polonia; B.A.R., ms. gr.
976, fol. 181".
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XVII-lea Levant Company folosea ,,agenti’” greci in regiunea Meditera-
neil, Este cunoscut faptul ci Compania englezi a Indiilor din 1600 st
cea olandezd, tot din 1600, au impus o formi organizatoricd utilizats.
ulterior de toate companiile de comert!. Si amintim citeva din elemen-
tele comune cu Compania Levantului: depunerea jurimintului la intrarea.
in companie, autoguvernarea prin ,,majoritatea vocilor’’, consiliul de condu-
cere compus din guvernator si 12 asistenti, care fixa tariful mirfurilor sk
calitatea acestora, impozitele dupit venit fixate de adunare ete.l’.

Deci, in organizarea companiilor grecesti din Sibiu si Bragov,
distingem urmitoarele caracteristici: organizarea judecitoreascd tinind
seama §i de legile locului, dar avind o proceduri proprie; un mod de
organizare aseménitor comunitifilor de bastini ; o organizare comerciali.
inspiratd, credem noi, de Compania englezi a Levantului. Companiile grecesti
din Transilvania corespund tipuluide societate reglementati!®, in care fie-
care membru trafica cu capital propriu, dar intr-un cadru impus: pretul
minimal, calitatea, limitarea concurentei etc. Prin celelalte caracteristicE
mai sus-pomenite, insd si datoriti conditiilor speciale in care-gi desfii-
surau activitatea, companiile grecesti din Transilvania, comparativ cu
asociatiile negustoresti similare din Europa, au o organizare specificd,
care in nici un caz nu este aceea a unei bresle negustoresti. Desigur ¢i cer-
cetdrile viitoare atit asupra companiilor, cit si asupra breslelor balcanice,
atit de pufin studiate pinid in prezent, ne vor permite noi preciziri asupra.
tipului de companie ciruia ii apartin cele de la Sibiu si Brasov, asupra
originii i functionirii lor.

La rindul lor, cele douii companii grecesti din Transilvania au ser-
vit drept model unor asociatii negustoresti, de asemenea denumite com-
panii, ce se vor intemeia in centrul si sud-estul Europei?® la sfirsitul vea-
cului al XVII-lea si mai cu seami la inceputul celui de-al XVIII-lea 29,
dar nici una din aceste companii nu va cunoaste intocmai formele de
organizare ale celor din Transilvania. Desigur c¢i in veacul al XVIII-lea
imprejuririle economice si politice in care “activau aceste companii erau
diferite. Deveneau tot mai numeroase in sud-estul Europei asociatiile
de doi-trei negustori, care au existat si in cadrul celor doudi companii,
prefigurind casele de comert moderne.

*

Majoritatea membrilor celor doud companii erau greci care prove-
neau mai ales din Epir si Macedonia, dar si dintr-o serie de alte centre
grecesti din sud-estul Europei sau din Asia Micd. Alituri de ei isi desfi-
suraun activitalea $i numerosi aromini (care veneau din Greeia, Albania

15 A, C. Wood, A Iistory of the Levanli Company, Oxford, 1935, p. 123; Ap. Vacalo-
poulos, op. cil., p. 192.

16 Vezi Economie et sociétés préindusirielles, tom. 2 (1650—1780), Paris, 1917, p. 115.

17 Savary, op. cit., p. 527-529; A. C. Wood, op. cit.

18 Vezi clasificarea lui C. Mousnier in Histoire générale des civilisations, vol. 1V, Paris,
1966, p. 247—248.

1% Vezi, de pildi, statutele Lompamllor grecesti, din Ungaria: Tokay (1667), Debrelin
(1690) etc.; Gh. Ciuhandu, op. cit., p. 229 si urm.

2 Compania comerciald din Sibiu alegea un consiliu compus din 6—8 membri i
frunte cu judele, care reprezenta comnpania in fata autoritatilor, stringea impozitele, ficea recen-
samintul membriler sdi, didea autoriza{ii companistilor pentru executarea comer{ului. Compania
garanta uncori pentru membrii sii, D. 1. Popovici, op. cit., p. 91,
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si Bulgaria), ca si'romani, sirbi, bulgari, albanezi, armeni si evrei. In
veacul al XVIII-lea, odatd cu intemeierea unor companii comerciale sir-
‘besti sau greco-sirbesti, numirul companistilor de origine sirbd scade. De
asemenea, prin intemeierea companiei negustorilor armeni de la Gherla
51 in urma acord#rii unor privilegii negustorilor evrei, ei sint din ce in
ce mai putin intilniti in listele celor doud companii. Un numir important
de negustori greci $i armeni intemeiazi o serie de companii comerciale in
Ungaria, iar altii, minati de interese de afaceri, se stabilesc la Viena gi
Lipsca?. In schimb, numirul companistilor romini creste in ambele com-
Ppanii, dar mai ales in cea de la Bragov. Desigur cd in ,noul val”?* de
emigrare a negustorilor greeci i balcanici spre centrul Europei sint antre-
nati si companistii din Transilvania. Astfel ci foystii membri ai companiilor
de la Sibiu si Brasov sint intilni{i in companiile din Ungaria sau in cele
doui comunitifi grecesti de la Viena, in care sint grupati — alituri de
greci — aromani §i sirbi.

La mijlocul veacului al XVIII-lea constatim formarea unor comu-
nita{i grecesti in imperiul austriac si in orasele germane, in care erau
cupringi si fosti companigti de la Sibiu i Brasov, comunititi care sint
rezultatul activititii comerciale a negustorilor greci si baleanici intere-
satiin aceeasi misuri ca s§i imperiul austriac in comerful cu Orientul.
Tocmal in aceastd perioadi incep si se stabileascd in Transilvania si
negustorii companigti. Dacii companistii brasoveni se ,,asezaseri’’ cu
familiile lor in Scheii Brasovului inca de la sfirsitul veacului al XVII-lea,
la Sibiu incep si-si aducd familiile abia in veacul al XVIII-lea. De accea
in 1723 compania din Sibiu este nevoiti si adopte o hotirire in ceea ce-i
Ppriveste ,,pe cei cisitoriti” rezidenti (ps{idévrec) in orasul Sibiu (dupi
modelul celor de la Brasov, se spune in hotéirire), obligindu-i si se supuni
,Strainilor”  (Eewitixods) si recomandindu-le ,,s8% tind cu compania’ 23.
Acum, socotim noi, incepe s8i devini mai evidenti transformarea com-
paniilor in comunitifi.

Cunoscind structura etnicd, a celor doui companii, este firese si
ne intrebdm ce rol au avut ele in viata economici si sociald a sud-estului
Europei? Istoriografia greacd ajunge la concluzia cii indeosebi activitatea,
comerciald pe care au desfisurat-o negustorii din Epir si Macedonia in
{arile romane si in Europa Centrali au avut efecte din cele mai favorabile
in dezvoltarea unor centre economice cum erau Serres*, Melenic??, Cozani®s,

# Vezi de pildi, N. S. Tomadakis, op. cif.; 0. Fiives, op. cil.; V. Popovié¢, Les mar-
chands oflomans a Vienne en 1767, in ,,Revue historique du sud-est curopéen, XVII (1946),
nr. 3-4, p. 166 si urm.

2 Cauzele acestui nou val de migratie spre Europa Centrald sint explicate de istorici
greci tocmai prin interesele economice si prin faptul cd averile acumulate de negustorii greci
nu erav in siguran{d in Imperiul otoman.

* B.A.R., ms. gr. 976, fol. 108 —108".

* Serresul inregistreazi progrese economice imporlante la slirsitul veacului al XVII-lea
datoritd comerfului cu bumbac pe care-l ficea cu Brasovul si Viena (St. I. Papadopoulos,
op. cil., p. 4B). Nicolae Mavrocordat diruieste mitropolici din Serres 360 grosi, din care 250
s¢ dal; »dascalului’” scolli din localitate (Ap. Vacalopoulos, ‘letopia 7 Maxedoviac,
p. 396).

#® La Melenic se prelucrau piei care se exportau in Austria si Franta. Mul{i negustori
din Melenic se stabilesc la Viena, Pesta, Sibiu, Brasov, Timisoara, Rimnic, Bucuresti, etc.
{Ap. Vacalopoulos, op. cif., p. 21).

%6 Datoritd comertului cu Europa Centrala prosperi si Cozani, unde la 1715 se inteme-
fazd o ,5coald a companiei” (Ap. Vacalopoulos, Oi Suttrouaxedéves dmédnpeot, Salonic, 1952,
p. 13; St. Papadopoulos, op. cit., p. 33). .
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Tanina, Castoria, Siatista?’ etc. in perioada 1600—1800, si in formarea.
burgheziei in aceste ageziiri urbane din spatiul elenic 2%. Desigur c¢i o exa-
minare a dezvoltdrii economice a celorlalte centre din care proveneau
companigtii ar putea s ne furnizeze informatii interesante, in sprijinul
aceloragi teze. Dar si aga putem conchide ci cele doui companii de la.
Sibiu si Brasov au reprezentat forme de organizare economici si socialil.
a negustorilor ,,interbalcanici” (cum ii numese unii istorici ca Tr. Stoia-
novich, N. Svoronos® etc.), care au contribuit la formarea burgheziei
balcanice nationale de la sfirsitul veacului al XVIII-lea. Companigtii au
avut un aport de seami la activizarea comertului de tranzit pe uscat.
dintre Orient si Europa Centrali, avind reprezentanti nu numai in ccle
mai importante centre din regiunea balcanicii, dar si in punctele cheie
de pe rutele comerciale spre Orient, cum erau : Smirna (pentru Anatolia.
si Marea Iigee), Trapezunt si Sinope (pentru Marea Neagri). Totodati.
negustorii companisti, preluind o seric de mirfuri din spatiul halcanie,
au contribuit la dezvoltarea productiel locale de miérfuri si au activizat
comertul exterior al regiunilor din sud-estul Europei.

*

Pentru istoria neoelenismului companiile de la Sibiu si Brasov au
reprezentat etape in organizarea cconomici §i sociald a comunititilor gre-
cesti din diaspora si in dezvoltarea burgheziei nationale. Asistim la
sfirgitul ,,Bizanfului dupi Bizant” si la nasterea purtitorilor noii orinduiri.
In acest sens este interesant de urmirit, de pildi evolutia terminologiei
folosite de companisti. In decursul veacului al XVII-lea in documentele
companiilor este des intilnit termenul de ,;neam’ (yévos)®®, mostenit
de la Imperiul bizantin, termen care nu avea un continut etnie, ci unul
religios, reprezentind cristalizarea ,,constiintei comune’ 3. D. Zakythinos
socoate ci bhurghezia din diaspora creeazi sistemul ideologic si spiritual al
natiunii. Prohlema formiirii natiunilor bhalcanice nu este inci indeajuns
cercetati. Deaceea socolim cd este interesant si semnalim istoricilor ci in
veacul al XVIII-lea, aldituri de ,,romei curati si universali’’??, apare in
titulatura companieci si termenul de ,,grec” (,,neamul romeilor si grecilor’).
Consideriim ci folosirea termenului de grec, ca gi a celui de bulgar, sirb
s1 romédn (vlah), reflectii inceputul procesuluide formare a constiintei ori-
ginii etnice, corespunzitor progresului economic §i cultural inregistrat de
negustorii halcanici in veacul al XVIII-lea. Inregulamentul companisi de
la Sibiu din 1746 se vorbeste chiar de ,,obiceiuri nationale’33,

£7 Din Siatista proveneau companistii: Gheorghe Lazaris, Panaiotis loannu, Panlazis
etc. Siatlsta cunoaste in aceastd perioadd o puternici dezvoltare economicd, care se datoreste
comerfului cu piei, blinuri, bumbac, mitase ce erau exportate in Europa Centrali (Ap.
Vacalopoulos, op. cit., p. 13).

28 Vez!i lucrirlle lul Ap. Vacalopoulos si mai ales Les villes grecques, p. 76, si urm.
% S, Svoronos vorbeste si de o ,,constlinti interbalcanica”.

30 Popatroy yévog huesépoy yévogs. \

1 D. Zakythinos, ¥ 7 g g
32 Arh. St. Sibiu, doc. 27.
33 B.A.R., ms. gr. 976, fol, 123",

X3

, Atena, 1965, p. 38 sif urm.
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Desigur cii o serie de probleme legate de originea etnicii a membrilor
companiilor grecesti de la Sibiu i Brasov riamin neclarificate in stadiul
actual al cercetiirii, dar important este faptul ci si aceste companii, prin
cadrul organizatoric oferit, au contribuit la dezvoltarea viitoarei burghezii
balcanice. Incheindu-si Tetrologia la 4 iunie 1710, Toan Adamis preciza
¢ a fost serisd ,,in Sibiul Transilvaniei, unde striinii se simt tot atit de
bine ca si in propria patrie si unde navigatorii isi gisesc liman, iar negus-
torii cistig, ca si seriitorii de cirti..."”34

*

Credem, de asemenea, ci cele doud companii din Sibia si Brasov,
din care ficeau parte si negustori din Moldova si mai ales din Tara Romi-
neasci, au contribuit la activizarea comertului exterior al celor doud
{dri roméne §ila mentinerea legaturilor economice cu Transilvania. Negus-
torii romini din Moldova si Tara Roméneasecd, ca membri ai companiilor,
luau partesi la comertul de tranzit dintre IZuropa Centralid §i Orient, prin
Tara Roméneascd, mai cu seamd, trecind, cel putin pentru veacul al
XVII-lea, principalele rute comerciale. Astfel ci cele doud companii au
contribuit la lirgirea pietei noasre interne, dar si la introducerea si per-
fectionarea unor practici comerciale utilizate in comertul international.

Pentru romanii din Transilvania, companiile de la Sibiu si Brasov
au insemnat in primul rind posibilitatea de a face comer{ (interzis
pentru ei de cele trei natiuni favorizate). Apoi s-au bucurat de privilegiile
importante pe care autoritifile transilvincne si cele de la Viena le-au
acordat celor doudi companii, fiind angrenati in comert{ul de tranzit si
acumulind capitaluri. Cercetarea activititii ulterioare anului 1746 a celor
doui companii a aritat ci, de pildi, o parte a burgheziei brasovene s-a
format in compania de la Brasov3. Negustorii companisti, ca si efimerii
celor douit companii, au introdus in Transilvania cirti si manuserise
grecesti, latinesti etc. Se stie ¢it adeseori negustorii erau cei care vehiculau
4irti intre Venetia gi Viena. Socotim ci §i companistii, ca si preotii lor,
proveniti din cele mai importante centre religioase si culturale din Orient,
au fost purtidtorii unor cirfi si manuscrise care se gisesce si astizi in hiblio-
tecile siarhivele romanesti, dar siin cele de la Muntele Athos, Cozani®® ctc.
(numeroase fiind scrise si tipdrite in tdrile romane).

Numiirul mare de documente folosite ne-a permis clavificarea unor
aspecte inedite privind organizarea si activitatea companiilor grecesti de
la Sibiu s1 Brasov. Descoperirea unor noi fonduri de arhivi va completa
desigur multe din problemele puse in discutie, dar in stadiul actual al
cercetdrii speriim ca lucrarea de fati si ofere date importante specialis-
tilor in istoria economicéd si sociald a sud-estului Europei.

4 Biblioteca Nalionald a Greciei, ms. 5.8.1182, fol. 514,

35 Vezi lucrdrile citate ale lui Nicolae Iorga, Nestor Camariano, Cornelia Papacostea-
Danielopolu etc.

38 Pentru care avem informalii sigure.
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9LT

Miirturile comerclalizate de companlstl Anexa 1
Compania greceased din Slblu

ABA
Anul 1 Luna si ziua i Cantitatea | Preful per unitate Total i Localilatea J Observatli
1705 octombrie 2 98 buc. 3,40 fl. ung. 333,20 fl. ung. Sibiu aba de rind
1705 ’e . 691 ,, 3,40 ,, ., 2349,40,, ,, » oo "
1705 . v 109 ,, 3,40 ,, ., 370,60 ,, ,, " wooo v
1705 v " 260 ,, 3,40 ,, ., 88,40 ,, ,, " »woon "
1705 " " 17 3,40 ,, 57,80 ,, .. » oo "
1705 . " 16 ,. 3,40 ,, ., 54,40 ,, ,, " o "
1705 . " 195 ,, 3,40 ,, ., 663 oo " 0o .
1705 ' " 20 ,, 3,40 ,, ., 68 oo " 0o "
1705 ve . 1024 ,, 3,40 ,, ., J 481,60 ,, .. ' o "
1705 . " 46 ,, 4,50 ,, ,, 207 g " ,»  bunit
1705 v ve 66 ,, 4,50 ,, ,, 297 yoon " g
1705 " ”" ! 6 " 3.40 " ’ 20.40 " " ” " de rind
1705 " 2] 2, 4l50 ’” ’ 9 ” " " ”” buna
1705 »” " 70 ,, 3,40,, ,, 238 oo " ,, de rind
1705 ’e 3 439 ,, 3,40 ,, ., 1 560,60 ,, ., " oo
1705 1 " 131 " 4;50 " »” 589150 ”" " " " bund
1705 e . 1713 ,, 3.40,, ., 5864,20,, ., " ,,» de rind
170:) ’» T3 5 1] 3.40 " " 17 ”» ” " " ’” »
1705 ve 10 223 3,40,, ,, 7 599 v e ’ v "
1705 " " 131 ,, 4,50 ,, ,, 589,50 ,, .. " » bund
1705 ”» » 4 ,, 4,80 ,, ”» 19,20 ,, ” " ’ -r0$ie
1705 ' ' 1024 ,, 3,40 ,, 3 481,60 ,, .. . ,» de rind
1705 " ” 46 " 4.50 ”» ’ 207 T ’ ”» ”'buﬂé
1705 " ve 1163 ,, 3,40 ,, ,, 3954,20,, ,, . ,» de rind
1705 ' " 66 ,, 4,50 ,, ,, 297 oo " ,» bund
1705 ’ ’ 214, 3,40 ,, ,, 727,60 ,, ,, " ,» de rind
1705 »” ” 18 ”» 4l80 " " 86l40 ”n ” » ”» rosie
ANGLIE (londish cloth)

1694 octombrie 5 1361/, coii 5,50 fl. ung. 749,38 fl. Alud fiard altd mentiune
1694 " 31Y, ., 5,50 ,, 171,88 ,, " anglie rosie '
1694 ’ ’ 37 . 5,50 ,, ,, 203,5 ,, " anglie verde
1695. mai 22 28, 5,60 ,, ,, 14 ve Brasov anglie morico

(rosu inchls)
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Sl

LLT

1693
1695
1695
1695
1696
1696
1696

1696
1696
1696
1696

1693
1694
1694
1695
1695
1695
1695
1695

1695
1695
1696
1696
1696
1696

1694
1695
1695

februarle 12

septembrie 5
octombrie 10

august 28

octombrie 10
noiembrie 20
decembrie 20

februarie 12

august 9
’” 14
fanuarle 2
”» 15

. 20
februarle 12

” I

iunie 2
inlie 24
septembrie 5
octombrie 10

dece;l,lbrie 20

noiembrie 18
ianuarie 15
mai 12

ARNICI

60 turale 0,78 aslani 46,80 aslanl Bistrita
5 buc 1,24 fl. ung. G,20 £l. ung. '
2, 1,25 ,, 2,50 ,, ,, "
90 turale 0,77 aslani 69, 30 aslani '
36 . 1,40 . 50,40 ,, Sibiu
.13 ’e 20 - 260 " v
10 . 15 v 150 . ’e
ASTAR
135 perechi J fl. ung 405 Il. ung. Sibiu
43 . 3,50 v 157,50 ,, ,, "
13%, ., 3,50 . 47,25 ,, ,, '
15 " 3,6 v 54 o s '
BIRICHIEZI = {esdturd de mitase

13 coti 5 aslani 65 aslani Bistrita

1 cot 16 fl. ung. 16 fl. ung. Cetatea de Balti
1, 6 ,, . 6 ,, ,, Bistrifa
1, 15 ,, ., 15,, ., Brasov

3 cofl 15 ,, ., 4435, . Alud

1 cot 15 fl. 15 fl. Brasov

) S 15 fl. ung. 15 f{l. ung. Bistrita
21 coti 5 aslani 105 aslani "

1 cot 16 fl. 16 fl. Cluj
1, 22 22 ,, Medias

10 buc. 16 fl. ung. 160 fl. ung. Sibiu

8 coli 0,40 ,, .. 3,20 fl. ung .

8 ”»” 16 T T 128 ”" ’s 13

2 E34 16 2 32 (2] " I3

BOGASIU-BORELE = stofd sau pinzi coloratd si cu lustru, folositd ln cdptusit

15 buc. 2,4 fl. ung. 36 fl. ung. Medias
4 e 2.5 ”» ”» 10 ” ”» Aiud
6 1,66 ,, ve 10,, ,, Sibiu

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro

arnici mijlociu

aduse de la Constantinopol

birichezl mare

birichezi lat
birichezi mare aduse de la
Constantinopol

birichezi trainice

lipseste indicatia borele
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BORELE = un anumit fel de stofi sau pinzd

Anul Luna si ziua Cantitatea Pre{ul per unitate Total Localitatea Observatil
1695 fanuarie 1 5 buec. 2,22 fl. ung 11,10 fl. ung. Sibiu
1695 aprilie 22 4 2.5 ,, " 10 oo "
1695 ' 2 2,5 ., " 5 oo ’
1696 octombrie 10 12 9 " " 108 "o "
1696 noiembrie 20 1 9 " ’ 9 o e ’
1696 decembrie 20 31, 2,2 ,, " 29,90 ,, ., »
BRIIE
1693 februarie 12 126 buc 0,34 aslani 42,84 aslani Bistri{a briie de lina
1693 . 1, 1,4 v 1,4 . v briu de lind
1694 noiembrie 2 ) . 12 fl. 12 fl. Tirgu Mures
1695 februarie 12 6 1,8 ' 10,80 ,, Bistrita
1695 " 189 ,, 0,33 aslani 69,37 aslani " Briie de lind aduse de la
Constantinopol
1695 " 11, 1,4 " 15,4 11, " briie delini (cordon verde)
1695 aprilie 22 2 ., 8,5 1l 17 1l. Sibiu briie de lind
1695 iunie 2 3 1 aslan 3 aslani Cluj
1695 ” 1, 43 11. 43 fl. . briu (cordon) bun
1696 august 28 75, 2,05 fl. ung 153,75 Il. ung. Sibiu de lind
1696 octombrie 10 60 ,, 1 ve ’ 60 v " de lind
1696 » 24 3 1 " " 30 0o Cluj
1696 noiembrie 28 ., 1 " ’” 28 v Sibiu
1696 decembrie 20 1, 9,50 ,, ’ 9,50 ,, ., »
1696 (24 7 2] 1 " ”n 7 " ”» ”»”
CAMBUHANT!

1693 februarie 12 7 buc 1,3 aslani 9,1 aslanl Bistrita
1694 octombrie 20 5 ,, 9 " 45 " Brasov
1694 nojembrie 18 2, 7 1l. ung. 14 {l. ung. Medias
1694 noiembrie 25 4 75 5 30, ., Fagiras
1695 ianuarie 1 40 ,, 7 280,, Sibiu cu indicaiia
1695 ’s " 20 ,, 66, cazipuri
160\-) ’ 15 7 3 7 Y 3 132 " "0 » »” " 7]

. 49 " »”» T ”" "n ”»
1695 februarie 12 7% . 1,8 aslani 135 aslani Bistrita aduse de la

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro

Constantinopol



11

6LT

1695
1695
1695
1695
1696
1696
1696
1696

1694
1696
1696
1696
1696
1696
1696

1694
1694
1695
1696
1696

1705
1705
1705
1705
1705
1705
1705

1693
1694
1695
1695
1695
1696

aprilie 22

funie 2

iulie 29

septembrie 5

octombrie 10
» 24

decembrie 20

septembrie 5
fanuarie
octombrie 24

" "
noiembrie 20

decer'x'lbrie 20

august 14
iunie 2
septembrie 5
octombrie 10

octombrie 2
” 3

” 10

februarie 12
august 14
februarie 12
iulie 29

»

augus' t 28

o
WO uUuwor,m

=k DO N 00O

MO WLm

N == O W

CAMBUHANI
6,4 fl. ung 32 1l. ung.
6.2 ,, ., 1, .
7 v 21 ., .
6 v 30, .
7 s 420 ,, ..
7 » 'y 140 ”» "
7 v e 3B, .
7 " " 21 2 s

CARAMAJIN = piele vopsiti in rosu inchis

tura
turale

19,50 fl. ung. 19,50 fl. ung.
6 aslani 1 800 aslani
15 fl. ung. 120 fl. ung.
20 ,, ’ 40 ,, .,
15 " 30, .,
20 ,, . 80, ..
5 ”"n ”n 5 b2 4 2l
AZIPURI = un anumit fel de tesiturd
8 fl. ung. 40 fl. ung
8 " 24 ,,
7 . » 14, .,
8 ’» » 320 ” ”»
7,50 ,, o 37,50 .,
CEADIR = pinzi de cort
11 fl. 418 fl.
0,32 ,, 80,64 ,,
0,32 ,, 47,04
0,32 ,, 67.84 ,,
0,32 ,, 80,64
0,32 ,, 67,84 ,,
0,32 ,, 47,04 ,,
CHELIMURI
2 aslani 6 aslani
6 fl. ung. 6 fl. ung.
2 aslani 10 aslani
5 fl. ung. 5 fl. ung.
5 ”» ”» 5 " D
https.//bibliotgc'aéggitéla.ro'} https://www.a?adéudesf.'ro

Sibiu
Cluj
Medlas
Siblu
Cluj
Sibiu
Sibiu
Cluj
Siblu

Bistrita

Cluj
Sibiu

Bistrita

Mediag
Sibiu

mare

(continuare)

aduse de la Constantinopol
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CIT = material ieftin de bumbac inflorat si apretat

Anul Luna si ziua Cantitatea ’ Prejul per unitate Total Localitatea Observatli

1694 august 14 1 cot 16 fl. ung. 16 fl. ung Bistrita
1694 . v 1, 16 v 16 v »"
1695 iunie 2 1 ., 2,60 ,, 2,60 ,, Cluj
1695 ” v 2 cotl 2,50 ,, ., 5 . Medias
1696 octombrie 10 1 cot 25 P, 25 v Sibiu bun
1696 . ve 2 coli 10 oo 20 woo ’ »»
1696 noiembrie 20 1 cot 10 poom 10 po o . "
1696 decembrie 20 1, 18 e 18 v "

ENIPIHARCA = stof# de mitase cu bumbac (piharcd), dar mai lald
1693 februarle 12 8 buc. 0,5 aslani 4 aslani Bistrita
1694 noiembrie 18 0 ,, 2,85 1l 28,50 fl. Tirgu Mures
1694 . 25 4 3 fl. ung. 12 fl. ung. IFigarag
1695 lanuarle 20 3 3 woow 9 v Brasov
1695 aprilie 22 5 3 by 15 e Sibiu
1695 v ey 0 2,9 ,, 29 »wooo "
1695 v 2, 3 v 6 v ”
1695 mai 12 1, 30 v 30 .o "
1695 funie 2 3, 2,80 ., ., 8,40 ,, ,, Cluj
1696 august 28 63 2,70 ,, ., 170,10,, ,, Sibiu

FRANTIE
1705 septembrie-octom-
brie 139/, pile [4,40 11} — - fird pret
1707 septembrie 6 86 " 4,90 fl. 421,40 fl. Sibiu frantie diferitd
1707 ” " 1413/, ,, 4,40 ,, 623,70 ,, " " »
GAITANE = cordoane de mitase
1695 fanuarle 15 5 lilre 5 fl. ung. 25 fl. ung. Aiud
1695 »ooom R S o 15 oo .
1695 funie 2 3 ., 5 s 15 wooom Cluj
1696 decembrie 20 14 0,17 ,, ., 2,38 ., . Sibiu
GIHEARBICHIRII

1693 februarie 12 3 buc. 1,3 aslani 3,9 aslani Bistria
1695 . " 1, 1 fl. und. 1 fl. ung. .
1695 " " 3 . 4,3, ., 129 ,, ,, '
1695 6 »»  https:/ bibliotecaldgqtaﬁ'as.lgl?iwttps: /www.acagsud@g.‘rl(!11
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1694
1694

1696
1696
1696
1696

1696
1696
1696
1696

1695
1695
1695
1696

1705
1705
1705
1705
1705

1693
1694
1695
1695
1695
1695
1695
1695
1695
1695
1696

august. 9
septembrle 5

oclombrie 10

Y
nolembrie 20

februarie 12
aprilie 22

septembrie 5

octombric 2

fcbruarle 12
august 14
ianuaric 11
februaric 12
w24
aprilic 22
mai 22

iulie 29
decembrie 20

Pk b
—-— S o UL UL = NS

o o

litre

litra
litre

1/, buc.

HASA = pinzi de calitate superioard

100 ,, .,

15 [l. ung.

30 {l. ung.
100 fl. ,,
256,, .,
120 ’» ’”»
90 ” ”
160 ., .,
240 i3] ”»
120 ,, .,
30 ”»n ”»
16 " i R4

IBRISIN = atd de mitase

6 fl. ung.

6 .. .
8 ., .
6 .. .

KAMBILAHAN

0,20 fl
0,20 ,,
0,20 ,,
0,20 ,,.
0,20 ,,

24 {l. ung.
24, .,
8 ”» "
60 2] "

(RLLTNALYEY)

10,20 fl.
32,20 ,,
17,80 ,,
42,40 ,,
17,80 ,,

LICHIPURI = un anumit fel de fesaturd

0)70 »
7 3

1
8
7
6,3 ,,
7
8

3,5 aslani
7 fl. ung.

»

»”

3,40 aslani

fl. ung.

35 aslani

14 fl. ung.
3350 ” »
7 1]

51 aslani
15 fl.

10,30 f'l. ung.
8
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Cetatea de Baltd
Sibiu

Sibiu

Bistrita
Sibiu

Bistri{a

Sibiu
Blstrifa
Ba'i'a
Sibiu
Brasov

Medias
Sibiu

hasa lichipur (o anumiti
{esatura)

hasa mare

hasa trainici

hasa-cumas (cumas = stof
de bumbac rogie sau albastrad)

hasa lichipur

hasa tralnicd
hasa cocomarl

aduse de la Constantinopol



MATASE

Anul | Luna si ziua Cantitatea Pretul per ynitate ! Total Localltatea Observatii
1694 noiembrice 18 9 litre 5.50 fl. ung. 49,50 fl. ung. Mediag
1694 " " 7T . 5,8 1l 38 " "
1694 " " 5 5,12 ,, 27,50 1l "
1694 " 25 2, 3,25 fl. ung. 6,50 fl, ung. Figiras
1695 fanuarie 15 3, 5 oo 15 v Aiud
1695 " 20 3 . 5 v e 15 . Brasov
1695 " ' 3 ., 5 o 15 woow .
1695 februarie 20 1 litrd 5 o s b v e Baia
1695 aprilie 22 6 litre 5,89 ., ., 33,50 Sibiu
1695 o 1, 5,30 ,, ., 58,30 ,, ,, "
1695 o 1 litra 6 woon 6 oo ” mitase bund
1695 by 3 litre 6 w e 18 . .
1695 woom 9 5,25 ,, .. 47,25 ,, ., "
1695 mai 22 3 . 5,46 ,, ,, 16,40 ,, ,, Brasov
1695 ”" ” 5 ” 5'2 " ”n 26 ”"n ”n "
1695 funie 2 3 . 5 v 15 v e Cluj
1695 ”» ” 8 ”» 5 » ” 40 [ (1] ”"
1695 — 15 ,, 4,8 ., ., 72 v Medlas
1696 septembrie 5 80 ,, 5 v e 400 oo Sibiu
1696 octombrie 10 80 5 o e 400 PR "
1696 " " 10 ., 10 woe 100 "o . mdtase ,,guvizi”’
1696 .24 10 0 . . 00, Cluj v
1696 . . 10 ,, 5 o 50 [ ’e miitase obignuita
1696 noiembrie 20 493!, ., 5 v 247,50 ,, ., Sibiu
1696 decembrie 20 11, 5 v 55 v "
1696 ” " 24, 1 oo 24 »wooe miitase verde
MERMERE = tesiturd find din lind merinos
1693 februarie 12 4 buc. 8 aslani 32 aslani Bistrita
1894 septembrie 6 1, 55 fl. ung. 55 fl. ung. Sibiu
1695 ianuarie 15 4 7 aslani 28 aslani Alud
1695 februarie 12 7T . 6 42 v Bistrita aduse de la Constantinopol
1695 w24 4 12,5 fl. ung. 50 fl. ung. .
1695 mal 12 wooow 25 ., 100 ,, ., Siblu
1695 funie 2 1 ., 2 ,, 29,, ., Clyj
1695 'Y ” 1 1) 24 ” 111 24 11} ” ”»

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro
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1696
1696
1696
1696
1696
1696
1696
1696

1695
1695
1696
1696
1696
1696
1696

1693
1693
1694
1695
1695
1695
1695
1695

1694
1694
1695
1695
1695
1696
1696

septembrie 5
octombrie 10

3] I

’ »”
noiembrie 20

decembrie 20

MOSUL
ianuarie 1
" 20

august 28

septembric 5
oclombrie 10
noiembrie 20
decembrie 20

februarie 12

octombric 20
ianuarie 20
februariec 12

februarie 2

noiembrie 25
fanuarie 1
ianuarie 20
februarie 12
januarie 20
decembrie 20

—

b
AN C OO

18 buc.
1 »n
6 ”
20 "
7,
7
2y, .,
50 buc
31T,
1 ”
1 ”
4 ”"n
46
3 ”»”
1 ”
4 Dbuc.
3 .,
4 ”
3 .
13
3 »y
2

11 asl. sau 25 fl.
8 asl. sau 20 1. ung.

30 fl. ung.

1306 » ”»

25 ”» ”»
3 ”"”

25 ., .
1 " ”

MERMERE = lesiiturd find din 1lnd merinos

250 fl.
80 fl. ung
lm ” 2]
68, .
150,, .
30 ” ”"”
100 ,, .,
5 11 12

3,9 flL 70,20 1l

4 " 4 ”

3,60 ,, 21,60 ,,

4 " 80 "

4 " 288 »”

4 " 28 ”»”

4 »n 10 2]
MUSELINA

1,4 aslani 70 aslani

1,36 ., 431, .,

6 fl. 6 1l

4 fl. ung. 4 {l. ung.

4,40 ,, ,, 17,60 ,, .,

1,4 aslani 651/, aslani

4 fl. ung. 12 fl. ung.

4,20 fl. 4,20 fl.

3 fl. ung.
3 ”n ”
3 " ”
3 ” ”»
2,69 ., .
3 nooow
4

2] " b
https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest,. ro

PIHARCA = stofi de mitase cu bumbac

12 fl. ung.
9 » ”»

12 ”n ”n
9 " 12

34,97 ,, .
9

(contin uare)

8 aslani = 20 fl. ung.
mermere bune
5 buciti = 68 coti

mermere mijlocii

muselin, lesiturd de bumbac, lind sau matase foarte subtire sl strivezie (de la Mosul)

Sibiu mosul rosu
Brasov "
Siblu

Bistri{a rosie
Brasov
» rosie
Bistrita '
. adusi de la Constantinopol
Medias
Baia rosie

Figiras

Sibin
Brasov
Bistrita
Brasov
Sibiu
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PINZA

Anul Luna si ziua Cantitatea Pretul per unitate| Total Localitatea ' Observatil
i
1705 octombrie 3 1100 coti 0,16 fl. ung. 176 1. ung Sibiu ! fngustd si groasa
1705 ’ ’ 145, 0,16 ,, ,, 23,20 ,, ., ’ "
1705 ’ " 683 . 0,16 ,, ., 109,28 ,, ,, " "
1705 octombrie 10 1100 . 0,16 ,, ,, 176 v » "
1705 " . 701, 0,16 ,, ., 112,16 ,, ,, ” ”
1705 " " 145, 0,16 ,, 23,20 ,, ,, " "
REMEC
1705 seplembrie — 91/, buc. 2,40 1l 22,20 1l Sibiu
octombrie

1707 septembric 6 29 . 2,40 ,, 69,60 ,, " remec bun
1707 " " 49y, 2,10 ,, 103,43 ,, "
1707 ' . 65Y, .. 2,35 ,. 153,34 ,, . bun
1707 . e o [ 2 " 14,50 .

TIRPASII
1693 februarie 12 120 buc. 0,18 aslani 21,60 aslani Bistrifa
1695 T 180 ,, 0,18 ,, 32,40 " "
1696 septembrie 5 26 0,50 fl. ung. 13 Il. ung. Slibiu

TULPAN LESESC

1694 august 9 2 buc 22 fl. ung. 44 1l. ung. Cetatea de Balti
1694 v . 1, o ., ., 30 " . de Lehia
1694 , 14 2, 27 ., . 54 ’ Bistrita
1694 " " i, 17, ., 17 . I'dgaras
1694 " " 1, 27 ., . 27 " Bistri{a
1694 ' . 4, 27, 108 " -
1694 ’" " 1 cot 1 1L 1 fl. "
1694 ’ " 1, 2,50,, 2,50 ,, Bala
1694 ” ”» 3 buc. 27 ., 81 ” Bistrl{a
Compania greceased din Brasov

BIRICHEZI
1703 aprilie 20 2 buc. 15 grosl 30 grosi Brasov durabile
1703 R 3 ., 15 45 ” »
1703 august 26 2 ., 6 12, ' "
1703 noiembrie 4 4 ” https:L/bibliol&a—djgrtala.ro/htt s://ww52acadsudest.ro ” ”»
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1703
1703
1703
1703
1704

1703
1703
1703
1703
1703
1703

1703
1703

1694

1694
1704
1704
1722
1722
1723
1723
1724
1724
1724
1724
1725

1703
1703
1703
1703

aprilie 20
fulie 26
noiembrie 4
octombric 4

aprilie 20
julie 26
august 26
nolembrie 4

noiembrie 4

” »”
ianuarie 4

martie 10
februarie 4
august 1
angust 22

.decembrle 10

aprille” 4 N

”» »”»

2
”» 24
» 10

aprilie 20
august '26
noiembrie 4

( _

BOGASIU

7 buc. 3 grosl \ 21 grosi
6 coti 0,30 .. 1,80 .,
15 . 2,50 ., 37,50
8 buc. 2,50 ., 20 »
12 -, 2,40 28,80 .,
BORELE
10 buc. 2,50 grosi 25 grosi
9 coti 0,21 ., 1,89 .,
6 0,20 1,20 .,
28 buc. 2,40 67,20
5 . 2,40 ., 12 »
6 Dbuc. 2,70 . 16,20 .,
BRIILE
1 buc. 18 grosi 18- grosi
1 ., 10 ., 10 .,
BUMBAC
12 funti 0,42 1L | 5,4 fl. |
CATEA
4/, funt 12 1L 6 fl
1 oca 3 grosi 3 grosi
1 » 3 EX ] 3 "
1 ., 2 aslani 2 aslani
1 ., 2 ’ 2
21/, ocale 2 " 5
a, , 2 ” 5
3 . 5 ”» 15 .
20 0,9 grosi 18 grosi
3 . 5 » 15,
2 7,59 ., 15,18 ,,
1 oca 2 aslani 2 aslani
CAMBUHANE
3 buc. 7 grosi ! 21  grosi
1,5 coti 3,60 ., 5,40 ,,
3 EX) 7 " 21 »
13 91 »

http's'://biblioteca—digitala.ro /'https://www.acadsudest.ro

Brasov

Ch'npulung
Brasov

»»

Brasov

Cimpulung
Brasov

7 piharci

octopiharci

borele-bogas!

11 piharci

de miilase

1 1l. = 22/, aslani

peschesuri

”»

pentru Dietd

\ cambuhane narangi

|
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cIT

Anul Luna sl zlua Cantitatea Pretul per unitate Total Localltatea Observatil
1703 aprilie 20 4,5 cotl 0,40 grosl 1,80 grosi Brasov cit bun
1703 »o 6 " 0,30 1,80 ,, " cit gros
1703 "o e 8 " 0,490 ,, 3.20 . " cit nemjesc
1703 august 26 4 buc. 3 " 12 . v
1703 oo 37 cotl 2,20 ,, 81,40 ,, "
1703 nolembrie 4 3 buc. 4 " 12 " " rumellot
COVOARE
1689 mal 9 2 perechi 43 1 86 Il. Brasov
1689 o . 1 buc. 21 ,, 21 ,, ’
1689 wo e 8 ., 21, 168 ,, »
1690 fanuarle 15 6 .. 20 ,, 120 ,, ’
1694 fanuarie 10 2, 21, 42 ,, »
1694 martle 10 2 ”» 21 ) 42 " 1
1694 decembrie 1 T, 2, 2,, .
1697 lanuarie 17 2 perechi 40 ,, 80 ,, Sibiu, Ctmpina 50 fl. = 262,50 grosi
Alba Iulla
1704 februarle 4 1 buec. 20,85 grosi 20,85 grosi Brasov
1704 o » 1, 1,40 ,, 1,40 "
1722 august 1 1, 10 aslani 10 aslanl ’e
ENIPIHAR = Ptharei
1696 fanuarle 7 11/, miji=218 0,40 1. 87,20 1. Brasov
funti
1696 . o 3 funti 0,30 grost 0,90 grosi "
1697 " 17 1 maji 43,50 ,, 43,50 ,, Siblu, Cimpina
Alba Iulla
169(?] - 60 funtl 36 " 21,60 ,, v
1703 mai 20 5 3 " 15 » Bragov
1703 "o 7 . 3 " 21 » " a trela categorle
1703 ) ” 32 ”»” 3 ” 96 ” 133
1703 o on 24 2 ”» 48 . ’ octoplharch
1703 " on 1 bue. 2,70 ,, 2,70 »
1703 " 5 ” 2070 ”» 13150 »” 2 OCtopl.harc:l
1703 o 22 2,10 ,, 46,20 ,, ’ octoplharcd ingustd
1703 ITENT) 47 7 2v60 »” 122o20 2 ” alba
1703 august 20 1, 2,50 ,, 27,30 "
1703 nolembrie 4 5 2,50 "» 12,50 ”» ”

”
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FACHIOL = pinzi de in Gn giulgiu

1703 aprilie 20 33 coti 0,50 grosi 16,50 coti Brasov
1703 " » 50 n 0040 ”» 20 " ’" iﬂgust
1703 o 16 ., 1 gros 16 » » alb
1703 i) " 12 ” 1 ” 12 : ”» ”n
GAITANE
1703 aprilie 20 5 litre 6 grosi 30 grosi Brasov
1703 oo 7 . 6,12 226,44 ”
1703 wo o 7 buciti 0,50 ,, 3,5 " "
1703 nolembrie 4 7 litre 6 " 42 ” »
HASA
1703 aprilie 20 1 bucatid 30 grosi ‘ 30 grosi Brasov hasa lata
1703 »oo» 2 . 18 " | .46 " "
1703 mai 20 10 coti 3 ’ 30 " o hasa piharca
1703 nolembrie 4 1 buc. 40 " 40 " o durabilid, buni
1703 pooe 2, 30 " 60 " ”» 40 piharci in doud buciti
1703 ”» 12 1 ” 18 b 18 ” ”n l
INCALTAMINTE
1692 aprilie 2 1 pereche 3 IL 3 1l Brasov
1693 - 1 " 3., 3., ’
1694 ianuarie 4 1 v 4, 4 "
1694 " " 1 " 2 grosi 2 grosi ’s pantofi
1694 " 10 1 " 2 1L 2 1l v papuci si ciorapi
1694 decembric 1 1 . 12, 12 ,, . incdltaminte §i rochii
1696 fanuarle 7 1 cintar 6 zloti 6 zloti .
1696 ” " 1 . 3 . 3 ” »
1696 " ” 1 ”» 4 » 4 12 i3]
1703 fulie 26 18 perechi 2,10 ,, 37,80 ,, " turceascia
1704 februarie 4 1 cintar 2,10 grosi 2,10 grosi "
1704 " ' 1 " 2,10 ‘ 2,10 ,, "
LAMII
1689 ianuarie 1 200 buc. 0,2 fl. 20 fl. Brasov
1696 7 40 0,12 grosi 4,80 grosi '
1699 - 12 1,60 bani 19,20 bani Risnov, Sighisoara
Sibiu
1699 - 3o 0,12 {lL 3,60 fl. Sighisoara
1704 februarie 4 30 »” https://biblioter!g*ggta&l.‘ﬂ” https:/ www.acg&égess%"sl Bra§ov
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LAMII (continuare)

Anul Luna §i ziua Cantltatea I Pretul per unitate i Total I Localitatea Observatil
1
1708 decembrie 28 50 buc. 0,04 grosi 0,20 grosi Sibiu in interesul companiel
1722 august 1 21, 0,04 aslani 0,84 aslani Brasov 1 fl. = 2%, aslani
1723 decembrie 10 60 ,, 0,03 ., 2Y, . . pesches
1724 aprille 5 70 0,09 | 5,60 . "
1736 martle 29 25 ocale 28,25 grosi | 706,25 grosi Sibiu
LICHIPURI
1703 aprilic 20 1 buc. 10 grosi 10  grosi Brasov
1703 o 14 coti 0,70 grosl 9,8 ., "
1703 mai 20 5 ,, 8 ' 40 " ’
1703 oo 8 10 . 80 ' " trainice
1703 »ooa 4 8 ' 32 . " mici
1703 » 2 »» 10 ’ 20 " " (Iurﬂb"e
1703 w oo 7 . 12 . 84 " " cu margine aurie
1703 august 26 2 2,20 4,4 . mlicl
1703 noiembrie 4 6 8 " 48 " »
1703 " " 5 12 ' 60 " ”
MATASE
1703 aprilie 20 93 litre 5 grosi 465 grosl Brasov
1703 » o 109 5 ’ 545 " "
1703 mai 20 4 »» 8 ”» 32 " "
1703 w s 150 ,, 4,90 ,, 735 » ’
1703 v 2 ., 8 " 16 » ’»
1703 lulle 4 3t ., 5 ” 155 " ’
1703 nolembrie 4 82 4,20 ,, 344,40 ,, .
1703 v e 24 2 " 48 ” "
1704 lanuarie 20 7 . 7,%0 ,, 52,50 ,, "
MIGDALE
1694 ianuarie 4 6 funti 3,60 fl. 19,60 fl Bragov
1694 2 »”» 15 ” 0-16 ” 214 12 ”
1694 ’” 10 6 i1} 0’60 ” 3,60 EX) »»”
1694 P 3 . 2,5 ,, 7.5 . ”
1694 ” " 6 2,26 ,, - 13,56 ,, ’s
1708 decernbrie 28 6 2,30 ,, 13,80 ,, Sibiu
1736 martie 29 58 ocale 0,48 ,, 26,88 ,, ”
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1703
1703

1703

1689
1703

1689
1692
1694
1696
1697

1699

1699
1703
1708
1708

iulie 26

’» »>

august 26

" »e
noiembrie 4

»”» "

ianuarie 1
august 3

mai 9
aprllie 2
ianuarie 4
7
17

”»

iunlie 25
decembrie 28

3 ”

mai 20

il;iie 26
august 3

_
L1 (VIS IS BN

o

144

354
200

10

W o

MUSULI

4,20 grosl
11 -
2,80 .,
4 ”»
2,70 .,
4 ’
4 '
2,20 ,,
0,60 ,,
7 ’
2,50 ,,
3 iL

6 grosi
0,12 1l
0,16 ,,

4 bani
0,72
20,60 grosi
0,12 1L
0,12 ,,

12 grosi
0,22
12 ”

15 grosi
8

»

20 .,
20 ”
7 ”»

NUCI

l

OREZ

12,60 grosi
22 "
30,80 ’
20 ”
27 ’
16 ’
6) "
1l ’
1,2 ”

1,80 1L
32,16 ,,
100 banl
216,
20,60 grosi

17,28 1l

42,48 ,,
2400 grosi
1,76 ,,
120 ,,

PAFTALE

30 grosi
8 .
s
60
7 .
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Brasov

albe
durablle
. ros ii
Cimpulung verzi
marci
rosii
rosii
verzi
rosii
verde

Brasov !

Brasov

”»
i3]

Sibiu, Cimpina,
Alba lulia

de bucatar

Risnov, Shighisoaral 1 cintar = 90 funti

Sibiu 14,50 fl.
Brasov
Cimpina
Brasov
Sibiu

Brasov
mici
trainice

Cimpina
Brasov

cintarul



06T

PIPER

Anul Luna si ziua Cantitatea l Pretul per unitate Total Localitatea Observalii
1696 ianuarie 7 11/, mijl = 2,20 fl.funtul 4 363,20 fl. Brasov echivalen{a din document
216 funzi
1696 » " 3 funti 2,70 grosi 8,70 grosi v
1697 ianuarie {7 7 maji 19,60 ., 137,20 grosi Sibiu, Cimpina
Alba Iulia
1699 — 66 funti 99 banl 6 534 bani " .
1699 — 210 . 1,02 1. 214,20 fl. Brasov
1703 aprilic 20 3 litre 6 grosi 18 grosl "
1703 august 3 43 funti 1 gros 43 " "
1704 februarie 4 1 funt 4,36 grosl 4,36 ,, '
1708 decembrie 28 7 funti 1,60 ., 11,20 ,, "
SMOCHINE
1689 mai9 12 funli 0,15 Il 1,80 1l Brasov amestecate cu stafllde
1708 decembric 28 20 0,2 grosi 4 grosi Sibiu staflde — smochine
1723 decembrie 10 16 ocale 0,56 aslani 8,96 aslani Brasov pesches
1736 martie 29 138 0,08 , 11,04 Sibiu
1736 s » 300 pipusi 3,45, 1035 " »
STAF'IDE
1689 ianuaric 1 20 funii 0,18 fl 3,60 Il Brasov
1689 mai 9 5 ,, 0,15 ,, 2,25 ,, »
1694 lanuarie 4 25 ., 0,2 , 5 " "
1696 ianuarie 7 11/, maji 36 " 54 ” ,,
1699 - 152 funti 0,12 18,24 ,, »
1703 iulie 26 830 oca=227 funti 15 grosi funtul 3 405 grosi Brasov echivalentd din document
1723 decembrie 10 11 oca 0,22 aslani 242 aslani "
1736 martie 29 2,90 kile 15 lei 43,50 lei Sibiu
ZAHAR
1689 fanuarie 1 4}/, funli 0,74 grosi 3,15 grosi Brasov
1689 mai 9 4, ., 0,7 » 3,15 ,, "
1694 noiembric 10 6 " 70 bani 420 bani ’
1703 aprilie 20 181, , 1 gros 18,50 grosi "
1703 august 3 43 " 1, 43 . .
1704 februarie 4 6 " 6,30 grosi 37,8 " "
1722 august 1 2 capatini 1,5 aslani 3 aslani »
1722 august 22 1 oca 1 aslan 1 aslan "
1724 mai 10 2 ocale 2 grosi 4 grosi "
1725 aprilie 10 1 oca 1 aslan 1 aslan ”
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ALTE ALIMENTE
¢ CUISOARE

1697 | tanuarle 17 4 funtl 6 grosi 24 grosl Brasov
1703 | august 3 1 6 ” i 6 ”» 36 . "

RACI
1694 ianuarie 4 4 funti 1 gros 4 grosi "
1694 decembrie 1 2 ocale 2,5 flL 5 1L "
1698 ianuarie 1 7 ocale 1,70 fl. 11,9 IL "
1698 mai 9 3 IT) 2 e 6 ’ 1) .
1699 —_ 3 . 2,10 ,, 6,30 ,, Risnov, Sighisoara

Sibiu

1708 decembrie 20 4 2,70 grosl 10,80 grosi Sibiu

RODII
1694 martie 10 ] 4 buc. 6,24 fl 24,96 fl. Brasov
1696 ianuarle 7 | 2 . 2,40 grosl 4,80 grosl o
1704 februarle 4 ] 6 . 0,3 » 1,8 » "

SCORTISOARA

1703 august 3 2 funti 6 grosi 12 grosi Brasov !
1703 aprilie 20 17 ., 6 . 10,2 ,, » l

SOFRAN
1696 ianuarie 7 6 funti 16 aslani 96 aslani Brasov
1697 " 17 7 . 14,28 gros! 99,96 grosi .
1703 aprilie 20 2 15 aslani 30 aslani "
1709 septembric 22 1 funt 5 grosi 5 grosi "

STRUGURI
1696 ianuarie 7 12 buc, 0,15 grosi 1,80 grosl Brasov amari
1697 . 17 1 maji 20,60 ., 20,60 ,, Sibiu, Cimpina,
Alba Iulia

TUTUN
1703 iulie 26 } 10 ocale 1,50 grosi 15  grosi Cimpulung
1708 decembrie 10 ; 5 . 0,16 ., 0,80 ,, Brasov turcesc
1722 august 1 ! 1Y, ., 0,66 ,, 0,99 ., — -

ALIMENTE DIVERSE

1695 mai 22 1 litra 5,20 1. ung. 5,20 fl. ung. Brasov brinzi
1695 noiembrle 20 22 funti 1 »oow 22 v Sibiu piper
1703 august 3 4 6 . grosi 24 grosi Brasov nuci
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Efimerii Companiel

1640:
1673

1694,
1695,
1696,
1697

1698,
1700-
1701,
1702,
1704,
1708
1710,
1712,
1714,
1714,
1719,
1712,
1723,
1725,

Epitropii bisericll

1721,
1723,
1725,
1727,
1732,
1735,
1737,
1744
1746,

iulie 5

fanuarle
fanuarle
ianuarle

[y
[ W =N-1]

ianuarie
fanuarie
fanuarie
lanuarie
fanuarie
ianuarie
fanuarle
fanuarie 1
fanuarle
fanuarie
fanuarie
ianuarie
fanuarie
fanuarie
mal
februarie 1
lanuarie 4
lanuarie 4
ianuarie 8
fanuarie 4
fanuarie 10
5
4
9
8

bk
e i B UIEN N R I N -

fanuarie
ianuarie
ianuarie
ianuarie

aprilie 27
ianuarie 23
februarie 2
februaric 11
aprilie 19
februarie 6
septembrle 12
fanuarie 4
martie 10

Anexa 11

grecesti din Sibiu

Seralim Iviritul de la Sfintul Munte
Leventios Ierasolinitul

Efrim de la Xeropotam

Anastasios de la M-rea Prodrom (Serres)
Anastasios de la M-rea Prodrom
Ieremia de la M-rea Panaghias Diavuias
Ilarion de la Sfintul Mormint

Macarie Rumeliotul

— Palsios Rumeliotul

Matheos de la M-rea Adormirea Maicii Domnului din Rahova
Matheos din Pogoniana

Matheos

Matheos

Matheos

Matheos

Matheos

Matheos

Matheos

Dionisos de la M-rea Vatoped

Dionisos

Daniil Arabul de la Sfintul Mormint

Parthenios Moraitis

Parthenios Morailis

Parthenios Moraitis

Leontios de la Vatoped

Leontios Vatopeditul

Callinicos de la M-rea Paraghios Sotirios

Arhimandritul Constantin de la M-rea SI. Petru (Arvanitchori)

JIacovos Olimplotis, M-rea Sf. Treime¢ (Osios Dionisiu)

Iacovos Olimpiotis

Iacovos Olimpiolis

Anexa I1'I

Companlei grecesti din Slhiu

Gheorghios Manolis Horvathis

Ghieorghios Manolis

Gheorghios Manolis

Anastasios Stefanu Arvanilohoritul
Constantinos Manolis din Melenic

Costas Mavrudi Stefanu Copanu
Elevterios Anghelu si Gheorghios Manolis
Gheorghios Manolis

Costas Stefanu
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Gheorghe (din Trapezunt), 155, 163.
Gheorghitd, basa, 134.

Gheorghita (din Iilipesti,) 104, 114.

Ghica, A. 48.

Ghicula, Hagi, 114.

Gheorghiu, Manole, 105.

Gheorghiu, Margaritas Costakis, 48.
Gheorghiu, Petre, 157.

Ghiorghiu, Dimitrios, 150.

Ghifu, 72.

Gianli, Costa, 38.

Gimitu, lutungiu, 115.

Gino, 21.

Giovani, 125.

Giovani, Figirasanul, 114.

Giovani, Giurgiuveanul, 115.

Giovani, Hagi, 115.

Ghisofi, agi, 151,

Giurgu, Hagi, 154, 155.

Giurgiu, 101, 115, 137, 145, 148, 151, 152, 155.
Gligoris (din Trapezunt), 74, 133.

Golea, lovan, 125.

Goldenberg, S., 17—19, 21—-24, 97, 138.
Grecia, 7, 97, 98, 145, 170, 172, 175.
Grigore, Croitorul, 93.

Grigore, staroste, 70, 71.

Grigore (din Sibiu), 131, 152.

Grigore (din Valahia), 131, 152.

Grigorie, Alexandru, 136.

Grimm, LA, 27.

Gromo, Giovani, Andrea, 17.

Guboglu, M., 20.

Guingioglis, 133.

Gurzula, Panaiotis, 67.

Gyongyo, 149.

114.

Haller, guvernator, 83.

Hagis, Constantin, 163.

Hagis, Gheorghe, 102.

IHalki, 99.

Hamburg, 150.

Heracleca Pontica, 8, 98.
Herfegovina, 143.

Hios, 102, 150, 154.

Horvath, Biclin, 18.

Horvalh, Andreas, 63, 71, 82, 85.
Hofiu, leris, 102.

Hrisafi, Ilristo, 73.

Hristea, Vasile, 109, 110, 116, 161.
IHristocokis, Grigore, 69.
Hrislodulu, Anastasiu, 156.
Hristu, 126.

Iristu, Conslantinopolitanul, 71.
Hristu, Cernovodeanul, 155.
Hristu, Dimitrie, 57.

Hristu, Hariton, 70, 163.
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Iiristu, Nicolaos, 56.

Iristu, Petros, 156.

IHristu, Sigsmund, 47.

Ifristu, Stavros, 156.

Hunedoara, 85.

Hurmu:zalki, 18, 24, 79, 115, 154, 157, 167, 168.

Iacob (din Sibiu), 124.

Jacov, Armeanul, 114.

langi, Fagardsanul, 100.

lanake, 132.

Ianaki, 71.

Ianaki, Bucuresteanul, 155.

Ianaki, David Hagi, 109, 110.

Iani, padisahul, 114.

lani (din Cluj), 125.

lanina, 27, 99, 101, 122, 116, 118, 150, 151,
161, 174.

Ianifis, Armeanul, 114.

lanotu, 111.

lasi, 163.

lerusalim, 159, 160, 163, 165.

Ignatie, Hagi, 105.

llario, Seraflim, 139.

1liescu, O., 16.

Imperiul otoman (Poarta), 8, 16, 17, 19, 20,
23, 32, 35, 38, 44, 133, 145, 116, 148,
150—152, 161, 169.

India, 137.

Joan (din Sibiu), 121.

Joanis (din Cluj), 125.

loannu, Livstatiu, 156, 157.

loannu, Hristos, 58, 60.

loannu, Panaiotis, 171.

Ion, 101.

lordache, Brasoveanul, 100.

Jordacle, FHagi, 110.

fordan, Sonia, 113, 148.

Jorga, negustor, 21.

lorga, Nicolae, 8, 11, 13, 13, 20, 23—26, 27,
29, 34, 38, 40, 50, 67, 70, 71, 79, 83, 89,
95, 96, 98, 100, 102—101, 105, 108, 109,
111, 111-—-118, 138, 146, 147, 152155,
157, 158, 160, 163—166, 175.

Jova, FFagardsanul, 100.

Jovan, Giurgiuveanul, 155.

looan, Sirbul, 107, 157.

lovanco, 105.

lovanis (din Tirnovo), 105.

lovanis, logolit, 125.

Isal, basa, 125.

Islambul, 8, 118, 171.

Istvan, 125.

Ialia, 98, 99, 118.

Ivanco, (din Tara Romancasci), 158.

lvir, m-rea, 159, 160.

Jonslon, John, 167.

K alanar, Ana, 125.

Kalinderu, M.A., 133.

Kalonis, 39.

Kan, lorga, 125.

Kaplanis, Grigore (Kaplanoglu), G68.
Kapleney, Toan, 20.

Kastrinos, Gheorghe, 33.

Kelemer, Mikes, 82.

196

Kemeny, loan, 84.

Keskemet, 149.

Kiarfo, Gheorghe, 61.

Kinaki, Paolo, 47.

Kirghios, Gheorghe Bikelis, 61.
Kiru, Nicos, 154.

Kisling, Valentin, 58.

Kis, Cosma, 58.

Kis, Cristofor, 102.

Kis, Toan, 102.

Klein, Martin, 58.

Konda, 17.

Korona, Nicolae, 18.

Kornis, Steflan, 88.

Kosta, Kostakls, 32.

Kosltis, capitan, 114.
Koukkidis, K., 24, 47, 53, 55, 61, 71.
Kremidas, V., 151.

Krekié¢, B., 24.

Labkovic:z, general, 80.

Lacudi, Athanasios (Thanasis) Ioannu, 47, 49.
Lambros, Sp., 24, 30, 110, 149.
Lameras K., 170.

Larissa, 136, 143, 150.

Latinul, 115.

Lavrentis (din Ierusalim), 154.
Lazdr, Alexa, 104.

Lazaris (Lazaru) Alexis, 75, 154, 161.
Lazaris, Gheorghe, 33, 174.

Leca, basa, 68.

Lehia, 68, 91, 120, 136.

Lehr, Lia, 24, 127, 133, 152.
Leimarti, 115.

Lemberg, 115.

Leopold 1, 26,29, 33, 41, 79, 80, 86, 93, 115, 1.14.
Lepdadatu (din Cimpulung), 154.
Lepedatu, Al., 102,

Levant, 171.

Levteris, 70, 71.

Levteris, Theodosis, 105.

Libin, 149.

Licos, Gheorghe, 68.

Limona, Dumitru, 15, 124, 135.
Lipova, 145, 148.

Lipsca (Leipzig), 83, 101, 134, 148, 150, 173.
Locadello, 145.

Lubienko, Inna, 170.

Luca (din Brincoveni), 152.

Luca Rusis, Costa, 54, 59.

Lucaci (din Brasov), 125, 126.
Lupas, 1, 19, 20—22, 81, 86.

Lupu, Moldoveanul, 155.

Lyon, 151.

Macarios, 160.

Macedonia, 63, 97, 110, 113, 133, 145, 147—
149 ; ~occidentald 151, 172, 173.

Magnezia, 8, 98.

Mamalakis, P. 49.

Manciul, Gheorghe (~ Gheorghe Dinu), 132,
133.

Mangalia, 155.

Manole, din Rimnic, 103.

Manolescu, Radu, 16, 17, 23.

Manolis, din Hios, 154.
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Manolis, Gheorghe Ilorvathis (Horvath, Gh.,

~ ; Manol Georgios; Manoll Gh., Venetianul
George), 32, 40, 48, 49, 53; 56, 59—61, 67,
71, 80, 102, 103, 107, 124, 161, 162.

Manolis, Panaghiotis, 115.

Mantran, R., 171.

Mantu, Cimpulungean, 100.

Manu (din Sibiu), 124.

Manu, Apostol din Bucuresti, 157.

Marcu, din Chiprovit, 115.

Marea Ballicd, 146.

Marea Egee, 174.

Marea Neagrd, 145, 146, 171.

Margariti, Nicolas, 58.

Maria, doamna Tdrii Romanesti,

Maria Tereza, 26, 29, 58, 83, 162.

Marsigli, Luigi Fernando, 145, 148.

Marsilia, 151.

Marto, 125.

Malei, 133.

Malei (din Bucuresti), 153.

Matei, Beligriadeanul, 100.

Matheos, din Pogoniana, 159, 165.

Marrocordat, Constantin, 151.

Mavrocordat, Nicolae Alexandru (N. davro-
cordat), 154, 173.

Mavrudi, Manolaki, 57.

Mazximilian, regele Boenici, 17, 18.

Maximos, S., 148, 151.

Madrgdrit, din Tirnovo, 105.

Madrgdrit, Gheorghe, 156.

Medias, 18, 36, 58, 63, 85, 123—125, 136, 150.

Melenic, 46, 86, 99—102, 115, 117, 136, 145,
148, 151, 173.

Melos, Dimitrios, 114.

Mertzios, K., 118, 127, 133, 147.

Mesolonghi, 150.

Metes, St., 152.

Melodius, 163.

Miciu (din Bistrita), 125.

Mihai (Mihalis), din Serres, 68, 158.

Mihail, 21.

Mihalache, din Slatina, 155.

Mihalakis, Paisle, monah, 154.

Mihali, staroste, 133.

Mihalis, preot, 69.

Mihalis, Mircea, 114.

Mihalfos, Dimltriu, 157.

Mihnea, din $istov, 34, 71.

Mihoc. 125.

Mihu (din Cluj), 125.

Mihu, Constantin, 114, 152,

Milea, Bulgarul, 115.

Minu, 125.

Mira, 164.

Mircea, 104, 103, 109.

Mircea, din Nicopole, 158.

Mircea, Ion Radu, 108.

Miskolé, 149.

Mocskasi, loan, Inspector de vami, 153.

Moga, lon, 7, 12, 27, 83, 90—93, 113, 120,
122, 124, 1530, 160, 162.

Alogos (kir Mogosl), 156, 157.
Mohdcs, 17.
Moisue, Elena (~ LE.), 40, 41, 42.

160.

Moldova, 12, 21, 102, 117, 127, 145, 146, 118,
150—153, 135, 156, 158, 163, 175.

Aonastir, 115.

Moraitis, Parteinos, 159.

Moreea, 160.

Mosul, 135.

Mousnier, R., 89, 172.

Mucsa, Cosma, 58.

Miiller, G., 16.

Muresanu, A.A., 96.

Murikis, Nicos, 7.

Muslafa, Mehmet, 135.

Muslea, C., 16.

Mutrd, Hristu, 101.

Nanu, Dimitrie (Nannu, Dimitrios Nicolaos),
31, 35, 55, 57, 121,

Nalo, 105.

Nalinas, Th., 145.

Neacsu, 21.

Neco, din Nicopole, 115.

Nedelcu, 126.

Nemfia, 36, 112.

Nelta, Gh., 83, 150.

Niadelco, Hagi (IHagi Nedclco), 72, 95.

Nichifor, 165.

Nicola, 21.

Niecolae, 171

Nicolaide, Gheorghe, 27, 167.

Nicolas, Gheorghe, 55.

Nicolau, Costa, 43, 72.

Nicolau, Isar, 114.

Nicolau, Petre, 69, 74.

Nicolau, Stathis, d47.

Nicolfos, 111.

Nicopole, 18, 20, 21, 43, 70, 72, 102, 115, 113.

Nicos, vames, 156.

Nicu, kir, 125.

Nicula, 105.

Nicula, Teodor, 157.

Nikolerifis, Zotos. 102.

Ninos, Venelianul, 166.

Nis, 145, 116.

Nifa, Constantin, 102.

Nifu, Paplomagiul, 100.

Nolara, Hrisant, 166 —1068.

Novi Pazari, 143.

Ocna, 101, 152.
Ogialis, 105.

Olanda, 1, 23.
Ollenia, 150, 157.
Opalia, Apostol, 115.
Oprea, 104, 114.
Oradea, 84.

Orsova, 1145, 118.
Oskanis, 114.
Ofetelesanu, llie, 153.

PPagunos Theodoros, 101.

Palatis, Hrisafi, 48, 86, 88.

Palcu, Florea, 100.

Palko (Palco), Kis, 31, 34, 105, 114,
Palko, Theodoru, 86.

DPall, ¥r., 17, 19.

Pallatidas, Anastasios, 97.
Panaiotis, Constantinos, 54.
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Panaioli, Malenichiotul, 125.

Panaiteseu, P.P., 146.

Panciu, 115.

Panos, Leontios, 163.

Pano, Nicos, 72.

Panos, Th. 14, 47, 170.

Panos, Lvstathios, 33, 66, 86, 103, 157.

Panos, Ioannu, 14, 22, 28, 30, 50, 59, 66, 106,
115, 120, 169.

Panos (din Cernavoda), 155.

Panu, Gheorghe, 125, 126, 129, 130.

Panu, Ioan, 162.

Panu, Stratis, 156.

Panu, Spiro (Pepanu), 153, 157.

Pantazis, 69, 73, 157, 174.

Panlazapoules, N., 62, 147, 170.

Papa, Licos, 133.

Papa, Mircea, 104.

Papa, Nico Stathis, 61, 157.

Papa, Sterea, 156.

Papadima, Dimos, 151.

Papadopoulos, St., 173.

Papahagi, T., 43.

Papahagi, V., 45, 97, 147.

Papai, Ferencz, 167.

Papalexi, lanache, 156, 157.

Papas, Oglis, 133.

Papasthatis-Tsourlkas, Despina, 62, 1147, 167.

Papazoglu, Licos, 68, 71, 105, 108.

Papazotu, Constantonos, 156.

Papuros (Papura), Pelre, 156.

Paraschiv (al lui Apostolos), 156.

Paraschiv, Clobanul, 161.

Parosi, Mihall, 105.

Passarovitz, 148.

Pater (Caloianis), Iani (lanos), 82, 102, 155,
160, 164.

Paler, Nicolae, 161.

Pavel, Bulgarul, 115.

Pavlescu, FLugen, 13, 38, 113, 170.

Pavlovié, Milivoje, 110.

Pecs (Pesta), 75, 79, 145, 148, 149, 151, 173.

Peloponez, 98.

Penelea, Georgeta, 132.

Pennas, P.Th., 98.

Pergam, 8, 98.

Persia, 151.

Petre, 21, 105.

Petru, Fagiarisanul, 132, 133.

Petru, Moldoveanul, 107, 155, 156.

Pelru, Sirbul, 114.

Pelru, cel Tindr, 18.

Pelrifis, Ignatie, 14.

Pefo, 114, 158.

Paisie, Radu, 17.

Pilarino, lacov, 157, 108.

Pirosi, Mihalis, 67, 68, 71, 137, 160.

Pitesti, 145, 148, 155.

Pirvan, Nicilo, 105.

DPlacico (Platsco), Eustathios, 45, 102.

Ploiegti, 156.

Pogoniana, m-rea, 159, 160, 165.

Polonia, 12, 134, 138, 146, 150.

Polihronie, vames, 156.

Polineana, loanes, 114.

Polisani, Gicel, 125.
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Pont, 98.

Popa, Nicu Gheorghe, 54.
Popliceanu, Ion 100.

Popovici, L-D., 9, 63, 83, 96, 98, 172.
Popovié, V., 173.

Portugalia, 23, 99.

Posta, Alexandru, 154.

DPotra, 22.

Poznan, 150 )

Preda, Valahul, 152.

Prejmer, 20.

Preveza, 147, 151.

Prighios (din Melenic), 45, 47.
Prodrom, m-rea, 160.
Propandida, 98.

Radu, Brasoveanu, 125.

Radu, Valahul, 152, 153.

Raducanu, Coman, 103.

Rahovifa, 101.

Rdkiczi, Gheorghe (cel Bitrin), 24-—26, 28,
29, 33, 50, 77, 82, 106, 110, 1135, 138, 151.

Rdkéezi, Gheorghe, 8.

Raskos, Multgos Groff Goner, 91.

Reni, 101.

Reichestorfer, C., 17.

Rimnic, 105, 152, 154, 173.

Risnov, 20.

Rodna, 20.

Rucdr, 157.

Rumelia, 137, 160.

Rusciue, 101, 114,

Ruse, 20.

Rusul, Costa, 101.

137, 1143, 148, 151.

Safranos, Manicati Gheorghe, 27.

Safrangis, Stathis Dumitru, 60.

Saguli, Biru, 48.

Sagulis, Tiparis, 1141.

Sahtion (Sahtiongi), 1lristu, 105, 114.

Saltiangi, Giurgiuveanul, 115.

Saltiangiul, Nicolae, 115.

Sakkelion, Alex., 165.

Salonie, 99, 122, 145—148,
164.

Sdlbaciu (Bihor), 124.

Sdliste, 102.

Samardfié, Radovan, 9.

Samuil, Biro, 154, 157.

Sarpaevtimiu, Keriakos, 115.

Sarajev, 143.

Sarenti, Costa, 55,

Sasul, Florea, 71.

Salu Mare, 149.

Sava, Trapezuntiotul, 74.

Savan, Serbul, 155.

Savary des Bruslons, Ph., 7—9, 172.

Saxonia, 155.

Scdrldloiu, Llena, 108, 109.

Seha, 105.

Serafim, 163.

Serizi, 71.

Serbia, 9.

Seévores, 67, 68, 94, 101, 117, 145, 146, 148,
160, 173.

Sfinlu Atanasie, m-rea, 160.

150, 151, 161,
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Sftntu Gheorghe, 145.

Sfintu Nicolae (din Miro), 164.

Sfintu Petru, m-rea, 160.

Shkodra, Z., 9, 171.

Siatista, 145, 148, 151, 171.

Sibiu, 7, 9, 11, 13, 14, 16 —18, 20—24, 2633,
35—38, 41, 43—47, 50, 51, 57, 58, 60,
62— 85, 89, 91— 96, 99, 100, 102, 103, 106,
110—112, 114—127, 129138, 140, 141,
143 —145, 147—160, 169—173, 175.

Sicheli, 125.

Sicilia, 98.

Sighet, 124.

Sighisoara, 18, 71, 132.

Siguli, Toan, 125, 126.

Siguli, Stratu, 124—-126, 129, 134, 136, 111,
143.

Silezia, 138.

Siligteanul, 114.

Simeon, 93.

Simeon, Antonie, G4.

Simeon, Nico, 73.

Simeon, Panaghiotis, 105.

Similis, 114.

Sinai, 167.

Sinope, 101, 114, 146, 148, 151, 174.

Strbul, lovan, 73, 107.

Slatina, 18, 101, 153.

Sliven, 145, 155.

Sliono, 121.

Slopacia, 149.

Smirna, 7, 98, 117, 122, 124, 125, 146, 148,
151, 170, 174.

Socoras, Nico, 104.

Sofia, 19—21, 138, 143, 145, 146, 148, 150,
151.

Sonka, J, 58.

Spandonis, Scarlatache, 167, 168.

Spania, 99, 151.

Spiesz, Anton, 149.

Spoleto, 145.

Slagios, 102.

Stamo, Marin, 105.

Stamos, Costa, 48, 69, 70, 153, 157.

Stamu, Thodi, 47—49, 52, 53, 65, 67, 126.

Stan (din Glurglu), 104, 155.

Stancu, 27.

Stati, Margarlt Stavros, 125, 133.

Statiagi, 114

Staorinns, 166.

Stavros, 55.

Staoru (din Cralova), 55.

Sleia, Sava, 157.

Steris, Dumitru, 156, 157.

Stinghe, 113.

Stoia, 21.

Stloica, (din Schel), 103, 115.

Stoian, Hagi, 103.

Stoianis, Sthatls, 61.

Stoianovich, Tralan, 97, 98, 152, 154.

Stlojanooski, Alex. 99.

Stomano, Andreas, 105.

Strabon, 166.

Stratis (din Cimpulung), 156.

Strigoniul, 16.

Strymoniul, 145.

Suciu, Tonis, 123.
Sufi, Gheorghe, 125.
Sufi, Grigore, 125.
Svoronos, N., 98, 174,
S:zeged, 115, 148.

Schei, 42, 71, 93, 113, 115, 155, 163.
Sehtiangiul (bulgarul), 115.
Selimbdr, 58.

Serban, Ioan, 160.

Sisoko, Kaloian, 102.
Sislov, 39, 71, 101, 102.
Sistovlin, Petru, 55.
Stefan, Anastasie, 67.
Stefan, diacul, 16.

Stefan (din Sibiu), 124.
Stefanu, Toannis, 56.
Streangu, Gheorghe, 104.

Tadié, J., 8, 11, 19,

Talmaci, 20.

Tdanase, Moldoveanul,

Tdnase, Tatarul, 100.

Tanase, Venetianul, 125, 147.

Thalasines, 39, 114, 115.

Teiu, Nicu, 103.

Teleky, 82.

Teleky, Apor, 95.

Teleky, Mihail, 171.

Teodor, Popa, 104.

Teodor (din Sibiu), 124.

Teodoraki (din Giurglu,) 155.

Teodoru, Constantino, 34, 49.

Theodosie, mitropoelit, 70, 165.

Theodosie, 68.

Thessalia, 63, 97, 98, 149.

Te:xauriat, 34, 41, 42, 70, 94.

Tiedecos, Stoianis, 121.

Tiktin, N., 120.

Timisoara, 83,

Timoc, 150

Tirheurib, 137.

Tirizis, Grigore, 103.

Titon, Pascale, 155.

Tincu, Teodor, 103.

Tipogopoulos, IKalokiriaki, 60.

Tirgoviste, 101, 155, 156.

Tirgu Mures, 17, 21, 22, 124—126, 141, 150.

Tirgu Ocna, 145.

Tirnovo, 14, 19, 20, 26, 28, 99, 101, 102, 105,
114, 115, 138, 146, 148.

Todorov, N., 8, 9, 98.

Tohangis, Constantin, 114.

Tohangis, Zotos, 114.

Tokaj, 149.

Tomadakis, N.B., 97, 148, 173.

Tracia, 53, 97, 99.

Transilvania, (Ardeal), 9, 12—30, 32-—33,
36, 38, 39, 43, 45, 46, 51, 53—57, 58, 62—
64, 74, 77—87, 89, 91—97, 99, 100, 102,
104—106, 108, 112—114, 116—-120, 122—
126, 131, 134, 135, 137, 138, 140, 141,
143, 144, 146—150, 152—155, 157, 158.

Trapezunt, 7, 21, 61, 69, 70, 74, 101, 117,
133, 146, 148, 151, 163, 170, 174.

Tricala, 150.

125.

101, 145, 148, 173.
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Triesle, 148, 149.

Tripolifa, 150.

Trécsdnyi, Z, 22.

Tudar, 21.

Turcia, 17, 32, 36, 37, 43, 51, 33, 72, 79, 83,
91, 93, 97, 112, 120, 124, 134, 137, 138,
141, 148—150, 156, 161.

Tunavitul, Coman, 103.

Tunavitul, Manoli loanu, 103.

Turnu, 73, 101, 107, 155.

Turnu Severin, 145, 147.

Turnu Rosu, 81, 121, 137, 147.

Tara Elrsei, 82.

Tara Romdneascd (Ungrovlahia) (Valahia),
12, 20, 1721, 24, 40, 72, 102, 105, 114,
117, 124, 127, 132, 133, 145, 1146, 148—
150, 152, 153, 156 —158, 163, 164, 175.

Tardlungd, Dimitrie (Dumilru), 101, 111.

Tcralungd, Nicolae Pirvan, 101.

Tipoaie, Gheorghe, 103.

Tiparul, Coslache, 104, 124,

Tifind, Stanis, 114.

Ujvidég, 149.

Ungaria, 13, 16, 17, 23, 24, 26, 65, 83, 96,
110, 145, 146, 149—151, 154, 173.

Universilatea saseasca, 41, 89, 91, 91.

Urzila, Teodor, 101.

Vacalopoulos, Apostolos, 7—9, 13, 20, 97—99,
117, 118, 145—147, 151, 132, 172--171.

Vaida, Vasile, 103.

Valahia, v. Tara Romaineasca.

Vasarhei, 111, 155.

Vusile, 157.

Vasile, Armeanul, 125,

Vasile (din Sibiu), 124.

Vasilache (din Tirgoviste), 153.

Vasiliu, Grigore, 76.

Vasiliu, Hristu, 72, 75, 157.

Vasitiu, Hristu (Cismigi), 157.

Varsovia, 150.
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Valoped, m-rea, 160.

Velichi, C., 108. _

Venefia, 7, 93, 98, 118, 127, 133, 138, 145—
147, 149, 153, 155, 157, 166, 167, 171, 175.

Venefianul, 55.

Verlinden, C., 23, 148.

Veria, 94. '

Velerani, 40, 95.

Vidin, 18—21, 145, 148.

Viena, 14, 17, 27, 33—35, 41, 43, 64, 66, 77,
79—84, 92, 93, 95, 107, 117, 124, 145,
148—151, 169, 173, 175.

Vilagusi, 149.

Vinaver, Vuk, 143. )

Vintild, Constantin, 103.

Vilcea, 109, 155. ’

Viad, Valahul, 132.

Viadicd, Petre, 103.

Volos, 130.

Zagora, 150.

Zaharia, 21.

Zahos, Petru, 48.

Zahu, Costas (Constantinos), 31, (7.
Zara, 145.

Zakythines, D., 170, 174.

Zemun, 145, 148, 150

Zilna, 9.

Zimmermann, Y., 16.

Zolotos, 105.

Zorenuas, 160.

Zotu, 132, 133, 135, 141, 143, 156, 160.
Zotu, Costas, 102.

Zolzakou, 21.

Xenis, 71.
Xenos (Csena), 114.
Xeropolam, m-rea, 160, 163.

Werner, C., 10.
Wood, A. C., 7, 172.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



OLGA CICANICI. Companiile grecesti din Transilvania si comerful eu-
ropean intre anii 1636 —1746. (Les Compagnies grécques de Transyl-
vaniée €t le commerce éuropéen dansUintervalle des années 1636 — 1746 ).
Bucuresti, Edit. Academiei, 1981,...p.

Résumé

Malgré son importance pour l’histoire économique et sociale du
Sud-Est européen, l’activité des compagnies grecques de Transylvanie
n’a pas fait jusqu’s présent, ni en Roumanie, ni a 1’étranger, I'objet d’une
étude plus approfondie.

Les documents — restés dans leur majeure partie encore inédits —
dont le présent ouvrage fait état — sont conservés dans divers fonds des
archives de Bucarest, Sibiu et Brasov. Le registre de la Compagnie de
Sibiu (mss grees 975, 976, 977, 978, 979 et 980), ainsi que le Fonds de
Véglise grecque de Brasov (doss. de la cote MDCC-MDCCCV) font mainte-
nant partie de la collection appartenant & la Bibliothéque de 1’Académie
Roumaine (B.A.R.). A D’église de la Trinité de Brasov, nous avons trouvé
le registre de la Compagnie de cette ville (Codex A). En outre, 'auteur
a dépouillé aussi différents fouds conservés soit aux Archives de
I'Etat et & 1’église Noire de Brasov, soit aux Archives de I'Etat de la
ville de Sibiu. Tous les fonds examinés par 1’auteur, de méme que les
rares ouvrages se rapportant d’'une maniére ou d’une autre au theme
concerné, figurent au chapitre d’Historiographie.

A partir de la seconde moitié du XVI° siecle, le circuit des marchan-
dises entre 1'Orient et 1’Europe centrale passe de plus en plus souvent
par les routes de la Péninsule balkanique. L’entrée des pays de cette
région dans lc systéme politique ottoman devait créer une unité écono-
mique et douaniere qui contribua au développement du commerce. Cadre
propice a l'activité commerciale et, surtout, point de iransit des marchan-
dises orientales canalisées vers le centre de I’Europe, la Transylvanie sera
heaucoup. fréquentée par les régociants sud-danubiens. Or, pour assurer
les meilleures conditions & 1'épanouissement de leur commerce, les mar-
chands balkaniques se sont organisés en Compagnics.

La Compagnic grecque de Sibiu re¢ut son autorisation de se consti-
tuer en tant que telle de la part de Georges Rakoéczy, prince régnant de
Transylvanie, le 8 juillet 1636, bien que selon les renseignements fournis
par ses registres elle n’elit commencé son activité effective qu’en 1638.
Par suite d’une décision de la Diete et du décret du prince Michel Apaffy
daté du 4 mai 1678, la Compagnie de Brasov sera créée 2 son tour, entrant
toutefois en fonction (pour autant qu’on puisse en déduire des informa-
tions disponibles & 1’heure actuelle) seulement en 1683.

De caractére monographique, le présent ouvrage se propose 1’étude
des divers aspects liés a l'organisation et & l'activité commerciale des
deux Compagnies, naturellement dans la mesure ou le permettra la docu-
mentation a ce sujet, riche mais souvent lacunaire. Compte tenu d’un
décalage comptant presque un demi-siecle entre la fondation de ces Com-
pagnies, compte tenu aussi de leur historique différent, I'auteur traitera
séparément ces deux organismes marchands surtout cn ce qui concerne
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leur structure, non sans essayer, commme de juste, d’en dégager les ana-
logies et les différences qui les caractérisent.

L’examen des réglements intérieurs de la Compagnie de Sibiu,
ses «lois et contrats » (les seuls connus jusqu’a présent pour ce qui est du
Sud-Est de I'Europe au XVII® siécle) donne un aper¢u de la procédure
utilisée pour 1'élaboration des réglements, de la structure administrative
et judiciaire, des droits et devoirs incombant aux membres de la com-
pagnie respective, de la maniére dont été réglée, au moyen de différentes
disposition, la patique commerciale, etc. Comme en ce qui concerne la
compagnie de Brasov nous ne disposons pas de cette sorte de documents,
nous avons di recourir aux priviléges et diplomes délivrés par 1’admini-
station centrale et & quelques-unes des « décisions » adoptées par 1’assem-
blée des marchands membres de la compagnie.

Le chapitre le plus important de 1’ouvrage porte sur la maniére dont
élaient organisées les dewxr Compagnies grecques de Transylvanie. Pour com-
mencer, 1’auteur procéde 2 la revue des organes adminstratifs et judiciaires
des Compagnies, pour passer ensuite & 1’¢tude de 1’activité commerciale
proprement dite des « compagnons » de Sibiu et de Brasov, développée
dans les boutiques, les bazars, les foires et marchés; a cette occasion,
l'auteur s’est également penché sur les associations et sociétés, -sur la
question du travail rétribué, etec.

Un autre probléeme approfondi par 1’ouvage est celui des rapports
des deux Compagnies avec 'administration centrale, représentée par le
prince et le gouvernement de la Transylvanie pendant une premiere
étape, par les dirigeants de Vienne ensuite, une fois instaurée la domina-
tion autrichienne. Ce méme chapitre traite également des rapports entre-
tenus par les Compagnies avec les organes locauz, de Sibiu et de Brasov.

Parmi les points les plus difficiles & préciser compte sans doute la
question de la structure ethnique des Compagnies grecques de Transylvanie.
En effet, les éléments fournis par les documents — par exemple : la loca-
lité d’origine des membres de la Compagnie, leur nom, la langue qu'’ils
parlaient — ne sauraient étre satisfaisants sous ce rapport. C’est pour-
quoi, 1’auteur juge prudent de se confiner parfois dans le domaine des
hypotheéses, se déclarant d’accord avec les spécialistes qui n'accordent pas
un contenu ethnique & 1’expression de « marchand grec ».

Les Compagnies grecques tirent leur nom du fait que la plupart
des membres qui les composaient étaient grecs et la langue commune a
tous, quelqu’en fit leur origine ethnique, était le grec. La Compagnie de
Sibiu comptait surtout des Grecs et des Valaques grécisés, venus pour
la plupart d’entre eux des divers centres balkaniques: Arvanitohori,
Melenic, Serres, Philippopoli, Constantinople, Tyrnovo, Cozani, ete., ce
qui explique pourquoi les documents de cette Compagnie sont rédigés
presque exclusivement en grec. Quant & la Compagnie de Brasov, ses
membres étaient venus d’Arvanitohori, Tyrnovo, Philippopoli, Sistov,
Roustchouk, Nicopoli, Melenic, Serres, Ianina, Cozani. Constantinople,
mais aussi de Smyrne, Trébizonde, Sinopé, Chios, Leipzig. Dans son cas
a part le grec, les documents attestent aussi 1'usage du roumain et du
vieux-slave (de rédaction bulgare ou serbe). D’ailleurs, il y avait des
Roumains dans les deux Compagnies, tout spécialement dans celle de
Brasov. A 1’époque faisant ’objet de la présente étude, si ’on excepte les
vingt dernieéres années, 1’origine ethnique ne constituait pas une exigence
2 remplir pour étre admis dans la Compagnie. Les membres des deux
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Compagnies étaicnt, en général, des sujets ottomans et I'unique critere
de leur admission consistait dans le fait de payer une taxe.

L’ouvrage traite aussi des marchandises écoulées par les compagnons
et des prix auxquels elles étaient vendues. Dans l'annexe ’auteur a
dressé une liste des marchandises, orientales dans la plupart des cas,
négocieés par les Compagnies. Quand les documents en font état — re-
marque s’appliquant aux derniéres dizaines d’anrées du XVII® siécle et
au commencement du XVIII® siecle — auteur reléve également les
prix de ces marchandises, établissant méme, dans la mesure du possible,
quelques équivalences morétaires pour la période 1693 —1707.

Un aspect intéressant traité par 'auteur est celui des routes commer-
ciales utilisées de préférence par les membres des Compagnies de Sibiu
et de Brasov. Pour restituer leur réseau, ’auteur s’est servi de certains
indices, tels : les centres d’ou les marchandises respectives étaient procu-
rées ou prises en charge; les références aux taxes de douane payées
dans divers points de transit; les localités d’origine des compagnons, ou
leurs familles étaient fixées et ou ils avaient, d’habitude, quelques asso-
ciés. Naturellement, les évinements politiques intervenus durant tout un
siécle ont influé de leur c61é sur le choix de telle ou telle route. En sui-
vant ces répeéres, on est amené & constater que la Compagnie de Sibiu
semble plus liée au commerce vénitien et & celui des centres économiques
épanouis dans le Sud-Est européen, alors que les compagnons de Brasov
prenaient en charge leurs marchandises surtout & Constantinople, Trébi-
zonde, Smyrne et Sinopé, adoptant généralement la route cominerciale
qui traversait la Valachie. Les membres des deux Compagniecs fréquentaient
les principales foires du Sud-Est et du centre de I’Europe, sans négliger
pour autant les marchés micrasiatiques.

Les documents sont, d’autre part, éloquents quant aux relations des
deux Compagnies grecques de Transylvanie avec la Valachie et la Moldavie.
En effet, 1a Moldavie et la Valachie tout particulierement ne constituaient
pas pour les compagnons de simples «relais » sur les routes marchandes
liant 1’Orient & I’Europe centrale. On constate que certains de ces com-
pagnons se sont établis, temporairement ou a demeure dans les pays
roumains, participant d’une maniére trés active au commerce de ces
trois pays.

Avant de conclure, I'auteur s’occupe aussi de la vie spirituelle des
Compagnies grecques de Sibiu et de Brasov. C’est que le libre exercisse
du culte et la construction d’'une église privée sont 4 méme de jeter le
jour sur la position tenue par lesdites Compagnies dans les villes ou elles
siégeaient, ainsi que sur le processus qui tendait & transformer ces asso-
ciations marchandes en véritables communautés. Au point de vue spirituel,
un membre de la Compagnie de Sibiu semble avoir cu une activité parti-
culiecrement féconde ; il s’agit de Joannes Adamis, qui attire ’attention
spéciale de ’auteur.

(ette revue de quelques points cssentiels permet une suite de con-
clusions en ce qui concerne ces Compagnies ct leur activité. Tout d’abord,
il s’agit d’associations réunissant un grand nombre de marchands et
fondéex sur des priviléges princiers, que les empereurs d’Autriche devaient
entériner par la suite. Ces associations fonctionnaient suivant des normes
fixées par des «lois et réglements », établis de commun accord par les
membres de la Compagnie. Nous avons affaire 14 4 des traits caractérisant
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également les autres compaguies commerciales européennes, fondées avant
ou aprés nos deux Compagnies transylvaines. Mais il convient de retenir
que la Compagnie de Sibiu regoit ses titres en 1636 — époque a laquelle
ne fonctionnaient encore que quelques Compagnies anglaises et hollan-
daises.

En ce qui concerne leur organisation intérieure, sous le rapport juri-
dique, clles se conformaient aux lois et dispositions de la ville qui les
hébergeaient, opérant, toutefois, selon leur propre procédure. Les com-
munautés dont leurs membres faisaient partie étaient réglées soit sur le
modele des communautés grecques, soit sur celles de leurs pays d’origine.
Au point de vue commercial, I'auteur penche pour I’hypotheése qui veut
qu’elles aient pris modeéle de la Compagnie anglaise du Levant. Ce qu’on
peut affirmer 3 leur égard c’est qu’il s’agit d’un type de société régie
par des reglements, au sein de laquelle chacun trafiquait avec son propre
capital, tout en acceptant le prix minimal et les autres exigences (rela-
tives 4 la concurrence, etc.) fixés par elle. Toutefois, compte teunu des
circonstances particulieres dans lesquelles les deux Compagnies dévelop-
paient leur activité et a en juger d’aprés I’ensemble de leurs traits carac-
téristiques, leur organisation ne calquaient pas sur celle des autres asso-
ciations de ce genre activant en Europe & 1’époque et de toute fagon,
cette organisation ne saurait étre confondue avec celle de quelque corpo-
ration de marchands. Sans doute, les recherches futures seront a méme
de nous éclairer sur le véritable type des Compagnies grecques de Sibiu
ct de Brasov, car, pour le moment, la question des compagnies commer-
ciales et des corporations de marchands qui ont fonctionné dans les
Balkans est encore insufisamment étudiée.

Il est & présumer qu’a leur tour, les deux Compagnies grecques de
Transylvanie ont servi de modele & d’autres associations marchandes ;
dénommées elles aussi « compagnies », ces associations commencent a
étre fondcées au centre et dans le Sud-Est de I’Europe vers la fin du XVII®
siecle et surtout au commencement du XVIII®siécle. Mais aucune de ces
nouvelles compaghnies n’a copié fidélement 1’organisation de la Compagnie
de Sibiu. Du reste, au XVIII® si¢cle, la conjoncture politique et écono-
mique s’était certes modifiée. On constate & présent dans le Sud-Est
de I’Europe la fréquence des associations de marchands limitées a deux
ou trois personnes (elles existaient aussi dans le cadre des deux Compa-
gnies transylvaines), préfigurant les maisons de commerce modernes.

Compte tenu de la structure ethnique des deux Compagnies transyl-
vaines, il est logique de se demander quel role ont-elles tenu dans la vie
économique et sociale du temps ? La conclusion de ’historiographie grecque
a4 ce sujet est que grice a l’activité commerciale développée par les
négociants épirotes et macédoniens dans les pays roumains, comme aussi
en Europe centrale, les centres économiques grees ont beaucoup profité;
ce fut le cas de Serres, Melenic, Cozani, Ianina, Castoria, Siatista, etc.,
qui se sont épanouis durant les deux siécles de 1600 & 1800. Par ailleurs,
cette activité commerciale florissante devait influer favorablement sur
la naissance de la bourgeoisic dans les centre urbains respectifs du monde
grec. Enfin, les Compagnie ont contribué sensiblement au développement
du commerce de transit et maritime, qui assurait la liaison entre le Levant
et ’Europe Centrale ; leurs représentants siégeaient non seulement dans
les centres les plus importants de la region balkanique, mais méme dans
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les localités clés de 1'Orient, telles Smyrne (pour 1’Anatolie et la mer
IEgée), Trébizonde et Sinopé (pour la mer Noire). Du fait que les mar-
chands compagnons ont pris en charge toute une série de produits de
I’espace balkanique, ils ont contribué a ’essor de la production locale et
activé le commerce extérieur de ces régions.

I’abondance du matériel documentaire a permis a ’auteur de mettre
en lumiére toute une série d’aspects inédits liés a l'organisation et &
Pactivité des Compagnies grecques de Transylvanie. Il est fort probable
que la mise au jour de quelques nouveaux fonds d’archive viendra com-
pléter cette recherche, qui fournit, cependant, a elle seule quantité des
données importantes regardant 1’histoire économique et sociale du Sud-Est
de I’Europe.
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