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RAŞPELE – 
NOI CONTRIBUŢII LA INDUSTRIA 
OSULUI DUR DE ANIMALE

Conţinutul valoric al cercetărilor monumentelor din a doua jumătate a mile-
niului I a. Chr. a oferit perspectiva evaluării istoriei populaţiilor paleobalcanice, 
inclusiv a triburilor tracice, sub diverse aspecte ale vieţii materiale şi spirituale. 
În acest context un loc aparte revine artefactelor arheologice valorificate într-un 
şir de monografii, articole de sinteză, ori simple rapoarte de săpătură, ele reflec-
tând şi anumite meşteşuguri impuse de practicele zilnice (Pârvan 1926, 289-296; 
Данов 1967, 131-139). Un interes aparte prezintă materialele care ilustrează 
practicarea mai multor ocupaţii legate de cele ale construcţiilor, prelucrarea lem-
nului, prelucrarea pieilor etc. Pentru a doua jumătate a mil. I a. Chr. un rol im-
portant în ocupaţiile tracilor de la nord de Dunăre joacă în continuare industria 
osului dur de animale. De altminteri, într-un studiu publicat recent menţionam 
importanţa şi funcţionalitatea diversă a uneltelor din os care au apărut practic 
în toate aşezările (Arnăut 2007, 295-305). Cu ocazia acelui demers am încercat o 
reflectare a unei categorii de unealtă care prin materialul de confecţionare şi prin 
modalitatea de prelucrare a anumitor suprafeţe ale acestora suscită diverse opi-
nii controversate. Baza documentară la acel moment a reprezentat descoperirile 
efectuate la Butuceni, r-nul Orhei, Republica Moldova (Никулицэ 1987, 100, рис. 
22; Niculiţă, Teodor, Zanoci 2003, 45), Ciobruci, r-nul Slobozeia (Fidelschi 2006, 
27), Speia, r-nul Dubăsari (Arnăut 2003, 113, fig. 65/1-2), Saharna Mare, r-nul 
Rezina, Nadlimanscoe III, r-nul Belgorod Dnestrovsk, reg. Odesa, Ucraina (Бруяко 
1999, 192, рис. 33), din bazinul inferior al Nistrului şi cele mai recente efectuate 
în Muntenia, de la Chitila, jud. Ilfov, România (Boroneanţ 2003, 11-24). În acelaşi 
context menţionam divergenţele de opinii vizavi de prezentarea funcţionalităţii 
categoriei de unealtă pusă în discuţie. Constatam că în unele lucrări acestora li s-a 
prezentat doar ilustraţia fără a li se oferi detalii (Никулицэ 1987, 100, рис. 22), 
iar în altele, au fost doar menţionate sau, ele au fost supuse unei sumare analize 
(Arnăut 2003, 113; Fidelschi 2006, 27). Între timp, graţie unor săpături efectuate 
în sectorul Basilica extra murus de la Histria (Beldiman et al. 2008, 40-41, fig. 1-2 
şi 5, 7-8) şi într-una din construcţiile din preajma sistemului defensiv de la Sahar-
na Mică, r-nul Rezina (Niculiţă, Zanoci, Arnăut 2008, 32, 234, fig. 16/3), numărul 
pieselor puse în discuţie a sporit simţitor. 

Tudor Arnăut
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Piesele sunt lucrate din mandibule, din oase de metatars de cal, de bovideu, sau 
din corn de bovine. Cele mai simplu au fost lucrate oasele din mandibulă de cal 
matur (fig. 2/2), descoperite de V. Boroneanţ în aşezarea de la Chitila, punctul nu-
mit „Fermă” (Boroneanţ 2003, 11) sau de la Saharna Mică (Niculiţă, Zanoci, Arnăut 
2008, 234, fig. 16/3). Unele s-au păstrat întregi, altele fragmentar, pe muchia supe-
rioară cu urmele alveolelor în care s-au aflat implantate rădăcinile dinţilor incisivi 
(fig. 1). Pe suprafaţa păstrată se observă urme de intervenţie prin ciocănire sau 
presiune efectuată cu o unealtă. Vârful acesteia a fost prevăzut cu o terminaţie as-
cuţită unghiular. Printre alte fragmente nesemnificative tot de mandibulă, dar care 
poartă aceleaşi urme de prelucrare se distinge încă unul cu extremitatea distală la 
care s-au păstrat alveolele dentale şi la care, pe una din faţete, se observă urme de 
prelucrare într-o manieră asemănătoare tehnicii descrise mai sus (fig. 1).

Din aceeaşi aşezare provine şi un metatars de bovideu pe care, cu ajutorul 
unui instrument zimţat, a fost faţetată partea ventrală (fig. 5/1). Pe suprafaţă se 
mai pot observa urmele instrumentului zimţat cu care s-a prelucrat. Cu un instru-
ment ascuţit, pe latul suprafeţei, au fost aplicate linii de adâncituri triunghiulare 
dispuse paralel (Boroneanţ 2003, 12).

O piesă asemănătoare, descoperită în aşezarea fortificată de la Saharna Mică. 
Ea reprezintă o mandibulă de bovideu care, pe suprafeţele plate, poartă aceleaşi 
adâncituri triunghiulare aplicate cu vârful unei piese ascuţite (Niculiţă, Zanoci, 
Arnăut 2008, 234, fig. 16/3 ). 

Printre multiplele unelte din os, descoperite în nivelurile de locuire din aşe-
zarea fortificată de la Butuceni, se disting două tibii de animal (Никулицэ 1987, 

Fig. 1. Saharna Mică. Raşpel din mandibulă de vită cornută.
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100, рис. 22). Partea ventrală a uneia a fost faţetată cu ajutorul unui instrument 
cu lama ascuţită peste care apoi s-au aplicat 27 de şiruri nu întotdeauna paralele 
de adâncituri cu deschizătura unghiulară în sus (fig. 2/1). Executarea aceluiaşi 
motiv se poate urmări şi pe a doua tibie provenită din aceeaşi aşezare. În cazul 

Fig. 2. Raşpele din metatars: 1 - Butuceni (după I. Niculiţă); 2 - mandibulă de cal de la Chitila-
Fermă (după V. Boroneanţ); 3 - Saharna Mare (după I. Niculiţă).
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exemplarului dat au fost prevăzute două faţete, una pe suprafaţa ventrală şi alta 
pe cea laterală, mai îngustă.

O altă piesă din os provine din descoperirile de la Ciobruci (Fidelschi 2006, 33, 
pl. II/IV), ea reprezentând o tibie de animal, pe suprafaţa căreia, perpendicular 
axului longitudinal, au fost aplicate incizii în aceeaşi manieră ca şi pe exemplarele 
descoperite la Butuceni (fig. 5/2).

O unealtă, importantă fiind prin utilizarea unui corn de vită cornută, provi-
ne din săpăturile efectuate în aşezarea de la Saharna Mare (Arnăut 2007, 296, 
fig. 1/3; Niculiţă, Zanoci, Arnăut 2008, 366, fig. 148/1). Cornul a fost prelucrat, 
prevăzându-se o suprafaţă plană în sectorul dinspre extrema de contact cu zona 
frontală a craniului. Peste ea, în tehnica asemănătoare, s-au aplicat adâncituri un-
ghiulare într-un număr de mai mult de 31 linii paralele, aplicate în curbă sau oblic 
(fig. 2/3). 

 Din analizele făcute s-a putut constata că, uneltele supuse analizei au fost con-
fecţionate din tibii, şi metatarşi, excepţie făcând cele din mandibule, şi din corn. 
Oasele au fost prelucrate la rece, deşi, unele indicii, mai ales de pe exemplare pro-
venite de la Butuceni, pentru a fi lucrate mai uşor, au fost tratare termic (fig. 2/1). 

 Raportate la descoperirile provenite din monumentele de pe litoralul nord-
pontic, menţionăm lipsa inexplicabilă a pieselor puse în discuţie într-un şir de 
aşezări de la Barboşi jud. Galaţi (Sanie 1987, 103-111), Poiana jud. Galaţi (Vulpe, 
Teodor 2003, 561-569, fig. 82-90), Răcătău (Căpitanu 1992, 131-192) şi Brad jud. 
Bacău (Ursache 1995, 136-137), Stânceşti jud. Botoşani (Florescu, Florescu 2005, 
79-80), facem referinţă doar la cele cercetate mai mult şi la care s-au publicat 
rezultatele săpăturilor. 

o situaţie similară a fost menţionată în demersul publicat anterior şi pentru 
monumentele de pe teritoriul de nord-vest al Bulgariei, precum şi pentru spaţiul 
istro-pontic. Specificam cu aceeaşi ocazie că lipsa acestora în monumentele data-
te cu a doua jumătate a mil. I a. Chr. şi prima jumătate a mil. I p. Chr. este suspectă 
în vreme ce în polisele greceşti de pe coasta de nord a Mării Negre ele apar în 
număr considerabil. Astfel, în nivelurile de locuire corespunzătoare perioadelor 
elenistice şi romană la Olbia (Семенов 1958, 93-96) şi la Chersonesos (Петерс 
1986, 161, таб. II/9-13) au apărut oase de metacarp de cal prelucrate pe patru 
laturi longitudinale cu şiruri de împunsături asemănătoare cu cele de pe piesele 
descoperite în monumentele de pe valea Nistrului. Exemplare de acelaşi tip au 
apărut în nivelurile de locuire de la Tiritaka (Гайдукевич 1934, 88, рис. 46), Pa-
trei (Петерс 1986, 161, таб. II/14), Pantekapeion (Петерс 1986, 161, таб. II/2), 
Thanagoria (Петерс 1986, 162, таб. II/3) etc. Astfel de piese au fost descoperite 
în aşezarea de la Nikonia (Бруяко 1999, 192, рис. 33/1, 3-4). Ele şi-au făcut apari-
ţia în aşezările scitice timpurii de la Lihačiovsk (Моруженко 1988, 43), Polkovaja 
Nikitovka (Моруженко 1988, 43), Neapolul Scitic (Зайчев 2003, 168, рис. 98/4), 
precum şi în aşezările fortificate din perioada antică târzie de lângă Mihajlovka şi 
Semjonovka (Кругликова 1966, 55, рис. 10/3).

https://biblioteca-digitala.ro



STUDIA ARCHEOLOGIAE ET HISTORIAE ANTIQUAE 179

RAŞPELE – NOI CONTRIBUŢII LA INDUSTRIA OSULUI DUR DE ANIMALE

Fig. 3. Histria. 1-12 - raşpele din metatars de animal (după C. Beldiman et al.).
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Totuşi, cercetările arheologice recent întreprinse la Histria, în sectorul Basili-
ca extra muros, au oferit surpriza surprinderii a unui număr de 24 de unelte pe 
care autorii, valorificându-le le-au considerat netezitoare pe metapodii de vită 
– Bos taurus. Oasele au fost fasonate pe una sau pe patru părţi obţinându-se astfel 
suprafeţe plate peste care au fost aplicate adâncituri unghiulare prin impresiune 
cu ajutorul unei unelte metalice cu extremitatea ascuţită. Împunsăturile sunt or-
donate în linii oblice, transversal suprafeţei plate (fig. 3/12). Conform relatărilor 
autorilor, artefactele provin din complexe închise, aproape de cuptoare dezafec-
tate, din gropi care gravitează de sectorul meşteşugăresc a secţiunii I şi care ţine 
de perioada romană, sec. II p. Chr. (Beldiman et al. 2008, 40). 

 Încadrarea cronologică a obiectelor puse în discuţie s-a făcut în funcţie de da-
tarea monumentului, fără ca autorii să aprecieze specificul şi contextul descoperi-
rii lor în anumite complexe. În mare parte, deci, datarea exemplarelor corespunde 
cronologiei generale în care se înscriu una sau alta aşezare, în baza analogiilor pe 
care le comportă cu alte descoperiri similare, sau nu se face nici o specificare în 
acest sens. 

La Butuceni cele două exemplare au fost depistate în secţiunea a III a fără ca 
să se specifice alte materiale descoperite asociat (Niculiţă, Teodor, Zanoci 2002, 
45). Unealta descoperită la Saharna Mare provine din secţiunea IV, unde a fost 
surprins la adâncimea de 20 cm, în asociere cu recipiente din sec. IV-III a. Chr. 
(Niculiţă, Zanoci, Arnăut 2008, 179).

 Autorul cercetărilor de la Ciobruci menţionează doar descoperirea tibiei de 
animal, în stratul de cultură, la adâncimea de 80 cm (Fidelschi 2006, 27). Piesa 
de la Speia a fost depistată în urma unor cercetări de suprafaţă, într-un loc, unde 
solul a fost bulversat şi stratul de cultură din sec. IV-III a. Chr. amestecat cu nive-
lul de locuire al acestuia din sec. IX-X p. Chr. (Arnăut 2003, 263). Din publicaţii-
le referitoare la cercetările preliminarii ale aşezării de la Chitila-Fermă reiese că 
eşantionul de oase de animale mari cornute, cu impresiuni şi-au făcut apariţia 
în complexele cu caracter gospodăresc şi în afara acestora, în nivelul de locuire 
caracteristic sec. II a. Chr. - IV p. Chr. (Boroneanţ 2002, 3-49).

 În aşezările de pe litoralul de nord al Pontului Euxin oasele de animale cu 
adâncituri sub formă de triunghi se înscriu în contextul complexelor descoperite 
într-un monument sau altul. De exemplu, obiectele de la Nikonia şi de la cetăţu-
ia Nadlimanskoe pot fi încadrate conform nivelului de locuire în sec. V-III a. Chr. 
(Бруяко 1999, 101). S. Semenov şi cu B. Peters consemnează descoperirile de 
acest gen întregi sau în stare fragmentară de la Olbia din sec. IV-III a. Chr. (Семе-
нов 1958, 95, рис. 5; 93, рис. 1; 96, рис. 6: Петерс 1986, 42-43). Şi la Tiritaka 
acestea apar într-un nivel de locuire databil cu începutul sau mijlocul sec. III a. 
Chr. (Гайдукевич 1958, 157, рис. 8). La Chersones obiecte similare au fost sur-
prinse în nivelurile de locuire elenistică, sec. IV-III a. Chr., dar este menţionată 
descoperirea lor şi în nivelurile de locuire romană (Peters 1986, 42). Din perioada 
sec. III-I a. Chr. provin piesele descoperite în aşezarea fortificată de la Neapolul 
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Scitic (Высотская 1979, 124, рис. 57/5). Ele continue să apară şi în perioada ro-
mană ca în cazurile cu cele descoperite la Pantekapeion (Петерс 1986, 42), Kep 
(Петерс 1986, 42), Thanagoria (Семенов 1954, 220), Semeonovka (Кругликова 
1966, 50) etc. În aceeaşi perioadă romană, sec. I-II a. Chr., se înscriu şi artefactele 
descoperite la Histria (Beldiman et al. 2008, 41).

 Observăm că toate piesele din os cu prelucrare specifică de adâncituri în for-
mă de triunghi au o încadrare cronologică largă, cuprinsă între sec. V/IV a. Chr. şi 
III/IV p. Chr. În cadrul cronologic similar se încadrează şi exemplarele de la Butu-
ceni, Saharna Mare, Saharna Mică, Ciobruci, Speia şi Chitila-Fermă. Piesele puse în 
discuţie reprezintă tipuri de unelte originale din punctul de vedere al elaborării 
şi funcţionalităţii. Pentru realizarea lor s-a dovedit că meşterii au utilizat oasele şi 
coarnele rezultate din consumul animalelor. Astfel, din tibie de bovină a fost con-
fecţionată piesa de la Ciobruci (Fidelschi 2006, 27). Instrumentele de la Nikonion, 
Nadlimanskoe şi Butuceni au fost lucrate din metapodii de cal şi bovideu (Бруяко 
1999, 101). Din corn a fost confecţionat exemplarul de la Saharna Mare (Niculiţă  
et al. 2003, 71). Mai variate, mandibule de cal şi de bovid (fig. 4/1-2), metatars de 
bovid, sunt instrumentele descoperite la Chitila-Fermă (Boroneanţ 2003, 11-13) 
şi la Saharna Mică (Niculiţă, Zanoci, Arnăut 2008, 32, 234, fig. 16/3). 

Reconstituirea rolului funcţional al acestora a provocat opinii din cele mai 
controversate. De exemplu, piesele descoperite la Butuceni au fost considerate 
instrumente utilizate la prelucrarea postavurilor din lână după vopsire în scopul 
de a li se reda un aspect estetic. Argumentul se bazează pe analizele oferite de 
uneltele din lemn, asemănătore după tehnica de lucru şi utilizate pe larg în Evul 
Mediu (Niculiţă, Teodor, Zanoci 2002, 45).

O încercare de reconstituire al rolului funcţional la exemplarele de la Niconion 
şi de la Nadlimanskoe îi aparţinea lui I. Bruiako care prin analogie cu descoperi-
rile de la Olbia, Thanagoria, Chersonesos, etc. le consideră „raşpele” de prelucrat 
diverse specii de piatră, chiar şi marmoră (Бруяко 1999, 101). Ideiea este susţi-
nută de S. Fidelschi în legătură cu analiza instrumentului descoperit la Ciobruci 
(Fidelschi 2006, 27). Opiniile ambilor se bazează pe încercările de reconstituire 
funcţională întreprinse pe cale experimentală de S. Semeonov în anul 1954 (Се-
менов 1954, 220-222). Pentru eşantionul de peste 50 de exemplare descoperit 
de către S. Kapošina într-un complex menajer la Olbia s-a demonstrat funcţia de 
unelte de şlefuit şi de lustruit. Mai multe aspecte, observate pe suprafaţa diafize-
lor şi a epifizelor, cum sunt crestăturile frecvente şi pronunţate, urmele de uzură 
şi rupturile sub presiune, fac impresia despre prototipurile antice ale raşpelelor 
contemporane. Analizele trasologice au demonstrat că uneltele din os care ne in-
teresează erau folosite la prelucrarea articolelor din marmură sau specii dure de 
piatră. Principiul de mânuire a unui astfel de instrument consta în mişcări asemă-
nătoare cu cele care le face un meşter cu raşpelul contemporan, epifizele tibiilor 
sau ale metatarşilor servind drept mâner. Suprafaţa de prelucrat era aşternută cu 
nisip, granulele căruia pătrundeau în adânciturile triunghiulare aplicate pe diafa-
za osului contribuindu-se la şlefuire. O altă interpretare a funcţionalităţii pieselor 
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Fig. 4. Chitila-Fermă. 1-2- raşpele din mandibulă de animal (după V. Boroneanţ). 
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Fig. 5. Raşpele din oase de metatars: 1 - Chitila-Fermă (după V. Boroneanţ); 2 - Ciobruci (după 
S. Fidelschi); 3-5 - Olbia (după S. Semenov).
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noastre aparţine lui A. Moruženko care le consideră unelte de prelucrare a pieilor 
de animale. S. Petres, care a dedicat un studiu amplu asupra uneltelor de os des-
coperite în monumentele de pe litoralul de nord al Pontului Euxin, face concluzia 
despre o utilizare mai largă a lor. În opinia sa „raşpelele” au putut fi utilizate în 
calitate de instrument de pielar, iar în asociere cu materialul abraziv era folosit 
drept unealtă de fasonat şi lustruit suprafeţele de obiecte din piatră şi din lemn 
(Семенов 1954, 220-222).

 Pentru piesele descoperite la Histria s-a presupus funcţia lor, probabilă, de 
procesarea materialelor organice, a ţesuturilor sau la curăţirea şi omogenizarea 
suprafeţei pieilor, după cum presupun autorii – unealtă de dărăcit (Beldiman et 
al. 2008, 40-41). 

Am insistat asupra acestor amănunte, deoarece, în legătură cu piesele desco-
perite la Chitila-Fermă, V. Boroneanţ acreditează ideea despre oasele de animale, 
prelucrate de om, care par a sugera o scriere, remarcând, totodată, unele semne 
ce se aseamănă cu monograme. Acestea au putut chiar fi utilizate în calitate de 
tăbliţe de iniţiere a băştinaşilor în redactarea textelor scrise (Boroneanţ 2003, 
11; Boroneanţ, Boroneanţ 2004, 55). Cu ocazia unui studiu mai amplu acelaşi 
autor consideră că, prin amprentele de pe oasele discutate, localnicii au realizat 
adevărate mesaje de artă. Asociindu-le cu artefactele descoperite pe un spaţiu 
mai larg de la Peştera Lupului, Adjighiol, Peretu, Răcătău, Sarmizeghetusa Re-
gia, Barboşi, etc. cu ceramica, armele, uneltele, obiectele de podoabă din cupru, 
bronz, argint le reconstituie un comportament specific de artă minoră, apreci-
indu-le importanţa cultuală, cu încărcătură magico-religioasă şi social-politică 
(Boroneanţ 2003, 18-21). 

Părerea noastră este că uneltele puse în discuţie au fost utilizate de popula-
ţiile din aşezările de la Saharna Mare, Saharna Mică, Butuceni, Ciobruci, Speia şi 
Chitila-Fermă mai mult la prelucrarea lemnului sau articolelor confecţionate din 
piele. Ideea pare mai verosimilă dacă ne gândim la faptul că în cadrul ocupaţiilor 
populaţiilor din sud-estul Europei prelucrarea pieilor şi a lemnului reprezentau 
îndeletniciri frecvente, necesitând eforturi şi instrumente corespunzătoare în re-
darea unui aspect estetic articolelor de port şi de construcţie. Dacă din punct de 
vedere al materialului de confecţie, din punct de vedere tipologic şi funcţional, ca-
tegoria de unealtă reprezintă un împrumut din mediul cultural grecesc sau, este 
o invenţie a meşterilor băştinaşi, rămâne să se stabilească în cadrul cercetărilor 
ulterioare. Exceptând exemplele oferite de descoperirile din polisele greceşti de 
pe litoralul de nord şi de vest al Pontului Euxin, doar într-un singur caz, din cele 
şase puncte din mediul barbar, cel de la Chitila-Fermă oferă posibilitatea de a 
suspecta semnalarea lor în ateliere specializate. Contextul descoperirilor instru-
mentelor în aşezările de pe Nistru fac dovada, mai degrabă, a unor instrumente 
utilizate în particular, în gospodărea casnică. Nu posedăm de indicii care ar face 
dovada încadrării acestora într-o activitate de meşteşug specializat, adică în edi-
ficii gospodăreşti. Piesele invocate pentru discuţie demonstrează deci, după cum 
ne-o dovedesc descoperirile, o încadrare cronologică largă. Această poziţie la mo-
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ment poate fi plasată nu mai devreme de sec. IV a. Chr. Nu le putem demonstra 
utilizarea şi în perioadele anterioare. Cert este că ele apar sub aspect numeric 
într-o cantitate mai mare în nivelurile de locuire cuprinse între sec. IV a. Chr. şi I a. 
Chr. Mai multe au fost atestate în monumentele de epocă dintre Carpaţi şi bazinul 
Niprului. Excepţie face descoperirea din punctul „Fermă” de la Chitila unde apar 
exemplare asociate cu materialul datat cu sec. II-IV p. Chr. Faptul demonstrează 
utilizarea acestora şi în perioada romană târzie.
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The rasp – new contributions to the industry of animal hard bone

Abstract

Among the artifacts that illustrate the practice of multiple occupations connected with build-
ing, such as working wood, the making of leather, ranges also the industry of animal hard bone. 
In the second half of the 1st mil. BC the latter continued to hold an important place in the prac-
tices of the Thracians living in the North of Danube. Bone samples appeared almost in all the 
settlements, having various functions. 

Excluding the samples off ered by the discoveries from the Greek polises on the Northern 
seaside of Pontus Euxinus, just one case, that of Chitila-Ferma, among the fi ve points from the 
barbarian medium, off ers the possibility to suspect their presence inside specialized workshops. 
The context of tool discoveries in the settlements on Nistru rather proves that the tools were 
used privately, than the activity of a special craft inside households. The samples of this discus-
sion prove, as it results from the discoveries, a large chronological range. This limit can actually 
be placed not earlier than the 4th century BC. We cannot prove their usage in the previous peri-
ods. It is sure that they appear in a big quantity inside the inhabited levels comprised between 
the 4th century BC and 1st century BC. Less of them were found in the monuments of the epoch 
situated between the Carpathians and the basin of Nipru. An exception from this is the discovery 
from the “Ferma” point at Chitila, where were discovered samples associated with materials 
dating with the 1st century BC – 4th century AD. This fact proves their use in the Late Roman 
period too.

List of illustrations:

Fig. 1. Saharna Mică. Rasp of mandible of Bovidae. 
Fig. 2. Rasps of metatarsus: 1 - Butuceni (apud I. Niculiţă); 2 - rasp of mandible, Citila-Fermă 

(apud V. Boroneanţ); 3 - Saharna Mare (apud I. Niculiţă).
Fig. 3. Histria. 1-12 - rasps of Bovidae shins and metatarsi  (apud C. Beldiman et al.).
Fig. 4. Chitila-Fermă. 1-2 - rasps of mandible of Bovidae (apud V. Boroneanţ). 
Fig. 5. Raps of metatarsus: 1 - Chitila-Fermă (apud V. Boroneanţ); 2 - Ciobruci (apud S. Fidel-

schi); 3-5 - Olbia (apud S. Semenov).
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