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MOTIVUL HIPOMOREF IN ARTA SI ECONOMIA SACRULUI
LA GETO-DACI
Rodica URSU NANIU

Sacrificarea calului ocupa un loc aparte in cadrul ritualurilor funerare si
nefunerare practicate de aristocratia traco-getica, fapt confirmat de citeva surse
diferite: literara, arheologicd, iconografica. De altfel, acest animal a jucat un rol
important in viata popoarelor indo-europene, fiind, totodata, atributul unui sir de
zeitati din sistemele mitologice ale acestora. in studiul de fatdi vom incerca si
analizim principalele surse ce ne stau la dispozitie pentru a putea defini cat mai
exact rolul calului In economia sacrului la geto-daci.

a. Izvoarele scrise.

In cele mai timpurii izvoare scrise grecesti tracii sunt atestati cu epitetul
“iubitori de cai” (O, Soare, lumind prea sfintita de tracii iubitori de cai!), (Sofocle,
Tereu, fr. 523) sau “cei care cresc mulfi cai”. Totodatd, hergheliile de cai
reprezentau un etalon al bogitiei. Asigurindu-l pe Seuthes de prietenia sa,
Xenofon promite sa-1 ajute ca sd-gi dobandeasca “tara parintilor sdi”, astfel acesta
va avea “cai multi, oameni multi i femei frumoase” (Xenofon, Anabasis, VII, cap.
I).

Relatind despre campania lui Darius impotriva scifilor, Herodot spune ca
scitii sunt arcasi ecvestri (Istorii, IV, 128), iar Tucidide mentioneaza ci getii sunt
luptétori céldri, ca si scitii (Thucidide, II, 96, 1).

Este binecunoscut faptul ca tracii jertfeau caii la moartea conducitorului
militar, traditie consemnata §i de autorii antici. Herodot mentioneaza ca, dupa ce
au expus cadavrul trei zile, “jertfesc tot felul de animale §i dupd un mare ospit,
fnainte de care il jelesc pe cel mort, il inmormanteazi fie arzindu-l, fie
ingropandu-1” (Istorii, V, 8). Aceste constatdri vin si defineascd rolul calului in
economia getilor §i a tracilor in general, evidentiind nu numai aspectul economic,
dar si sacru al acestui animal, aspect completat de numeroasele descoperiri
arheologice, care atesti practicarea depunerilor ritnale de cai in mormintele
aristocratice, cat si de predilectia pentru motivul hipomorf in arta.

b. Izvoarele arheologice.

Facind o analizd statisticA a sacrificiilor de animale din necropole si
morminte izolate getice din sec. IV-UI 1. Chr., V. Sirbu remarci ca din numarul
total de animale caii insumeaza 32% (22 exemplare), fiind descoperiti numai in
mormintele unor aristocrati razboinici (Agigiol (jud. Tulcea), Gavani (jud. Briila),
Peretu (jud. Teleorman), Cugir (jud. Hunedoara)! Dupi observatiile
cercetitorului, caii inhumati erau depusi in gropi sau camere separate de cele ale
stapanilor. La aceste date trebuie sd ma adaugam si descoperirea celor 6 schelete
de cai in mormantul tumular din Ginina Mogila, Svesthari (rezervatia arheologica
Sborjanovo, NE Buigariei), dintre care 5 schelete se aflau in anticamerd si
inciperea laterald, iar unul - la 9 m SV de intrarea in mormant.’
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Acest ritual este caracteristic §i pentru mormintele aristocratice din alte spatii
culturale (la sciti, tribali, tracii de sud). in traditia funerari sciticd numarul cailor
sacrificati este uneori impresionanta. Astfel, in morméantul din Tolstaja Mogila s-
au descoperit 7 cai; Cmyreva Mogila, mormantul lateral - 10 cai; éertomlyk -11
cai; Kozel - 11 cai; tumulul I Kelermes - 24 cai; tumulul II Kelermes - 16
exemplare; Gajmanova Mogila - 2 cai; Melitopol - 2 cai, tumulul IT Mordvinovsk -
1 cal; Strastnaja Mogila - 1 cal. Cei mai multi cai s-au depus in Ul’skij Kurgan,
insuménd 360 de exemplare.’

In Mogilanskata Mogila de la Vrata (NV Bulgariei) s-au descoperit 3
exemplare de cai.* In vestibulul mormantului de la Kazanlik a fost depus un cal;’
doud schelete de cai au fost descoperite gi-n vestibulul morméntului de la
Kalojanovo.®

Uneori erau depuse doar membrele si capul animalului, cum s-a putut stabili
in ncazul unor morminte din spatiul getic (Peretu’ , Andolina (Jud. Cilarasi)® ,
Zimnicea®). Cu toate ci Herodot nu mentioneazi nimic in legitura cu acest obicei
la sciti, in unii tumuli reafli s-au descoperit un sir de depuneri rituale de protome si
picioare de cai (de ex. Tolstaja Mogila'® , UI’skij Kurgan"').

Cercetirile arheozoologice de stabilire a rasei cailor sacrificati in mormintele
getice nu sunt foarte numeroase, insd elocvente. Analiza celor céteva oase
descoperite in camera cailor din mormantul de la Agighiol a demonstrat cd doua
din cele trei animale sacrificate apartineau tipului cailor de elita.”> Observatiile
ficute de S.Haimovici pe baza unui bogat material faunistic i-au permis
cercetitorului sd sustind ci specia de cai de origine materiald, binecunoscutd in
mormintele scitice i cele tracice, a fost supusa de geti unei selectii din care a
rezultat tipul calului de elitd, cunoscut si apreciat in lumea elenistici §i cea
romana."”

Cercetarea mormintelor de cai din necropola de la Zimnicea a confirmat
existenta celor doud specii de animale - calul obisnuit si calul de elitd - §i a permis
evidentierea principalelor trasituri specifice celui din urmai: talie inalt, cuprinsi
intre 1.40 si 1.50 m, picioare lungi si suple, capul relativ mic, gitul lung si
gratios."  Aceste caracteristici pot fi surprinse si in cadrul compozitiilor
iconografice de pe coiful 5i cnemida nr. 1 de la Agighiol, unde apare reprezentat
eroul ecvestru.”® In toate cazurile s-a putut stabili ci animalele sacrificate erau
masculi de varstd medie, cuprinsi intre 6 gi 12 ani - perioada capacititii maxime a
cailor.'® Exemplele prezentate vin si confirme faptul ci la funerariile unui
aristocrat sau sef militar nu era sacrificat orice animal, ci numai cei de elita, pentru
care se facea §i o selectie de varsta. Aceastd constatare este susfinuti si de
observatiile specialistilor bulgari pe baza materialului.arheozoologic provenite din
mormintele “princiare” de pe teritoriul Bulgariei."”

O altd categorie de descoperiri o reprezintd depunerile de animale in spatiile
nefunerare. Se pare cid calul era animalul de sacrificiu preferat la geto-daci.
Descoperirea scheletelor de cai sau a unor fragmente din schelet atit in locuinte
(ex. Someseni) si gropi din aseziri, cét si in complexe din afara lor (ex. Cheraseni
(jud. Buzau), Budureasca (jud. Prahova)) vin sa confirme acest lucru.'®
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in cazul depunerilor de animale in gropile din locuinta este vorba probabil de
practicarea jertfei constructiei, intdlnite la mai multe popoare antice, care s-a
perpetuat pand in epoca moderna. In cadrul acestui ritual un rol deosebit il juca
calul, care era de cele mai multe ori sacrificat."”

c. Reprezentdrile artistice

Din punct de vedere compozitional, reprezentirile motivului hipomor( in arta
getica se Tmpart in trei categorii:

Asociat cu imaginea unui cilirel In ipostaza de rizboinic san vanitor (corful
st cnemida nr. I de la Agighiol, pl. 1, fig. I-3), liind reprezentat, uncori, $i animalul
vanat. In aceeasi atitudine eroul apare si pe placutele de la Letnita (pl. 1, 1, 2, ).
centura de la Lovec, aplicile de la Lucovit (pl. HI, 3-4), vasul nr. 159 de la
Rogozen (pl. VI, 2), descoperiri ce se circumseriu spativlui teibal.™  In onele
cazuri, n spatele personajului apare o proloma umana sau de cal (pe unele aplice
de la Letnita).

Reprezentarea cavalerului trac apare si pe ¢iteva vase de ceramicd, numarul
lor fiind, insa, mult mai redus tald de representirile de pe piesele de toreutica.
Astfel in partea superioar a pithos-ului de la Zimnicea motivul caldrefului se
repetd de 6 ori, fiind incadrat de doud benst de rozete. ce reprezintd simboluri
solare (pl. 1V, I). Vasul dateazi din sccolul IV-H ©. Chr.”' de la Racatau (jud.
Bacau) provine un kantharos cu reprezentarea unut barhat ecvestru cu spada la
brau, ce sustine cu mana dreapti un stindard sau « lance (pl. [V, 2).%

Pentru secolele 7. Chr. - 1d. Chr. motivui caliretului apare pe citeva falere
de argint (Surcea jud. Covasna ( 1 ex., pl. V, I Lupu, |ud Alba (2ex..pl V, 2-
3. * Galice, districtul Vrata. Bulgaria (1 ex.. pl. V, 5)° ), ¢iit si pe un vas din
acelasi metal din tezaurul de la lakimovo 111, districtul Mihailovograd, Bulgaria.™

Incadrat unor scene de ritual. Amintim aici compozitia de pe hineta
mormantului nr. 13 (Ginina Mogila) de la Sveshtari, unde barbatul primeste
atributele regale (o coroana) din partea unel divinitati (pl. VI, I). O imagine
asemandtoare apare si pe inelul de la Brezovo.”

Motivul investirii este cunoscut si pe o matrice de lut de la Racatatu, in fata
calaretului fiind reprezentat un barbat cu mana dreapti ridicata (pl. V, 4.
Reprezentarea eroului ecvestru cu atributele regale in mand (phiald, ryton) se
regaseste pe o placutd de la Letnita, pc inelul de la Glogene.

2. in afara de scenele cu cildreti, motivul calului, indcosebi protoma acestuia,
formeazd un element decorativ de sinestititor, cum ar [i in cazul aplicelor
tetraschelion si trischelion de la Agighiol (pl. I, 4, 5). Craiova (pl. 1I, 9-12),
Gavani (pl. I, 1-4), Cucuteni-Béiceni (pl. II, 13), Peretu (pl. II, 5-8), Vrata,
Letnita, unde protomele de cai sunt dispuse radiar in jurul unui buton,
reprezentand un simbol solar.”

3. Semnificatii

Se pare ca in viata de zi de zi calul era o prezentd nelipsita nobililor traci,
care, dupd cum mentioneaza Herodot (Istorii, V, 6) trdiau din prazi si din razboaie,
prelucrarea pimantului fiind o ocupatie desconsideratad. Vanatoare §i campaniile
militare sunt cele doua preocupari in jurul cdrora gravita activitatea acestora. Pe
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langa functia practici, vandtoare avea si rolul unei probe de incercare, ce preda
actul investiturii. Demonstrandu-si capacititile si virtutile intr-un act de mare curaj
(animalul vénat era de obicei mistretul, ursul sau leul), viitorul rege isi confirma
sau reconfirma dreptul la domnie. In afara de animalul vénat erau sacrificate si alte
animale, printre care §i calul (ex.: protoma de cal de pe plicuta nr. 8 de la Letnita).
Astfel, valentele semantice ale jertfei in general si ale calului in special plaseaza
acest act in sfera ritualurilor regale, fapt confirmat §i de traditia altor popoare
antice. In context funerar, calul era o fiintd psihopomp, care insotea defunctul in
“lumea de dincolo”, facilitindu-i trecerea.’® Astfel, reliefind rolul calului in
ansamblul conceptiilor religioase ale scitilor E.E. Kuz’mina mentioneazi
importan{a acestui animal omniprezent in cadrul tuturor ritualurilor regale legate
de desemnarea/ incoronarea regelui, renagterea acestuia la o noud domnie, cét gi in
cadrul practicilor funerare regale.” ‘

Obiceiul scitilor de a sacrifica cai la mormantul regelui (in timpul
fnmormantirii $i dupa aceea) isi gaseste explicatie, fiind privit prin prisma tradifiei
vechi - indiene. Ca si in Asvametha animalele sunt legate de stilpul de sacrificiu,
impodobit cu o roatd de car - simbol al soarelui (Herodot, Istorii, IV, 72).
Sacrificarea calului in societatea veche-indiana se identifica cu jertfa umana, deci
a insusi regelui.’® Echivalarea celor doui sacrificii (Asvametha si Purusamedha) si
legétura lor cu ideologia regald a determinat dezviluirea unui nou aspect al acestui
ritual, conceput ca moarte simbolicd a regelui i renasterea periodicd a acestuia
intr-un nou ciclu de domnie.”® Prin sacrificarea personajului uman sau a calului,
regele isi insusea energia spiritual, fizica si sexuala a victimei.**

Asvattha desemna in mitologia indiand Arborele sacru, iar in traditia
scandinavid “arborele cosmic” era numit Yggdrasill, ceea ce inseamna “calul lui
Igga”, adici al lui Odhin.* La altaici zeii isi legau caii de “stilpul cosmic”, in jurul
ciruia se roteau constelatiile.’® Aceste exemple vin si valideze identificarea
semanticd dintre cal, stilp de sacrificiu si arborele cosmic. in continuare,
semnificatia stalpului de sacrificiu §i a jertfei a evoluat pana acolo, incét fixarea lui
a devenit un ritual, prin care se realiza §i se repeta actul demiurgic al creatiei
cosmice.”’ Caii sacrificati erau orientati pe cerc sau in cele patru puncte cardinale.

Se pare cid in reprezentirile religioase ale popoarelor indo-iraniene calul,
cerbul gi pasirea ficeau parte din acelagi cerc semantic, fiind legate de lumea
superioard, fapt ce a determinat aparitia in artd a unor fiinte sincretice fantastice,
inzestrate cu elementele caracteristice acestor vietiti. In arta scitici este bine
cunoscut motivul calului inaripat, care apare, initial, pe topoarele-sceptru si pe
aplicele de vestimentatie.”® Ulterior, reprezentarea calului-pasire a inceput si fie
tratatd in manierd elenistica, cumulind trdsaturile stilistice ale lui Pegas (placutele
de aur din Bol’$aja Bliznica, Kul-oba, pe vasul de la Certomlyc).”

Prezenta unui motiv sincretic cal-cerb-pasire in arta geticd (animalul
octopodot de pe paharele-cupe de la Agighiol, Peretu si Rogozen) este un indiciu
clar pentru a sustine existenta unor credinte similare, legate de lumea superioara, si
in traditia tracica. In toate mitologiile, functia animalului fantastic este una de
mediator intre lumi. Acesta este, de obicei, cel ce-i faciliteazd samanului trecerea
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hotarelor si stabilirea unei legituri dintre comunitatea umana §i lumea spiritelor.
Ideea samanismului caracteristica sub diverse forme majorititii popoarelor antice,
nu poate fi exclusa nici din spiritualitatea getica.*’

Revenind la traditia scitici mentionadm ci acestea, ca si vechii indieni, de alt
fel, acordau o mare important capului si picioarelor animalului. fn unii tumuli
regali s-au descoperit un sir de depuneri rituale de protome si picioare de cai (de
ex. Tolstaja Mogila, Ul’skij Kurgan). Acelasi ritual 1l intdlnim si in cadrul
morméntului getic de la Peretu, cét §i necropola de la Zimnicea. Este vorba de
principiu pars pro toto, fiind evidentiata partea cu o semnificatie magico-religioasa
deosebita, capabila si exprime incarcatura semanticé a intregului, restul animalului
fiind consumati, probabil, in timpul banchetelor funerare sau de comemorare a
defunctului. Semnificatia rituald a protomei de cal este reliefatd §i in cadrul
sarbdtorii Eques October la romani, unde, dupa sacrificarea calului, capul acestuia
devenea obiectul de litigiu ritual intre cele doud ostiri.

Cercetarea osteologicd a sacrificiilor de cai a demonstrat faptul ci scitii
sacrificau numai caii maturi, cu mici exceptii, la fel ca In Agvamedha, fapt ce
constituia una din conditiile obligatorii ale ritualului.*

Prinderea si imblanzirea cailor de pe friza vasului de la Certomlyk a fost pusi
in legiturd cu sacrificarea lor in timpul unor ceremonii cutuale.” Conform
relatérilor lui Herodot, scitii aduceau jertfe de cai tuturor zeitatilor (Istorii, IV, 60-
61). Capul lui Pegas de pe amfora este interpretat drept o epifanie a zeului scitic
Targhimasad, despre care Herodot spune ci ar fi identic cu zeul grec Poseidon
(Istorii, IV, 59). Aceasta identificare a fost determinatd de funcfia initiald a lui
Poseidon ca zeu ocrotitor al cailor.*’

Conform opiniei lui Iv. Marazov si in Tracia ar fi existat cultul unei divinitati
oficiat in cadrul ritualurilor regale, cel al lui Poseidon, care apare in acest context
in postura de strimos mitic al unor regi traci.* Afirmatia trebuie luata cu unele
rezerve, deoarece nu dispunem de informatii concludente in acest sens, cu toate ca
posibilitatea existentei unui zeu hipomorf, care a evoluat in cultul eroului cavaler,
nu poate fi exclusa.

Cu toate cd@ Herodot nu mentioneaza sacrificarea vreunui animal (in special ne
intereseaza calul) in timpul sdrbitorii de primdvard a scitilor - sirbitoarea cu
adanca tentd ideologica, legatd de consolidarea puterii regale, cind se alegea un
rege provizoriu, ce trebuia si pazeasca obiectele sacre, S.S. Bessonova admite, ¢
sacrificarea “regelui” era insotita de sacrificarea unui cal.*

Asocierea, destul de frecventd dintre om si cal, ar putea fi explicatd prin
echivalarea esentei simbolice a acestora, sacrificiul uman identificiAndu-se cu cel al
calului. O altd explicatie ar fi si existenta la origini a unui cult hipomorf, cum ar fi
cel al zeului regal scitic Targhimasad, care, conform mai multor pareri, era adorat
de sciti sub chip de cal. Revenind la traditia mitologica scitica, ascunderea cailor
lui Heracles de citre fiica zeului Boristhene ar sugera legatura dintre acest animal
si cultul zeitei-mama.* Este interesant faptul, ci pentru mormintele de femei din
stepele nord-pontice - agsa zisele preotese - sunt caracteristice depunerile de

https://biblioteca-digitala.ro



Rodica URSU NANIU. Motivul hipomorf in arta gi economia sacrului... 151

garnituri de  harnasament, care simbolizau inhumarea simbolicd a cailor
inhamati.*’

Pe baza cercetirilor lui V.V.Ivanov despre originea comuni a unor termeni
din Rig-Veda cu riaddcina ASVA(-cal), care reflecti existenta unor echivalente
semantice intre cal, cerb, “arborele cosmic”, stilp de sacrificiu, E.E. Kuz’mina
susfine cd seturile de harnasament sunt legate de cultul Zeitei-mama a pamantului
si fertilitatii. In sustinerea acestei ipoteze vin §i reprezentirile Zeitei-sarpe de pe
aplicile din mormintele Bol’Saja Bliznica, Tolstaja Mogila sau de pe aplica
frontald din tumulul Timbalka. Astfel, sacrificarea cailor poate fi pusd si in
legitura cu ideea fertilititii, respectiv cu cultul Zeitei-mama a paméantului.

Analogiile ritualului vechi-indian Asvamedha in traditia religioasi a mai
multor popoare indo-europene, pe de o parte, si reprezentirile de pe placutele de la
Letnita (cele cu protomd umana sau de cal, pl. Ill, 1-2), se reproduc elementele
principale ale acestui ritual, pe de altd parte, constituie citeva probe importante
pentru a sustine ipoteza lui Iv. Marazov despre existenta unui cult aseménator la
traci, inclusiv la geti.*® Dar echivalenta dintre sacrificiul uman si cel al calului nu
poate fi probati, ba mai mult, cercetirile arheologice demonstreazi coexistenta
ambelor tipuri de sacrificii in traditia tracica, fapt confirmat si de sursele scrise.
Mai multi autori antici, printre care Herodot, Stefan din Bizant, Pomponius Mela,
Eustathius mentioneazi practicarea sacrificiilor umane, care erau legate de cultul
unei divinititi (Zalmoxis, Marte) sau de traditiile funerare. Descoperirile
arheologice don spatiul geto-dacic au consemnat aducerea de sacrificii umane si in
alte Tmprejuriri (la fondarea constructiei, legate de cultul “fecunditdtii”(?),
sacrificii de copii, de prizonieri), care au fost analizate de V.Sirbu intr-un studiu
consacrat acestui fenomen,*

Reprezentirile de protome umane i de animale in compozitia cu eroul cavaler
de pe placutele de la Letnita sugereazi legitura dintre sacrificiile umane si cultul
acestuia, inclusiv cu ideea reinnoirii puterii regale. La aceasta adiugdm si
ambivalenta semantica a lancei cu care este inarmat claretul si care reprezinti nu
numai o arma de lupta, ci i un obiect de cult. Strabon mentioneazi, ci jertfa este
rapusi cu o lance sfantd, iar in cadrul sarbatorii Zeului razboiului la hititi, regelui i
se aduce o lance de aur. In timpul ritualului “seful slujitorilor palatului rupe pe (...)
o lance de aur pentru zeul cel mare” (KUB, IV, 9). Pe o plicutd de la Letnita
célaretul tine lancea ridicatd in mana stinga (fig. 36/I), deci nu in pozitie de atac,
fapt ce ne face si credem cd in acest cadru lancea este un atribut cultual, iar
intreaga compozitie reprezinti un act spiritual.

in cazul reprezentirilor de pe aplicile triskelion si tetraskelion din spatiul
getic (descoperirile de la Agighiol, Gavani, Peretu, Cucuteni-Biiceni), unde
protomele de cai sunt dispuse radial in jurul unui buton, avem imaginea unui
simbol solar. Asa cum mentioneazi R. Florescu, se pare ci are loc un sincretism
dintre un simbol solar si unul animalier.® In complexele de la Gheriseni si
Budureasa (sec. V-IV 1.Chr.) capetele de cai au fost depuse in santuri circulare,
conform informatiilor lui V. Sirbu, care presupune cé in acest caz este vorba de

“ritualuri de sacrificii implicind o divinitate solara”.’' Herodot mentioneazi ca
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scitii sacrificau cai Soarelui (Istorii, IV, 6); la fel si mesagetii (Strabon, XI, 5, 6).
Astfel nu este exclusa practicarea unui ritual similar si la geto-daci.
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Figura 1. Agighiol, jud. Tulcea: 1-2 - reprezentarea grafici a decorului de pe cnemida de argint nr. 1;
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Figurd 2. Aplice de argint de tip trischelion: 1-4 - Gavani, jud. Briila; 5-8 - Peretu, jud. Teleorman;

9-12 - Craiova; 13 - Cucuteni-Baicent, jud. Iasi.
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Figura 4. Zimnicea, | - pithos; 2-3 kantharos, Racatau, jud. Bacau.
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Racatau.

]

Surcea, jud. Covasna; 2-3 - Lupu, jud. Alba; 5 - Galice; 4- matrice de lut

Figura 5. Falere de argint: 1 -
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Figura 6. 1. Sveshtari, motivul de pe luneta morm. 13 "Ginina mogila"; 2. Rogozen, reprezentarea grafica de pe vasul de argint nr.
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