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CONTRIBUŢil LA CERCETAREA ŞI STUDIEREA MATERIALULUI 
CERAMIC GRECESC DE LA CETATEA GETICĂ DE LA BUTUCENI. 

Natalia MATEEVICI 

La nord de s.Butuceni (r-ul Orhei), pe un promontoriu înalt şi stâncos se află 
complexul arheologic care s-a impus prin poziţia sa strategico-geografică în lumea 
tracilor de Nord ca centru politic şi religios. Către sec.IV-ID a. Chr. cetatea de la 
Butuceni a ajuns la cel mai înalt grad de dezvoltare în regiunea estcarpatică. 
Totodată cetatea de la Butuceni era un mare şi important centru economic, fapt 
confirmat şi prin bogatul şi diversul material ceramic de import găsit în timpul 
săpăturilor arheologice efectuate aici. 

Intre anii 1948-1949 săpăturile la cetatea de la Butuceni au fost efectuate de 
Gh.Smimov, care numeşte acest monument „cetate scitică"*· Rezultatele acelor 
săpături au fost expuse sumar doar în câteva publicaţii [1]. Mai mult timp nu s-a 
acordat atenţia cuvenită materialului ceramic de la Butuceni, provenit din 
săpăturile acelor ani, păstrat atât la Muzeul Naţional de istorie a Moldovei, cât şi o 
mică parte la Muzeul de Arheologie a A.Ş. a Republicii Moldova. 

În anul 1983 săpăturile la cetatea Butuceni au fost reluate de expediţia 
Universităţii de Stat din Moldova în frunte cu prof. I.Niculiţă, rezultatele cărora au 

fost elucidate în mai multe publicaţii [2], dar şi în rapoartele de săpături [3]. 
Pentru a studia dezvoltarea economică a cetăţii, în primul rând este nevoie de 

a cerceta raportul relaţiilor comerciale care în majoritatea lor erau reprezentate 
prin negoţul cu coloniile greceşti. Rolul dominant în aceste relaţii revenind 
comerţului cu vin şi ulei de măsline, care erau aduse pe teritoriul populat de 
autohtoni, în vase speciale numite amfore. 

1n timpurile cele mai vechi amforele comerciale i se spunea KEPAMil: de la 
cuvântul KEP AMOI: (lut). Pe vremea lui Homer acest vas era cunoscut sub 
numele de AM<l>I<l>OPEYI şi de abia în sec. VII-VI a. Chr: ea capătă deja un 
caracter comercial, fiind numită AM<l>OPEYI: [4]. 1n sec. VI-V a. Chr. 
amfora devine aproape unicul recipient de întrebuinţare în comerţ. 

În materialul ceramic de import grecesc de la Butuceni fragmentele 
amforistice ocupă cca.90%, de aceea studierii lor i se va acorda aici prioritate. O 
altă categorie de ceramică grecească executată la roată de la Butuceni, este 
ceramica de lux (cu firnis negru) şi ceramica de uz curent, reprezentată prin vase, 
lucrate la roata olarului, din pastă cenuşie, gălbie. 

Până în prezent s-au făcut câteva încercări de a studia problema în cauză, 
chiar în una din ele au fost menţionate şi totalul fragmentelor de pereţi, toarte, 

• În patrimoniul M.N.I.M. se păstrează o mare parte din materialul ceramic provenit din 
săpăturile anilor 1948-1949 de la Butuceni. În unele lăzi s-au păstrat chiar si foiţele scrise 
cu mâna lui Gh.D. Smirnov, unde apare aceasta detenninare. 
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buze, gâturi, picioruşe de amfore găsite la Butuceni [5]. Materialul public„t până 
în prezent nu include şi piesele de import grecesc păstrate în cele două muzee 
menţionate mai sus. Reieşind din situaţia creată ne-am propus ca în studiul de faţă 
să includem piesele provenite din săpăturile lui Gh.D.Smimov. Prin aceasta 
urmărindu-se scopul de a crea un tablou integru şi cât mai veridic al importului 
ceramic grecesc descoperit până în prezent la Butuceni. 

Încă din sec. VI a. Chr. spaţiul est carpatic a devenit un debuşeu important în 
desfacerea mărfurilor greceşti. Unul din centrele-producătoare din această 

perioadă atestat prin mai multe fragmente la Butuceni este Chiosul, prezent aici 
prin fragmente de buze, picioruşe, toarte. Cele mai vechi amfore chiote găsite aici 
sunt cele cu gâtul umflat (fig.1/1, 2, 7, 8). 

Din a doua jumătate a sec. V a. Chr. către sec. IV a. Chr. apare tipul amforei 
cu gâtul cilindric drept, cu piciorul în formă de manşon caracteristic amforei chiote 
a acestei perioade (fig. 1/3 - 6). Şi în sec. IV a. Chr. acelaşi centru-producător 
continuă exportul în acest teritoriu, ce-i drept mai modest (fig. 1/9). 

La Butuceni au fost depistate şi câteva fragmente de amforă de Lesbos, din 
pastă cenuşie, care este datată la fel cu sf. sec. VI-V a. Chr. (fig.1/1 O). 

Din cele expuse rezultă că sf. sec. VI-V a. Chr. - mij. sec. V a. Chr. reprezintă 
perioada iniţială de pătrundere a importului grecesc la Butuceni, care este urmată 
de apariţia amforei de Thasos. 

Începuturile exportului thasian era tradiţional socotit al 3-lea sfert al sec. V a. 
Chr. Cercetările de ultimă oră dovedesc că importul thasian în regiunile Pontului 
Euxin este prezent deja din primajum. a sec. V a. Chr. [6]. 

Piesele amforistice de Thasos de la Butuceni sunt prezente prin fragmente de 
buze, pereţi, picioruşe, multe toarte, printre care şi toarte cu ştampile. Din acest şir 
de piese fac parte şi câteva fragmente de amfore (picioruşe) de Thasos de sf. sec. V 
a. Chr. (fig. 1/13). 

Totuşi majoritatea fragmentelor thasiene de la Butuceni aparţin perioadei sec. 
IV-lll a. Chr. (fig.I/II, 12, 14). Anume acestei perioade aparţin şi ştampilele de pe 
toartele de amfore. Este cunoscut faptul că de la mij. sec. IV a. Chr. pe această 
insulă se observă o creştere bruscă a producţiei ceramice. Majoritatea atelierelor 
de pe Thasos îşi fac apariţia la mij .- al treilea sfert al sec. IV a. Chr. [7]. 

Nu toate ştampilele de Thasos de la Butuceni au putut fi restabilite. Cele 
lizibile aparţin aşa - numitului tip „târziu" de ştampilare - sf. sec. IV -sec. III a. 
Chr. Din totalul ştampilelor amforistice de aici cele de Thasos sunt majoritare 
(fig.2/1-5). 

Începutul sec. IV a. Chr. corespunde unei noi etape în comerţul greco-barbar 
manifestată prin intensificarea lui, fapt explicat şi prin anumite schimbări politico­
economice din zona Pontului. Anume atunci un rol important îl joacă oraşele 
pontice. Printre centrele exportatoare din primul sfert al sec. IV a. Chr. se 
evidenţiază Heraclea Pontică. De la mij. sec. IV şi până în sec. III a. Chr. prezenţa 
mărfurilor acestui oraş este atestată practic în toate coloniile greceşti (este 
cunoscut faptul că către sec. III a. Chr. se restrânge exportul heracleot) [8]. 
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Fragmentele arnforistice de Heraclea la Butuceni sunt numeroase, fiind 
reprezentate prin buze şi gâturi, pereţi, picioruşe (fig.2/7-12, fig.3/1 - I O). Se 
evidenţiază două fragmente de gâturi ce păstrează şi ştampile englifice pe ele 
(fig.3/ 4-5). Ultimele cercetări privind ştampilarea amforelor heracleote certificl\ 
faptul, că aceasta poate fi încadrată în următoarele limite cronologice: sf. sec V -
înc. sec. IV a. Chr. şi primul sfert al sec. III a. Chr. [9]. Ştampilele heracleote de 
la Butuceni sunt ştampile de producători, numele cărora era plasat în două rânduri. 

fiind probabil vorba de aceeaşi persoană ETYMO:r, numele căruia este pus la 
Genitiv, aparţinând conform părerii noastre, perioadei a treia de ştampilare, adicl\ 
sf. sec. IV - primul sf. al sec. III a. Chr. 

Un alt centru producător care îşi începe ştampilarea ambalajului ceramic 

începând cu mij. sec. IV a. Chr. şi prezent la Butuceni este Sinope [10]. 

Ştampilarea la Sinope începe în a douajum. a sec. IV (365 [12] - 355 [131) a. 
Chr., pe timpul astynomului ENLlEMO:r, ca simbol fiind folosită emblema 
oraşului vultur pe delfin. 

În comerţul sinopean sunt cunoscute două etape, prima începe din a doun 
jum. a sec. IV (conform unor autori chiar din primul sfert) [11] al sec. IV a. Chr. şi 
durează până în 220 a. Chr.; a doua - de la sf. sec. lII până în 183 a. Chr. Primei 
etape aparţin majoritatea fragmentelor aforistice sinopeene de la Butuceni (fig.4/ 1-
16). 

Ştampilele sinopeene de la Butuceni se încadrează în limitele - sf. sec. I V­
înc. sec. III până la sf. sec. III (295-190) a. Chr. Din cele descifrate de noi, cea mai 

timpurie este cu emblema elefantului spre dreapta, aparţinând astynomului IKEl: 
10:r (295-280) a. Chr.[14] (fig.3 /14), cea mai târzie aparţinând astynomului Al 1 
OAAON~O:r (257-190) a. Chr. [15] (fig.3/13). Reprezentarea elefantului spre 
dreapta se întâlneşte extrem de rar în ştampilarea sinopeană şi denotă o asemănare 
vădită cu emblema de pe monedele lui Selivk al II-iea. 

De la începutul sec. TV până la mij. sec. II a. Chr. în bazinul circumpontic un 
rol de seamă îl joacă Chersonesul. Producerea amforelor la Chesones aparţine 
începutului sec. IV a. Chr. şi durează până la mij. sec. II a. Chr. , perioada cea mai 
intensivă revenind sf. sec. IV-mij. sec. III a. Chr. [16]. Piesele de Chersoncs 
depistate la Butuceni se plasează în felul următor: amforele restaurate (fig.5/ I-)), 
picioruşe, fragmente de buze (fig.5/4-11, 6/6-7), toarte ştampilate (fig.6/1-5, 8), şi 
datează cu sf. sec. IV-sec. III a. Chr. 

Este cunoscut că ştampilarea la Chersones începe cu 325 a. Chr. Ştampilek 
chersonesiene de la Butuceni aparţin sf. sec. IV - Înf, sec. III a. Chr. şi sunt de 

două tipuri. Din primul fac parte 5 ştampile aparţinând astinomului TIOAI:rTPAT 
o:r, datând cu cca. 300-285 a. Chr., grupul Ib după Catz [17] (fig.6/1-4). Patru din 

ele provin din săpăturile lui Gh.Smimov, u~a, din cele efectuate de I.Niculiţă I 181. 
Descoperirea a mai multor ştampile, aparţinând aceluiaşi astynom demonstrează c/1 
mărfurile erau achiziţionate în stocuri mari. Celui de al doilea tip de ştampik 
aparţine o ştampilă păstrată pe toarta unei din amforele restaurate, din care s-au 
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păstrat câteva litere imprimate ... N.QNOL. Aceste câteva litere ar putea aparţine 
la doi astynomi ai Chersonesului: NAN.QNOL, datat cu 315-300 a. Chr., sau SE 
N.QNOL, datat cu 300-285 [19]. Prezenţa unui număr impunător de piese de 
Chersones la Butuceni şi faptul că achiziţia mărfurilor se tăcea deseori în stocuri 
mari ne face să fim mai atenţi la afirmaţiile unor cercetători cum că legăturile 
părţii nord-vestice a Pontului cu Chersonesului erau ocazionale şi sporadice [20]. 

Un alt grup bine documentat la Butuceni este cel al amforelor de tip Soloha I 
(Peparet m. Anforele de tip Soloha I (Peparet II), apar în spaţiul nord-pontic în 
sec. IV -III a. Chr. Actualmente nu este stabilit locul producerii acestor amfore. La 
cetatea de la Butuceni ele sunt prezentate prin fragmente de buze şi suporturi 
(fig.7/1-13). Către sec. III a. Chr. încetează importul amforelor de acest tip în 
spaţiul nord-pontic [21]. La Butuceni spre deosebire de alte locuri ale spaţiului 
Pruto-Nistrean, amforele de tip Soloha I (Peparet II) sunt într-un număr destul de 
impunător, fapt ce atestă nivelul înalt de dezvoltare a relaţiilor comerciale dintre 
locuitorii acestei localităţi şi centrul producător al amforelor de acest tip. 

Aceleaşi perioade (sec. IV-III a. Chr. ), aparţin fragmentele amforistice de tip 
Usti-Laba (fig.8/1-8). Unele piese sunt asemănătoare celor de tip Soloha I (Peparet 
II). Bunăoară buza lată, puternic evazată este mult mai rotunjită în partea de sus. 
Toartele bifide şi picioruşul sunt asemănătoare celor de Cos. Cele mai timpurii 
amfore de acest fel sunt cunoscute din sec. IV a. Chr. 

Spre sf. sec. IV a. Chr. pe piaţa nord-pontică pătrund amforele de Rhodos. 
Este unanimă părerea că importurile rhodiene au fost cele mai răspândite în cadrul 
lumii antice. Dar la Butuceni Rhodosul este atestat nesemnificativ, prin câteva 
fragmente de buze, toarte şi o singură amforă restaurată (fig.8/9-15). Piesele 
rhodiene datează cu sf. sec. IV- a douajum. a sec. III a. Chr. 

Câteva fragmente amforistice la părerea noastră ar putea fi atribuite unui 
centru producător mai puţin vehiculat în literatura de specialitate şi anume oraşului 
Amastris [22]. Credem că anume lui îi aparţin fragmentele de buze de la Butuceni 
cu două rânduri de brâe sub buză (fig.7/14-15). 

Sec. III a. Chr. este prezentat la Butuceni prin fragmente amforistice de Cos: 
gâturi cu buze, toarte bifide, picioruşe. Pe una din toartele bifide apare şi o 
ştampilă cu numele prescurtat MOC, care se datează reieşind din forma lunară a 
sigmei, cu începutul sec. III a. Chr., deşi sunt cunoscute cazuri când aceeaşi 
ştampilă era aplicată şi pe toarte simple [23]. Celelalte fragmente de Cos datează 
cu prima jum. a sec. III - înc. sec. II a. Chr. (fig.9/1-5). 

Am menţionat la începutul lucrării că în afară de fragmentele amforistice din 
categoria fragmentelor ceramice mai fac parte şi piese cu firnis negru şi ceramică 
uzuală cenuşie şi roşietică - gălbuie. Ceramica cu firnis negru, deşi prezentată 

printr-un număr restrâns de fragmente, totuşi permite reconstituirea formelor de 
vase: ca kantharos, boluri, cupe etc. (fig.1 O). Ele se încadrează în perioada sec. IV 
- înc. sec. III a. Chr., confirmând încă odată că apogeul relaţiilor cu lumea greacă 
la Butuceni corespunde sec. IV, III a. Chr., adică perioadei de maximă înflorire a 
cetăţii. 
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De rând cu această categorie la Butuceni sunt atestate şi fragmente de 
ceramică uzuală din pastă cenuşie şi gălbie-roşietică. Aşa bunăoară, au fost găsite 
fragmente de luterii de culoare gălbie datate cu sec. IV - prima treime a sec. III a. 
Chr. Aceste fragmente sunt de origine sinopeană, aparţinând tipului I de luteriu 
după Brasinski [24] (fig.9/6). Vorbind de vase de folosire uzuală, am putea 
menţiona şi fragmentul de pytos de la Butuceni (fig.9/11), care la părerea noastră 
este importat din Sinope şi poate fi datat cu sec. IV - III a. Chr. Tot la acest 
compartiment apar şi două fragmente de lekytos, de culoare cenuşie - gălbuie, care 
sunt datate cu sf. sec. IV înc. sec. III a. Chr. (fig.9/8-9). Alt tip de vase, bonuri şi 
vas de forma alungită (fig.9/7,10) găsite la Butuceni sunt o producţie a Olbiei şi 
datează cu sec. IV - III a. Chr. [25]. 

Din analiza fragmentelor ceramice de import descoperite la Butuceni, reiese 
că geţii de aici intră în contact cu lumea greacă încă la sf. sec. VI a. Chr., relaţiile 
comerciale cu ei fiind atestate continuu până la începutul sec. II a. Chr. Din analiza 
prezentată mai sus se pot specifica patru etape de pătrundere a importului grecesc 
la Butuceni. 

Prima etapă - sf. sec. VI - mij. sec. V, reprezentată prin importuri chiote , 
într-o măsură mai mică prin cele de Lesbos. 

A doua etapă - a doua jum./ sf. sec. V - prima jum. sec. IV, reprezentată prin 
importurile de Thasos şi Chios. 

A treia etapă - cea de maximă înflorire a cetăţii şi a comerţului cu lumea 
greacă. cuprinde mijlocul sec. IV - primajum. sec. III. Sunt atestate importurile de 
Thasos, Heracleea, Sinope, Chersones, tip Soloha I (Peparet li), de tip Usti - Laba, 
Amastris, Rhodos. 

A patra etapă - corespunde declinului relaţiilor cu lumea greacă şi revine 
celei de-a doua jum. sec. III - înc. sec. li a. Chr., prezentată prin fragmente 
amforistice de Sinope şi Cos. 

Tab. I Etapele de pătrundere a importului grecesc la cetatea Butuceni 

sec. VI V IV III II 

Centru prod. I I I I I I I I I I I I I I I 
CHIOS I 

LESBOS I I 

THASOS 

SINOPE 

HERACLEA 

RHODOS 

CHERSONES 

SOLOHA I I 

USTI-LABA 

AMASTRJS 
I 

cos 
I I 
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THASOS 
1. 0~LQ[N] 
şopârla 

[ME] NEL\HM[OL] 

Studia in honorem Ion Niculiţil 

CATALOG 

Asemănător la A. AVRAM, HISTRIA VIII, [26], şt. 364. cu astynomul KPATIN 

OL, astynomul MENEMIMOL apare şi cu alte simboluri, ştampila 347-353, 
cca. 294 - 275 a. Chr. 
2. [0~LQN] 

trident r 
AINE~ 
intocmai la A.AVRAM, HISTRIA, VID, şt. 3 82 
cca. 286-274 a. Chr. 
3. [0~LQN] 
roată 

IIY0IQN 

acel aş simbol se întâlneşte la astynomul IIOY ATI şi KAEO<l>QN, cca.310-295 

a. Chr., aceeaşi datare o are şi astynomul IIY01QN II cu alte simboluri, A. 
AVRAM, HISTRIA VIII, şt.345-346. 

4. [0]ACLQN 
delfin (Peşte)? 

cca. 280 a. Chr. 

5. [0]~1[.QN] 

amforăr 

....... .IX .......... . 

asemănătoare la A.AVRAM, HISTRIA VIII cu astynomul AINEAL, 
cca. 286-274 a. Chr., şt. 383. 
6. 0[A]LLQN 
roată aplatizată cu spiţe 

[XAIPE~] 
asemănătoare la V. SÂRBU, V. OPREA, F. RĂDULESCU [27], ISTROS, VIII 
1997, fig. 16/12, cca. 273-267 a. Chr. 
sau 
0[A]LLQN 
roată 

APILTO<l>QN - scris răsturnat, la M. BĂRBULESCU, L. BUZOIANU, N. 
CHELUŢĂ- GEORGESCU [28] p.7 pl.1/8, cca. 300-290 a. Chr. 
7 .... QN 
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CHERSONES 
1. [TI]OAYl:T[PATOl:] 
monograma (l:TP) 

Al:TYNOMOY 
2. TIOA TITP A[TOI-] 
monograma 
Al:TYNOM[OY] 

3.[TIO]AYI-[TPATOI-] 
monograma 

Al:TY[NOMOY] 
4. [TI]OA YI-[TP ATOI-] 
monograma 
[Al:TYN]OMOY 
5. [TIOA TITPATOI-] 
monograma 
Al:TY[NOMOY] 
întocmai la V. I. CATZ Keramiceskie klejma Hersonesa Tavriceskogo, 
tabl.XC, 1-95/1-7, 
cca. 300-285 a. Chr. 
6. [NA]NQNOI, sau [BE]NQNOI, 

Al:TYNOMOY Al:TYNOMOY 

183 

ambele întocmai la CATZ, op. cit., prima- t.XXXIV 1-80/1-4 cca. 315-300 a. Chr.; 
a doua- t.XXXVIII, 1-90/1, cca. 300-285 a. Chr. 
7. HP - retrograd 
asemănătoare la V.I.CATZ, op.ci., t.CII, 2A-16, 1, cca. 285-272 a. Chr. 

SINOPE 
1. [Al:TYNO]MOYNTOI­
[ATIOAAO]N~OYTOY 
[TIOI-I]AQNOY 
strugure (lipsă) 
întocmai la CONOVICI N., HISTRIA, VIII, 1998, şt. 573, p. 150, [29] A. 
RĂDULESCU, M. BĂRBULESCU, L. BUZOIANU, N. CHELUŢĂ­
GEORGESCU [30], pi.III, şt. 20, 21. cca. 280-190 a. Chr. 

I 

2. AJIXINOY 
... [l:]TEIOI­
simbol lipsă 
astynomul AJIXINOI,, întâlnit la N. CONOVICI, HlSTRIA VIII, 1998, şt. 190-
208. 
cca. 279-258 a. Chr. 
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3. elefant spre dreapta [IKE~IOY 

ALTYNOM 
OY IIPYT ANIO/~] 

Studia in honorem Ion Niculiţă. 

asemănătoare la N.CONOVICI, HISTRIA VIII, şt. 40, p. 61, cca. 295-280 a. Chr. 
4 . ......... X 

P~I.. ..... .. 
indescifrabilă 

HERACLEA PONTICĂ 
1.ETY 
MOY 
2.ETY 
MO[Y] 
întocmai la V. CANARACHE, op.cit., şt. 453, p. 169, sf. sec. N- primul sfert sec. 
III a. Chr. 

cos 
I.MOC 
intocmai la ŞTAERMAN E.M., op. cit., des.5, nr. 128; A. RĂDULESCU, M. 
BĂRBULESCU, L. BUZOIANU [31], p.40, pi. I/32, înc. sec. III a. Chr. 
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Figura I. Fragmente amforistice: 1-9. Chios; 10-14. Thasos. 
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Figura 2. Fragmente amforistice: 1-5. Thasos; 6- 12. Heraclea Pontică. 
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Figura 3. Fragmente amforistice: 1-1 O. Heraclea Pontică; 11-14. Sinope. 
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Figura 4. Fragmente amforistice de Sinope. 
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. foristice de Chersones. Figura 5. Piese am 
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Figura 6. Fragmente amforistice de Chersones. 
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Figura 7. Fragmente amforistice: l_-13. Soloha I (Peparet II); 14-15. Amastris. 
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Figura 8. Fragmente amforistice: 1-8. Usti-Laba; 9-15. Rhodos. 
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Figura 9. Fragmente amforistice: 1-5. Cos; fragmente de vase uzuale: 
6 - luteriu; 8-9 - lekytos; 7, 1 O - vase miniaturale; 11 - pytos. 
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Figura I O. Fragmente de vase cu firnis negru. 
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