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Dans une ample etude publiee en 1970, A. Vulpe individualisait l'existence 
d'un groupe de vestiges caracteristigues â l'espace gui se trouve entre Ies Carpates 
et le Prut, c'est â dire celui des tombeaux plans d'inhumation, dates dans Ie Hallstatt 
D. Le Iong de plus de trois decennies, Ies decouvertes de tels vestiges ont devenu 
de plus en plus nombreuses; on peut mentionner la contribution de plusieurs 
chercheurs et rappeler guelgues noms: C. Iconomu (1975, 55-56; idem, 2003, 267-
277), V. Palade (1976, 553-554) et C. Buzdugan (1980, 51-60). On a fait des 
decouvertes de ce genre â l'est du Prut, aussi; celle de Suruceni est la plus typigue 
(Sergeev 1961, 137-140). On propose dans celte situation gue Ie groupe des 
tombeaux plans d'inhumation soit nomme, conformement aux usances de 
l'archeologie pre- et protohistorigue, selon Ies decouvertes Ies plus representatives: 
Huşi - Suruceni, nom gui elimine la forme ambigue gu'on vient de mentionner. 

L'etude a ete determine par nos recherches regardant Ie Hallstatt recent, mais 
on est conscient gu'il s'agit, dans la majorite des cas, de decouvertes fortuites et gue 
Ies fouilles archeologigues sont, en realite, des exceptions; c'est â dire gue nos 
conclusions doivent etre regardees parfois comme hypotheses de travail. 

L'auteur a elabore une liste avec des decouvertes sures de tombeaux 
d'inhumation (en huit localites modemes, comptant 15 tombeaux), une autre avec 
des decouvertes probables (13 Iocalites modemes, comptant, Ie plus probable 19 
tombeaux) et, finalement, une avec des pieces trouvees isolement, gui 
eventuellement, peuvent etre attribuees â ce groupe (21 localites) voir la figure 1 et 
la liste annexee. Parmi Ies decouvertes isolees, on a inclus, en general, Ies 
poignards et Ies couteaux de Iutte. On ne doit pas exclure la possibilite gue certains 
d'entre eux parviennent des tombeaux d'incineration; la situation de Olăneşti est 
typigue (Arnăut 2003, 240) et en ce cas, Ies pieces doivent etre attribuees â un autre 
groupe culturel - celui getigue. L'auteur n'a pas enregistre expres guelgues 
decouvertes de tombeaux d'inhumation; ii s'agit des tombeaux de Trestiana 
(Popuşoi, 1969, 87-92), gui appartiennent, probablement, â un horizon 
chronologigue plus ancien (Laszlo 1999, 215-218). On a oublie, aussi, Ies 
necropoles de Giurgiuleşti {Leviţki, Haheu 1999, 121-134) et Dănceni (Lăpuşnean 
1979, 21-23; 50-60), gui necessitent un etude special. Dans Ia demiere necropole, il 
est possible gue certains tombeaux d'inhumation appartiennent, pourtant, au groupe 
Huşi - Suruceni. 

On peut tirer Ia conclusion gue le nombre des decouvertes sures et tres 
probables est reduit; pourtant, on detient des informations suffisantes pour notre 
recherche; ainsi, on peut preciser Ie rite et Ie rituel funeraire typigue pour notre 
groupe et definir, en general, son facies. 

La note definitoire du groupe est la pratigue de l'inhumation dans des 
tombeaux plans, dans Iesguels Ies sguelettes se trouvent en position etendue sur Ie 
dos, avec Ies bras Ie Iong du corps; Ieur majorite (83 %) ont Ia tete orientee vers Ie 
nord-ouest. II y en a, pourtant, un sguelette depose dans le tombeau en position 
rabougrie (Vaslui - "Curtea Domnească"). 
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Au-dela du rite funeraire specifigue et de l'inventaire caracteristigue, le 
groupe Huşi - Suruceni presente un espace d'extension bien contoume. Le groupe 
Huşi - Suruceni est place seulement dans un habitat specifigue - une zone 
accidentee, autrefois intensement boisee: il s'agit de Podişul Central Moldovenesc â 
l'ouest, ainsi gu'â l'est du Prut. On ne connaît pas des decouvertes dans Ies zones 
ouvertes de plaine avec aspect de steppe (fig. 1). 

L'inventaire funeraire gui peut etre attribue â ce groupe culturel est recupere 
des decouvertes accidentelles; en conseguence, sa structure est aleatoire, 
unilaterale; il est represente par diverses armes et objets de parure, ainsi gue des 
objets gui ont attire l'attention des decouvreurs occasionnels; la presence des objets 
utilitaires et de la ceramigue constitue une exception. 

Les tombeaux avec armes sont caracteristigues au groupe etudie et · 
contiennent, surtout, des akinakai (fig. 2/17-22), des pointes de fleches (fig. 2/1-16) 
et plus rarement des pointes de lances (fig. 2/24). On ne peut pas attribuer tous ces 
tombeaux aux guerriers parce gu'il y en a, aussi, des tombeaux de femmes gui 
possedent des armes (Huşi et Cozia). La decouverte des tombeaux de femmes avec 
armes n'est pas attestee seulement ici; on a rencontre des situations semblables en 
Bugeac, dans des complexes plus tardifs (Telnov 2003, 252-260) ou â Celic-Page: 6 
Dere, en Dobrogea (Rowlett 2000, 140); ii semble gu'il s'agit d'une mode orientale; 
d'ailleurs, on a trouve des tombeaux des telles "amazones" dans Ies regions de steppe. 

On a decouvert d'autres tombes de femmes, de jeunes ou d'adultes, gui 
contiennent seulement des pieces de parure (Cimbala, Mileştii de Sus - T 1 ). 11 n 'y 
a pas encore -aucune attestation des tombeaux d' enfants. 

Les poignards de type akinakes impressionnent par leur nombre; la densite 
des decouvertes est frappante, sans doute, c'est la plus grand de l'espace carpato­
danubien, surtout en Podişul Central Moldovenesc. On peut mentionner, aussi, Ies 
pieces decouvertes â Lucaşeuca, Trebujeni (Lăpuşnean 1979, 115-117, fig. 42-43) 
et Teşcureni - Ungheni (Haheu, Bikbaev 1998, 160-163); elles ont ete trouvees â 
l'est du Prut, ou le nombre des decouvertes est encore, d'une maniere surprenante, 
assez reduit. Des poignards semblables, comme c'est le cas, d'ailleurs, des trois 
gu'on vient de mentionner, nous ont parvenu casses du contexte archeologigue dans 
leguel on Ies a decouvert; ii est sur gue plusieurs d'entre eux peuvent etre associes 
avec Ies tombeaux planes d'inhumation parce gue de telles pieces ont apparu 
freguemment seulement dans l'aire ou se trouvent ces tombeaux. 

On peut mentionner des parures bracelets, Ies coguilles kauri, Ies epingles â 
la tete discoidale et Ies pendentifs en forme d'helice etc. (fig. 3). A I exception des 
demiers, gui peuvent etre une creation originale de l'espace est-carpatigue, Ies 
autres pieces trouvent des analogies dans Ies zones nord-pontigues, comme Ies 
armes et en special, Ies poignards de type akinakes, unitaires du point de vue 
typologigue; leur majorite (65 %) appartient aux types Suseni - Măcişeni et Cozia 
(selon Vulpe 1990, 38-49). En ce gui concerne Ies pointes de fleches (on connaît 
plus de 100 exemplaires ), on peut distinguer une preference stricte pour Ies 
variantes gui ont une douille courte ou gui sont manguees de douille; on n'a pas 
decouvert d'autre types (fig. 1/1-16). 
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On peut se rendre compte gue Ies combattants sont pedestres ( on n'a pas 
trouve aucune piece de hamachement). Ils utilisent freguemment l'arc et le 
poignard et plus rarement le couteau de lutte et la lance. Ils n'en possedent pas des 
haches de lutte ( on ne connaît aucune decouverte ). Comme elements de costume, 
on peut remarguer une serie de parures; certains d'entre eux peuvent etre retrouves 
â presgue tous Ies groupes hallstattiens tardifs; ii y en a aussi, guelgue uns gui 
indiguent une liaison avec Ies espaces nord-pontigues. Comme dans des autres 
groupes culturels du Ha D, dans le groupe Huşi - Suruceni on n'utilise pas Ies 
fibules. La ceramigue n'est pas evidente; on remargue, plutât, son absence. 

Le groupe Huşi - Suruceni est connu seulement par ses decouvertes 
funeraires; on n'a pas affaire avec des necropoles proprement-dites, mais avec des 
groupes de tombeaux eparpilles sur une surface appreciable; ce n'est pas le cas â 
Cozia, Huşi, Vaslui, Zăiceşti. La dispersion sur de larges espaces des tombeaux 
hallstattiens tardifs constitue un mode generalisee. On a propose deux 
interpretations de cette situation archeologigue, toutes Ies deux presentant un haut 
degre de vraisemblance. Ces petits cimetieres peuvent appartenir â des groupes 
sociaux peu nombreux mais stables, disperses dans l'espace â cause de leurs 
preoccupations pastorales ou â une population trouvee dans une pendulation 
continuelle â cause de leur occupation de berger (Vulpe 1984, 50; Idem 2001, 466). 
On prefere la deuxieme solution, gui reflete une situation similaire â celle du 
groupe Ciumbrud (Vasiliev 1980, 34). On suppose, en ce cas, gu'il ne s'agit pas de 
communautes trop grandes; elles etaient mobiles et pratiguaient la transhumance 
pedestre. Semblables au groupe Ciumbrud Ies decouvertes moldaves donnent 
l'impression d'un groupe intrusif; I'element scythoi"de de celui-ci a ete observe par 
plusieurs chercheurs. 

Les decouvertes gu'on attribue au groupe Huşi - Suruceni se concentrent 
surtout en Podişul Central Moldovenesc et le fait gue Ies porteurs de ce groupe 
evitent Ies zones ouvertes, de plaine se distingue facilement sur la carte. Au-dela de 
cette zone, on apen;:oit d'autres deux dispersions des decouvertes. 

La premiere (avec guatre points - nr. 13, I 6, 2 I, 32) est situee dans la zone 
de contact entre Podişul Sucevei et Câmpia Moldovei, donc toujours dans une 
region de collines, couverte de forets. En echange, a l'interieur du plateau, ainsi gue 
dans la plaine de la Moldavie (Câmpia Moldovei) - la demiere zone intensement 
recherchee du point de vue archeologigue -, on n'a pas identifie des tombeaux 
d'inhumation et on n'a trouve ni des pieces isolees gui puissent etre attribuees au 
groupe Huşi - Suruceni. 

Un deuxieme groupe de decouvertes (sept localites - nr. 9, 19, 20, 24, 31, 37, 
38) se trouve sur la vallee de la Moldavie, de son embouchure en Siret jusgue dans 
la zone de la ville Târgu Neamţ, ou on observe une concentration. Ce territoire a eu 
des conditions d'environnement similaires a celles de Podişul Central 
Moldovenesc. 

Ces dispersions representent 18 % du total des decouvertes. Elles peuvent etre 
interpretees d'une maniere differente. Premierement, on pourrait parler d'une tentative 
d'extension echouee. Dans la deuxieme situation, on ne doit pas exclure l'hypothese 
conformement a laguelle on avait essaye de realiser une Iiaison sur Ia vallee de Ia 
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Moldavie, par la gorge de Prisăcani avec la Transilvanie, comrne on a deja suggere 
dans la litterature de specialite (Mihăilescu-Bîrliba, Untaru 1971, 450, fig. 4). 

On a fait une comparaison attentive entre Ies vestiges du groupe Huşi­
Suruceni et ceux du groupe Ciumbrud de Transylvanie. On a identifie beaucoup de 
ressemblances, mais aussi des differences. On a observe une serie d'objets qui 
n'apparaît pas dans le groupe moldave (pieces de hamachement, des haches de 
lutte, des miroirs, etc.) et en ce qui concerne la ceramique ( assez rarement signalee, 
et le plus souvent, decouverte en situations incertaines ), on soulignerait plutot son 
absence, a l'encontre de la Transylvanie, ou Ia ceramique est richement representee. 
De meme, certains details des rituels funeraires mettent en evidence quelques 
differences. 

Son encadrement chronologique entre Ia deuxieme moitie du VII siecle et la 
premiere moitie du V siecle av. J. C. est evident, ainsi que Ie synchronisme avec Ies 
autres groupes du Hallstatt D: Bârseşti place dans Ia zone des Subcarpaţi et le groupe 
podolo-moldave situe en Podişul Sucevei et Platoul Moldovenesc de Nord ( on peut 
apercevoir l'emplacement different des groupes culturels en fonction des zones 
geographiques).La plus ancienne decouverte qui illustrerait Ies debuts du groupe 
Huşi - Suruceni est, le plus probable, Ie couteau de lutte de Rădeni (Laszlo 1999, 
215-218); mais la majorite des poignards et des pointes de fleches appartiennent a la 
fin du VII-e et VI-e siecle, le plus tard au debut du V-e siecle av. J.C. 

Dans Ie meme espace d'extension du groupe Huşi - Suruceni on a fait, 
pourtant, d'autres decouvertes avec un caractere tout a fait different, qui ont Ieur 
origine dans Ie fond plus ancien, hallstattien. II s'agit des habitats getiques de 
Curteni (Iconomu 1978-1979, 177-236) ou de Cozmeşti (Marin 1989, 33-44). Les 
decouvertes funeraires ne manquent pas; a cote du tombeau deja mentionne de 
Olăneşti, on peut ajouter aussi celui de Recea (Buzdugan 1968, 73-76). 
Certainement, on s'est limite seulement a quelques exemples qui attestent une 
habitation getique intense dans la region. Ce fait n'est pas deroutant parce qu'il est 
possible qu'on assiste a un phenomene d'antinomie entre une population sedentaire 
et une autre, intrusive, pendulatoire (a voir plusieurs autres situations de l'histoire 
de l'espace compris entre Ies Carpates et Ie Dniestr). 

On se demande, naturellement, qui sont ces inhumes qui appartiennent au 
groupe Huşi -Suruceni? Le facies culturel est de facture scythique, mais plusieurs 
donnees empechent son attribution aux Scythes proprement dits. L'image qu'on 
peut se former est celle d'un groupe intrusif, porteur d'une culture partiellement 
scythique, qui se situe dans Ies zones hautes, boisees, qui pratique la transhumance 
itinerante, pedestre et qui evite Ies zones ouvertes, ou pouvaient apparaître Ies 
chevaliers des steppes (Ies Scythes ?). On ne peut pas encore preciser son ethnique. 
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Fig. 1. Carte de decouvertes appartenant au groupe Huşi - Suruceni. 
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Fig. 2. Annes caracteristiques au groupe Huşi - Suruceni. 1-3, 17. Suruceni; 
4-12. Vaslui - Rediu; 13-16. Huşi; 18. Mânzăteşti; 19, 24. Mileşti; 20. Dăneşti; 

21. Cozia; 22. Bâcu; 23. Hilişeu - Horia. 
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Fig. 3. Objets de parure appartenant au groupe Huşi - Suruceni. 1-7, IO. Mileşti; 
8-9, 13. Huşi; 11-12. Cimbala 
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