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CUVÂNT ÎNAINTE 

Biserica de la Pâncota, considerată drept mănăstire benedictină, atestată 
prin mentionarea abatelui de aici la 1177, pare să fi fost initial o mănăstire de 

' ' rit răsăritean, întemeiată cu cel putin un veac în urmă. Formularea acestei 
' ipoteze s-a impus în temeiul strânselor legături cu arta bizantină pe care le 

oglindeste planul, dar mai ales decorul său sculptat, cunoscute azi datorită 
' 

reprezentării lor în plansele descoperite de noi în arhiva Comisiei 
' Monumentelor de la Budapesta. Faptul că aceste planse întocmite la sfărsitul 

' ' secolului al XIX-iea nu au fost publicate, se explică poate tocmai prin 
caracterul aparte al decorului bisericii în raport cu cel avut în vedere pe atunci 
de cercetătorii aplecaţi asupra monumentelor-reper ale zonei din secolele XI­
XIII, respectiv prin dificultatea pe care ar fi presupus-o- la nivelul cunostintelor 

' ' epocii - încadrarea cronologică si stilistică a constructiei. 
' ' Primele ştiri despre soarta monumentului datează de la începutul 

secolului al XIX-iea, când Tezaurariatul hotărăste refolosirea rămăsitelor sale, 
' ' ' care au supravietuit ocupatiei turcesti, ca material de constructie la zidirea 

' ' ' ' noii biserici parohiale din Pâncota. Acest act de distrugere, în măsură să şteargă 
cu totul mărturia istoriei medievale a localitătii, a continuat- după câtiva ani 

' ' - prin construirea scolii confesionale catolice, precum si a unor hambare, 
' ' pivnite si fundatii de case din aceeasi sursă, transformată în cariera asezării. 

' ' ' ' ' Peste decenii, după ce câmpul de ruine a dispărut si doar valurile 
' imense ale cetătii de pământ si câteva ziduri de temelie din incinta ei mai 

' ' indicau locul vestigiilor de odinioară, interesul pentru clădirile existente cândva 
în punctul numit azi "Cetatea Turcească" a fost resuscitat de încercările 
succesive de sondare arheologică menite să descopere ceea ce mai rămăsese 
din biserică. Realizate în 1847, 1862, 1882 si 1883, în general de amatori, 

' 
săpăturile au condus la constituirea unui amplu material documentar, inedit 
sau pierdut din vedere până la cercetările noastre. Ultima dintre aceste săpături 
- între timp uitate - a avut meritul de a scoate la suprafaţă, între altele, două 
altare- unul databil în secolul al Xi-lea, altul în perioada cuprinsă între sfărsitul 

' secolului al Xi-lea şi începutul secolului al XII-iea - cu un decor sculptat 
neobisnuit de bogat, presupunând legături directe cu arta bizantină. 

' Tinând cont de importanta de ordin istoric si artistic a acestor sculpturi 
' ' ' ca si a celor de parament cunoscute la nivelul descrierilor, am căutat să realizăm 

' o documentatie cât se poate de completă, să adunăm toată informatia care 
' ' 
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s-ar putea dovedi utilă în procesul sinuos al recuperării datelor bisericii. Astfel, 
au fost incluse în rândul surselor de documentare până si articolele publicate , 
în secolul al XIX-lea în diferite cotidiene arădene cu scopul de a atrage atentia , 
asupra ruinelor de la Pâncota, iar apoi de a informa publicul avizat despre 
descoperirile făcute si mersul lucrărilor. Aceste articole, neluate în seamă nici , 
măcar de semnatarii lor în cazul revenirii asupra subiectului în paginile vreunei 
reviste de profil, se constituie azi în documente unice privind date importante, 
cum ar fi, de exemplu, existenta la Pâncota a unei cetăti de zid cu turnuri la , ' 
cele patru colturi, cetate ale cărei rămăsite erau încă vizibile în jurul vestigiilor , ' , 
bisericii cu un veac si jumătate în urmă. , 

Studiul de fată a constituit un capitol al tezei noastre de doctorat 
A , 

Inceputurile artei medievale în bazinul inferior al Mureşului susţinută la 
Institutul de Arheologie "Vasile Pârvan" al Academiei Române în 1998 si 

A ' 

apare sub forma în care a fost redactată la vremea respectivă. Intrucât materialul 
documentar găsit de noi după această dată nu modifică datele monumentului 
si, mai ales, nu infirmă ipotezele formulate în lucrare, am considerat că nu 
' este necesar în etapa actuală să revenim asupra ei. 

Initial, studiul urma să apară în revista Institutului de Istoria Artei , 
"George Oprescu" al Academiei Române (Studii şi Cercetări de Istoria Artei, 
Seria Arta Plastică, tom 45, 1998), exact în numărul începând cu care a fost 
sistată, din motive financiare, editarea publicaţiei. În anul 2000, a apărut 
varianta ei revăzută, în limba maghiară (cu câteva adăugiri privind în special 
primul capitol) într-un volum de studii (A kăzepkori Del-A(făld es Szer, editat 
de Kollar Tibor, Szeged) dedicat artei medievale est-central-europene. 

Dorim să exprimăm cu acest prilej recunoştinţa noastră faţă de colegii 
de la Complexul Muzeal Arad care au sprijinit cercetările noastre şi au urmărit 
cu interes desfăsurarea lor, sustinându-ne moral în depăsirea obstacolelor. 

' , ' 
Identificarea în colectiile muzeului a pieselor provenite de la Pâncota se , 
datorează devotamentului cu care doamna Natalia Dascăl îngrijeste 

A , 

patrimoniul de care răspunde în cadrul instituţiei. In privinţa pregătirii pentru 
tipar datorăm mulţumiri tinerilor colegi Florin Mărginean, Suzana Kopeczny 
si, în mod special, directorului institutiei, dr. Peter Hilgel, care si-a asumat 
' , ' 
editarea, de la detalii tehnice la prezentare grafică, si care a făcut posibilă 

' aparitia acestui volum. , 

Suzana More Heitel 
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Pâncota în izvoarele scrise 

Abatia de la Pâncota, atestată documentar în a doua jumătate a , 
secolului al XII-lea, considerată una din primele ctitorii de epocă crestină din 

' zonă 1, desi - conform traditiei - renumită odinioară2, nu a atras până acum în , , 
mod deosebit atentia specialistilor în istoria ecleziastică sau în istoria artei , ' 
decât prin implicarea abaţiei în controversata problemă a arhidiaconatului cu 
sediul aflat initial la Zsomboly, apoi la Pâncota, precum si prin descoperirea , ' 
vestigiilor ei în secolul al XIX-lea. 

În evul mediu, Pâncota tinea de comitatul Zarand, iar din punct de 
' vedere ecleziastic se afla pe teritoriul arhidiaconatului de la Zsomboly, enclava 

episcopiei din Eger, înfiptă între dieceza Oradiei şi cea a Cenadului3
• 

Arhidiaconatul de la Zsomboly, cu aşezarea eponimă - azi dispărută -
localizată pe baza toponimului păstrat între satele Mâsca si Galsa4 la câtiva 

' ' ' kilometri de Pâncota, este atestat începând cu anul 1332 sub denumirea de 
arhidiaconatul Pâncotei, probabil în urma mutării sediului său în această din 
urmă localitate5• 

Evolutia Pâncotei, până a deveni centru eparhial, a fost determinată 
' de prezenta cetătii6 si a abatiei, care au format nucleul asezării. 

' ' ' ' ' Prima mentionare cunoscută a abatiei datează din anul 1177, când ' , 
este amintit "satul abatelui din Pâncota"7

• La 1219, este consemnat numele 
patronului ei, un oarecare Andrei (probabil descendent al ctitorului bisericii), 
sătenii din Pâncota aflându-se pentru orice pricină sub jurisdictia directă a 

A ' 

acestuia si a abatelui din localitate8
• Incepând cu Damian Fuxhoffer, majoritatea 

' autorilor sunt de părere că abaţia de la Pâncota a fost închinată Sfintei Fecioare 
Maria si a apartinut ordinului benedictin9

• Aducând drept argument titulatura 
' ' de abate, care apare în documentele mai sus mentionate, după opinia lor 

' A 

această atribuire este sustinută si de mentionarea ei relativ timpurie10• Insă, în 
, ' ' 

lucrarea despre abatiile benedictine dispărute, publicată sub semnătura lui 
' Soros Pongrăcz într-un volum aparte, inclus în seria acelora ce tratează istoria 

Ordinului Benedictin de la Pannonhalma (sediul provinciei), se precizează 
că atribuirea abatiei de la Pâncota ordinului în discutie nu se poate dovedi 11

• 

' ' Din anul 1363, se cunoaste sigiliul Pâncotei care, prin inscriptia ' , 
"Sigillum Hospitum de Pancota", indică totodată prezenţa unor colonişti, 
localitatea având la acea dată statutul de târg12

• 

Cetatea de la Pâncota, situată lângă drumul medieval ce lega Lipova 
de Oradea, a fost donată în anul 1387 de regele Sigismund lui Ladislau si 

' 
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Stefan Losonczi, bani ai Severinului13 • Sumarele referiri din literatura de 
' 
specialitate privind fosta cetate ~i abaţie de la Pâncota nu lămuresc raportul 
existent pe teren între cele două obiective, dacă abatia a fost amplasată în 

' incinta cetătii, sau eventual cele două constructii se aflau în puncte diferite. 
' ' Se pare că în anul 1565, în urma asedierii Pâncotei de către turci, s-a 

distrus definitiv si abatia din localitate14 • Această dată reprezentând începutul 
' ' ocupatiei turcesti - care a durat, cu mici întreruperi, 130 de ani si la Pâncota 

' ' ' - marchează totodată si începutul declinului localitătii. Astfel, în actul de 
' ' danie din 4 februarie 1651 al lui Gheorghe Rakoczy al II-iea către 

Marosnemethy Gyulai Ferenc, fispan al comitatului Zarand, Pâncota apare 
ca asezare nelocuită ("pustă"), iar în 1726 ca localitate distrusă, fiind donată 

' ca atare, în 1732 de Carol al III-iea printului Raynald de Modena15 • 

' Pâncota Nouă a fost întemeiată de colonistii adusi în 1785 din Alsacia-
' ' Lotaringia si de cei din Wiirttemberg, sositi în 181716

, la nord-vest de asa-
' ' ' numitul Deal Ple~uv ("Kopaszhegy"), la poalele căruia s-a format, în evul 

mediu, asezarea din preajma abatiei. 
' ' 

Descoperirea ruinelor. Vestigiile bisericii 

În urma reorganizării administrative a teritoriilor eliberate de sub 
ocupaţia turcească, o parte însemnată a fostului comitat Zarand fiind alipită 
în 1734-44 comitatului Arad 17

, în monografiile acestuia din urmă sau în 
diferite lucrări de sinteză si articole de ziar privind "antichitătiile" tinutului 

' ' ' apar referiri succinte si la Pâncota, la vestigiile ei medievale. Astfel, ruinele 
' din localitate, atribuite fostei abaţii, sunt menţionate pentru prima dată în 

lucrarea rămasă în manuscris a lui Peretsenyi Nagy Lăszl6 18 (una dintre 
monografiile comitatului Arad), scrisă în 1806, chiar în anul în care 
Tezaurariatul hotăr~te construirea bisericii parohiale din Pâncota Nouă prin 
refolosirea pietrelor din răm~iţele acesteia. Autorul consemnează cu regret 
actul de distrugere, în măsură să steargă cu totul mărturia istoriei medievale a 

' 
asezării, act care a continuat prin construirea în 1809 a scolii confesionale, 

' ' 
Precum si a unor hambare, pivnite si fundatii de case din aceeasi sursă19 • 

' ' ' ' ' O stire din 1807 mentionează vechea asezare a Pâncotei alături de 
' ' ' cea nouă, înfiintată de colonisti, consemnând unirea celor două localităti, 

' ' ' realizată în perioada respectivă datorită strădaniei functionarului cameral F. 
' Jedlitska20

• 
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Fabian Găbor, în Monografia comitatului si a orasului liber regal 
, J 

Arad, din care doar primul volwn a fost tipărit (în 1835), pomeneste de 
' fortificaţia impresionantă cu valuri masive de pământ ce înconjoară fosta 

abatie21 . 
' T6r6k Găbor precizează si el că ruinele care au supravietuit ocupatiei 

, ' ' 
turcesti "/ .. ./ de mari dimensiuni, cu bastioane si valuri, împreună cu rămăsitele 

' ' '' bisericii" au fost demolate în vederea refolosirii la noi constructii a materialului 
'A 

litic astfel obtinut precum si pentru repararea drumurilor22• In continuare, ' , 
invocând relatarea unui martor ocular, autorul notează descoperirea în 1806, 
în cripta(?!) bisericii abatiale, a unor schelete (indicând totodată-ca măsură 

' a distrugerii vestigiilor acesteia- că "demolarea" nu s-a rezumat doar la ceea 
ce se afla pe atunci deasupra nivelului de călcare), precum ~ia"/ .. ./ două 
schelete, asezate fată în fată într-un sicriu, împreună cu o spadă mare si lată, 

, ' ' ' 
găsite sub unul din turnurile de colt ale fortăretei"23 • 

' ' Peste câteva decenii, după ce câmpul de ruine a dispărut si doar , 
imensele valuri de pământ, configuratia terenului precum si câteva ziduri de 

' ' temelie mai indicau locul vestigiilor de odinioară, interesul stiintific pentru 
' ' edificiile care au existat cândva, în punctul numit azi "Cetatea turcească", a 

fost resuscitat de repetatele încercări de sondare arheologică a zonei. 
Despre acelea din 184 7, realizate de inspectorul Pichler în numele 

baronului Dietrich- stăpânul de atunci al domeniului Pâncotei -, nu cunoastem , 
nici o descriere contemporană, însă rezultatele lor apar mentionate în treacăt 

' în articolele publicate în 1862, cu ocazia iniţierii la Pâncota a unor săpături 
mai ample. Privind în principal săpăturile din urmă, începute cu scopul 
dezvelirii rămăsitelor abatiei până în anul 1865, în vederea comemorării a 

, ' ' 
300 de ani de la distrugerea ei de către turci, aceste două articole indică-
printre altele - si existenta la Pâncota a două biserici medievale, oferind în 

' ' acelasi timp date referitoare la vestigiile fostei cetăti. 
' ' A vând în vedere valoarea de unic document al acestor informatii, 

' reproducem in extenso pasajele în cauză: 

"/ .. ./la est de târgul Pâncota - acum în posesia orfelinelor prinţului Szulkovszky 
- se află o creastă de colină pe care sunt vizibile oarecari urme de case. Ca nu 
cumva aceste/ .. ./ rămăsite să dispară fără vreo urmă, mai sus mentionatii I Văros 
Antal, TOrok Gabor si Kopcsanyi J6zsef I au efectuat săpături în 3b septembrie si 
ziua următoare a anului în curs, 1862. Alături de acestia / .. ./ au fost prezent!.: 
Bohus Laszlo, Hollmayer, intendentul domeniului Pâncotei, Magyari Alajo's, 
paroh la Pâncota ~i Văsărhelyi Dezso. 

După relatarea domnului paroh Magyari Alajos, în acel spaţiu al colinei, 
de la care la nord-est se află cimitirul ~i spaţiul deschis până la dealurile viticole 
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ale Pâncotei, la sud berăria I manufactura de bere ? I, la vest Pâncota ~i la est se 
ridică dealurile viticole, spatiu delimitat la sud si la vest de un răzor plantat cu 
~iruri de copaci, a fost o parohie ~i biserică catolică, conform protocolului bisericii 
rom. cat. din Pâncota, existentă deja la 1370, distrusă definitiv de turci în 1558. 

Ruinele acestei parohii ~i biserici la 1807 se aflau încă în picioare când 
Camera a construit din ele actuala biserică ~i parohie romano-catolică din Pâncota, 
precum ~i hambarul domenial. Transportarea pietrelor a fost interzisă numai 
atunci când ruinele au dispărut cu totul de pe suprafaţa pământului. 

Nimic nu a mai rămas din ele, acum sunt acoperite de pământ arabil/ .. ./ 
~i doar surparea terenului mai indică locul zidurilor de temelie scoase din pământ, 
precum ~i fragmentele mici de sculptură în piatră, de cărămidă ~i ceramică, 
răspândite pe teren/ .. ./ unde se pot vedea cinci santuri, care au servit drept teren 
pentru clădirile de odinioară. În partea de nord / .. '.! a fost biserica, indicată de 
urme, dar ~ide Schmidt Andrăs slujitor al bisericii din Pâncota de cca 70 de ani, 
care a susţinut în faţa noastră că acolo se afla biserica cu o lungime de 45 de pa~i, 
iar sanctuarul ei a fost spre răsărit, a~a cum se obi~nuia pe vremuri. 

La sud de biserică, în partea dinspre berărie, se văd urmele a patru 
clădiri, care ţineau probabil de parohie. 

Săpăturile începute în prezenţa celor de mai sus, în mai multe puncte 
ale acestui spaţiu, au dat la doar câteva degete adâncime de moloz ~i, mai jos, de 
grămezi de pietre/ .. ./ Este de crezut că doar în cripta bisericii s-ar găsi ceva într­
adevăr interesant / .. ./ dar aceasta pare a fi surpată, a~a încât aici ar fi necesară o 
săpătură mai amplă, a cărei realizare a ~i fost promisă de domnul Hollmayer / .. ./ 

Membrii grupului, luînd cu ei câteva fragmente de sculptură în piatră, 
de cărămidă ~i de ceramică, s-au deplasat la ruinele unde pe vremuri a fiinţat o 
abatie si a fost o cetate întărită cu ziduri si santuri adânci." 

, ' ' ' ' 
"Din câte se pare, ruinele acestei abaţii nu numai că nu au fost considerate 

până acum demne de atenţie, dar au fost distruse ~i ele de mâini barbare. Având 
exact soarta ruinelor mai sus menţionate, I pietrele I au fost cărate pentru I diferite 
I construcţii / .. ./ Nu mai există decât o movilă de pământ ~i ici-colo ziduri de 
temelie înconjurate I toate I de un ~anţ adânc. Această movilă este de asemenea 
scotocită neregulat de căutători de antichităţi ~i de comori. 

/ .. ./ Se află la cca 5-600 de pa~i la nord de cea anterioară, în direcţia 
actualei biserici ortodoxe, între târgul Pâncota ~i dealurile lui cu plantaţii de vie. 

A fost înconjurată cu trei ~anţuri de luptă ~i cu tot atâtea ziduri de 
apărare. Cel interior are o lăţime de cca 6 stânjeni ~i o adâncime de 3-4 stânjeni. 
Urmele celui de al doilea ~i al treilea ~anţ nu se mai văd decât puţin. Cel exterior 
are o întindere amplă, ajungând până în ora~ ~i cimitirul actual. 

La cele patru colţuri I ale cetăţii I se pot încă dibui urmele turnurilor de 
apărare; în turnul din stânga al laturii de est se afla făntâna, acum deja astupată. 
Ziduri de temelie existente încă în mijlocul I incintei I indică o absidă orientată 
spre est; zidurile sanctuarului au o grosime de 2 picioare, cele laterale de 3 picioare. 

După cum susţin martorii oculari (lucrătorii care au muncit la săpătură), 
dar ~i alţii, cum ar fi Sepsi Gyorgy / .. ./maistru olar la Pâncota, în 1847, inspectorul 
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Pichler al domeniului prinţ Szulkovszky din Pâncota, efectuând săpături, a dat 
de cavou I cripta ? I, unde s-a găsit un cazan de aramă ~i trei schelete I corpuri I 
umane într-un sicriu de piatră, iar în cripta de sub sanctuar a fost de asemenea o 
tibie lungă. Cu excepţia cazanului, toate acestea au fost însă zdrobite de muncitori. 

După cum spun muncitorii, s-a găsit ~i un inel mare, luat de inginerul de 
atunci care a supravegheat săpăturile ~i nu se ~tie unde l-a pus. 

Au săpat ~i în colţul din stânga al laturii răsăritene până la o adâncime 
de 5-6 stânjeni, unde au găsit un potir si mai multe monede de argint vândute de 
Pichler la Viena pe bani puţini. În col~! din dreapta al aceleia~i laturi răsăritene, 
de după turnul I în spatele turnului I de apărare se vede o boltitură umplută cu 
dărâmături. 

După obţinerea acestor date preliminare grupul a scrutat I terenul I 
pentru a putea începe săpături reglementare. 

Înainte de toate s-a săpat în jurul sanctuarului. În urma acestor săpături 
în două zile a fost descoperit traseul zidurilor de temelie acoperite de pământ. 

Prin această săpătură au fost găsite sub dărâmături oseminte de oameni 
~i de porcine / .. ./, un fragment de hanger, mici oale vechi de o formă specifică, 
cioburi, sticlă veche, un fragment de cărămidă smălţuită, chihlimbar ~i I un I 
ornament de altar. 

A fost cercetat ~i ~anţul cimitirului, până unde se întinde ~i ~anţul exterior I 
al cetăţii /, care pe întreaga lui lungime a fost acoperit, sub stratul superior de 
pământ, cu pământ ars (aflat la o adâncime de jumătate de picior ~i având o 
grosime de jumătate de picior), cu corpuri descompuse de animale, ici-colo cu 
pietre arse, înnegrite, precum ~i cu cioburi de oale asemănătoare ca formă ~i 
dimensiuni cu cele găsite în cetate / .. ./ 

Monede vechi nu s-au găsit cu această ocazie, dar un muncitor care a 
săpat în timpul lui Pichler, precum ~i alte persoane, au arătat monede găsite aici 
- ele însă sunt deja monede germane / .. ./ 

Deoarece movila cu ruine - fiind săpată ~i aici neregulat- este scotocită 
în toate direcţiile, pentru a putea obţine oarecari rezultate ar fi necesară secţionarea 
ei transversală, presupunând putere financiară, timp ~i perseverenţă. Cu toate că 
grupul a încercat si în acest caz să exercite o influentă morală pentru ca rămăsitele 
ruinelor să nu fi~ distruse în continuare, ele ar m~rita să fie transformate 'd~pă 
cercetare într-o movilă regulată, prevăzută cu o I placă I comemorativă cu o 
inscripţie simplă, inaugurată !al 865 (luna mai), când se împlinesc exact trei sute 
de ani de la distrugerea abaţiei / .. ./ 

După aceea am vizitat izvoarele băii turcesti de odinioară, aflate la est 
de Pâncota, pe latura de nord a Dealului Ple~uv / .. .i În prezent, nu există nici o 
urmă a clădirii de odinioară a acestei băi / .. ./ 

/ .. ./în grupul nostru s-a ivit spontan ideia înfiinţării în comitatul Arad a 

unei asociatii care să-si asume misiunea cercetării si conservării antichitătiilor. "24 

' ' ' ' 

Nu deţinem informaţii detaliate nici despre aceste săpături. Se pare că 
ele au fost întrerupte după campania din 1863, iară să se ajungă la dezvelirea 
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completă a ruinelor abatiei, întrucât Torok Găbor, unul dintre cei prezenti în , ' 
1862 la inaugurarea cercetărilor, nu mentionează decât anul respectiv pentru 

' continuarea lucrărilor, consemnând totodată descoperirea"/ . ../ între ruinele 
zidurilor de temelie de mari dimensiuni ale bisericii" a unui fragment de"/ . ../ 
dantelă de mătase, brodată cu fir de aur" si a"/ .. ./ numeroase cărămizi decorate , 
în relief cu motive animaliere şi vegetale, a căror tocire presupune folosirea lor 
ca piese de paviment''25

. Piesele rezultate în urma "cercetărilor" din 1863, printre 
care dantela amintită şi o placă de paviment decorată cu două animale afrontate, 
donate Muzeului Naţional din Budapesta, nu au fost regăsite de noi26

• 

De fapt, tot ce stim despre amplasamentul, planul si decorul arhitectural , , 
al fostei abapi de la Pâncota se datorează demersului insistent al lui Medgyaszay 
Lajos, maistru-brutar în Pâncota, care în anul 1883 a efectuat pe colina cetătii 

' săpături arheologice pe baza autorizatiei si a sprijinului material obtinute din 
' ' "' ' partea administraţiei publice a comitatuluiArad27

• Insă, repetatele cereri ale lui 
Medgyaszay privind continuarea săpăturilor, înaintate, conform normelor în 
vigoare si conditiei impuse de oficialitătile de laArad, ministrului cultelor sial 

' ' . ' ' 
instrucţiunii publice al Ungariei, se pare că nu au fost aprobate. 

Demersul lui Medgyaszay este oglindit de actele referitoare la Pâncota, 
aflate în arhiva Comisiei Naţionale a Monumentelor, reprezentând de fapt 
corespondenţa dintre Ministerul Cultelor şi Comisia respectivă privind 
conservarea vestigiilor descoperite şi acordarea autorizaţiei pentru continuarea 
săpăturilor28 • 

Prelungită timp de peste doi ani, din cauza neîndeplinirii la timp a 
sarcinii pe care Comisia i-a încredintat-o arhitectului secund KhuenAntal-, 
deplasarea la Pâncota în vederea analizării vestigiilor descoperite şi a 
confruntării datelor acestora cu cele cuprinse în documentatia înaintată de 

' Medgyaszay -, această corespondentă indică totodată si fazele cercetării ' , 
abapei. Aflăm astfel că Medgyaszay a înaintat încă din 1882 ministrului cererea 
sa pentru autorizarea săpăturilor pe care avea să le realizeze anul următor. 
Comisia Monumentelor, căreia i se expediază de la minister cererea respectivă 
în vederea avizării ei, consideră însă că nu poate recomanda autorizarea 
săpăturilor, deoarece "Petiţionarul/ .. ./în cererea sa nu indică nici locul potrivit 
pentru săpături, şi nici competenţa sa profesională/ .. ./"29• Rezumatul adresei 
Ministerului, cuprins în procesul verbal al Comisiei (din 16 decembrie 1882), 

Precum si răspunsul acesteia care mentionează că "Petitionarul a renuntat 
' ' ' ' ulterior la cererea sa privind sprijinul material/ .. ./" pentru săpături, indică o 

corespondenţă premergătoare între Medgyaszay şi forurile respective, azi 
pierdută30 • 
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Următorul act al "dosarului Pâncotei", adresa Ministerului (din 2 aprilie 
1883) însotită de schita de plan a ruinelor dezvelite la Pâncota, realizată de 

' ' Medgyaszay si înaintată, împreună cu un raport, de subprefectul comitatului 
' Arad, atestă deja efectuarea primelor săpături3 1 • La 22 mai 1883, Comisia 

hotărăste "trimiterea pe teren a arhitectului secund conte Khuen Antal în 
vederda analizării ruinelor", căruia îi predă documentatia (schita de plan si 

' ' ' raportul subprefectului), azi dispărută33 • 

Dacă în această primă perioadă actele se emit conform dispozitiilor , 
legale si circulă într-un ritm oarecum firesc, după desemnarea respectivului 

' arhitect secund, săpăturile de la Pâncota, devenind o problemă nesolutionată , 
timp de doi ani, rămân în atentia celor două foruri datorită revenirilor 

' stăruitoare ale lui Medgyaszay cu rapoarte şi cereri, păstrate doar parţial în 
arhiva Comisiei. 

Adresa din 30 august 1883 a Ministerului, trimisă Comisiei cu scopul 
urgentării avizului aşteptat, şi răspunsul acesteia, după care: "nu se poate 
pronunţa în această privinţă, deoarece conte Khuen, arhitect secund, însărcinat 
cu analizarea, respectiv, relevarea ruinelor, nu şi-a înaintat pân~- în prezent 
raportul"34, indică situaţia mai sus pomenită. 

De la începutul anului următor datează primul raport păstrat al lui 
Medgyaszay, care în lipsa mult a;;teptatelor măsuri se hotărăşte să se adreseze 
direct Comisiei. Reproducând pasajele raportului care contin informatii , , 
referitoare mai ales la stadiul cercetărilor, dar si unele date neîntâlnite în 

' materialul publicat de Mârki, în 1885, despre rezultatele acestora, avem în 
vedere adunarea la un loc a tuturor mărturiilor-posibil utile -pentru analizarea 
fostului monument în ansamblul său: 

"Deoarece eu am descoperit deja la 18 martie 1883 biserica abaţiei de la Pâncota 
~i clădirile ei anexe, distruse cu ocazia atacului turcesc din 1565, în speranţa că 
ruinele ~i mormintele încă neatinse /necercetate/ ar conduce la descoperirea 
rămă~iţelor aparţinând mai multor bărbaţi de seamă ai ţării, întrucât dintre pietrele 
valoroase /sculpturi interesante/ se remarcă ~i acel capac de sicriu pe care se află 
inscripţia BELA, ar fi momentul să trimită Comisia la Pâncota un arheolog de 
profesie, care să analizeze toate ruinele, mormintele /încă/ zidite /nederanjate?/ 
si celelalte antichităti. 
' Totodată îndrăznesc să aduc la cunostinta onoratei Comisii Nationale a 

, ' ' 
Monumentelor că în urma activităţii mele ostenitoare am reu~it să descopăr pe 
dealul Ple~uv (proprietate prip,ţ Szulkovszki) ruinele imense ale unei clădiri 
rămase de la turci, pe care arheologul cu pricepere profesională, urmând a fi 
trimis la Pâncota, ar putea totodată să le cerceteze. 
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Repetând cererile de mai sus/ .. ./ solicit avizul grabnic ~i sprijinul onoratei 
Comisii a Monumentelor, cu atât mai mult cu cât folosirea prestărilor de munci 
obstesti pentru săpături si cercetări, hotărâtă în sedinta publică a administratiei 
co~it~tului Arad, ar fi m~i potrivită acum decât ahmci ~ând lucrările de primăv~ră 
se aglomerează."35 

La 3 aprilie 1884, Medgyaszay se adresează din nou Ministerului, 
repetând în linii mari scrisoarea de mai sus, din 24 ianuarie, si mentionând cu 

' ' această ocazie că: 

"/ .. ./biserica, clădirile anexe ~i mormintele abaţiei benedictine de la Pâncota le­
am descoperit deja în luna martie 1883, raportându-le tot atunci, iar osemintele 
găsite în morminte le-am trimis la Budapesta, la somaţia domnului dr. Ti:iri:ik 
Aurel (directorul Institutului de Antropologie), la data de 12 aprilie 1883." 

Medgyaszay solicită în continuare: 

"! .. ./ să binevoiţi a dispune atât continuarea săpăturilor ~i a cercetării, cât ~i 
punerea în vânzare a pietrelor din dărâmături, cu atât mai mult, cu cât găsirea 
pietrei de temelie ar fi îndrumătoare pentru descoperirea celorlalte /lucruri/ 
ascunse. "36 

În cea de a treia cerere, Medgyaszay oferă datele cele mai complete 
privind demersul său pentru dezvelirea vestigiilor de la Pâncota şi semnalarea 
acestora în vederea aprecierii lor de către specialişti. Adresând-o de această 
dată ministrului de interne al Ungariei (la 27 aprilie 1884), petiţionarul enumeră 
cu grijă aprobările obtinute conform dispozitiilor în vigoare, precum si pe 

' ' ' cele solicitate, fără să fi obţinut vreun răspuns până la data respectivă. Prin 
urmare, reproducem pasajele corespunzătoare, eliminând părţile care rezumă 
informatii din cereri anterioare: 

16 

' 
"Conform articolului nr. XXXIX al legii din 1881 am obţinut aprobarea atât de la 
biroul de administraţie publică al subprefectului comitatului Arad, cât ~i de la 
administraţia domeniului prinţ Szul.kovszki pentru săpături ~i cercetări la punctele 
mai jos pomenite ~i am descoperit deja în luna martie a anului 1883 biserica 
ruinată/ .. ./ a abaţiei benedictine de la Pâncota, care se compune din pietre cioplite 
/sculptate/ cu tinete, clădirile anexe si mormintele /boltite ? ale/ acesteia, alte 
obiecte vechi si sc~lpturi în piatră. Î~stiintând oficial cu documentele necesare 

' ' ' Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice / .. ./ 
Şedinţa ad~inistraţiei publice a comitatului Arad a aprobat deja în 

ianuarie 1883 forţa de muncă necesară pentru săpături ~i cercetarea ruinelor 
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acestei foste abatii. / .. ./,cu conditia obtinerii conform articolului XXXIX al legii 
din 188 l a autorizatiei pentru c~ntinu~rea săpăturilor si a cercetărilor de la / .. ./ 
Ministerul Cultelo; si Instructiunii Publice, ceea ce 'am si încercat pe calea ' , ' 
necesară. Până în prezent nu am primit nici aprobarea pentru continuarea 
săpăturilor/ .. ./, nici cea pentru vânzarea pietrelor de construcţie scoase din pământ 
si nici o dispozitie privind modalitatea de păstrare a antichitătiilor găsite." ' , , 

Solicitând din nou autorizatia pentru săpături, precum si o dispozitie 
' ' ' pentru folosirea forţei de muncă promise(?!) de comitat, Medgyaszay raportează 

în continuare: 

"/ .. ./pe baza aprobărilor necesare am reu~it să descopăr pe dealul a~a-zis Ple~uv 
(posesiunea domeniului Pâncotei), în urma activitătii mele ostenitoare zidul I 
zidurile ?/acoperit de pământ al unei construcţii răm~se de la turci. Sper că prin 
continuarea cercetării acestuia să descopăr ~i baia terapeutică, pe vremuri 
renumită, astupată de turci. Am reusit să descopăr si o uriasă piatră, care ar putea 
avea cca. 350.400 metri-chintal ~i a~operă o suprafaţă /un l~c/ cu pietre mai mici 
~i mortar turnat /peste ele/. Această piatră, având în vedere dimensiunile ei mari 
si semnele ei incizate, ar putea proteja /ascunde/ antichităti de foarte mare valoare 
i .. ./ Îndrăznesc să solicit protectia / .. ./ si dispozitiile Dvs'. cu atât mai mult cu cât 
la 750 de pasi de la biserica ruidată a abatiei treb~ie să fie si o făntână umplută cu 
pământ, în ~are, după opinia mea, ar pu'tea fi ascunse cl~potele acestei biserici 
abatiale si alte valoroase obiecte vechi apartinând acesteia. În apropierea acestei 
abatii se 'ridică si un dâmb, unde în timpul functionării ei a fost probabil pământ 
net~d, /dâmb/ spre care conduce un zid de piat;ă acoperit de pământ / . ..f'37 

Incapabilă parcă să solutioneze situatia creată, în ciuda repetatelor 
' ' somatii ale Ministerului, Comisia continuă să conditioneze avizul său de 

' ' raportul arhitectului secund, de îndeplinirea obligatiei acestuia repartizată pe 
' linie de serviciu. 38 Cu toate că la 30 septembrie 1884, ministrul cultelor si 

' instructiunii publice, Trefort Agoston, se hotărăste să aprobe continuarea ' , 
săpăturilor în zona necropolei în vederea recuperării pentru Muzeul 
Antropologic de la Budapesta a materialului osteologic, sub directa 
supraveghere a profesorului T6r6kAureP9, în darea de seamă pe anul 1884 
a Comisiei raportul lui Khuen figurează încă pe lista restantelor"0

• 
A ! 

In sfârşit, la 25 martie 1885 Khuen înaintează Comisiei următorul raport: 

"Pe baza hotărârii onoratei Comisii, luată în cadrul sedintei din 22 mai 1883, 
referitoare la examinarea ruinelor bisericii abatiale de ia Pâ~cota, m-am deplasat 
la fata locului si am analizat ruinele pomenit~. 

' Rămă~itele bisericii abatiale sunt în conformitate cu /cele din/ releveul 
înaintat de subpr~fectul comitatuiui Arad. Din zidurile fostei biserici doar soclul 
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realizat din pietre sculptate este vizibil parţial. Acesta /întreaga dispoziţie/ fiind 
atât de primitiv ~i în lipsa unor detalii mai interesante, subsemnatul nu consider 
că ar avea temei să atrag atenţia onoratei Comisii asupra rămă~iţelor acestui 
monument sau să fac propuneri referitoare la conservarea lui / .. .f'4l 

Dacă propunerea pentru conservarea vestigiilor era conditionată de 
' resursele financiare ale Ministerului, presupunând, conform legii patrimoniului 

din 1881, obligaţia acestuia de a restaura edificiul42
, opinia arhitectului secund 

în privinta rămăsitelor abatiei, formulată la doi ani după deplasarea lui la 
' ' ' ' Pâncota, chiar dacă astfel se referă la primele rezultate ale săpăturilor, este 

surprinzătoare, mai ales în raport cu cele consemnate în 1885 de Mărki 
Săndor43 . Relatarea lui Mărki despre săpăturile de la Pâncota, publicată după 
vizita autorului din 27 septembrie 1885, indică, prin rezultatele acestora, 
comparate cu cele din rapoartele lui Medgyaszay, continuarea pentru un timp 
a săpăturilor respective ~i f"ară autorjzaţia mult ~teptată44 • 

Ţinând cont de valoarea de document a raportului lui Mărki pentru 
vestigiile fostei abaţii, dispărute până în zilele noastre aproape în întregime, 
redăm în continuare in extenso partea corespunzătoare a articolului din 188545

. 
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/p. 198/ "În Juna noiembrie 1883 Medgyaszay s-a folosit de aprobarea -valabilă 
timp de un an - obţinută după multă insistenţă de la Ministerul de interne în 
vederea cercetării ruinelor bisericii abatiale de la Pâncota. Aceasta nu a fost o 
ideie nouă. În 1847, din partea domeniul~i Dietrich a fost deja scormonit teritoriul 
indicat ~i, dacă atunci s-ar fi mers mai în profunzime cu săpătura, munca lor ar fi 
fost încununată de succes. La fel a încercat ~i Pulszky Ferencz, în numele 
Muzeului National sial Comisiei Nationale a Monumentelor să-si asume această 

' , ' ' 
sarcină, dar nu a dispus de timpul necesar pentru a o rezolva. 

Medgyaszay - un simplu maistru brutar, fiu al unui preot reformat de 
familie bună, cu gimnaziul terminat, interesat dintotdeauna de istorie - nu s-a lăsat 
descurajat de toate acestea, apucându-se de treabă la data indicată cu trei zilieri. 

Imensa ridicătură de pământ, care în direcţia precizată se întinde pe un 
plan dreptunghiular, sărind în ochii trecătorului care merge pe drumul de vară 
dinspre biserica reformată înspre Dealul Ple~uv (Kopasz -, Plesch-, Pilis-hegy), 
dovede~te destul de clar că acolo trebuie să fi fost o cetate sau un monument 
istoric. Peste două săptămâni s-a adeverit că pământul ridicat ulterior la o înălţime 
atât de mare acoperă o biserică de epocă romanică ~i, respectiv, că prima ei parte 
dezvelită (la răsărit) e chiar sanctuarul. Curând după aceasta, comitatul a cedat 
lui Medgyaszay 238 de zile din prestările de munci comunale ale Pâncotei, pe 
care acesta le-a mărit prin propria contribuţie la 360 de zile. Săpăturile însoţite 
iniţial de zâmbete ironice, în scurt timp au fost încununate de un succes total. 

Privitorul avea în fata ochilor zidurile de temelie ale unei biserici cu o 
' lungime de cca. 22 112 metri ~i o lăţime de 11 metri ~i 45 cm. Zidurile se compun 
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din pietre cioplite, frumos ~Jefuite; în partea exterioară a sanctuarului, precum ~i 
la turn se ridică ne~tirbite bazele de stil/ armonioase/ ale semicoloanelor/ 
pila~trilor/. Anexez schiţa de plan pe care am realizat-o în grabă cu ocazia /p. 
199/ vizitei mele din 27 septembrie 18851• (Nota nr. 1: Vezi anexa cu planul 
bisericii abaţiale de la Pâncota) /în textul nostru fig. li 

Accesul (A) cu mai multe trepte se afla la vest, între cele două turnuri 
(B). În /turnul/ din stânga sunt păstrate încă în întregime trei din treptele scării în 
spirală. La distanţă mică, corespunzând proeminenţelor celor două turnuri, se 
află două compartimente. Acestea au reprezentat un fel de transept ~i au servit 
probabil drept locuri pentru altare. Probabil aici au fost amplasate iniţial pietrele 
de altar, descoperite mai spre răsărit (indicate cu E). Una din ele (cea din stânga), 
este o piatră sculptată, foarte frumos decorată, de exemplu la capete cu câte doi 
dragoni cu capetele întoarse2 (Nota nr. 2: Un cap de dragon se află ~i în centru, 
între cununi. Placa, ruptă în două, are lungimea de 152 cm., lăţimea de 71 cm. ~i 
o grosime de 32 cm.); iar cealaltă, (din dreapta) se sprijinea pe patru pietre 
sculptate. Sunt doar fragmente ale antichităţilor, dar chiar ~i a~a foarte interesante. 
Sanctuarul (F) este de formă semicirculară, amplu ~i deschis. Sacristia (G) se află 
în stânga acestuia. Aproape de intrarea în sacristie a fost găsită una din lespezile 
de altar. Baza de stâlp, lată, cu o înălţime de peste un metru (indicată cu D), este 
un exemplar frumos. După cum am auzit, în spatele acesteia s-au găsit încă două 
coloane /stâlpi/ mai mici. În acest caz ar fi putut să formeze partea inferioară a 
amvonului, cu toate că astfel - dacă nu a fost cumva dizlocată între timp - s-ar 
afla mult prea aproape de tribuna care a umplut spaţiul dintre cele două turnuri la 
înălţimea unui etaj. 

Biserica a fost împrejmuită până la semicercul sanctuarului pe toate 
laturile ei cu o incintă (M) construită din pietre cioplite. Între acestea ~i biserică 
au fost descoperite la 26 ianuarie 1884 deja 19 schelete, aflate parţial în sicrie de 
lemn, iar în parte în morminte căptu~ite cu pietre, acoperite în general cu plăci de 
piatră bine cioplite (K). De atunci au săpat încă aproximativ 35 de morminte. 
Mormântul cel mai important este cel aflat între sacristie ~i sanctuar (J), din care 
dr. Torok Aurel - venit în grabă de la Budapesta la vestea bogatelor descoperiri 
osteologice - a recoltat un schelet uman pentru Muzeul Antropologic. Însă nu 
numai schelete umane se ascund în aceste cimitire. La baza exterioară a turnului 
~i a altarului lateral de pe latura din stânga, a fost descoperit alături de coame de 
cerb prelucrate ~i craniul unui dam împreună cu rozeta coamelor. 

La baza zidului lung din dreapta (notat cu L) au fost în~irate cca. 6 
morminte mai mari, cu oarecari spaţii între ele. Într-unul dintre acestea a fost 
descoperită o cruciuliţă metalică, desprinsă probabil de pe rozariul vreunui 
călugăr. Tot aici a fost găsită ~i o lespede de piatră cu o lungime de cca l 1/2 metri 
pe care doar primul cuvânt, cu dăltuire bombată: A BS se mai vede cu claritate, 
Ip. 200/ după care în unele intervale apare încă: OLV/ .. ./SS; iar jos, drept decor, 
cerculete ce se împletesc unul în altul. "ABS" este prescurtarea cuvântului ABBAS. 
La cin; se referă?, vor trebui să lămurească cercetări mai ample ~i confruntarea 
mai bună a circumstanţelor. Amintesc că la capătul acelei~i lespezi se află /scris/ 
cu dăltuire îngropată, mai târzie, BELAE, iar lateral POL0/ .. ./1 (Nota nr. l: 
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Lungimea de 160, lăţimea de 47, grosimea de 29 cm.). În zona acestor morminte 
a fost găsită ~i o cheie mare, ruginită, veche. După Medgyaszay, cheia bisericii. 
Mânerul ei nu s-a păstrat. 

În interiorul bisericii ~i la sud-est de sanctuar au fost descoperite ziduri 
clădite rudimentar din piatră de carieră. Aceste construcţii au fost realizate 
indubitabil după incendierea bisericii de către turci ~i transformarea ei într-un fel 
de cazarmă. Faptul că la ocuparea localităţii în 1565 de către ace~tia biserica a 
fost incendiată este dovedit de bucăţile de sticlă ~i aramă topite, iar prezenţa 
soldaţilor în biserică o dovedesc o serie de pinteni, topoare, cuţite, vârfuri de 
lance, ghiulele ~i gloanţe care, datorită bunăvoinţei domnului Medgyaszay Lajos 
vor ajunge peste putin timp - împreună cu toate piesele descoperite - în colectia 
de antichităţi a liceu'Jui din Arad. Între acestea nu se găsesc doar piese războini~e. 
Din câte ~tiu, o cruce de argint, o imagine din argint a Fecioarei Maria ~i zece 
bucăţi de monede de argint din secolul al XIV-iea au ajuns la Muzeul Naţional I 
de la Budapesta/. Câteva fragmente ale unui clopot, un fel de cristelniţă din 
piatră, fragmente colorate - unele irizate - ale unui vas de sticlă, mărgele de 
rozariu din ceramică, cahle t:u decor în relief (cu ~i fără smalţ), un talger fin de 
cântar, un cle~te etc. arată că aici, după cercetări mai ample, ar fi posibilă 
descoperirea urmelor unei culturi de alt gen. 

Materialul de construcţie se compune din gresie ~i trahit cu ~Jefuire 
fină, precum ~i cărămidă în ~ase modele diferite. Dintre acestea, cinci au apărut în 
număr mare cu ocazia actualelor săpături. Cel de-al ~aselea model - cel mai 
decorativ - al cărui tipar în relief reprezintă un dragon cu capul întors, nu a 
apărut decât cu ocazia scormonelilor anterioare. Faptul că se găsesc în abundenţă 
colţi de mistreţi, maxilare de animale ~i unelte confecţionate din corn de cerb, 
arată că benedictinii au construit deja peste o a~ezare preistorică. 

Paralel cu zidul de incintă de pe partea nordică au fost descoperite 
enorm de multe lemne putrezite. Acestea se pare că au fost a~ezate sub formă de 
... /"singfăk alakjăban"/, date cu mortar în partea superioară pentru o mai mare 
rezistenţă. La sud de biserică, /p. 201/ despărţită de aceasta de zidul de sud al 
incintei ~i de o ridicătură de pământ, urmează alte ruine. Unul din ziduri, cu o 
structură mai rudimentară, stătea paralel cu zidul de sud al bisericii, iar celălalt -
corespunzând edificiului lipit ulterior părţii de sud-est a bisericii - se întindea 
dela nord la sud, astfel că ele indicau forma literei "L" în pozitie inversată. La , 
sud-vest se afla curtea cu câteva clădiri anexe, unde din nou se găsesc frecvent 
pietre cubice. Aici se afla probabil claustrul propriu-zis. 

Mai departe, spre sud, urmează partea a treia, până acum neatinsă, a 
complexului /masei/ de clădiri. Luînd în considerare că toate sunt înconjurate de 
un ~anţ dublu, adânc, este posibil ca această cea mai sudică ridicătură de pământ 
să ascundă fortăreaţa propriu-zisă, sau - dacă am risca o afirmaţie mai îndrăzneaţă 
- ruinele cetătii. Nu avem motive să sustinem dobândirea caracterului de cetate , , 
a Pâncotei abia după 1565, deoarece de la 14 iunie 1318 este cunoscut un "lwanka 
Castellanus de Pankota et Deme". Cetatea Pâncotei reprezintă probabil de la 
această dată ~i până la sfâr~itul secolului al XVII-iea - neîntrerupt - una din 
verigile lanţului de cetăţi: Şiria, Pâncota, Şimand, Ineu, Dezna, constituind un 
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loc de refugiu al zonei de o anume importanţă. Acele imense valuri de pământ 
care înconjoară cele trei componente ale grupului de clădiri, dintre care cel mai 
evident biserica, sunt ridicate ulterior, deoarece dintre acestea au trebuit să fie 
eliberate zidurile bisericii, păstrate până la o înălţime de 1-2 metri. Iniţial biserica 
se afla la acela~i nivel cu zona exterioară aferentă, pe când azi se înalţă mult 
deasupra acesteia. 

Biserica, partea cea mai importantă, este deja dezvelită în linii mari, 
însă nici aici nu s-a terminat încă activitatea. Sub navă, în apropierea sanctuarului, 
huruitul roabelor cu moloz provoacă un sunet înfundat, a~a că străpungerea 
bolţilor s-ar putea să aducă surprize plăcute. A~teptând indicaţiile competente 
ale dr. Torok Aurel, nici locurile mormintelor nu sunt deocamdată cercetate 
amănunţit. În partea centrală a grupului de clădiri nu s-au întreprins săpături 
sistematice, ci doar ni~te scormoneli, iar în cea sudică nici atât / .. ./."46 

În 1892, Mărki revine asupra vestigiilor abatiei de la Pâncota47 

' rezumând cele cuprinse în acest articol si publicând două desene drept , 
ilustratie, considerate până în prezent singurele mărturii cunoscute ale plasticii 

' edificiului de odinioară. Alături de completările si rectificările, abia sesizabile , 
la prima lectură, inserate în această a doua scriere a lui Mărki, timidele încercări 
ale autorului de a analiza datele prezentate conferă si acestui text valente de , ' 
material documentar. 

Astfel, în dorinta de a aduna la un loc toate referirile posibil utile, de 
' a constitui o "bancă de date" în vederea impulsionării la Pâncota a speratelor 

cercetări viitoare, obligatoriu interdisciplinare, cităm si acest text: 
' 

Ip. 443/ "/ .. ./La Pâncota a fost descoperită în întregime biserica abaţiei. Accesul 
în nava principală - delimitată de cele laterale prin stâlpi /coloane/ sculptaţi - se 
realiza între două turnuri prin portalul principal /articulat/ cu trei retrageri I 
succesive/. Baza unui asemenea stâlp /p. 444/ s-a păstrat în întregime. /vezi în 
textul nostru fig. 2, publicată de Mărki cu titlul: "Detaliu de stâlp de la Pâncota" 
I Este caracteristic că atât la nord cât ~i la sud, la distanţă mică de cele două 
turnuri, se află câte o încăpere proeminentă, în care au fost a~ezate indubitabil 
altare. Spre răsărit de aceste compartimente zidirea se îngustează, sugerând ipoteza 
după care biserica, la origine romanică, ar fi fost mărită în perioada angevină prin 
construirea la vest a intrării mai largi, monumentale, cu două turnuri. Sanctuarul 
este /vezi al doilea plan publicat de Mărki, la noi fig. 3/ semicircular, larg deshis; 
sacristia se afla în stânga acestuia. Zidurile realizate din pietre ~Jefuite se înalţă 
încă cu l-2 metri deasupra solului. Ele au fost prevăzute cu corni~e sculptate ~i 
cu alte ornamentaţii. Una dintre pietrele sculptate, decorată foarte frumos, cu 
câte două capete întoarse de dragon la extremităţi, precum ~i în centru cu unul 
între cununi, este o autentică operă de artă /vezi fig. 4/a publicată de Mărki: 
relief de la Pâncota/. Cărămizile găsite în ~ase modele /forme/ diferite, au reliefuri 
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reprezentând la fel animale cu capetele întoarse, în poziţie aşezată, unul contra 
altuia /alăturate, în pozitie asezată, cap /coadă/. 

Într-unul din tu~uri a fost descoperită masa topită a unui clopot, iar în 
interiorul bisericii: o cruce de argint şi una de bronz; o icoană reprezentând-o pe 
Fecioara Maria, patroana bisericii, pe fond de argint; o cristelniţă de piatră; 
fragmente de vas de sticlă; mărgele ceramice de rozariu etc/ .. ./ În jurul bisericii 
au fost descoperite aproximativ 54 de morminte ~i o singură piatră de mormânt 
ale cărei litere bombate şi adâncite indică două epoci diferite 1• (Nota nr. I: Pe 
lespede doar primul cuvânt A BS ( abbas?) se vede limpede; după care, cu unele 
intervale OLV/ .. ./SS ~i în partea inferioară cerculeţe ce se înlănţuie unele în 
altele. La marginea aceleiaşi lespezi este săpat ulterior, cu litere adâncite BEL/ . ./ 
E, iar lateral POLO/ .. ./ Lungimea lespezii este de 160, lăţimea de 47, grosimea de 
29 cm. ). La sud de biserică, delimitate de un zid de incintă ridicat parţial din 
pietre cioplite, se văd ruinele claustrului între care se găsesc ~i azi multe pietre 
cubice. Mai departe, spre sud, urmează cea de a treia parte a masei de zidărie -
până acum necercetată - probabil cetatea pomenită deja în 13182

• (Nota nr. 2: 
Ruinele bisericii au fost săpate de maistrul brutar din Pâncota, Medgyaszay 
Lajos, cu bani de la comitat şi cu banii săi proprii. Piesele descoperite au fost 
predate în parte Muzeului Naţional, ~i în parte liceului din Arad. Însă cele mai 
frumoase pietre sculptate zac ~i acum în locul descoperirii lor ~i nimeni nu are 
grijă de ruinele descoperite cu iscusinţă) 
Ip. 4451 Regele Francisc I, ordonând construirea la Pâncota a unei biserici pe cheltuială 
proprie, au fost săpate ruinele claustrului ~i ale bisericii în vederea refolosirii pietrelor 
de aici la ridicarea în centrul comunei a bisericii proiectate, a cărei piatră de temelie 
a fost ~ezată la 5 martie 1806. În anul 1809 a fost construită şcoala din grădina 
parohială, de asemenea din pietrele vechii biserici'. (Nota nr. 1: Protocollum rerum 
memorabilium ab exordio erecta capelle Neo-Pankottensis) ".48 

În capitolul monografiei închinat meşteşugurilor medievale din 
comitatele Arad-Zarand, Mărki revine asupra cărămizilor găsite în număr mare 
"cu, si rară smalt I .. ./ între ruinele abatiei de la Pâncota", considerându-le de 

, ' ' 
această dată cahle de sobă. Desenul reprodus cu acest prilej (fig. 5, intitulată de 
Mărki: "cărămidă de la Pâncota'), al unei "cahle" păstrate fragmentar, decorată 
cu reprezentarea stilizată(?) a două animale, cu capetele întoarse, aşezate spate 
în spate cu picioarele unuia la capul celuilalt, este însoţit sub colţul din dreapta, 
jos, al piesei, de sigla "M", iniţiala lui Mărki. Indexul materialului ilustrativ 
care însoteste monografia lui Mărki îl indică pe autor ca desenator si pentru ' , , 
planul publicat în 1892, precum şi pentru "relieful de la Pâncota" (fig. 3 şi 4 ), 
iar în cazul bazei de stâlp (fig. 2) pe un anume "Malachovszky"50

• 

Desenul "cărămidei" a constituit punctul de plecare pentru 
identificarea pieselor de la Pâncota, donate de Medgyaszay liceului din Arad, 

Partial regăsite de noi în Muzeul Judetean din localitate. 
' ' 
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Alături de cele scrise de Mărki despre săpăturile lui Medgyaszay se cer 
prezentate şi cele două articole de ziar, publicate în 1883, de Magyari Alajos, 
paroh la Pâncota şi de un oarecare corespondent51 , care adaugă la cele expuse 
până aici unele date si observatii utile referitoare la vestigiile abatiei: 

' ' ' 

"/ .. ./Până acum au fost săpate fundaţiile /zidurile de temelie ale/ bisericii care se 
afla în centrul construcţiilor abaţiale. (Grundriss) Se prezintă cu o lungime de 14 
stânjeni ~i cu o lăţime de 7 stânjeni. Zidăria a fost realizată din pietre cioplite I 
sculptate/ în întregime, ~lefuite, cum azi nu se găsesc nicăieri. Săparea în întregime 
a construcţiilor abaţiale ar necesita o muncă foarte mare, deoarece ar cere 
înlăturarea unei cantităti imense de moloz si pământ adunate în urma 
scormonelilor anterioare /.1 În cursul săpăturilo; s-au găsit până acum cca 16 
schelete umane ~i cranii, se văd două sicrie de piatră acoperite cu lespezi care 
încă nu sunt dezvelite nici pe jumătate. Au fost găsite plăci splendide sculptate 
în piatră, lungi de /câte/ un stânjen, care ar putea fi refolosite undeva sau 
valorificate la un preţ bun. De asemenea, pietre sculptate, de diferite forme, se 
găsesc multe/ .. ./ Pâncota, la 26 ianuarie 1883."52 

Scris peste trei luni, cel de al doilea articol de ziar raportează 
deja majoritatea descoperirilor pe care le va invoca Medgyaszay în 
sprijinul continuării lucrărilor sile va face cunoscute Mârki într-o revistă 

' de specialitate: 

"Pentru cititorii no~tri nu sunt necunoscute cercetările de la Pâncota, care până 
acum nu au condus la rezultate. Determinarea gre~ită a locului /săpăturii/ ~i, în 
consecinţă, efectuarea unor lucrări într-o direcţie nepotrivită, natural, nu au condus 
la nici un rezultat / .. ./ 
Medgyaszay / .. ./ a început cercetările deja anul trecut în luna noiembrie / .. ./ ca 
după 14 zile de săpături să se poată constata amplasamentul obiectivului căutat. 
După două săptămâni de muncă au apărut ziduri în pământ, însă nu /ni~te/ 
dărâmături comune, ci rămă~iţe de arhitectură care au făcut de necontestat faptul că 
descoperirea este una dintre cele mai interesante. 
Din acest moment cercetările au decurs / .. ./ pe întreg teritoriul cu vestigii. 
Comitatul, văzând rezultatul favorabil, s-a grăbit să ofere mijloace ~i din partea 
sa, în vederea aducerii acestora la suprafaţă. 
Acum, rezultatul este deja fapt împlinit, care se prezintă în faţa noastră sub forma 
fundaţiilor unei biserici mari ~ia numeroase alte descoperiri interesante. 
/ .. ./ Judecând după măsurătorile făcute la ruinele bisericii, aceasta trebuia să fi 
fost una din cele mai mari construcţii ale genului, iar în ceea ce prive~te decorul 
ei exterior a fost probabil fără pereche I a avut un aspect singular/. 
Lungimea bisericii: 22 m. 30 cm.; lătimea: 11 m. 45 cm. Fundatiile turnurilor, 
care se află pe fatada bisericii pe cele două laturi ale intrării, au lăti:nea de 3 m. 20 
cm., astfel lătim;a totală a fatadei este de 14 m. 65 cm. Zidurile ~unt învelite atât , , 
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în exterior, cât ~i în interior cu pietre fin ~lefuite, iar pe acestea ici-colo se întâlnesc 

sculpturi foarte interesante. Grosimea medie a zidurilor este de 95 cm."53 

Legenda referitoare la schita de plan (fig. 6), care însoteste textul în 
' ' , 

ziar, indică pentru punctul nr. 3 "o piatră sculptată cu fineţe", pentru cel cu nr. 
4 "un loc de altar cu patru pietre sculptate", iar pentru punctul nr. 5 "o rămăsită 

A ' ! 

de stâlp având înăltirnea de 95 cm.". In privintamorrnintelor se face următoarea ' , 
diferentiere netă: nr. 9 indică "sicrie, în număr de peste 50", iar nr. 1 O 

' "morminte boltite". Punctul nr. 11: "zid din pietre cioplite". 54 

Trecând în revistă piesele descoperite, autorul anonim notează în continuare: 

"În privinta calitătii artistice si a curiozitătii, primul loc îl ocupă capacul de 
' ' ' ' sicriu din piatră, cu ~lefuire netedă, având lungimea de 160, lăţimea de 47 cm., 

înălţimea de 26 cm.; acoperi~ul superior /al capacului/ este semicilindric ~i are o 
lăţime de 29 cm. / .. ./ O placă gravată din piatră, pe care se poate vedea arta 
vremurilor din trecut, are lungimea de 152, lăţimea de 71 ~i grosimea de 32 cm. 
La cele două capete ale lespezii sunt sculptaţi 4 dragoni în /câte un/ cadru, iar pe 
latura ei, tot într-un cadru, este sculptat un cap asemănător. O lespede puţin mai 
mare, sculptată, 1 O bucăţi de monede vechi de argint, o cruce de argint, o imagine 
a Fecioarei Maria din argint, 2 securi /?/vechi de oţel, o lance, 4 pinteni, 4 cuţite, 
2 cle~ti, o grămadă de ghiulele de fier ~i de piatră de diferite dimensiuni, un taler 
fin de cântar, fragment dintr-un clopot, /piese/ din aramă, ţigle, cărămizi, un cap 
de cerb, corn de cerb, potcoave, pietre prelucrate artistic, sculpturi, postamente 

de piatră etc. "55 

În ceea ce priveste raportul existent pe teren între biserica abatială si 
' ' ' cetatea de pământ a Pâncotei cu valuri masive, schiţa de plan inedită (fig. 7), 

realizată în 1870 de Romer Floris, pe baza rămăsitelor acestora, vizibile la 
' ' data respectivă, constituie în prezent singurul indiciu56

• Ruinele abaţiei, 
vestigiile ei descoperite cu ocazia săpăturilor, pomenite încă în 1913 şi 1934 
ca existente57, cu timpul au dispărut acoperite de pământ, sau refolosite ca 
material de constructie. Azi doar valurile impresionante ale cetătii indică , ' 
localizarea ei. 
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Plan~ele din secolul al XIX-iea ilustrând planul, elemente 
arhitecturale si unul din cele două altare ale bisericii 

' 

Materialul documentar prezentat până acum se completează cu 
desenele inedite, descoperite de noi recent în arhiva Comisiei Naţionale a 
Monumentelor de la Budapesta (fig. 3 7 - 41 ), reprezentând cele cinci planşe 
păstrate: planul bisericii abatiale (pl. I), diferite fragmente de sculptură în 

' piatră şi elemente arhitecturale (pl. IV, V, VI), precum şi desenul unuia din 
cele două altare de la Pâncota (pl. VII)58

• Tinând cont de calitatea desenelor, , 
de prezentarea lor îngrijită, de faptul că planşele sunt numerotate, rară să fie 
trecut pe ele locul de provenientă al pieselor, data executării si numele aceluia 

' ' care le-a realizat (cum se întâmplă în general în cazul materialelor documentare 
depuse în arhiva respectivă), acestea par să fi fost pregătite pentru publicare 
de către un autor care nu si-a realizat planul dintr-un motiv oarecare. 59 

' Considerând că initial au existat în total sapte planse, una din cele 
' ' ' două care lipsesc ar trebui să reprezinte celălalt altar de la Pâncota, apreciat 

în mod deosebit de Mârki pentru calitatea lui artistică. 60 

Având în vedere nivelul tehnic şi artistic asemănător al desenelor de pe 
plansele păstrate cu cele două desene arhitecturale publicate de Mârki în 1892, 

' în cazul umbrelor hasurate similitudinea dintre ele mergând până la identitate, , 
presupunem că planşele azi dispărute au fost scoase din setul gata pregătit de 
autorul prezumtiv cu scopul publicării lui într-un articol aparte şi folosite ca 
model pentru desenele reproduse în monografia comitatului. Astfel, dacă desenul 
realizat si publicat de Mârki, ilustrând una din laturile scurte al celui de-al doilea 

' altar (fig. 4) pledează pentru o planşă cu acest subiect, cel datorat lui 
Malachovszky, reprezentând un fragment de pilastru cu colonete angajate (fig. 
2), indică elemente arhitecturale pentru cea de-a doua plansă dispărută. 

În ceea ce priveste detaliul de altar, desenul publi~at sub forma unei 
' viniete se prezintă ca o copie micşorată a presupusului desen de pe planşa 

dispărută care, la rândul ei, trebuie să fi fost concepută, ca şi cea cu numărul 
sapte, redând separat fiecare latură decorată a mensei, alături de imaginea de 
' ansamblu a acesteia. Dacă acest desen - realizat cu mână liberă la mărimea 
reprodusă, rară instrumentele desenului tehnic pentru elementele geometrice -
la prima vedere nu pare să întrunească calitătile desenelor de altar de pe plansa ' , 
păstrată, în cazul fragmentului de pilastru, această sursă, aflată într-una din 
planşele setului, pare a fi de necontestat, presupunînd unul şi acelaşi desenator. 
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În prezent, nu dispunem de nici o informatie referitoare la data realizării 
' planşelor, sau privind autorul lor. Ipoteza folosirii de către Mărki a două dintre 

ele în 1892, care ar impune data respectivă ca terminus ante quem pentru 
executarea setului, pare a fi confirmată indirect şi de o adnotare a planşei I 
(fig. 3 7), reprezentând planul bisericii. Nota în cauză precizează în privinta 

' traseului stâlpilor si, în consecintă, a lătimii navelor laterale (care apar doar 
' ' ' pe această variantă de plan a bisericii) că: "cel care a copiat /desenul/ meul-

a deviat; de corectat. Distanţa /în sens de lăţime/ este de 1 m. până la capăt 
! !"61

• Persoana care a făcut această precizare în legendă a intervenit si asupra 
' planului, îndreptând devierea respectivă, înscriind totodată lăţimea reală, de 

1 m, în spaţiul colateralelor. Această intervenţie permite să constatăm pe baza 
analizării comparative a scrisurilor că toate dimensiunile trecute pe plan precum 
si legenda acestuia, împreună cu adnotarea mai sus amintită, apartin aceleiasi 
' ' ' persoane. Cum scrisul de pe planşa în discuţie este identic cu cel din registrul 
colectiei de antichităti a liceului din Arad (fig. 8), întocmit de Mărki (cel care 

' ' a realizat desenul pentru cărămida cu reprezentare zoomorfă si pentru detaliul 
' de altar, publicate în 1892), considerăm că nu poate fi pusă la îndoială 

implicarea autorului în executarea setului de planse62
• În aceeasi ordine de 

' ' idei, având în vedere cele expuse până aici privind legătura desenelor de pe 
planşe cu cele publicate de Mârki, după opinia noastră colaboratorul său la 
executarea setului trebuie să fi fost Malachovszky, autor de altfel al tuturor 
desenelor reprezentând piese aflate la Muzeul Naţional din Budapesta, apărute 
în 1892 în monografia comitatului. 

Identificarea, în persoana lui Mârki, a autorului care a pregătit desenele 
vestigiilor de la Pâncota în vederea publicării deschide perspectiva căutării 

Planselor dispărute în arhivele unde au fost depuse diferite părti ale 
' ' lăsământului său63 , delimitând totodată perioada cuprinsă între anii 1886-

1892 pentru realizarea setului. 
Faptul că aceste planşe nu sunt semnalate la 1906 în Repertoriul 

monumentelor din Ungaria64
, în care sunt înşirate cu număr de inventar, 

tehnică, dimensiuni etc. -pentru fiecare monument în parte - toate materialele 
de referintă aflate la acea dată în arhiva Comisiei Monumentelor, arată că ele 

' încă nu erau depuse în arhiva respectivă. Având în vedere că în timpul 
săpăturilor de la Pâncota Forster Gyula, cel care a redactat repertoriul în 
discutie, era consilier departamental la Ministerul Cultelor si Instructiunii 

' ' ' Publice, calitate în care - după cum am văzut - s-a şi implicat în demersul lui 
Medgyaszay, iar între 1886-1906 a îndeplinit funcţia de vicepreşedinte al 
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Comisiei Monumentelor65, considerăm exclusă eventualitatea omiterii 
desenelor de pe lista materialelor documentare referitoare la abatie66

, dacă 
~ ' 

cumva s-ar fi aflat la 1906 în arhiva Comisiei. In aceeasi ordine de idei, 
' faptul că planşele setului nu au fost depuse în arhiva respectivă imediat după 

realizarea lor arată că ele nu au fost elaborate în cadrul activitătilor curente de 
' evidentă, inventariere si documentare ale Comisiei, confirmând indirect 

' ' executarea lor în vederea publicării. 
În fine, după opinia noastră, plansele au ajuns în arhiva Comisiei 

' oricum după 1927 (anul încetării din viată a lui Mărki), dar nu mult înainte de 
' 1949, deoarece, cu toate că a fost aplicată pe ele stampila Comisiei , 

Monumentelor, desfiintată la data din urmă, înregistrarea lor s-a efectuat la 
' Intendenta Monumentelor, institutia care a luat locul Comisiei la 195767

• , . ' 
Valoarea documentară a desenelor prezentate până acum este sustinută 

' si de câteva dintre piesele ilustrate (cărămida desenată de Mărki si fragmente , , 
de sculpturi de pe diferite planşe (fişele nr.: 1, 3 4, 5 şi 6) regăsite de noi în 
Muzeul Judetean de la Arad, precum si de un fragment de parapet (?), ' , 
descoperit recent la Pâncota (fişa nr. 2), având un decor înrudit cu cel al 
altarelor. Identificarea în muzeul din Arad a două baze (fig. 11, 12) din cele 
care susţin colonetele altarului reprezentat pe planşa VII (una din ele având 
exact aceleaşi dimensiuni cu cea desenată separat pe planşa VI, la nr. 2 a, b ), 
oferă certitudinea reprezentării altarului respectiv în conformitate cu datele 
lui reale de ordin stilistic. 

Datele-reper ale cercetării 

Trecând în revistă informatiile privind încercările succesive de sondare 
' şi cercetare arheologică a zonei în vederea descoperirii vestigiilor abaţiei, 

precum şi etapele decopertării acestora de către Medgyaszay, se conturează 
următoarele date-reper. 

La începutul secolului al XIX-lea, demolarea rămăsitelor bisericii în 
' ' scopul refolosirii materialului litic a mers în unele locuri până la săparea 

zidurilor ei în adâncime, din moment ce se relatează descoperirea unor schelete 
în 1806, în "cripta bisericii" si "sub unul din turnurile de colt ale fortificatiei"68• 

, ' ' 
Dacă informatiile privind rezultatele săpăturilor din 184 769 nu oferă 

' date precise, demne de luat în seamă la o analiză a pieselor descoperite (un 
cazan de aramă si un "sicriu de piatră" cu trei schelete, găsite într-un mormânt , 
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(cavou?); "un inel mare"; un potir si mai multe monede de argint, vândute la 
' Viena), ele au totusi valoarea de a fi semnalat bogătia, presupunînd si o anume 

' ' ' calitate a descoperirilor, azi iremediabil pierdute. 
Articolul care consemnează datele de mai sus la începerea săpăturilor 

din 1862 constituie unica sursă de informare şi pentru unele componente -
azi dispărute - ale sistemului de apărare. Aflăm astfel că cetatea a fost 
înconjurată de trei valuri, respectiv santuri de apărare (cel de miJ"loc si cel , ' , 
exterior fiind indicate deja de putine urme), iar fortificatia de zid a avut un 

' ' plan dreptunghiular, păstrând încă la cele patru colţuri urmele turnurilor de 
apărare. Dintre acestea din urmă, cel de sud-est avea încă la acea dată vestigii 
mai însemnate, din moment ce articolul în cauză menţionează că "în spatele 
turnului de apărare se vede o boltitură". 

În fine, la 1862 apar mentionate ca obiectiv al viitoarelor cercetări si ' , 
vestigiile bisericii parohiale de la Pâncota70

, nesemnalate niciunde în altă parte. 
Acest al doilea obiectiv medieval de pe colina cetătii se afla la o distantă de 

' ' 5-600 de pasi, la sud-vest de ruinele abatiei, respectiv de vechiul cimitir de , , 
pe aceiaşi colină. Ruinele ei existente încă la 1807 - indicând, printre altele, 
o biserică cu o absidă la est si cu o lungime de 45 de pasi - au împărtăsit 

' ' ' soarta ruinelor abatiei, devenind cariera de piatră a constructorilor care au 
' ridicat noua biserică parohială de la Pâncota şi hambarul domenial. 

Prin urmare, în eventualitatea recuperării unor :fragmente de sculptură 
medievală dintr-una din clădirile ridicate în secolul al XIX-leala Pâncota, se 
cere avută în vedere ca posibilă provenienţă şi fosta biserică parohială. 

Datele sumare consemnate de Torok despre investigatiile din 1863 
' constituie de asemenea unica sursă referitoare la vesmintele de un anume , 

rang găsite în morminte şi la existenţa unor plăci pavimentare cu decor vegetal 
(vrejuri?) alături de cele cu reprezentări zoomorfe. Aceste săpături au fost 
efectuate probabil cu o oarecare exigenţă, depăşind nivelul obişnuitelor căutări 
de comori, dacă avem în vedere intentia celor prezenti la inaugurarea lucrărilor 

' ' de a se constitui într-o societate arheologică, cedarea pieselor mai importante 
în favoarea Muzeului National de la Budapesta si implicarea lui Torok Găbor, ' , 
cel care publică în 1871 o parte din datele mai sus menţionate. Cum fragmentul 
de "dantelă de mătase, brodată cu fir de aur" si o placă de paviment au fost , 
predate muzeului în 1863, imediat după descoperirea lor, este de presupus că 
Torok Găbor, în calitatea sa de subprefect al comitatuluiArad, dar mai ales în 
cea de colectionar al antichitătilor din zonă, a urmărit îndeaproape săpăturile 

' ' respective71 • Deoarece, după cum am văzut mai sus, tot un subprefect al 
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comitatului este cel care mediază ~i în cazul lui Medgyaszay, înaintând raportul 
său către minister împreună cu documentatia realizată de autorul săpăturilor; 

' după părerea noastră, în arhiva fostei prefecturi de la Arad ar trebui să existe 
material documentar si despre faza din 1863 a săpăturilor. 

Întrucât Torok mentionează în 1871 fundatii vizibile ale bisericii, 
' ' referindu-se probabil la acele rămăsite de zid care apar pe schita de plan a lui 

' ' ' Romer din 1870 (fig. 7), rămâne o problemă deschisă cum de a fost necesară 
peste un deceniu căutarea vestigiilor abaţiei prin încercări succesive de săpături, 
esuate pe rând, până la cele efectuate de Medgyaszay, dacă nu avem în vedere 

' acoperirea din nou a ruinelor abia descoperite în 1863 - conform proiectului 
- cu o "movilă regulată"72 • 

În cadrul acestor încercări, mentionate în articolul publicat în 1883 în 
' Arad es Videke ca fiind efectuate - se subîntelege - cu putin timp înainte de 

' ' săpăturile realizate de Medgyaszay, terenul a fost sondat după câte se pare ~i 
de un specialist, în persoana lui Pulszky Ferenc. Amintind în treacăt această 
interventie, în raportul său publicat în 1885, cu precizarea că lipsa timpului 

' necesar nu i-a permis acestuia obtinerea rezultatelor scontate, Mârki oferă si 
' ' un reper privind perioada în care s-au desfă~urat cercetările respective, când 

mentionează calitatea dublă în care a actionat Pulszky, de reprezentant al 
' ' Muzeului N ational din Budapesta si al Comisiei N ationale a Monumentelor. 

' ' ' Deoarece Comisia, înfiintată în 1872, a functionat până în 1881 sub denumirea 
' ' de Comisie Provizorie a Monumentelor din Ungaria, ca la această dată să se 

transforme în Comisia N atională a Monumentelor73 , considerăm că Pulszky 
' nu putea fi prezent înainte de 1881 74

, dar nici după noiembrie 1882, când 
Medgyaszay se pare că începe deja săpăturile sale75

• Având în vedere că 
Pulszky a intreprins săpăturile respective în numele celor două institutii mai 

' sus mentionate, este de presupus că a întocmit un raport, aflat poate azi într-
' un oarecare fond de arhivă. 

Datele documentare de care dispunem privind activitatea lui 
Medgyaszay- prilejuită după câte se pare de întreruperea cercetărilor începute 
de Pulszky- confirmă si ele faza pregătitoare din 1882 a săpăturilor76 , rară să 

' indice însă debutul lor la data respectivă. 
Schita de plan realizată de Medgyaszay, si alăturată adresei din 27 

' ' martie 1883 a subprefectului de laArad77
, indică deja descoperirea în acel 

moment a ruinelor. Acest plan, care timp de doi ani, până la redactarea 
raportului de specialitate de către Khuen, a constituit singurul suport ~tiinţific 
al cererilor lui Medgyaszay, a fost apreciat, cum am văzut, de arhitectul secund 
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ca fiind în conformitate cu dispunerea vestigiilor pe teren. Prin urmare, în 
cazul regăsirii lui în arhivele Ministerului Cultelor si Instructiunii Publice, , ' 
căruia i-a fost remis odată cu mult aşteptatul raport Khuen78

, ar putea contribui 
în mod hotărâtor la definirea tipului de plan al bisericii, la nivelul săpăturilor 
din 1883. 

Dacă pentru perioada cuprinsă între data primului raport ~i 30 
septembrie 1884, când ministrul cultelor aprobă continuarea săpăturilor în 
zona necropolei, nu avem indicii clare despre vreo activitate pe ~antierul de 
la Pâncota, datele pe care le oferă Mârki în 1885, în raport cu cele cuprinse în 
articolul de ziar din aprilie 1883 ~i în rapoartele păstrate ale lui Medgyaszay79

, 

lasă loc presupunerii acestei activităti. 
' Ipoteza realizării în continuare a unor săpături până la autorizarea partială 

' a acestora în 1884, ~i după această dată, având ca obiectiv principal biserica 
abatială, capătă mai mult temei dacă comparăm stirile din 1885 cu cele din 

' , A 

1892, dar mai ales în relatie cu planul de pe plansa I a setului de desene. Intrucât ' , 
în 1892, odată cu publicarea informaţiilor care pledează pentru continuarea 
cercetărilor ~i după 1885, Mârki precizează din nou că biserica a fost săpată de 
Medgyaszay, îl indică drept autor si pentru investigatiile din urmă80 • , ' 

Planul bisericii 

Înainte de a încerca să reconstituim planul bisericii abaţiale pe baza 
datelor oferite de desenele lui, cunoscute în prezent în patru variante, se 
impune analizarea comparativă a acestora, în ordinea realizării lor. 

Dacă primele trei planuri, publicate în 1883, 1885 si 1892 (fig. 6, 1 si , , 
3), prezintă în linii mari aceleasi componente arhitecturale, diferentiindu-se , ' 
între ele doar în privinta ilustrării proportiilor acestora, cel de-al patrulea, 

' ' desenat pe plan~a I (fig. 37), se distanţează net de cele anterioare indicând 
parcă un alt tip de plan. 

Reamintim, pentru citirea adecvată a primelor trei, că cele două 
dreptunghiuri indicate cu numerele 3 ~i 4 în cazul planului din 1883, respectiv 
notate cu literaE pe cel din 1885 si trecute iară vreo indicatie pe planul din 1892, , ' 
marchează mensele altarelor, iară să contribuie la structurarea planului bisericii. 

Evident, aceste trei planuri au fost desenate la scară cel mult în privinta 
' dimensiunilor de bază ale bisericii (a lungimii axelor ei mediane), chiar dacă 

au fost elaborate în urma unor măsurători. Astfel, dacă planul publicat de 
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Mărki în 1885 reproduce dimensiunile navei la scara indicată în desen, în 
comparatie cu acesta, planul din 1883 este schitat evident doar cu scopul 

' ' indicării componentelor lui, iară raportarea acestora la vreo scară, din moment 
ce dimensiunile precizate în articolul din 1883 (de 20,30 m pentru "lungimea 
bisericii", măsurată fără absidă81 , si 11,45 m pentru lătimea ei) sunt identice 

' ' cu cele notate de Mărki în 1885. Prin urmare, valoarea documentară a acestui 
plan şi, în consecinţă, a celui din 1892, care pare să-l copieze, se dovedeşte a 
fi relativă în privinta proportiilor. 

A ' ' 

Insă componentele definitorii, prezente pe cele trei planuri ale 
edificiului si anume, o biserică mononavată, cu absidă largă, semicirculară, 

' având două turnuri pe fatada de vest, flancată în dreptul navei de două 
' compartimente dispuse simetric si de o încăpere la nord-est, de relativ mari 

' dimensiuni (identificată de autori drept sacristie), precum si o bază de stâlp 
' (singurul element ce sugerează o divizare a spatiului navei), nu pot fi contestate 

' din moment ce apar în descrierile bisericii, fiind confirmate - cu excepţia 
celor două capele - şi de planul de pe planşa I. 

Dacă cele două compartimente laterale, care conferă o structură 
singulară planului bisericii, constituie totodată componenta arhitectonică care 
impune asocierea acestor variante de plan, redarea navei cu partea ei 
răsăriteană îngustată (la două din cele trei planuri) le diferentiază. 

A ' 

In ceea ce pri veste compartimentele laterale, prezente pe planul din 
' 1883 fără nici o trimitere la functia lor, Mărki le acordă o atentie specială. 

' ' Autorul propune ipoteza cu cele mai multe şanse de validare atunci când 
identifică în 1885 functia lor probabilă cu "locuri pentru altare", iar din punct 

' de vedere arhitectonic le consideră drept "un fel de transept", dacă avem în 
vedere faptul că la data respectivă Mărki aprecia părtile constitutive ale planului 

' ca fiind contemporane, analizându-l ca pe un tot unitar. Nici în 1892, când 
expune supozitia construirii ulterioare a părtii de vest a navei cu cele două 

' ' turnuri, Mărki nu renuntă la această ipoteză, inspirată desigur de existenta , , 
celor două altare, transformând-o chiar în certitudine cu precizarea că în aceste 
''încăperi proeminente/ .. ./ au fost aşezate indubitabil altare"82

• Fascinat evident 
de ineditul structurii planului cu cele două spatii anexe, autorul nu observă în 

' 1885 lătimea mai mare a navei în partea ei vestică, în măsură să sugereze o 
' adăugire dintr-o altă etapă constructivă. Prin urmare nava nu apare pe planul 

din 1885 cu această diferentă de lătime, constatată deia în 1883. Atentionat 
' ' :J ' 

poate de acest plan (din 1883) asupra detaliului deloc neglijabil al proportiilor , 
navei83

, Mărki găseşte soluţia, în 1892, pentru a ilustra caracteristica respectivă 
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a planului, figurând întreaga navă cu o abia perceptibilă îngustare progresivă 
spre est, marcând totodată lătimea mai mare a părtii ei vestice. 

' ' Această "solutie", care trădează ideea de plan unitar si în 1892 (!), 
' ' arată că planul nu a fost actualizat în raport cu informatiile si ipotezele noi, 

' ' consemnate la data respectivă în text, cum ar fi probabila "mărire a bisericii, la 
origini romanică, în perioada angevină". În aceeaşi ordine de idei, faptul că în 
câmpul navei, pe acest plan din 1892, apare din nou doar baza de stâlp - din 
moment ce textul menţionează "nava principală, delimitată de cele laterale de 
stâlpi sculptaţi /coloane sculptate" - pledează de asemenea în favoarea unui 
decalai între informatiile noi, detinute de autor la data respectivă si măsura 

~ ' ' ' 
ilustrării lor în cadrul monografiei comitatului. 

Întrucât, pentru baza de stâlp, functia sugerată de Marki în 1885 este 
' cea de picior de amvon84, după opinia noastră nu trebuie avută în vedere 

eventuala reconsiderare de către autor a tipului de plan, fără să fi avut la 
dispozitie date noi, care să impună socotirea bisericii (în 1892) drept o bazilică. 
A ' 

In acest sens, precizarea lui Mărki din 1892 conform căreia "la Pâncota a fost 
descoperită în întregime biserica abaţiei", în raport cu cele consemnate pe 
aceeasi temă în 1885, când acelasi autor îsi încheie articolul notând că 

' ' ' "biserica/ .. ./ este deja dezvelită în linii mari, însă nici aici nu s-a terminat încă 
activitatea", pare a fi relevantă. 

Prin urmare, nu găsim altă explicatie pentru neutilizarea în 1892 de 
' către autor a planului de pe planşa I elaborat evident pe baza rezultatelor 

obtinute într-o nouă campanie de săpături în zona bisericii - decât aceea a 
' rezervării desenelor care reprezintă vestigii şi date inedite în vederea publicării 

lor în întregime într-un articol aparte, cu excepţia bazei de stâlp şi a detaliului 
de altar, care ilustrează piese descrise sau menţionate de Mărki deja în 1885, 
cu o oarecare insistentă. 

A ' In fine, identificarea- în cele trei planuri analizate până acum - drept 
sacristie a încăperii ataşate navei dinspre nord-est, are toate şansele să fie infirmată, 
având în vedere dimensiunile ei relativ mari si faptul că nu comunică direct cu 

' sanctuarul. Construirea ei ulterioară, indicată prin grosimea diferită a zidurilor 
sale în planul de pe planşa I - unde nu mai apare în întregime - ar fi singurul 
argument indirect, după părerea noastră, care ar pleda pentru atribuirea propusă. 

Analizând planul de pe plansa I (fig. 3 7) în raport cu celelalte trei, se 
' poate constata la prima vedere că acesta prezintă două modificări esenţiale: 

lipsa celor două încăperi proeminente şi prezenţa unor elemente arhitecturale 
de divizare a navei. Deoarece, pe acest plan, realizat în linii mari corect la 
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scara indicată87, lungimea navei se dovedeşte a fi de doar 15 ,5 m, în raport cu 
cea de 22,5 m, avută în vedere de autorii care au elaborat planurile până 
acum analizate, desenul de pe planşa I reprezintă incontestabil doar partea 
răsăriteană, considerată mai veche a bisericii. Astfel, cele două travei ce tin 

' de fatada de vest - delimitate la exterior de zidurile îngrosate ale turnurilor, 
' ' iar în interior de cei doi stâlpi (probabil articulati cu pilastri)- se cer privite ca 

' ' suprapunând zona cu cele două încăperi proeminente de pe planurile 
anterioare, modificările si nuantările aduse de rezultatele noilor săpături 

' ' desfiintând caracterul lor de spatii delimitate ale navei si, prin urmare, functia 
' ' ' ' lor propusă de "locuri pentru altare". 
Acest al patrulea plan oferă totodată si argumentul decisiv în privinta ' , 

reluării săpăturilor, cândva după 1885, a realizării campaniei arheologice 
decisive pentru lămurirea planului bisericii după o întrerupere destul de lungă, 
din moment ce a fost necesară o nouă dezvelire a ruinelor88 în zona considerată 
mai veche a bisericii - indicată pe plan de linia de contur în zig-zag (E), care 
delimitează suprafata săpată cu ocazia respectivă. 

' Planul analizat prezintă la colţurile faţadei de vest câte un început 
de zid care atestă continuarea bisericii spre vest cu o lătime mai mare. 

' Aceste rămăşiţe păstrate - conform indicaţiei (C) din legendă-până la 
nivelul medieval de călcare confirmă şi ele prin grosimea lor redusă în 
raport cu zidurile navei adăugirea celei de-a doua fatade într-o altă etapă 

' constructivă. 

Ceea ce derutează însă la planul bisericii, în varianta lui prescurtată, 
este reprezentarea capătului ei de vest cu o structură asemănătoare cu cea 
indicată de Mărki în 1885 pentru a doua fatadă, reeditând până si detaliul 

' ' celor trei trepte ale scării în spirală din turnul de nord-vest şi articularea 
exterioară a acestuia pe latura lui de vest. 

După opinia noastră, nu este exclus ca Mârki să fi localizat greşit, în 
1885, pe planul său schiţat în grabă, detaliile mai sus menţionate, care ar fi 
indicat încă de pe atunci functia de turn pentru cele două încăperi proeminente, 

' deoarece - în text - autorul mentionează fără rezerve o tribună flancată "de 
' cele două turnuri", care s-ar afla atât de aproape de baza de stâlp încât ar 

anula functia ei, de altfel considerată posibilă, de picior de amvon89
• Or, 

' conform desenului de pe planşă, capătul de vest al bisericii indică tocmai 
structura precizată de Mârki în 1885, iar pentru cea de a doua faţadă - în 
situatia în care ar fi repetat dispozitia planimetrică a celei dintîi - nu s-ar 

' ' 
Potrivi distanta mentionată. 

' ' 
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În privinţa compartimentării navei nu dispunem de nici o informaţie 
scrisă. Prin urmare, la stabilirea tipului de plan al bisericii, considerat drept 
bazilical de Mârki, trebuie să ne lăsăm condusi de datele inedite oferite de ' . 

desenele de pe planse. 
' 

Dacă absida relativ largă si proportiile navei, cu zidurile ei construite 
' ' uniform, nu ridică nici un semn de întrebare în privinta realizării într-o singură 

' etapă a bisericii de pe plansa I, elementele de divizare ale spatiului care îi 
' ' conferă la prima vedere un plan bazilical, par a susţine succesiunea a cel 

putin două faze. 
' Identificând cu ajutorul desenului nr. 1, de pe plan~a VI (fig. 40), 

elementele de sustinere de plan dreptunghiular din mijlocul navei cu baze de 
' coloană90 , legate între ele de câte o fundatie (parapet?) longitudinală, care se 

' prelunge~te până în dreptul bazei de stâlp păstrată în nord-vest, avem în faţă 
o bazilică a cărei navă- cu dimensiunile de 11 x8,5 m - apare împărtită de 

' două perechi de coloane si o pereche de stâlpi, lătimea colateralelor ei fiind 
' ' de doar un metru. 

Deoarece stâlpii nu se înscriu pe linia trasată de coloane, respectiv de 
fundatiile prelungite până la punctul amplasării lor91

, iar bazele de coloană, 
' cu o formă simplă, compuse dintr-un soclu prismatic surmontat de un trunchi 

de piramidă, indică surse stilistice diferite de cele ale stâlpilor, articulati cu 
' colonete angajate, se impune ipoteza revenirii asupra compartimentării navei 

într-o altă etapă de constructie. În aceeasi ordine de idei, prelungirea fundatiilor 
' ' ' până la cei doi stâlpi, presupune că iniţial a existat încă o pereche de coloane, 

înlocuită ulterior. 
Tinând cont de faptul că legenda planului (C) identifică fundatiile 
' ' respective cu ziduri păstrate până la nivelul de călcare medieval, precum ~i 

de lătimea lor redusă în raport cu cea a bazelor de coloană, care pune sub 
' semnul întrebării functia de pat de fundatie a acestora, nu poate fi eliminată 

' ' ipoteza considerării lor drept parapete, elemente arhitectonice care contribuie 
la separarea longitudinală a spaţiului. 

Pentru structura initială a edificiului în zona de vest a navei, cuprinsă între 
' cei doi stâlpi ~i tribună, nu avem nici un indiciu. Prin urmare, nu putem avansa 

ipoteza continuării "colateralelor" până la capătul navei, indicat de prelungirea 
neîntreruptă a zidurilor ei până la decro~ celor două turnuri de pe faţadă92 • 

Baza de stâlp (planşa IV; fig. 38), având un soclu înalt, aproape pătrat93 , 

compus din blocuri mari de piatră, articulată pe trei laturi cu colonete angajate, ar 
putea fi socotită-împreună cu presupusa ei pereche-drept suport pentru o tribună. 
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Cele trei colonete se sprijină pe baze relativ înalte, având câte un tor lat, 
usor aplatizat, reprezentând două treimi din înăltimea lor si câte două ghiare 

' ' ' simple, fusiforme, ce urcă până la mijlocul acestora. Aceste baze, articulate în 
partea superioară cu toruri înguste, încadrate de câte o scotie si abacă, sunt 

' legate între ele prin prelungirea profilelor respective, alcătuind un brâu pe trei 
din laturile stâlpului. Acest brâu, care subliniază unitatea functională a bazei de 

' stâlp, echilibrând totodată raportul dintre colonetele relativ înguste si suprafetele 
' ' plane ale laturilor, la rândul lui este secondat de brâul îngust ce se formează, în 

partea inferioară a acelorasi baze, din profilul simplu al soclurilor lor. Colonetele 
' angajate, de pe cele trei laturi ale stâlpului, presupun porniri de nervuri (arce 

dublouri) în tot atâtea directii indicate prin pozitia acestuia. 
A ' ' 

Insă, nici cele două rânduri de coloane din navă şi nici perechea de 
stâlpi, care susţin laturile interioare ale celor două turnuri, conform planului, 
nu se raportează prin pozitia lor la acesti stâlpi articulati care, de altfel, sunt 

, ' ' 
mult prea masivi în raport cu proportiile navei si, în consecintă, cu înăltimea 

' ' ' ' posibilă a zidurilor ei, pentru a fi socotiţi drept martori singulari ai unei etape 
de constructie care ar fi transformat biserica într-o bazilică cu stâlpi. 

A ' 

lntrucât, pentru stâlpii din navă, ipoteza functiei lor de suporturi pentru , 
o tribună ar fi singura plauzibilă, după părerea noastră doar răvăsirea ruinelor, , 
mergând până la dislocarea unor vestigii, ar putea explica situatia înregistrată , 
în secolul al XIX-lea pe teren, generând lipsa reperelor pentru boltirile indicate 
de colonetele angajate, în directiile determinate de pozitia bazei de stâlp. Mai , ' 
precis, ne gândim la o eventuală rotire spre navă a bazei de stâlp care, 
schimbând pozitia raportată la spatiul boltit de sub turnuri a celor trei colonete, 

' ' respectiv directiile spre care porneau presupusele lor nervuri (sau arce 
, ' 

dublouri), ar fi desfiintat totodată alinierea acesteia la stâlpul turnului de nord-
' vest. O asemenea mişcare ar fi fost posibilă, dar mai ales ar fi putut avea un 

rost, în cadrul refolosirii de către turci a constructiilorpartial ruinate. 
' ' Această refolosire este sustinută de planul din 1885 pentru zidul de 

' sud al navei (prelungită prin adăugirea noii faţade), care - conform indicaţiei 
desenului - ajunge să constituie una din laturile încăperii construite de turci 
în interiorul bisericii, din moment ce pereţii de est şi de vest ai încăperii 
respective se opresc în dreptul acestuia. Implantarea acestei încăperi în spatiul 

' bisericii, conducând probabil şi la dispariţia elementelor de susţinere din partea 
sudică a edificiului ecleziastic94

, putea să aducă dislocarea sau reamplasarea 
unora dintre vestigiile rămase în preajma noii constructii. Poate că acestor 

' împrejurări li se datorează şi amplasamentul nefuncţional al celor două altare, 
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indicat de mensele lor, descoperite în faţa absidei, cu laturile lungi situate 
perpendicular pe zidul de est al navei. 

Revenind la baza de stâlp, argumentul pentru posibila ei dislocare îl 
oferă compararea desenului acesteia, publicat în 1892, cu cel de pe plansa IV 

' Deoarece toate cele patru planuri ale bisericii indică o singură bază 
de stâlp, situată în acel~i punct, iar secţiunea stâlpului, trecută pe planuri 
(exceptând pe cel din 1883), elimină orice dubiu în privinta ilustrării aceluiasi , ' 
element arhitectural, după opinia noastră, reprezentarea ei în mod diferit, 
derutantă la prima vedere, se datorează realizării desenelor respective în două 
variante de asamblare a componentelor acesteia. Astfel, dacă desenul din 
1892 reprezintă soclul bazei de stâlp surmontat direct de segmentul cu cele 
trei colonete angajate, cel de pe planşă intercalează segmentul cu cele trei 
baze de pe care pornesc colonetele respective. 

Această constatare, confirmată de înăltimea de cca 1 metru95 avută în 
' momentul descoperirii ei, în raport cu cea de 145 cm, indicată de cel de al 

doilea desen al acesteia96
, care o reprezintă reasamblată cu cele trei segmente, 

atestă utilizarea vestigiilor respective la un moment dat, cu o functie diferită 
' de cea initială. 

~ , 
In fine, în ceea ce priveste ilustrarea piesei pe plansa IV, reasamblată 

' ' functional cu segmentul intermediar, găsit probabil în ultima campanie de 
' săpături, aceasta pare să reediteze recompunerea în desen a altarului de pe 

plansa VII (fig. 41 ), care conform datelor, de altfel destul de confuze, referitoare 
' la împrejurările descoperirii lui, a fost găsit (se subîntelege) cu mensa 

~ ' 
prăbuşită97 • lntrucât reasamblarea pe teren a bazei de stâlp - mai mult ca 
sigur- nu s-a produs, desenul de pe planşa IV, alături de cel publicat în 1892 
(elaborat probabil după presupusul model de pe una din plansele dispărute, 

' care ar fi reprezentat-o şi sub forma în care a fost descoperită)98 , dovedeşte 

strădania autorului acestora de a realiza o documentatie cât se poate de exactă 
' si completă, cu datele reale ale fostului edificiu. 

' Revenind la planul bisericii, dacă am accepta o relatie functională , ' 
între cele două structuri arhitectonice care definesc partea ei de vest, 
considerându-le ca făcând parte din asa-numitul Westwerk, am avea două 

' turnuri pe fatada de vest, intercalând la nivelul etajului lor o tribună, lărgită 
' spre est, peste spaţiul navei, de zidirea cu aceeaşi destinaţie, care, la rândul 

ei, separă la parter capătul de vest al bisericii în trei travei, accesul spre tribună 
fiind asigurat de scara în spirală atestată şi de cele trei trepte descoperite in 
situ în turnul de nord-vest. 
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Pentru raportul complementar, presupus între cele două părti ale 
' edificiului, în privinţa tribunei de vest pledează dimensiunile egale ale celor 

două perechi de stâlpi, măsurate la baza acestora. 
Articularea zidurilor exterioare ale turnului de nord-vest cu câte o colonetă 

angajată, care pe latura de nord repetă disproporţia, constatată în cazul stâlpului 
din navă, dintre diametrul acelui~i element de profil ~i câmpul la care se 
raportează99, impune acceptarea construirii chiar în acee~i etapă a celor două 
părţi vestice ale edificiului, dacă avem în vedere şi faptul că soclul colonetei de pe 
fatada de vest are dimensiuni egale, în sectiune, cu cele ale pilastrilor aflati pe 

' ' ' ' latura interioară ale acelorasi ziduri. Articularea exterioară a zidurilor bisericii cu , 
colonete angajate - indicată în puncte diferite de planurile din 1883 si 1885, , 
pentru zona celei de-a doua fatade - este consemnată de Mârki si pentru absidă. 
~ ' , 
Intrucât din informatia oferită de autor reiese că absida a fost articulată la fel cu 

' turnul respectiv100
, acest decor al sanctuarului a fost probabil aplicat odată cu 

ridicarea celor două turnuri, împreună cu tribuna de vest, în cea de-a doua etapă 
de construire a bisericii. Dacă avem în vedere lătimea de doar "două picioare" a 

' zidurilor absidei în raport cu cea de "trei picioare" în cazul zidurilor navei 
(specificată în cel de-al doilea articol apărut în 1862) si considerăm această diferentă , ' 
de lătime drept un indiciu al înlocuirii vechiului sanctuar, realizarea decorului 

' acestuia în cea de-a doua etapă de construire a bisericii pare să se confirme. 
Tribuna de vest, destinată feudalului local pentru a participa la slujbă 

alături de cei de rând, păstrându-şi rangul şi funcţia de stăpân prin ocuparea 
acestui loc anume rezervat, indică prezenta unui ctitor cel putin pentru faza 

' ' de reconstruire a bisericii101
• Entz Geza, în lucrarea sa de referintă privind 

' originea, funcţia şi diferitele variante de amplasare ale acestor tribune, 
consideră cele două turnuri cu pronuntat caracter reprezentativ de pe fatada 

' ' de vest, împreună cu tribuna seniorială (Herrschaftsempore) intercalată la 
nivelul etajului lor, drept structura-reper a bisericilor mânăstiresti ridicate în , 
temeiul dreptului patronal de membrii de vază ai clanurilor 
(Sippenklosterkirche) 102

• După acelaşi autor, aceste structuri, legate organic 
de corpul bazilical al bisericilor respective, s-ar fi definitivat la mijlocul 
secolului al XII-leaio3

• 

Însă această încadrare cronologică, după opinia noastră, este infirmată 
în cazul bisericii de la Pâncota de datele de ordin stilistic oferite de baza de 
stâlp din navă şi, respectiv, de articularea exterioară a zidurilor. Fără să ne 
oprim cu acest prilej asupra filiaţiei posibile pentru faza stilistică incipientă 
oglindită de întreaga articulare a stâlpului şi forma bazelor de colonete, 
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propunem datarea acestuia şi, în consecinţă, a tribunei de vest în prima jumătate 
a secolului al XII-iea, pe temeiul analogiei oferite de o bază de coloană de la 
Arad104

. Această datare se impune, dacă avem în vedere proportiile mai 
' evoluate ale piesei de la Arad (fig. 16), ţinând de prima etapă de construire a 

bisericii capitulare, întemeiată între anii 1131-1134105
• 

Această analogie între bazele de colonetă de la Pâncota si baza de 
' coloană din importanta ctitorie de la Arad ne obligă la prudentă atunci când 

' încercăm o încadrare cronologică mai timpurie în cadrul intervalului propus, 
în temeiul datelor de ordin stilistic care definesc structura stâlpului. Întrucât 
acest stâlp se prezintă ca o constructie cu masă compactă, cu planuri largi, 

' nediferentiate, încă dominante, care parcă reduc la rolul unui decor elementele 
' sale de articulare cu rost functional, ar putea fi datat chiar în primele decenii 

A ' 

ale secolului al XII-lea. Insă delimitarea pe orizontală a componentelor sale 
functionale, reflectând tendinta- surprinsă la sfârsitul secolului al XI-lea în , ' ' 
arhitectura romanică - de transformare a stâlpului în element individual de 
sprijin, independent de structura de susţinere determinată de zidurile bisericii 106, 

împinge datarea lui înspre al doilea sfert al secolului al XII-lea. 
Datată astfel, tribuna lărgită de la Pâncota, reprezentând oricum o 

variantă structurală relativ rar întâlnită, nu beneficiază în prezent de analogii 
directe. Tribuna bisericii de la Mănăstireni (jud. Cluj), considerată o variantă 
simplificată a aceleia din biserica premonstratensă de la Bina (Slovacia), ar 
putea prezenta o paralelă principială, dacă s-ar dovedi ridicarea concomitentă 
a părtilor ei constitutive107

• 
' A 

Intrucât bolta în cruce pe muchii nu poate fi luată în considerare pentru 
cele trei travee dreptunghiulare delimitate cu dimensiuni diferite de stâlpii 
articulati de sub tribună, probabil si aici au fost bolti cilindrice, la fel ca si sub 

' ' " ' ' partea ei cuprinsă între cele două turnuri. In acest caz, colonetele laterale ale 
stâlpului analizat puteau să susţină arce dublouri, la fel ca aceea de mijloc -
ridicându-se pe verticală - pentru a articula stâlpul, respectiv parapetul 
tribunei 108

• 

Pentru ipoteza noastră privind structura interioară şi datarea primei 
biserici, punctul de plecare îl constituie baza de coloană de pe planşa VI (fig. 
40, desenul nr. 1 ), ca una din cele patru (posibil şase) suporturi ale elementelor 
de divizare longitudinală a navei, precum şi forma ei definită în mediu bizantin. 

Dacă am accepta pentru prima biserică de la Pâncota o structură 
bazilicală de tip occidental, am avea următoarea situaţie: nava prelungită până 
la decrosul celor două turnuri de pe fatada de vest, având o lătime interioară 

' ' ' 
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de 8,5 metri, ar fi împărţită longitudinal prin două (sau trei) perechi de coloane, 
pe o portiune de 8,5 metri din lungimea ei totală de 11 metri 109• Zidurile 

' interioare ale navei s-ar sprijini pe coloane cu diametrul de 24 cm, egal cu cel 
al bazelor de colonete care susţin mensa unuia dintre altare. Tipul bazilicii cu 
coloane în loc de stâlpi, izolând biserica de la Pâncota în cadrul arhitecturii 
locale, impune căutarea surselor lui stilistice în primul rând în mediul bizantin 
pe care le presupun bazele coloanelor respective, două fragmente de sculpturi 
arhitecturale si cel putin unul din cele două altare. , ' 

Analizând planul bisericii asa cum se prezintă pe plansa I, cele două , , 
perechi de coloane se înscriu într-un spatiu pătrat, fără să formeze un careu 

' prin amplasamentul lor, iar capătul de vest al navei apare izolat de această 
structură interioară prin lipsa oricărui element de divizare, sau a vreunei sugestii 
în acest sens. Cu aceste date biserica s-ar apropia, până si în dimensiuni, de 
tipul bazilicilor simple de la Plisca 110

• Însă la Pâncota nu apare berna si biserica 
' nu (mai?) prezintă nici elementele de divizare transversală care delimitează 

"pridvorul" la bazilicile din Plisc a (fig. 1 7, 18, 19, 20) 111 • Datorită absidei 
largi ~i colateralelor relativ înguste, proporţiile bisericii de la Pânr,ota par a fi 
diferite, de exemplu, de cele ale bazilicii nr. 13 (cu stâlpi) de la Plisca, cu 
toate că dimensiunile de bază ale celor două sunt aproape identice 112 • 

În sfera acestor relaţii, nu ar fi fost exclus ca încăperea apreciată de 
autorii de până acum drept sacristie, atasată navei ( ! ) bisericii de la Pâncota, 

' 
să fi reeditat funcţia ~i amplasamentul uneia dintre cele două încăperi - socotite 
pastoforii - care flanchează "Biserica cu curte" de la Plisca (fig. 19)113 sau, 
mai târziu, o bazilică din Preslav, asa-numita "Delidusca" (fig. 20) 114, dacă 

' ' planul de pe pl~a I al bisericii noastre nu ar fi impus considerarea respectivei 
încăperi drept o constructie ulterioară115 • 

" ' In fine, incinta bisericii de la Pâncota116 pare să descindă din cea, de 
aceleasi proportii, oferită de vestigiile templului păgân pe care le adaptează 

' ' "Biserica cu curte" de la Plisca, sau, poate mai degrabă, din constructiile 
' "pridvorului exterior" ale bazilicii mai sus citate de la Preslav117

• 

Însă, la prima dintre aceste surse posibile, chiar temeiul principal 
al analogiei, modalitatea de o asemănare frapantă de a încheia latura de 
est a împrejmuirii prin străpungerea zidurilor ei de către absidă, pune filiatia 

' sub semnul întrebării, întrucât la Plisca acest plan al incintei este generat 
de o interventie ulterioară, de nevoia de a face loc pentru absida mai 

' amplă a celei de-a doua biserici, desfiinţând totodată restul incintei prin 
înglobarea ei în structura noii constructii. Deoarece realizarea aceluiasi 

' ' 
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plan la Pâncota în cadrul unor etape succesive, presupunând recursul 
repetat la sursa bulgară, este greu de imaginat, nu este exclus să avem de 
a face cu preluarea drept model a solutiei de la Plisca privind încheierea , 
laturii răsăritene a incintei. 

Biserica de la Preslav, invocată de această dată ca o eventuală sursă a 
incintei de la Pâncota, unde "pridvorul exterior" al modelului ar fi evoluat spre 
o constructie aproape independentă (care tine de biserică doar prin racordarea , , 
sa la componenta ei esentială) oferă în acelasi timp un model si cu ampla ei 

' ' ' absidă exterioară, dacă nu cumva si prin colateralele sale relativ înguste. 
În aceeasi ordine de idei, trebuie să mentionăm că incinta de la ' , 

Pâncota, construită după Marki din pietre cioplite' 18, conform planului întocmit 
de acelasi autor în 1885, ar fi inclus si constructiile datorate refacerilor 

' ' , 
succesive ale bisericii. Cum în prezent nu avem nici o informatie privind , 
existenţa în partea de vest a acesteia a unor construcţii premergătoare, 
suprapuse sau înglobate de cele realizate cu ocazia respectivelor refaceri, 
datarea incintei de la Pâncota rămâne o problemă deschisă. 

Decorul arhitectural 

Datele sumare de care dispunem în prezent privind plastica primei 
biserici de la Pâncota nu sustin nici ele o datare apropiată în timp de cea (din , 
secolul al IX-lea ~i, respectiv, de la începutul secolului al X-lea) a bazilicilor 
mai sus invocate de la Plisca si de la Preslav, din întâia si cea de a doua 

' ' capitală a primului Ţarat bulgar. Prin urmare, chiar dacă s-ar adeveri în cursul 
unor viitoare cercetări arheologice că absida largă, desenată pe plansa I, tine ' , 
de cea de a doua fază de construire (din secolul al XII-lea) a bisericii, eliminând 
astfel unul din argumentele ipotezei noastre privind distanţarea în timp a 
bisericii din Pâncota de sursele ei arhitecturale de la Plisca si Preslav, datarea , 
acesteia va fi decisă de datarea analogiilor stilistice ale decorului său parietal, 
semnalat ca fiind - spre deosebire de cel al construcţiilor bulgare mai sus 
citate - exceptional de bogat si variat. , , 

După cum am văzut, toţi autorii care se referă la vestigiile descoperite 
la Pâncota în 1883 remarcă varietatea si bogătia decorului bisericii, însotind , , , 
sumara lor mentionare de calificative câteodată chiar entuziaste atunci când , 
vorbesc de "plăci splendide sculptate în piatră" 119 sau consideră că "decorul 
ei exterior a fost probabil rară pereche"120

• În acest sens, datele oferite de cele 
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două articole de ziar din 1883, privind numărul mare al pietrelor scuipate în 
diferite forme si existenta unor "sculpturi interesante", aflate ici-colo pe laturile 

' ' interioare si exterioare ale zidurilor învelite cu pietre slefuite, "cum nu se 
găsesc nicftieri"121

, precum si informatia lui Mărki, co~form căreia zidurile , ' 
"au fost prevăzute cu comise si alte omamentatii"122

, sunt cu atât mai relevante , , ' 
cu cât ele se referă la vestigiile care se înăltau cu doar unu până la doi metri , 
deasupra solului 123

• 

Or, tinând cont de aceste date, se cer avute în vedere pentru prima 
' biserică de la Pâncota cele două puncte de reper esentiale ale sculpturii bizantine 

' posticonoclaste: decorul arhitectural al bisericii întemeiate în 873/4 la Scripou 
(în Beotia) şi cel al bisericii lui Constantin Lips, ctitorită în 908 la Constantinopol, 
numită după transformarea ei în moschee "Fenari Isa Camii"124• 

Nu intrăm cu acest prilej în amănunte privind probabila descendentă 
' a decorului sculptat de la Pâncota din cel al monumentelor mai sus citate, 

intermediată eventual de unele monumente de la Preslav, legate strâns de 
aceleasi surse125 prin reliefurile, comisele si dalele lor sculptate. Trebuie să 

' ' ' 
Precizăm însă că perioada în care arhitectii bizantini recurg în acest fel si în 

' ' asemenea măsură la decorul arhitectural sculptat- de altfel destul de izolat în 
cadrul artei bizantine posticonoclaste - se situează conform limitelor ei 
cronologice propuse de Grabar între sf'arşitul secolului al IX-lea şi mijlocul 
secolului al X-lea126

. 

Evident, sursele programului general al decorului de la Pâncota nu 
pot fi limitate la cele două monumente de vârf ale sculpturii bizantine, chiar 
dacă - asa cum vom vedea - ele reprezintă în acelasi timp si punctele de 

' ' ' plecare pentru repertoriul de motive, modalitatea de reprezentare şi tehnica 
ce vor defini mai târziu decorul celor două altare din biserica noastră. Căutările 
pentru analogiile decorului arhitectural de la Pâncota vor trebui extinse, poate 
chiar până în Lombardia, dacă ne gândim la paramentul bisericii, din pietre 
cioplite, diferit de cele tencuite ale bazilicilor bulgare până acum invocate127

• 

Întrucât planul primei biserici de la Pâncota pare să reediteze tipul 
bazilicilor simple de la Plisca, pe baza variantelor sale, dar, contrar evoluţiei 
acestui tip în mediul bulgar- unde tinde spre centralizarea spaţiului, exprimată 
de bazilicile cu cupolă de la Preslav 128 

-, la Pâncota domină caracterul 
longitudinal al structurii si o anume suplete a constructiei, biserica analizată 

, ' ' 
presupune verigi intermediare, azi dispărute. 

În acest sens, existenta de odinioară- poate chiar si în spatiul nostru 
' ' ' geografic - a unor alte clădiri de tipul acestor bazilici pare a fi susţinută după 
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opinia noastră de planul îndepărtatei biserici transdanubiene de la 
Zselicszentjakab (în prezent cartier al oraşului Kaposvâr din Ungaria)129

• 

Această biserică, descoperită în urma unor săpături arheologice efectuate în 
anii 1960-1966, a fost ctitorită în 1061 - conform actului ei de întemeiere -
pe locul unei biserici închinate Sfântului Apostol Iacob, surpată din cauza 
vechimii (!)130

• Planul complicat al bisericii (fig. 21) prezintă"/ .. ./ nave laterale 
deosebit de înguste, la care se racordează /la nord şi la sud/ pe ambele laturi 
exterioare, fundatiile de mari dimensiuni ale unor scări de galerie partial închise 

' ' si boltite, precum si alte elemente de divizare interioară. Patul de fundatie al 
' ' ' sirului de coloane /si stâlpi/, care delimitează colateralele, este deosebit de 
' ' masiv, iar distanta dintre elementele de sustinere este inegală" 131 • 

' ' Acest plan ciudat - care, cu cei patru stâlpi ai săi dispusi în careu si 
' ' având fundatii mai adânci, sugerează că ar constitui rezultatul transformării 

' vechii biserici - după opinia autorului săpăturii aparţine în întregime bisericii 
întemeiate în 1061, chiar dacă "/ .. ./urmele /bisericii anterioare/ puteau fi 
descoperite ici-colo în zidurile de temelie ale bisericii din secolul al XI-iea I 
•• ./"132• Însă, faptul că planul publicat de acelaşi autor nu prezintă cei patru 
stâlpi masivi din mijlocul navei ca fiind contemporani cu celelalte elemente 
de divizare ale spaţiului, permite după părerea noastră socotirea lor drept 
vestigii ale primei biserici, reprezentând poate stâlpii centrali ai unei bazilici 
simple de tipul acelora de la Plisca sau, mai degrabă, ai unora cu cupolă de la 
Preslav133

• În acest sens, existenta la Zselicszentjakab a tribunei de vest134, 
' construită probabil - ca si în cazul ipotezei noastre privind tribuna lărgită de 

' la Pâncota- în locul pridvorului primei biserici si, în consecintă, planul aproape 
' ' pătrat al zidurilor exterioare de temelie care delimitează restul navei, precum 

si forma sanctuarului, par a fi relevante135
• 

' A 

In sfera acestor relaţii stilistice se cere avută în vedere ca posibilă 
datarea eventuală a primei biserici de la Pâncota în a doua jumătate a secolului 
al X-lea, chiar dacă - după cum vom vedea mai departe - nici una din 
sculpturile ei până acum cunoscute (ţinând de mobilierul liturgic şi de 
elementele aferente de divizare interioară) nu beneficiază de repere datate în 
această perioadă. 

Datarea bisericii în secolul al X-lea ar explica subordonarea 
arhidiaconatului de aici îndepărtatei episcopii de la Eger - una din primele 
episcopii înfiinţate în secolul al XI-lea-prin lipsa la data constituirii lui (în 
temeiul acestei biserici) a diecezelor învecinate de la Cenad si Oradea, 

A ' 

organizate, se pare, începând cu anul 1030. In aceeaşi ordine de idei, alegerea 
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Morisenei ca sediu al unei episcopii catolice (viitoarea episcopie a Cenadului) 
s-a datorat probabil existenţei lăcaşului de cult în fosta reşedinţă a lui Ahtum, 
care putea să fie folosit, un timp, drept catedrală a diecezei în organizare. 

În fine, mentionăm în acest context că biserica de la Pâncota a fost 
' ridicată probabil în incinta unei cetăţi preexistente de pământ (Burgwall), 

având valuri întărite cu palisade de lemn136
, suprapuse de actuala fortificatie 

' de pământ. Temeiul aserţiunii noastre îl constituie grătarul de bârne, descoperit 
paralel cu zidul de nord al incintei bisericii, pe care îl indică descrierea lui 
Mârki ("/ .. ./enorm de multe lemne putrezite/ .. ./, aşezate/ .. ./ în coadă de 
rândunică(?) şi date cu mortar pentru mai mare rezistenţă) 137". Pe planul 
schitat de Ro mer în 1870 (fig. 7) incinta de piatră a bisericii apare - indicată 

' de conturul său dreptunghiular - în interiorul cetătii de pământ, înconjurată 
' pe trei din laturile sale de şanţurile de apărare ale fortificaţiei, iar săgeata 

îndreptată spre nord ("E") indică zidul corespunzător al incintei, respectiv 
latura cetătii de pământ, succedându-se paralel 138• 

' Existenta acestei întărituri la data construirii bisericii ar explica devierea , 
spre nord cu 45° a axei sale longitudinale, ca fiind impusă de orientarea axelor, 
respectiv a laturilor cetăţii, în raport cu punctele cardinale139

• 

O parte a fragmentelor de ceramică, găsite de-a lungul anilor în incinta 
cetătii de la Pâncota (fig. 22), reprezintă plăci ornamentale, nesinăltuite, 

' ' decorate în relief (uneori plat) cu motive vegetale, animaliere sau geometrice, 
databile, se pare, în secolul al XI-lea. Temeiul acestei datări-propusă aici ca 
ipoteză de lucru - îl constituie analogia dintre motivul ornamental (fig. 22 I a, 
b, c, d) compus din bandă mărginită de denticuli în "dinţi de ferăstrău", profilată 
la mijloc cu un şir de motive dreptunghiulare, şi decorul din această perioadă 
al unei lespezi funerare de la Zalavâr (din Ungaria) - centrul de putere în 
secolul al IX-iea al conducătorului slav Pribina sial fiului său Kocel, unde , 
activitatea si interesele episcopiei de la Salzburg au fost contracarate un timp 

' de prezenta lui Metodiu (în 869/70) în calitate de episcop al Panoniei140
• , 

Aceste plăci ornamentale de la Pâncota, decorate cu motive geometrice 
sau vegetale (fig. 22 I d, e) însotite de denticuli, vor trebui analizate si în ' , 
raport cu decorul arhitectural al unor biserici de la Plisca şi Preslav, unde 
denticulii respectivi apar la comise în siruri suprapuse. , , 

În fine, fragmentul de disc ceramic, recuperat din incinta cetătii de la 
' Pâncota (fig. 22 I f), păstrând trei benzi concentrice cu entrelacuri, indică rară 

îndoială surse bizantine, presupunând utilizarea la un moment dat (în secolul 
al XI-lea ?) a unor discuri ca elemente de decor parietal. 
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Mobilierul liturgic. Cele două altare ale bisericii 

Cele două altare descoperite în 1883 la Pâncota deschid un nou capitol 
în istoria artei noastre medievale, reprezentând în acelaşi timp repere 
importante pentru sculptura de sorginte bizantină din secolul al XI-iea - care 
se înscrie în tradiţia filonului pornit de la Scripou, în strânsă legătură cu arta 
lombardă- dar si pentru forma si decorul altarelor crestine, în general. 

' ' ' Recapitulând pe scurt datele de care dispunem privind conditiile 
' descoperirii acestora, cele două mense de altar au fost găsite în amplasament 

secundar, în afara absidei, în nava bisericii, având axele lungi dispuse paralel 
cu mediana est-vest a clădirii141 • 

Cea din stânga, mensa decorată cu capete de dragoni, a fost descoperită 
fără elemente de susţinere, la intrarea încăperii ataşate navei dinspre nord, 
suprapunând"/ .. ./ un loc cu pietre mai mici şi mortar turnat peste ele"142

• Prin 
unnare, se pare că această mensă nu a mai fost montată în chip de altar după 
dislocarea ei, patul de pietriş remarcat de autorul săpăturii indicând noua sa 
functie probabilă, de suport, eventual pentru un element de constructie. Astfel, 

' ' autorul celui de-al doilea articol de ziar din 1883 nu identifică functia ei initială, 
' . ' 

menţionând-o - dealtfel, semnificativ pentru stilul sculpturilor - ca "piatră 
sculptată cu fmete" si "lespede gravată, care indică arta vremurilor de demult". 

' ' Mârki, inspirat de existenta celor două compartimente laterale ca posibile 
' "locuri de altare" (delimitate de fapt de zidurile primei perechi de turnuri, adăugată 

bisericii la vest) identifică functia lespedei decorate cu dragoni drept mensă a 
' celui de-al doilea altar, specificând totodată că aceasta este ruptă în două143 • 

Greutatea mensei, apreciată de Medgyaszay la 350.400 metri-chintali 
(cca 3 500 kg), raportată la cei 0,345 m3, pe care le presupun dimensiunile ei 
de 152x71x32 cm145

, indică o piatră cu textură densă. 
Altarul din dreapta, dinspre sud-est, a fost găsit cu mensa prăbusită 

' peste elementele sale de sustinere si lipită de zidul de sud al navei146
• 

A ' ' Intrucât, legenda planului din 1883 indică punctul descoperirii ca "loc de 
altar cu patru pietre sculptate"147

, iar Mârki confirmă (reia ?) numărul 
suporturilor148

, nu ar fi exclus ca altarul să fi avut initial patru colonete de sprijin149
• 

A ' 

Insă numărul elementelor de sustinere, specificat de autorii de mai 
' sus, este derutant în raport cu altarul reconstituit pe planşa VII (fig. 41 ), de tip 

masă (Ti.schaltar) 150
, cu două colonete intercalând un suport prismatic. Chiar 

dacă am admite că acest altar ar fi reprezentat varianta cu câte un stipes la 
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fiecare colţ al mensei, având în centru un suport prismatic, mai frecventă 
oarecum în cadrul aceluiasi tip 151

, numărul total al elementelor sale de sprijin 
A ' 

ar fi ajuns la cinci. In aceeaşi ordine de idei, dacă avem în vedere că autorii 
mai sus citati nu mentionează forma si, în consecintă, functia "pietrelor 

' ' ' ' ' sculptate", semnalându-le global, este posibil ca numărul în cauză să fi inclus 
şi postamentul de altar. 

Oricum, indiferent de numărul suporturilor laterale (de existenta a 
' două sau patru colonete), structura acestor altare de tip masă este determinată 

de stâlpul central, inclus în componenţa lor, de obicei cu rol de sepulcrum 
(pentru păstrarea relicvelor). Prin urmare, considerăm că cele două variante 
posibile de reconstituire reprezintă în principiu aceeasi categorie. 

A ' 

In fine, înainte de a trece la analizarea altarelor de la Pâncota, mentionăm 
' că în ciuda proporţiilor diferite ale celor două mense (având dimensiunile de 

153x71 x32 si de 130x65x32 cm)153 grosimea lor este identică. 
' Mensa apreciată de Mârki drept "o autentică operă de artă" 154, a fost 

decorată pe laturile scurte cu câte doi dragoni cu capetele întoarse, iar pe cea 
lungă cu unul în centru "între cununi"155

• 

Desenul ilustrând una din laturile scurte ale acestei mense (fig. 4 I a, 
b) arată în câmpul dreptunghiular, mărginit de un cadru îngust şi neted, două 
registre orizontale delimitate de acelaşi profil de cadru, lăţimea registrului 
superior reprezentând o treime din lătimea celui inferior. Registrul inferior 

' prezintă două rânduri suprapuse de cercuri, aplatizate în măsură diferită, 
surmontate la extremităti de cei doi dragoni cu capetele întoarse, afrontate, 

' iar cel superior, două benzi simple, cu capetele unite, serpuind - una peste 
' alta- în ritm inegal. Dacă în registrul de jos, suprapunerea celui de al doilea 

rând de cercuri cu translarea motivului geometric creează impresia de înlăntuire 
' a cercurilor din cele două rânduri156

, unduirea în sens opus a benzilor din 
registrul de sus conferă iluzia răsucirii acestora. 

În aceeaşi ordine de idei, cele două nivele ale decorului geometric 
par a fi aduse la un singur plan si prin decorul vegetal - abia perceptibil la 

' dimensiunile desenului analizat -prezent, sus si jos, în spatiile triunghiulare 
' ' (cu laturile arcuite) dintre cercuri, precum şi prin marcarea (cu incrustaţii sau 

Pastă de sticlă?) 157 a spatiilor ovoidale, în alternantă cu ornamentele respective. 
' ' Cercurile sunt realizate din benzi simple, având aceeasi lătime ca si 

' ' ' cele din registrul superior. Gradul lor diferit de aplatizare - la fel ca şi ritmul 
inegal al unduirii benzilor - rezultă probabil din dificultăţile executării 
desenului la o scară atât de mică. Astfel, analizând desenul de la stânga la 

45 

https://biblioteca-digitala.ro



dreapta, în ordinea firească a realizării lui, am putea aprecia că, de fapt, aceste 
cercuri, doar la capetele sculpturii ar fi fost aplatizate, această formă datorându­
se în rest inabilitătii autorului de a înscrie motivele respective în spatiul dat. 
A ' ' In acest sens ar pleda accentuarea aplatizării lor în măsura înaintării desenului 
spre dreapta şi, în consecinţă, reprezentarea dragonului de la acest capăt al 
registrului cu corpul mai alungit. Redarea inegală a formelor geometrice, 
evidentă în cazul măririi desenului (fig. 4 I b ), rezultă si din faptul că Mârki 

' nu reproduce proportiile reale ale dreptunghiului pe care îl formează laturile 
' scurte ale mensei. Dimensiunile acestora de 71x32 cm, presupunând un raport 

de cca 2: 1 între lungimea si lătimea lor, reproduse la scară, ar fi condus în 
' ' cazul desenului analizat la un cadru pentru desf'aşurar~a decorului cu o lungime 

considerabil redusă. 
În contrast cu relieful plat (relief en creux) al decorului până acum 

analizat, cele două reprezentări zoomorfe de la capetele registrului sunt 
realizate cu alte mijloace stilistice, prin abandonarea caracterului dominant al 
liniei de contur. Corpurile lor, cu un relief pronuntat, nici nu se mai înscriu în 

' cadrul oferit de cele două cercuri aplatizate, anume rezervate la extremitătile 
' decorului. Dacă capetele dragonilor se întorc urmând curba lină a cercurilor 

aplatizate, corpurile lor - depăşind cadrul - apar, în acelaşi timp, deasupra 
câmpului rezervat în interiorul acestora. Această situare a dragonilor, realizată 
prin segmentele de cerc interpuse, este subliniată de redarea lor în picioare, 
sprijinindu-se pe profilul de cadru al sculpturii. 

Prin acest plan diferit - creat de reprezentarea dragonilor în relief, în 
raport cu decorul plat din planul secund, rară o legătură organică cu cel din 
urmă - decorul acestei mense de la Pâncota se înscrie în rândul reliefurilor 
bizantine, definite de Grabar ca fiind în două planuri (a deux plans)158• 

Nu ne propunem cu acest prilej, aşa cum am mai spus, abordarea filiaţiei 
complexe, din mediul artistic definit de reliefurile de la Scripou şi de cele din 
biserica lui Lips de la Constantinopol, pe care o presupune sculptura de la 
Pâncota, în privinţa repertoriului său ornamental şi a tehnicii sale prezumtive. 

Rezumându-ne cu această ocazie la analizarea acelor date ale sculpturii 
noastre care o includ în grupul reliefurilor în două planuri, observăm că acela 
de la Pâncota reprezintă, de fapt, faza finală a evolutiei care a condus la acest 

' mod de a decora, documentând momentul desprinderii celui de-al doilea plan. 
Această constatare vine să sustină ipoteza formulată de Grabar cu rezerve, 

' conform căreia, reliefurile în discutie ar fi putut să apară în arta bizantină si în 
' A ' 

urma unei eventuale evolutii inteme159• Insă, lipsa sculpturilor de acest fel, 
' 
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timp de aproape un secol, după debutul acestor reliefuri în jurul anului 1 OOO 
în orfevrăria de lux constantinopolitană, l-a constrâns pe autor să încline spre 
ipoteza aparitiei lor la Daphni, către sf'arsitul secolului al XI-iea, si a înrnultirii 

' ' ' ' lor în Grecia, pe la mijlocul secolului al XII-lea, în urma unor influente 
' musulmane directe160

• Cum modelele islamice ale reliefurilor în două planuri 
sunt frecvente începând cu secolul al X-lea, probabil au fost preluate sporadic 
si prelucrate în atelierele bizantine de sculptură înainte de sf'arsitul secolului 
' ' al XI-lea161

, relieful de la Pâncota constituind unul din exemplele posibile ale 
pieselor intermediare, considerate azi dispărute. 

Decorul plat, cu unduirea liberă a vrejului sau cu cercuri înlăntuite 
' prin împletirea aceloraşi benzi simple, de pe cornişele incrustate(!) de la 

Daphni (fig. 25), pare a fi ulterior reliefului de la Pâncota, chiar dacă 
compozitia acestuia din urmă, determinată de motivul geometric al cercurilor 

' tangente, este înviorată de înlăntuirea lor aparentă si de serpuirea benzilor ' , , 
din registrul superior, care o secondează. 

Această diferentă se profilează si în pri vin ta reprezentărilor zodiacale. 
' , ' 

Dacă dragonii de la Pâncota apar într-o poziţie tipizată, mai mult ca motive 
ornamentale, pasărea de la Daphni, din imagine, este redată într-o atitudine 
firească, cu vigoarea unor trăsături reale 162

• 

Având în vedere datele de mai sus ale sculpturii noastre în raport cu 
reliefurile de la Daphni şi înrudirea decorului său geometric cu cele care apar 
pe stâlpii de cancel (fig. 26) din biserica de la Ser9ikler (din Frigia), datată în 
secolul al XI-lea163

, decorul mensei de la Pâncota pare să se situeze între 
reliefurile acestor două monumente, cu o datare la mijlocul, sau cel mult în a 
doua jumătate a secolului al Xi-lea. 

Fragmentul de parapet (de cancel), sau de antependium (fisa nr. 2), , 
pare să provină la prima vedere din acelasi atelier care a realizat altarul 

A , 

până acum analizat. Insă această sculptură (fig. I O), descoperită de câteva 
decenii în incinta cetăţii de la Pâncota164

, cu decorul său geometric realizat 
în relief plat şi prin traforare, transpune în piatră o modalitate de ornamentare 

Proprie orfevrăriei: forma determinată functional a cabosoanelor în alternantă 
' , ' 

cu goluri traforate. 
În acest sens pledează analogia ei principială cu un fragment de 

sculptură în piatră de la Novi Rakovac, din Iugoslavia (fig. 27), reprezentînd 
o cruce decorată cu cabosoane pătrate si romboidale165

• , , 
Prin urmare, banda netedă şi îngustă, care conturează motivele 

geometrice astfel determinate ale sculpturii de la Pâncota, după părerea noastră 
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nu poate fi invocată ca element de analogie cu decorul altarului respectiv. 
Acest element, alături de relieful plat al lucrării, indică doar aceeasi perioadă 

' a secolului al XI-lea, însă în temeiul unor alte surse stilistice din acelasi mediu 
' al artei bizantine. 

În condiţiile în care sculptura de la Novi Rakovac nu beneficiază de 
repere certe de datare - fiind posibilă provenienta ei atît din fosta biserică de 

' la punctul "Crkvina" (secolele IX-X), cât şi din mănăstirea de la punctul 
"Gradina" (secolul al XI-lea) atestată în 123 7, odată cu asezarea din preajmă, 

' sub numele de Dombo166
- datarea sa la sfârşitul secolului al X-lea, propusă 

de autorul săpăturii, doar cu rezerve poate fi acceptată ca un terminus post 
quem pentru încadrarea fragmentului nostru de sculptură. 

În ceea ce priveşte funcţia lespedei din care provine fragmentul 
analizat, decorul său amintind de omamentatia altarelor bizantine sau 

' occidentale confectionate din metal (de obicei nobil), împodobite cu pietre 
' 

Pretioase sau traforate 167
, pare să pledeze pentru întrebuintarea sa ca 

' ' antependium, rară să excludă provenienta ei eventuală dintr-un cancel. 
A ' 

Intrucât cancelul este strâns legat de altar prin destinatia sa de a despărti 
' ' spaţiul acestuia (presbiterul) de cel al navei, ajungând în biserica răsăriteană 

să intre, ca suport, în componenţa iconostaselor de mai târziu, motivele 
decorului de la Pâncota puteau să fie preluate si utilizate la ornamentarea 

' respectivului element de divizare. 
Fragmentul de capitel, ilustrat pe planşa VI a setului (fig. 40, desenul 

nr. 4), constituie cea de-a treia sculptură de la Pâncota care datează din secolul 
al XI-iea, presupunând relaţii stilistice bizantine168

• În partea superioară, forma 
capitelului pare să fi fost cubică, cu muchiile uşor convexe, delimitând feţele 
laterale de formă probabil pentagonală, cu unghiul ascuţit orientat spre partea 
inferioară. Racordarea sa la coloană se făcea probabil prin intermediul unui 
trunchi de piramidă delimitat de interfeţe concave, triunghiulare. Alături de 
banda simplă, nearticulată, care încadrează câmpul neted şi adâncit pe fiecare 
latură a capitelului169

, lipsa decorului vegetal înrudeşte această sculptură cu 
fragmentul de lespede mai sus analizat. Dimensiunile reduse ale capitelului170 

pledează în favoarea provenienţei sale dintr-o componentă de "arhitectură 
interioară" a bisericii, eventual din cancelul presupus. 

Înainte de a trece la analizarea celui de al doilea altar de la Pâncota, 
trebuie să comentăm asocierea pe care o face Mârki între motivele de animale 
(inclusiv dragoni) cu capetele întoarse de pe plăcile de paviment şi 
reprezentarea dragonilor de pe men.sa primului altar171

• 
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Dintre aceste plăci nu cunoastem în prezent decât cărămida 
pavimentară păstrată la Muzeul Judetean din Arad (fisa nr. 1, fig. 9). Ilustrând 

' ' unul din cele cinci modele diferite găsite în număr mare cu ocazia săpăturilor 
efectuate de Medgyaszay, aceasta indică de fapt acel~i mediu artistic căruia 
îi aparţin cele trei sculpturi de la Pâncota prezentate mai sus. 

Acest mediu artistic rezultă dintr-o tendintă caracteristică a sculpturii 
' ornamentale bizantine posticonoclaste, care, prin folosirea incrustaţiilor la 

decorarea reliefurilor plate, precum si a unui repertoriu de motive de care 
apartin si diversele reprezentări de p~ări si animale înscrise în medalioane, 

' ' ' ajunge să se individualizeze având trăsături proprii unui stil. Această tehnică 
de incrustare - presupunând reprezentări figurative sau motive ornamentale 
plate, delimitate prin liniile lor de contur-prezentă se pare la Constantinopol 
(în biserica lui Lips) deja la începutul secolului al X-lea, în cursul secolului 
următor apare aplicată şi la cancelul de la Ser~ikler (din Asia Mică), dar cu 
precădere la pardoseli, sau în zone tot mai periferice ale arhitecturii, cum ar fi 
în cazul frizelor de la Daphni. Cu o difuzare numerică destul de limitată în 
general, tehnica respectivă apare si în Italia, de exemplu la biserica San Marco 

' din Veneţia (la sf'arşitul secolului al XI-iea), laAncona şi la Bari (înApulia)-
exact în zonele expuse unor influente bizantine puternice172

• 

' Nu ne putem propune în cadrul lucrării prezente abordarea problemei 
complexe privind sursele stilistice ale reprezentărilor de animale cu capetele 
întoarse, înscrise singular în câte un cerc sau pătrat, ori redate ca perechi 
afrontate sau alăturate câte două, cu capul unuia la picioarele celuilalt. 

Întrucât cele cinci modele de plăci pavimentare reprezentând animale 
perechi si cel de-al saselea model, "mai decorativ", ilustrând un dragon cu 

' ' capul întors, de o calitate plastică distinctă, nu par a fi contemporane, nu este 
exclus ca aceste două tipuri (tinând ambele de acelasi mediu artistic) să provină 

' ' A din două straturi de pavare aflate în zone separate ale bisericii. In această 
situaţie, tipul din urmă asociat cu reprezentările de dragoni de pe mensa 
primului altar, datată la mijlocul sau în a doua jumătate a secolului al XI-iea 
ar putea constitui la rândul său un terminus post quem pentru reprezentările 
de animale perechi. 

Pentru încadrarea cronologică a tipului reprezentat de cărămida 
pavimentară de la Muzeul din Arad (fig. 9), nu dispunem în prezent decât de 
paralele principiale, privind pozitia celor două animale alăturate. În acest sens, 

' ar putea fi invocată miniatura ilustrând doi iepuri înscrişi într-un medalion din 
Evangheliarul grec nr. 354 de la Vatican, datat la mijlocul secolului al X-lea173

• 
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În fine, existenţa eventuală la Pâncota a două pardoseli timpurii, 
acoperind portiuni separate din interiorul bisericii, readuce în discutie functia 

' ' ' si datarea încăperii atasate navei la nord. 
' ' Având în vedere prezenţa celor două altare realizate - după cum vom 
vedea - la scurt timp unul după altul, precum si datele privind functia si 

' ' ' amplasamentul unor capele anexate bisericilor bizantine174
, încăperea 

respectivă de la Pâncota trebuie să fi avut un rol funerar, destinată poate 
comemorării ctitorului defunct. Astfel, această încăpere putea să fie construită 
(~i pavată eventual cu plăcile reprezentând câte un dragon)175 într-un timp 
relativ scurt după ridicarea bisericii, cu rostul celebrării pe altarul dedicat 
întemeietorului ei ("altar privilegiat" ?)176 a liturghiilor pentru salvarea 
sufletului acestuia. 

O capelă cu un rost similar pare să fi avut ~i mănăstirea de pe malul 
stâng al Cri~ului Repede (în comitatul ţnvecinat Bekes, din Ungaria) construită 
de neamul Csolt, descendent din căpetenia Vata, conducătorul asa-numitei 

' revolte păgâne din 1046, cu un "program" de tentă bogomilă176 • 

Vestigiile acestei mănăstiri, descoperite între anii 1968-78 lângă 
localitatea Veszto, indică o rotondă si trei biserici suprapuse (fig. 28)1 78

. 
' Pivnita din secolul al XIX-lea, construită transversal peste acestea din 

' urmă, a distrus în principal rămăsitele primei biserici din acest punct, de 
' ' relativ mici dimensiuni ( 14, 8x7 ,8 m), eliminând posibilitatea reconstituirii 

planului său exact. Conform autorului săpăturii, această biserică, datată 
în a doua jumătate a secolului al Xi-lea, a avut o absidă semicirculară 
construită prin refolosirea unor pietre păstrând fragmente de pictură murală 
"realizată la începutul secolului al Xi-lea în stil bizantin", provenite dintr­
o biserică neidentificată179 • 

Rostul funerar al capelei în discutie, atasată dinspre sud sanctuarului 
' ' alungit al celei de-a doua biserici din acest punct, datată în primele decenii 

ale secolului al Xii-lea, este susţinut, după opinia noastră, de răm~iţele criptei 
descoperite în interiorul încăperii respective180

• 

În această perioadă au fost datate ~i sculpturile de marmură descoperite 
la Mănăstirea Csolt, care presupun incrustatii181

, constituind un important 
' terminus ante quem pentru datarea celui de al doilea altar de la Pâncota. 

Acest altar de la Pâncota, desenat pe plan~a VII (fig. 41), aparţine 
aceluiasi mediu artistic care a definit decorul mensei cu dragoni, presupunând 

' însă legături stilistice ~i cu cercul sculpturilor lombarde ~i panonice având 
bandă împletită (Flechtbandornament). 
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Plansa ilustrează altarul reasamblat , alături de cele trei desene din , 
partea superioară, care reproduc separat fiecare latură decorată a mensei. Dacă 
desenele din urmă sunt realizate-în linii mari- la scara de 1 :5, cel al altarului 
nu este raportat la o scară anume, trădând totodată, dificultătile avute de autor 

' la redarea elementelor de sprijin aflate în planuri succesive. Astfel, proporţiile 
altarului si ale componentelor sale, reproduse corect la începutul desenului , 
(în stânga), ajung să fie modificate substanţial din cauza reprezentării mensei, 
respectiv a lespedei:..suport, cu o lungime aproape dublă faţă de cea reală, 
înscrisă pe plansă (fig. 35 I a, b )182

. , 
Această supradimensionare a mensei în lungime se datorează 

incapacitătii desenatorului de a indica altfel forma si amplasamentul central , , 
al stâlpului masiv din planul al doilea, care în cazul redării proporţiilor corecte 
ale altarului ar fi ajuns să fie acoperit partial de colonetele din primul plan. 

' Autorul face concesii si în raport cu cerintele unui desen tehnic atunci , ' 
când, de exemplu, raportează laturile scurte ale mensei, respectiv ale lespedei-
suport, la linii de fugă diferite, cu scopul de a sugera lătimea putin mai mare , , 
a aceleia din urmă. 

Mensa acestui altar, reluând structura si motivele decorului de pe mensa , 
cu dragoni, prezintă două registre ornamentale pe latura lungă şi câte două 
figuri animaliere pe laturile sale scurte. Cu exceptia registrului superior de pe 

' latura lungă, decorul său este realizat în relief plat. Sculpturile ornamentale 
ale acestei mense nu apar înscrise în câte un cadru. Privit în ansamblu, decorul 
acestora sugerează prin elementul-cadru (lat şi neted) din partea inferioară a 
laturii lungi, prezent pe verticală la marginea exterioară a laturilor scurte, 
înscrierea lor într-un singur cadru, ca si cum s-ar constitui într-o friză , 
neîntreruptă, având la capete câte două medalioane. Lateral, acest cadru apare 
sugerat mai degrabă de cele două benzi verticale, tripartite, care îl delimitează 
cu lătimi diferite, din cauza prezentei pe latura din stânga a unei benzi răsucite, 

' ~ ' 
alături de cea tripartită. In fine, dacă proportia de 1 :3 între lătimea registrelor ' , 
de pe latura lungă a mensei şi acelaşi raport între lăţimea baghetei care le 
delimitează si a elementului-cadru din partea inferioară, indică un decor , 
structurat geometric, motivele ornamentale de pe laturile scurte apar tratate 
mult mai liber, rară respectarea simetriei. 

Registrul inferior este decorat cu două rânduri intercalate de cercuri 
înlăntuite. Sus siJ. os, în alternanţă, încheierea fiecărui cerc este întreruptă de câte 

' , ' 
un motiv vegetal (palmetă) compus din trei :frtmze, aflat în planul secund, sugerând 
astfel unduirea neîntreruptă a benzii tripartite care compune cercurile. Acest efect 
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plastic, insuflat ~i de supleţea benzii tripartite - având partea din mijloc mai lată, 
devine evident dacă este analizat din punctul celui de-al zecelea cerc din rândul 
de jos, singurul închis complet183

• Motivele vegetale, care se substituie încheierii 
cercurilor, sunt secondate sus si jos de replicile lor de mici dimensiuni, plasate în , 
spatiile triunghiulare (cu laturi arcuite) dintre două cercuri tangente. 

' Hasurile, care marchează câmpurile ovoidale de la întretăierea 
' cercurilor, indică umplerea acestor spaţii cu pastă de sticlă (mastic) sau, mai 

degrabă, incrustaţii cu pietre de altă culoare184
• 

Registrul superior, semicircular în sectiune, sau cu un relief pronuntat, 
' ' pare a fi decorat cu motive triunghiulare perechi, care străpung profilul 

conceput aparent ca o împletitură. 
Cele două perechi de medalioane, realizate din aceeasi bandă tripartită, , 

structurează în mod diferit decorul pe laturile scurte ale mensei. 
Dacă banda răsucită de la marginea laturii din stânga restrânge câmpul 

rezervat ilustrării celor două figuri animaliere, medalioanele acestora, devenite 
tangente, ajung să fie legate între ele - cu totul neobi~nuit - doar de două 
segmente de cerc interpuse, ca ~i cum ar suprapune un cerc cu raza mai mică. 
Din restrângerea, în raport cu relieful din dreapta, a spaţiului rezervat pentru 
decorul figurativ, rezultă si micsorarea nodului împletit, care leagă unul din , , 
medalioane de banda verticală, tripartită, precum ~i ilustrarea cu numai două 
petale (frunze ?) a motivului vegetal plasat între cercurile tangente ale acestora 
(si probabil în coltul de jos, din dreapta). , ' 

Pe latura opusă, chiar dacă solutia elegantă a înlăntuirii celor două 
' ' medalioane s-ar datora - în mod paradoxal - lipsei unei părti din buclă, 

' dispărută eventual în urma degradării intervenite în zona lor de legătură, 
atitudinea gratioasă a animalelor în miscare si prezenta palmetei doar la un 

' ' ' ' colt (din stânga, jos) al reliefului, conferă întregii compozitii un aer degajat, 
' ' eliminând rigiditatea structurii sale geometrice. 

Patrupezii înscri~i în medalioanele de pe această latură a mensei, 
muscându-si coada cu capetele întoarse, se succed în aceeasi atitudine, unul 

' ' ' după altul, spre deosebire de cei afrontaţi, redaţi într-o poziţie statică, de pe 
latura din stânga. 

Incrustatiile (sau pasta de sticlă) indicate de hasuri, în cazul laturilor , ' 
scurte, constituie fundalul reprezentărilor figurative, presupunând că lipsa 
hasurilor, respectiv a acestor elemente de marchetărie la medalioanele din 

' stânga, se explică prin desprinderea lor în urma deteriorării sculpturii. Ele 
marchează totodată si nervurile motivelor vegetale. 

' 
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Trebuie să precizăm aici că reprezentările de animale - utilizate în 
general împreună cu imagini de păsări şi plante pentru ilustrarea Paradisului -
au doar o valoare estetică, după cum subliniază Grabar în temeiul unui pasaj 
din al treileaAntirrheticus al patriarhului Nichifor, scris între 817-828185

• Acest 
text - în care se arată că "animalele sălbatice si domestice" reprezentate pe 

' perdelele iconostaselor, pe cancelii, pe coloanele si portile altarelor se află la 
' ' locul lor "pentru podoabă si frumusete" si că lor nu li se adresează "decât 

' ' ' privirea" - după părerea lui Grabar înlătură odată pentru totdeauna opinia 
conform căreia aceste ornamente ar fi îndeplinit o functie simbolică186 • 

A ' 

In aceeasi ordine de idei, Grabar atrage atentia asupra faptului că 
' ' această scriere coboară data folosirii sculpturii ornamentale zoomorfe în 

decoraţia bisericilor bizantine, în raport cu primul exemplu cunoscut, cel al 
sculpturilor din 874 de la Scripou, atestând totodată, prezenta la Constantinopol 

' a unor asemenea reliefuri în perioada iconoclastă187 • 

Revenind la cel de al doilea altar de la Pâncota, acesta poate fi 
considerat - spre deosebire de cel cu dragoni - ca având legături stilistice cu 
unele sculpturi "bizantinizante" din Panonia (decorate cu benzi împletite si 

' cu reprezentări animaliere presupunând chiar tehnica incrustatiei), fără să se 
' regăsească însă pe piesele respective toate motivele decorului său. 

Rezumându-ne cu această ocazie doar la stabilirea limitelor 
cronologice ale perioadei în care s-ar încadra altarul analizat, sculpturile de la 
Zalavâr (fig. 29) si cele tinând de asa-zisul grup al sarcofagului de la 

' ' ' Szekesfehervâr impun prin datarea lor - recent propusă - în jurul anului 
1080188 un terminus post quem. Ca limită de sus a perioadei, se cere amintit 
capitelul de la Esztergom (fig. 30) cu reprezentarea unor animale muscându-

' 
si coada în atitudine de salt, tinând de cercul sculpturilor lombarde din prima 
' ' jumătate a secolului al XII-lea189

• 

Însă stilul decorului cu bandă împletită, si nu în ultimul rând tehnica 
' 

prezumtivă a incrustaţiei, apropie reliefurile mensei de limita de jos a acestei 
perioade, cu o datare a altarului în jurul anului 1100, cel mai târziu la începutul 
secolului al Xii-lea. În acest sens pledează reprezentarea grifonului şi aAgnus 
Dei din medalioanele înlănţuite ale reliefului datat în jurul anului 1100 de la 
Somogyvâr190

, dar mai ales capitelul sculptat în marmură (fig. 31) cu motive 
zoomorfe în relief plat, din primele decenii ale secolului al Xii-lea, provevind din 
mănăstirea deja mentionată, de pe malul Crisului Repede, a neamului Csolt191

• 

' ' Raportate în privinta decorului la datele cuprinse în voluminoasa 
' lucrare - considerată si azi de referintă- consacrată altarelor crestine, editată 

' ' ' 
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în 1924 de Josef Braun, si la ilustratia selectată de autor, cele două altare de la 
' ' Pâncota se înscriu în rândul operelor de exceptie. 

' La rândul ei, biserica căreia i-au fost destinate, are toate sansele să se 
' 

dovedească, la fel, o constructie iesită din comun, atât în privinta decorului 
' ' ' său parietal indicând surse stilistice bizantine, cât şi în cea a valorii 

documentare si istorice pe care o presupun vestigiile sale aflate probabil încă 
' în incinta cetătii acoperite de pământ. 
' Menţionată în treacăt, în literatura modernă de specialitate, drept o 

bazilică benedictină din secolul al XIII-lea192
, biserica de la Pâncota, construită 

poate în secolul al X-lea, dar mai degrabă în cel următor, în incinta unei cetăti 
' de pământ preexistente, a avut un plan care pare să reediteze tipul bazilicilor 

simple de la Plisca, presupunând verigi intermediare, azi dispărute. Întemeiată 
foarte probabil ca mănăstire de rit răsăritean, la 1177 apare deja în rândul 
mănăstirilor benedictine, preluată de acest ordin poate în urma reconstruirii 
ei în prima jumătate a secolului al Xii-lea. 

NOTE 

1 K. Juhăsz, Die Stifte der Tschanader Diăzese im Mittelalter, in Deutschtum undAusland, 
Studien zum Aus/anddeutschtum und zur Auslandkultur, 8-9 Heft, Miinster in Westfalen, 
1927 (Juhăsz, Die Stifte), p. 67. 
2 "Se stie cât de renumită a fost odinioară abatia de aici", Arad varmegyebol, în rev. Hazai ' , 
Tudositasok, 1807, II, nr. 47 (Hazai Tudositasok), p. 382. 
J Korai magyar tărteneti /exikon (9-14. szazad), Red. Kristo Gyula, Budapest, 1994 
(Kristo, Lexikon), p. 753. 
4 Pentru variantele toponimului ~i localizare vezi: Mărki Săndor, Aradvarmegye es Arad 
szabad kiralyi varos tărtenete, în Aradvarmegye es Arad szabad kiralyi varos 
monographiaja, Red. Jancso Benedek, 11/ 1, 2, Arad, 1892-1895 (Mărki, Aradvarmegye) 
11/l, p. 70-7 I, care indică ~i ruine, atribuite de autor arhidiaconatului respectiv: 
"/ .. ./ În partea de sud-est a localităţii Mâsca, pe o colină situată deasupra întretăierii a 
două văi, la sfăr~itul secolului trecut /n.b. XVIII/ a fost ridicat depozitul de vinuri Buday, 
azi al contelui Wenckheim, construit deasupra unor ruine înconjurate de valuri. Pivnita 
uscată si răcoroasă a acestui depozit, de cca 30 m. lungime si I O m. lătime, ridicată din 

' ' ' pietre de carieră necioplite, având o boltă destul de înaltă, a fost găsită pe teren gata 
construită ~ieste ~i azi folosită. Construcţia a fost înconjurată de un ~anţ adânc (având ~i 
azi 4 m) care într-un loc se apropie atât de mult de pivniţă încât cu greu ar trece pe acolo 
o cărută. Populatia consideră totul drept ruine ale unei vechi mănăstiri. Însă despre un 
aseme~ea claustru nu se aminteste nicăieri. Eu cred că în acest loc au fost biserica si 
clădirea /adiacentă/ a arhidiaconatului de Zsomboly/ .. ./.Dealul /pe care se află constructi:V 
se numea "Dealul Zsomboly", după cum îl pomene~te documentul amintit din 126I la 
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poalele lui (la marginea mla~tinei de azi Zsimboly, direct între Gal~a ~i Mâsca) se situa 
cândva localitatea propriu-zisă Zsomboly." Traducerea acestui text ~ia acelora care vor 
urma ne aparţine; observaţiile noastre, sau eventualele variante de sens fiind trecute 
între paranteze drepte. 
Clădirea în discuţie se păstrează ~i azi la marginea comunei Mâsca. Utilizată de către IAS 
ca depozit de vinuri, construcţia se numără printre puţinele clădiri viticole (numite în 
Podgoria Aradului "colne") care au supravieţuit colectivizării. Recent, a fost redată în 
proprietatea familiei Igni~ca prin persoana doamnei Şotropa, născută Igni~ca, cu 
domiciliul în Bucure~ti. 
Amplasamentul ei pe platoul colinei, în incinta valului precedat si azi de un sant adânc, 
precum si descrierea amănuntită de către localnici a pivnitelor d~ aici, care ~or~spunde 
relatării 'iui Marki, par a confirma refolosirea unei cons~ctii vechi. Întrucât la Mâsca 

' este ~i azi vie tradiţia - învăluită în legendă - despre o mănăstire, iar lângă comună se 
păstrează încă toponimul "Jimbolia'', ipoteza lui Marki are toate ~ansele să se adeverească. 
5 Balassy Ferencz, A pankotai fiiesperesseg, in rev. Egri egyhazmegyei koz/ony, 1875, 
15; Kandra Kabos, Somb6ly-pankotaif6esperesseg, in rev. Szazadok, 17, 1883, p. 582-
592; 
Pentru prima pomenire a arhidiaconatului de la Zsomboly ca aparţinând episcopiei din 
Eger vezi actul din 1261, emis de regele Bela al IV-iea, privind posesiunile episcopiei 
respective, păstrat în transumpt în actul de confirmare din 1271 al regelui Stefan al V-lea, 
în Codex diplomaticus Hungarie ecclesiasticus ac civilis. Studio et opera Georgii Fejer. 
I-XI, Budae 1829-1844 (Fejer), V, 1, p. 156; Regesta regum stirpis Arpadianae critico­
diplomatica. I-11/l. Red. Szentpetery Imre, Budapest, 1923-1943, 11/2-3. Red. Szentpetery 
Imre-Borsa Ivan, Budapest 1961 (Reg. Arp.), II/I, nr. 2123, ("/ .. ./ villa Sombol cum 
Sombolhege in toto, que villa est locus episcopalis curie." ), cf. ~i voi. I, nr. 1267; 
Documente privind istoria României, C. Transilvania, I (I 075-1250), voi. II ( 1251-1300), 
Bucure~ti, 1951-1952 (D.l.R.), II, nr. 33. 
Pentru lista arhidiaconilor de la Zsomboly ( 1248-1332) ~i, respectiv, de la Pâncota ( 1332-
1511) vezi Marki (Aradvarmegye, 11/l, p. 378-379), care presupune că mutarea sediului 
arhidiaconal s-ar datora demersului magistrului Petru (arhidiacon de Zsomboly între 
1323-1332, ~i totodată locţiitor al lui Chanad, episcop de Eger devenit arhiepiscop de 
Strigoniu), motivat de considerente de ordin militar, Pâncota fiind la acea dată mai bine 
întărită. 

Pentru întinderea ~i modificările teritoriale ale arhidiaconatului, vezi Krist6 Gyula, A 
varmegyek kialakulasa Magyarorszagon, Budapest 1988, p. 470-474. 
6 Primul stăpân cunoscut până în prezent al cetăţii Pâncotei este voievodul Laurenţiu din 
neamul lgmand, care (după Krist6, Lexikon, p. 525) ar fi pierdut-o în urma irnplicării lui 
în răscoala din 1316-1317. Din 1318, cetatea Pâncotei, împreună cu cea a Deznei, 
constituie un domeniu regal aparte (D.J.R., veacul XIV, Seria C. Transilvania, I (1301-
1320), Bucure~ti, 1953 (în continuare: D.I.R., veacul XIV, I) p. 294-295 nr. 316), apartenenţa 
regală a a~ezării fiind atestată din 1363. Pentru stăpânirile succesive de la Pâncota vezi: 
Marki, Aradvarmegye, 11/1, p. 127-128; Fiigedi Erik, Var es tarsadalom a 13-14. szazadi 
Magyarorsiagon, Budapest 1977 (Fiigedi, Var es tarsadalom), p. 175-176; Engel Pal, 
Kiralyi hatalom es arisztokracia viszonya a Zsigmond korban (1387-1437), Budapest 
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1977, p. 141; Blazovich Laszlo, A Koros-nsza-Maros koz kozepkori telepu/esrendje, 
Bekescsaba-Szeged, 1985 (Blazovich, A Koros-nsza-Maros koz), p. 105-106. 
Pentru Laurenţiu ca voievod, eventual local, vezi în general: Andrei Caciora, Eugen 
Gliick, Cnezate şi voievodate româneşti arădene, in Studii privind istoria Aradului, 
Bucureşti, 1980. (Caciora, Gliick, Cnezate şi voievodate arădene) 
7 ''villa abbatis de Pankhota", în actul de danie (din 1177) al lui Bela al III-iea, regele 
Ungariei, către biserica din Arad. Reg. Arp., I, nr. 202 şi D.I.R., I, nr. 41, p. 23, 363, unde 
această danie este atribuită lui Emeric, regele Ungariei, datată cca. 1202-1203. Pentru 
atribuirea acestei danii lui Bela al Iii-lea: Borsa Ivan, III. Bela 1177. evi konyvalakU 
privilegiuma az aradi kaptalan szamara, in rev. Leve/tari Koz/emenyek, Budapest 1962; 
Geza Kovach, Documente referitoare la începuturile Aradului, in Ziridava, VI, 1976. 
Cum în mai vechea literatură de specialitate nu figurează acest document (în jurul căruia 
timp de un secol s-a întreprins o vastă cercetare) reconstituit ~i publicat integral abia în 
1962, un timp s-a considerat că prima pomenire a abaţiei este cea din Registrul de la 
Oradea, datată - în funcţie de stadiul cercetări lor privind succesiunea regestelor cuprinse 
în acesta - la 1217 (Fabian Gabor, Arad varmegye /eirasa, Budan, 1835, (în continuare: 
Fabian, Arad varmegye) p. 113) şi, respectiv, la 1219 (Karacsonyi-Borovszky, Regestrum 
Varadinense examinum ferri candentis ordine chronologico digestum, Budapest 1903, 
p. 230; D.I.R., I, p. 94-95). 
8 "Villani de Pankota impetiere convillanos eorum, scilicet, Rolandam et Laurentium 
dicentes, quod eorum peccatis exigentibus duarum marcarum dampna pertulissent, iudice 
abbate de eadem vi Ila, et Andrea patrono eiusdem, pristaldo Georgio de Chonad. Rolanda 
et Laurentius iustificati sunt" (Karâ.csonyi-Borovszky, op. cit., loc. cit.; Mâ.rki, Aradvarmegye, 
II 1, p. 84; Juhâ.sz,Die Stifte, p. 67-68; D.l.R., I, p. 94-95) 
După opinia noastră, formulată pe baza datelor publicate de Karacsonyi Janos despre 
neamul lgmand (în A magyar nemzetsegek a XIV szazad kozepeig, I, Budapest, 1901, p. 
239-243; în continuare: Karacsonyi, Nemzetsegek), prin persoana "patronului Andrei'', 
Pâncota poate fi considerată deja la 1219 în stăpânirea neamului respectiv. 
În tabelul genealogic publicat de Kanicsonyi (p. 240), ramura pare-se cea mai importantă a 
acestui neam începe cu un Andrei, care în 123 3 - când era considerat "deja un om bogat şi cu 
prestigiu" (p. 241)- cere hotărnicire pentru posesiunile lui cumpărate mai înainte. Din acest 
act de hotărnicire se cunosc numele a 15 membri maturi ai neamului Igmand, alături de 
Andrei, fiul lui Farcas, fiind pomeniţi: fiii nenominalizaţi ai lui Hab, comitele Oltus (!),Nana, 
Szolnok, Martin fiul lui Mika, Nicolae, Fedur fiul lui Moys etc. ("Comes Andreas filius 
Forcos de villa Huigman cum suis cognatis Hab videlicet, Comite Oltus, Nancy, Zonuch. 
Martino filio Myka, Nicolao, Fedur filio Moys, Nicolao, Jacobo, Sau! et Salamone, Ombud, 
Gumb, Symone ex alterai . ..!', in Codex diplomaticus Arpadianus continuatus (890-1300), 
editat de Wenzel Gusztâ.v, I-XIII, Pest, Budapest, 1860-1889, în seria Monumenta Hungariae 
Historica. Dip/omataria (Wenzel), VI, p. 530). Cel de al 16-lea membru matur al neamului 
lgmand, atestat tot în 1233 este Grigore, fiul lui Bazil (Wenzel, I, p. 315). 
Conform tabelului genealogic întocmit de Karacsonyi, acest Andrei (pomenit în 
documente între 1233-1257) este bunicul lui Laurenţiu, considerat până acum primul 
stăpân cunoscut al Pâncotei, pe care un document din 1299 îl aminteşte ca voievod 
("Laurencio Vayvoda": Wenzel, V, p. 202). Acest Laurenţiu (pomenit în documente între 
1287-1306), după opinia lui Karacsonyi "a fost voievod al Transilvaniei, un timp, după 

56 

https://biblioteca-digitala.ro



toate semnele, în cursul anilor 1294-1296" (Nemzetsegek p. 242), însă această ipoteză a 
autorului se pare că nu a fost confirmată de literatura de specialitate de mai târziu, 
deoarece lista voievozilor şi vicevoievozilor din Transilvania publicată în 1956 
(Documente privind istoria României, Introducere, I, Bucureşti, p. 499-500) îl indică 
pentru perioada respectivă pe Ladislau din neamul Kan (1294 sau 1295 sept. -1315), iar 
cea mai recentă listă cunoscută de noi (Kristo, Lexikon, p. 193) pe Roland din neamul 
Borsa (I 288-1297). 
Francisc Pall, autorul listei din 1956, îl mentionează însă pe "Laurentiu, fiul lui Nicolae 
din neamul lgmand" în şirul celor unsprez~ce (!) "voievozi titular/ (?) care, conform 
aceluiaşi autor, ar fi avut această calitate în perioada voievodatului lui Ladislau Kan 
(DIR, Introducere, I, p. 500, nota nr. 3). Pornind de la documentul din 1299, semnalat de 
Karacsonyi, autorul precizează (între 19 februarie 1299 - 2 februarie 1306) chiar si 
limitele cronologice ale perioadei în care Laurenţiu ar fi fost ''voievod titular"---- (DIR, 
Veacul al XIV-iea, I, p. 40, 46-47). 
Se pare totu~i, că Jako nu împărtăşeşte opinia autorului şi colegului său mai sus citat 
privind calitatea de voievod titular a lui Laurenţiu şi cu atât mai puţin pe cea a lui 
Karacsonyi, care îl consideră pe Laurenţiu voievod al Transilvaniei, din moment ce nu 
include documentul din 1299 în culegerea sa de documente transilvănene, recent apărută. 
(Codex Diplomaticus Transsylvaniae, I, 1023-1300, Ad edendum in regestis praeparavit 
et introductione notisque illustravit Sigismundus Jako, Budapest 1997, în continuare: 
Jako, Codex Diplomaticus) 
Laurenţiu apare în 1304 ca un aristocrat notabil în partida lui Carol Robert de Anjou. În 
fine, Karacsonyi aminteşte că ar fi fost în legătură de rudenie (cumnat ?) cu voievodul 
Ladislau Kan (Nemzetsegek, p. 242). 
Karacsonyi consideră că fiul voievodului Laurenţiu, Nicolae, pomenit în 1340 ca fiind 
de la Pâncota, este cel care a pierdut această posesiune, în urma implicării lui în răscoala din 
1316-1317 a lui Borsa Pleşuvul, fratele lui Roland Borsa (Nemzetsegekp. 243). 
Revenind la Andrei, fiul lui Farcas (atestat în 1233 ca membru de vază al neamului 
lgmand), după părerea noastră acesta este una şi aceeaşi persoană cu Andrei, pomenit în 
1219 ca patron al abatiei de la Pâncota, din moment ce descendentul său, voievodul 
Laurenţiu este socotit În literatura de specialitate ca stăpân al cetăţii Pâncotei. 
În ceea ce priveste mult discutata mutare la Pâncota a sediului arhidiaconal, suntem de 

' părere că ea a fost prilejuită de decăderea neamului lgmand din dreptul de patronat asupra 
bisericii din Pâncota, în urma pierderii acestei posesiuni, intrate în stăpânire regală. 
9 Damian Fuxhoffer, Monasteriologia regni Hungariae, liber I, Weszprimii, 1803, p. 228-
229; Damiani Fuxhoffer, Benedictini Pannonii monasteriologiae regni Hungari-ae. Ad 
fidem fontium revocavit et auxit Maurus Czinăr, Tomus I, Pestini, 1858 (Fuxhoffer-Czinăr, 
Monasteriologiae) p. 291-292; Rupp Jakab, Magyarorszag helyrajzi tortenete Jo tekintettel 
az egyhazi intezetekre, III, Budapest, 1876, p. 79; Geographia ecclesiastica Hungariae 
ineunte saeculo XIV° e tabulis rationes collectorum pontificiorum a. I 2 81-I 3 7 5 referentibus 
eruta digesta illustrata, redactat de Ortvay Tivadar, 111-2, Budapest, 1890-1892 (Ortvay, 
Geographia eccleziastica) p. 127, 772; Mărki, Aradvtinnegye, Wl, p. 84. 
10 În secolul al XIX-iea, când s-a propus această atribuire, autorii au avut în vedere doar 
ordinul benedictin pentru mânăstirile timpurii din Ungaria, iar cel cistercian, succedându­
i abia peste un secol şi jumătate (începând cu anul 1142), nu putea fi luat în seamă, mai 
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ales că mânăstirile acestuia din urmă- cu precădere ctitorii regale - erau deja identificate, 
în majoritatea lor, în această perioadă. (Fuxhoffer-Czinar, Monasteriologiae, p. 292). 
11 SOrăs Pongr.icz, Az elenyeszett benczes apatsagok, Budapest 1912, in A pannonhalmi Szent­
Benedek-rend tortenete, Red Erdelyi Lăszl6, Soros Pongr.icz, I-XIIl/B 1902-1916, IX, p. 6. 
În acee~i ordine de idei, considerăm că nu poate fi lipsit de semnificaţie faptul că marele 
cărturar Petrus Păzmany (născut în 1570, la Oradea), reprezentantul de seamă al 
contrareformei, plasează aba~a din Pâncota, în lucrarea sa de pionerat despre ordinele 
religioase din Ungaria, scrisă în 1629, în rândul mănăstirilor ale căror pretinse ordine 
monahale le consideră incerte (apud: Fuxhoffer-Czinar, Monasteriologiae, p. 291; ediţia 
modernă a lucrării lui Păzmany: Petrus Pazmany, Opera. Series Latina, Tomus IV, 
Budapestini, 1904). 
12 "S(igillum) Hospitum de P(ancota)", vezi: A Tomaj nemzetsegbeli Losonczy Banffy 
csalild tortenete, Red. Varju Elemer, I, Budapest, 1908, p. 559; Blazovich, A Koros­
nsza-Maros kOz, p. 107. 
13 Csanki Dezso, Magyarorszag tortenelmi foldrajza a Hunyadiak koraban, I, Budapest, 
1890, p. 722; Engel, Kiralyi hatalom es arisztokracia, p. 141; Marki, Aradvarmegye, II/ 
1, p. 127. 
14 I. Fessler, Geschichte der Ungarn, VII, Leipzig, 1821, p. 20; Marki, Aradvarmegye, II/ 
2, p. 166; G. Kovach, Lupta antiotomană, inAradul, permanenţă în istoria patriei, Arad, 
1978, p. 145 ~i în general pentru ocupaţia turcească din zonă. 
15 Racz Karoly, A Zarandi egyhilzmegye tortenete, Arad, 1880, p. 225; Marki, 
Aradvarmegye, W2, p. 190-19 l. 
16 Torok Gabor, Tortenelmi vilzlat Arad es videkenek multjab61, in Arad-megye es Arad­
varos ismertetese, Red. Parecz Istvan, Arad, 187 l (Torok, Tortenelmi vazlat), p. 17; 
Somogyi Gyula, Arad szabad kiralyi varos es Arad varmegye kozsegeinek leirasa, in 
Arad varmegye es Arad szabad kiralyi varos monographiaja, III/I, partea a doua, Arad, 
1913, p. 207 (în continuare: Somogyi, Arad). 
17 Măriei, Aradvilrmegye, W2, p. 82; G, Kovach, Stăpânirea habsburgică şi destrămarea 
feudalismului, in Aradul permanenţă în istoria patriei, Arad, 1978, p. 162-163. 
18 Peretsenyi Nagy Laszlo, Arad varmegyenek.„allapottyar61 ... ismertetese, kelt 
Bokenyben, 1806, aflat la Budapesta, biblioteca Szechenyi (Q.H. 60). 
P. Nagy Lăsz16, notar la Gal~a (nu departe de Pâncota), a făcut ~i "săpături arheologice" 
(la măn. Sf. Duh, de lângă Ineu), după cum notează în jurnalul său (vezi Marki, 
Aradvarmegye 11/1, p. 442). Prin urmare, ~i alte lucrări ale autorului, precum cele despre 
cetătile (Q.H. 429), sau "antichitătile" (Q.H. 795) din comitat, aflate în lăsământul său 

' ' depus la Biblioteca Szechenyi, ar putea conţine informaţii despre ruinele de la Pâncota. 
Mentionăm că până acum nu am avut prilejul să studiem monografia lui Matthias Bel 
(Co~itatus Zaradiensis), scrisă în prima jumătate a secolului al XVIII-iea, aflată în 
manuscris în biblioteca arhiepiscopală din Strigoniu (Membrum pol. B. I). 
19 Marki, Aradvarmegye, Il/l, p. 445; Torok, TOrtenelmi vazlat, p. 16. 
20 Hazai Tudositasok, p. 383. 
21 Fabian, Arad varmegye, p. 113-115. Autorul menţionează că "mulţi (!) geografi 
consideră /abaţia/ drept cetate, din cauza întăriturilor ei puternice cu valuri/ .. ./" 
22 Torok, TOrtenelmi vilzlat, p. 16. 
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23 
"/ •• .I în anul 1806, ruinele încă păstrate ale bisericii mari au fost folosite de către 

Tezaurariat pentru construirea bisericii actuale, ocazie cu care, conform mărturiei lui 
Schmidt Andrăs, slujb~ al bisericii ~i acum în viaţă, au fost scoase din cripta bisericii 
schelete întregi I păstrate în întregime/. De atunci se văd doar valurile ~i fundaţiile 
bisericii/ .. .!". Torok, TOrtenelmi viizlat, p. 16. 
24 Kopcsănyi Jozsef, A pankotai romoknak Văros Antal, TOrok GO.bor es Kopcsanyi 
Jozsef alta/ eszkozolt asatasa es Aradon tetesitendo regisegtarsulat eszmejenek 
megpenditese, in rev. Alfold, 1862, nr. 245, în continuare: Alfold, 1862, nr. 245, 246); 
vezi ~i: Mărki Săndor, A pankotai asatasok, in rev. TOrtenelmi es regeszeti ertesitif, Temesvăr 
!fimi~oara/ (Măriei, A pankotai asatasok), 1885, p. 198. 
25 Torok, TOrtenelmi vazlat, p. 16. 
26 Piesele figurează în registrul-inventar al Magyar Nemzeti MU.Zeum (1864/ pagina 92, 
poziţia nr. 1 ), ca predate de Torok Găbor. Au dispărut, odată cu numeroase alte lucrări ale 
muzeului, în timpul celui de-al doilea război mondial. 
27 Mărki, A pankotai asatasok, p. 198. 
28 Dosarul astfel constituit conţine 14 piese inedite din anii 1882-1885, intercalate actelor 
înregistrate cronologic în arhiva Comisiei (3 rapoarte/cereri ale lui Medgyaszay; 5 adrese 
ale Ministerului însoţind în două cazuri câte un raport al lui Medgyaszay, existând pe 
fiecare câte o rezoluţie a Comisiei; 6 procese verbale de ~edinţă din partea Comisiei, 
cuprinzând menţiuni, sau rezoluţii pentru cazul în discuţie; raportul de activitate al 
Comisiei pe anul 1884; raportul arhitectului secund Khuen Antal). 
29 "Kerelmezo / .. ./(miutăn) folyamodvănyăban sem az ăsatâsra alkalmas helyek, sem 
szakertelme nincsen kimutatva, a bizottsăg az engedely m_egadăsăt nem ajănlhatja." 
(Arhiva Comisiei Monumentelor Istorice, Budapest (în continuare: Arh.), 1882/nr. 97, pr. 
verb. al sedintei din 16 decembrie, pozitia nr. 11 ). 
30 "Kerelmez6 kerelmerol penz segelyert ut6bb elăllott" (loc. cit.) 
31 Adresa nr. 11286, din 2 aprilie 1883, înaintată Comisiei din dispoziţia ministrului de 
către consilierul departamental Forster Gyula: "Aradmegye alispănjănak f. evi mărczius 
27-en 4003 sz. a. kelt jelenteset mellyel Medgyaszay Lajos budapesti /?/ illetosegii 
egyen alta! a pankotai apătsăgi felfedezett templomr61 keszitett alaprajz văzlatot 
felterjesztven ezen miiemlek tekinteteben siirgos intezkedest ker, van szerencsem a 
bizottsăgnak /. alatt oly czelb61 kiildeni meg, hogy a sz6ban levo templom felfedezett 
alapfalainak fenntartăsa, esetleg azok felvetele irănt velemenyesen nyilatkozni 
sziveskedjek." (Arh. 1883/nr. 24). Conform notitei de pe marginea adresei, aceasta a fost 
însotită de cele două anexe: "Deoarece, subprefe~tul comitatului Arad, înaintând raportul 

' său din 27 martie, anul curent, înregistrat la nr. 4003, împreună cu schiţa de plan a 
bisericii abatiale descoperită la Pâncota, realizată de Medgyaszay Lajos cu domiciliul la 
Budapesta 1?1, cere măsuri urgente în privinţa acestui monument, am onoarea să trimit 
comisiei /aceste două acte/ ca să comunice opinia sa referitor la conservarea fundaţiilor 
descoperite ale bisericii în discutie si, eventual, la relevarea acestora." 
32 "a romok megvizsgălăsăra gr. Khu~Antal măsodepitesz kiildetik ki." (Arh. 1883 I nr. 37, 
pr. verb. al ~edinţei din 22 mai, poziţia nr. 8). 
33 Adresa nr. 26282, din 30 august 1883, înaintată Comisiei din dispoziţia ministrului 
(Arh. 1883 nr. 58). 

59 

https://biblioteca-digitala.ro



34 "a romok megvizsgălăsăval s illetoleg felvetelevel gr. Khuen măsodepitesz leven 
megbizva s eddig jelenteset nem advăn be, a bizottsăg e tekintetben nem nyilatkozhatik." 
(Arh. 1883/nr. 71, pr. verb. al ~edinţei din 21 noiembrie, poziţia nr. 6) 
3s " ... mivel az 1565 evi torok hadjărat alkalmăval rombadolt pankotai benediktus apătsăg 
templomăt es mellekepiileteit măr en 1883. evi mărtius h6 18-ăn felfedeztem, es en 
remenylem, hogy a meg meg nem bontott romok es sirok irănyad6ul fognak szolgălni 
hazănk tObb nagy ferfiai maradvănyaira, mivel a tobbi ertekes kovek kozott feltiino 
azon kopors6fedel is mely BELA felirattal van ellătva, azert idoszerii volna ha a T. k. 
tetes Miiemlekek Bizottsăga egy szakavatott regeszt Pankotăra lekiildene, mely mind az 
osszes romokat, befalazott sirokat es mas tObbi regisegi tărgyakat megvizsgălna. 
Egy(Jttal mely alăzatossăggal vagyok bător a T.tes Orszăgos Miiemlekek Bizottsăganak 
tudomăsăra hozni azt is, hogy a pankotai hertzeg Szulkovszki birtokăt kepezo Kopasz 
hegyteton făradtsăgos miikodesem ăl tal sikeriilt a torokoktol maradt 6riăsi epiilet romokra 
talălni, melyet a Pankotăra lekiildendo szakerto regesz egyuttal meg is vizsgălhatna. 
Fentebbi kereseim ismetelve vagyok bător a T.tes Orszăgos Miiemlekek Bizottsăga 
mielobbi velemenyet s kegyes părtfogăsăt annăl inkăbb is kemi mivel a tekintetes 
Aradmegye kozigazgatăsi kozgyiilesen az ăsatăs es kutatăsra elhatărozott megyei 
kozmunkănak felhasznălăsa sokkal tzelszerubb volna most, mint mikor a tavaszi munkăk 
osszecsoportosulnak." (Arh. 1884/nr. 4, raport din 24 ianuarie). Conform mentiunii trecute 
pe acest raport, Comisia a dezbătut abia la 18 martie problema în cauză, hotărând din 
nou trimiterea la Pâncota a arhitectului secund Khuen Antal. 
36 " ••• a pankotai benedictus apătsăg templomăt, mellekepiileteit s sirjait en măr 1883 ev 
mărtzius hoban felfedeztem es sirokban talălt csontokat es koponyăkat N. m. dr. Torok 
Aurel B.pesti Magyar kir. Embertani Intezet igazgat6ja felsz6lităsăra 1883 evi april 12-
en fel is kiildottem." 
" ... vagyok bător ... kemi, hogy mind a tovăbbi ăsatăst, kutatăst es a romokban talălt kovek 
elărusităsăt kegyesen elrendelni meltoztassek annăl inkăbb is mivel az alapko feltalălăsa 
irănyad6ul szolgălna a tobbi titkok felfedezesere." (Arh. 1884/ nr. 18, raport din 11 
martie înaintat Comisiei cu adresa Ministerului nr. 1O151, din 20 martie 1884, redactată 
din dispoziţia ministrului de consilierul departamental Forster Gyula.) 
37 "Az 1881. evi XXXIX torvenytzikk ertelmeben mind a tekintetes Arad megye 
kozigazgatăsi alispăni hivatalt6l, mind pedig a pankotai hertzeg Szulkovszki 
j6szăgigazgat6săgăt61 ezen alăbb megemlitett helyek ăsatăsa es kutatăsăra engedelyt 
nyertem es en az 1565 evi torok hadjărat alkalmăval rombadolt pankotai benediktus 
apătsăg templomăt, mely finom faragott kovekbOl ăll, s ennek mellekepiileteit sirboltjait es 
măs tObbi regisegi tărgyakat s kofaragvănyokat măr 1883 ev mărtziusban felfedeztem es 
kello okiratokkal hivatalosan a ... Vallăs es Kozoktatăsiigyi Miniszteriumnak be is 
jelentettem .. . 
Ezen volt ... apătsăg romjai tovăbbi ăsatăsa es kutatăsăra sziikseges munkaerot T. tes Arad 
m. kozigazgatăsi kozgyiilese meg 1883 ev januăr havăban el is hatărozta, azon 
megjegyzessel, hogy az 1881. ki torveny XXXIX. czikk ertelmeben az engedelyt a tovăbbi 
ăsatăs es kutatăsra a ... Vallăs es Kozoktatăsiigyi Miniszteriumnăl eszkozoljem, melyet 
kello uton meg is kisertettem, de meg eddig sem engedelyt a tovăbbi ăsatăsra kutatăsra 
sem a fold alatt talălt epiiletkovek elărusităsăra, sem a talălt regisegi tărgyakkali mikenti 
elbănăsra rendeletet nem kaptam ... 
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... a pankotai uradalom birtokăt kepezo ugynevezett Kopaszhegyteton, kello engedely 
folytăn, a torokoktol maradt folddel boritott epiiletfalat făradtsăgos miikodesem ăltal 
sikeriilt felfedezni, melynek tovăbbi ăsatăsa es kutatăsăval remenylem a tOrokok ăltal 
eltakart regen himeves gy6gyfiirdot îs feltalălhatni; tovăbbă sikeriilt egy 6riăsi nagy 
kovet felfedezni, mely koriilbeliil 350.400 metermăzsa lehet, mely malterrel es aprobb 
kovekkel beontott helyet fed, mely ko nagyszeriisege es a bevesett jelek ăltal igen nagy 
ertekii regiseget fedezhet ... 
Ezen ... keresemmel azert bătorkodom N. melt6săgu Kegyessegehez îs ... fordulni, mivel 
măr 1882-ik evben ketszer volt szerencsem a kihallgatâson N. melt6săgu Kegyessegenel 
ezen âsatâsi s kutatâsi kerelemmel ... megjelenni, melyre kegyeskedett ... azt igemi, 
hogy kerelmem el fogja intezni . 
... kegyes părtfogăsât s rendeletet annâl inkăbb îs vagyok bător igenybe venni, mivel 
ezen lerombolt apătsăg templomăt61 750 lepesnyire kell egy folddel toltott kutnak is 
lenni, melyben nezetem szerent ezen apătsăg templom harangjai es mâs ertekes regisegi 
târgyai lehetnek rejtegetve, tovăbbâ ezen apătsăghoz kozel egy domb îs emelkedik, 
mely val6szinii, hogy ezen apătsâg fennâllâsakor sima fold lehetett, melyhez egy folddel 
boritott kofal îs vezet..."(Arh. 1884/nr. 31, raport din 27 aprilie înaintat Comisiei cu 
adresa Ministerului nr. 17239 din 14 mai 1884, redactată din dispoziţia ministrului de 
consilierul departamental Forster Gyula.) 
38 Arh. 1884/nr. 34, pr. verb. al ~edinţei din 20 mai 1884. Conform poziţiilor nr. 2 ~i 15 ale 
acestui act, rapoartele /cereri ale lui Medgyaszay de mai sus, din 20 martie(!) ~i, respectiv, 
27 aprilie au fost prezentate împreună, abia la 20 mai, în cadrul aceleia~i ~edinţe, primind 
invariabil următoarea rezolutie: 

' " ... az e târgy vizsgâlatăra meg tavaly kikiildott gr. K.huen măsodepitesz mindeddig nem 
advăn he jelenteset, a bizottsâg e jelentes hiănyăban velemenyt ez iigyben nem adhat." 
"/ .. ./deoarece, conte Khuen, arhitect secund, trimis încă de anul trecut pentru examinarea 
acestui obiectiv, nu si-a înaintat până în prezent raportul, în lipsa acestui raport Comisia 
nu poate da aviz în ~ceastă cauză." 
39 "Dr. Torok Aurel a bpesti tud. egyetemen az embertan ny. r. tanârănak kerelmere 
megengedonek talâltam, hogy Medgyaszay Lajos pankotai lak6s, az ottani apâtsâgi 
templom romjainâl măr megkezdett ăsatâsokat, a nevezett tanâr kozvetlen feliigyelete 
alatt es utasitâsai ertelmeben folytathassa. 
Ezen âsatâsok czelzatătjelenleg csak az kepezi, hogy az emlitett templom romjai mellett 
meg epsegben talâlhat6 sirokban es siriiregekben levo csontvăzak a tudomâny szămâra 
vaio megtartăs czeljăb61, az embertani muzeum szămăra megszereztessenek. 
Errol a bizottsâgot oly kerelemmel van szerencsem ertesiteni, hogy a nevezett 
Medgyaszay Lajos âltal regeszeti âsatâsok engedelyezese irânt eloterjesztett kerelem 
târgyâban a bizottsâgt61 a f. e. mâj. 14-en 17239 sz. a. bekivănt velemenyes nyilatkozatot 
ide mie16'bb felterjeszteni sziveskedjek." (Arh. 1884/nr. 53, adresa din 30 septembrie 
1884 a ministrului Trefort Agoston. Răspunsul neschimbat al Comisiei în: Arh. 1884/nr. 
60, pr. verb. al ~edinţei din 18 octombrie 1884, poziţia nr. 20.) 
"La rugămintea profesorului de antropologie dr. Torok Aurel de la universitatea din 
Budapesta, am considerat că se poate accepta ca Medgyaszay Lajos (locuitor în Pâncota) 
să continue săpăturile deja începute la ruinele bisericii abaţiale de acolo sub directa 
supraveghere ~i în sensul dispoziţiilor numitului profesor. 
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În prezent, intenţia acestor săpături o constituie numai recuperarea pentru muzeul 
antropologic a scheletelor din mormintele ~i din gropile de morminte aflate încă întregi 
/neatinse/ lângă ruinele bisericii amintite, în scopul păstrării lor pentru ~tiinţă. 
Am onoarea să ~tiinţez Comisia despre aceasta, cu rugămintea, ca în chestiunea cererii înaintate 
de numitul Medgyaszay Lajos în vederea aprobării săpăturilor arheologice, să binevoiască a 
înainta cât mai urgent avizul ~teptat în temeiul adresei din 14 mai a.c. nr. 17239." 
40 Arh. 1884/nr. 71, 18 decembrie 1884. 
41 "A pankotai apâtsăgi templom romjai megvizsgâlăsa târgyâban a tekintetes bizottsăg 
1883. evi mâjus 22-en tartott iileseben hozott hatârozata folytăn a helyszinre kiszâlltam 
es az emlitett romokat megszemleltem. 
Az apătsăgi templom maradvănyai megegyeznek azAradmegye alispân âltal felterjesztett 
felveteli rajzzal. 
A volt templom falazatâb61 csak is a faragott k6b01 kesziilt lăbazat reszben lâthat6. 
Az egesz dispoziti6 oly primitiv, azonkiviil erdekesebb reszletek hiânya miatt, tisztelettel 
alulirott nem erzi indokoltnak a tekintetes bizottsâg figyelmet ezen muemlek maradvănyaira 
utalni, vagy pedig a nevezett romok fenntartâsâra nezve javaslatokat tenni ... " (Arh. 1885/ 
nr. 19, raportul arh. secund Khuen Antal din 25 martie 1885 însotit de adresa Comisiei 
către ministrul Trefort Agoston încheiată cu următoarea rezolutie: "/ . ../ prin urmare 
Comisia nu consideră de dorit săparea în continuare a acestor rui~e.') 
42 Pentru competenţele atribuite Ministerului de legea patrimoniului din 1881 în raport 
cu posibilităţile financiare, vezi în general: Horler Miklos, Az intezmenyes 
miiem/ekvedelem kezdetei Magyarorszagon, in A magyar miiem/ekvedelem korszakai, 
Budapest 1996, p. 105. 
43 Mărki, A pankotai asatizsok, în general. 
44 Datele cuprinse în materialul de arhivă, prezentat până aici, lasă impresia revenirii pe 
~antier a lui Medgyaszay (după campania din martie 1883) ~i în primăvara anului 1884, 
între 20 martie ~i 27 aprilie, deoarece cel de al treilea raport al său aduce informaţii 
despre vestigii nesemnalate anterior. 
45 Considerăm necesar să publicăm acest instrument de lucru pentru viitoarele cercetări 
nu doar spre a-l face accesibil mai multor speciali~ti prin traducerea lui, ci ~i datorită 
faptului că volumul din 1885 (caietul nr. 4) al anuarului TOrtene/mi es regeszeti ertesitii, în 
care a apărut articolul lui Mărki, după câte stim se găseste numai la Timisoara; în 
bibliotecile din Bucure~ti, Cluj, Arad revista fiind prezentă.incomplet. ' 
46 Mârki, A pankotai izsatizsok, p. 198-201. 
47 Mârki, Aradvarmegye, 11/1, p. 443-445. 
48 Ibidem, p. 443-445. 
49 Mărki, Aradvarmegye, II/ l, p. 424. 
so Mârki, Aradvarmegye, II/ l, p. XIII. 
51 A pankotai asatasokr6/ (Fotiszt. Magyari Alajos apât urnak a Kolcsey-egyesiilet 
tOrtenelmi szakosztâlyânak elnokehez intezett levelebol), in A/fold, 21 februarie 1883, 
nr. 42 (în continuare: Alfold, 1883); Apankotai lelet, in Arad es Videke, 17 aprilie 1883, 
nr. 163 (în continuare): Arad es Videke, 1883. Se pare că au apărut încă două articole 
referitoare la săpăturile lui Medgyaszay (in Tortene/mi Ertesitii, Budapest, 1883 ~i, 

respectiv in TOrtene/mi es Regeszeti Ertesitii, Temesvăr /Timisoara/, 1886) negăsite de , 
noi până în prezent. 
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52 Alfold, 1883. 
53 Arad es Videke, 1883. 
54 Arad es Videke, 1883. 
55 Ibidem 
56 Schiţa de plan apare într-unul din caietele lui Romer cu "note de călătorie" privind -
între altele - vestigiile din zona Aradului, aflat în arhiva Comisiei Monumentelor de la 
Budapesta (Romer, Jgyk, XXX, p. 59). 
57 "Ruinele abaţiei există ~i în zilele noastre în acea parte care se nume~te Cetăţuie." 
Somogyi, Arad, p. 206; Dr. Sorban Kornel, Az ineui (borosjenăi) rom. kath. ptebania 
tărtenete, Oradea (Nagyvârad), 1934, 8. 
Locuitorii din preajma cetăţii de la Pâncota povestesc despre un "tunel" boltit, construit 
din piatră, având înălţimea de cca 1,5 metri ~i lăţimea de 2 metri, a cărui intrare prevăzută 
cu trepte coborâtoare ~i cu o u~ă de fier s-ar fi aflat în incinta cetăţii de pământ, pe latura 
ei de est, la sud de biserică (informaţie: Kiss Lajos, Str. Soarelui nr. 6). Această intrare în 
tunel ar fi doar astupată acum, iar locul ei exact s-ar cunoa~te ~i azi. Demne de semnalat 
sunt ~i relatările privind descoperirea unor fundaţii /ziduri de temelie cu o lăţime de cca 
80 de cm, la o adâncime de 1-1,5 m, cu ocazia construirii casei nr. 6 de pe strada Soarelui, 
învecinată spre nord-vest cetăţii de pământ, precum ~i relatările doamnei Varga Maria, 
privind terenul casei nr. 3, de pe aceea~i stradă, unde zidul găsit ar fi avut lăţimea de cca 
1 metru ~i ar fi fost construit din "~oter". Tot aici s-ar fi descoperit ~i o "placă de piatră, cât 
un blat de masă", precum ~i un cuptor cu vase întregi. Atât această placă precum ~i 
rămă~iţele zidurilor (care marchează probabil traseul laturii de nord a cetăţii de piatră) au 
fost refolosite la construirea caselor de pe strada respectivă. 
Interesanta relatare despre o sculptură "de gips'', o "statuie de mărimea unui viţel" 
reprezentând "o capră", descoperită în 1952 pe teritoriul cetăţii ~i folosită drept greutate 
(!) la m~ini agricole, ţine probabil de sfera legendelor locale, cu toate că detaliile exacte 
privind datele sculpturii ( cenu~ie, roasă, capul ~i picioarele din spate lipsă; între picioarele 
anterioare cu o u~iţă de culoare gălbuie, având mărimea unei cutii de chibrit; dacă o 
mi~cai, din interior se auzea un fel de bocănit) precizate de povestitor (mai sus citatul 
Kiss Lajos), în calitatea pretinsă de martor ocular, par să susţină veridicitatea ei. 
58 Mulţumim ~i pe această cale doamnei dr. Văii Istvânne, consilier principal la Oficiul 
Naţional de Ocrotire a Monumentelor (fosta Intendenţă a Monumentelor), tără al cărei 
aport generos regăsirea acestui material documentar (considerat până acum pierdut) nu 
ar fi fost posibilă. 
Plan~ele au aplicată atât ~tampila Comisiei, cât ~i cea a instituţiei succesoare, a Intendenţei 
Monumentelor, înregistrarea lor fiind tăcută la unitatea din urmă, tără să se ţină cont de 
succesiunea indicată de numerotarea acestora, după cum urmează: plan~a I (Inv. k 7000); 
plan~a IV (Inv. k 7005); plan~a V (k 700 I); plan~a VI (k 7002); plan~a VII (k 7003). 
Lipsa numărului curent 7004 presupune existenţa în momentul inventarierii a uneia din 
cele două plan~e azi dispărute. 
59 Având în vedere calitatea artistică, decorul ie~it din comun al altarului desenat pe 
plan~a VII, credem că în eventualitatea publicării setului, nu putea să treacă neobservat 
de către speciali~ti. 
60 Nu este exclus totu~i ca ambele plan~e pierdute (nr. II ~i III) să fi ilustrat elemente 
arhitecturale, situaţie în care setul trebuia să fi fost compus iniţial din cel puţin opt 
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planse. În favoarea acestei ipoteze ar pleda succesiunea firească a planselor, indicată si 
de c~le regăsite: după planul bisericii urmând reprezentarea elementelo; ei arhitectural~, 
ca setul să fie încheiat cu desenele ilustrând mobilierul liturgic. Această alternativă ar 
presupune însă ca desenatorul să nu fi catalogat mensa descoperită fără stipes drept o 
lespede, cum a fost pomenită iniţial, ci după funcţia ei de mobilier liturgic, identificată 
în 1885 de Mărki, care în 1892 menţionează mensa respectivă totu~i ca "piatră sculptată". 
61 "NB. A măsol6m elferditette, kiigazitand6, 1 m. a tăvolsăg vegig." Adnotarea este 
precedată de literele "xy'', trecute pe plan la capătul de vest al navei laterale de sud. 
62 Chiar dacă termenul de "măsol6m" (vezi nota nr. 61 ), scos din context, s-ar cere tradus 
"copiatorul meu", cu sensul de persoană la dispoziţia autorului în calitate de desenator, 
lipsind astfel textul notei de pe plan~ă de formularea explicită a copierii unui desen 
realizat de Mărki, această notă relevă totu~i prin conţinutul său cuno~terea exactă de către 
Mărki a planului bisericii, din moment ce atrage atenţia asupra gre~elii comise. 
Având în vedere obi~nuinţa lui Mărki de a desena la un nivel corespunzător publicării, 
dovedită ~i de alte desene publicate în monografia comitatului sau de cele din paginile 
respectivului registru inventar, dar mai ales de planul din 1885 al bisericii, realizat de 
autor (Mărki, A pankotai assatasok, p. 198-199), considerăm că este vorba de copierea 
propriului său plan. În acest caz însă, rămâne o problemă deschisă neutilizarea acestui 
plan în 1892, din moment ce, în capitolul respectiv al monografiei Mărki a editat - în 
cazul bisericii capitulare de la Arad - un plan tot atât de temeinic elaborat (Mărki, 
Aradvarmegye, 11/1, p. 448) ca ~i cel al bisericii de la Pâncota de pe plan~a I (vezi mai jos 
ipoteza noastră la analizarea planului bisericii abaţiale). 
Comparând între ele desenele de pe plan~e, se poate constata la prima vedere că sunt 
inegale din punct de vedere tehnic ~i calitativ, desenele de pe plan~ele I ~i VII fiind mai 
elaborate ~i în acela~i timp mai corecte. Dacă în cazul plan~elor IV, V ~i VI amănuntul 
înscrierii în câte o ramă a numărului lor curent susţine oarecum gruparea acestora în 
cadrul setului, ca lucrări elaborate eventual de un alt desenator, ha~urile pentru toate 
desenele (cum ar fi cele care indică solul la plan~ele IV ~i VII) sunt realizate evident de o 
singură persoană, la fel ca ~i înscrierea dimensiunilor la planul bisericii ~i în dreptul 
sculpturilor, identificată pentru cazul din urmă cu Mărki. 
Prin urmare, colaborarea lui Mărki cu "copiatorul său" la elaborarea desenelor de pe cele 
cinci plan~e păstrate se dovede~te a fi de necontestat, însă delimitarea exactă a contribuţiei 
sale la finalizarea acestora rămâne deocamdată în sfera ipotezelor. 
63 Conform informaţiei primite de la domnul profesor Kovăch Geza, fonduri Mărki se află 
în arhive din Arad, Cluj, Budapesta ~i Szeged. 
(Dorim să exprimăm ~i cu acest prilej recuno~tinţa noastră, datorată domniei sale, pentru 
numeroasele sfaturi ~i informaţii, precum ~i pentru obiecţiile cu care a urmărit ~ia susţinut, 
de la început, cercetările noastre în zona Aradului) 
Mentionăm că, până acum, am verificat doar fondul aflat în Arhivele Statului de la Arad, 
care ~u contine date inedite în privinta vestigiilor de la Pâncota. 
64 Gerecze P~ter, A miiemlekek helyrajzt jegyzeke es irodalma, în Magyarorszag miiemlekei, 
red. Forster Gyula, Budapest, II, 1906 (în continuare: M.M.) 
65 Vezi lista membrilor Comisiei ~i a funcţiilor acestora, întocmită de Granaszt6ine Gyorffy 
Katalin, în culegerea de studii A magyar miiemlekvedelem korszakai, Budapest, 1996 (în 
continuare: Miiemlekvedelem korszakai), p. 268, 269. 
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66 M.M.,p.117-118 
67 MiiemlekvMelem korszakai, p. 199 
68 Torok, TOrtenelmi vazlat, p. 16 
69 Alfold, 1862, nr. 246 
70 Alfold, 1862, nr. 245 
71 Vezi în textul nostru nota nr. 26 ~i Torok, op. cit., unde se specifică predarea lor la 28 
decembrie 1863. Datele biografice ale autorului sunt cuprinse în istoricul colecţiei de 
antichităţi a liceului din Arad, aflat în registrul-inventar întocmit de Mărki. 
72 Alfold, 1862, nr. 246 
73 MiiemtekvMelem korszakai, p. 267, 268 
74 Cu toate că Pulszky a fost membru fondator al Comisiei Provizorii, activând totodată 
ca director al Muzeului Naţional din Budapesta în toată perioada care ne interesează 
(MiiemtekvMelem korszakai, p. 90, 267), nu credem că Mărki ar fi folosit la întâmplare 
denumirea de după 1881 a instituţiei puse în slujba ocrotirii monumentelor. 
75 Data precizată în articolul din 1883, publicat în ziarul Arad es Videke, ca fiind "noiembrie 
1882", este evident gre~ită la Mărki, care în preambulul articolului său (A pankotai 
asatasok) publică data de "noiembrie 1883", deoarece Medgyaszay raportează deja în 
luna martie a anului respectiv descoperirea vestigiilor. 
76 Arh., 1882/nr. 97, proces verbal al Comisiei din 16 decembrie; cele două audienţe 
solicitate în 1882 de Medgyaszay la Ministerul de interne, pomenite în a treia cerere 
(Arh., 1884/31). 
77 Vezi nota nr. 31 (Arh., 1883/nr. 24) 
78 Remiterea planului este precizată în adresa Comisiei care însoţe~te raportul lui Khuen, 
redactată la l aprilie 1885 (Arh., 1885/nr. 19). 
79 din 24 ianuarie, 3 aprilie ~i 27 aprilie 1884 
80 Semnalând în continuarea precizării respective că "nimeni nu are grijă de ruinele 
descoperite cu iscusinţă'', Mărki indică starea de părăsire a ~antierului la 1892, sistarea 
probabil definitivă a lucrărilor. 
81 Lungimea de 22,5 m, precizată de Mârki pentru biserică în 1885, măsurată pe planul 
anexat la scara indicată, este doar lungimea exterioară a navei, a~a cum lăţimea de 11,45 
m se referă pe plan la dimensiunea ei măsurată iară decro~ul turnurilor, la exterior. 
82 Considerând cele două încăperi drept o caracteristică a edificiului, autorul devine 
prudent de această dată în privinţa identificării menselor de altar, din moment ce, 
menţionând doar una din ele, vorbe~te despre o "piatră sculptată" (Mârki, Aradvarmegye, 
11/l, p. 444). 
83 În Fondul Personal Mizrki, voi. l O, aflat în Arhivele Statului de la Arad (nr. 400), fisa , 
Pâncotei, din geografia istorică - rămasă în manuscris - a comitatului Arad, este însoţită 
de o tăietură de ziar cu articolul din 1883, constituind filele 815-816. 
84 Mârki, A pankotai asatasok, p. 199. În legătură cu eventuala dislocare a bazei de stâlp 
~i referitor la cele două "coloane mai mici" găsite în preajma ei, vezi mai jos ipoteza 
noastră privind forma si functia initială a bazei respective. 
85 Cum această prec~ este făcută dhiar în fraza introductivă a textului despre vestigiile de 
la Pâncota, ea apare ca un fapt care se cere evidenţiat. (Mârki, Aradvizrmegye, Wl, p. 443) 
86 Mârki, A pankotai asatasok, p. 201. 
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87 Ajustând unele dimensiuni măsurate probabil gre~it pe teren, sau în cazul distanţelor 
ce nu dispun de puncte fixe, planul arată totu~i proporţiile reale ale fostei biserici, fără să 
fie desenat exact la scara indicată. Astfel, în privinţa dimensiunilor-reper, cum ar fi 
lungimea de I Im a navei (înscrisă în dreptul zidului ei de nord), desenul prezintă I0,35 
m, iar lăţimea totală de 8,5 m, înscrisă la capătul ei de est, dacă e să adunăm dimensiunile 
înscrise tot acolo pe tronsoane, însumează 9,I5 m. 
La articularea zidului de vest al turnului de nord, cu toate că soclul colonetei de pe 
exterior are aceleasi dimensiuni cu cele ale sectiunii lesenei (soclului ?) care articulează 
pilastrul interior, eie sunt reproduse la mărimi diferite. 
88 Întrucât vestigiile bisericii abaţiale au suscitat timp de decenii un interes aparte, este 
posibil ca o eventuală răvăsire a terenului de către obisnuitii căutători de comori să fi 
necesitat "noua dezvelire': a bisericii. În acest sens pledează cunoa~terea exactă a 
delimitării spaţiului vizat în vederea noilor cercetări. 
89 Mărki, A pan/cotai asatasok, p. I99. 
90 Având în vedere dimensiunea de 53 cm, înscrisă ca lăţime în dreptunghiul de nord-est, 
identică cu două din laturile bazei de coloană desenată pe plan~a VI, planul indică 
indubitabil baze de coloană pentru partea centrală a navei. 
Înscriind dimensiunea respectivă mai mult pentru a înlesni identificarea bazei de coloană 
de pe plan~a VI ca reprezentând una din cele aflate în mijlocul navei, autorul probabil nu 
a ţinut cont de poziţia firească a acesteia, care ar orienta laturile ei mai lungi (53 cm) 
paralel cu axa longitudinală a bisericii. 
91 Probabil devierea colateralelor se datorează încercării de a ajusta planul oferit de 
vestigiile de pe teren, în vederea unei structuri unitare. 
92 Prelungirea colateralelor, posibilă după ritmul coloanelor, indicat de amplasamentul 
celor două baze păstrate pe latura de nord, nu poate fi luată în considerare după părerea 
noastră din cauza lipsei fundatiilor. 
93 Conform desenului de pe piansa IV (realizat la scara I :5) înăltimea soclului este de ' , 
47,5 cm, măsurată probabil de la nivelul la care a coborât săpătura, iar baza lui de 
IOOxI05/106 cm (după dimensiunile acestuia trecute pe plan). 
94 Această încăpere, construită rudimentar, din pietre de carieră (Mărki, A pankotai 
asatasok, p. 200) sau din pietre sfărâmate provenite din dărâmături (după legenda plan~ei 
I, care precizează această materie primă pentru rămă~iţele de ziduri din dreptul absidei, 
semnalate de Mărki ca fiind construite tot din pietre de carieră), a avut probabil proporţii 
mai alungite cu dimensiunile aproximative de 14x6/7,5 m, ţinând cont de cele două 
lătimi ale navei. 
D~senând zidurile acestei încăperi cu ajutorul reperelor oferite de planul din I885, pe 
planul de pe plan~a I, ele delimitează exact zona din care lipsesc elementele de divizare 
prezente în partea de nord a bisericii, dispărând până ~i zidurile groase ale turnului de 
sud-vest, păstrate conform planului doar până la nivelul medieval de călcare. 
9s Între 95 cm (Arad es Videke) ~i "peste un metru" (Mărki, A pan/cotai asatasok, p. I 99). 
96 Dacă avem în vedere lăţimea de I metru a soclului (indicată pe plan pentru latura 
desenată pe plan~a IV), desenul bazei de stâlp de pe plan~ă arată 97 ,5 cm pentru înălţimea 
totală a celor două segmente care au compus-o la data descoperirii ~i 47,5 cm pentru 
segmentul intermediar. 
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97 Definirea altarului desenat pe plan~a VII, în articolul de ziar din 1883, drept "loc de 
altar cu patru pietre sculptate" (Arad es Videke) ~i folosirea verbului refl. "a se sprijini" la 
trecut de către Mărki, atunci când aminte~te că "cealaltă /piatră/, din dreapta, se sprijinea 
pe patru pietre sculptate" (Mărki, A pankotai asatasok, p. 199), arată că acesta a fost găsit 
- cum era de a~teptat - prăbu~it împreună cu elementele sale de susţinere. 
98 La fel ca ~i în cazul altarului desenat pe plan~a VII, pentru care haza unui picior apare 
reprodusă ~i separat - probabil a~a cum a fost descoperită - pe plan~a VL 
99 Conform desenului de pe plan~a IV, diametrul colonetei ar fi de 15 cm în raport cu 
suprafata nearticulată de 85 cm a stâlpului, ca pe latura de nord a turnului, lătimea 
înscrisă' pe plan pentru soclul bazei să fie de 28 cm. Prin urmare, coloneta nu dej,~ea 
probabi I nici aici diametrul de 15 cm, în raport cu câte 115 cm(!), pe care le prezintă cele 
două planuri ale peretelui astfel articulat. 
100 După părerea noastră, odată cu fumizarea informaţiei despre prezenţa unor baze de 
coloane angajate "în partea exterioară a sanctuarului precum ~i la turn" (Mărki, A pankotai 
asatasok, p. 198), autorul stabile~te prin paralela localizării acestor articulări ~i o paralelă 
stilistică. 
101 G. Entz, Westemporen in der ungarischen Romanik, in Acta Historiae Artium, 1959, 
Tomus VI, Fasciculi 1-2 (Entz, Westemporen), p. 1-19. 
102 Entz, Westemporen, p. 7-9 
Referitor la contestarea funcţiei de tribună seniorială a acestor construcţii, sau a carac­
terului exclusiv al acestei destinaţii, vezi: Păloczi-Horvăth, Andrăs, Archaeological 
Research of The Calvinist Church at Rakacaszend, in Communicationes Archaeologicae 
Hungariae, 1984, p. 127-128 ~i Ilona Valter, Romanische Sakralbauten Westpannoniens, 
in Burgenland Mosaik, Eisenstadt, 1985, p. I, 34 (după: Tari, Edit, Arpadian Age Rural 
Churches Surroundings of Cegled, Cegled, 1995, p. 105) 
103 Entz, Westemporen, p. 7, unde autorul precizează că edificii sau vestigii cu structura 
respectivă se cunosc (n.b. la 1959 !) doar începând cu a doua jumătate a secolului XII. 
Prin urmare, este posibil ca data propusă de autor pentru definitivarea acestor structuri să 
fi fost modificată în urma cercetărilor arheologice din ultimul timp. 
104 Aflată azi la Muzeul judeţean din Arad piesa a fost publicată drept "piatră sculptată" 
de Egon Domer (Cu privire la ruinele unei biserici de lângă Arad din feudalismul 
timpuriu, in Ziridava, I, 1967, p. 20, fig. 6) ~i ca aparţinând fostei mănăstiri Bistra/ 
Bizere. Această atribuire - propusă cu prudenţă - împreună cu datarea ei în a doua 
jumătate a secolului al XIII-iea (ca o consecinţă a datării bisericii în această perioadă), 
reflectă stadiul cercetărilor de acum trei decenii din zonă. Confuzia, care a persistat timp 
de un secol, în privinţa atribuirii ruinelor respective de lângă Arad, din actuala comună 
suburbană Vladimirescu, a fost risipită odată cu descoperirea în 1980, lângă comnuna 
Frum~eni, a ruinelor mănăstirii mai sus menţionate ~i, în consecinţă, cu atribuirea vestigiilor 
în discuţie bisericii capitulare de la Arad. 
105 Ctitorirea ei, atribuită regelui Bela al II-iea, ar putea explica funcţionarea capitlului 
deja la 1156, când este pomenit prepozitul Primogenitus (Gyorffy Gyorgy, Geographia 
Historica Hungariae tempore stirpis Arpadianae, I, ediţia a treia, Budapest, 1987, p. 
170-171). 
Atribuirea bazei de coloană primei faze de construire este susţinută de cercetările noastre 
în curs de publicare privind biserica capitulară. 
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106 Marosi Emo, A roman kor muveszete, Budapest, 1972, p. 117. 
107 Entz, Westemporen, p. 11-12, fig. 13. Presupusele travei din navă fiind izolate de 
parterul turnurilor, trebuie să avem în vedere constituirea "tribunei lărgite" de la 
Mănăstireni eventual în două etape de construire. 
108 La rândul ei, înălţarea (pe un traseu vertical) a colonetei de mijloc, ar indica existenţa 
unor arcade triple ~i deasupra tribunei, legătura dintre cele două rânduri de deschideri 
fiind marcată într-un fel tocmai de elementul de articulare în discuţie, împreună cu 
presupusa lui pereche, care s-ar fi ridicat de pe baza de stâlp din sud. O tribună cu un 
sistem în principiu asemănător de deschideri ~i de articulare ar fi, de exemplu, cea a 
bisericii capitulare Sfântul Servatius din Quedlinburg, reconstruită ~i sfinţită în 1129. 
(Friedrich Mobius, Romanische Kunst, Berlin, Wien und Miinchen, 1969, p. 181, fig. 
152; Marosi, op. cit., p. 158-159, fig. 98). Însă tribuna bisericii saxone are o arcadă dublă 
la parter, respectiv două arcade bipartite la etaj, situate sub câte o arhivoltă sprijinită spre 
centru pe coloneta angajată, care leagă pe verticală cele două nivele de deschideri. 
Mentionăm cu acest prilej că nu este exclus ca cele două "coloane mai mici", pomenite 
de Mărki (A pankotai asatasok, p. 199), care ar fi fost găsite în spatele respectivului stâlp 
din navă, să fi constituit fragmente ale articulării lui cu colonetă ~i pe cea de a patra 
latură, având funcţia de suport pentru un arc dublou. Astfel s-ar putea explica poziţia 
retrasă a stâlpului, în raport cu marginea soclului său, pe latura respectivă. 
109 Lungimea de 8,5 metri pentru porţiunea divizată a navei, măsurată pe baza ritmului 
indicat de amplasamentul coloanelor din partea de nord, nu ia în calcul baza de stâlp, 
presupunând că aceasta înlocuie~te elementul de sprijin iniţial. 
11° Crâstiu Miatev, Arhitecturata v srednovecovna Balgaria, Sofia, 1965 (Miatev, 
Arhitecturata), p. 84, 88-89, fig. 76, 79. Dintre aceste două biserici, cea din urmă (nr. 5) 
cu coloane, având însă trei abside, arcade oarbe pe zidurile de nord ~i de sud, precum ~i 
un sistem de acoperire care evidenţiază zona absidelor prin boltire, ca pentru restul 
clădirii să se recurgă la ~arpantă. (Traducerea pasajelor corespunzătoare din cartea de 
mai sus a fost asigurată de domnul Paul Florea, lector la Facultatea de Arhivistică din 
Bucure~ti, pentru care îi mulţumim ~i pe această cale) 
111 Miatev, Arhitecturala, loc.cit. · 
112 Această biserică, considerată ca fiind deosebită de celelalte bazilici de tip Plisca ale 
grupului din care face parte, tocmai datorită traseului semicircular al absidei sale ~i din 
cauza formei ei u~or lărgite, are dimensiunile de 12xl0 metri (măsurate la exterior, fără 
absidă, aproape identice cu cele de 12,75xl0,25 metri ale bisericii de la Pâncota) ~i se 
prezintă cu lăţimea interioară de 4 metri pentru nava centrală ~i de câte 1,80 metri la 
colaterale, în raport cu cele de 6 metri pentru nava principală ~i de 1 metru pentru cele 
laterale în cazul Pâncotei. (Miatev, Arhitecturata, p. 84) 
111Asa-zisa "Dvortovata târcva", care adaptează vestigiile unui templu păgân, adăugând 
con~trucţiei dreptunghi~lare din interiorul acestuia trei abside la est ~i respectivele 
încăperi în flancuri. (Miatev, Arhitecturata, p. 89-90, fig. 81) 
114 O bazilică cu o structură aparte, de relativ mari dimensiuni (dacă este măsurată 
împreună cu "pridvorul ei exterior') care continuă tradiţia de la Plisca, însă reprezentând 
deja un alt capitol (Miatev, Arhitecturata, p. 90, fig. 82) 
115 Deoarece indicaţiile primelor trei planuri, care nu marchează eventuala diferenţă de 
lăţime a zidurilor (ţinând de funcţia acestora ~ide fazele succesive de construire a bisericii) 
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nu pot fi luate în considerare, trebuie să acceptăm datele planului de pe plan~a I, indicând 
atât lipsa ţeserii zidurilor în punctele de racordare ale încăperii, cât ~i lăţimea lor mai 
redusă. 
116 Pentru incinta de la Pâncota, vezi: planul din 1885 (unde zidurile ei sunt prezentate ca 
păstrând vestigii pe întregul lor traseu dreptunghiular) ~i cel de pe plan~a I, care indică 
câte o porţiune a zidului de est ~i de sud. 
117 Miatev (Arhitecturata, p. 90) remarcă referitor la pridvorul cu o structură neobi~nuită 
al bazilicii, că acesta nu dispune de o intrare pe latura de vest, ale cărei ziduri mai groase, 
depă~ind lăţimea bisericii, constituie totodată ~i zidul de vest al a~a-numitului pridvor 
exterior, continuat la nord ~i la sud prin câte o colonadă. Conform aceluia~i autor, grosimea 
mai mare a zidului de vest - care după opinia noastră subliniază cea de-a doua funcţie a 
acestuia, de zid împrejmuitor - nu s-ar justifica din punct de vedere constructiv ~i prin 
urmare ar sugera ridicarea ulterioară a respectivei constructii. 
118 Marki, Apankotai asatasok, p. 199. Astfel, materialul d~ constructie al incintei de la 
Pâncota se dovedeste a fi diferit de cel al bisericii "Delidusca" de la Preslav, construită ' , 
din pietre nefasonate ~i tencuită la exterior cu tencuială de var. 
119 După opinia noastră, este aproape exclus ca această semnalare să se refere la cele două 
mense de altar, întrucât cel care o face este Magyari Alajos, parohul erudit al Pâncotei, 
prezent ~i la săpăturile din 1862-1863, iar formularea frazei lasă să se înţeleagă că este 
vorba de mai multe plăci, care prin lungimea lor de câte un stânjen (cca 1,90 m) ar fi fost 
considerabil mai mari decât cele două mense având lungimea de 152 ~i, respectiv, de 130 
cm. (Alfold, 1883; Marki, A pankotai asatasok, p. 199; plan~a VII) 
120 Arad es Videke, 1883 
121 Evident, nu avem siguranţa că aceste date privesc numai prima biserică din Pâncota, 
însă programul general al decorului, intuit pe baza acestor informaţii, indică după opinia 
noastră acela~i mediu artistic pe care îl reprezintă sculpturile cele mai vechi (bazele de 
coloană, altarele etc.), plăcile de paviment ~i nu în ultimul rând, planul edificiului. 
122 Mărki,Aradvarmegye, li/I, p. 444 
123 Marki, op. cit., loc. cit. 
124 Andre Grabar, Sculptures byzantines de Constantinople (JV•-X• siec/e), in: Bibliotheque 
Archeo/ogique et Historique de L 'Institut Franr;ais D 'Archeologie D 'Istanbul, XVII, 
Paris, 1963 (în continuare: Grabar, Scu/ptures), p. 90-91, 100. 
125 Grabar, Sculptures, p. 113-114, plan~a XLII fig. 1-4, plan~a LXIII fig. 1-4; Miatev, 
Arhitecturata, p. 55, fig. 49, p. 113 fig. 118-119/a. 
126 Grabar, Sculptures, p. 90, I 00. 
127 Miatev (Arhitecturata, p. 90-91 ), precizând construirea biserici "Delidu~ca" din pietre 
nefasonate legate cu lut ~i tencuirea paramentului cu tencuială de var cu adaos slab de 
nisip, arată că acest mod de a construi este total diferit de cel al modelelor premergătoare 
(al bazilicilor de tip elenistic ~i paleobizantine) din centrul ~i nord-estul Peninsulei 
Balcanice, adăugând totodată, că aproape toate bisericile săpate la Preslav din epoca lui 
Simeon (893-927) ~i Petru (927-969) sunt realizate din pietre nefasonate ~i tencuite la 
exterior. 
128 Miatev, Arhitecturata, p. 111-112, fig. l 09-112. 
129 Nagy Emese, E/Ozetes jelentes a kaposszentjakabi apatsag feltarasarol, in rev. 
Mitteilungen der Musees des Komitates Somogy, I, Kaposvar, 1973 (în continuare: Nagy, 
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Elozetes jelentes) p. 335-339, în general. În literatura de specialitate apare ~i denumirea 
ulterioară (de azi?) de Kaposszentjakab, folosită de autor. 
130 Nagy, E/Ozetes jelentes, p. 335. 
131 Idem, p. 335-338. 
132 Arpad-kori kofaragvanyok. Katalogus, Szekesfehervar, 1978 (Arpad-kori 
kofaragvanyok), p. 91. 
133 vezi: Miatev, Arhitecturata, p. 88-89, fig. 79 ~i p. 109-11 O, fig. 109, pentru posibile 
surse la Plisca, sau: p. 112, fig. 111, pentru o biserică de la Preslav, cu trei abside la est, 
însă fiecare cu acela~i plan ca ~i cel al absidei de la Zselicszentjakab. În aceea~i ordine de 
idei, consola des invocată pentru ilustrarea decorului sculptat de la Preslav (vezi la 
acela~i autor: fig. 119/a), după opinia noastră, stă la obâr~ia decorului vegetal al unui 
capitel ~i al unei baze de coloană de la Zselicszentjakab (Nagy, Elozetes jelentes, plan~a 
LXXV, fig.1-2) 
134 Arpad-kori kofaragvanyok, p. 91. Menţionăm că, la republicarea datelor cuprinse în 
sumarul raport din 1973, autorul nu mai menţionează existenţa tribunei de vest (Pannonia 
Regia. Muveszet a Dunantulon, 1000-1541, Kunst und Architektur in Pannonien, 1000-
1541, Budapest, 1994, în continuare: Pannonia Regia) p. 71. 
135 Legăturile stilistice bizantine ale bisericii de la Zselicszentjakab au fost observate 
desigur ~i de cei care publică sau analizează datele ~i sculpturile edificiului, apelând 
însă la alte repere decât cele propuse de noi. Astfel, autorul săpăturii (Nagy, Elozetes 
jelentes, p. 338) precizează că analogiile planului ei (considerat ca apartinând în întregime 
constructiei din secolul al XI-iea) sunt de căutat "pe teritoriu bizantin1

', iar Marosi Erno, , 
cel care redactează fi~a de catalog pentru două din sculpturile bisericii, aminte~te "legătura 
foarte apropiată" a unei baze de coloană, găsită in situ la Zselicszentjakab, cu o placă 
decorativă, din secolul al X-lea, din geamia Fenari Isa de la Constantinopol (Arpad-kori 
kofaragvanyok, p. 92). 
136 Pentru tipul ~i datarea acestor cetăţi vezi în general: Radu R. Heitel, Die Archiiologie 
der ersten und zweiten Phase des Eindringens der Ungarn in das innerkarpatische 
Transilvanien, in Dacia, Revue D 'Archeologie et D 'Histoire Ancienne, XXXVIII-XXXIX, 
1994-1995, p. 416, nota nr. 85, unde autorul insistă asupra datării, cel mai târziu, la 
sfăr~itul secolului al IX-iea, a fazelor iniţiale ale acestor cetăţi, care apar în nord-vestul 
Transilvaniei (la Dăbâca, Cluj-Mănă~tur, Moigrad) datorită unor influenţe moraviene 
directe. Pentru cetatea de pământ de la Arad-Vladimirescu, ca posibilă analogie a aceleia 
de la Pâncota, vezi: Mircea Zdroba, Mircea Barbu, Săpăturile arheologice de la Felnac 
şi Vladimirescu (Raport preliminar), in Ziridava, VI, 1976, p. 51-55; Mircea Brabu, 
Mircea Zdroba, Şantieru/ arheologic de la Arad-Vladimirescu. Campania 1977, in 
Ziridava, X, 1978, p. l 02, 112-113, unde, după autorii săpăturilor, prima fază a fortificaţiei 
datează din secolele IX-X, urmată de distrugerea sa în prima jumătate a secolului al X­
lea, ca apoi, în prima jumătate a secolului al XI-iea să fie surprinsă a doua distrugere ~i 
abandonarea ei. 
137 Marki, A pankotai asatasok, p. 200 
138 Întrucât Romer nu identifică cele trei accente (rămăsite de ziduri ?) unite de bratul ', , 
săgetii, asa cum procedează în cazul rămăsitei de zid din coltul din stânga, jos, al schitei, 
und; not~ază "fa)" (zid), sau în dreptul ~~ei indicate de ;ăgeată (dreapta, sus), u~de 
precizează "fa) mel yen" (zid în adâncime), credem că este vorba mai degrabă de indicarea 
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orientării firesti (spre est: "K") a constructiilor, care nu apar la data respectivă cu vestigii 
vizibile. În a~est sens pledează ~i faptul' că, Romer notează pe marginea din stânga a 
schiţei "40°'', indicând probabil devierea orientării bisericii în cazul în care vestigiile ei 
- descoperite abia în 1883 - ar avea amplasamentul identificat, în consecinţă, cu rezerve 
("templom ?") de autor. Constatarea acestei devieri îl constrânge pe Romer să corecteze 
direcţia indicată de rămă~iţa de zid, aflată în adâncime - posibil vestigiu al cetăţii de 
piatră cu bastioane (Alfold, 1862, nr. 246). 
139 Această deviere este indicată de planul de pe plan~a I, cu absida bisericii îndreptată 
spre nord-est ("EK"). În ceea ce prive~te planul din 1885 al lui Mârki, considerăm că 
punctele cardinale au fost trecute convenţional, fără măsurători. Pentru devierea maximă, 
de 25°, spre nord sau spre sud, a orientării bisericilor în funcţie de hram, vezi în general: 
Alfred Prox, Blaubeuren, Die Ostung der Burzenliinder mittelalterlichen Kirchen, in 
Zeitschrift far Siebenbiirgische Landeskunde, Koln, Wien, 1985, 8. Jahrgang, l, p. 27-
31, unde sunt semnalate pentru câteva biserici din Ţara Bârsei ~i orientări deviate impuse 
de conditiile de teren. , 
140 T6th Sândor, A keszthelyi Ba/atoni Muzeum kiftara, in A Ba/atoni Muzeum allando 
kiallitasanak katalogusai, l O, Zalaegerszeg, 1990 (în continuare: T6th, A keszthelyi 
Ba/atoni Muzeum kiftara), p. 147-148, 179; fig. J. 

141 Acest amplasament este indicat de primele trei planuri ale bisericii, unde locul ~i 
forma lor apar marcate ca ~i cum ar constitui elemente de divizare interioară. 
142 Vezi cea de a treia cerere a lui Medgyaszay, din 27 aprilie 1884 (în textul de faţă nota 
nr. 37). Faptul că Medgyaszay pomene~te în 1884 doar mensa în discuţie, ar putea fi 
explicat prin invocarea acesteia drept argument în favoarea continuării săpăturilor, în 
ideea că "uria~a piatră" cu "semnele ei incizate" ar ascunde comori. 
143 Mârki, A pankotai asatasok, p.199 
144 Vezi cererea lui Medgyaszay din 27 aprilie 1884. Cele 3500 kilograme pentru greutatea 
pietrei, rezultă din baza de calcul de l 00 kg pentru o "majă"; unitate de măsură echivalată 
dealtfel, în funcţie de timp ~i spaţiu, cu 50, până la l 00 de kg. 
145 Arad es Videke, 1883; Mârki, A pankotai asatasok, p. 199. 
146 Vezi în textul nostru nota nr. 97. Amplasamentul indicat de planul din 1883 (Arad es 
Videke) apare confirmat de reconstituirea altarului de pe plan~a VII, unde acesta este 
reprezentat în faţa unui zid. 
147 Arad es Videke, 1883. 
148 Mârki, A pankotai asatasok, p. 199. 
149 În eventualitatea provenirii de aici a celor două "coloane mai mici", găsite după 
Mârki (loc. cit.) în spatele bazei de stâlp din navă. Pentru o altă apartenenţă posibilă a 
colonetelor respective, vezi în lucrarea de faţă nota nr. l 08. 
150 Joseph Braun S.J., Der christliche Altar in seiner geschichtlichen Entwicklung, 
Miinchen, I, 1924 (în continuare: Braun, Der christliche Altar), p. 125-126, unde autorul 
propune gruparea altarelor de tip masă în funcţie de numărul elementelor lor de sprijin, 
indiferent de forma ~i punctele de racordare ale acestora, criteriul cronologic funcţionând 
doar la prezentarea succesivă a pieselor în cadrul fiecărui grup, astfel stabilit. 
151 Braun remarcă (Der christliche Altar, p. 167-169) numărul redus în primul mileniu al 
altarelor din această categorie, prezente însă din secolul al VI-lea la Ravena (în San 
Vitale ~i la biserica San Giovanni Evangelista), precum ~i la Borasima, în Herţegovina 
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(unde vestigiile datate în secolul VI, sau VII, ale unui asemenea altar au fost recuperate 
din ruinele unui oratoriu paleocre~tin) ca apoi, în a doua jumătate a evului mediu, să 
devină - în special în Italia - putin mai frecvente. 
152 Se pare că nu a existat o reguiă privind locul de păstrare al relicvelor, ele găsindu-se 
adesea într-o lădiţă plasată deasupra mensei sau, în cazul altarelor menţionate, uneori în 
ni~a rezervată în corpul stâlpului central (Klaus Wessel, Altar, in Real/exikon zur 
byzantinischen Kunst, Band I, Stuttgart, 1966, p. 119). Braun menţionează în cazul 
altarului cu "cinci picioare" din Capela Tuturor Sfinţilor de la Regensburg, des invocată 
pentru ilustrarea acestui tip, că relicvele sale nu au fost găsite în stâlpul central, ci în 
mensa altarului (Der christliche Altar, p. 173, plansa 20). 
15J Dimensiunile pentru cel de-al doilea altar sunt t~ecute pe plan~a VII. 
154 Mârki, Aradvarmegye, 11/l, p. 444. 
155 Dacă în 1883 (Arad es Videke) se specifică existenta a câte doi dragoni la capetele 
mensei (corespunzător cu desenul publicat în 1892), i;r pentru latura lungă, a unui cap 
asemănător, Mârki reia această informatic (A pankotai asatasok, p. 199) eliminând 
precizarea paralelei dintre respectivele rep;ezentări, menţionând astfel pentru latura lungă 
a mensei doar "un cap de dragon, în centru, între cununi", ca apoi, în 1892 (Aradvarmegye, 
li/I, p. 444) să vorbească numai despre capete în toate cele cinci puncte unde apar 
imaginile zodiacale, contrazicând chiar propriul desen publicat cu aceea~i ocazie. 
156 În vederea păstrării simetriei între cele două zone evidenţiate prin reprezentarea 
dragonilor, cercul aplatizat din stânga apare suprapus de primul cerc din planul secund, 
rezultând trei straturi de decor la acest capăt al registrului. 
157 Medalioanele de la extremităţi probabil au fost încrustate la fel ca ~i spaţiile ovoidale, 
a căror tratare diferită, în raport cu restul suprafeţei, este indicată prin ha~uri. 
158 Andre Grabar, Sculptures Byzantines du Moyen Age, II, (XJ•- XIV• siecle), Paris, 1976 
(în continuare: Grabar, Sculptures, II), p. 24. 
159 Autorul nu expune argumentele acestei ipoteze, pe care o formulează observând probabil 
unele tendinţe ale evoluţiei sculpturii bizantine în acest sens (Grabar, Scu/ptures, II, p. 
25), care ar putea să fie indicate deja, de exemplu, de scoaterea într-un prim plan a 
medalioanelor cu reprezentări figurative în relief plat, la unele sculpturi - de asemenea 
incrustate - de la Ser~ikler (Asia Mică), datate în secolul al XI-iea. 
160 Presupunând că primele încercări bizantine (faimoasele icoane, în aur ~i email, 
reprezentându-l pe Arhanghelul Mihail, aflate în trezoreria bisericii San Marco din 
Venetia) au fost inspirate deja de modelele musulmane, autorul subliniază totodată 
temeiul primei sale ipoteze (Idem, p. 25-26), chiar dacă răspândirea acestor reliefuri în 
Bizanţ ~i în Spania, începând cu mijlocul secolului al XII-iea, ar avea la bază o nouă 
influentă a modelelor musulmane. 
161 Me~ţionând că reliefurile bizantine ''în două planuri" nu pot fi puse în legătură 
genetică decât cu piesele musulmane, autorul notează totu~i că versiunile grece~ti 
păstrează o anumită originalitate prin redarea corectă a trăsăturilor animalelor, a~a cum 
le figurau bizantinii în secolele imediat anterioare (Grabar, Sculptures, II, p. 26). 
162 Considerăm că tocmai această diferentă esentială dintre cele două sculpturi probează 
succesiunea lor propusă, deoarece rep;ezentă~ile zoomorfe de la Pâncota sunt mai 
apropiate de maniera redării prin linia de contur asociată cu tehnica de incrustare. 
16J Grabar, Sculptures, II, p. 41-42, plan~a IX, fig. 11, a. 
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164 Mulţumim ~i pe această cale domnului Kăroly Pettenkofer din Pâncota, care a recuperat 
~i ne-a încredinţat această sculptură în vederea efectuării unor analize de laborator. 
Cercetată la microscop de domnul Mihai Lupu, chimist la Muzeul Naţional de Artă al 
României din Bucure~ti, piesa nu prezintă urme de pastă de sticlă (mastic). Acele câteva 
urme izolate, prezente pe suprafaţa piesei sub forma unor puncte minuscule, translucide, 
ro~ii ~i verzi, abia vizibile cu ochiul liber, dovedindu-se cu această ocazie ca fiind 
rezultatul stropirii accidentale a fragmentului de sculptură cu vopsea de epocă modernă. 
16s Nagy Săndor, Dombo, kozepkori monostor es erod, Novi Sad, 1987 (în continuare: 
Nagy, Dombo), p. 35, plan~a XIV, nr. 37. Dimensiunile relativ mici (18,5xl3,5 cm) ale 
sculpturii, realizată din calcar de culoare albă, presupun provenienţa ei din "arhitectura 
interioară" a bisericii tinând de mobilierul liturgic. , 
166 Cercetările arheologice iniţiate în 1963 la Novi Rakovac, localitate întemeiată în 
1947 pe teritoriul a~ezării medievale Dombo (aflată pe malul drept al Dunării, la poalele 
dealului Fruska Gora, la vest de Novi Sad) au condus la ipoteza refolosirii ca material de 
constructie a unor pietre sculptate de la punctul "Crkvina", cu ocazia reconstruirii în 
epocă g~tică a mănăstirii de la punctul "Gradina" (Nagy, Dombo, p. 7, 19, 21). Pentru 
mediul artistic în care se înscriu sculpturile de la Novi Rakovac (Dombo ), vezi în general: 
Angela Horvat, Die Scu/pturen mit Flechtbandornament aus Syrmien, in Siidost­
Forschungen, XVII, 1959, unde autorul insistă asupra relaţiilor stilistice din Pannonia 
pentru sculpturile analizate din zona Sirmium, în cazul vestigiilor de la Novi Rakovac 
bazându-se pe câteva sculpturi cunoscute deja la data respectivă, decorate cu benzi 
împletite, tripartite. 
167 Cum ar fi, de exemplu, cea a altarului din Goslar (Saxonia) cu stipes de bronz în formă 
de ladă (Kastenaltar), datat în secolul al Xi-lea, cu cercuri ~i romburi traforate (Braun, 
Der christliche Altar, p. 114, plan~a 3). 
16

R Gruparea ~i ilustrarea pe aceea~i plan~ă (nr. VI) a elementelor de arhitectură de la 
Pâncota care indică relaţii stilistice bizantine, arată că autorul desenelor a realizat această 
determinantă a formelor lor. 

169 Rezervarea acestor câmpuri adâncite pentru incrustaţii ar explica lipsa decorului. 
17° Faptul că desenul nu este realizat la scară - evident la o comparare a dimensiunilor 

capitelului cu cele ale bazelor de coloană, în raport cu datele lor înscrise pe plan~ă - nu 
credem că modifică proporţiile componentelor acestuia. Prin urmare, având în vedere 
înălţimea de 14 cm, indicată pe plan~ă pentru partea superioară a capitelului, reprezentând, 
conform desenului, cca două treimi din înălţimea lui totală, aceasta din urmă trebuie să 
fi avut cca 20 de cm. 
171 Menţionând imediat după prezentarea mensei de altar cu dragoni, că aceste cărămizi 
pavimentare "găsite în ~ase modele diferite, au reliefuri reprezentînd la fel /s.n./ animale 
cu capete întoarse" (Mărki, Aradvannegye, 11/l, p. 444) autorul ar putea trimite - alături 

de pozitia asemănătoare a capetelor - si la o paralelă stilistică între aceste reprezentări. 
Însă pr~cizarea deosebirii celui de-al ~:iselea model, al cărui tipar în relief ilustrează un 
singur dragon cu capul întors, probabil la fel ca ~i pe mensa primului altar, considerat în 
acela~i timp "mai decorativ" decât celelalte (Marki, A pan/cotai asatasok, p. 200) pare să 
asocieze stilistic doar această variantă a plăcilor pavimentare. 
172 Datorăm această viziune de ansamblu doamnei dr. Melinda T6th, cercetător la Institutul 
de Istoria Artei din Budapesta, care ne-a schiţat aceste date privind problema apariţiei ~i 
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răspândirii incrustatiilor acum cinci ani, în cadrul unei scrisori ample având valentele unui 
studiu. În scrisoare; respectivă (din 1 decembrie 1993), primită în urma discutiilor prilejuite 
de deplasarea noastră la Budapesta în cadrul schimburilor interacademi~e, domnia sa 
subliniază rolul - pe atunci doar intuit, pe baza unor fragmente incrustate de la Frumu~eni 
(jud. Arad)-de mediator al influenţelor bizantine, pe care trebuia să-l fi avut zona cercetărilor 
noastre în raport cu Pannonia, eliminând o parte a influenţelor puse până acum de cercetarea 
maghiară în domeniu pe seama surselor bizantinizante din nordul Italiei. 
173 Grabar, Sculptures, p. 134-135, plan~a XLVI, fig. 3. Miniaturile reproduse de Grabar 
ale acestui manuscris datat în 949, ilustrând păsări ~i animale înscrise în medalioane din 
bandă simplă, împletită, utilizează concomitent cele două tipuri semnalate la Pâncota. 

174 Gordana Bahic, Les chapelles annexes des eglises byzantines. Fonction liturgique et 
programmes iconographiques, Paris, 1969, p. 47-49, 175. 

175 În acest caz, găsirea în număr redus a plăcilor ilustrând câte un dragon (Mârki, A 
pankotai asatilsok, p. 200) s-ar explica prin confectionarea lor pentru o suprafată mai 
mică. Poate aceste plăci au fost amplasate în combi~aţie cu cele având motive vegetale, 
găsite la fel, doar cu ocazia investigaţiilor premergătoare săpăturilor lui Medgyaszay 
(Torok, TOrtenelmi vazlat, p. 16). 
176 În biserica latină, altarele privilegiate - pe care celebrantul câ~tiga indulgenţă plenară 

în favoarea unui defunct - puteau să fie locale ~i personale atunci când privilegiul era 
acordat unei persoane pentru un anume altar (Enciclopedia Italiana de scienze, leftere 
ed arii, lstituto Giovanni Treccani, 1929, VII, p. 693). Întrucât Pâncota este situată în 
zona de interferenţă a influenţelor celor două biserici cre~tine, iar altarele bisericii sale 
provin exact din perioada în care - la 1054 - se ajunge la actul final al schismei, cu 
consecinţe înregistrate treptat ~i lent la periferie, această funcţie în variantă latină a 
comemorării nu ar fi exclusă. 
177 Pentru revolta din I 046, vezi: Krist6, Lexikon, p. 550-551. 
178 Juhâsz Iren, A Csolt nemzetseg monostora, in rev. Miiemlekvedelem, XXXVI, 1992, 2 
(Juhâsz, A Csolt nemzetseg monostora), p. 95. 
179 Idem, p. 98-99. După opinia autorului, pietrele cu urme de pictură murală ar putea să 
provină eventual dintr-o biserică chiar mai mică decât prima din cele trei suprapuse, 
aflată sub acestea si, în consecintă, distrusă în întregime cu ocazia construirii pivnitei, 
sau din "rotonda" ~onsiderată o probabilă biserică timpurie. Însă forma si dimensiu~ile , 
acesteia din urmă (cu diametrul exterior de 6,6 m ~i cel interior de 3,8 m), după părerea 
noastră ar putea să indice ~i o construcţie iniţial civilă, de felul "culei" de la Preslav. 
(Miatev, Arhitecturala, p. 39, fig. 31) 
18° Conform opiniei aceluia~i autor, încăperea respectivă ar fi fost o sacristie, iar cripta 
("camera de mormânt" subterană) din interiorul ei, construită - ca ~i "rotonda" - din 
cărămidă, este "probabil mai târzie". (Juhâsz, A Csolt nemzetseg monostora, p. 100). 
181 Emo Marosi, Die Anfange der Gotik in Ungarn. Esztergom in der Kunst des J 2. -13. 
Jahrhunderts, (Marosi, Die Anfange der Gotik), Budapest, 1984, p. 290, fig. 42. 
182 Laturile scurte ale mensei sunt redate (la scara 1 :5) cu dimensiunile de 6,2xl3,8 cm ~i, 
respectiv, de 6,2x 14,3 cm, în raport cu cele reale, de 32x65 cm, înscrise în dreptul lor, ca 
desenul laturii lungi, cu dimensiunile de 6,6x26,5 cm. să fie ~i mai aproape de cele reale 
(32xl30 cm). 
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183 Nu este exclus ca acest cerc închis să fi avut un rost apotropaic. 
184 Dacă aceste ha~uri ar fi marcat câmpuri adâncite, nedecorate, ele trebuiau să apară ~i 

la planul secund pe care se profilează medalioanele perechi pe laturile scurte ale mensei. 
185 Andre Grabar, Iconoclasmul bizantin. Dosarul arheologic, Bucure~ti, 1991 (Grabar, 

Iconoclasmul), p. 331-333. 
186 Grabar, Iconoclasmul, p. 334. 
187 Op. cit., p. 334-335. 
188 Pannonia Regia, p. 80-92. Pentru reconsiderarea datării acestor sculpturi - încadrate 
până nu demult în prima jumătate a secolului al Xi-lea -vezi: Toth Săndor, A 11. szazadi 
magyarorszagi koornamentika idorendjehez, in Pannonia Regia, p. 54. 
189 Marosi, Die Anfange der Gotik, p. 22, 194, fig. 38. 

190 Toth Săndor, A szekesfehervari szarkofag es kore, in Pannonia Regia, p. 91. 
191 Marosi, Die Anfange der Gotik, p. 290, fig. 42. 
192 Virgil Vătă~ianu, Istoria artei feudale în ţările române, Bucure~ti, 1958, I, p. 33-34. 
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CATALOG 

1. PLAC Ă D E PA V I M E N T (fig. 9) 
Placa aproximativ pătrată este decorată cu doi patrupezi alăturaţi cap-coadă, 
având capetele întoarse. Animalele se profilează pe un câmp neted (uşor 
adâncit spre centru) delimitat de un chenar lat de 2 cm, retras cu 0,2 cm de la 
nivelul decorului, marcat, la rândul său, de marginile câmpului şi de relieful 
plat al reprezentărilor. Corpul stilizat al animalelor sugerează mişcarea prin 
reprezentarea unuia(?) dintre patrupezi în atitudine de salt. Spatele acestuia 
drept conturat, care se racordează la linia gâtului sub un unghi ascutit, conferă , 
o anume vigoare întregii compozitii. Portiunea păstrată din cea de a doua , , 
reprezentare animalieră nu pare să indice aceeasi atitudine de salt. , 
STARE DE CONSERVARE: un colţ rupt, cca o treime din piesă lipsă 
DATARE: secolul al Xi-lea(?) 
MATERIAL: lut ars 
DIMENSIUNI: 18,5x18 cm; grosime: 5 cm. 
PROVENIENTA I LOC DE PĂSTRARE: conform registrului vechi al , 
muzeului din Arad, piesa a fost descoperită în 1872 între ruinele bisericii 
abatiale de la Pâncota si donată de Torok Bela din Simand în 1881. Complexul , , , 
Muzeal Arad, nr. inv.: MF.41. 

2. FRAGMENT DE PARAPET I ANTE PEN DI U M (?) (fig.10, 32) 
Fragment dintr-o placă cu decor geometric, realizat în relief plat şi prin 
traforare, indicând poziţia funcţională a piesei pe verticală. 

Fragmentul este decorat cu un motiv romboidal (păstrat pe jumătate) 
având laturile usor arcuite, formate din bandă cu sectiune dreptunghiulară si 

' A ' ' câmpul bombat, ridicat până la nivelul cadrului. In planul decorului, motivul 
romboidal este încadrat, sus şi jos, de câte un segment de cerc (marcat de 
aceeasi bandă simplă, cu sectiune dreptunghiulară) indicând două motive , , 
traforate - initial probabil circulare - având suprafata interioară slefuită pe ' , , 
întreaga grosime a lespezii. Câmpul adâncit până la baza motivului romboidal, 
păstrat pe fragmentul analizat între o latură a rombului si segmentul mai mare , 
de cerc, este delimitat lateral - în linie dreaptă- de un început de cadru(?) cu 
suprafata netedă. 

' Dacă avem în vedere succesiunea pe verticală a celor două motive 
traforate intercalând pe cel romboidal (fig. 32), elementul-cadru indică 
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provenienta fragmentului de la o margine verticală a plăcii, iar în cazul 
' succesiunii de la stânga la dreapta a motivelor respective, rămăsita de cadru , ' 

ar delimita în partea superioară, sau inferioară, decorul, înscris initial (probabil) 
' într-un cadru dreptunghiular. 

Deoarece acest decor, realizat strict în două planuri, cu o diferentă de 
' nivel de 0,5 cm, prezintă acee~i şlefuire fină pe întreaga lui suprafaţă, probabil 

nu a avut fundalul umplut cu pastă de sticlă (mastic?) si nici incrustatii cu , ' 
piatră de altă culoare. 

Cu toate că placa a fost prelucrată pentru a fi aşezată pe verticală, 
pare mai puţin probabilă amplasarea ei liberă, în chip de parapet, întrucât 
latura dorsală a lespedei nu este decorată şi prezintă o netezire superficială. 
STARE DE CONSERVARE: relieful ros, pe alocuri ciobit 
DATARE: secolul al Xi-lea 
MATERIAL: gresie gălbuie cuartoasă 1 

' DIMENSIUNI: 31 x22 cm; grosimea plăcii 10,5 cm. 
PROVENIENTA I LOC DE PĂSTRARE: recuperat din incinta cetătii de 

' ' pământ de la Pâncota de Kâroly Pettenkofer (strada Eroilor nr. 2). 
1> Tipul litologic a fost identificat de doamna Dr. Doina Săndulescu, director al Muzeului 
de Geologie, Bucure~ti, pentru care îi mulţumim ~i pe această cale. Întrucât, această piatră 
nu este recunoscută de localnici ca extrasă din carierele din zona Pâncotei, cariera de 
provenienţă se va putea stabili comparând-o în condiţii de laborator cu mostre de acela~i 
tip ale surselor catalogate. 
3/a. CAP IT EL(?) STIPES ALTAR (fig. 11, a; 12, b) 
Compus din două segmente de cilindru cu diametrul diferit, suprapuse - în 
chip de abacă- de o placă aproximativ pătrată având laturile uşor inegale în 
dimensiuni. Partea superioară a plăcii prezintă urme ale unor dăltuiri late, 
distantate, de cca 3x2 cm. Piesa nu are nici un orificiu sau element de racordare. 

' Deoarece, conform desenului de pe planşa VII, reprezentând unul 
din cele două altare de la Pâncota, capitelele si bazele colonetelor care sustin , ' 
mensa altarului respectiv sunt structurate la fel, functia de capitel pentru 

' sculptura analizată a fost propusă pe baza proporţiilor mai reduse ale 
segmentelor sale cilindrice, în raport cu cele pe care le prezintă cea de a doua 
piesă păstrată- probabil baza uneia dintre colonetele aceluiaşi altar. Pentru 
funcţia de capitel a piesei în discuţie pledează şi diametrul de 18 cm al profilului 
său cilindric de racordare, egal cu cel al fusului, indicat de planşa VI (desen 
nr. 2 a, b ), pentru baza de colonetă provenind evident din acelaşi altar. 
STARE DE CONSERVARE: un colt rupt, muchii ciobite 

' DATARE: sf'arsitul sec. XI - începutul sec. XII , 
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MATERIAL: gresie gălbuie cu granulatia fină ("piatră de Milova") 
' DIMENSIUNI: înăltime: 20,5 cm; "abac": 29x30x28,5x30 cm; diametru 

' cilindru de racordare: 18 cm. 
PROVENIENT A I LOC DE PĂSTRARE: donată în 1885 de Medgyaszay 

' Lajos; Complexul Muzeal Arad, nr. inv. 655. 

3/b. BAZĂ DE COLONETĂ STIPESALTAR (fig.11, b ~i 12, a) 
Compusă din soclu aproximativ pătrat, suprapus de două segmente de cilindru 
cu diametrul diferit. Partea inferioară a soclului prezintă urme de dăltuire 
lungi de 4-5 cm., late de 0,5-1 cm. 
STARE DE CONSERVARE: muchii ciobite, un colţ rupt 
DATARE: sfărsitul sec. XI - începutul sec. XII 
MATERIAL: gresie gălbuie cu granulatie fină ("piatră de Milova") 

' DIMENSIUNI: înăltimea: 19,5 cm; baza: 28x29,5x28x29 cm; diametrul 
' cilindrului de racordare: 20 cm. 

PROVENIENT A I LOC DE PĂSTRARE: donată de Medgyaszay Lajos în 
' 1885; Complexul Muzeal Arad, nr. inv. 653. 

4. FRAGMENT DE C O L O N E T Ă (fig. 13 a, b; 33) 
Sculptură monolitică, compusă din bază de tip atic ~i fus inelat. Torul superior 
- mai lat - al bazei are în sectiune transversală forma unui segment de cerc 

' aplatizat. Listelul intercalat celor două toruri apare ca element de profil 
intermediar si în partea de sus a bazei, precum si deasupra inelului, marcând ' , 
curbura lină pe care o are fusul deasupra acestor două profite. Aceste două 
segmente înguste - abia perceptibile - cu sectiune variabilă pe orizontală, îi 

' conferă fusului o anume supleţe, diametrul de bază al acestuia rămânând 
egal dedesubtul si deasupra inelului. 

' Deoarece, în partea inferioară a bazei de colonetă, apare - în chip de 
soclu - un element de racordare circular, având patru cavităti grupate într-un 

' careu, piesa pare să provină dintr-un parapet sau dintr-un ansamblu de 
arhitectură interioară de mici dimensiuni. Analogia oferită de colonetele 
sarcofagului de la Pilis (din Ungaria), reconstituit pe baza fragmentelor 
descoperite prin săpături arheologice (vezi: Takacs Imre, Gertrudis kiralyne 
siremleke, in Pannonia Regia, p. 248-256), pledează pentru ipoteza din urmă. 
STARE DE CONSERVARE: torul de jos ciobit 
DATARE: prima jumătate a secolului al Xiii-lea 
MATERIAL: gresie gălbuie cu granulatie fină 

' 
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DIMENSIDNI: înăltime totală: 24 cm.; diametrul maxim al bazei: 14 cm. 
' w 

PROVENIENT A I LOC DE PASTRARE: în registrul vechi al muzeului de 
' la Arad piesa apare înregistrată la nr. 809, cu specificare că a fost donată în 

1885 de către Medgyaszay Lajos. Complexul Muzeal Arad, inv. nr. 649. 

5. FRAGMENT M U L U R Ă (fig. 15) 
Profilat pe ambele laturi, fragmentul păstrează o porţiune din baza având o 
sectiune romboidală, prevăzută cu un jgheab în vederea racordării. Fragmentul 

' de mulură provenind dintr-un ancadrament de fereastră, sau parapet, este 
decorat cu un motiv central de forma unui triunghi isoscel cu laturile concave, 
traforat la mijloc cu un motiv triunghiular având laturi egale, drepte. La exterior, 
laturile lungi ale motivului central sunt flancate de câte o mulură triunghiulară 
(azi parţial rupte), de dimensiuni reduse, apropiate de cele ale motivului 
traforat. Fragmentul apare desenat pe planşa V a setului (desenul nr. 5). 
STARE DE CONSERVARE: motivele laterale partial rupte; în spate tocit 

' DATARE: secolul al XIV-lea (?) 
MATERIAL: gresie cenusie cu granulatie fină ("piatră de Milova") , ' 
DIMENSIDNI: înăltime maximă: 27 cm; baza 1 lxl3 cm. 

' w 

PROVENIENT A I LOC DE PASTRARE: donată de Medgyaszay Lajos; 
' Complexul Muzeal Arad, nr. inv. 652. 

6. FRAGMENT AN CAD RAM E N T (?) (fig. 14) 
Păstrează fragmentul unui tor, la care se racordează sub unghiul de 45° un 
plan oblic. Fragmentul apare pe planşa V (desenul nr. 2). 
DATARE: sec. XIV (?) 
MATERIAL: gresie cenuşie, cu granulaţie fină 
DIMENSIDNI: înăltime maximă: 19 cm; diametrul torului: 9 cm. 

' w 

PROVENIENTA I LOC DE P ASTRARE: donat de Medgyaszay Lajos în 
' 1885. Complexul Muzeal Arad, nr. inv. 650. 
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THE FORMER ABBEY FROM PÂNCOTA AND ITS VESTIGES 
(SUMMARY) 

Documentary attested since 1177, the Pâncota abbey was destroyed at 
the middle of the XVJth century during the establishment of the Ottoman occupa­
tion. Its ruins became the town's quarry and were the object of much research 
during the XJXth century. The results of the 1883 excavations, corroborated with 
previous investigation, pointed out the following: the church was built inside a prob­
ably already existing, rectangular shaped earth fortress which later, during the Middle 
Ages, was rebuilt in stone and fortified with corner bastions. The church plan, 
which points out a basilica with colurnns, with the inner dimensions of 8,5 x 11 m, 
probably presenting an undivided space at its west end (narthex ?), seems to re­
make the type of simple basilicas found at Plisca, through intermediary, now un­
traceable links. The wall decoration of the church ( corniches and other oraments ), 
equally presuming a B yzantine style influence, was exceptionally rich and various. 
In consequence, it is possible that the church had been built in the second half of the 
Xlh century, although style details of the sculptures known until now (referring to 
the liturgical fumiture) are pleading forits placing in the XJlh century. Although being 
mentioned- in passing - in modem literature as being a XIIIth century Benedictine 
basilica, the church was probably founded as an oriental rite monastery. Its recon­
struction in the first half of the XIIth century ( with two towers on the west front, on 
the sides of a tribune, which extends over the nave) probably points out its passing 
into the category of Benedictine monasteries. 

The two altars that were discovered at Pâncota during 1883 excava­
tions (indicated by brief descriptions and a recently found of a set of yet unpub­
lished sketches) could be placed, in our opinion, one in the middle or in the 
second half of the Xlth century and the other one around 1100. For the first 
altar's mensa we found Byzantine stylistic influences at Daphni and Ser\:ikler 
and for the second one, analogies are given in Pannonia (modeled by the same 
artistic medium, on a Lombard channel). The pieces, with an unusually rich deco­
ration, probably using the incrustation technique, are among exceptional artworks. 
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Fig. I 
Pâncota. Planul bisericii din 1885 (redesenat de A. Giuca după Mărki, A pankotai 
asatasok) 
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Fig.2 
Pâncota. Bază de stâlp 
(după Mărki, Aradvarmegye, II/1) 

Fig.4a 
Pâncota. Primul altar. 
Detaliu: latura scurtă a mensei 
(după Mărki, Aradvarmegye, II/1, 
la dimensiunea publicată de autor) 

Fig.4b 
Pâncota. Primul altar. 
Detaliu: latura scurtă a mensei 

B 

Fig.3 
Pâncota. Planul bisericii din 1892 
(după Mărki, Aradvarmegye, Il/1) 

Desenul publicat de Mărki (Aradvarmegye, II/1) mărit de 3,5 ori 
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Fig.5 
Pâncota. Placa de paviment 
(după Mârki,Aradvarmegye, 11/1) 
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Fig. 6 

Pâncota. Planul bisericii din 
1883 (după Arad es Videke) 

I 

Pâncota. Planul cetăţii (schiţă realizată de Romer în 1870) 
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Pagină din registrul vechi de inventar al Muzeului din Arad, întocmit de Mărki. 
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Fig. 9 
Pâncota. 

Placă de paviment 
(Complexul Muzeal Arad) 

Fig.10 

Pâncota. 
Fragment de parapet 

(antependium ?) 
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Fig. 11 
Pâncota. Capitel (?) şi bază de colonetă din al doilea altar (Complexul Muzeal Arad) 

Fig.12 
Pâncota. Bază de colonetă şi capitel (?) din al doilea altar (Complexul Muzeal Arad) 
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Fig. 13 b 

Fig. 13 a, b. 
Pâncota. Fragment de colonetă (Complexul Muzeal Arad) 
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Fig. 15 

Fig. 14 
Pâncota. Fragment de ancadrament (Complexul Muzeal Arad) 

Fig. 16 
Arad. Bază de coloană din biserica capitulară 
(după Dorner, Ziridava I, 1967) 

Pâncota. Fragment de mulură (Complexul Muzeal Arad) 
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Fig. 17 
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Plisca. Planul bazilicii nr. 13 
(după Miatev, Arhitecturata) 

o 2 4 6 9 10. 

Fig. 19 
Plisca. Planul ,,Bisericii cu curte" 
(după Miatev, Arhitecturata) 
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Fig. 18 
Plisca. Planul bazilicii nr. 5 
(după Miatev, Arhitecturata) 
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Fig.20 
Preslav. Planul bazilicii „Delidusca" 
(după Miatev, Arhitecturata) ' 
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Fig. 21 
Zselicszentjakab. Planul mănăstirii 
(după Nagy, Elozetes jelentes) 
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Fig. 22b 

Fig. 22/a - i 
Pâncota. Ceramică decorativă 

Fig. 22c Fig. 22d 
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Fig. 23 
Borasima.Altar 
(după Braun, Der christliche Altar) 

Fig. 24 
Regensburg. Altar 
(după Braun, Der christ/iche Altar) 
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Fig.25 
Daphni. Relief. Detaliu din friza bisericii 
(după Grabar, Sculptures, II) 

Fig. 27 
Novi Rakovac. Sculptură în piatră 
(după Nagy,Domb6) 

Fig.26 
Ser~ikler. Cancel. Detaliu 
(după Grabar, Sculptures, II) 
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Fig. 28 
Veszto. Planul ,,Mănăstirii Csolt" 
(după Juhăsz, A Csolt nemzetseg monostora) 
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Fig. 30 
Esztergom. Capitel 
(după Marosi, Die Anfange der Gothik) 

Fig. 31 
Veszto. Capitel 
(după Juhăsz, A Csolt nemzetseg monostora) 

Fig.29 
Zalavăr. 

Fragment antependium (?) 
(după Pannonia Regia) 
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Fig. 32 
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Pâncota. Fragment de parapet 
(antependium ?) 

Fig. 34 
Pâncota. Bază de coloană. 

.. „ 
·.: 
~ 

Fig. 33 
Pâncota. Fragment de colonetă 

Reconstituire după desenele de pe plan~a VI, l a - d 
(arh. Alba Popa) 
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Fig. 35/a 
Pâncota. Al doilea altar. Reconstituire după desenele de pe plan~a VII (arh. Alba Popa) 

Fig. 35/b 
Pâncota. Al doilea altar. Reconstituire după desenele de pe plan~ele VI (2 a-b) ~i VII (arh. 

Alba Popa) 

101 

https://biblioteca-digitala.ro



NE 

*
' (; 

NV SE 

V S 

Fig. 36 
Pâncota. Planul bisericii. Reconstituire pe baza desenului de pe plan~a I 
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Fig. 37 
Plan~a I. Pâncota. Planul bisericii. 

1111111111111111 

\$(§j 

Legenda plan~ei: 1/50, adică I m = 2 cm 
xy NB Desenatorul meu a deviat traseul . De corectat, lăţimea este de l m 
pănă la capăt!! 

Ziduri păstrate din piatră cioplită, cu o înălţime ce depă~e~te nivelul 
iniţial de călcare, ajungând până la comi~a (soclul?) zidurilor de temelie. 

Ziduri de piatră sfărâmată 

Ziduri păstrate numai până la nivelul de călcare de odinoară 

Completări pe bază de analogie 

~ Linia de contur a suprafeţei săpate 
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Fig. 38 
Plan~a IV Pâncota_ Bază de stâlp 
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Fig. 41 
Plan~a VII. Pâncota. Al doilea altar 
Latura lungă ~i cele două laturi scurte ale mensei; reconstituirea altarului 
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Fig. 42 
Harta judeţului Arad. Amplasarea orru:ului Pâncota 

Fig. 43 
Partea nordică a Podgoriei Aradului cu amplasarea fostei abaţii Pâncota 
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