Pionieratul arheologiei rominegti

lulian Ghiti

Termenul generic de ,etapa antdcanlor” denumeste, in
arheologia romaneasci, acea perioadi a secolulu al XIX-lea care,
des1 se caracteriza prin amatorism, va contribui, decisiv in unele
cazuri, la formarea spiritulu stintific. Reper institugional a fost,
firi indoiali, Muzeul Nagonal de Anuchitig, pnn mijlocirea
ciruia sc va face trecerea de la sidpiturile intamplitoare si
distructive la cele cu caracter sistematic, acesta devenind un prim
nucleu al arheologiei militante de la not'.

Demersul cu caracter arheologic s1 de anuchitig a
prezentat, in ciuda reprosurilor ci s-ar fi aflat sub impulsul
imitagiel strdindtitl, cateva caracteristici referitoare la forma in
carc crau abordate temele de cercetare.

In primul rand este vorba de inlocuirea imbu grecesti cu
franceza 51, ultenior, cu romana. Apar, inci in greceste, ,,Istoria
Romanier” a lui Al. Philippide, publicati la Leipzig in 1813,
precum si ,,Istoria Dacier” a lui Dionisie I'otino, apiruti in 1818.
Abia in 1859, o alti lucrare a acestuia din urmi, ,Istona vechii
Dachii, a Transilvaniei s1 Moldover”, este redactati in romanegte.
Asadar, lucrurile au cvoluat lent.

Filiecra prin care interesul pentru studile arheologice este
transmis la noi este, in mod surprinzitor, cea rusi. lucru
explicabil prin calitatea de putcre protectoare pe care Rusia o avea
fatd de Tanle Romane.

Instrumentele care au favonzat dezvoltarea interesului
pentru arheologie au fost Regulamentele Organice. Astfel, sub
autoritatea lui Kisselleff, a apirut in 1832 o ,Statisticeasci si
1storiceascd a Moldovei1”, demers similar cu cel pe care Mavros l-a

' M. Babes, SCIV"A4, 32, 1981, 3, p. 322.
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avut in Tara Romaneasci. Comparapa intre cele doui personaje
nu este forfati. Ambu au reusit si organizeze §1 si confere
structurda demersului  abordat. Aprecierile lu1 Bolliac  sunt
edificatoare: Mavros a adunat toate monumentele romane de pe
malul Dundm cat a fost inspector al carantinelor si, datoriti
pasiunui sale pentru antichitifi, arheologia romaneasci se afla in
mainile generalulur’.

Interesul autontiplor rusesti s-a manifestat inclusiv printr-
o hartd editati in 1835 care cuprinde §1 informagi arheologice;
sunt mengionate ruine de cetif, mindstn si1 valur: Barbosi
(identficati cu denumirea medievali Ghertina, pe care papirusul
Hunt il leagi de localizarea Piroboridavei’), ruinele Chiliei (cea de
epoci bizantini, 1dentificati conform unor descoperiri la 3,4 km.
sud-vest de Chilia)’, Carabair (cetatea zaporojenilor), Enisala
(comuna Sarichioi, cu cercetini sustinute in anii 1963-1964°),
cetatea Turnu Migurcle sau Jidova (comuna Apa Sirati, de langi
Campulung)®. Desi existau si informatii despre Valul lui Traian si
alte doud Valun din sudul Basarabiei, lipseau informatile despre
poduri.

Relapile cu comunitatea arheologici din afara Tirilor
Romiane se manifesti in ambele direcpi Ar fi semnificativ de
amintt legiturile pe care publicafii §1 personalitipi romane le-au
avut cu una din cele mai vechi inijative in domeniul anticariatului
51 anu'chiti;ilor' este vorba despre anticariatul din Europa nordici
cu onglm inci din secolul al XVI-lea.

In 1840, in revista ,,Albina romineasci” s-a publicat o
informare din partea ,,Soc1eta;11 de istorie naturali a Moldover” cu
privire la o lucrare, ,,Antichitates Americanac...” a lui C.C. Rafn,
editati la Copenhaga de ,,Societatea regali a anticarilor de Nord”
constituitd incd din 1807 ca un ,comitet pentru pistrarea §1

2 C. Bolliac, Buamml/ 1863, nr. 9/ 30 1an,, p. 35.

3 S. Sanie in Fnac.jbedm arheologiei romaneyti, vol. I, Bucurest, 1996, p. 157.
1 1. Barnea in Enaclopedia arheologiet romanegti, vol. 11, p. 287.

3> S. Monntz in Enaclopedia arheologies romanesti, vol. 11, p. 110.

6 C. Vlidulescu in Enaclopedia arheologier romanegti, vol. 11, p. 289.
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adunarca antichitiplor nationale”. De altfel, acest interes pentru
exclusiva adunare s1 pistrare a antichititilor va caracteriza i
activitatea anticarilor din tara noastri. Efectele nu tocmai pozitive
ale acestu1 avant de strangerc s1 tezaurizare, nicidecumn sistematici,
se vor resimy mal tarziu. In 1881, Spiru Haret se teme ci nu va
putea corespunde decat intr-o foarte mici parte obligatiei de a
alcitui un inventar a ceca ce deja se stransesc in M.N.A.".

Informatiile au circulat insi chiar mai usor decat era de
asteptat. Relatiile cu ,,Societatca Regali a Anticarilor de Nord”
continuau prin intermediul unui memonu primit de ,,Societatea de
istoric naturali din lasi” din care s-au publicat fragmente in
»opicuitorul Moldo-Roman” (,Le Glaneur Moldo-Roumain”) in
vara lui 1841.

Legitunle cu ,,Societatea regali a antcarilor de Nord” nu
au fost unilaterale; in ani1 1841-1843, domnitorul Mihail Sturdza a
contribuit cu un fond de 200 de nksdalenn danezi de argint la
fondul permanent al ,Societitu”. In consecinti, este trecut in
randul membrilor fondatori ai acesteia, 1ar M. Kogilniceanu s1 I.
Cihac devin membni asociai. Ulterior, lor li s-au adiugat (in ani
1844-1858), mitropolitul Neofit al Ungro-Vlahiei, G. Bibescu si
Nicolae Mavros.

Ulamul dintre acestia s-a identificat, in mare misuri, cu
anticariatul din Tara Romaneasci. Viata si activitatea sa, pani in
1848, s-au impletit cu studiul s1 colectionarea antuchititlor. Si-a
ficut studile la Bucuresa apoi a intrat in serviciul diplomatic,
fiind, pani in 1828, colaborator al lui Pavel Kisseleff. Facilitarea
activititii de colecpionar s-a rcalizat prin numirea sa in funcga de
inspector general al carantinelor Duniri §i de arendas al Vimilor.

A strans o colectie de 4.000 de monede romane, dacice s1
greccsti; ceramicd greacd §i etrusci, antichitifi egiptenc, stcle,
stalpi miliari, busturi. Piesele romane provencau din Oltenia §1
Bulgana, cele grecesti fuseserd cumpirate din Grecia, 1ar cele
cgiptene achizigionate din Egipt 51 de la Viena. Printre cele 500 de

" Arhiva MN_A., Dosar 5/1881, f. 18.
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piese catalogate se aflau st 341 de denari republicani. Parte din
acest tezaur este furat in 1854 de trupele ruse, iar ccea ce a mai
rimas a fost ofent statului pe 22 ianuarie 1862. Alituri de cclelalte
donatii particulare s-a consttuit astfel parte din repertonul
M.N.A. Ar fi de amintt contribugia lui N. Cazacu, care doneazia
12 antichitip egiptene, sau a lui L. Lucaci, care a donat, numati el,
1100 de monede antice egiptene®.

Activitatea lui Mavros s-a implinit atunci cand, in 1864,
prin reorganizarea M.N.A., este numit in Comitetul Arheologic,
alitur1 de Odobescu §1 Laurian. Mavros va coordona activitatea
Comitetului Arheologic pani in 1869, cand va fi inlocuit de C.
Bolliac’.

in Tara Romaneasci, celilalt persona) care si-a legat
numele de annchltau a fost banul Mihalache Ghica, fratele lwm
Alexandru Ghica, domaitorul. In 1842, acesta era deja membru al
Societigii de Istorie s1 Antichitig din Odessa. A colecfionat
monede, inscriptii, artefacte romane. Pretenfule sale au depisit
insa calitatea de colecfionar. S-a ocupat, in consecin{i, de sipatun
la Turnu Migurcle, Celei, Resca s1 Slaveni, chiar daci, dupi opinia
lui QOdobescu, acestea au avut un caracter distructiv. S-au
descopent, intre altele, 556 de monede din orasele provinciei
Dacia, din oragele pontice sau din cele din Moesia (22 de Ag., 8 de
Au, ! Koson).

Rapoarte asupra sipiturilor au fost publicate de Vladimur
de Blarcnberg, catalogul colecfier numindu-se ,,Mes loisirs et
amuscment numismatiques’.

Rapoartcle despre antichitiple judcfului Romanap
cuprind informagi despre ,Ruinele Caracalului”, identificat cu
toponimul local Antina’. Sunt amintite zidurile de cirimidi si
vechiul drum roman din pictris. In raportul despre Celeiu, aparut
in 1836, se specifici despre aceasti cetate ci apira podul lui

8 A. Stefan, SCTIVA, 35,1984, 2, p. 113.
9 Trompeta Carpatilor, 1869, nr. 733/ 7 unie, p. 1.
10 S-a ficut presupunerca, gresiti, ci numele ar proveru de la unparatul
Caracalla.
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Constantin cel Mare. Tumulii romani sipafi au fost publicap in
august 1836 sub ttlul ,Mormant vechi gisit in Romania cea
Mici”, iar sipiturile de la Turnu Migurele au fost publicate in
raportul despre ,,Antichitifile pimantest”.

In Moldova, inceputul arheologiei se leagi de
personalitatea lui Gh. Siulescu (1798-1804). Si-a ficut studiile la
Tasi 51 Cerniduti i cra in acelagi tmp publicist, literat, culegitor de
folclor, autor de gramatici 51 abecedare sau de manuale de istorie
universali. in domeniul arheologic, principala sa contributie s-a
manifestat printr-o monografie apiruti in 1837 i cuprinzand 38
de pagini: ,Descrierea istorico-geografici a cetiti Caput-Bovis”.
Dintr-o primi analizi a titlului se poate vedea similitudinea cu
»Descrierea Moldover” a lui Dimitrie Cantemur, lucru pe care
autorul nu-l ascunde'. Lucrarea se doreste a fi o primi
monografie a locuirii romane cu cele mai importante vestigii de pe
teritoriul actual al Moldovei. Aprecierile se pot extinde astfel incat
Gh. Siulescu si poati fi numit pamul arheolog roman, in
acceptiunca ci cel ce a condus exploatarea este arheolog'?.

In lucrare sa descris pozipa cetipii, numele antic, se
mentioneazi distrugerile suferte (in 18306, cetatca a fost sursi de
platri pentru pavarea Galapulur). Inventarul pieselor este ilustrat
cu ajutorul unor plange. Acesta era compus din statuete romane
din bronz, monede, marmuri, pigli, cirimizi. Sunt amintite nume
de temple s1 un pod de langi Siret, este mengionat Valul lui Traian
de langi Galati, 1ar Movila Ribiei este considerat un ring avar. La
fel de importante sunt indicatule asupra metodei de cercetare. A
fost intocmiti o harti cu dispunerea complexclor militare si
cvile”, se asigura un rol important locului in care se giseau
obiectele, contextului in care erau poziionate. La fel de
importante sunt stocarca 1 publicarea (inclusiv cu desen) a

W G. Saulescu, Descrierea istonco geografica a cetatii Caput Bovis, Bucuresn, 1881, p. 37.
12 Vezi N. Gostar, G. Sdulescu, primul arbeolog roman, 1a Centenarul Univ. AL Cuza,
Iasi, sept. 1960.

13 G. Siulescu, op. at., p. 24.
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descopemnnlor. Onginalul ar trebui depus la muzeul nagional, cu
inventar §i cu un ,,curator”

Un punct negativ ar fi acela cd nu era vorba propriu-zis de
sipitur; expresia ,,s-a dismormantat” apare o singuri dati'.

O pozipie corecti a adoptat G. Siulescu s1 atunci cand
catici ideca golirit Daciel de romani; ca argument, s-a folosit de
un tezaur roman descoperit la Ghertina, ce urci in amp pani la
Constantin cel Mare s1 care confinea un numir impresionant de
piese: 8700 de monede. In sprjinul aceleiasi idei, au fost aminute
la nord de Dunire centre romane postaureliene, unele corect
identficate (Cetatea Alba, Tumu), altele nu (Tighina, Chilia, Briila).

Aceasti problemi a raportunlor dintre daci §1 romani a
niscut, de altfel, in epoci, opinii dintre cele mai diverse. Un spirit
cntic, M. Kogilniceanu, s-a opus latinizirii excesive §1 a negat
identitatea dintre romani si romani. In schimb, pentru Aaron
Flonan dacu barbari au fost complet exterminati, la fel cum
credea si August Trebomu Laurian (1810-1881), un latinist
exclusiv.

Totusi numele lu1 A.T. Laurian s-a legat, alituri de cel al
lu1 Nicolae Bilcescu, de fondarea ,,Magazinulu Istonc pentru
Dacia”, din care au apirut cina volume intre 1845 51 1847. In
1864 era deja profesor la Universitate (preda latina) iar in 1866
devenea membru fondator al Academier Romane. A desfisurat s1
activitate de teren. Ca epigrafist, a organizat in 1845 o cxcursie de-a
lungul Duniru. A apirut astfel ,,Histnana”, in care a publicat
diploma muilitard din 128 s1a descris monumentele vizute (drumul
roman, sarcofage si monede cumpirate de la firani).

Cel care a incheiat aceasti perioadi a arheologiei
romanest a fost Cezar Bolliac (1813-1881). [iri studu dc
specialitate, este adesea criMcat pentru nterpretarile sale
fanteziste””. S-a preocupat de numismatici si antichitifi atat in tari
cat 51 in striinitate (Pans 1850-1858). $i-a legat numele de ziarul

14 ibidem, p. 14,
5 Al Odobescu, Opere, vol. TV, Bucurest, 1965, pp. 202-214.
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,Buciumul”, devenit, in 1863, , Trompeta Carpatlor”, prin
intermediul ciruia face schimb de informati despre dona, fine
cursuri de numismatici, intermediazd vanziri §1 cumpiriri de
monede. Cel putin la fel de susginute sunt s1 activitigle de teren
intreprinse. A Inceput inci din 1842, cu excursu la ministirs; in
1845 a organizat o excursie arheologici de-a lungul Dunirn,
finangata de guvern. Cercetirile din 1858 vor fi publicate in 1861
sub titlul ,,Cilitorie arheologicid daco-romani”. Cu aceasti ocazie
viziteazd tellul de la Calomfirest, viziteazd Turnu, Nicopole si alte
situri din Oltenia. In 1863 publici un articol intitulat ,,Despre
daci”, in care citeazi izvoare antice si face speculatii istorice'.
Interesul pentru perioada s1 vestigile dace s-a manifestat prin
organizarea de cercetiri in zona subcarpatici a Munteniei'’. Va
explora la Tinosu, alituri de Odobescu, la Celei, la Iglita, la Slon
st la Turnu Migurecle. In acest fel, numirul sipatunlor creste,
preconizandu-se organizarca de cxcusiuni arheologice anuale.
Recunoasterea activitaju sale s-a concretizat prin numirea sa, in
1869, in functia de presedinte al Comitetului Arheologic®.
Activitatea personalitigilor amintite, pe langi caracterul
personal, s-a combinat cu activitatea Muzculu Nagonal de
Antichitig, care din 1834 a devenit cea mai importanti institufie
cu atribugii in acest domenmu. Propuncrca de infiingare a unui
muzeu a aparpinut lur Mihalache Ghica, 1ar actul de infiintare a
noului asezimant a fost promulgat de domnitorul Alexandru
Ghica la 3 noiembrie 1834. Noua institugie se afla sub patronajul
Efonier Scoalelor, sediul siu era liceul ,,Sfantul Sava”, i1ar
»ingrjitor al pomenitului muzeu” a fost, incepand din 1834, dr.
7aucker. Parte din actele de organizare 1 reorganizare a M.NLA. se
mai pistreazd Inci: proiectul de infiinjare al banului Mihalache
Ghica, decretul lui Alexandru-Ioan Cuza din 1864, prin care sc

16 Buciumul, 1863, nr. 22/ 6 1l, pp. 3-4.
17.0. Papadima, Cegar Bolliac, Bucuresu, 1966, p. 318.
8 jbidem, p. 314.
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prevedea un nou Regulament de funcfionare a M.N.A ., coordonat
de un Comitet Arheologic prezidat de N. Mavros".

Un rol important l-a avut M.N.A. in ceea ce priveste
legislapa in domeniu. Inci din 3 noiembrie 1839, in ,,Buletinul
Oficial”, s-au propus prmele maisuri legislative din domeniul
antchitapilor: obligativitatea aducerii acestora la muzeu, pentru ca
nimeni si nu aibid voie si-si insuseascd un obiect de antichitate,
precum si interzicerea sipiturilor cu caracter mercantl ,,care
intuneci locul”. In acest sens ar fi de amintit activitatea prof.
Karol Wallenstein, consetvator al muzeului incepand din 1837, in
tumpul cirwa a fost salvat Tezaurul de la Pictroasa.

Pentru o mai buni coordonare a activitafi,, Muzeul a fost
structurat pe 4 secfiuni: numismatici §i heraldici, istorie generali
s1 0 secfie de istorie romaneasci. Acesteia din urma i s-a addugat o
secfiune ecleziastici in 1865. O ulumi sectie infiintati a fost aceea
de curniozitag.

Pe langi atnbugile in problemcle legate de patrimoniul
arheologic, concretizate in 1863 prin ,Legea referitoare la
conservarea §i restaurarea monumentelor publice”, activitatea
M.N.A. a fost inlesniti §1 de numirea directorului acestuia in
calitatea de membru de drept al Comisiet Monumentelor
Publice®.

Ar fi de amintt cel pupin un caz in care M.N.A. s-a
implicat in chestiunea patrimoniului arheologic: a fost vorba de
acflunea de diramare a Castrului de la Capidava, cu scop strict
matenal, pentru a se obfine surse de piatri. Demersul M.N.A. s-a
soldat in 1893 cu ,semnalarea de citre prefectura orasului
Constanta a zidunlor descoperite accidental”?'.

Activitatea cu caracter arhcologic a M.N.A. a fost dublati
de interesul pentru strangerea $1 valorificarea unor biblioteci
particulare. in ompul lui Tocilescu, au inceput si fie transferate
biblioteca lui Odobescu, a lui M. Kogilniccanu si a lwi D. Pappa-

19 A. Stefan, SCIL7A4, 36, 1985, 3, p 262.
0 A, Stefan, SCIVA, 35, 1984, 2, p. 113.
2 Arhiva M.N.A., Dosar 8/1893, f. 157.

30
https://biblioteca-digitala.ro



zoglu. Demersul inipiat atunci va fi defimitivat abia peste 28 de
ani”’,

Promovarea achizitnlor M.N.A. s¢ va concretiza, printre
altele, cu prlejul diferitelor expoziti nationale sau internationale:
in cadrul Pavilionului Romanesc de la Expozitia Universali de la
Paris din 1900 au fost expuse Tezaurul de Pietroasele si cel de la
Turnu Migurele.

O problemi legati de buna desfisurare a acuvitipi
M.N.A,, in ceea ce privca organizarca propriu-zisi a acestula, a
fost lipsa unui spagiu adccvat depozitiri materialelor; aceasta in
ciuda faptului ci au existat trei planuri de construire a unui sediu®.
St o scurti enumerare a unel parf din matenalul arheologic al
M.N.A. nc poate da o imagine mai completi a acestui aspect.

Pentru fiecare perioadd istorici existi materiale din
diferite situri: pentru paleoliic, descoperinile de pe Valea
Darjovului s1 de la Ripicens; pentru neolitic, descoperirile de la
Cernica §1 Vidastra; pentru epoca de tranzifie de la perioada
bronzului, descopenmle de la Ostrovul Corbulus; pentru epoca
bronzului, descoperinle de la Montcoru si Bistret; pentru prima
epoci a fierului, descoperinle de la Babadag s1 Medias; pentru
cpoca geto-daci, descoperirile de la Carlominest 1 de la Piscu
Crisani; pentru epoca romanid, descoperirile de la Enisala s
Dinogepia; pentru cultura dacilor liberi, descopennle de la
Poicnest s1 Mitisaru sau pentru perioada medievali, descoperinle
de la Brateiu, Bucov sau Slon.

Un lucru cert este cd, sub conducecrca lui Tocilescu,
MN.A. a fost scos din nertie si a inregistrat un salt hotirator in
cvoluta sa ca institugie stuntifici activa’’.

22 Arhiva M.N.A., Dosar 5/1881, ff. 41, 45.
23 A Stefan, SCIVVA, 35,1984, 2, p. 113,
2 R Vulpe, §t. 1, 6, 1964, p. 370,
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