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Identitate, etnicitate, limba in Sud-Estul Europei

Volumul de fatd cuprinde 12 comunicdri care au fost prezentate la
Colocviul organizat, la 29 septembrie 2010, de Institutul de Studii Sud-
Est Europene al Academiei Romdne, in colaborare cu Institutul de Cerce-
tari Lingvistice din Sankt Petersburg al Academiei Ruse de Stiinte. Mani-
festarea face parte din seria de simpozioane anuale pe care Institutul de
Studii Sud-Est Europene si Institutul de Cercetdri Lingvistice din Sankt
Petersburg le organizeazd pe rand in cadrul unui proiect comun de cerce-
tare pe tema enuntatd in titlu. La colocviu au luat parte, ca si in anii pre-
cedenti, cercetdtori cu preocupdri de balcanologie ai Institutului de Ling-
visticd ,, Jorgu Iordan — Al. Rosetti” din Bucuresti al Academiei Romane.

Cele doudsprezece contributii pe teme de istorie, istorie culturald si
lingvisticd balcanicd formeazd un volum inchegat si unitar si se pot grupa
in doud sectiuni.

Prima sectiune cuprinde cinci cercetdri referitoare la aspecte impor-
tante de istorie si istorie culturald a regiunii: o sintezd asupra izvoarelor
despre romanitatea orientald la sfarsitul antichitdtii si inceputul evului
mediu timpuriu (N. Saramandu), o cercetare a antroponimelor si etnoni-
melor legate de romadni la ultimii autori bizantini (T. Teoteoi), o analizd
a domeniului lexical al pdcatului in textele parenetice bizantine (Simona
Nicolae), o prezentare a situatiei catolicismului in Balcani in secolul al
XVII-lea (Cristina Codarcea), o introducere in studierea manuscriselor
starovere aflate in Romdnia (Zamfira Mihail).

A doua sectiune are sapte studii, precumpdnitor de lingvisticd, ale
cdror rezultate au in vedere: prezenta numelor de culori de origine turcd
in limbile sud-est europene (Albina H. Girfanova, Ju.A. Lopasov, N.L. Su-
chacev), tipurile de denumiri pentru planta Convulvulus (rom. volbura)
in limbile sud-est europene (Marina V. Domosileckaja), incercirile de
formare a unei norme supradialectale a romdnei prin utilizarea materia-
Iului aromdnesc (Lia Brad Chisacof), imprumuturi bulgare in greacd, ne-
cunoscute pand acum (Ju.A. Lopasov), antroponimia viahilor din nordul
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8 » Identitate, etnicitate, limbd in Sud-estul Europei

Bulgariei (Iulia Mdrgdrit), lexicul pdstoresc al farserotilor in comparatie
cu cel din greacd, bulgard si dacoromdnd (Manuela Nevaci), prezenta in
toponimia romdneascd a numelor popoarelor din Balcani (Cdtdlina Vitd-
sescu).

Tema colocviului a fost aleasd pentru posibilitdtile pe care le oferd in
abordarea interdisciliplinard, conducdnd la concluzii interesante pentru
specialistii unor domenii diferite nu numai din cercetarea Sud-Estului
european, ci si din cercetarea spatiului romanic si a celui slav. Cititorul
poate gdsi o multitudine de date si de fapte care definesc Sud-Estul Eu-
ropei drept un spatiu cu multiple convergente, si, in acelasi timp, drept un
spatiu de afirmare a specificitdtii unor zone si subzone cu evolutii paralele
sau divergente.

Colaboratorii proiectului romdno-rus de cercetare pe tema Identitate,
etnicitate, limba in Sud-estul Europei isi exprimd intreaga gratitudine
atdt fatd de Domnul Director Nicolae Serban Tanasoca al Institutului de
Studii Sud-Est Europene pentru initiativa de a publica prezentul volum
in seria ,Biblioteca de Studii si Cercetdri Sud-Est Europene” cdt si fatd
de Domnul Director Florin Rotaru al Bibliotecii Metropolitane a Bucures-
tilor pentru posibilitatea de editare in cele mai bune conditii a lucrdrilor
Colocviului.

Catdlina Vitdsescu
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NICOLAE SARAMANDU
(Institutul de Lingvistica
»lorgu Jordan — Al. Rosetti”

Bucuresti)

ROMANITATEA ORIENTALA iN SECOLELE IV-VII
(pe baza surselor istorice)

LA ROMANITE ORIENTALE DANS LES IVe-VIIc SIECLES
(a partir des sources historiques)

Les sources historiques attestent la présence de la population romanisée au
nord et au sud du Danube dans les TV¢ - VTI¢ siécles. Il y avait aussi des contacts
entre les deux groupes, favorisés sous les regnes d’ empereurs Constantin le Grand
(306-337) et Justinien (527-565), qui ont tenté de réintégrer la Dacie dans 'Em-
pire Romain.

In studiul ,Romania antiqua, Romania nova si «continuitatea mo-
bila» a limbii romane™, Alexandru Niculescu se intreaba: ,Care sunt -
si unde se gasesc — vestigiile lingvistice ale celei mai vechi, ale primei
latinitati a teritoriilor nord-dunarene? Aceasta latinitate originara poate
fi considerata ca submersa («scufundatd» in timp)? La aceasta intrebare
istoria n-a dat inca un rispuns satisfacator™.

Vom prezenta, in continuare, mdrturii istorice privind aceastd
»prima latinitate”, atestatd in nordul §i in sudul Dunirii in perioada
imediat urmdtoare retragerii aureliene (secolele IV-VII)®.

I In Niculescu 1999: 41-57. Lucrarea a aparut anterior, in limba italiang, in ,,Qua-
derni di Filologia Romanza’, Bologna, 1987, nr. 6, p. 7-25.

2 Niculescu 1999: 48. Autorul continua: ,,Si, efectiv, ea nu-l poate da, cici sipaturile
arheologice, datele etnosociologice nu sunt inc suficiente. Vor fi, oare intr-o zi?”, consi-
derand ca ,,pentru moment, numai lingvistica poate avansa gi formula idei mai clare” (ibi-
dem). O colaborare intre lingvisti si istorici este, cum se stie, obligatorie: ,,Istoria limbii
roméne se cuvine a fi studiatd in strinsi corelatie cu istoria poporului romén; lingvistii
nu pot sa se hazardeze in consideratii istorice fari a {ine seama in cel mai inalt grad de
concluziile autorizate ale specialigtilor, in caz contrar riscand sa formuleze ipoteze fird
acoperire” (Mihaild 1996:43).

3 Unele dintre aceste marturii istorice, care apar la scriitori latini si bizantini, nu sunt
mentionate sau sunt insuficient exploatate in lucrarile care trateaza subiectul in cauza.
Pentru o expunere mai cuprinzatoare, privind o perioadd mai indelungata (secolele
IV-XV), vezi Saramandu 2004: 7-80, 93-122.
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10 = Nicolae Saramandu

In aceasti perioada, contactele dintre romanicii din nordul Dunirii
si cei din sudul Dundrii (rimasi in imperiu) nu s-au intrerupt®. Ele au
fost favorizate de initiativele de recucerire a Daciei, din secolele IV-V],
datorate indeosebi imparatilor Constantin cel Mare (306-337)° si Iusti-
nian (527-565)°.

Autorii latini din secolele IV-V, Hyeronimus (345-420) si Salvianus
(390-484), mentioneaza faptul ca viata romand nu a incetat in pro-
vinciile parasite de stapanitorii romani. ,Plebea romana avea o sin-
gurd dorinta: sa i se permitd si-si duca viata impreund cu barbarii.
lar daca romanii insigi prefera si fie la ei [la goti] decét la noi, ne mai
mirdm cd nu-i invingem pe goti? Asadar, fratii nostri nu numai ca
nu vor sd dezerteze de la ei, ci chiar vor sd fuga la ei, parasindu-ne pe
noi”’. Avem aici o prima atestare a ,,migrarii” romanicilor din imperiu
in afara granitelor, implicind deplasiri §i contacte permanente intre
populatia din sudul Dundrii cu cea din nordul Dundrii. Asemenea
constatdri din epoca indreptatesc comentariul istoricului austriac Julius
Jung: ,Vedem, astfel, ca romanii au dus-o destul de bine sub stapénirea
straind. Cei din pdtura de jos a populatiei si-au pastrat, cel putin, situatia
pe care o avuseserd mai inainte, fie in calitate de coloni, fie ca servi
ai noilor stapani. O exterminare a populatiei nu a avut niciodata loc
in tinuturile romane cucerite de germanigci [...]. Trebuie sa mai observam
cd stapénirea germanica §i cea a hunilor in tinuturile dunarene s-au suc-
cedat atat de rapid incat n-au izbutit sd asimileze populatia romana [...].
Asadar, in aceastd perioada, romanii din Dacia Traiana s-au pastrat ca
supusi ai germanicilor™. In acelasi sens s-au pronuntat istoricii romani:
»Provincialul se simtea mai bine in formele barbare, care erau simple,

* In aceastd perioada ,societatea nord-dunireani s-a dezvoltat in relatii directe pe
plan economic, etnografic, politic si spiritual cu provinciile latinofone din dreapta mare-
lui fluviu; istoria ei nu poate fi, deci, izolatd de acest mare complex” (FHDR IL:V).

5 ,In urma rizboiului cu gotii din anul 322, teritoriul Daciei sud-carpatice [...] a fost
cucerit efectiv de Constantin cel Mare. [...] Toate capetele de pod de pe malul de nord al
Dunirii, dar mai ales Sucidava [...], au constituit centre de legitura intre romanitatea din
Dacia si tinuturile sud-dunarene” (Ist. rom. 2001/1I: 611).

¢ ,O noua revenire puternici a stapanirii romano-bizantine la nord de Dunire are
loc in timpul impaératului Iustinian, care planuia s recucereasca Dacia Traiand” (Ist. rom.
2001/11:586); ,,populatia romanica [din nordul Dundrii] [...], crestinata deja, intrd in anul
535 sub jurisdictia episcopiei lustiniana Prima [azi Cari¢in Grad, linga Nig]” (idem: 640).
Rezulti ci i pe plan spiritual s-au strdns relatiile cu Imperiului romano-bizantin” (idem:
616).

7 Salvianus, De gub dei, V, 8 (apud Driganu 1933: 28-29).

® Jung 1877: 182-183. In provinciile pirasite de romani, viata romana ,,a continuat,
chiar daci in alte conditii, uneori chiar mai bune decit cele dinainte” (idem: 182).
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Romanitatea orientald in secolele IV-VIIn 11

drepte si chiar prietenoase, decét in imbatréanitul §i dedalicul organism
al imperiului, aflat in decddere™. In Dacia a ramas ,un mare numar
dintre vechii locuitori, care trdiau in buna intelegere cu gotii i nu aveau
niciun interes sd abandoneze provincia [...]. Nu ar fi primul caz, nici
singurul, al unei intelegeri tacite intre provincialii romani, ruinati de
cheltuielile militare ale imperiului, §i cuceritorii barbari, bucurosi sa ex-
ploateze in profitul lor costurile scizute ale muncii indigenilor™.

Existenta unei populatii vorbitoare de limbéd latind in nordul
Dunarii rezulta si din pretioasa informatie din Epistula de fide, vita et
obitu Ulfilae [Scrisoare despre credinta, viata si moartea lui Ulfila] da-
tand din 381-397 si datorata lui Auxentius, ajuns, catre anul 380, episcop
de Durostor, dupéd ce mai inainte trdise in stinga Dunadrii ca ucenic al
episcopului Ulfila''. Elogiindu-l pe Ulfila, ,episcop al gotilor’, Auxen-
tius, el insusi got la origine, spune: ,,Strilucind cu glorie timp de 40 de
ani in episcopat, a popavaduit, prin harul apostolic, fara intrerupere, in
limbile greaca, latind [subl. n.] si gotica, in una si singura biserica a lui
Hristos”'2. Aceeasi activitate a desfisurat-o in sudul Dunarii, in secolul
al ['V-lea (intre anii 343 si 351), episcopul de Sirmium, Photeinos, care
vorbea, scria §i predica in greaca si latina®.

Despre populatia romanizatd din nordul Dunarii gasim informatii
la Priscus Panites, istoric si diplomat bizantin care, la anul 448, face
parte din misiunea imperiala trimisa din Bizant de imparatul Theodosie
al I1-lea (408-450) la curtea lui Attila (434-453) pentru a incheia pace
cu acesta. Trecand prin teritorii din Moesia superior si Panonia de sud,
Priscus se intalneste cu locuitori ai acestor tinuturi si relateaza despre
limba ausonilor: ,,Scitii, fiind un amestec de triburi, pe langa limba lor
barbara, cautd sa vorbeasca sau limba hunilor, sau limba gotilor si chiar
limba ausonilor, aceia dintre ei care au relatii cu romanii [= cetateni ai
Imperiului Roman]”". Se stie cd ,limba ausonilor” (grec. Avcoviwy
@wvi]) era denumirea data de greci limbii vechilor populatii din Italia,
denumire care apare inca din antichitate chiar la autori latini (de
exemplu, Ovidiu)'®. Limba ausonilor este in textul lui Priscus (Istoria
gotilor, opera scrisd in greceste) limba lating, limba oficiala, la acea data,

? Torga 1905: 65.

1® Bratianu 1937: 39-40.

" Cf. Mihaescu 1978: 5 si FHDRII: 111, nota introductiva.
2 FHDRIL: 111.

'* Cf. Mihdescu 1993: 338,

* FHDR II: 265.

15 Cf. Piccillo 1996-1997: 105.
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12 = Nicolae Saramandu

a Imperiului Roman de Résarit (Imperiul Bizantin), care se folosea la
curtea lui Attila in relatiile si contactele diplomatice, in cazul de fatd cu
bizantinii'®.

In timpul calitoriei spre curtea lui Attila solii bizantini erau
aprovizionati de catre localnici, care le ofereau, printre altele, o bautura
numitd medos (grec. pédog): ,Prin sate ni se aducea de mancare, si
anume, in loc de grau, mei, iar in loc de vin, medos, cum il numesc
localnicii””’. Termenul atestat de Priscus cunoaste o largd raspandire,
intalnindu-se in limbile germanice (cf. engl. mead ‘hidromel, mied’,
germ. Met ‘hidromel, mied’ < v. germ. *medus < ie. *medhu-), slave
(cf. rus., bg. med ‘miere’, sb., cr. méd ‘miere’), in greaca actuala (grec.
nedn ‘betie, cherchereald’), in albanezd (alb. meté ‘inghititura, dusca,
bauturd’). Indiferent de originea cuvantului si de populatiile care il fo-
loseau la acea datd, recunoastem in medos cuvantul care, patrunzand
in latina dundreand vorbitd de localnici, a devenit in romana, prin
evolutie fonetica normala, mied (e > ie). La baza aflandu-se radicalul ie.
*medhu-, ar putea fi vorba de un termen autohton sau, eventual, de un
imprumut germanic, cuvantul roménesc identificindu-se, ca sens, cu
cel din limbile germanice.

Intr-un alt pasaj, Priscus spune ci Attila avea relatii atat cu ro-
manii din Occident (grec. ¢onépot ‘Pwpaiot), numiti si italieni (grec.
"Talwbrot), cat si cu romanii din Orient (grec. ¢zaeot ‘Pwpaior)'®. Grecii
au facut acesta distinctie incepand cu secolul al III-lea, cind - dupa
Constitutio Antoniniana a imparatului Caracalla, din anul 212 - Ro-
manus a capatat intelesul de ‘cetdtean al Imperiului Romarn’, ,,indiferent
de apartenenta etnicd, lingvistica sau provinciala a locuitorilor”". Textul
lui Priscus confirma aceasta realitate istorica pentru mijlocul secolului
al V-lea, cand intalneste ,,romanici rasdriteni” in tinuturile stapanite de
hunii lui Attila. ,,Dovada sigura care reiese din marturia lui Prisc[us]
este urmatoarea: la nordul Dunirii, in a doua jumatate a secolului
al V-lea, in afard de populatiile care vorbeau «limba lor barbara», sau
limba goticd, sau huna, exista §i o populatie care vorbea limba latina si
care — trecdnd cu vederea consistenta sa numericd, despre care nu stim

‘o Priscus Panites constatait que la langue grecque était peu connue dans les
provinces danubiennes et que le latin était la langue de chancellerie de la cour d’ Attila”
(Mihaescu 1978: 55).

' FHDR II: 261. Pentru o expunere mai ampla privind cuvantul medos din textul lui
Priscus Panites, vezi Burld 1883-1884.

* Cf. FHDR II: 295.

¥ Arvinte 1998: 10.
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Romanitatea orientald in secolele IV-VII = 13

- reprezenta romanitatea nord-dundreana rdmasa pe loc dupa parasirea
Daciei de catre Aurelian™.

Despre popoarele supuse hunilor, ca si despre populatiile romani-
zate din sud-estul Europei la mijlocul secolului al V-lea gasim infor-
matii in Getica (De origine actibusque Getarum), lucrare scrisa in limba
latina de Iordanes, prin anii 551-553: in timpul lui Attila, in provinciile
Dacia §i Panonia hunii locuiau impreuna ,,cu diferite neamuri supuse
lor” (FHDR II: 429). Dacé avem in vedere relatirile lui Priscus Panites
despre folosirea limbii latine (limba ausonilor) in tinuturile stipénite de
Attila (vezi supra), printre aceste , diferite neamuri” se afla si populatia
romanizata®'. Got (sau alan) originar din Moesia inferioara (sau din
Scitia), unde a invatat latina, Iordanes oferd prin scrierile sale (Getica si,
de asemenea, Romanica, redactata in aceeasi perioada) imaginea latinei
vorbite in vremea sa in tinuturile dundrene.

O informatie interesantd privind limba latind care se vorbea in
nordul Dunirii la mijlocul secolului al VI-lea gasim la Procopius din
Caesarea, in opera acestuia, Despre rdzboaie (scrisa in greceste intre anii
540 si 553), unde se povesteste de un anume Chilbudios din neamul
antilor (luat prizonier de citre slavi), care vorbea latineste desi nu
statuse in imperiu®. Inseamna ci invitase latina in locurile unde triia
din nordul Dunarii: ,,aceasta presupune existenta unor grupuri roma-
nice purtdtoare §i transmititoare a limbii [latine], alimentate cu pri-
zonieri din imperiu trecuti de barbari dincolo de Dunire [...], ceea
ce dovedeste cd limba latina continua si se vorbeasca la nord de Du-
nére, servind probabil ca limba de intelegere intre diverse grupuri
etnice”. O asemenea presupunere e sustinuta de informatii pe care le
gasim in Istoria secretd (lucrare scrisa in greceste la anul 550) a aceluiagi
autor, Procopius. In timpul imparatului Iustinian (527-565), ,hunii,
sclavinii §i antii, navalind mai in fiecare an [...], au pricinuit dezastre
ingrozitoare locuitorilor [din imperiu]. Cred ca la fiecare navilire
numarul romanilor ucisi sau dusi in robie [subl. n.] era de peste doud
sute de mii”*. Avem aici o noud marturie a circulatiei si deplasérilor

2 Piccillo 1996-1997: 106.

2 Cf. si FHDR I1: VII, Introducere.

22 Cf. Mihaescu 1978: 10-11. Vezi, in aceasta privinta, cele doua contributii semnate
de Teresa Ferro (Ferro 1995 si Ferro 1998). Pentru texte din lordanes, vezi FHDR 1I: 404-
431.

2 Cf. FHDR II: 443, 445.

2 FHDR II: XII, Introducere.

3 FHDR II: 457.
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14 = Nicolae Saramandu

permanente dintr-o parte in alta a Dunarii, inclusiv a populatiei roma-
nizate. In jurul anului 600, ,limesul dunirean a fost desfiintat si slavii
au patruns in Peninsula Balcanicd [...]. Dar desfiintarea frontierei ro-
mano-bizantine de-a lungul fluviului a creat noi facilitati in raporturile
economice §i etno-culturale intre romanitatea sud-dundreana si cea
din vechea Dacie, realizindu-se totodata si o continua intermigratie in
acelasi vast spatiu romanic”*.

In tratatul despre Arta militard al lui Mauricius (lucrare scrisa in
greceste in primul sfert al secolului al VII-lea) e mentionatd, printr-un
termen de origine latind, pegovyog (lat. refugus ‘fugar’), categoria
juridicd a refugiatilor, elemente romanice din nordul Dunarii care se
refugiaserd in sudul Dunarii, in Imperiul Bizantin, unde, capatand sta-
tutul juridic de cetateni ai imperiului, serveau drept calduze trupelor bi-
zantine in expeditiile din nordul Dunarii®.

O importanta marturie privind folosirea limbii latine in imperiu,
chiar in zona de ,influentd culturala greacd’, deci la sud de ,linia
Jirecek”, dateazd de la mijlocul secolului al VI-lea si provine de la un
inalt functionar bizantin, Ioannes Lydos (490-565). Aflaim din opera
acestuia, Despre magistraturile statului roman (scrisa in greceste), ca in
dioceza Tracia ,locuitorii, desi cei mai multi sunt elini, vorbesc limba
italienilor [= limba latin; subl. n.], indeosebi cei din administratie”?.
»Ultima precizare, kal paiiota dnpooievovrag [indeosebi cei din
administratie], arata foarte clar ca si ceilalti locuitori din provinciile
europene [Peninsula Balcanicd] vorbeau latina (in paralel cu greaca),
adicd erau latinofoni sau chiar bilingvi”#. Retinem §i mentiunea pe care
o face loannis Lydos in legituri cu ,,cei care au imbatréinit sub arme’, pe

* Ist. rom. 2001/11: 616.

¥ Cf. FHDR II: 561, nota 5. Un comentariu amplu referitor la acesti refugiati
(pegovyot), mentionati de Mauricius, gasim recent in Ist. rom. 2001/IIL, p. 104-106.
»In aceste conditii, rimane valabili interpretarea potrivit cireia aga-zisii refugiati sunt
elemente romanice provenite de la nordul Dunarii, care au capatat statutul juridic de
cetateni romani si sunt trimigi acum sa cdlduzeasca oastea bizantina in expeditia de la
nordul Dunarii contra slavilor de aici” (Ist. rom. 2001/II1: 106).

* loannis Lydi, De magistratibus, 111, 68. Ioannes Lydos echivaleazi latina vorbitd
in imperiu cu ,limba italienilor”, adici limba vorbiti in Italia. Textul in greaca apare la
Cernjak 1990: 139.

» A. Vakalopoulos, Istoria tou Neou Ellénismou, 1, 1961, p. 36 (apud Lazarou 1976:
48). ,,Aceastd observatie cu caracter general pe care o face Lydos nu exclude in niciun fel,
ci, dimpotrivi, intareste posibilitatea ca locuitorii din anumite tinuturi, indeosebi din cele
izolate, sa-si fi uitat limba, folosind numai latina” (ibidem). Avem de observat la textul
lui A. Vakalopoulos ca e vorba de locuitori care si-au pdstrat limba latind, nu care gi-au
~uitat” limba (evident, greaca).
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care bizantinii ii numesc veterani (Betepavot), termen de origine latina
preluat de la populatia romanizata.

In acest context se inregistreaza, pentru anul 587, in dioceza Tracia,
cuvintele torna, torna, rostite in ,limba locului” (grec. émywprog
yA@oaoa, la Theophylactus Simocatta; text de la inceputul secolului al
VIl-lea), in ,limba parinteascd” (grec. matpiog ¢wvn, la Theophanes
Confessor, care adaugd cuvantul fratre, grec. @patpe; text de la ince-
putul secolului al IX-lea) de catre romanicii trupelor auxiliare (grec.
To0AJ0G), recrutate la fata locului, in zona muntilor Haemus (Balcani),
de citre generalul bizantin Comentiolus®.

Procesul de asimilare a populatiei autohtone din nordul si din sudul
Dunirii, adicd procesul de romanizare, se incheie in secolul al VI-lea.
Autohtonii din nordul Dundrii sunt mentionati pentru ultima oard, sub
numele de carpodaci, in Istoria contemporand a scriitorului bizantin Zo-
simos®. De asemenea, mentiunile despre limba traca, vorbita in sudul
Dunarii, apar pana in secolul al VI-lea, dupa care inceteazi*. Se poate,
astfel, considera ci secolul al VI-lea reprezintd limita superioara pana
cidnd s-a vorbit limba autohtonilor traco-daci, in nordul si in sudul
Dunirii. In secolele V-VI se incheie ,deznationalizarea populatiei
traco-dace, prin raspandirea limbii latine si adoptarea modului de viata
roman provincial™.

Marturiile istorice pentru secolele IV-VII, consemnate mai sus,
atestacontinuitatea populatiei romanizate in nordul Dundrii,
aflata in permanent contact cu populatia romanizata din sudul Dundrii
(rimasa din imperiu) atit inainte cat si dupa cdderea limesului duna-
rean (anul 600, prin patrunderea slavilor in Balcani). Formarea limbii
roméne ne apare ca un proces firesc, desfagurat pe ambele maluri ale
Dunarii*.

In ceea ce priveste nordul Dundrii, atestdrile istorice privesc atat
teritoriile imediat invecinate marelui fluviu (Oltenia, Muntenia) - aria
sudicd a dacoromanei -, cit si pe cele din Moesia superior si Panonia,

3 Pentru interpretarea pasajelor din cei doi autori bizantini, cu bibliografia la zi, cf.
Saramandu 2001.

3 Cf. FHDR II: 313; Ist. rom. 2001/1I: 700.

3 Cf. Cernjak 1992: 100. In Tracia propriu-zisa tracii s-au romanizat ,,probabil dato-
rita faptului ci serviciul militar aproape ca devenise o ocupatie principala permanentd a
populatiei rurale, jefuiti la nesfarsit de incursiunile barbarilor” (Cernjak 1992: 101).

 Arvinte 1966: 31.

3 In continuitatea zonei dunarene se afla teritoriile de la sud de Haemus (Balcani),
unde utilizarea limbii latine e atestati pentru secolul al VI-lea in Tracia.
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invecinate cu aria nordicid a dacorominei. Coroborand datele istorice
cu cele lingvistice, oferite indeosebi de atlasele lingvistice, obtinem
imaginea bipartitiei dialectale a dacoromdnei, pe care o constatam si
in prezent. Este o bipartitie dialectald veche, asa cum rezultd si din stu-
diul mentionat mai sus al profesorului Alexandru Niculescu: ,,Afard de
Transilvania, si Muntenia merita sa fie, ca parte din Romania antiqua si/

»35

sau nova, obiectul unui studiu asupra formarii limbii roméne™.

Bibliografie

Arvinte 1966 - Vasile Arvinte, Formarea limbii si poporului roman in lumina
cercetarilor recente, in ,Anuar de lingvistica si istorie literard”, Iasi, XVII,
1966, p. 13-33.

Arvinte 1998 - Vasile Arvinte, Denumiri pentru limbile Romaniei de sud-est,
in ,Limba si literaturd”, XLIII, 1998, nr. 1, p. 5-20.

Bratianu 1937- G. 1. Bratianu, Une énigme et un miracle historique: le peuple
romain, Bucuresti, 1937.

Burld 1883-1884 — M. V. Burla, Domnul Hunfalvy si teoria lui Roesler, in ,,Re-
vista pentru istorie, archeologie si filologie”, II, 1883, p. 283- 307; III,
1884, p. 89-98.

Cernjak 1990 - A. B. Cernjak, Vizantijskie svidetel’stva o romanskom (romani-
zirovannom) naselenii Balkan V-VII vv. [partea I], in ,Vizantijskij vrem-
menik’, 51, 1990, p. 132-141.

Cernjak 1992 - A. B. Cernjak, Vizantijskie svidetel'stva o romanskom (roma-
nizirovannom) naselenii Balkan V-VII vv. [partea a doua]), in ,,Vizantijskij
vremmenik’, 53, 1992, p. 97-105.

Dréaganu 1933 - Nicolae Draganu, Romdnii in veacurile IX-XIV pe baza topo-
nimiei §i a onomasticei, Bucuresti, 1933.

Dumistracel 1989 - Stelian Dumistracel, Semnificatia ariilor regionale ale unor
elemente autohtone din vocabularul limbii romdne, in: Nicolae Saramandu
(ed.), Dialectologica, Bucuresti, 1989, p. 49-64.

Dumistracel - Hreapca 2004 - Stelian Dumistracel, Doina Hreapca, Variatia
diatopicd a dacoromanei: exegezd romdneascd si reflectare in lingvistica
germand, in vol. Spatiul lingvistic si literar romanesc din perspectiva inte-
grdrii europene, lasi, Editura Alfa, 2004, p. 235-263.

* Idem: 52. Mentionam, printre altele, studiile noastre reunite in volumul publicat
in 2004 (Saramandu 2004) , ca si pe cele datorate lui Stelian Dumistracel (unele elaborate
in colaborare cu Doina Hreapci), mentionate in bibliografia lucrarii de fata.

https://biblioteca-digitala.ro



Romanitatea orientald in secolele IV-VIIw 17

Dumistracel - Hreapcd 2007- Stelian Dumistracel, Doina Hreapcd, ,,Noma-
dismul” romanilor: ariile binare si de tip ,coridor” de pe hdrtile atlaselor
lingvistice romdnesti, in vol. Limba romand, limbd romanicd. Omagiu
acad. Marius Sala la implinirea a 75 de ani, Bucuresti, Editura Academiei
Romane, 2007, p. 145-165.

Ferro 1995 - Teresa Ferro, Surse latine si limba romand: probleme vechi si per-
spective noi, in ,,Analele Universitatii din Timisoara. Sectia Stiinte Filolo-
gice’, XXIII, 1995, p. 111-127.

Ferro 1998 - Teresa Ferro, La complessa transizione dal latino al romanzo
nell’area carpato-danubiana: aspetti dal latino di Iordanes, in vol. La tran-
sizione dal latino alle lingue romanze, Tibingen, 1998, p. 173-193.

FHDR 11 - Fontes historiae daco-romanae (Izvoarele istoriei Roméniei), edide-
runt [publicate de] Haralambie Mihdescu, Gheorghe Stefan, Radu Hincu,
Vladimir Iliescu, Virgil C. Popescu, II, Bucuresti, 1970.

Torga 1905 - N. Torga, Geschichte des rumdnischen Volkes, 1, Gotha, 1905.
Ist. rom. 2001/ I-1V- Istoria romdnilor, I-1V, Bucuresti, 2001.

Jung 1877 - Julius Jung, Roemer und Romanen in den Donauldndern, Inns-
bruck, 1877

Lazarou 1976 - Ahilleos G. Lazarou, E Aromouniké kai ai meta tés Ellénikes
sheseis autés, Atena, 1976 (citat dupa: Achille G. Lazarou, L'aroumain et
ses rapports avec le grec, Salonic, 1986).

Mihaescu 1978 - H. Mihaescu, La langue latine dans le sud-est de I'Europe,
Bucuresti-Paris, 1978.

Mihdescu 1993 - H. Mihiescu, La romanité dans le sud-set de I'Europe, Bucu-
resti, 1993.

Mihaild 1996 - G. Mihaila, Lingvistica si istorie. Continuitatea romdanilor la
nordul Dunadrii, in ,,Analele Universitatii din Craiova. Seria stiinte filolo-
gice, lingvisticd’, XVIII, 1996, nr. 1-2, p. 34-46.

Niculescu 1999 - Alexandru Niculescu, Individualitatea limbii romane intre
limbile romanice, 3. Noi contributii, Cluj-Napoca, Editura Clusium, 1999.

Piccillo 1996-1997 ~ Giuseppe Piccillo, Prisc si latinitatea nord-dundreand, in
»~Analele Universitatii din Timisoara. Sectia Stiinte Filologice”, XXXIV-
XXXV, 1996-1997, p.101-107.

Saramandu 2001 - Nicolae Saramandu, Torna, torna, fratre si romanitatea
rasdriteand in secolul al VI-lea, Bucuresti, Editura Academiei Romane,
2001.

Saramandu 2004 - Nicolae Saramandu, Romanitatea orientald, Bucuresti, Edi-
tura Academiei Romane, 2004.

https://biblioteca-digitala.ro



https://biblioteca-digitala.ro



TUDOR TEOTEOI

(Institutul de Studii
Sud-Est Europene
Bucuresti)

ROMANJI, ANTROPONIME Sl TOPONIME
ROMANESTI IN TEXTELE ULTIMILOR
ISTORICI BIZANTINI

La présente étude s’occupe des informations concernant les Roumains et les
anthroponymes et les toponymes roumains dans les textes des derniers historiens
byzantins.

Parmi les anthroponymes roumains rencontrés chez ces auteurs (il s'agit de
Doucas, Sphrantzes, Critoboule et Chalcocondyle), il faut mentionner en tout
premier lieu les noms des voiévodes tels que Dan, Bogdan, Mircea, Radu et Vlad,
avec la remarque que le nom de Jean de Hunyadi est reproduit par la forme rou-
maine lancu (lankos). Chez Doucas, Vlad le Diable est appelé Dragoulios, forme
trés proche de celle de Drakoulis, par laquelle Critoboule désigne Vlad I'Empa-
leur, fils de Vlad le Diable. Chez le méme auteur, les Roumains de la Valachie
sont des Getes (Getai), qui pour Chalcocondyle sont des Daces (Dakes), ou des
Vlaques (Blachoi). Ce dernier auteur va plus loin encore dans ce sens, en faisanl
la remarque selon laquelle les Vlaques qui habitent certaines régions situées au
Nord de la Grece continentale tirent leur origine dans ces Vlaques de la Valachie
nord-danubienne, mais sans étre siir en ce sens. Par 'anthroponyme Drakoulés,
Chalcocondyle désigne Vlad le Diable, ainsi que l'autre fils de celui-ci, Radu le
Bel, une seule fois appelé Drakoulés le Jeune, tandis que le frere de ce-dernier, le
fameux “Dracula” de nos jours ou Vlad 'Empaleur, est appelé seulement Vlad par
le méme historien.

Si pour lui les Roumains de la Valachie sont des Daces, tandis que les Ma-
gyars sont des Péons (Paiones, mot qui veut designer les habitants de la Pan-
nonie), la Transylvanie devient la Péonodacie (Paionodakia) sous la plume du
méme Chalcoconyle. Mais il ne faut point négliger la forme populaire roumaine
d’Ardelion pour la dite province, forme que certains manuscrits appellent aussi
Erdelion, encore plus proche du mot magyar Erdelyi. Pour Doucas, la Valachie est
la Blachia, et son voiévode Vlad 'Empaleur est le “Vlaque” (Blachos).

La forme d’Ardelion est trés importante aussi pour la toponymie roumaine
du Nord du Danube. Fondées par les Saxons de Transylvanie, les villes de Sibiu et
Bragov conservent jusque de nos jours leurs denominations allemandes de Her-
mannstadt et Kronstadt. On doit toutefois remarquer que c’est la forme roumaine
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que ces sources byzantines nous transmettent, c’est-a-dire Sibinion (ou Zipinion
chez Doucas) et Prasobon ou Prasobos. Ce fait souligne que les auteurs byzantins
ont regu ces toponymes par I'intermédiaire des Roumains, chose expliquable par
la communauté de vie et de foi des peuples orthodoxes. 11 était par ailleurs fort
naturel que les Byzantins empruntassent la toponymie d’un espace géographique
de la bouche de ses habitants en tout premier lieu. Cette constatation est valable
aussi pour le grand centre commercial de Braila (Prailabos), car pour Cetatea
Alba (Asprokastron chez Pseudo-Sphrantzes, c’est-a-dire Macaire Melissenos, ou
Leukopolichni chez Chalcocondyle) et Chilia (Kellion chez Chalcocondyle, Kellion
ou Kellin chez Sphrantzes) la discussion pourrait étre élargie.

Au XIVesiécle, Pappellation officielle des sources byzantines pour la Valachie
est celle de Hongrovalachie (Oungroblachia), tandis que pour la Moldavie nous
rencontrons la Moldovalachie, Mauroblaquie ou Russoblaquie (Moldoblachia,
Mauroblachia ou Rhoussoblachia). Ces dénominations soulignent I'unité ethnique
de ces deux Valachies ou Blaquies, ainsi qu’une liaison quelconque avec les deux
Blaquies - la Grande et la Petite - de la Grece continentale. Vu la fréquence de
I'anthroponyme Bogdan parmi les voiévodes moldaves - le fondateur de cet Etat
y compris - la Moldavie est désignée aussi comme la Bogdania, et son voiévode
le plus connu (Etienne le Grand, mais sans que son nom soit précisé dans ces
circonstances) devient Bogdan le Noir (Melas Mpogdanos), car son pays devient
lui-aussi Bogdanie la Noire (Mpogdania he Melainé) chez Chalcocondyle. Les
groupes des épithétes « blanc-noir » et « grand-petit » soulignent une fois de plus
I'unité médiévale du peuple roumain, ainsi que de ses pays.

O conditie necesara si esentiald pentru cunoasterea unei civilizatii
este aceea de a cunoaste si stiapani limba civilizatiei respective. Au
existat insa civilizatii, precum cea romana sau bizantina, a caror limba si
prin urmare ale caror izvoare se dovedesc de prima insemnitate pentru
a cunoaste nu numai civilizatia pe care ele o reflectd, ci si viata ori
civilizatia altor medii politice sau etnice inconjuratoare. In privinta sur-
selor bizantine, importanta lor in acest sens, adica pentru cunoagterea
realitatilor etno-politice cu care Imperiul bizantin s-a aflat intr-un con-
tact permanent, a oferit si continud sa ofere informatii si materiale su-
ficiente pentru carti de referintd ca Byzantinoturcica lui Gy. Moravcsik,
sau pentru reviste ca ,,Byzantinoslavica” de la Praga, ori ,,Byzantinobul-
garica” de la Sofia.

Izvoarele bizantine ne transmit chiar si termeni proveniti din aceste
medii striine apropiate sau aflate ori intrate in legaturi directe cu Bi-
zantul, foarte des sub forma unor coruptele, mai cu seama atunci cand
e vorba de termeni comuni, faptul fiind valabil si pentru numele pro-
prii care provin din mediile etno-politice straine, dar cu care Bizantul
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intretinea legdturi, atat strdnse si permanente, cat si ocazionale. Spre
exemplu, Ioan Kinnamos relateazi trecerea cruciatilor francezi si ger-
mani prin Europa Centrala si Bizant, cdtre lerusalim. Era in timpul
Cruciadei a II-a, cand se inregistreazd o serie de animozitati nu numai
intre bizantini si apuseni, realitate bine cunoscutd, permanent mani-
festatd pe parcursul cruciadelor, ci si in interiorul taberei apusene, evi-
denti pentru bizantini fiind cea dintre germani, numiti in acest context
»alamani’, pe de o parte, condusi de imparatul Conrad al I1I-lea, si fran-
cezi, numiti ,germani’, condusi de regele Ludovic al VII-lea, pe de alta
parte. Trecuti primii in Asia Micd, pentru ca si sosiserd mai devreme in
Bizant, germanii au apucat-o pe o rutd sudicd, prin Laodiceea Frigiei si
Filomélion spre Iconium, unde n-au mai ajuns insd, confruntandu-se
cu rezistenta si atacurile seldjukide. ,,Dar alamanii, asa cum s-a spus,
respinsi adeseori de persi si confruntati cu pierderi grele, renuntara sa
mai traverseze Filomélion, ficind calea intoarsa. Ajunsi la Niceea, se
alaturara germanilor <adicd francezilor, n.n.> care soseau, precum si
altor regi care aduceau cu ei considerabile ostiri. Unul dintre acestia,
rege urcat la tron de citre Conrad, ii comanda pe cehi, altul pe lehi,
neam scit, vecin cu hunii de la vest. Cand ostirile ajunsera in acelasi loc,
a inceput sa se foloseasca in mod deschis o vorbd pe care germanii o
spuneau de demult impotriva alamanilor: «Pousse, Allemand»! Exact
aga era aceasta expresie. De unde venea aceastd glumd, o sd explic pe
scurt. Aceste neamuri n-au acelasi mod de luptd: germanii sunt foarte
priceputi sa urce usor pe cal si sd sarjeze, cu lancea-n cumpanire, iar
cavaleria lor ii depaseste prin rapiditate pe alamani. Dar alamanii sunt
mai priceputi decat germanii la lupta pedestra si superiori lor la manu-
irea sabiei. Astfel, intr-o zi cind alamanii luptau contra germanilor, ne-
avand incredere in propria lor cavalerie, s-au decis sd lupte pe jos. Ger-
manii s-au napustit atunci asupra acestei cavalerii care nu era-n ordine
de lupta, au invins-o, sustindnd usor o sarja contra alamanilor si-i pu-
sera pe fugd pe pedestrasi, desi le erau cu mult inferiori ca numar; ei le
plasard atunci gluma pe care am citat-o <mai sus>, intrucdt acestia pre-
ferau sa poarte razboiul pedestru, atunci cdnd puteau sa lupte cilare. Si
asa cum am spus, aceastd gluma repetata constant de germani la adresa
alamanilor, ii irita mult pe acestia din urma”™'.

In alte surse bizantine, numele contelui Louis de Blois, cipetenie
cruciata ce si-a aflat sfarsitul in lupta sustinutd cu fortele vlaho-bul-
gare ale lui Ionita Caloian langa Adrianopol (13 aprilie 1205), apare

' loannes Cinnamus, Historia, ed. A. Meineke, Bonn, 1836, 11, 18, p. 84 - 85.
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sub forma Pleés Doloikos?, in care forma Pleés reprezinta o corupteld
pentru Blois, iar Doloikos metateza lui Lodoikos, o forma greaca pentru
»Ludovic”, nume a cirui forma franceza Louis avea incéd de pe atunci o
istorie in societatea francezd a epocii.

Georgios Akropolites relateaza plecarea in Occident a ultimului im-
pérat latin de Constantinopol, Baudouin al II-lea (1237-1261), chiar la
inceputul domniei sale. Inrudit cu regele Frantei, Baudouin a primit cu
acest prilej din partea acestuia un ajutor militar substantial, in valoare
de 60.000 de osteni, in vreme ce alte surse apusene vorbesc de 700 cava-
leri si 30.000 pedestrasi’. Akropolites precizeaza si ruta urmata de acest
corp militar prin Franta (Galia), Italia, Austria, Ungaria si ,tara bul-
garilor” In acest context, este de subliniat faptul c¢i numele de tara
»Austria” este redat in textul grec sub forma Ostrikion®, ceea ce insem-
neazi ci autorul a luat cuvéntul din gura germanilor sau, mai probabil
inca, a francezilor, care in loc de , Autriche” puteau pronunta atunci
»Austriche’, de la germanul ,Ostreich’, care inlocuise termenul ,Ost-
mark” din perioada carolingiand, aflindu-se totodata la originea lui
,Osterreich”, numele german al Austriei de azi. Valoarea surselor bizan-
tine rezida deci nu numai in mdrturia de o insemnatate cu totul aparte
pe care o aduc cu privire al acest nume, ci si in indiciile pe care ni le
ofera cu privire la filiera prin care el a patruns in sursele respective.

* * »*

In paginile ce urmeaza, atentia noastri se va indrepta asupra mo-
dului in care spatiul roménesc de azi si-a aflat reflectarea in cronicile ul-
timilor patru istorici bizantini, care au trait si cunoscut caderea Bizan-
tului in mainile turcilor otomani: Ducas (Doukas), Critobul din Imbros,
Georgios Sphrantzes §i Laonic Chalcocondil.

Relatand campania pe care istoriografia a botezat-o drept ,cea
lungd’, intreprinsd de Iancu Corvin de Hunedoara in anul 1443, ajunsa
pana la jumatatea distantei dintre orasele Sofia si Filippopol (azi Plov-
div), istoricul Doukas ne-a transmis si numele localititii unde Iancu

? Nicetae Choniatae, Historia, Recensuit I. A. van Dieten, Berlin - New York, Ed.
W. de Gruyter, 1975,vol. I, si I, (= “Corpus Fontium Historiae Byzantinae” XI, _,), aici I,
p- 539, 1. 90; p. 615, r. 12; p. 616, 1. 60 si p. 620, 1. 59 (cf. si I, ,Index nominum’, p. 28, s.
v.); Nicephori Gregorae Byzantina Historia, ed. Bonn, vol. I, 1829, p. 14, . 6 5i p. 15, . 25.

* George Akropolites, The History, Introduction, translation and commentary <by>
Ruth Macrides, Oxford University Press, 2007, cap. 37, p. 203 si p. 205, n. 4.

* Ibidem, p. 205, n. 6 (cf. G. Acropolitae, Opera, ed. A. Heisenberg, [, Leipzig, 1903,
Index nominum, p. 358, s. v.).
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si-a incheiat campania din cauza apropierii iminente a iernii, ficind
cale intoarsa catre patria sa. Aceasta localitate se numea ,,Izlati in limba
bulgarilor, ceea ce se traduce Aurie™. Este vorba de Zlatita, diminutiv de
la Zlatna, toponim de origine slava existent pentru o alta localitate auri-
fera din Transilvania, renumita inci din vremea romanilor, cind purta
numele de ,,Ampelum”. Faptul cd forma transmisd de cronicarul bi-
zantin are o vocald inaintea cuvantului initial care incepe cu doud con-
soane, regula fonetici valabila limbilor turce, ne permite supozitia cd
autorul bizantin a auzit toponimul ,,Izlati” din gura turcilor, chiar daca
termenul ,,Zlatna” e slav sau bulgaresc. Acelasi Doukas transmite nu-
mele Iui loan de Hunedoara sub forma romaneasci ,,lancu”, dupd cum
mai transmite si alte nume de voievozi romani, cum ar fi Vliad Dracul,
sub forma Dragoulios, foarte apropiata de Drakoulis, prin care Critobul
din Imbros, alt autor care a triit sfarsitul Bizantului, il desemna pe Vlad
Tepes, fiul lui Vlad Dracul, numit de catre acelasi autor ,,hegemonul ge-
tilor”, intrucat prin ,,geti” el ii desemneaza pe romanii din Tara Roma-
neasca. Laonic Chalcocondil, alt autor bizantin al perioadei, ii numeste
»daci” sau ,vlahi” pe acestia din urma, afirmédnd chiar ca vlahii din
Muntii Pindului, adicd din Epir, isi trag originea din acesti locuitori ai
Térii Romanesti, nefiind insd sigur in aceasta privinta®. Acelasi autor il
desemneazi atit peVlad Dracul, cit si pe fiul sau Radu cel Frumos prin
Drakoulés, pe acesta din urmé numindu-l chiar ,Draculea cel Tanar” o
singurd datd, in timp ce fratele sau, Vlad Tepes, faimosul Dracula, erou
al unor creatii literare ori cinematografice de fictiune din zilele noastre,
este numai Vlad’, fiu al lui Vlad Dracul ori Draculea, adicd Drakoulés,
in terminologia utilizatd de el. Dupa campania condusid de Mehmet al
[I-lea personal impotriva lui in anul 1462, Vlad s-a vazut constrans si
se retragd la peoni, paiones, adica pannonieni, cum ii desemneaza La-
onic pe maghiari, adicd la regele Mathias Corvinul, intrucét supusii daci

> Ducas, Istoria turco-bizanting, 1341 - 1462, ed. critica de V. Grecu, Bucuresti, Ed.
Academiei, 1958, XXXII, 1, p. 273, r. 3 (am urmat traducerea editorului, p. 272, r. 1 - 2).
V. si Tabula Imperii Byzantini (= TIB), 6 (Thrakien), auctore Peter Soustal, s. v. “Izlate”, p.
289 - 290.

¢ ,Tot asa a ajuns si din Dacia <= Tara Romaneascd in acceptiunea autorului>
sd locuiasca pe Muntele Pind poporul ce se intinde pana in Tessalia. Vlahi se numesc
amandoud popoarele. Dar n-as putea sa fac o expunere si 53 spun care din acestia la care
au venit” (Laonic Chalcocondil, Epuneri istorice, Traducere de V. Grecu, Bucuresti, Ed.
Academiei, 1958, 1, 35, p. 40, 1. 36 - 41, 1. 2).

7 Ibidem, p. 282 - 293, unde Vlad, ,.feciorul lui Draculea” sau ,,domnul Daciei”,
ocupa intrega descriere.
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ai lui Vlad 1-au abandonat pe acesta din urma in favoarea fratelui sdu
Drakoulés, Tepes realizdnd si el ,,ca in zadar savarsise mai inainte atata
omor”®.

Daca pentru Laonic romanii din Tara Roméaneasca sunt ,,daci’, iar
maghiarii ,,peoni” (,,paiones’, de la ,,Pannonia”), Transilvania devine Pe-
onodacia sub pana sa. Nu putem insa trece sub tacere numele Ardelion,
prin care romanii desemneazd aceeasi provincie, termen pus in legatura
cu maghiarul Erdelyi. Incepind cu vocala ,,A’, forma transmisi insa de
autorul bizantin este prin urmare cea romaneascd, indiciu evident al
faptului ca el a auzit si preluat termenul din gura romanilor, desi unele
manuscrise redau forma ungureasca ,,Erdelion™. E posibil ca istoricul
nostru, sau mai degrabd unii copisti ai scrierii sale, sa fi auzit termenul
din ambele parti. Deosebit de important pentru subiectul abordat aici,
aspectul este valabil si pentru toponimia romaneasca nord-dundreana
indeobste: desi Sibiul si Brasovul sunt orase intemeiate de sasi, care-si
péstreaza pana astazi numele german consacrat alaturi de cel romanesc,
respectiv Hermannstadt si Kronstadt, constatim ca autorul bizantin nu
le transmite denumirea germana, ci pe cea romaneascd, adicd Sibinion
si Prasobon sau Prasobos, ultima forma chiar cu accentul schimbat cand
pe prima, cand pe ultima silab3, indiciu evident al faptului ci e vorba
de un termen strdin, adica de un ,verbum peregrinum’, pe care autorul
bizantin I-a preluat din gura romanilor, adica numele lor roménesc era
cel mai cunoscut la sud de Dunire. Faptul este confirmat si de Ducas,
care pentru Sibiu foloseste tot forma romaneasca, usor corupta in Zi-
pinion (Zipénion)'. Circulatia mai mare a toponimelor romanesti in
Sud-Estul Europei, comparativ cu cele germane sau maghiare, se explicd
si prin comunitatea de credintd ortodoxd a popoarelor din acest spatiu

® Ibidem, p. 291, r. 31 - 32 (sau p. 517 din ed. Im. Bekker, Bonn, pasajul incheind
cap. al IX-lea).

® Ibidem, p. 193, n. 1.

'* Relatind campania intreprinsi de Murat al 1I-lea in Transilvania (1438), in care
Vlad Dracul a jucat un rol important, autorul relateaza cum ,venind péana la Zipinion -
acesta e unul din oragele stralucite ale Ungariei — <turcii> n-au indraznit sa se apropie, iar
locuitorii oragului, cautind salbatic la turci, se luptau piept la piept fara sa incuie portile,
care rimaneau deschise; si omorind multi turci, acestia au luat-o la goana inapoi, avan-
du-1 mereu pe Dragoulios mergind inaintea lor; caci Murat se temea sa nu i se intinda
vreo cursa de catre Dragoulios. Si ajungind la marginea Dundrii, au trecut-o. Cici in
vremea aceea era rege un copilag i nici regent nu era. Dar indati ce au vizut indrizneala
turcilor, regina (régena) |-a instalat ca mare domestic al ostirii pe unul din <nobilii> viteji,
un bérbat indraznet gi inimos §i in ale razboiului, un al doilea Ahile sau Hector” (Ducas,
ed. cit, XXX, 2, p. 258/259, r. 10 - 20). Cel comparat aici cu Ahile e Iancu de Hunedoara.
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istorico-geografic, romanii facand si ei parte din ,Commonwealth’-ul
bizantin.

Era altminteri intru totul firesc ca bizantinii sa preia toponimia
spatiului romanesc de la insisi locuitorii sai in primul rand. Faptul este
valabil si pentru centrul comercial Briila, pentru care avea sa se supra-
pund ulterior forma turceascd Ibrail, mai cu seama dupi ce orasul a
devenit raia turceasca, pe la anul 1540. Nu forma turceasca a numelui
ne este insd transmisd de autorul bizantin, ci tot cea romaneascd. De-
scriind expeditia condusa personal de Mehmet al II-lea impotriva lui
Vlad Tepes si a Tarii Romanesti, ostirea turceasca cifrandu-se chiar la
250.000 oameni, cifra care si autorului nostru i se pare exageratd, dar
pe care o considerd acceptabild in virtutea unui rationament de o re-
marcabila modernitate la care recurge el: relatarile facute de ,,bancherii
<italieni> care au luat vadul Istrului si care au cumparat de la imparat
trecerea peste fluviu cu trei sute de mii de galbeni si se spune ca au cas-
tigat mari sume de bani” Intrucat in acest context e vorba de oastea de
uscat care pornise de la Filippopol citre Tara Romaneascd, altd parte
a oastei otomane fiind transportata prin Marea Neagrd, de unde a pi-
truns pe Dunare in directia Vidinului, atacdnd orasele riverane ale Tarii
Romaénesti si debarcand oaste turceasd pe malul stang al fluviului, s-ar
intelege ca aceeasi flota, compusa din 250 de trireme si 150 de alte vase
de razboi, a transportat si oastea turceasci de uscat de pe tairmul drept
pe cel stang al Dunarii. ,,Asadar flota, potrivit poruncii imparatului
<turcesc>, a plecat prin Pontul Euxin la gurile Istrului; si indata ce a
ajuns la gurd, s-a dus pe fluviu in sus spre Vidin. Deci pe unde flota a
facut vreo debarcare, diddea foc la case de ardeau si, punand foc, au ars
Brdila, oras al dacilor, in care fac un comert mai mare decét in toate ora-
sele tarii. Cdci mai peste tot, casele sunt din lemn. Dar dacii, cand au
auzit cd impdratul vine asupra lor, copiii si femeile le-au adapostit, pe
unele in Muntele Brasov, pe altele intr-un oras cu numele <Targoviste>,
in jurul caruia intinzandu-se in cerc loc mlastinos, il apara si-1 pazea si-1
facea foarte intarit din fire, punindu-] foarte bine la adapost. Iar pe al-
tele le mai adaposteste in padurile de stejar, greu de strabatut pentru un
om nou venit si care nu e localnic, cici sunt foarte dese si acoperite de
copaci foarte desi, incét foarte putin se poate intra mai adanc in ele”"'.

Autorul surprinde bine tactica de luptd la care au recurs romanii
in perioada medievala, cu folosirea exemplara a avantajelor terenului

' Ibidem, Traducere de V. Grecu, 1958, p. 285 - 286 (= ed. Bekker, Bonn, p. 505 -
506).
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muntos si mai ales impadurit, care atunci acoperea aproape integral
si zona de campie, relieful accidentat si acoperit de codri greu de pa-
truns constituind pentru ei locuri de aparare, dar si de atac asupra in-
amicului, mai sigure si mai avantajoase decit orasele inconjurate de
ziduri, sau cetitile intarite. Si din acest motiv, comparativ cu Moldova
cetdtile erau mult mai putine la numar si mai reduse ca valoare in Tara
Romaneasca, nu intdmplator numita de ei si Muntenia, nume cu care
grecitatea medievald a intrat in contact abia dupa perioada bizantina,
cand numarul grecilor a sporit treptat in Térile Romane. Nu am urmarit
pana in prezent prima atestare a termenului in textele grecesti post-bi-
zantine, dar aceasta aparitie a fost devansata de cea a textelor slavo-ro-
mane ori roméanesti medievale. Importantd este insi frecventa terme-
nului ,,muntean” in Moldova medievala, cu referire la romanii din Tara
Roméneasci, indiciu elocvent pentru constinta de romanitate a moldo-
venilor, care se considerau la fel de romani ca si cei pe care-i numeau
munteni. Acest ultim termen este prezent intr-un text neogrec redactat
pe la mijlocul veacului al XVII-lea chiar pe teritoriul roméanesc: e vorba
de extinsul text oracular compus de Paisios Ligaridis §i rimas inedit
pana in zilele noastre. Valoarea acestei scrieri pentru istoria romaneasca
a fost remarcati de Demostene Russo acum o suta de ani deja'?, patrun-
zand insd mai adinc in circuitul istoriografiei noastre abia in vremea
din urma: ne referim la legenda privitoare la originea Corvinestilor si a
blazonului acestora, prin introducerea in naratiune a unui stramos le-
gendar al acestei familii, numit ,Vlahul Munteanu™. In mod alegoric
se facea aluzie la originea Corvinestilor din Tara Romaneascd, dar la fel

12 D. Russo, Studii critice, Bucuresti, 1910, p. 101; T. Teoteoi, LEurope confessionnelle
dans I'Oracle inédit de Paisios Ligaridis, in “Nouvelles études d’histoire”, X, 2000 (Publiées
a Tl'occasion du XIXe Congrés International des Sciences Historiques, Oslo, 2000),
p.91 - 96.

13 Vlahul Munteanul, iesind din Ungaria de Jos, din asa-zisa Pannonie, a venit si
a locuit pentru prima oara la Campulung. Acest vlah era — dupa cum scriu unii - fiul
regelui Ungariei, care s-a dus la mama lui pentru a fi recunoscut ca fiu de rege. S-a intam-
plat ca mama lui s scoatd pe lingd un parédu inelul pe care i-1 ddduse craiul <ca semn
de recunoagtere> ... si sa rapeasca un corb acel inel. Intristindu-se foarte mult ci mama
sa a pierdut inelul de logodni, Vlahul, fiul ei, a tras cu sigeata i a nimerit corbul, a luat
inelul i 1-a dat mamei sale. De aceea are Vlahul <adicd roménul ,muntean’, deci din
Tara Romineasca> pana azi drept stema un corb, iar dupa ce s-a crestinat, ca semn al
crestinismului, a fost adaugala si crucea in ciocul lui” (Codex Bucarestiensis Graecus 386
= C. Litzica, Catalogul manuscriptelor grecesti, Bucuresti, 1909, nr. 4, p. 251, cf. D. Russo,
op. cit., p. 96, precum si Istoria Romdnilor, vol. 1V, Bucuresti, Ed. Enciclopedica, 2001, p.
339, n. 2).
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de important este numele ,,Munteanu’, desemnand un roman din Tara
Romaneasca.

La inceputul veacului al XIX-lea, Dionisie Fotino explica termenul
»>munteni” (mountianoi), adici ,,oameni de la munte” pentru cititorii de
limbad greaca ai sintezei sale de istorie romaneasca, sau a ,,vechii Dacii’,
cum a intitulat-o el''. Cu aproape 12 veacuri inaintea lui, bizantinul ori-
ginar din Egipt relata episoadele dramatice ale confruntarii romano-bi-
zantinilor cu migratorii slavo-avari. Luptele se purtau in Muntii Balcani,
iar unul dintre episoade se referd direct la romanitatea orientala, prin
sintagma ,torna, torna”. Este remarcabil faptul cd in acelasi context e
mentionat toponimul Calvomuntis', adicéd ,,Muntele Plesuv’, care atestd
cé la sfarsitul veacului al VII-lea latinul ,,mons” devenise deja ,,munte”
in limba romanititii orientale, care se afla intr-un stadiu avansat de
evolutie catre limba neo-romanica a Sud-Estului european, care e limba
romana. Substantivul comun ,,munte’, atestat catre anul 600, explica
»Muntenia” de mai tarziu.

Sursele bizantine nu cunosc insa termenul ,Muntenia’, numind-o
yungrovlahia” Primul text narativ in care intalnim acest termen este
»Istoria” lui loan al VI-lea Cantacuzino, cu referire la evenimente petre-
cute in al III-lea deceniu al veacului al XIV-lea'®. Momentul cand fostul
imparat consemna aceste evenimente este insa relativ contemporan,
poate chiar ulterior anului 1359, cind actele patriarhale bizantine men-
tioneaza si ele acelasi termen pentru prima oara in seria documentelor
de cancelarie. Termenul ,Ungrovlahia” este deci oficial, fapt ce avea
sa fie consacrat si prin Manualul cancelariei patriarhale bizantine re-
dactat cu incepere din vremea patriarhului Nil Kerameos (1379-1388)"".

"* D. Fotino, Historia tés palai Dakias, vol. I - III, Viena, 1818 - 1819, aici vol. III,
notadelap.3-4.

'* Teofilact Simocata, Istorie bizantind. Domnia imparatului Mauricius (582 - 602),
Traducere, introducere i indice de H. Mihdescu, Bucuresti, Ed. Academiei, 1985, II, 15,
3,p. 53.

'¢ De fapt nu aceastd tard, ci locuilorii ei ungrovlahi sunt mentionati in acest text,
pentru evenimente produse in Peninsula Balcanicd in conditiile razboiului civil purtat in
Bizant intre cei doi Andronici, al II-lea si al ITI-lea (1321 ~ 1328). La inceputul domniei
sale, tarul bulgar Mihail al ITI-lea Sisman (1323 - 1330) a fost tentat si profite de aceasta
situatie, ,,strangindu-si oastea proprie gi primind ajutor nu putin de la ungrovlahi si inca
si de la sciti” (Ioannis Cantacuzeni, Historiarum libri IV, cura L. Schopeni, Bonn, vol.
I, 1828, p.175, fragment excerptat in Fontes Historiae Daco-Romanae, titlu prescurtat in
continuare FHDR, vol. III, publicat de Al. Elian §i N.-S. Tanasoca, Bucuresti, Ed. Acade-
miei, 1975, p. 483).

17 Ekthesis Nea, cf. FHDR, vol. 1V, Bucuresti, Ed. Academiei, 1982, p. 313 5i 315.
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—

Dupa cum Tara Romaneascd era ,,Vlahia dinspre Ungaria’, adicd ,,Un-
grovlahia’, Moldova era pentru aceiasi bizantini ,,Moldovlahia, Mauro-
vlahia’, sau ,,Russovlahia’, adica ,Vlahia dinspre Rusia”

In aceasti insiruire de denumiri, foarte importanta este si ,,Mauro-
vlahia’; adicd ,Vlahia Neagrad”, pentru Moldova, ceea ce presupune exis-
tenta implicita a unei ,Vlahii Albe” in mintea contemporanilor. Desi
aceastd ultima sintagma nu apare in texte, se intelege cd acest rol era
detinut de statul situat la sud de Muntii Carpati pana la Dunire, acea
Muntenie pe care istoria avea s-o consacre drept adevirata ,,Tarda Roma-
neasca’.

Denumirile Tarii Romanesti si ale Moldovei la ultimii patru istorici
bizantini reflecta legatura etnica si de neam pe care locuitorii acestor
doua Vlahii de la nord de Dunire o aveau cu romanitatea sud-duna-
reana, in spetd cu vlahii din Grecia continentald de Nord si Centrala.

Sursele bizantine anterioare inregistreaza mai intdi Vlahiile de la
sud de Dunare, dupd cum §i pe romanii sud-dunireni i-au cunoscut
inaintea celor de la nord de Dunire. In mod traditional, ele au inga-
duit reconstituirea unui tablou istoric bine reliefat pentru Vlahia Mare
din Nordul Greciei (in Thessalia si Epir)", regiune care a evoluat cu un
statut de oarecare autonomie in cadrul Imperiului bizantin. Pachymeres
vorbeste chiar de locuitorii ei ,megalovlahiti’, considerandu-i urmasi ai
»elinilor lui Ahile””, avand desigur in vedere calitatile lor militare, de
care bizantinii s-au izbit ori chiar le-au folosit in diverse situatii. Cre-
area unui stat epirot cu o istorie aparte in urma Cruciadei a IV-a, al
carui centru de greutate a migrat spre pértile apusene si sud-vestice ale
Greciei de Nord si Centrale, cu orasele Arta si lannina, a sporit rolul
elementului vlah din aceste regiuni. Ultimii istorici bizantini se referd
la o Vlahie ,,Micd” in aceste parti, chiar daca disparitia statului epirot
inaintea Imperiului bizantin, ca §i prezenta insistenta a unor stapaniri
straine, latine sau sarbesti, in regiune, toate anihilate ulterior de cuce-
rirea otomana, estompasera distinctia dintre cele doua Vlahii®*. Dupa

® G. Murnu, Istoria romanilor din Pind. Vlahia Mare, Bucuresti, 1913 (reeditat in
Idem, Studii istorice privitoare la trecutul romdnilor de peste Dundre, editie ingrijita si stu-
diu introductiv de N.-S. Tanasoca, Bucuresti, 1984, unde au fost reproduse si alte studii
ale lui G. Murnu, mentionale de N. Saramandu, Romanitatea Orientald, Bucuresti, Ed.
Acad.emiei, 1984, p. 76 - 77).

' G. Pachymeres, Syngraphikai historiai, fragmente excerptate in Fontes Historiae
Daco-Romanae (= FHDR), vol. I11, p. 442/443.

* Manualul de diplomalica pentru uzul cancelariei patriarhatului ecumenic intitulat
Ekthesis Nea se refera i la formulele de adresare catre despotii ,barbari’, asemenea lui
Dabrotici, ,,ai Vlahiei si ai tinutului albanez” (ed. din FHDR, vol. 1V, publicat de H. Miha-
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expeditia condusa de Mehmet al I1-lea contra lui Vlad Tepes (1462), un
alt corp de oaste turcesc ataca in anul urmator Naupaktos si alte pozitii
venetiene din Grecia, precum si ,,pe cei care pliteau haraci si din Flam-
bulos, in Vlahia Mic&™', probabil ultima mentiune bizantini despre
aceastd Vlahie ,Micd” din pirtile Etoliei si ale Acarnaniei. In Cronica
[anninei, Vlahia Mare este numitd doar Vlahia (din Elada), iar Etolia
desemneaza de fapt Vlahia Mica*.

Revenind la cele doua Vlahii nord-dunarene, aminteam cé si in
cazul lor sursele bizantine recurg la perechile de adjective ,mare - mic”
sau ,alb - negru”. Dupad vizita efectuatd in Europa Centrala, la sfarsitul
lui octombrie 1424 imparatul loan al VIII-lea (1425 - 1448) a revenit
»dinspre numita Chilia de la Dunire, corabii plecand intr-acolo de la
Constantinopol”, unde el si-a anuntat de mai inainte sosirea, prin-
tr-o scrisoare cifrata, citita de insusi cronicarul Sphrantzes, inci de pe
atunci inalt dregitor la curte. Prin scrisoarea cifrata, imparatul anunta
»Ca porneste cu bine spre partile de la Marea Tard Romaneasca (Megale
Blachia)”?. Intrucit cele doua Vlahii din Grecia continentald — Mare si
Mica - sunt prezente in sursele bizantine cu mult inaintea celor doud
Vlahii nord-dunirene — Tara Romaneasca si Moldova - anterioritate
explicabila altminteri §i prin realitatea istoricd efectiva, ne putem pune
problema dacd in transpunerea acestei terminologii la nord de Dunire

escu et alii, Bucuresti, 1982, p. 315). Chiar inainte de acest moment, loan Cantacuzino
mentioneaza cum inainte de 1350, pe cand era regent al minorului Ioan al V-lea, in 1342
il numise pe virul siu Ioan Angelos drept ,,cirmuitor pe viata al cettilor i tinuturilor
Vlahiei” (ed. din FHDR, I11, p. 487 - 489), prin care e de inteles partea esticd, thessaliota
a Vlahiei Mari.

2 G. Sphrantzes, Memorii, 1401 - 1477, ed. critici de V. Grecu, Bucuresti, Ed. Aca-
demiei, 1966, p. 129, r. 18 - 19 (in reluarea lui Macarie Melissenos, toponimul Flambulos
apare sub forma “Flamburos’, Ibidem, p. 555, 1. 6).

2 Despotul Nikephor al [1-lea, cumnatul lui Simeon Uro§, fratele tarului sarb Stefan
al IV-lea Dusan (1331 - 1355), dupd moartea acestuia din urma s-a proclamat ,,imparat
al sérbilor si grecilor”, facind astfel concurenta lui Stefan Uro$ al V-lea (1355 - 1371);
indepartandu-1 pe Simeon, Nikephor ,,isi asuma intreaga domnie, adicd pe aceea asu-
pra Vlahiei din Elada si pe cea asupra Etoliei” (ed. din FHDR, 1V, 1982, p. 344/345).
Pentru aceste denumiri, v. si G. Soulis, Blachia - Megale Blachia - en Helladi Blachia,
in ,Episttmoniké Pragmateia Hetaireias Makedonikon Spoudén, Seira Philologia kai
Theologia’, IX, Athena, 1953, p. 489 - 497, cf. H. Mihaescu in FHDR, IV, p. 559, n. 8.

Pe seama populatiei vlahe din Grecia poate fi pus si toponimul Muntinitza de langa
Thermopyle, unde in Minastirea Prodromos si-a incheiat viata Michail Choniates, fost
mitropolit al Athenei, dupd luna februarie a anului 1222 (cf. H.-G. Beck, op. cit. Infra, n.
52, p. 637).

2 G. Sphrantzes, Memorii, p. 17, 1. 25, resp. p. 19, 1. 9 - 10 (= Ibidem, p. 259, 1. 21, ca
sila p. 552, in reluarea lui Melissenos, sau Pseudo-Phrantzes).

https://biblioteca-digitala.ro



30 = Tudor Teoteoi

sursele bizantine din veacul al XV-lea nu au fost influentate de existenta
celor doua Vlahii din Grecia medievala, cu care erau deja familiarizate.
Un raspuns transant la aceastd intrebare e greu de dat, mai ales daca
avem in vedere ca si sursele occidentale ori calatorii strdini apuseni au
utilizat nu rareori, mai ales in secolele XVI - XVII, aceeasi terminologie
pentru Tara Romaneasca si Moldova, fara a exista vreo dovada cd ea ar
fi fost preluata din surse bizantine. Faptul nu face decit sa evidentieze
inca odatd similitudinile din evolutia ambelor state sub toate planurile
- etnic, socio-etnografic, politic, institutional ori spiritual. Statutul lor
politic fatd de Imperiul otoman fiind similar, a facilitat mentionarea lor
la un loc in multe tratate internationale, ca si in diverse izvoare, uneori
chiar si sub forma unor creatii terminologice hibride, ca Vlahobog-
dania®, spre exemplu.

In sprijinul acestor similitudini se adaugd constatarea ci atat
Sphrantzes in veacul al XV-lea, cét si Macarie Melissenos in cel urmaitor,
comit la un moment dat o confuzie intre cele doua tari roméane extra-
carpatice. Cel dintai se referd, spre exemplu, la campania condusi de
Mehmet al II-lea impotriva Moldovei in vara anului 1476 (adica valeat
sau ,anno mundi creationis” 6984), ca rdspuns la infrangerea suferita
de otomani la Vaslui in anul anterior (10 ianuarie 1475): ,Iar in vara
din anul (69)84 <Mehmet> a pornit cu toata puterea sa asupra Vlahiei;
in septembrie insa din anul (69)85 <adica tot in anul 1476> s-a intors
mai mult invins decat invingator. Si pe beilerbei 1-a lasat in Sofia, iar
el a venit la Adrianopol; si zabovind céteva zile a pornit si a venit la
Constantinopol”*. Evident cd Vlahia din cazul de fatd nu este Tara Ro-
maneascd, ci Moldova. Tara Roméaneasca este in schimb Vlahia Mare in
optica aceluiasi autor, care stie si despre expeditia lui Mehmet al II-lea
impotriva lui Vlad Tepes din 1462, dar o pomeneste pe scurt, spre deo-
sebire de ceilalti trei cronicari contemporani cu el: ,Iar in primavara din

* Atanasie Comnen Ipsilante, Ta meta tén alosin, fragmente traduse in ed. Hurmu-
zaki, Documente, vol. XIV, 2, p. 1189: ,din partea lesilor a venit la 1767 — 1768 o scrisoare
catre sultan, oferind sa dea Ucraina si Podolia spre a face doua domnii ca Viahobogdania,
daci-i va goni cu oastea pe muscali din Polonia” <cireia i se pregitea deja prima impar-
tire>.

# Sphrantzes, ed. cit., p. 145,r. 6 — 11 (XLVII], 6). Macarie Melissenos preia acest text
aproape identic, repetand chiar referirea la aceeasi Vlahie, care este Moldova: ,In vara din
anul 6984 <cipetenia necredinciosilor> a pornit cu toata puterea sa asupra Vlahiei; in
septembrie din anul 6985 s-a intors insd din Vlahia mai mult infriant decét biruitor si pe
beilerbei 1-a lasat in oragul Sofia, iar el a venit la Adrianopol” (Ibidem, p.589, r. 11 - 15,
sau IV, XXIII, 15).
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acelasi an (69)70, sultanul a trecut in Tara Romaneasca si a indreptat tot
ce se sidvargea acolo impotriva lui”.

Scriind in veacul al XVI-lea, cAnd Térile Romane se afirmasera mai
mult pe scena internationald, Macarie Melissenos cautd sa le individu-
alizeze mai bine, dar nu izbuteste decdt comitind o noud confuzie, care
aratd cét de apropiate erau una de cealaltd. Cei doi termeni prin care
el cautd sa realizeze aceastd individualizare se referd in fapt numai la
Moldova: ,Mehmet <I, 1413 - 1421>, ajungand dupa atatea osteneli si
suferinte stipan pe domnia si impdratia pdrinteasca in anul 6907, in-
dictiunea a treia, dupa ce a luat domnia, primul lucru pe care l-a in-
treprins a fost sa ingreuneze pe cat posibil tributurile Moldovlahiei si
Bogdaniei””. Nu putem explica decat printr-o scapare a lui Melisse-
nos ori a vreunui copist al textului sau utilizarea celor doi termeni
care desemneaza insa numai Moldova, autorul dovedind ca stie foarte
bine si Tara Romaneasca, la care se refera atat inainte, cat si dupa acest
pasaj®®.

Réspandirea mai mare pe care a cunoscut-o antroponimul Bogdan
in Moldova, inclusiv ca nume voievodal, faptul ci si voievodul inteme-
ietor al acestei tari a purtat acelasi nume explicd extinderea lui si asupra
numelui tarii Moldovei, adevar atestat de ultimii cronicari bizantini,
pentru ca de la bizantini sistemul sé fi fost preluat si de catre otomani,
care l-au dus mai departe. Pentru a nu ne extinde cu alte exemple din
sursele otomane, ne limitim la a mentiona ca resedintele, destul de in-
termitente altminteri, ale reprezentantilor diplomatici ai Tarii Roma-
nesti si Moldovei la Istanbul, incepiand cu veacul al XVI-lea in cazul
Moldovei si cu al XVII-lea in cazul Térii Romanesti, purtau numele de
Bogdan Saray si Eflak Saray (sau Vlah Saray)?®. In acelasi timp, resedinta

 Ibidem, p. 129, r. 11 - 13 (sau XLIJ, 3).

¥ Ibidem, (Pseudo-Phrantzes), p. 229, r. 11 - 15 (= FHDR, vol. IV, p. 443, I, 23).

2 Spre deosebire de Sphrantzes, Macarie Melissenos vorbeste si despre lupta de
la Rovine: ,,Apoi <Bayezid> porneste contra lui Mircea, cirmuitorul Tarii Roménesti
(Miltzas, archon tés Blachias), stricind mult loc. Deci Mircea a venit la luptd deschisd
intr-un loc neprielnic, iar sultanul (textual ,emirul”), dandu-si seama (i locul ii e po-
trivnic, s-a retras parisind lupta” (Ibidem, Pseudo-Phrantzes, p. 222, r. 13 - 15 = FHDR,
IV, p. 443, 1, 22). Si Murat I a repurtat ulterior o serie de succese contra crestinilor, ,,dar
mergand impotriva roménilor din Tara Roméneasca si Moldova (Blachoi kai Moldobla-
choi), n-a izbandit nimic” (Ibidem, Pseudo-Phrantzes, p. 230, . 13 - 15 = FHDR, IV, p.
443,1,23).

» Ton Matei, Reprezentantii diplomatici (capuchehai) ai Tarii Romdnesti la Poarta
otomand, ed. ingrijitd de Nagy Pienaru si T. Teoteoi, Bucuresti, Ed. Academiei, 2008, cap.
IX (p. 199 - 209).
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din Istanbul a reprezentantilor Principatului autonom al Transilvaniei
era cunoscuta ca Erdel Han sau Erdel Saray”, sintagma turceasca pre-
ludnd in acest caz denumirea maghiari a Transilvaniei, unde suprematia
politica apartinea nobilimii maghiare, cu care otomanii aveau a face in
primul rand atunci cind tratau aspectele tinand de statutul politico-di-
plomatic. Am remarcat insd cd ultimii istorici bizantini, mai apropiati
de opinia publicd balcanica si ortodoxa, se fac mai curand ecoul formei
romanesti ,,Ardeal’, prin ,,Ardelion”

Dintre acesti istorici, cel mai important pentru subiectul de fata este
Chalcocondil, atat prin vastitatea cunostintelor, cat si prin orizontul larg
al acestora. El vorbeste si de Mircea cel Batran, ,,domnul dacilor” care
se aliase cu ,,peonii’, adica maghiarii, impotriva lui Bayezid. ,,Este acest
neam, dacii, viteaz in ale razbojului si are o organizare cu legi nu prea
bune; locuieste prin sate si e aplecat spre viata mai mult pastoreasca.
Tara lor incepand din Ardeal, <care e> Dacia peonilor, se intinde pana
la Marea Neagrd. Intinzindu-se spre mare, are de-a dreapta fluviul
Istru, iar la stdnga tara asa-numita Bogdania Neagra. De Peonodacia ii
desparte un munte ce se intinde mult, numit al Brasovului. ... Dacii au
un grai asemandtor cu al italienilor, dar stricat intru atita si deosebit,
incat italienii greu inteleg ceva, cand vorbele nu sunt exprimate deslusit,
incat sa prinda intelesul, ce ar putea sa spuna. .... Se aseamanad insa cu
italienii si in alte privinte si in intocmirea traiului de toate zilele si se
folosesc de aceleasi arme si de aceleasi obiecte incd si acum ca si ro-
manii. Dar sunt impartiti in doua domnii, in Bogdania si in tara aceasta
de la Istru, avidnd o organizare cu legi nu prea bune. Au obiceiul sd nu
ramana cu aceiasi domni, ci mereu dupa interesul lor sd-i schimbe™".
Veridica si remarcabild prin puterea ei de patrundere este pentru noi
aceasta caracterizare a autorului bizantin, care surprinde adevaruri con-
firmate si de istoria ulterioard, de cronicarii nostri ori de zicala ,,buna
tara, rea tocmeald”.

Moldova e nu numai Bogdania, ci si Bogdania Neagrd, iar voie-
vodul Stefan cel Mare e chiar Negrul Bogdan. O importanta actiune de
politica externa a lui Stefan cel Mare a constat in cucerirea Chiliei de la
munteni, in anul 1465. Faptul a fost precedat insd de o prima incercare
nereusitd in acelasi sens, care a avut loc in 1462, chiar in imprejurarile

" Ibidem, p. 199 i 202.

3! Laonic Chalcocondil, op. cit., p. 63, r. 7 - 32. V. si Hans Ditten, Laonikos Chalko-
kondyles und die Sprache der Rumdnen, in ,,Aus der byzantinischen Arbeit der Deutschen
Demokratischen Republik’, herausgegeben v. ]. Irmscher, 1, Berlin, 1957 (= Berliner
Byzantinische Arbeiten, 5), p. 93 - 105.
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campaniei intreprinse de Mehmet al II-lea impotriva Téarii Roménesti,
pentru a-i impiedica pe turci sa ajungi in stapanirea Chiliei, obiectiv
strategic $i economic pe care acestia din urma aveau sa-1 atinga insa
in 1484. Laonic cunoaste destul de bine aceste detalii, vorbeste chiar
despre interventia voievodului Moldovei in conflictul dintre Vlad Tepes
si Mehmet al II-lea. Acesta din urm4, ,impértindu-si armata in douai,
o parte o avea cu sine, iar pe cealaltd a trimis-o impotriva domnului
Bogdaniei Negre, ca sa-l respingd, daca acela ar incerca sa navaleasca. ...
Si atunci Negrul Bogdan s-a pornit cu névala s intre in tara dacilor™,
adicd in Tara Romaneascd, pe care autorul o intelege drept Vlahia
»Albd", pe data ce epitetul ,Negru” este aplicat Moldovei, iar de aici si
celui mai de seama voievod al ei. Daca Moldova era Bogdania ,,Neagrd”,
inseamna ca Tara Roméneascd era Bogdania , Alba". Epitetul , Negru”
are insa o aplicabilitate bine cunoscutd in cazul Tarii Romanesti, la ori-
ginile cireia o traditie cristalizatd in timp l-a asezat pe voievodul Radu
Negru, devenit Negru Voda in creatia populara®. O prefigurare cro-
nologica a acestei legende a fost gésita in Mauros ,,bessul’, personaj re-
liefat de sursele bizantine privitoare la istoria veacurilor al VII-lea si al
VIII-lea, legat deci de istoria mai veche a romanitatii orientale®.
Consideram remarcabild aplicarea epitetului ,,negru” Moldovei,
asociat cu cel de Vlahia ,,Micd’, inexistent, dar virtual prezent, fiind
subinteles din textul lui Sphrantzes, pe data ce acesta numeste Tara Ro-
maneascd drept ,.Vlahia Mare”. ,Negru” si ,,mic” merg deci impreuni, la
fel ca si ,mare” cu ,alb” Interesant este insi faptul ci, in cazul Tarii
Romaénesti si Moldovei, ambele perechi de epitete pot fi inversate:
Tara Romaneasca este de obicei Vlahia ,,Mare”, dar Moldova fiind mai
mult impusa lumii europene in urma domniei lui Stefan cel Mare, in
conditiile unei dependente mai mari a Tarii Romanesti de puterea tur-

’* Ibidem, p. 286, r. 7 - 23 (sau FHDR, IV, p. 507). Despre numele ,,Bogdania” aplicat
Moldovei, ca si despre sintagma ,Negrul Bogdan® (ho Melas Mpogdanos) aplicata voie-
vodului acestei Lari, v. si H. Ditten, Der Russland-Exkurs des Laonikos Chalkokondyles,
Berlin, Akademie-Verlag, 1968 (= ,Berliner Byzantinische Arbeiten”, Bd. 39), p. 62, fird
precizarea ci in acest caz e vorba de Stefan cel Mare.

3 N. Stoicescu, ,Descdlecat” si ,intemeiere” in istoria Tarii Romdnesti, ,Revista de
istorie” (=RdI), 33, 1980, 1, p. 43 - 61.

* A. B. Cernjak, Vizantijskie svidetel’stva o romanskom (romanizovannom) naselenii
Balkan V - VII vv, partea a Il-a, ,Vizantijskij Vremennik’, 53, 1992, p. 97 - 105, aici p.
103, cu n. 38, reia intru totul justificat o mai veche remarcd a istoriografiei, conform
cdreia in numele crestin Mauros isi facea deja aparitia echivalentul grec al roméanescului
»Negru”, ,nume foarte popular printre voievozii valahi”. Referirea se face evident la Radu
Negru, sau Negru Vodi din traditia populara romaneasca.
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”35 inclusiv la ca-

ceasca, a ficut ca Moldova si fie uneori Vlahia ,,Mare
latorii straini.

Cronicarii Ducas si Critobul nu vorbesc despre Moldova, ci numai
de Tara Romaéneasca, pe care primul o denumegte Blachia, in chipul cel
mai firesc posibil, dupd cum si locuitorii ei sunt ,vlahi” (blachoi) pentru
el; al doilea autor preferd in schimb arhaismul ,Tara getilor” (hé Geton
chora), ai carei locuitori sunt, fireste, geti. lancu de Hunedoara, numit
tot de Critobul ,,loan, capetenia peonilor si dacilor™, adica a ungurilor
si roménilor din Transilvania, devine si ,,loan Getul”, mai exact ,Getul
Joan cu peonii §i dacii”¥, sub pana aceluiasi autor. Dacii sunt romanii
din Transilvania, iar cei din Tara Roméneascd sunt ,,geti” la Critobul,
desemnarea lui lancu de Hunedoara prin ,Joan Getul” vrand si in-
dice originea familiei sale din Tara Romaneasca. Dintre voievozii Tarii
Romadnesti, Critobul vorbeste de Vlad Tepes, numit de el Drakoulis®®,
forma foarte apropiatd de Drakoulés, prin care Chalcocondil il desem-
neaza atat pe fratele acestuia, Radu cel Frumos, cét si pe tatal lor, Vlad
Dracul®, Vlad Tepes fiind ,Vlad” pentru acest ultim autor®.

Desemnéand Tara Romaneasca prin Blachia, Ducas se referd la mai
multi voievozi ai acesteia, incepand cu Mircea cel Bitran, Dan (Ntanos)
al II-lea, tatdl si un frate al acestuia din urma4, fira a le da insa numele,
continuand cu Vlad Dracul, caruia-i spune Dragoulios, spre a incheia
cu campania otomana din 1462 impotriva Tarii Romanesti, al cirei vo-
ievod din acel moment — e vorba de Vlad Tepes - nu este insa menti-
onat decat prin determinantul etnic ,Vlahul” (Blachos)*'. Faptul ci au-

O relatare a unui episcop de Veszprem cu privire la situatia Ungariei dupa infran-
gerea de la Mohdcs (1526), se referea si la cele doud Tari Roméne extracarpatice, dand si
numele celor doi voievozi, anume Stefanita al Moldovei (1514 - 1527), numiti ,Valahia
Mare” in acest context, precum si Radu de la Afumati (1522 - 1529) al Tarii Romanesti,
numitd Valahia ,Transalpind” sau ,Micd” (,,Majori Valachie, que Moldavia, Stephanus,
minori, que Transalpina vocatur, Radul, vojevode imperabant, uterque regi Ungarie sub-
jectus’, in Hurmuzaki, Documente, vol. II, 3, Bucuresti, 1892, doc. nr. CCCXCVIII, p.
568 - 591, aici p. 569).

% Critobul din Imbros, Din domnia lui Mahomed al Il-lea, anii 1451 - 1467, Bucuresti,
Ed. Academiei, 1963, 11, 18, 4 - 20, 2, adica p. 200 - 204 (sintagma se afla la p. 201, r. 25).

7 Care trecuse de doua sau trei ori Istrul” impotriva turcilor, pani in 1453 (Ibidem,
1,17,p. 65,1. 18 - 19).

¥ Ibidem, IV, 10,p.290,r.1-9.

¥ L. Chalcocondil, op. cit,, p. 158, 1.6, 8, 23; p. 171, 184, 193, 199, 210 si 282 - 283;
pentru Radu cel Frumos, Ibidem, p. 291 si 293, cf. Indice, p. 327, 5. v.

0 Ibidem, p. 282 - 291 si 293, cf. Indice, p. 348, 5. v; v. si Supra, textul de lan. 7.

1 Ducas, ed. cit., cap. XLV, 21 - 22, p. 430 - 433; V. Grecu a tradus ,,Blachos” prin
»~Romanul” in acest context.
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torul bizantin nu-i dd numele inseamna cd nu i-1 cunoaste. De fapt si
numele tatdlui sau - Vlad Dracul - e redat imprecis de el, forma ,,Dra-
goulios” fiind mai apropiata de ,,Dragul’, decat de ,,Dracul’, cum reiese
din ,,Drakoulis”, numele aceluiasi personaj la Critobul. Ducas stie totusi
ceva in aceastd privinta, explicand ca ,numele Dragoulios se si tdlma-
ceste ca rau si viclean (ponéros)”*?, termenul vizat fiind aici cel de ,,drac’,
exprimat prin latinul ,,draco’, echivalent al grecescului ,,diabolos”. Ter-
minologia pornea evident, de la ordinul ,,Dragonului’, ce-i fusese con-
ferit lui Vlad Dracul de cédtre imparatul Sigismund de Luxemburg.

De la inceputurile lor, adicd din veacurile IV - VI, bizantinii
au cunoscut romanitatea orientald, plasand-o initial aldturi i chiar
impreuna cu ei. Definindu-se pe ei insisi drept ,,romani’, atagati insa din
ce in ce mai exclusiv la limba §i cultura greacd, cu timpul acesti bizantini
au devenit tot mai exclusivisti in a contesta altora calitatea romana, adica
apusenilor deveniti ,latini” intrucat foloseau latina ca limba a culturii si
cultului lor crestin, dupa anul 800 avand si cutezanta de a-si proclama
un imparat ,,roman” aparte de cel bizantin, precum si romanitatii orien-
tale din pirtile lor, care vorbea si ea o latina ,,barbard” si ,,scitica’, defi-
nind aceastd romanitate initial fie prin diverse arhaisme ca ,,sciti, bessi,
daci, geti, masageti’, fie prin ipostaze mai apropiate de realitate ca ,,de-
zertori, fugari, hoti, mixobarbari’, fie acoperind-o sub pélaria diversilor
migratori care i-au dominat politic habitatul ei traditional, nord- sau
sud-dunirean (gepizi, bulgari, pecenegi, cumani), fie prin termenul de
wvlahi’, pe care l-au imprumutat de la altii, incepand din veacul al X-lea.
Acest ultim termen avea s-o individualizeze cel mai bine, facand cariera
mai ales dupi intemeierea celor doud ,Vlahii” de la nord de Dunire, cu
diverse variante, care ilustreaza unitatea lor etnica si spirituald. Ultimii
patru istorici bizantini confirma pe deplin acest adevar, cu abateri i
exceptii care-l confirma odata mai mult.

* * *

Ambele tari romane extracarpatice sunt deci prezente la cei patru
istorici bizantini, Tara Roméaneascd mai mult decat Moldova, care
nu apare la Ducas si Critobul, iar la Sphrantzes e doar subinteleasa ca
»Vlahia Micd’, pe datid ce Tara Roméneasca e ,,Megale Blachia”. Daca
Tara Romaneasca este mult mai prezentd deciat Moldova in opera celor
patru istorici bizantini, aceasta din urma isi ia in schimb revansa in Me-
moriile lui Sylvestros Syropoulos asupra Conciliului florentin (1438 —

*2 Ibidem, cap. XXIX, 8, p. 253, . 21 (,,panourgos” si ,ponéros”).
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1439), la care ea a avut o notabila participare, in frunte cu mitropolitul
grec Damian. Atat ,Moldovlahia’, cat si ,,moldovlahii” sunt prezenti in
aceste imprejurari, cand nici ,vlahii” (blachoi) nu lipsesc cu desavarsire,
fiind mentionati de imparatul Ioan al VIII-lea intr-o insiruire a popoa-
relor ortodoxe, intre rusi si sarbi*’. Intrucét ,,moldovlahii” nu figureaza
in respectiva enumerare, ,vlahii” din ea ii desemnau nu numai pe ro-
manii din Tara Romaneascd, ci si pe moldoveni.

Scriind ceva mai tarziu, cind Moldova se afirmase considerabil pe
plan politic si militar, Chalcocondil include si aceasti tara in narati-
unea sa, oferind in ansamblu cele mai bogate informatii despre spatiul
romanesc. Viziunea larga si formatia umanista evidenta explica boga-
tia cantitativa si nota calitativa superioara a informatiilor sale, privitoare
nu numai la spatiul roméanesc altminteri. Alituri de formele vorbite
ca ,Ardelion” sau ,Blachia” pentru Transilvania, respectiv Tara Ro-
maneascd, tenta arhaizanta e la fel de prezenta la el, intdlnindu-ne mai
des cu ,Peonodacia’, respectiv ,Dacia” in Istoria sa, pentru cele doua
provincii. In aceastd privinta, el se apropie considerabil de Critobul,
la care insa ,Dacia” e Transilvania, iar Tara Roméneasca e ,Jara Ge-
tilor”, getii fiind pentru acest autor romanii din Tara Romaneasca,
iar cei din Transilvania ,,daci” La Chalcocondil, ,dac” este si tunarul
Orban (care din serviciul bizantinilor, ,,pentru ci nu avea din ce trii’,
trecuse ,,cu leafd mare” la turci, ajutandu-i sa cucereasca orasul Con-
stantinopol), ceea ce nu inseamna cd era neaparat roman*, ci mai
degraba sas din Transilvania, intrucat la Sibiu sunt atestate ateliere
de fabricat bombarde incd din a doua jumatate a veacului al XIV-lea.
Mai avem in vedere faptul ci referindu-se la un oras din zona baltica,
acelasi autor precizeaza cd acostau acolo si corabii din Dacia §i Ger-
mania®, Dacia de aici fiind insa Dania, adica Danemarca, fapt ce reiese
si din descrierea pe care Laonic o face Germaniei®. Aceastd confuzie
dintre formele Dacia si Dania, a cérei origine si perpetuare a ficut ca-
rierd in literatura istorica ulterioara, pana la cronicarul sas din veacul

“ Excerptele din FHDR, 1V, p. 370/371 si 382/383 (cf. ed. V. Laurent, Paris, 1971, p.
150 5i 584).

“ Cum admite V. Grecu in Laonic Chalcocondil, op. cit., p. 225, n. 7. Oferind mai
multe detalii, Ducas, ed. cit., cap. XXXV, 1, p. 307, r. 24 - 25, il da “ungur de neam” (to
genos Oungros), ceea ce nu e deloc exclus, dar credem ci autorul bizantin are aici in
vedere stipanirea maghiara asupra Transilvaniei. latd ca pentru maghiari Ducas foloseste
in primul arhaismul ,huni’, cit si termenul real ,ungroi”. Reamintim ¢ maghiarii si
rominii din Transilvania sunt ,,peonodaci” la Chalcocondil.

4 L. Chalcocondil, op. cit., p. 92, r. 4 sin. 2.

% Ibidem, p. 59, r. 18 sin. 4.
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al XVII-lea Lorenz Toppelt, a servit sasilor din Transilvania pentru a-si
constitui, pe baza aseminarii dintre notiunile ,,Dacia” si ,,Dania’, o ori-
gine in vechii nostri daci, dobdndind astfel o autohtonie pe teritoriul
transilvan in care fusesera adusi de regii arpadieni.

Mania arhaizantd a autorilor bizantini persistd la cei patru cronicari
din secolul al XV-lea si in denumirile aplicate altor popoare, autorii de
care ne ocupam preferand uneori termenul real (ca, de exemplu, ,,po-
lanoi” pentru poloni, sau ,tzechoi” pentru cehi, ori ,,angloi” pentru en-
glezi la Chalcocondil, care-i numeste in schimb ,celti’, keltoi pe fran-
cezi). Acelasi lucru se aplica si popoarelor balcanice: albanezii sunt
»albanoi’, dar si illyri, ultima notiune fiind insa aplicata de Chalcocondil
si altor popoare balcanice ca sarbii din Bosnia ori croatii din Dalmatia
(fapt ce avea sa se exprime si mai concludent in teoriile , illyrice” din
secolele XVII - XVIII), sarbii sunt si tribali (¢riballoi), iar bulgarii sunt
si mysieni sau misi (mysoi). Nu trebuie sd ne scape insi faptul ca o sin-
gurd data ,,mysoi” ii desemneaza pe romanii din Tara Romaneasca: in
acest sens, Mircea cel Batrédn este si ,,stdpanitorul de atunci al mysilor™.
Faptul ne apropie de remarca facuta pe la 1200 de Niketas Choniates,
care se referise la ,barbarii din Muntele Haemus, care mai inainte se
numeau mysieni, iar acum se cheama vlahi™*,

Ultimii istorici bizantini transmit §i nume de voievozi romani,
Mircea cel Batran si Stefan cel Mare intretindnd chiar corespondenta
cu patriarhul ecumenic, dupa cum reiese din manualul de cancelarie
»Ekthesis Nea”, desi scrisorile respective nu s-au pastrat. Nu stim nici
cat de sustinuta va fi fost aceasta corespondentd, reiese insa cu sigu-
rantd ca macar o singurd data patriarhul le-a adresat cate o scrisoare,
in momente si situatii evident diferite de la un caz la altul*. In privinta
lui Stefan cel Mare, e de retinut faptul ca patriarhul i-a scris si doamnei
Maria de Mangop®, a doua sotie a voievodului, care era o bizantina
din Theodoro sau Mangopul Crimeii, identificata drept Maria Asanina
Paleologina®. In aceeasi ,,Ekthesis Nea”, Mircea e redat drept Myrtzas,
forma apropiatdi de Myrxas la Chalcocondil, in vreme ce la Ducas si
Sphrantzes apare ca Miltzas, cu forme diferite de declinare (la genitiv

7 Ducas, ed. cit., XXIV, 5, p. 189, r. 14.

“ Ed. din FHDR, III, Bucuresti, 1975, p. 254/255, apropiere facuta §i de V. Grecu in
Ducas, ed. cit., nota de la p. 188 - 189.

¥ Ekthesis Nea, cap. 62 - 63 din textul excerptat in FHDR, IV, p. 314/315.

% Ibidem, cap. 64, cf. FHDR, IV, p. 314/315.

*! Maria Magdalena Székely, St. S. Gorovei, Maria Asanina Paleologhina: o printesd
bizantind pe tronul Moldovei, Suceava, Ed. Musatinii, 2006.

https://biblioteca-digitala.ro



38 » Tudor Teoteoi

fiind Miltza, Miltzés, dar si Miltzou)*, acest nume de origine slavd, ca de
altfel i altele la romani, nefiind obisnuit limbii grecesti.

Dincolo de numele de voievozi roméani mentionate, se cuvine sa
mai zdbovim odata asupra lui lancu sau Ioan Corvin de Hunedoara,
caruia Chalcocondil ii spune lancu Choniates, autorul auzind in acest
caz numele maghiar Hunyddi, pe care prin ,interpretatio graeca” l-a
apropiat de localitatea Chonai, numita in antichitate Colossai, situata in
dioceza Laodiceei din Phrygia Pacatiana, cunoscuta si prin scrisoarea
adresatd de Apostolul Pavel comunitatii crestine a Colossenilor. Forta-
reata Chonai a fost inaltata apoi de imparatii isaurieni, de fapt sirieni,
pentru a-i pune pe colosseni la adapost in timpul raziilor arabe®, iar
minunea savarsitad de Arhanghelul Mihail fata de locuitorii din Chonai
este o temd predilecta a iconografiei bizantine. Orasul mai e cunoscut si
ca patrie a celor doi frati ,Choniati”, Michail [Akominatos] Choniates,
fost mitropolit al Athenei, ca si Niketas Choniates, istoricul de la ince-
putul veacului al XIII-lea. Pentru un bizantin era deci usor ca ,,Chouni-
ades” sa devina ,,Chouniates”, apoi Choniates. Stilul acesta s-a transmis
si umanistilor apuseni: cu doua luni inaintea dezastrului de la Varna, la
7 septembrie 1444, Ciriaco d’Ancona (Cyriaco Pizzicolli, 1391 - 1452)
traducea pentru Ioan al VIII-lea Paleologul un mesaj ,al neinvinsului
comandant de oaste Ioan Coniatul” (invictissimi Coniati Iani ducis)™.

In sursele bizantine tarzii apar nu numai nume de voievozi, ci si alte
antroponime romanesti, ca jupanul (zoupanos) Neagoe, nume purtat
de solul voievodului Moldovei trimis in delegatia condusa de mitro-
politul Damian la Constantinopol, apoi la Conciliul unionist din Italia
(1438 - 1439)>. Numele apare si in Tara Romaneasca incd din secolul
anterior, cand e documentat un Neagu Viteazul®, care ficea deci parte
din corpul de ,viteji” ai domniei, existent pe intreg spatiul romanesc,

52 L. Chalcocondil, op. cit., p. 63, 64, 114 - 115, 158, 193 si 200; Ducas, ed. cit., p. 123,
r. 6, 189, r. 14, 251, r. 23 i p. 253, r. 5. In addogirile lui Pseudo-Phrantzes, alias Macarie
Melissenos, la Sphrantzes, adici in ,Chronicon maius’, figureazi si lupta de la Rovine,
Mircea cel Batran fiind in egald masurd Miltzas, cu genitivul Miltza (Sphrantzes, ed. cit.,
p-222,r. 13 - 14).

* H.-G. Beck, Kirche und theologische Literatur im byzantinischen Reich, Miinchen,
1959, p. 171.

* Apud A. Pippidi, Trei note despre Ioan de Hunedoara, in vol. ,Vocatia istoriei.
Prinos Profesorului $erban Papacostea’, ingrijit de O. Cristea si Gh. Lazar, Briila, Muzeul
Brailei, Ed. Istros, 2008, p. 557 - 566, aici p. 564.

* §. Syropoulos, ed. din FHDR, IV, p. 372/373 si 382/383.

% In al doilea Testament al mitropolitului Chariton (~1372 - ~1381) al Ungrovla-
hiei, ed. din FHDR, IV, p. 296/297.
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mai ales in Moldova™, despre cei din Transilvania vorbind si Chal-
cocondil in doud randuri®. In Tara Roméneascd, primul domn prove-
nit din stirpea boiereascid a Craiovestilor a fost chiar Neagoe Basarab
(1512 - 1521).

Revenind acum pentru ultima oara la toponime, cei din urma isto-
rici bizantini se mai referi la orasele Chilia (Kellion, cu usoare variante,
ca si Lykostomion®) si Cetatea Alba (Asprokastron, cu varianta Leukopo-
lichni®, numele Maurokastron® nefiind documentat in aceste texte). Ce-
tatea Belgrad, capitala de azi a Serbiei, e bine cunoscuta de catre Ducas,
Critobul, Sphrantzes (care o mentioneaza doar in legdturd cu victoria
lui Tancu de Hunedoara din 1456) si Laonic; acesta din urma se refera
odata si la actuala Alba lulia, al cirei nume romanesc a fost ,Balgrad”
in toatd perioada medievala. Si aici cronicarul ne transmite toponimia
romaneascd din Transilvania, desi nu pare sa stie ca acest ,,Belgrad™? e
altul decat cel din Serbia.

Incheiem cu dou observatii privitoare la doua toponime mari, de
caracter permanent. In privinta Dunirii, predomina denumirea arha-
izantd Istros la toti acesti autori, dar si Danoubis sau Danoubios se in-
talneste la Ducas si Sphrantzes. Constatarea e valabild si pentru Marea
Neagra, cunoscuta din antichitate ca Ponfos Euxeinos, nume perpetuat
si la cei patru autori, chiar sub forma simplificatd Pontos, pe care o uti-
lizeaza si Critobul, iar o singura data ii spune Melas Pontos®. Epitetul

%" Mai recent despre subiect, v. T. Teoteoi, Stefan cel Mare intre traditia bizantind si
cea apuseand, in ,,Stefan cel Mare si epoca sa’, Bucuresti, Ed. Universitatii, 2007, p. 145 -
201, subcap. 114, p. 190 - 195 (Institutia ,vitejilor” - ipostazd a cavalerismului apusean).

*% L. Chalcocondil, op. cit., p. 196, r. 36 §i p. 210, . 21 ~ 22 (precum si in FHDR, IV,
p- 488/489si 496/497; la p. 488, n. 9, N. S. Tanasoca trimite originea termenului romanesc
la maghiarul ,vitéz” = lat. ,fortis”). E de observat similitudinea redarii termenului aici, cu
forma din Testamentul al doilea al mitropolitului Chariton.

% Ducas, ed. cit., p. 427, 1. 24, face referire chiar la ,vlahii din Lykostomion”, cu putin
inainte de anul 1462, fapt ce leaga orasul Chilia de locuitorii Tarii Romanesti la momen-
tul respectiv, inainte de cucerirea ei de catre Stefan cel Mare (1465).

8 L. Chalcocondil, op. cit., p. 91, r. 19 si p. 93, r. 22; Asprokastron apare in ,,Chroni-
con maius” din Sphrantzes, ed. cit., p. 456, r. 30, ca si la Ducas, ed. cit., p. 253, . 13.

¢ Discutia i bibliografia subiectului la Vitalie Josanu, Quelques considérations sur la
double dénomination de Cetatea Albd, in ,Etudes byzantines et post-byzantines’, V, Bucu-
resti, Ed. Academiei, 2006, p. 387 — 405. Este de remarcat ci termenului “Maurokastron’,
cu varianta italiana “Moncastro’, ii corespunde slavul Czarnigrad, atestat prin marturii
polone, dupi cum lui ,Asprokastron” ii corespunde slavul ,Bel(o)grad”, Cetatea Alba
fiind astazi Belgorod Nestrovski.

2 L. Chalcocondil, op. cit., p. 247, n. 2 5i p. 293, n. 1.

 Critobul, ed. cit., 1, 17,3 (p. 75, . 29).
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»Negru” isi facea deja efectul, intrucit Sphrantzes prefera popularul
Mauré Thalassa®. Mai tarziu, Macarie Melissenos se dovedeste insd mai
atasat arhaismului, motiv pentru care si da explicatia ca ,,Mauré Tha-
lassa”, cu care se intilnise evident, la prelucrarea lui Sphrantzes, e acelasi
lucru cu ,,Fuxeinos Pontos”®.

In virtutea unei vechi traditii medievale, ultimii patru istorici bizan-
tini au in vedere aspectul politic si se ghideaza dupa el, vazut ca realitate
primordiala. Desi puternic atasati lui, tendintele arhaizante ii ispitesc
in continuare, nu numai in redarea toponimelor, ci si in cazul antro-
ponimelor: Tancu Corvin de Hunedoara devine astfel lancu Choniatul
(Choniates) la Chalcocondil. Nu e vorba aici numai de un arhaism, ci
si de o fireasca aplecare catre o ,interpretatio graeca” a numelor, adica
spre o adaptare a lor la realitatile bizantine. Mania arhaizanta s-a per-
petuat si in perioada post-bizantina, inclusiv in produsele istoriografice
minore, prin care intelegem in primul rand cronicile scurte. Redactata
intre anii 1520 si 1553, Cronica primelor cuceriri turcesti pomeneste
cucerirea Chiliei si a Cetatii Albe de catre Bayezid al II-lea (1484), care
»a pornit cu razboi impotriva mysilor’™, adicd a moldovenilor. Ducas
aplicase acelasi arhaism romanilor din Tara Roméneasca, fapt care inta-
reste opinia ca prin acest termen el nu i-a desemnat exclusiv pe bulgari,
ci si pe romani.

Comparativ cu perioada anterioara, cand toponimele si antropo-
nimele romanesti transmise de sursele bizantine sunt mult mai nume-
roase la Sud de Dunire decit la Nord, aparitia celor doud state roma-
nesti extracarpatice modificd situatia in mod considerabil, informatia
favorizand realitatile romanesti nord-dunirene. O concluzie si mai im-
portantd evidentiazi insa faptul ca izvoarele bizantine confirma din nou
ideea pe care o sustinusera si in perioada anterioard, cu privire la uni-
tatea si similitudinile remarcabile ale romanilor de la Nord de Dunire
cu romanitatea de la Sud de marele fluviu.

* Sphrantzes, ed. cit., V, 1 (p. 6, 1. 19) si XVII, 1 (p. 26, r. 34 5i 37).
& Ibidem, 11, 3 (p. 276, r. 4 si 8).
% Ed. din FHDR, 1V, p. 557.
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PACATUL SI PUTEREA LAICA - VOCABULAR
SEMNIFICATIV IN TEXTELE PARENETICE
BIZANTINE

La conduite, les qualités et les faiblesses d’'un empereur byzantin ne peuvent
étre jugées que par la divinité qui I'a désigné en tant que maitre des pays et des
peuples. Pour cette raison, les miroirs des princes — un corpus de textes byzantins
dont la fonction principale est celle de conseiller le prince porphyrogénéte - re-
trouve une difficulté conceptuelle. Car le conseil a un double volet : il construit le
modéle exemplaire, mais il doit également montrer I'erreur, réprimander. Com-
ment on peut imaginer le péché commis par le basileus, quelle est la typologie de
'erreur et le vocabulaire qui la représente ce sont des thémes qu’on peut suivre
dans les paréneses byzantines, a partir du V¢, jusqu’au X V¢ siécle. Trois sont les ar-
chetypes du péché dont 'empereur peut se rendre coupable, en tant que basileus,
étre humain, créé par la divinité, ou simple individu : le péché originel, I'erreur
humain qui définit 'dme de I'empereur et le péché politique, qui touche la com-
munauté entiere des sujets. ['analyse des oeuvres de Synésios de Cyréne, Agapet,
Pseudo-Basile, Théophylacte d’Ochride, Nikephoros Blémmides et Manuel Pa-
léologue, releve les artifices utilisés pour donner au péché un role secondaire,
car on ne peut pas imaginer un basileus corrompu, qui ne peut ou ne veut pas
se sauver, se dresser contre le mal. Une morale positive domine les textes men-
tionnés, tout en tenant compte de I'ambivalence du terme : une morale imposée
par une expérience historique et largement culturelle, qui a un caractére de certi-
tude et une utilité pratique et, bien siir, une morale qui évite le modeéle négatif de
méme que le reproche.

Mots-clés : miroirs des princes, Byzance, péché originel, faute.

Demnitatea acordata imparatului bizantin de catre divinitate da
nastere unor drepturi si indatoriri a caror dreaptd folosinta si implinire
este apreciata doar de judecata divind. Manuale de invititurd pentru
mintea si sufletul viitorului imparat, textele parenetice bizantine asuma
asadar functii contradictorii.
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Un prim aspect este acela de a indrepta, calduzind spre intelep-
ciune, invitatura si bundtate (madelv mpog @pévnowy, maidevov kai
xpnotétnta') comportamentul printului porfirogenet si de a-1 pregati
pentru demnitatea (a§iwpa) pe care o are de intruchipat. Putem consi-
dera acest rol asumat de citre autorii textelor parenetice ca fiind unul
»pOzitiv’, ce urmireste creionarea unui portret ideal al basileului, la care
tanarul print va trebui s se raporteze.

Un al doilea aspect este acela de a indrepta (de data aceasta —
KkoAGlewv?) purtarea si alcituirea sufleteasca a viitorului basileu, sem-
naland abaterea (apaptnpa - in toate intelesurile termenului grec, de
eroare, greseald, pacat) si restabilind ordinea zdruncinatd. Cum, in cazul
basileului, rolul din urma ii revine doar Domnului din inalt, caci asupra
celui pe care El 1-a ales, doar El poate emite judecati, textele parenetice
se afla in aporie. Felul in care se rezolva, indeosebi la nivelul vocabula-
rului, aceastd dificultate conceptuali constituie subiectul acestei analize,
intemeiate pe un corpus alcituit din textele parenetice ale lui Synesios
din Cyrene, Agapet, Pseudo-Vasile, Theophylact din Ochrida, Nikep-
horos Blemmides si Manuel Paleologul.

Trei sunt, in aceste texte, abaterile majore de la lege cu care se con-
frunta sau se poate confrunta basileul: pacatul originar - ce-i reuneste,
dupd cum apreciaza Alain Boureau®, pe toti crestinii, fard nici o dis-
tinctie, intr-o comunitate ecumenica; pacatul individual, omenesc - cu
diversele sale aspecte, moral, trupesc, rasfrant asupra propriei persoane
sau a celor din jur, si pacatul ce poate fi numit politic, pentru ci alte-
reazd demnitatea imperiala insasi si se intoarce asupra intregii comuni-
tati. Toate aceste chipuri in care un basileu — in calitatea sa de domn sau
de om - greseste in fata lui Dumnezeu trebuie ,prevenite” sau, odata
ce s-au consumat, ,pedepsite’, ,rdscumparate”. Dar ele trebuie mai cu
seama semnalate, ca un rdu potential si ipotetic, ca revers al medaliei pe
a carei fatd ramane gravata imaginea ideala a imparatului legitimat de
vointa divina.

' Manuel Paleologul, ‘YnoOikau 17 Pachiksis dywydic (Sfaturi pentru educatia impa-
rdteascd), cap. 1, in ].-P. Migne, Patrologiae graecae, vol. 156, col. 313-384.

* Nikephoros Blemmides, Cum trebuie si fie un impdrat (Onoiov 8¢l eival 1OV
Baothéa), cap. 3, idem, vol. 142, col. 611-674.

* Alain Boureau, La religion de ['état, Les Belles Lettres, Paris, 2008, p. 25.
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1. Picatul originar

In lucrarea La religion de Iétat, Alain Boureau argumenteaza
ipoteza sustinuta si de Iaroslav Pelikan’, conform careia o teologie a
pacatului originar s-a dezvoltat mai ales in Occident unde , preeminenta
rdului fondator facea parte din viata religioasd, dand nastere unor
adanci tensiuni cognitive™. Teoretician al pacatului originar si al gratiei
divine, Sfantul Augustin a conturat, in privinta mantuirii, o doctrind
articulatd a neputintei naturii omenesti decazute. Pentru episcopul
Hipponei, cel dintdi om a fost exilat din Paradis, ,,dupa pacatul prin
care a viciat intreaga sa stirpe, din rddacina si a legat-o prin pedeapsa
mortii $i a damnarii, incat orice vlastar s-ar naste din el (...) sa-si atraga
asupra-i (...) pedeapsa (...) prin care sa fie tarat, prin erori si dureri fe-
lurite, impreund cu ingerii cazuti (...) la acel cumplit supliciu si fard de
sfarsit™. Conceperea si justificarea raului in adancul fiintei create de
Dumnezeu avea asadar drept corolar predeterminarea, necesitatea de
a tine cont de ,egalitatea in rdu” a oamenilor ce impartasesc, conform
acestei doctrine, acelasi pécat, dincolo de ascendentd, ierarhie, indivi-
dualitate. In oglinda, orientul cregtin nu pune - in aprecierea acelorasi
cercetitori ~ un accent deosebit asupra determindrii pe care pacatul
adamic o exercita asupra neamului omenesc, inchipuind o cale de man-
tuire, fie prin Sfintele Taine, fie prin liberul arbitru ce-i este dat omului
prin vointa divina. ,,De pacatul strimosesc ne-am slobozit prin botez™,
afirma Maxim Marturisitorul, mentionand totodatd ca , mantuirea
noastrd depinde de voia noastrd™.

Cuvintele monahului bizantin din veacul al VII-lea sunt si cheia in
care pot fi citite doud texte din corpusul pe care l-am avut in vedere,
texte ce se referd explicit la greseala adamica: lucrarea numita Kegahaia
TapaiveTikd, atribuitd imparatului Vasile I Macedoneanul, dar redactata
probabil de citre patriarhul Photios si Ynotfjkat Tiig Bacthikig dywyfis,
scriere a altui basileu, Manuel Paleologul.

* ibidem, pp. 25-54.

> laroslav Pelikan, Traditia cresting, vol. I1 (Spiritul crestindtdtii rasaritene), pp. 242-
253, vol. I1I (Evolutia teologiei medievale), p. 56, pp. 139-140.

¢ A. Boureau, op. cit., p. 30.

7 Sfantul Augustin, Encheiridion (Manualul), Cluj-Napoca, Editura Dacia, 2002,
traducere Vasile Sav, cap. 26, v. §i nota 88, p. 280.

8 Tic uev yap mpoyovikiig apapriag, S tod ayiov Pantiopatog EXevBepwOnpey,
Maxim Mirturisitorul, Adyog doxyrixdc (Capete ascetice), in J.-P. Migne, op. cit., vol. 90,
col. 956.

® kai &v 1@ BeAnpatt NudV EoTt Aomov 1y swTnpia UGV, ibidem, col. 953.
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Afld, si sd te increzi in faptul acesta, cd intreaga lume este atinsd de
pdcat (coruptd) - T0v k6opov eival 9BapTdv — de vreme ce s-a ndscut",
spune autorul Capetelor parenetice. Aceastei afirmatii i se contrapune
insa explicatia ca pacatul dintru-nceput nu este vesnic. Dar sd mai stii,
afirmd impadratul, adresandu-se fiului sdu, Leon, cd dupd cea pdcditoasd,
lumea se transformd din nou intr-una fird de prihand. Méntuirea este
asadar posibild, dar ea presupune marturisirea invierii si a judecatii din
urma (vekp@dv dvaotaoty Opoddyet kai kpiow dikaiav''). Expierea paca-
tului adamic in fata lui Dumnezeu impune, in ordinea lumii pamantesti,
un comportament ireprosabil, cici niciun rdu nu va scipa nepedepsit de
dreptatea divind si orice faptd bund isi va primi cununa'’. Atirmarea si
asumarea conditiei pacdtoase nu este in acest text, din punct de vedere
moral, o judecata definitiva, implacabila, ce condamna aprioric, ¢i un
comandament care obliga la o permanenta scrutare a proprii vieti pa-
mantesti.

La nivel lexical, pacatul adamic este definit printr-un cimp semantic
construit in jurul a doi termeni: cel dintai desemneaza stirpea paca-
toasd: ¢Baptog (cu derivatele sale dgpBaptog, pBopd, apbBapaoia), iar cel
de-al doilea, apaptia, picatul insusi. Derivat al verbului ¢8eipw, adjec-
tivul ¢Baptdg nu are doar sensul de « corupt, pacitos », ci si pe acela de
« destructibil, pieritor », reunind in acelasi cuvant vina si pedeapsa: pen-
tru greseala sa, pentru faptul ca a comis pacatul (asadar a fost 8ap7ds),
omul este pieritor, inchis intr-un trup perisabil (¢8ap1d¢). Termenul im-
plica totodata si o actiune exterioard, exercitatd de altcineva, fapt ce re-
flecta circumstanta pacatului (indus de un principiu al raului, al cirui
simbol biblic este sarpele) si nu altereaza conditia umana originara.

Alti doi termeni se opun in acelasi fragment celor discutati anterior,
pentru a desemna, de aceasta data, raul savarsit in lume, cel pentru care
fiecare individ este rdspunzitor. Acestia sunt « T0 kakov » §i « padrog » si
refac simetric argumentatia precedenti: cel dintai este raul, greseala, iar
al doilea desemneazd omul care o savarseste, de data aceasta cu propria
voie, si suferind el insusi pedeapsa (k6Aaoig). Pacatul originar, asumat
de stirpea intreaga (6 k6op0g), si cel lumesc, pentru care singur vinovat
este individul, se regasesc asadar, la nivel lexical, in termeni deosebiti.

' Pseudo-Vasile, Kepadaia mapaivetikd (66 de capitole de invdtatura ), cap. 4, in J.-P.
Migne, op. cit.:"loB1 moTevev TOV kOopOV eival eBapTov, neidr) kal yéyove: ueta 8¢ v
@Bapav, eig agBapaiav ndAv petamoovpevoy.

' ibidem.

12 ibidem, o0&V yap kakov dTipdpntov TV Beiav StapevEetar Sikny, o0¢ ye kakov
aotepavwtov Slarddn.
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Semnificativi este in analiza prezentd si utilizarea verbului
petamotéw®’, cu intelesul « se transformd » ca participiu cu rol pre-
dicativ, folosit, intr-o maniera expresiva stilistic, la timpul prezent
(petamotovpevov). Lumea nu se va transforma ,,intr-una fira de pri-
hand’, in clipa judecitii de apoi, ci fie se transforma de acum, fie este
in curs de transformare, cu o valoare simultand sau durativa specifica
temei de prezent. Afirmatia poate fi interpretatd, de asemenea, ca apof-
tegmaticd, justificind, in egala mdsurd, utilizarea prezentului. Dar ori-
care ar fi explicatia pe care o acceptdm, e limpede faptul ca rascumpa-
rarea pacatului initial se face in cazul acestui text nu prin ,,cumplitul
supliciu fard de sfarsit” amintit de Sf. Augustin, ci prin intelegerea ade-
virului mantuirii. Accentul se deplaseaza astfel, subliniind nu conditia
pécitoasd, implacabild a umanului, ci posibilitatea de a ,,rascumpara”
pacatul ancestral printr-o viaté lipsitd de cusur.

In aceeasi notd se inscrie si textul lui Manuel Paleologul: Cred,
spune autorul, adresindu-i-se fiului sau, loan, cd aceastd inimd a ta
este ca un pamdnt mdnos prin sine, dar care nimic bun nu produce din
pricina uscdciunii comune firii intregi (vorbesc de pdcatul strdmosesc
- 1) pomatopikiy apaptia - din pricina cdruia am fost lipsiti de harul
divin). Desi incepe abrupt, condamnéand intreaga creatie, Manuel Pale-
ologul absolvi si el pe tot omul ce impartaseste credinta in Dumnezeu.
Dar, spre deosebire de textul atribuit lui Vasile Macedoneanul, cuvin-
tele acestui basileu nu plaseaza rascumpdrarea pacatului intr-un prezent
continuu, atemporal, ci in trecutul deja consumat, prin venirea lui Jisus:

Apoi, prin botez, ca prin lucrarea plugului, s-a purificat prin
Dumnezeu si prin ungerea cu mir, din uscat a devenit reavin si
in locul miasmei fard de har s-a simtit o mai dulce mireasmd. A
primit apoi samantd poruncile lui Dumnezeu si ceea ce a primit a
hranit la sanul sdu si a sporit cu puterea potirului si a sfintei cine,

a desavarsit si a oblojit'.
Diferenta dintre cele doud texte este semnificativa: pentru Ma-

'* ibidem, peta 8¢ v @Bopav, €ig apbapaiav maAv petamolodpevov.

" Néew pot thv ofjv kapdiav oiovei xpnoiunv yiv 10 ka®’adtiv odoav, kai @
KOW@ TiG @UoEws adXpu® (Aéyw &7 v mponatopkny apaptiay, 8UHv 1fig xapL1og
EXRENTOKOUEY) QUovoov Undév Oyiés. Elta 1§ Pomticpott domep apdtpn Tivi
avakoBopbeioayv Oed, kai T Tod pipov dpdeiq &nd oRANPOG ElG OMALTHV HLETEVN-
veypévny, kai €€ dopfg 0dEY £x000NG YApLeY Elg EVWAEGTEPOY EABODGAUY GTTOPOV
8¢ tag £vtordg deEopevny kKot Tf) Tod notnpiov duvapel, kot TiHg Tpanedng, Tpé-
eovoav kol abEovoov 10 katafindiv, xai 1eheloboayv, kai Sracwlovoav, Manuel
Paleologul, op. cit. cap. 27, col. 336.
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nuel II ,rascumpdrarea” pacatului este datd de Dumnezeu prin intru-
parea lui Iisus, in vreme ce pentru Vasile, ea sta doar in puterea omului.
Caracterul decisiv al faptuirii umane singulare, asumate, pe baza pro-
priei judecati, a liberului arbitru, face predestinarea, marcata de pacatul
originar, secundara, obligind totodata basileul la actiune permanenta
asupra propriei sale fiinte. Imparatul se afld in conditia celui dintai om,
care a avut posibilitatea de a alege intre bine si rau. Faptul ci a fost ales si
desemnat de aceeasi mana divind ce l-a creat si pe Adam, nu il plaseazi
insd pe imparat in Gradina Paradisului, ci doar il responsabilizeazi, mai
mult decit pe orice alti fipturd umani. Impiratul bizantin este ca si
Dumnezeu, cel ce da legea si imparte dreptatea. Ca si Hristos, el este pa-
rinte, pdstor, timaduitor, maestru. Si de aceea, dupa cum Hristos a luat
asupra-i povara pacatului originar, tot astfel imparatul trebuie sd asume
apasatoarea truda de a-si salva poporul. Nu cred ci e nepotrivit sd amin-
tesc aici contextul istoric in care isi scrie textul Manuel I, intr-un Bizant
amenintat, destramat si redus aproape la granitele propriei sale capitale.

Asadar liberul arbitru ce-i este dat pe deplin basileului, trebuie re-
simtit mai degraba ca o datorie decat ca un drept. Este un dar ce ofera
nu o putere nelimitatd aflata la bunul plac al celui ce o exercits, ci o au-
toritate cu stavile puse, impuse, si nu din exterior, ci din fiinta proprie a
imparatului. Absolvit, prin propria truda, de pacatul originar ce-i apasa
pe muritori, pe supusii sii, basileul este, in mod paradoxal, mai putin
liber, daca-mi este ingdduit gradul de comparatie, decat toti cei pe care
ii conduce.

2. Pacatul politic

In aceasti lectura, intelegind demnitatea — a&iwpa - ca pe o con-
strangere suplimentara, ca pe o ingradire a libertatii individuale a im-
paratului, pacatul pe care 1-am numit ,,politic’, dobandeste sens, consis-
tentd si autonomie. Cici eroarea, fie cd e nedreptate, nelegiuire, patima
omeneascd neinfranatd ori nesocotire a indatoririlor ce-i revin, comisa
de impirat de la inaltimea mdretiei sale, priveste laos-ul intreg si-1
atinge, individual, pe fiecare dintre supusii basileului, prin exemplul pe
care il oferd, prin conduita pe care o permite, in fond, prin norma pe
care o impune.

Intre corabieri — spune Agapet'’ - cand un matelot greseste,

'3 Agapet, cap. 10: "Qonep €nl 1OV TAEOVTOV, GTOV [LEV 0 vaDTNG GQOAT, HiKpay
QépeL Tolg cuumAEovst PraPnv: dtav 8¢ adTog & kuPepvitng, moavtog épyaleton
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produce camarazilor sdi o suferintd neinsemnatd; cdnd insd face
0 eroare comandantul, greseala sa duce la pieirea intregii cordbii.
Tot astfel si in cetate: dacd greseste vreunul dintre supusi, cu fapta
lui nu ii nedreptdteste intr-atdt pe cei multi, cat pe sine insusi;
dacd insd greseste conducdtorul, el face sd sufere intreaga cetate.
O prima forma a greselii politice este pacatul de a nesocoti intelep-
ciunea. Cdci impdritia, spune Blemmides inca din primul capitol al scrie-
rii sale, poartd in sine imaginea si asemdnarea lui Dumnezeu, iar filozo-
fia, imaginea proniei lui Dumnezeu. Si de aceea, impdrdtia care nu iubeste
intelepciunea este departe de Dumnezeu'. In ordinea lumii pamantesti,
ratiunea este podoaba cea mai de pret a coroanei imparatesti, cata vreme
impdratul nu poate stdpdni ca un basileu intelept, dacd nu stie sd se folo-
seascd de ratiune, in fiecare imprejurare (Pseudo-Vasile, op.cit., cap. 64).
Un alt mod in care basileul se afld in eroare, in calitatea sa de im-
pdrat, este nerespectarea legii, a celei pe care el insusi o hotaraste, dar
si a celei asezate de catre inaintasii sai. Basileul trebuie sa impuna dom-
nia legii mai cu seamad siesi i mai apoi supusilor. Desi tema respecta-
rii cu strictete a legii, corelate cu gravitatea incdlcarii regulii, revine cu
insistenta in toate textele parenetice, violarea acesteia nu aduce cu sine
pedeapsa imediatd pentru imparat, ci mai degraba pentru poporul sau,
caci imparatul nu are a da seama nimanui, in ordinea lumii pamantesti:

Cdci dacd nu te vei conforma legilor de mai inainte de tine,
spune textul atribuit impdratului Vasile Macedoneanul, nici
altii nu vor urma legile pe care tu le impui. Si, in felul acesta, le-
gile fiind rdsturnate, viata intreagd se va umple de tulburare si
de confuzie, pricind pentru care, de multe ori, popoare intregi au
alunecat spre pieire'’.

In acelasi chip il indeamna si diaconul Agapet pe imparatul Tusti-
nian, spunandu-i ca are obligatia (avaykn) de a pazi legea (vopog), cdci

100 AoV ANMAAELNY, 0VTM Kol &V TOIG MOAEOLY, OV PEV TIG TV APYOUEVOV
QpdpIn, 00 10 KO1VOV TocoVToV, 660V EQVTOV AdLKET AV 8¢ altog O dpywv, TEoNg
épyaletor thg mokiteiog v BAOPNY, in J.-P. Migne, op. cit.

16 Nikephoros Blemmides, Cum trebuie sd fie un impdrat (Onoiov Sei elvat OV
Baoiréa), cap. 1, in J.-P. Migne, op. cit.,, col. 613: Toivuv 1} Pacireia pév eikova kai
opoiwary Exer Ocob, 1) 8¢ pLhogopia tikdva Tiig Tod Oc0d npovoiag date 1} Pacthela f pur
ayandoa Ty cogiav pakpdv o1t tod Ocob.

7 Pseudo-Vasile, op. cit., in J.-P. Migne, op. cit., col. XXXVII: Ei yap abt0¢ 1dV npo
oob 101G vOpog ol moAitebar, 0bdE Toig goig Etepot Beomiopaoty éyovtar kai obTwg oi
vopot U dAAARAwV dvatpendpevol, Tapayii kal ovyxvoews TOv Piov dAov EumAroovat,
80 dv moArdxig OAGkAnpa EBvn pd¢ kataaTpoerv katwAicBnoav.
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pe pamant nu este nimeni care sd il poatd sili si cd doar inclindandu-se el
cel dintdi in fata acesteia le va ardta supusilor cd nu-i lipsit de primejdie
sd o nesocoteascd'®.

Pentru Manuel Paleologul, picatul cel mai grav nu este incdlcarea
legii laice, ci a dogmei bisericesti:

A te razboi cu dogmele Bisericii inseamnd a face infocmai
unui cal ndrdvas ce se opune fdrd noimd pintenilor. Spune-le adio
celor care se incumetd la asa ceva, de vreme ce nu-i cu putintd
sd-i aduci pe calea cea dreaptd. Priveste furia lor in ce rdu i-a im-
pins! Vor sd dea cu picioarele in Biserica lui Dumnezeu, pe care
El a salvat-o cu sdngele propriu. Dar nu se aleg cu nimic altceva
in afara picioarelor sdngerande de curajul nebuniei®.

Picatul puterii laice, in sensul etimologic al termenului, id est cea
care se rasfringe asupra laos-ului, cunoaste o intruchipare paroxis-
ticd in comportamentul si atitudinea tiranului. O teorie a acestei aba-
teri totale de la norma formuleaza Theophylact. Reludnd triada clasica
- monarhie, aristocratie, democratie — autorul din Ochrida numeste si
cele trei forme de guverniméint care se opun acestora, uzurpandu-le:
tirania, oligocratia si ochlocratia. Pacatul de care se fac vinovate toate
aceste manifestari ale puterii imperiale lipsite de legitimitate, dar mai
ales cea dintai, pentru cd vina se concentreazi intr-un singur individ,
este folosirea fortei distrugitoare. Cele trei randuieli sunt numite
ékPralopevar, Bia fiind indeosebi puterea constriangitoare, silnica, ce
se exercitd impotriva vointei celui supus®. Echivalata cu silnicia, cu vi-
olenta barbara, dezlantuitd, lipsitd de rationalitate, tirania este pacatul
suprem ce se poate incarna in faptura basileului, dar si in rdnduiala gu-
verndrii. De aceea, fiara aceasta, cam o numeste Theophylact, este sin-
gurul pacat pentru care basileul, devenit ilegitim, de vreme ce asupra lui
nu mai vegheazd mina dumnezeiascd, da seama inca din timpul vietii
sale pamantesti. Ingenunchind prin crimd maérsavi si virsare de singe

'* Agapet, cap. 27

' Manuel Paleologul, op. cit., cap. X11, in ].-P. Migne, op. cit., col. 325, 327.

2 1n sirul sinonimic foarte mare al cuvintelor ce numesc forta in limba greaci,
Pia este singurul care s-a specializat doar cu inteles negativ, desi etimologia cel mai des
acceptatd trimite citre intelesul de forta vitalad (v. fidw, Plog). Toate celelalte sinonime
au inteles pozitiv sau neutru: duvayg - este forta fizici, alkn (poetic) - forta defensivi,
évépyela - energia, potentialul, evpwartia - vigoarea, ic, iox0¢, pwun - forta fizica,
kaptepia - dirzenia, kpatog - puterea acceptala de cel asupra ciruia se exercita, aBévog
- fermitatea, §i sirul ar putea continua (v. Gabriel Liiceanu, Epistolar, Cartea roméneascd,
1987, p. 239).
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(o@ayaig te kal aipaot — taieri de capete si puhoi de singe, spune Theo-
phylact cu un plural poetic, aipaot), o putere de drept divin - Paact)eia,
tirania se rdzbuna impotriva tiranului insusi: acesta tremurd cand isi
vede sotia culcatd langd el, de teama ca nu cumva sd-I incredinteze mortii
in timpul somnului; cdnd pentru toti ceilalti masa e prilej de bucurie,
tiranul e cuprins de groaza ca nu cumva sd i se fi amestecat o otrava
in mancare; se teme visceral de garda proprie, pe care el insusi o inar-
meaza, asteptandu-se, clipa de clipd, ca aceasta sa se intoarca impotriva
sa. Groaza care se naste in sufletul unui astfel de imparat este, dupa cum
spune Theophylact, pe masura cugetului sau tiranic si necredincios: cdci
nimeni nu-1 poate pedepsi mai crunt pe tiran, decit se pedepseste el insusi,
sub teroarea gandurilor ce-1 framantd®.

Scdpand cu totul fraiele cugetului si sufletului sdu, despotul arbitrar
si crud isi pierde si demnitatea cu care a fost investit, si calitatea de om,
pacituind totodata si in sfera moralei, a moralei crestine indeosebi. In
tiran se concentreaza asadar toate relele care nu puteau fi nici macar
ardtate impdratului legitimat de divinitate. In cazul acestuia din urma,
parenezele nu numesc aproape niciodatd pdcatele pe care le savargeste
sau le-ar putea savarsi, ci doar opusul lor, faptele virtuoase spre care e
indemnat sd se indrepte basileul. Tiranul insd e ingropat sub povara pa-
catelor, devenind arhetipul rdului de care imparatul legitim trebuie sa se
fereasci. El se deda placerilor trupesti, dezlintuite, se foloseste de pu-
tere doar pentru a se distra, isi inrobeste supusii pentru a-si satisface
poftele, sustinind ca rolul lor este de a fi sclavi devotati capriciilor sale,
intr-un cuvant, spune Synesios, tiranul este un macelar ce nu isi ingrasa
turma, ci se ingraga el insusi de pe urma acesteia*.

3. Pacatul omenesc

Un alt mod de a-i arata impadratului chipul greselii, este acela de a
aduce in scend nu demnintatea, ci omul care o intrupeaza. Impiratul
este tarana din tarana, sclav al lui Dumnezeu prin natura sa umand, ase-
menea oricarui om in alcituirea trupului*.

Péacatul omenesc ce revine in mai multe scrieri parenetice, la Pseudo-
Vasile (cap. 9), Blemmides (cap. 2), Theophylact (cap. 2.4) sau Agapet
(cap. 68) este neinfranarea poftelor trupesti. Insi verbul acid al lui
Blemmides ce coloreaza reprosul, apeland la mitul antic, este oarecum

' Theophylact, cap. 2.10.
2 Synesios, cap. 6.
¥ Agapet, cap. 21.
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disonant in randul celorlalte texte, fiindcd adreseazd dojana, in chip di-
rect, basileului:

Cici cine nu s-ar rusina chiar si numai la gandul cd ma-
jestatea impdrdteascd a putut cddea in fapte demne de batjocurd
si necuviincioase, pdtimind ceva asemdndtor cu aceia care au fost
transformati de Circe, despre care vorbeste istoria, in porci $i in
cdini. Devenind, cu alte cuvinte, porci, prin aceea cd se tdvdlesc in
mocirla poftelor, iar cdini pentru cd turbeazd si se infierbantd de
iubiri nelegiuite.

Mai pacatuieste imparatul in sfera moralei crestine cu mania, min-
ciuna sau betia. Dar, de fiecare data un picat de felul acestora il randu-
ieste pe basileu printre oamenii cei mai josnici, negandu-i statutul:

Mania si furia trebuie ldsate pe seama tdlharilor, spune
Blemmides* sau: Micimea de suflet si zgdrcenia sunt trdsdturi
ale sclavului; cdci sclavul nu ddruieste sau, chiar dacd o face, lu-
crul dat este neinsemnat si este furat dintre bunurile stdpanului®.

Fereste-te sa te indeletnicesti cu bdutura, indeamna textul lui
Pseudo-Vasile, cdci mintea ametitd de vin, pdtimeste intocmai cu
a vizitiilor nepriceputi, care, neputdnd sd-si conducd asa cum se
cuvine carul, in timpul alergdrilor, se poartd, si pe ei, si bietii cai,
de colo pdnd colo, si produc noian de rdsete in randul asistentei’®.

Dificultatea, chiar imposibilitatea de a face reprosuri imparatului,
face ca inventarul pacatelor ce se poate desprinde din analiza oglinzilor
principilor din literatura bizantina, sa fie, raportat la calitdtile men-
tionate in aceleasi scrieri, cu mult mai redus. La aceasta contribuie si
faptul ca aceste discursuri sunt concepute ca o maniera profilacticd de
a actiona asupra sufletului si a mintii printului porfirogenet, caci dem-
nitatea imperiald, odata asumata, nu mai lasa loc de mustrare sau invi-
nuire. Impdratul nu poate gresi nici cu gandul, spune Theophylact. Chiar
si pacatul ancestral, adamic, este greu de inchipuit in aceasta logica. Se
construieste astfel un corpus de texte bazate mai degrabd pe toposuri,
pe redundante, in cadrul aceleiasi scrieri sau in ansamblul grupului,
in care numirea explicita a pécatelor este inlocuita cu un catalog mult
mai complet de calitati spre care trebuie sa-si indrepte vointa tanarul
basileu. Putem vorbi de o morali pozitiva, in care pacatul dobindeste
asadar, un rol secundar.

# Blemides, cap. 3.
= Idem, cap. 5.
% Pseudo-Vasile, cap. 25.
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CRISTINA CODARCEA
(Institutul de Studii
Sud-Est Europene
Bucuresti)

CONSTRUCTIA IDENTITATII CATOLICE IN BALCANI iN
SECOLUL AL XVII-LEA

Lespace balkanique durant le Moyen Age est marqué par Ja compétition de
deux branches de la Chrétienté qui se revendiquent a partir de leurs centres reli-
gieux, devenus de vrais centres politiques, Rome et Constantinople. Larrivée de
I'Islam et 'imposition de sa domination politique souléve la question d’un nou-
veau rapport religieux et politique dans cette région. Chaque communauté reli-
gieuse développe des stratégies spécifiques dans le but de préserver mais aussi de
ré-former les identités religieuses.

Cette coexistence de plusieurs religions apporte, tout d’abord, I'installation
des barriéres religieuses renforcées par des différences ethniques et sociales. La
compétition entre les groupes et les contflits seraient a la base du syncrétisme qui
caractériserait les Balkans, affirment surtout les anthropologues qui ont observé
le « phénomeéne balkanique ».

Ce texte parle du catholicisme dans les Balkans mais la démarche se
concentre sur les communautés catholiques existantes dans 'Empire ottoman
dans sa partie européenne, et plus précisément des parties occidentales de la Rou-
mélie.

Depuis le grand schisme du Xle siécle, 1054, I'Eglise catholique, centrée sur
le Saint Siége et la ville de Rome, se détache significativement de I'Eglise d’Orient
qui évolue, de plus en plus, en tant qu’entité séparée, indépendante, dans les Bal-
kans. A cette occasion, peu de croyants restent sous la juridiction cecuménique du
Pape et ils se trouvant surtout dans les zones les plus occidentales des Balkans :
la cote dalmate, le nord de I'Albanie ou la Bosnie Herzégovine. En dépit d’une
existence multiséculaire, le catholicisme connait une régression constante due aux
conditions historiques qui bouleversent souvent ces régions.

Du point de vue de I'existence du catholicisme dans la Péninsule Balkanique,
le XVIle siécle marque des changements significatifs et profonds autant dans
lorganisation institutionnelle de I'Eglise dans le territoire, que dans la prise de
conscience de la nécessité de conserver ces iles de croyance catholique. Lintérét
manifesté par Rome pour la situation des fideles catholiques des Balkans s'inscrit
dans le processus plus ample de la CONTRE-REFORME et coincide avec I'éveil
d’un intérét économique et politique des pouvoirs occidentaux pour I'Empire
« du Grand Turc ».
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Dans le sillage du Concile de Trente et dans le cadre du mouvement réforma-
teur qui touche le catholicisme occidental, une activité missionnaire intense est
promue par les papes. Les nouvelles missions apostoliques mises en marche par le
Saint Siége vont trouver dans la partie orientale de I'Europe des conditions parmi
les plus complexes et les plus provocatrices pour I'enthousiasme réformateur qui
anime la curie papale.

Quant aux Balkans, ils connaissent avec I'installation de la domination ot-
tomane des mutations fondamentales dans la répartition des populations, dans
la configuration des rapports confessionnelles et surtout dans la vie quotidienne,
dans ses aspects économiques, sociaux, militaires ou religieux. Le nouvel Empire
qui établit les cadres de I'existence des peuples balkaniques est soutenu par une
nouvelle religion, islamique, et par une idéologie politique conforme a I'Islam.
LEmpire ottoman, un Etat théocratique musulman, impose d’'une maniére uni-
taire autan son administration que ses priviléges sans apporter toutefois une
aliénation profonde des peuples conquis. La réalité balkanique du XVIle siecle,
différente du reste de 'Europe chrétienne, se conduit selon des régles qui visent,
d’un c6té, la domination de I'Islam et, de I'autre c6té, I'accommodation des pré-
ceptes dominants avec les institutions traditionnelles trouvées sur place avant la
conquéte.

Le concept clé de ce texte est celui de catholicisme de frontiére. En ajoutant
le mot de frontiére, j’ai voulu accentuer le caractére particulier de cette réalité his-
torique qu’est le catholicisme, tel qu’il se présente dans la Péninsule Balkanique.
Au sens primordial du mot qui indique une limite spatiale, s’ajoute la dimension
symbolique de séparation, de Taltérité. Le monde catholique balkanique se dé-
finit par la différence ; les catholiques se distinguent par rapport a la population
orthodoxe, majoritaire dans les Balkans, par rapport a la population musulmane,
qui possede les priviléges, mais aussi par rapport au monde occidental catholique.

Catolicismul in Balcani la inceputul secolului al XVII-lea

Mai mult decit in oricare alta zond geografica din lume, spatiul bal-
canic este marcat, in toatad perioada Evului Mediu', de competitia si de
rivalitatea celor doud ramuri ale Crestinatitii. Roma si Constantino-
polul isi revendicd suprematia asupra crestinilor vietuitori in Peninsula
Balcanica, atat din punct de vedere religios cat si politic. Incepand cu
secolul al XIV-lea au loc modificari importante in raporturile religioase
si politice din regiune, odatd cu cuceririle intreprinse in numele Isla-
mului de catre otomani, cu prezenta si dominatia acestora sub forma,
indeobste, a unei dominatii politice. Fiecare comunitate religioasd su-
pusa acestor noi constrangeri isi dezvolta strategii specifice cu scopul

' Alain Ducellier, Byzance et le monde orthodoxe, Paris, 1986, p. 421.
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de a-si prezerva dar si de a-si re-forma sau re-formula identitatea reli-
gioasd particulara. Aceasta coexistentd a mai multor religii favorizeaza,
mai intai de toate, instalarea unor bariere religioase care sunt intarite
prin diferente etnice si sociale. Trebuie spus, totusi, ca, in ciuda acestor
realitati fragmentate si adesea potrivnice, competitia intre grupuri si
conflictele nu impiedicid formarea unui sincretism care caracterizeaza
populatiile balcanice ce-si impart acelasi teritoriu.

Incepand cu marea schismi din secolul al XI-lea, din 1054, Bise-
rica Romano-Catolicd care se revendica de la centrul religios si politic
al Romei al cdrui conducitor unic si absolut este Papa, se detaseazi in
chip semnificativ de Biserica orientala ortodoxa de la Constantinopol.
Cele douid au o evolutie separatd, independenta una in raport cu cea-
lalta, evolutie ce va marca semnificativ destinul crestinilor din Balcani®.
Din ce in ce mai putini crestini rdman sub jurisdictia ecumenica a Papei
si acestia sunt concentrati, indeobste, in zonele cele mai occidentale ale
Peninsulei Balcanice : coasta dalmatd, nordul Albaniei, provincia Ko-
sovo, enclave din Bosnia - Herzegovina de astazi, comunitatea catolicd
din jurul Chiprovatului bulgar. De altfel, in mod voluntar mi-am redus
cercetarea de fata la aceasta zond geograficd, ldsind deliberat deoparte
comunitatile catolice din arhipelagul grecesc si din Constantinopol.

In ciuda unei existente pluriseculare, catolicismul din aceste zone
cunoaste o diminuare constantd atat din punct de vedere demografic
cat si teritorial. In primul rind, organizarea administrativa a Bisericii
catolice este deficitara iar instalarea dominatiei otomane in aceste teri-
torii, incepand cu secolul al XV-lea, nu face decit sd agraveze aceasta re-
alitate. Absenta unei ierarhii ecleziastice locale care si-si exercite com-
petentele juridice si sacerdotale determind o deteriorare si o corupere
a termenului de « catolic » in Balcani pana in aceasta perioada. Odata
cu crearea Congregatiei De Propaganda Fide in 1622 si, mai ales, cu
mijloacele puse la dispozitia acesteia de catre institutia papala, se poate
intrezari debutul unui intense activitati de organizare si de luare in po-
sesie a teritoriului de citre Biserica romano-catolicd. In primele decenii
ale secolului al XVII-lea, vizitele episcopilor in propriile provincii sunt
rare si foarte conjuncturale. Acestia nu ocupa scaunele episcopale si mi-
tropolitane decat nominal din cauza instabilitatii politice si pericolelor
locale. Astfel, primul raport mai detaliat al unei vizite pastorale, ad li-
mina apostolorum, este trimisd Romei in 1610 de catre arhiepiscopul

2 Charles A. Frazee, Catholics und the Sultans. The Church and the Ottoman Empire,
1453-1923, Cambridge University Press, 1983.
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de Antivari (Bar), din Albania, Marino Bizzi (Bici, 1608-1624). Acesta
precizeazd cd vizita devine posibild numai in momentul in care o ruda
a sa, convertitd la Islam, accede la functia de secretar al Marelui Vizir
si astfel i se asigurd protectia necesara pentru a intreprinde aceasta pri-
mejdioasa caldtorie’.

Particularitatile politice, religioase si sociale ale lumii balcanice

In perioada pre-modern, societatea balcanica experimenteaza, in
mod fundamental, o existentd profund gregara, ramanind o societate
diferentiatad cu o constiinta a diferentei bazate pe un cotidian al expu-
nerii si al afirmarii identitare. Cel putin la nivelul normei, dar cu pro-
iectii consistente la nivelul practicii, etalarea diferentei si al superiori-
tatii religiei musulmane face parte din existenta cotidiana a locuitorilor
Peninsulei Balcanice din aceasta perioada. Kanun-i reaya consemneaza
legea otomana referitoare la supusii sultanului®. Crestinilor, atat orto-
docsi cat si catolici, li se interzice construirea de asezaminte religioase,
in timp ce repararea celor vechi necesitd o aprobare speciald din partea
kadi-ului local. In general, in orasele construite dupa cucerire, constru-
irea bisericilor si a sinagogilor era interzisd’. In ciuda acestor prevederi,
in spatiul balcanic ortodox incd se construiesc biserici $i mandstiri.
Mult mai dificila pare a fi situatia supusilor catolici din aceastd zona,
céci ei cunosc o dubld presiune, dupd cum o atestd documentele; celei
otomane i se adauga presiunea constantd exercitata de episcopii greci
care vor sd-si impuna autoritatea (autoritate care are o consistentd com-
ponentd materiald, financiara) si asupra acestei comunititi®. In toati
aceastd perioada, numerosi trimisi ai Romei, de la vicari apostolici,
episcopi catolici pand la simpli misionari expun tot mai insistent nece-
sitatea unei interventii active a consulilor statelor occidentale pe linga
Poarta otomana pentru a se anula decizia acesteia prin care ingaduia
administrarea de catre patriarhul de la Constantinopol a intregii comu-
nitati crestine indiferent de apartenenta confesionala’.

* Robert Elsie, Early Albania. A reader of Historical Texts, 11th ~ 17 th Centuries,
Harrassowitz Verlag, Wiesbaden, 2003, pp. 77-130.

* Thierry Mudry, Histoire de la BosnieHerzegovine, Paris, 1999, p. 63.

* Suraiya Faroghi, Subjects of the Sultans: Culture and daily life in the Ottoman
Empire, London, 2000, p. 58.

¢ Slavica Jakelic, Collectivistic religions. Religion, Choise and Identity in late moder-
nity, Ashgate, England, 2010, p. 83.

7 Marko Jacov, Spisi Kongregatije za Propagandu Vere u Rumu o Srbima, 1622-1644,
vol. 1, Belgrad, 1986, p, p. 384.
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De altfel, in domeniul religios si in cel al relatiilor cotidiene, pur
umane, se impun principiile care compun structura ideologica a ceea ce
inseamna supusii de alte confesiuni decat cea musulmana. Acestea stau
la baza a trei exigente® pe care fiecare musulman le recunoaste ca fiind o
adevarata obligatie religioasa si ca un act de credinta : afirmarea in orice
imprejurare a superioritatii Islamului in raport cu ceilalti supusi necre-
dinciosi (dhimmi); diferentierea intre musulmani si infideli printr-un
ansamblu de norme practice, cei din urma fiind obligati sa poarte haine
diferite, culori diferite, li se interzice portul turbanului, posibilitatea de
a cdlari este limitata si in nici un caz permisa in fata unui musulman ;
separarea celor doud comunititi si a cultului lor. In numele acestor prin-
cipii, legiferate si prescrise in numeroase ordonante emise de-a lungul
timpului, cultul religios al populatiilor supuse nemusulmane trebuia sa
se desfasoare in liniste si in umilintd. Toate manifestérile publice, de la
simpla etalare a unor alte insemne religioase, cruce, icoana, steaguri la
clopote sau toaca, la procesiuni sau lamentatii ritualice, erau interzise in
norma scrisd. Chiar inmormantarile trebuiau sd se desfasoare in secret
si fara bocetele traditionale®.

In realitate, practica religioasd, cel putin in zona balcanicd'® nu este
atat de riguros controlatd iar célatorii strdini continua sa relateze cu de-
scrieri amanuntite cortegii de inmormantare, practicile dezvoltate cu
aceastd ocazie in care bocitoarele profesioniste sau femeile din familie
continud sa-si manifeste durerea si regretul despartirii de defunct in-
tr-o manierd care-i impresioneaza pe occidentali prin violenta ges-
turilor si a tipetelor. Tot acestia aratd ca au loc importante procesiuni
crestine cu ocazia unor sarbatori religioase sau a unor pelerinaje anuale,
in care prestigiul unei icoane facitoare de minuni sau sfintenia probata
a vreunui calugir reunesc credinciosi crestini dar si musulmani, chiar
daca pozitia celor din urmé ramane una ambigua.

In secolul al XVII-lea, asa cum o arata si documentele vremii, su-
pusii crestini poseda o constiinta a unei identitati diferentiate in interi-

* Braude Benjamin and Bernard Lewis, (ed.), Christians and Jews in the Ottoman
Empire; the functionning of a plural society, New York, 1982, vezi Introducerea.

5 E. Blochet, “Relation du voyage en Orient de Carlier de Pinot, 1579, in Revue de
P'Orient latin, XI1, 1909-1919, pp. 141-203.

1 Alexandre Popovic, “Représentation du passé et transmission de 'identité chez les
Musulmans des Balkans, Mythes et Réalités”, (dir.) Daniel Panzac, Les Balkans a 'époque
ottomane, Revue du monde musulman et de la Méditerranée, n. 66, 1992/4, pp. 139-153.
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orul comunititii crestine, millet, destul de palid conturatd'. Un vag sens
al unei identitati lingvistice a fost conservat datorita unei traditii popu-
lare orale si a unei educatii locale destul de slab dezvoltate. Majoritatea
acestor crestini apartin unui mediu rural in care predomina lipsa cul-
turii scrise aceasta fiind inlocuita cu o literatura orala, cu cantece eroice,
cu o intelepciune pragmatica transmisd de generatii, in care abilititile
agrare se impletesc cu o stiintd a supravietuirii in raport cu natura si cu
elementul dominant musulman'?, In aceasta atmosfera agrara, educatia
nu este recunoscuta ca fiind necesara si nici posibila datorita costurilor
prea mari pentru o populatie sdracd si sardcitd. Numai anumite cate-
gorii sociale, prin natura pozitiei lor, au nevoie sa-si dezvolte abilititi si
sd utilizeze scrierea si anume, clerul, artizanii sau negustorii'*. Nu voi
intra aici in detalii asupra diferentierilor sociale, de statut, caci accentul
cercetarii mele cade pe aspectul formarii unei identitdti religioase cato-
lice diferentiate fata de cea ortodoxa.

Pentru a supravietui intr-o societate nu numai diversificatd etnic dar
si supusd arbitrariului si violentelor, grupurile si membrii acestora au
nevoie de un anume nivel de « competenti sociald », de mentalitati si de
obisnuinte care permit si favorizeaza coexistenta. Doua sunt explicatiile
pe care antropologii le-au gasit pentru a defini aceasta disponibilitate
a coabitarii i a inaltului grad de sincretism religios si ideologic care ar
caracteriza Balcanii acestei perioade. Mai intai, ar fi puternica fragmen-
tare a populatiei in comunitati satesti si vecinatati, in clanuri si familii, o
realitate compusd deci din particularitati, spirit parohial, familiarism*.
Cea de-a doua preconditie, ar fi aceea ca populatiile balcanice n-au avut
atasamente trainice nici in ceea ce priveste vreo ideologie, nici in ceea
ce priveste credintele religioase. Preponderenta unui crestinism popular
ca si a unui Islam popular, in care elementele pagane furnizeaza o pu-
ternica baza comuna celor doua religii®, au favorizat aparitia unei per-
spective particulare asupra lumii §i asupra existentei, in general. Aceasta

'' Gabor Agoston, Bruce Alan Masters, Encyclopedia of the Ottoman Empire, New
York, 2009, p. 240.

'* Georges Drettas, “Pratiques de la différence et idéologie populaire: de quelques
clivages constitutifs de I'aire culturelle ottomane”, in Etudes Balkaniques, 3, 1996, p. 98.

1> Georges Schopflin, “Detining south-Eastern Europe”, in Balkanologie, vol. 111, nr.
2,1999,p. 71.

'* Klaus Roth, “Toward ‘Politics of interethnic coexistence’. Can Europe learn from
the multiethnic empires?” in: Ethnologia Europaea, 29(2), 1999, p. 41.

'* Georgieva, Tsvetana, “Coexistence as a System in the Everyday Life of Christians
and Muslims in Bulgaria”, in Zhelyaskova, A. (ed), Relations of Compatibility and Incom-
patibility between Christians and Muslims in Bulgaria, Sofia, 1995, pp. 151-178.
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orientare de baza a generat o mentalitate a tolerantei sau chiar a indife-
rentei in raport cu credintele si convingerile altor grupuri sociale.

O singura observatie cred cd s-ar mai impune si anume cum sunt
percepute diferentele in interiorul comunitatii crestine din Balcani. Si
aici imi pare semnificativa observatia facuta de Pietro Mazrek, vicar
apostolic in dieceza “Serbia’, care, la 1624, observa reticentele orto-
docsilor in ceea ce priveste religia catolica: “provincia ecleziastica Pri-
zren sau Serbia este plina de sate locuite de schismatici care nutresc o
aversiune particulara impotriva Bisericii Latine si au o parere negativa
despre aceasta. Mai ales din cauza a trei motive principale : 1. din cauza
cd ii urmeaza pe Grecii invatati, renumiti prin stiinta lor; 2. din pricina
Calendarului gregorian care i determina sa se gandeasci la faptul ca
Biserica Latind a inventat ,,0 lege noud si contrara lui Dumnezeu” si
3. din cauza incrancendrii cu care preotii lor si mai ales calugarii lor nu
inceteaza de a discredita Scaunul pontifical, actiuni cu atat mai usoare
cu cat ele au loc pe langa un popor ignorant™®.

Iata cum descrie Andrea Zmaievich, abate de Perasto la 1660, de
ce incercdrile autorititilor venetiene de a-i converti la catolicism pe
“morlachii de rit grec”, adica triburi muntenegrene aflate pe coasta
dalmatd ce cunoaste inca dominatia Republicii, asa numita ,, Albanie
venetiand”, nu pot fi incununate de succes : “Si pentru ca era fara nici
un folos incercarea de a-i face pe acestia sa-si abandoneze riturile si cre-
dintele si mai ales de a-i indeparta pe preotii lor caci acestia se bucura
de mult repect din partea supusilor si mai ales ei sunt inruditi cu sefi ai
comunitatilor acestor neamuri”'®.

Pentru a incerca o concluzie preliminari la acest sub-punct trebuie
spus ca aceastd coabitare interreligioasa si interconfesionald putea fi
problematica sau cordiala, in functie de circumstante sau de buna inte-
legere a liderilor religiosi si politici ai locului. Andrea Zmaievich, ajuns
arhiepiscop de Antivari, arata in raportul siu din 1672 relatiile pe care
crestinii catolici le au in Scutari cu autorititile musulmane: “Traiesc
acele populatii mereu chinuite de citre comandantii turci dar numai in
aceste locuri ei traiesc printre turci si sunt bine tratati (catolicii) iar mie
imi arata multa pretuire. Practicarea religiei catolice este nu numai per-

1 E. Cordignano, S. L, LAlbania a traverso l'opera e gli scritti di un grande Missiona-
rio italiano il P. Domenico Pasi S.1., 1847-1914, Roma, 1933, vol. I, p. 248.

‘7 Tea Mayhew, Dalmatia between Ottoman and Venetian Rule, Contado di Zara
1645-1718, Viella, Roma, 2008.

'8 Marko Jacov, Le Missioni cattoliche nei Balcani durante la guerra di Candia (1645-
1669), vol. I1, Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, 1992, p.144.

https://biblioteca-digitala.ro



58 n Cristina Codarcea

misd dar Comandantii din Scutari, sub jurisdictia cdrora se gdsesc acesti
fideli, nu interzic folosirea clopotelor™".

Numeroase documente intaresc ideea ca cei care strica oarecum
fragila armonie a coabitarii sunt, in general, persoane straine a cdror au-
toritate are ca sursa de legitimare autoritatea centrald a statului, a Patri-
arhiei din Constantinopol sau a Congregatiei De Propaganda Fide. i
se poate vedea cu ocazia organizarii diverselor locuri de pelerinaj cum
aceste institutii incearca sa recupereze autoritatea lasata in mod circum-
stantial factorilor locali. Mai mult decét atét, se poate afirma ca acest
fenomen al coabitdrii, este un fenomen dinamic, conjunctural, in care
perioadele de pace sau razboi pot modifica substantial raporturile in in-
teriorul comunitatilor.

Misiunile catolice in secolul al XVII-lea

Pentru a descrie catolicismul din zonele vestice, marginase, ale Bal-
canilor, am utilizat conceptul de catolicism de frontierd caci, adaugind
cuvantul frontiera, am incercat si accentuez caracterul particular al
acestei realititi istorice. Alaturi de o indicatie pur geografica, cuvantul
frontiera explica si justifica dimensiunea simbolica a separdrii, a alteri-
tatii. Lumea catolica din Balcani se detaseazd ca fiind diferita in raport
cu populatia ortodoxa, majoritara din punct de vedere demografic si de
cea musulmang, diferita din punct de vedere religios dar si politic, fiind
o populatie privilegiata, in raport cu toate celelalte. Geografic, encla-
vele catolice se conserva mai ales in zonele occidentale ale Imperiului
otoman, la frontiera cu Venetia si cu Imperiul Habsburgic, zone mar-
cate de intense conflicte militare. Aceste razboaie antreneazd de fiecare
datd o sporire a ostilitatii si a neincrederii autoritatilor dar si a celorlalte
comunitati fatd de catolici, caci aceste razboaie isi pastreaza un puternic
caracter religios, de confruntare intre crestini si musulmani. Este o lume
in miscare, fara incadrari ferme, nici politice si nici religioase.

In perioada secolului al XVII-lea, Imperiul otoman se confrunti cu
Republica venetiand in cel putin trei razboaie, dintre care cel in care-si
disputd dominatia asupra Cretei dureazd mai mult de 20 de ani (1645-
1669). Iar cu Austria, Imperiul otoman poarta cinci rdzboaie dintre care
unul culmineazi cu asediul Vienei din 1683%. In urma acestor succe-

' Marko Jacov, Le missioni cattoliche nei Balcani tra le due grandi guerre: Candia
(1645-1669) Vienna e Morea (1683-1699), Citta del Vaticano, 1998, p. 274.
% Suraiya Faroghi, The Ottoman Empire and the World around it, Londra, 2006.
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siuni de conflicte militare si tratate de pace incheiate, teritorii din ca-
drul peninsulei balcanice trec sub o dominatie sau alta, in functie de
sortii campaniilor militare. Populatia acestor zone este deosebit de mo-
bild, migrand dintr-o parte in alta in cdutarea unei existente mai linistite
$i 0 protectie mai eficientd®. In 1661, raportul episcopului de Cattaro
(Kotor), Giovanni Antonio Sborovazi, surprinde aceasta realitate di-
namica. Frica suscitatd de raidurile sistematice ale trupelor venetiene,
determind o parte din populatia musulmana si ortodoxa s treaca fron-
tiera imperiului pentru a veni in limitele detinute de Venetia pe coasta
dalmata. Dacid musulmanii sunt obligati si se converteasca la crestinism
de citre autorititile politice si ecleziastice, ortodocsii sunt ldsati in pro-
pria credintd si se multumesc sa ,trdiascd precum catolicii’, fira si se
converteascd, cel putin intr-o prima perioada a sederii lor in noile teri-
torii*.

Frontierei reale, geografice si politice (fluctuanta si vaga) ii cores-
punde o frontiera simbolica care {ine de dimensiunea identitara. Cato-
licul se diferentiaza de ortodox si de musulman prin atasgamentul sau la
religia stramosilor, prin afirmarea publici a identititii sale proprii. Inca-
drarea ecleziastica a catolicilor este deficitara si doar organizarea comu-
nitard, tesutul social si cutuma sustin viguros o memorie a diferentei.
Aceste comunitati suferd de absenta unui cler parohial iar prezenta la-
cunara si diseminata a Ordinului franciscan din Albania si Bosnia con-
stituie un oarecare sprijin pentru conservarea credintei catolice in zona.
In 1625, Ottaviano Garzadoro, arhiepiscop de Zara (Zadar), din pro-
vincia ecleziastica Dalmatia, numit vizitator apostolic al Sfantului Scaun
in Bosnia, aratd cum catolicii de aici ,nu au preoti parohi asa cum au
grecii schismatici si nu pot primi serviciile spirituale necesare. $i pentru
acestea ei se adreseaza Venerabililor parinti ai Sfantului Francisc, mi-
nori observanti, care au ménastirea foarte departe si numai doi preoti
pot indeplini aceste taine bisericesti. Acestia fac si ei ce pot cici nu
stau mereu la mdnastire”. Si aceastd realitate se reintélneste in cadrul
multor comunitati catolice din aceste zone. Bineinteles, trebuie men-
tionatd situatia particulard a Raguzei care, gratie capitulatiilor inche-
iate cu Poarta otomand, isi pastreaza organizarea sa politica si religioasa
in formele anterioare cuceririi de catre imperiul Otoman a Peninsulei
Balcanice.

Ceea ce lipseste, in primul rand, comunititii catolice este organi-

2! Suraiya Faroghi, Subjects of the Sultan..., pp. 80-101.
2 Marko Jatov, Le Missioni cattoliche..., vol. 11, p. 174.
3 Marko Jacov, Spisi Kongregatije..., p. 43.
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zarea administrativa si ierarhia ecleziastica. Vicari apostolici purtand
titlu de episcop sau arhiepiscop numiti in partibus infidelium® ajung din
ce in ce mai mult in decursul secolului al XVII-lea si rezideze in diece-
zele lor, si cel mai important este faptul ca acestia incep si fie selectati
din mediul catolic local. Episcopia de Sofia” care isi intinde jurisdictia
sa asupra intregului teritoriu al Bulgariei de astazi primeste primul sau
episcop catolic de origine bulgara in 1623, pe Elia Marinich. Pietro Bog-
dani Baksi¢ devine primul arhiepiscop de Sofia (dupa ce dieceza este ri-
dicata la rang de arhiepiscopie in 1642) si iese si el tot din mediul catolic
bulgar care are ca origine religia colonistilor germani veniti sa lucreze
in minele din nord-vestul Bulgariei, slavizati intre timp. Acesti fosti sa-
xoni care se topesc in masa slava constituie nucleul comunitatii catolice
din Bulgaria, comunitate concentrata in jurul orasului Chiprovat®.

Aceeasi situatie se intilneste si in Albania de nord unde sunt mai
intéi reactivate cele doua arhiepiscopii antice, de Antivari (Bar), in nord
si de Durazzo (Durres), in centrul tarii. In 1643, Frang Bardhi, un al-
banez din nordul Albaniei este numit episcop de Sappa si Sarda, die-
ceze subordonate arhiepiscopiei de Antivari. Andrea Bogdani, si mai
apoi Pietro Bogdani, albanezi care sunt formati in Colegiul Iliric din
Loretto”, unul dintre colegiile care pregitesc misionari pentru aceastd
zond si care sunt administrate de Propaganda Fide, sunt numiti arhi-
episcopi de Scopie, primul in 1656 si al doilea in 1681. Aceasta epi-
scopie constituie, alaturi de episcopia de Belgrad, provincia ecleziastica
Serbia®.

* Voyage en Turquie et en Grece du R.P. Robert de Dreux, aumonier de l'ambassa-
deur de France (1665-1669), Paris, 1925, p. 98 : « Les papes étant informés de tous ces
abus qui se commettent par les Grecs schismatiques ont soin pour y remédier, autant
qu’il est dans leur pouvoir, de nommer des évéques qu’on appelle in partibus infidelium,
qui, lorsqu’ils ne vont pas eux-mémes sur les lieux exercer leur juridiction , y établissent
des vicaires généraux , qui tachent avec les missionnaires d’y bien instruire les fidéles e
d’y administrer les sacrements avec toutes les dispositions nécessaires, ce qui donne de
I'émulation aux Grecs schismatiques et les engage & s'acquitter de leur devoirs avec plus
de circonspection ».

% Ivan Duicev, “Il cattolicesimo in Bulgaria nel sec XVII, secondo i processi infor-
mativi sulla nomina dei vescovi cattolici’, Orientalia Christiana Analecta, 111, Roma,
1937.

* James E Clarke, The Pen and the Sword : Studies in Bulgarian History, East Euro-
pean Monographs, 1988, p. 207.

% Slavko Kovaci¢, “Il Collegio illirico presso il Santuario della Santa Casa di Loreto
1518-1798, in Pellegrini verso Loreto. Atti del convegtno pellegrini e Pellegrinaggio nei secoli
XV-XVIII, Loreto novembre 2001, Ancona, 2003, pp. 217-248.

* Enciclopedia Cattolica, Citta del Vaticano, 1952, vol. 11, p. 150.
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In sfarsit, in ceea ce priveste organizarea ecleziastica a Bosniei, tre-
buie spus ca Propaganda nu reuseste sa-si impuna propria ierarhie caci
trimisii Romei ramén, pe tot parcursul secolului al XVII-lea, extrem de
contestati de citre franciscanii bosnieci. Provincia Bosna Argentina or-
ganizata inca din secolul al XIII-lea continua s existe fdra intrerupere
iar calugarii acestui ordin se bucura de adeziunea populatiei catolice dar
si de sprijinul politic al musulmanilor de aici”. Roma hotéraste, in cele
din urma, sd pund capat disensiunilor din provincie lisaind adminis-
trarea acesteia in mainile franciscanilor, prin numirea din 1745 a Parin-
telui Matteo Delivi¢, in functia de episcop al Bosniei*.

Reorganizarea administrativa si formarea unui nou cler catolic in
cadrul colegiilor din Loretto si Colegiului Urban din Roma - sunt in-
strumente care ajutd biserica catolica si dea continut canonic terme-
nului de ,catolic” in provinciile balcanice. Trimisii papei actioneaza pe
doua planuri pentru a-si atinge scopul. Pe de-o parte, ei vor sd impuna
si sa faca respectate de catre fidelii catolici, propriile legi religioase iar
pe de alta parte, sa recupereze catolicii care au apostaziat si si-i intoarca
la vechile lor atasamente. Toate rapoartele misionarilor vorbesc despre
starea deplorabila in care se afla, deopotrivi, credinciosi laici si slujitori
ai bisericii: ,,multi preoti sunt mai degraba eretici decét catolici, sunt
foarte ignoranti, nu stiu sa scrie, nici sd slujeascd iar in viata de zi cu
zi sunt diabolici” spune episcopul de Scutari in raportul sau din 1623,
Domenico Andreassi. Aceeasi mdrturie o trimite si Andrea Bogdani,
20 de ani mai tarziu, 1642, fiind paroh in satul albanez Guri (devine
mai tarziu arhiepiscop), ,acesti catolici sunt foarte ignoranti, ei cred
cd Isus Christos, Domnul Nostru si Mahomed sunt aceeasi persoana i
cd fiecdrei limbi diferite ii corespunde o credinta diferitd. Dar, in ciuda
acestor lucruri, ei sunt foarte devotati Sfantului Scaun™'.

Eforturile si mai ales viziunea integratoare a Congregatiei si a Cu-
riei papale se loveste adesea de situatiile particulare care se gasesc in te-
ritoriu. De reguld, o distanta substantiala se instaleaza intre dispozitiile
Romei si practica efectivd a misionarilor. Vointa de a impune o disci-
plina ecleziasticd, de a asana moravurile clerului si ale credinciosilor,
de a formaliza viata religioasd a fidelilor, de a creste influenta si con-
trolul Bisericii asupra comunitatilor in ansamblul lor, se dovedesc a fi

» P. Michel, ,Les Missions latines en Orient”, in Revue de I'Orient chretien, 1, Paris,
1896, pp. 88-123.

30 P Marcerllino da Civezza, Storia universale delle Missioni Francescane, Libro VII,
parte II1, Florenta, 1894, p. 588.

' Marko Jacov, Spisi Kongregatije ..., p. 592.
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—

obiective dificil de atins. Biserica catolica este implicata intr-un proces
de disciplinare sociala a supusilor sdi, un proces care are ca scop cresti-
narea profundd a comunititilor catolice. Scopul final este ajungerea la
un crestin model care sa adere printr-un conformism social la un an-
samblu de idei, de valori si de comportamente morale’.

Ca o concluzie generald, putem spune ca asistim in secolul al XVII-
lea la demararea din partea bisericii catolice al unui ansamblu coerent
de lucrdri menite sd3 umple de continut termenul de ,catolic” pe care
unii locuitori ai Balcanilor si-1 atribuie. Un proces lung si anevoios in
care conditiile istorice si politice constituie adevirate bariere. Prezenta
unei religii populare dominante, a unei coabitari indelungate a cresti-
nilor catolici, ortodocsi si musulmani, prelungesc acest proces la o du-
ratd de cel putin trei secole : ,Din cauza conversatiilor continue si zil-
nice cu turcii, crestinii incep sa creadi in superstitii diverse si in spusele
fara sens ale musulmanilor »*.

Datorita formelor sociale particulare de organizare ale societdtilor
balcanice unde se impletesc forme tribale cu cele comunitare si unde
cutuma are valoare de lege, reprezentantii Romei gasesc rezistente im-
portante in aplicarea programului si misiunii lor. Comunitatile sunt
prea atasate de traditie si au, mai ales, o viziune pragmaticd asupra
vietii, viziune care are in centrul ei supravietuirea. Casatoriile mixte cu
musulmani si schismatici, institutia leviratului, cdsatoria cu persoane
inrudite de gradul doi si trei, concubinajele preferate casatoriilor in
faciam ecclesiae, vendetele, sunt doar cateva practici care contrariaza
Roma care trimite dispozitii precise impotriva acestora. Scrisoarea se-
cretarului general al Congregatiei, Francesco Ingoli destinata arhiepi-
scopului de Zara, in 1625, arata foarte clar pozitia Romei : «in ceea ce
priveste cédsdtoriile Latinilor cu Schismatici, pentru ca este cel mai rau
exemplu de a da o dispensd pentru o asemenea cdsatorie, nici macar nu
mai trebuie sd vorbim cu Sfintia Sa, pentru ca el nu va accepta niciodata
s acorde o asemenea mila. Latinii ar trebui sd se abtina de la astfel de
uniuni pentru a-si salva sufletul si pentru faptul cd sunt in mod expres
interzise si detestate de citre diversele Consilii generale»*.

Mecanismele si strategiile aplicate vizeaza formarea unei biserici
care sd detina o structurd ierarhica — de la episcopat la parohie, realitati

** Heyberger Bernard, “Pro nunc, nihil respondendum. Recherche d’information et
prise de décision a la Propagande: 'exemple du Levant (XVIII siécle)”, in Mélanges de
PEcole frangaise de Rome. Italie et Méditerranée, 1997, vol. 109/2, p. 544.

# Marko Jacov, Spisi Kongregatije ..., p. 472.

** Marko Jacov, Spisi Kongregatije ..., p. 30.
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institutionale capabile sd proclame si sa sustina ortodoxia istorica a re-
ligiei romane. Aceastd identitate ortodoxa presupune educatie dar mai
ales este o constructie prin contrast. Comparatia si conflictul (mai ales
cu schismaticii ortodocsi dar si cu musulmanii) participi la aceast stra-
tegie de identificare si de formare a unei identitati distincte si superioare
bazata pe « adevarurile universale », pe conformism si pe educatie®.

Incepand cu secolul al XVII-lea, conditia catolicului din aceasta
zond incepe si fie tot mai formalizata si, in afara afirmarii publice a
identitatii distincte, misionarii i trimisii Romei incearca tot mai mult
sd dea un continut ortodox, dogmatic si canonic termenului de catolic.
Biserica vizeaza tot mai insistent ,,sa intervind in maniera de a fi, de a
face, de a vedea si de a gandi incercind si rupa cu ceea ce este con-
venabil de a numi, traditia autohtond, cutuma indigena. Ea incearca
sa uniformizeze practicile, credintele si chiar tehnicile de comunicare
(scrierea alfabeticd)™®.

Chiar daca aceasta viziune a Bisericii romano-catolice se loveste de
multe rezistente si obstacole locale, pozitia ei este in deplind concor-
danta cu ideea de reforma a catolicismului post tridentin. Este intere-
sant de analizat aceasta actiune tenace si consecventa a Bisericii dar si
a celor care reactioneaza la incercirile de uniformizare a conditiei cres-
tine catolice.

Concluzionind, as putea spune ca, in ceea ce priveste constructia
identitdtii catolice din Balcani, in aceasta perioada, debuteaza un proces
de lungd duraté care are ca scop disciplinarea si educarea fidelilor cato-
lici, clerici i laici deopotriva. Reactiile locale sunt inci foarte viguroase
iar Biserica nu detine pentru moment, in aceastd zona a Balcanilor, nici
parghiile politice, nici instrumentele educative si de persuasiune pentru
a-si putea impune controlul si deciziile de la centru. De aceea, se vede o
pozitie de compromis adoptaté de clerul local, episcopi dar §i misionari,
ale caror actiuni se indeparteaza deseori de dispozitiile ce vin in mod
repetat dinspre consiliile generale si dinspre centru.

% Bernard Heyberger, “Le Catholicisme tridentin au Levant”, in Mélanges de I'Ecole
frangaise de Rome, Italie et Méditerranée, 1989, 101, 2, pp. 897-909.

* Serge Gruzinski, ,Christianisation ou Occidentalisation ? Les sources romaines
d’une anthropologie historique”, in Mélanges de I'Ecole frangaise de Rome, Italie et Médi-
terranée, 1989, 101, 2, pp. 733-750.
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ZAMFIRA MIHAIL
(Institutul de Studii
Sud-Est Europene
Bucuresti)

DESPRE MANUSCRISELE STAROVERE
DIN ROMANIA

3HauuTeNbHOE YUCIAO CMAABAHCKUX PYKONMceif, MMeoIux 6Gonblioe 3Ha-
4yeHue, U MO ceil AeHb He MOCTYNMWIU B NMyONMMYHblE KO/UIEKUMM U OCTaJIUCH,
TakuM 06pasoM, HeM3BECTHBIMU, MM HENOCTYITHBIMM OCHOBATE/lbHOMY MU3Y-
4eHU. Pykonucy, mpuBe3eHHble CTapOBEepaMU M COXpaHAEMBIe BEKaMM, MC-
M07Ib30BaNIKCh BO BpeMA OOrOCNMy>KeHWi, MM B KaYECTBE AYXOBHOIO HTEHUA
(MONMUTBBL, )XMTUA CBATHIX). OHU NpeacTaBnAT co60it 0cobyl LEHHOCTb AN
CNMaBAHCKOM KynbTypbl. C coXaneHueM KOHCTaTupyeM, 4To B PymMblHUM 3TH py-
KOTUCHU ellle He MONMHOCTbI OBIIM MccneoBaHbl. Lenb HacToAllero usnoxeHus
- YKa3aHMe PAAA CAABAHCKMX PYKOIMCEN, HAXOAAWMXCA B YaCTHBIX KOANEKIUAX
WUAM B ManofOCTYIHBIX 61bnuotekax. Heobxonumo Takxe obpaiaTe BHUMaHKe
Ha 3HaueHNe NCCNeNOBAHMS 3TOr0 COKPOBMLIA HayYyHOI MHpOpMaLUN.

Cuvinte-cheie: Pykonmcu, cTapoBepbl, MCCNEAOBAHUA STOTO COKPOBMLLA.

Institutul de studii sud-est europene a inclus printre proiectele sale
de cercetare, pe langa cercetarea limbilor si literaturilor sud-slave si stu-
diul documentelor, manuscriselor si tipariturilor vechi slave. Un istoric
al acestor cercetiri in cadrul Institutului am realizat in studiul Recher-
ches sur le vieux slave a I'lnstitut des études sud-est européennes'. M-a
preocupat cu deosebire activitatea profesorului lon Radu Mircea, ale
cdrui ultime cercetdri au apdrut postum?, dar si ale altor specialisti. Pro-
iectul comun, care se deruleazi din 2009 intre Institutul de studii ling-
vistice din Sankt Petersburg al Academiei Ruse de Stiinte si Institutul de
studii sud-est europene cu tematica Identitate, etnicitate, limbd in sud-
estul Europei ne-a dat posibilitatea sa revenim asupra unor preocupari
mai vechi si sa continudm cercetérile in aceastd directie din Institutul
nostru.

! Zamfira Mihail, Recherches sur le vieux slave a Ulnstitut des études sud-est euro-
péennes, « Revue des études sud-est européennes », XLV, 2007, 1-4, pp. 451- 461.

? Jon Radu Mircea, Répertoire des manuscrits slaves en Roumanie. Auteurs bizantins
et slaves, Sofia, 2006.
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Istoria diasporei starovere din Rominia preocupa pe specialistii
originari din comunitatile aflate in diferite tari, dar si pe multi istorici,
lingvisti si etnografi din afara comunititii. Bibliografia este bogata. In
capitolele referitoare la cultura spirituald, ne-a surprins insd siracia re-
feririlor la transmiterea traditiei propriu-zise a cultului ortodox, ceea
ce constituie, de fapt, particularitatea comunitatii, si a textelor de cult.
Or, tocmai problema transmiterii textelor de cult si respectarea cu stric-
tete a traditiilor cultice au constituit nucleul opozitiei pe care o parte a
populatiei ruse a manifestat-o, incepand de la mijlocul sec. al XVII-lea,
fata de incercarile patriarhului Nikon al Moscovei de revizuire a textelor
de cult traduse din greceste in slavd, dar modificate (alterate) prin co-
piere de-a lungul secolelor incat, in mare masura, nu mai corespundeau
prototipurilor. Actiunea a inceput in primele decenii ale sec. al XVII-
lea, dupa urcarea pe tron a tarului Mihail Feodorovici Romanov care a
refacut tipografia si a infiintat un departament ,de corecturd’, in care
angajati civili se ocupau atit cu corectura tipografica cét si cu selectarea
si indreptarea manuscriselor ce urmau sa fie editate. Dupa cativa ani,
s-a constatat ca aceste carti contineau multe greseli si selectarea si in-
dreptarea manuscriselor a fost incredintata unui grup de monahi. Au
aparut reclamatii de la membri ai protipendadei cd textele ar fi fost
»~modificate”, considerate ,,abateri de la dreapta credintd” Reeditdrile au
continuat mai multe decenii. Din 1665 activitatea patriarhului Nikon,
personalitate autoritard, a complicat, a intetit §i apoi a generalizat opo-
zitia fata de proiectele sale benefice referitoare la multiplicarea cértilor
slave care respectd textul prototipurilor vechi grecesti. Mentalitatea cle-
rului monahal a contribuit la crearea sciziunii intre segmente ale popu-
latiei pravoslavnice si activitatea grupului de ieromonahi-duhovnici, cu
adancd cunoastere a teologiei si a textelor liturgice, care se consacrasera
unei munci temeinice de verificare a textelor din epocile anterioare,
pe care observatorii-opozanti nu le-au acceptat. Au urmat represiunile
puterii politice contra celor care isi manifestau opozitia si apoi exodul
celor care au continuat sa creadd doar in textele de cult de dinaintea
»indreptarii” lor. La inceputul sec. al XVIII-lea, dupa peregrinari din
Podolia, multi emigranti dintre acestia au ajuns in Térile Roméne, de-
numiti, ulterior, lipoveni. Majoritatea lingvistilor considerd ci numele
provine de la unul dintre conducitorii lor, Filip, ei fiind denumiti filipo-
vane ,ai lui filip™. Localitatile in care s-au asezat se insira in partea de

* Victor Vascenco, Lipovenii. Studii lingvistice, Bucuresti, Editura Academiei, 2003.
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rdsarit a Moldovei, ca o salba din nord spre sud, cu aseziri numeroase
in Delta Dunirii.

Din punct de vedere confesional, de-a lungul timpului, dupa 1666-
1667 cand au fost anatemizati de citre biserica ortodoxa oficiald rus3,
rascolnicii s-au divizat in doud culte diferite: cultul sacerdotal (cu
preoti) si ,,bez popovcy” (fira preoti; cineva din comunitate isi asuma
rolul de a citi textele de cult). Prof. Victor Vascenco, in lucrarile sale:
Lipovenii. Studii lingvistice, Bucuresti, Editura Academiei, 2003 si Rusgii
staroveri din America, Bucuresti, Editura Academiei, 2005, a consemnat
faptul ca transmiterea cunostintelor de slavd veche in comunitate se
face, pana acum, pentru fiecare noua generatie, in grup, sub indrumarea
unui mentor. Cartile de cult acceptate (folosite), pina in zilele noastre,
sunt din perioada prenikoniana.

In literatura de specialitate din Romania nu exista inci o reper-
toriere a acestui tezaur de carte. A apdrut insd recent, la Moscova, un
catalog impresionant ca volum, al manuscriselor vechi slave a lipove-
nilor locuitori intre Prut, Dundre si Nistru, care se pastreazd acum la Bi-
blioteca Universitatii din Moscova (MGU), realizat de Elena Borisovna
Smiljanskaja si Nikolaj Grigorjevici Denisov. Colectia de manuscrise
descrise in lucrarea StaroobrjadClestvo Bessarabii: kniZnostj i pevieskaja
kultura (Staroverii din Basarabia, cultura cartii si a lucrdrilor de mu-
zicd), Ed. Indrik, Moscova, 2002 este rezultatul ,,expeditiilor arheogra-
fice” din perioada 1973-1989 cénd, atét cei doi autori, cdt si alti studenti
din deceniile respective, si-au facut practica de teren in zonele Moldovei
(RSSM), ale Odesei si Cernautului din Ucraina, adunand manuscrise si
cirti vechi si rare, 193 de mss., in ,,Fondul Basarabia” al MGU, inven-
tariate si descrise in acest catalog. Autorii atrag atentia asupra faptului
ca in zona de nord, la Fantana Alba (Bela Krinica) din Ucraina au facut
cercetari si au adunat manuscrise o echipa de la Biblioteca Academiei
de stiinte a URSS, care péstreaza acum 236 manuscrise in depozitele
sale. Manuscrisele din lucrarea de fata sunt din sec. XIV-XX, majori-
tatea texte de cult, cele din sec. XIX-XX fiind cu subiecte variate.

Atragem atentia asupra faptului cd staroverii au folosit §i manus-
crise vechi slave din sec. XVI-XVII scrise la manastiri ortodoxe din
Moldova dintre Prut si Carpati (vezi p. 40). Astfel Minei si prolog pe
februarie din 1553* (nr. 495) este de la méan. Beserecani sau alte mss.

* A.D.Pascalj, Slavijano-moldavskie rukopisi XV-XVI vv. v chranilisciach Moskvy i
Sankt Peterburga [Manuscrisele slavo-moldovenesti din sec. XV-XVT aflate in depozitele
< bibliotecilor > din Moscova §i Sankt Peterburg], apud Elena Borisovna Smiljanskaja,
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Minei si prolog pe august din 1600-1601, Minei si prolog pe iulie (nr.661)
scrise de ieromonahul Vasilie ,,cu cheltuiala” egumenului Feodosii de
la ,,monastyru o Sodiavy”. Aceste manuscrise au ajuns in colectia MGU
din ,intrarile” (achizitiile) din raionul Kiliia®, dovada elocventa a ac-
ceptirii de citre comunitatile starovere din afara teritoriului slav a unor
scrieri care circulau in mediul ortodox traditional al tirilor romane. Un
numar apreciabil de manuscrise slave, unele de mare importanta, n-au
intrat insd nici pana astazi in colectii publice si au ramas, in felul acesta,
inca necunoscute sau inaccesibile unor cercetdri aprofundate. Manus-
crisele aduse de catre staroveri si pastrate de-a lungul secolelor, folosite
la serviciul divin (slujbele bisericesti) sau pentru lecturd duhovniceascd
(pentru rugéciuni sau citirea unor vieti de sfinti) reprezinta o valoare
deosebita pentru cultura slava.

Cu regret constatdim ca in Romania aceastd categorie de manus-
crise inca nu au fost cercetate in extenso. Prezentarea de fatd urmareste
sa semnaleze o serie de manuscrise slave aflate in colectii particulare
sau in biblioteci mai putin accesibile, atridgand totodata atentia asupra
importantei pe care o prezinta explorarea acestui tezaur de informatie
stiintifica.

Dupa ce la manastirile Neamt, Vorona sau Cosula nu s-au mai co-
piat manuscrise slave, in secolele XVIII-XIX copistii lipoveni sunt cei
care au continuat sa le transcrie pentru uzul lor ( 9 exemplare, dintre
care ms. nr. 8 (26) si 10 (35) la ménastirea Tisa, judetul Vaslui sau nr. 13
(38) si nr. 14 (39), scrise la Iasi, de citre bunicul detinitoarelor, surori).
Dupa locul scrierii, manuscrisele se grupeaza astfel: 2 in Rusia, 4 in Ga-
litia si 9 in Moldova, dintre care doua la Iasi. Slavona manuscriselor este
de redactie medio bulgara, ruseasca sau ruteana.

Actualmente aceste manuscrise se pastreaza in localitatile Iasi si
Roman; exemplarele cercetate se gasesc la persoane particulare sau in
biblioteci bisericesti (biserica sf. Voievozi, de rit vechi, din Roman). Per-
soanele particulare detinatoare ale manuscriselor descrise de noi sunt:
1) ultimii membri ai unor familii de scapeti din orasul Iasi (Ana Sus-
nieva, Daria §i Maria Ivanova, Maria Arsinova); 3) lipoveni din orasul

Nikolaj Grigorjevici Denisov, Staroobrjadlestvo Bessarabii: kniznostj i pevieskaja kultura
[Staroverii din Basarabia, cultura cirtii i a lucrarilor de muzical, Ed. Indrik, Moscova,
2002, nota 23

* E.A.Ageeva, EB.Smiljanskaja, Nachodki archeograficeskich ekspedicii, popolniviije
fondy MGU (obzor postuplenii 1984-1989 gg.) [Lucriri gasite in expeditia arheografica
care au completat fondurile MGU (privire de ansamblu asupra intrarilor din anii 1984-
1989)], idem, nota 24.
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Roman (Chiril Savici, Ahei Cozma); 4) persoane care detin in mod in-
tamplitor exemplare de manuscrise sau descendentii unor personalitati
culturale si colectionari ( Eufrosina Pereverzel, Eugenia A.Badareu —
din Iasi).

Capitolul, inca nescris in istoria culturii roméne, despre circulatia
cartilor §i manuscriselor in tara noastra se va imbogiti prin insemndrile
cu continut foarte variat de pe manuscrisele slave, de cele mai multe ori
redactate in roméneste. Fle dau informatii despre circulatia manuscri-
selor sau despre copisti. Ele contin iscdlituri de proprietari si, mai ales,
note despre intamplari considerate, la vremea lor, memorabile. Se po-
meneste, spre exemplu, despre o navala a ldcustelor si despre eclipsa de
soare de la 14 iulie 1748, aflim ca un angajat al ,,posesorului satului R4-
silei”, cu functia de econom, primea, in 1845, 36 de ruble de argint si 24
masuri de pdine pe an [ms. nr. 2(16)], cd inceputul ,ereziei” s-a intdm-
plat in zilele Patriarhului Nicon, 6 iulie 1682 [ms. nr. 12 (37)].

Prezentarea manuscriselor o facem in ordine cronologica. Dintr-un
catalog a 50 de manuscrise slave din Moldova, tiparit acum mai bine
de 30 de ani de Paul Mihail impreuna cu fiica sa, am selectat, in pre-
zentarea de fata, 16 manuscrise care au fost scrise de cétre staroveri si
sunt pastrate, in majoritatea cazurilor, de citre ei. Am numerotat cu ca-
ractere bold manuscrisele prezentate in articolul de fata, cea de a doua
cifrd reprezentand numerotarea din catalogul publicat de cei doi autori
in revista ,,Romanoslavica™ .

Am reprodus textul slav numai in traducere, pentru o mai buna
intelegere a continutului.Reproducem incipiturile numai la textele ca-
nonice, patristice, istorice, literare, considerand ca ele vor fi un indiciu
pentru recunoasterea textului. In ceea ce priveste identificarea filigra-
nului, ne-am limitat la indicatii sumare, datorita conditiilor particulare
in care se gdseau manuscrisele.

Nr. 1(15)
Sec. XVII. 315 foi. 20 x 14 cm. Fira inceput si sfarsit.
<Tipic - Ustav>
f.1 - 7 ( Despre acea cd nu se cade fratilor ce stau in bisericd a purta
convorbiri ).
f. 8 — 54" (Tipic al slujbei bisericesti. Aceastd randuiald se face la

¢ Paul Mihail, Zamfira Mihail, Manuscrise slave in colectii din Moldova, I, in
»Romanoslavica’, XVIII, 1972, p. 265 - 319 si idem, I, in ,Romanoslavica’, XIX,
1979, p. 33-76.
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lerusalim, in sfanta Lavra a prea Cuviosului si de Dumnezeu purtitorul
nostru Sava. Aceasta rinduiald se face si in celelelalte sfinte manastiri
din Ierusalim).

f. 55 - 229' (Randuiala céntarii bisericesti si sinaxar pe tot anul, ce
se incepe din luna septembrie pana in luna august).

f. 230 - 274" ( Slujba sfantului si marelui post de patruzeci de zile).

f. 274" - 301 (Despre slujba utreniei in sfinta si marea duminica a
Pastelui si despre sarutarea ce se face la sfarsit).

f. 301- 303 ( Despre slujba si triirea sfantului post a sfintilor Apos-
toli. Aritare asupra lui, cauta inapoi la capitolul 17).

f. 303"-305 (Aritare cum se aseaza apostolul si evanghelia sfintilor
ce nu se praznuiesc).

f. 305" - 315 (Antifoanele la liturghie. Septembrie 14, la Iniltarea
cinstitei Cruci).

Titlurile si initialele - cu rosu. Frontispiciu geometric cu rosu la f.8
si 55. Hartie cu filigran. Semiunciald cu cate 23 randuri pe pagind. Ca-
iete cu cate 8 foi. Numerotare recenta. Legitura in piele, pe scandura de
stejar. Scrisul unei maini.

Slavona de redactie medio-bulgara. Scris in Moldova.

Depozit: Biserica sf.Voievozi, de rit vechi, Roman. Inventar nr.53.

Nr. 2 (16)
Sec. XVII (sfarsit). 69 foi. 20 x 15,5 cm. Fara foaie de inceput.
<Chiril al Beloozerului. Viata si opera>

f.1-27 (Chiril al Beloozerului. Cuvant despre patimile Domnului
si despre Inviere si despre Rastignirea Domnului nostru lisus Hristos,
cum l-au dat arhiereii si batranii, fariseii si cdrturarii la osinda mortii.
Binecuvinteaza parinte !).

£.27* alba.

f.28 insemnare.

f. 29 -32 (Stihire §i canonul parintelui nostru Chiril igumenul Be-
loozerului. La mica vecernie. Stihire la ,,Doamne strigat-am’, glasul 1.
Podobia: Pre laudati).

f. 32 — 41" (La vecernia mare, cintdm Fericit barbatul. Stihire pe 8,
glasul 4. Podobie).

f. 41" - 44" ( (La utrenie, la Dumnezeu este Domnul, troparul de
doua ori si bogorodicina. Dupd 1-1 stihologie, sedealna glasul 3. Po-
dobie : frumusetea fecioriei).

f. 44 — 59 (Canonul sfantului Chiril. Facerea Iui Pahomie iero-
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monahul sfintului Munte, al carui acrostih este acesta. Lauda cant lui
Chiril facatorul de minuni. Glasul 6, cintarea 1).

f. 60 - 61 (La laude, stihirile glasul 8. Podobia: O prea slavitd mi-
nune).

f. 61 (La liturghie, Fericirile).

£.62 5i 63 albe.

f. 64 - 77 (Viata cuviosului parinte Chiril al Beloozerului).

f. 77 (Aceasta de Dumnezeu insuflata carte, viata cuviosului parin-
telui Chiril al Beloozerului facitor de minuni, s-a scris in anul 7196 <=
1688 ><in luna> mai, in 4 zile).

Insemnare:

.28 (Notita de cind m-am angajat la d.posesor al satului Rasilci
pentru slujba de econom, de la 5 octombrie 1845, pentru un an, drept
36 ruble de argint si 24 masuri de paine).

Titlurile si initialele cu rosu. Semiunciald cu 18 randuri pe pagina
(f. 1-27), semiunciala mare, cu 15-16 randuri pe pagina, cu cerneald
lucitoare neagrd (f. 29-61) si semiunciala cu 20 randuri pe pagina (f.
72-77). Foaia de titlu lipsa. La inceput 5 caiete a cate 6 foi, apoi 6 ca-
iete cu signaturd (1-6), cu cate 8 foi. Caietele 7-22 sunt rupte i ultimul
este caietul cu signatura (23), cu 6 foi. Filigranele (f. 52, 55, 60, 61 etc.)
reprezintd stema orasului Amsterdam. A.A.Gheraklitov, in volumul
Filigrani XVII veka na bumage rukopisnych i pecatnych dokumentov,
Moscova, 1963, afirma cd hartia cu aceastd stema a fost raspanditd in
Rusia incepind de la sfarsitul secolului al XVII-lea. Fatd de reprodu-
cerea din album (p. 37, de la anul 1687), filigranul hartiei manuscrisului
are forme mai bine conturate. La f.11 filigranul k. Legdtura originala in
scandura de stejar si imbrécat in piele neagra, cu ornamentatie florala si
geometrica. Mijlocul incadrat in linii are flori stilizate. Marginea foilor
are urme de foc.

Slavona de redactie ruseasca. Scris in Rusia.

Depozit: Ana Susnieva, lasi, str. Pacurari nr.129.

Nr. 3 (19)

Sec.XVIII. 117 foi. 29 x 19 cm. Inceputul si sfarsitul lipsesc.

<Triod>
Inc.: £.122 (Joi in saptimana intdia la pavecernitd).
Des.: £.240" (Vineri, in sdptamana a treia, la utrenie).
Insemndri (in subsolul paginilor):
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f.131, 134-136 (Minune de la cer a fost cutremurul pamantului;
Miercuri la amiaza in postul lui Petru, in prima sdptimana, anul Dom-
nului 1738).

f. 141-157 (Si a sfantului Duh. Amin. Aceasta carte numita triod de
post a savarsit-o robul lui Dumnezeu Feodor Vitovschi din Movceani,
bacalaureat de la Movceani, cu dragoste de munca pentru iertarea pa-
catelor sale precum si a celor numiti pe nume, robul lui Dumnezeu:
Maria, Grigorie, Stefan, Vasilie). (Scris sec. XVIII). Textul in continuare
este taiat de margine.

Titluri si initiale - cu rosu. Filigran, stema. Numerotarea originald a
manuscrisului incepe de la f. 122 si merge pana la f. 240. Semiunciala cu
23-26 randuri pe pagina. Legatura distrusa.

Slavona de redactie ucraineana. Scris in Galitia.

Depozit: Eugenia A.Badareu, Iasi, str. Armeana nr.1.

Nr. 4 (22)
Sec. XVIII. 17 foi. 29 x 18 cm. Fari inceput si sfarsit.
<Minei pe decembrie>

f.1- 9¥ colontitlu (Decembrie in 22 zile, inaintea praznicului Nas-
terii lui Hristos).

Inc.: (si a sfintei marei mucenite Anastasii Farmacolitrie, adicid
mantuitoarea de otrava).

Des.: ... (in amintire vesnica).

f.10-17 colontitlu (Decembrie in 23 zile, inaintea praznicului Nasg-
terii lui Hristos).

Inc.: (lui Hristos si sfintii zece mucenici cei din Creta).

Des.: ... (cAntarea trei sfanta).

Titlurile, initialele si colontitlurile in rosu. La f.1 spatiu liber 20 cm.
si la £.10 spatiu liber 12 cm. pentru frontispiciu. Semiunciala cu cite
25 randuri iar la cele cu spatiu liber, 17 (f. 1) si 15 (f. 10). Scrisul unei
maini. Numerotat recent; la calcaiul foilor s-au pastrat numerele origi-
nale din litere-cifre chirilice (361-377). A facut parte dintr-un manu-
scris legat, avand la cotor urme de legaturd. Hartie groasa, alba. Margi-
nile foilor prezintd urme de foc.

Slavona de redactie ucraineana. Scris in Galitia.

Depozit: Eufrosina Pereverzel, lasi, str. Picurari nr.125.
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Nr. 5 (23)
Sec. XVIII. 63 foi. 22 x 18 cm. Fara inceput si sfarsit.
<Tipic - Ustav>

f. 1-2 (Vezi cunoaste si aceasta ce trebuieste, precum si in celelalte
posturi).

f. 3- 8 (Duminica seara la antipasha).

f. 8- 16 (Despre simbetele Cincizecimii).

f. 16— 17 (Despre catavasiile Patruzecimii si ale Cincizecimii).

f. 17¥-18" - cu indicatii tipiconale scrise cursiv, mult mai recente.

f. 19-19" (Despte semnele sirbatorilor Imparitesti si ale Niscitoarei
de Dumnezeu si a sfintilor).

f. 20-63 ( <Sinaxar> luna septembrie - luna august).

Titluri, initiale si zilele lunilor cu rosu. Semiunciala. Colontitlu. Re-
dactia pe doua coloane. Filigran: K.I'si semne heraldice. Scrisul unei
maini. Numerotat recent.

Slavona de redactie ruseasca. Scris in Moldova.

Depozit: Biserica sf.Voievozi, de rit vechi, Roman.

Nr. 6 (24)
Sec. XVIII. 46 foi. 17,5 x 11 cm. Fard inceput si sfarsit.
<Tipic - Ustav>

f.1- 24 (Luna septembrie — luna august).

f.25-27 (Sfarsitul semnelor aratatoare pentru ochi. Dupid tipicul
slujbei dumnezeiesti. Acesta s-a scris prin infiptuirea sfantului Ghe-
nadie patriarhul Constantinopolului).

£.27- 30" (Spunerea tipicului a semnelor de ochi pentru fiecare zi).

f.31-39 (Aritare despre catavasiile la utrenie pe tot anul. Inceputul
facem de la luminata zi a Pastelui).

£.40" (Cartea despre credinta, foaia 129, cand sezi la ospiit).

f.41 adaugata, cu citate din Apocalips.

f.42- 44* (Cuvant de invinuire impotriva ereziei iconoclastilor).

f.45- 46 ¥ (Cuvént 21, 24, 51, 54, din Cartea Credintei).

Insemnare pe scoartd :

(Aceastd carte numita tipic aratator pentru ochi apartine lui Andrei
al lui Chirila Xenofontov, binecuvantare parinteasca).

Titluri si initiale cu rosu. Semiunciald cu cate 17-18 randuri pe pa-
gind. Scrisul unei miini. Nenumerotat. Legatura originala in piele, pe
scandura de stejar.

https://biblioteca-digitala.ro



74 w Zamfira Mihail

Slavona de redactie ruseasca. Scris in Moldova.
Depozit: Biserica Sf.Voievozi, de rit vechi, Roman.

Nr. 7 (25)
Sec. XVIII (sfarsit). 132 foi. 19,5 x 15 cm. Fira inceput si sfarsit.
<Irmologhion>

f. 1-15. (Luna octombrie, in ziua 1, praiznuim Acoperemantul prea
sfintei Nascatoarei de Dumnezeu. La vecernia mica, stihuri pe 4, glas 1).

f. 16-30 (Cartea ce se cheama irmoasele, facerea cuviosului Ioan
Damaschin, glasul 1, cantarea 1, irmos).

f. 30— 41 (Inceputul glasului 2, cantarea 1, irmos).

f. 41- 54 (Inceputul irmosului, glasul 3, cAntarea 1).

f. 54-75" (Inceputul irmosului, glasul 4, cAntarea 1).

f. 75'- 85" (Glas 5, cAntarea 1, irmos).

f. 85— 97 (Glas 6, cantarea intiia, irmos).

f. 97— 106 (Glas 7, cantarea 1, irmos).

f. 106'- 107 (Glas 8, cantarea 1, irmos).

f. 127¥- 132, albe.

Titluri si initiale cu rosu. Hartie cu filigran. Semiunciala cu céte 16
randuri pe pagina. Scrisul unei maini. Numerotat recent. Legdtura ori-
ginala in piele, pe scanduri de stejar.

Slavona de redactie ruseasca. Scris in Moldova.

Depozit: Biserica sf.Voievozi, de rit vechi, Roman. Inventar nr.172.

Nr. 8 (26)
Sec. XVIII (sfarsit). 38 foi. 25 x 16 cm.
<Ceaslov>
f. 1- 4* (Inceputul vecerniei).
f. 5- 14 (Cantarea lui David prorocul si imparatul. Catisma 1).
f. 14'-17 (Randuiala Utreniei).
f. 17— 20" (Ceasul intai).
f. 21- 31" (Inceputul ceasurilor).
f. 32"~ 37 (Rdnduiala obednitei).
f. 37— 38" albe.

Titlurile si initialele cu rosu. Ornamente de litere mari la f. 28", 30,
32, 32". Colontitlu cu rosu. Semiunciald cu cate 18 randuri pe pagina.
Scrisul unei maini. Numerotarea cu slove chirilice.

Slavona de redactie ruseasca. Scris in Moldova.
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Depozit: Biserica sf.Voievozi, de rit vechi, Roman. Inventar nr.240.
Provine de la manaistirea Tisa, judetul Vaslui.

Nr. 9 (27)
Sec. XVIII (sfarsit). 32 foi. 19,5 x 12 cm. Fard inceput si sfarsit.
<Vecernia si utrenia>
f. 1 - 11" (Rugaciunile vecerniei. Rugdciunea antifonului 1).
f. 11" - 25 (Rugdciunile utreniei).
f. 26 - 32 (Daca se va intdmpla sa fie litie).

Titlurile si initialele cu rosu. Litere ornamentate. Colontitlu si fron-
tispiciu in negru. Semiunciala, cu cate 17-18 randuri pe pagina. Scrisul
unei mdini. Nenumerotat. Legatura in piele pe scandura de stejar. Rupt
si degradat.

Slavona de redactie ruseasca. Scris in Moldova.

Depozit: Biserica sf.Voievozi, de rit vechi, Roman.

Nr. 10 (35)
Sec. XIX (inceput). 185 foi. 20 x 16 cm. Fara inceput si sfarsit.
< Miscelaneu >

f. 1-3' (In sfanta marea vineri a siptimanii Patimilor. Spunere
despre patimile de buna voie si despre Cina cea de Taina a domnului
nostru lisus Hristos).

f. 4 — 7° (Despre invierea prietenului lui Hristos, Lazar si asezarea
lui ca arhiereu in orasul Chitei din insula Creta. Capul 2).

f. 8 — 11" (Despre mergerea Stapanului Imparatul Slavei, Domnului
Dumnezeu si Mantuitorul nostru lisus Hristos, Fiul lui Dumnezeu, pe
asin cu apostolii sdi in sfantul oras lerusalim ... Capul 3).

f. 11v - 16 (Despre sfatul arhiereilor si carturarilor ... Capul 4).

f. 16" - 21" (Capul 5).

f. 22 - 30 (Despre venirea lui Iuda cel fara de lege in sfantul oras Ie-
rusalim. Capul 6).

f. 30"-40" (Despre vestea data de Domnul nostru lisus Hristos prea
sfintei Mamei sale, precum ca merge spre patimi ... Capul 7).

f. 41 - 169 (Capul 8 — <capul> 30).

f. 170 - 178 (Epistola lui Tiberiu, cezarul din Roma, citre Pilat.
Capul 31).

f. 178 - 185" (Spunerea sfantului parinte al bisericii, leronim, despre
[uda tradatorul ... Capul 32).
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Titlurile si initialele cu rosu. Frontispiciu si colontitlu cu negru. Se-
miunciald cu cate 15 randuri pe pagind. Scrisul unei maini. Numero-
tarea cu litere-cifre chirilice. Hartie alba, subtire. Legat in carton.

Slavoni de redactie ruseasca. Scris in Moldova.

Depodzit: Biserica Sf. Voievozi, de rit vechi, Roman. Inventar nr. 275.
Provine de la manastirea Tisa, judetul Vaslui.

Nr. 11 (36)
Sec. XIX (inceput). 51 foi. 21 x 17 cm.
< Pravila pentru impartdsanie >

f. 1 - 28 (Cel ce doreste a se impartasi, dupd pravila cea adevarata,
acesta este inceputul).

f. 28" - 38 (Inceputul ceasurilor).

f. 38" - 43 (Randuiala obednitei).

f. 44 — 45 (Duminica Luminata, dupa utrenie, in chilie incepem cea-
surile Pastelui).

f. 46 alba.

f. 47 - 51¥ (Rugdciuni de multumire, dupa impdértasanie).

Titluri si initiale cu rosu. Semiunciala, cu cate 16 randuri pe pagina.
Scrisul unei maini. Numerotarea cu slove chirilice. Hartie alba subtire.
Legat in carton.

Slavona de redactie ruseasca. Scris in Moldova.

Depozit: Biserica sf. Voievozi, de rit vechi, Roman. Inventar nr.178.

Nr. 12 (37)
Sec. XIX (prima jumatate). 44 foi. 22 x 18 cm
< Miscelaneu >
1. f. 1. (Incercarile sfintei poezii a lui Feodor Glinka. Sanktpeter-
burg. In tipografia Departamentului Instructiunii Publice. 1826).
f. 2 - 2¥ (Tristete).
f. 3 - 3" (Plangerea iudeilor captivi).
f. 4 - 4* (Rugaciunea sufletului).
f. 5 - 6 (Pocainta).
f. 6" — 7' (Fecioarei, alinitoarea tristetilor).
f. 8 — 9 (Glasul lui Dumnezeu, celui ales de El).
f. 9¥ — 10 (Glasul catre Dumnezeu).
f. 10" - 12 (Strigatul pocaintei).
f. 12¥ - 13 (Lui Dumnezeu-Mantuitor).
f. 13'-14" (Amaraciune si har).
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f. 15-16" (Lumea trecitoare).
f. 17 alba.
2. f. 18 - 18' (Rugaciuni culese din diferite carti sfinte. Duminica.
Rugiciunea sfintei Treimi).
f. 18" — 19¥ (Luni. Sfantului Duh).
f. 19* - 20 (Marti. Sf.Inger pazitor).
f. 20 - 20" (Miercuri. Sfantului al cirui nume il purtim).
f. 20" - 21* (Joi. Prea curatului trup si sdnge a Domnului nostru
Iisus Hristos).
f. 22 - 23 ... (Vineri. Patimilor Domnului nostru Iisus Hristos).
f. 23 - 24 ... (Simbita. Prea sfintei Nascatoarei de Dumnezeu).
f. 24 (Aceste rugdciuni sunt alese din cartea: ,,Ziua crestinului”).
3. f. 24" - 25 (Rugdciunea inainte de a merge la biserici, pentru a
asculta liturghia si cuvantul lui Dumnezeu).
f. 25 - 25" (Pentru cei adormiti).
f. 26 — 27 (Rugéciune pentru a ni se trimite moarte buna).
f. 27" - 30" (Rugdciune pentru cele trebuincioase la mantuirea
noastra).
4. £. 30" - 31" (Vezi, Doamne, smerenia mea si munca mea si iartd
toate greselile mele. Psalm 24).
f. 32 - 33 ... (Boalele iadului m-au cuprins).
5. f. 33" - 34 (Doamne, sd nu ma inece furtuna apei nici sa ma in-
ghitd adancul. Psalm 68).

f. 34" alba.
6. f. 35— 35" (Istoria lui Petru cel Mare).
f. 36 - 38 albe.

f. 38" — 39 (Vers).
f. 39" — 40" (Psalmi).
7. f.41 - 42 (Pribeag).
f. 42° — 43 (Despre aceea, cat de greu este a indrepta pe iubitorul
de bani).
8. f. 43" - 44 (Dragul si unicul meu prieten Maria). Semnat ... (Vla-
dimir. Satul Uspenscoe pe Volga).
f. 44 (Raiul pierdut. Opera lui John Milton in trei pérti. <Poem>).
Insemnyiri:
f. 35 (fnceputul ereziei — inainte de sfirsitul lui Feodor Alexeevici,

in Moscova, a apdrut ... oarecare Nichita poreclit ... si Pustosveat ... 6
iunie 1682 in zilele patriarhului Nicon).
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— —

f. 44" (Gdina a cntat ca cocosul. 5 februarie sfanta luni <din postul
mare> anul 1862).
Pe scoarta exterioara : (Milostive domn, Ioan Ioanovici).

Scris cursiv, cu cerneald, de doua maini: I (f. 1 - 34) si I (f. 38" -
44"). F. 35" scrisa cu creionul. E 1Y ilustrata cu o harfd in culori §i isca-
litura (N. Kusci). Pe scoarta interioari desenat profilul unei manastiri
medievale, inaintea careia este un célaret cu coif. Numerotarea facuta
recent, completand cea originala pand la f. 20. Volumul e format din 3
caiete legate, cu coperta de hartie. Hartia poarta signatura timbul sec (A
fabricii lui Bobikov ...).

Slavona de redactie ruseasca. Scris in Rusia.

Depozit: Maria Arsinova, Iasi, str. Pacurari nr.131.

Nr. 13 (38)
Sec. XIX (prima jumatate). 86 foi. 21 x 17,5 cm. Féra inceput si sfarsit.
< Miscelaneu >

Colontitlu: (Slujba preasfintei Nascdtoare de Dumnezeu, Bucuria
tuturor scarbitilor).

1. f. 1-23¥(Veniti sd se bucuram).

2. f. 23V -40 (Slujba Acoperemantului Nascatoarei de Dumnezeu,
Bucuria tuturor scarbitilor).

3. f. 40v-71 (Slujba prorocului Ilie)

4. f. 71"-86 ( Luna august, ziua 16, mutarea din Edesa in Constanti-
nopol a chipului nefacut de mana a Domnului nostru lisus Hristos, care
este sf. Naframa)

Insemnare: (Lui Ioan Kolokolov).

Titluri si initiale cu rosu. Semiunciala cu cite 16-17 randuri pe pa-
gina. Scrisul unei maini. Ornamente in rosu, ornament floral in negru.
Signatura (timbru sec): (A fabricii din Troitk. ,Tovard” nr. 4).Caiete cu
cate 8 si 6 foi.

Slavond de redactie ruseasc, scris in Iasi, dupa declaratia proprie-
tarei, de citre bunicul ei

Depozit: Maria Ivanova, lasi, str. Pacurari nr.125.

Nr. 14 (39)
Sec. XIX (prima jumatate). 37 foi. 21 x 17 cm. Fira inceput si sfarsit.
< Miscelaneu >
1. £. 1 - 6" (Luna lui octombrie, in 31 zile, a cuviosului périntelui
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nostru Maroie fiacitorul de minuni, care izbaveste de fierbinteli si fri-

guri, tropar, glasul 4).
2. f. 7 - 13" (Canonul lui Ioan ostasul. Troparul lui Ioan ostasul,
glasul 4).

3. f. 14 - 20" (Luna august, in 18 zile, sfintii mucenici Flor si Lavru.
Canonul mucenicilor).

4. f. 20° - 26 (Luna februarie, in 10 zile, sfantul sfintitul mucenic
Haralambie. Canon. Tropar glasul 4).

5. f. 26" - 31" (Luna februarie, in 3 zile, sfantul dreptul Simeon pri-
mitorul de Dumnezeu, tropar, glasul 4).

6. f. 32 — 37" (Luna aprilie, in 11 zile, sfantul sfintitul mucenic An-
tipa episcopul Pergamului, care are dar de la Dumnezeu a vindeca boala
de dinti. Canon, tropar glasul 4).

Titluri si initiale cu rosu. La inceputul slujbei, ilustratii imitand flori
si figuri geometrice, in acuareld, care sunt acum sterse si urite. Semiun-
ciala mica, cu cate 16 randuri pe pagini. Scrisul unei maini. Urme de
legatura. La marginea unei foi signatura: (A fabricii din Troitk. , Tovard”
nr. 4).

Slavoni de redactie ruseasca. Scris in Iasi, dupa declaratia proprie-
tarei, de cdtre bunicul ei.

Depozit: Daria Ivanova, lasi, str.Pacurari, nr.125.

Nr. 15 (40)
Sec. XIX (prima jumatate). 14 foi. 22 x 17 cm.
<Cartea jumatate de tipic >
f. 1. (Cartea jumatate de tipic. Se cuvine a sti dacd se va intampla
sarbatoarea Buna Vestire in simbata lui Lazar).

Titluri si initiale cu rosu. Semiunciala, cu cate 15-16 randuri pe pa-
gind. Scrisul unei maini. Numerotarea cu litere-cifre chirilice. Hartie
albd cu signatura: (A fabricii din Sursk nr. 5 N.Sergheev). Nelegat.

Slavonid de redactie ruseasca. Scris in Rusia.

Depozit: Chiril Savici, Roman, str. Bucovinei nr. 55.
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TMPOAHOBA A. X.
CYXAYEB H. 1.
10. A. TOITAIIIOB
(Institutul de Studii
Lingvistice
Sankt Petersburg)

LIBETOOBO3HAYEHUA THOPKCKOIO
NPOUCXOXXAEHUA B A3bIKAX tOrO-
BOCTOYHOU EBPOIMNbI (XPOMATUUYECKUE TOHA)

DENOMINATION OF THE COLOURS OF TURKIC ORIGIN
IN THE LANGUAGES OF THE SOUTHEAST EUROPE
(CHROMATIC COLOUR TONES)

The article is based on the data presented in the dictionary of “Turkic Terms
in the Languages of Southeast Europe” which is being compiled as a part of the
jointly project «Ethnic factor, language and identity in the Southeast Europe» of the
Institute of Southeast Europe, Romanian Academy, and the Institute for Linguistic
Research, Russian Academy of Sciences. The starting point of the authors’ specu-
lation is that the so-called Balkan language union is the result of contensive cor-
respondences between the languages rather than formal linguistic ones. They re-
flect a partial similarity in multidirectional influences which have been differently
adopted and transformed by traditional national cultures of Southeast Europe.
This explains why the most significant and telling all-Balkan isoglosses can be
found in the vocabularies of the languages discussed. The authors agree that the
most promising is consistent and coherent research into Slavonic, Roman, Greek,
Turkic and other lexical strata in the Balkan languages (e.g., see: A. Sobolev).

Among other problems discussed in the article is that of the colour terms
in the Balkan languages and their dependence on national visual perception of
both chromatic and monochromatic hues, generalized in the colour colour circle.
Speakers of different languages distinguish between different hues and have
names for them. For example, there are languages differentiating only two colours
only (specifically: dark and light). When they find it necessary to specify a parti-
cular colour or its hue, they use the term from their basic vocabulary denoting a
typical object of the colour in question.

The revealed Turkic loanwords are conventionally divided into two groups.
The first one (basic colurs) is represented mainly by forms made up in Rouma-
nian language (and Aroumanian dialect as well) following the patterns: Turk.
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stem + Rom. suf. -iu, compare (Turk. = Rom./Arom. / Alb. etc.): Cicekli ‘flowery’
= cice(a)cliu ‘bright red’. Erguvani ‘purple’, Indian red’ = Arom. argdvanliu ‘bright
red, vermillion’. Giilgiin ‘vermillion; pink, rosy’ = ghiurghiuliu ‘bright red’ / ghivéz
‘dark red’ / Alb. gjyrgjylé ‘vermillion, rosy’. Giivez ‘dark red (with violet nuance)’
=~ ghiviziu ‘(light) violet’ / Alb. gjyvéz ‘dark red’, ‘pinkish’ / Bulg. 2r08é3 id., ‘purple’
/ Serb. hyses ‘rosy’. Kirmizi ‘red’ = cdrmdaziu ‘carmine, bright red’ / cirméze id.,
‘vermillion’ / Mod. Greek xpeue(i ‘cochineal (paint)’. Narenci ‘orange (colour)’ =
Bulg. > nepenosiien id. / Serb. > napanyacm id. Turuncu id. = - turungiu id.
/ Bulg. mypynoxase id. Limoni ‘lemon (colour)’ = limoniu id. Nefti ‘dark green’
= > neftiu id. Yesil ‘green’ = Alb. jeshil id. Havai ‘azure, sky-blue’ = havdi ‘blue’.
Mavi ‘(dark) blue’ = Alb. mavi ‘blue’ / Bulg. > maetis ‘dark blue’ / Serb. mdeen id.,
‘bluish’ (< Greek), Greek pafés ‘violet’. Nur ‘light, shining’ = Arum. ndur ‘blue’,
nitrd ‘blueness’. Civit ‘indigo, ultramarine’ = civit id., ‘violet’, ‘dark blue’ / civitlie
‘indigo, dark blue’ / Alb. ¢ivit id. / Serb. uiisum id. Mor ‘violet’ = Arum. mdrcu
‘purple’, Alb. mor ‘dark blue’, ‘violet’ mur id. > murmé ‘dark, black’, (in Greece)
‘grey’, (in Italy) ‘fair-haired’. This group lexicon, except Albanian jeshil ‘green’ and
the names derivated from the standard colours designations (lemon, violet) have
been obsolete and it is of the rare use. The basic colours are usually represented
by original roumanian, albanian, slavonic and grrek words.

The colour hues called standard samples concern to the second group:
Cadiri ‘marquee’ > ‘khaki’ = ceadiriu ‘green’. Fistik ‘pistachio’ > fistiki ‘pistachio
green’ = fistichiu id. / M.-Greek (70) @ioTix#¢ id. Gillap ‘rose water’ = Arum.
ghiuldpe ‘rosy’. Haki ‘khaki’ = Arum. kaki ‘dark green’ / Alb. kaki ‘dark yellow’.
Kay:s: ‘apricot’ = caisiu ‘apricot-coloured’. Kehlibar ‘amber’ = chilimbariu ‘amber-
coloured’ / Alb. ngjyré gelibarté id. Leyldk ‘lilac’ = liliachiu ‘light violet’ / lulakiu
‘indigo (paint)’ / Mod. Greek AovAdk: ‘dark blue’. Kengel ‘artichoke’ = Bulg. >
OnceHeuptia ‘sky blue’, ‘orange’ oxcunzepniis id. Nohut ‘chick-pea = ndutiu ‘yel-
lowish’. Patlican ‘aubergine’ = pdtldginiu ‘purple’ etc. The reference patterns of co-
lours are more usual in all the languages, independently of the basic colors, that
are represented in their vocabulary.

Keywords: Balkan Languages, Colours, Etymology, Historical Lexicology, Se-
mantics, Turkic Loanwords,

Crarbs IpuMBIKaeT K My6IMKANMUAM aBTOPOB, OTPAXKAIOUIUX CO-
CTOsiHMe paboTbl Hafl ITPOEKTOM CBOJHOTO c/1oBapsl «TIOpKM3MBI B
asbikax [Oro-Bocrounoit EBponbi»'. M3naratloTcs u HekoTopble Unew,
CBA3aHHBbIE C TaK Ha3bIBaeMOM «aTakoy Ha 1iBeT»’. OHa Benach B Oc-

' Cm.: Tupdanosa, Cyxaues 2007a; 2007b; 2009. FO. A. JlonawoB ob6pabarisaet
TpevecKuit A3BIKOBOV MaTepuan st Ha3BaHHOTO CTOBApA.

? OrkpbIBaBUIas 3Ty «aTaky» MoHorpa¢us b. Bepruna u I1. Kes [Berlin, Kay 1969],
ObIma HalleleHa Ha u3ydeHMe $a30BOil TepMUHONOTMM uBeTa («POKYCHBIX TOHOB») B
ee yHUBepPCaTbHOCTU. JacTU4HBIN 0630p MHOTOYMCTIEHHBIX MyONUKAUMIA Ha JaHHYIO

https://biblioteca-digitala.ro



Cvetooboznalenija tjurkskogo proishoZdenija v jazykah jugovostocnoj Evropy w 83

HOBHOM B pYyCJ/le TUTIOTe3bl TMHTBUCTUYECKO! OTHOCUTENBHOCTHU, YTO
He COOTBETCTBYET TpeAcTaB/leHuAM 06 MAMOITHUYECKON crenuduke
A3BIKOB, OIIpefie/iieMol IpeXKAe BCero CA0KMBILNENCSA KyIbTypHO-
UCTOPUYECKON Tpaauiyeil U THOCEONOTUYECKON OTHOCUTENbHOCTHIO.
[ToHATHO, YTO MOC/IeMHASA camMa 3aBUCUT OT COCTOSHUI KYNIBTYpBI,
a TIEPEeXUTKU Pa3HOBPEMEHHBIX €e COCTOSHUM aKKyMYNMUPYIOTCA B
JIEKCMKOHE A3bIKa.

B kxoHeyHOM uTOre TaK Ha3bIBaeMbill 6anKaHCKUM S3BIKOBOM
COI03 eCTb MpOSIBIeHUe YaCTUYHOIO IlepeceyeHMs] UCTOPUYEecKUX
cyne6 Hapopos IOro-Boctounoit EBponbl. [loaToMy u obmebankan-
CKMe COOTBETCTBUS Haubosee OTYETIMBO MPOCIEKUBAIOTCA He B MOP-
donmoruy M CMHTAKCUCe, THe SABHBIE M3OITIOCCHI HEMHOTOYUCIIEHHBI,
KOJIb CKOPO peub UAET BCe K& 0 Pa3HOCUCTEMHBIX 06pa3oBaHMAX — O
pa3HBIX HalMOHANbHBIX fA3blKaX. bankaHckas o6UIHOCTb NpPOABA-
eTca TpeXJie BCero B KadecTBe KYIbTYPHOI COCTaB/IsAMOLIeH, UMEHY-
€Moi1, B YaCTHOCTH, «OaJIKaHCKOV KapTUHOI Mupa». bynyum oTyacTm
MHTYUTVBHBIM KOHCTPYKTOM, 3Ta «KapTMHa», e€C/iM He YIOMUHATDb
peanuit sTHorpaduyeckoro u GONBKIOPUCTUYECKOTO XapaKTepa,
IIpOCMaTpUBaeTCl B OCHOBHOM Omarofiaps JeKkcuke. A UCTOPUKO-
JIEKCUKOJIOTUYEeCKMe pa3bicKaHusg Haubosee MPOJYKTUBHBI MMEHHO
TOIMa, KOTAA OMMPAIOTCS Ha KYABTYPHO-UCTOpPUYECKHe peanuy [Ha-
npumep, cM.: Mihail 1973; Iordache 1980; Pietreanu 1984]. He cnyvaitHo
K. Canndennn B “Linguistique balkanique” (1930) o6paman ocoboe
BHUMaHMe Ha TpedecKue U TIOPKCKUe 3aMMCTBOBaHUS, cGOpMUpO-
BaBIlIMe MOII[HBIE M/IACTH BO BCeX OanKaHCKMUX sA3bikax’. He ycrynator
UM M0 3HAYMMOCTU CNIaBSHCKUE 3aMIMCTBOBaHUSA B PYMBIHOMA3BIYHBIX,

TeMy cM. B KH.: Koyn, Ckpu6nep 1977: 60-67 (anrn. uan.: Cole M., Scribner S. Culture and
Thought. A psycological Introduction. New York e. a., 1974); cp.: Cyxaves 2001; 2003;
2009.

* Hanomuum, yto K. Canadennp onpenensn o6bekT 6amkaHUCTUKY KaK «A3BIKOBOE
equucTBO» (“unité linguistique”). 3to ormMetun B 60-x rr. B. Teoprues, kak u To, 4TO
NoHATHE A3hix0804 coios Oputo npemiokeno H. C. Tpybeuxum Ha I Mexaynapoatom
cbesge nuursucto ([aara, 1928). ViMea B BUAY CHOPHOCTD M [jake OTPULIATENbHOE
OTHOLIEHHIO K GaKaHCKOMY COI03y, HanpuMep, TaKUX JTMHTBUCTOB, Kak A. benuyu u C.
MrnageHos, Teopries faeT crexymwoluyto GOpMy JIMPOBKY 3TOMY NOHATUIO: «A3BIKOBOM
COI03 eCTh OCTAHOBMBILEeCS Ha MONNYTYU ABVXKeHMe s13BIKOB K WHTeTpauuu» [leopeues
1972: 401. - mepBas ny6sn.: Georgiev V. Le probléme de l'union linguistique balcanique //
Les problemes fondamentaux de la linguistique balkanique. Sofia, 1966: 5-81). JIpyroit
acmekT TOit ke mpobnemsr otMetuna 1. AcenoBa: «Co cTaHOB/EHNEM NUTEPATYPHBIX
OanKaHCKUX ASBIKOB Pa3sBUBAETCH TEHHEHUMA K YCTPaHeHMIO OMNpPeNeNieHHBIX depT
O6ILHOCTH, IOABUBILUXCA B Pe3y/IbTaTe JUaNeKTHLIX KOHTaKTOB» [Asenova 1977: 30]
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a716aHOA3BIYHBIX, TPEKOA3BIYHBIX apeasax, KakK U JIEKCUKA BOCXofAInas
K JIATMHCKOMY MJIM NPOHMKIIAad U3 POMAHCKUX A3BIKOB, BKJ/IOYasa py-
MBIHCKMIt, B 00/1aCTb IOKHOCNIABAHCKUX, al0aHCKOrO, IPeYecKoro
A3BIKOB. BaXHOCTD NOC/IENOBATENBHOTO U3YYEHUA TAKOTO pofia U30r-
occ i coBpeMeHHoM O6ankaHucTuku nogdepkusaer A. H. Cobones
(Sobolev 2009).

Mbl momBITAINCh MUIND TIOKa3aTh, KAK B COCTaBe 1[BeTOO0OO03Ha-
YeHUI! NpeacTaB/eHbl TIOPKU3MBI: B 6O/BIIMHCTBE C/Ty4aeB — 3TO Typ-
IIM3MBI, KOTOpble HaYMHAIOT NPOHUKATh B 6a/TKaHCKME A3BIKU, KpOMe
rpedeckoro, He paHee XV B.

1. JInHeWiHBIA cHeKTp U I1BeToBoM Kpyr. OcHOBHbBIE TOHa
NPUBBIYHOTO HaM JIMHEHOTO CIIEKTpa — KpacHBbIM, OpaHXXeBbl,
JKENTHINA, 3eJIeHBIN, rony6oy, cuumit, GpMONETOBLIN — XapaKTepU3YIOTCA
y6bIBaHMeM IIMHEBI cCBeToBON BONMHBI'. [loaTomy Kakue-nmubo ero npe-
o0pa3oBaHUA (KpoMe M3MEHEHUs II0CNeJOBaTeIbHOCTM OCHOBHBIX
TOHOB OT (MOJIETOBOrO K KpPacHOMY) /NMIIEeHb (U3UYEeCKOTO CMBICTA.
OpHako uMes B BUY YMCTO KOJTOPUCTUUYECKOE OTHOLIEHMUE K LIBETY,
3pUTeNbHOE BOCHPUATHUE 1IBETOBOTO PAMa, €r0 YCIOBHO MOXHO TIpeN-
CTaBUTb KaK 3aMKHYTYIO TpeXMepHYI0 (MM ABYXMEpPHYIO) CTPYKTYPY.
[InockocTHas mpoekuMA Takoit CTPYKTYpbl 06pasyeT 1[BETOBOI KPYT
(Llotienep 1971: 31-32, cM. cxemy).

IIBetoBoii kpyr no I. Iloitraepy

Benwiii
(a6COMOTHO CBETIBIN)

XEJITHIN
Csemno-cepulil Csemuno-cepoiil
Yento-senenpiit OPAH)KEBBIN

* LIpeT - 3TO CBOVMCTBO CBETa BBI3LIBATb OINpeflelieHHOE 3PUTENbHOE OLIYLIeHHe
B 3aBUCUMOCTM OT CMEKTPATbHOTO COCTaBa UCIYCKaeMOro TeoM H3nydeHMA (Uau
OTpaXKaeMoro U moraouw@aeMoro uM). OCHOBHBIE 11BeTa COOTBETCTBYIOT CENYIOLIUM
mwmHaM BonH (1 HanoMeTp = 107 M): Puonemosuiii — 460, cunuii - 470, zony6oii — 480,
3enenviti — 570, weamwit — 580, opannceswii — 600, kpacubit — 640, nypnypuuii — 740
HM. YenoBeyeckuit m1as cnocobeH pasnuyarh B CIEKTPe OKOMO 150 L{BETOBBIX TOHOB.
Ilpn HOpManbHOM OCBElLEHMU 3[0POBBI T7Ma3 pasnuyaeT Gonee 100 ThICAY IBETOBLIX
ctumynos (Lofienep 1971: 81).
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3EJIEHBIN KPACHbBIN
Cepurit Kopuuneswtii, bypuiii Cepuiii
(TemMHbBIN)
TONYBON [TypnypHo-KpacHblit
CUHUN [IYPITYPHbBIN
Temno-ceputii Temno-ceputii
OUOJIETOBBIN

(a6COMIOTHO TEMHBII)
Yepnwuii

Ionsapuble ToHa — KpacHuiti U Puonemosviii — 3pUTENBHO COTIPS-
TaloTCA NPU MOAKIIOYEHNN K IIBETOBOM [AJIUTPE «IIPOMEXYTOYHOTO»
MeXNy HUMU nypnypHozo L|BeTa, CO3[AIOIIEro BNeyaT/IeHue CMelllaH-
HOTO (PL0/1emM080-KPACHO20.

[IBeToBOM Kpyr NO3BO/AET COOTHECTM XpOMAaTMYecKue TOHa ¢
aXpoMaTUYECKMMMU II0 APKOCTU (CBETNOTE) OTHAENbHBIX ero y4acTKOB.
Cnoxenue Bcex I[BETOB CMEKTpPa, KaK M3BECTHO, JlaeT benvili CBeT.
Takoii >xe 3pdeKkT Mpou3BOAUT CIOXKeHUEe OMpefe/IeHHBIX obacTeit
CIIeKTpa — Menmou W CuHel, KPacHou U cuHe-3eneHoll (TakMe mapel
Ha3bIBAIOTCA JIOTNIONHUTENbHBIMU 1iBeTaMu). CloxKeHUe COCeTHMUX B
CrleKTpe TOHOB JaeT CMellaHHble I[BeTa: KPacHDLI U XKENTblil AaloT
opamxesvlil, 3eNeHbIt U PUONETOBBIN — CUHUL, XKENTBIA U CUHUIL — 3e-
7IeHbLil, OPaHKeBbIT U 3€NEHBIN — Henmbili, GMONIETOBBIN U KPACHBI —
nypnypuuil. Kopuurneswiii monydaeTcs Npu CMeIIeHUN KpacHO->KeNThIX
" CUHe-3€/IeHbIX TOHOB. TeMHO-KOpUuHesbtil B BOCTIpUATUM TPUOIIIMKa-
eTCs K 4epHOMY 11BETY; APKO-HeNMmbiii CIUBACTCA C Oenbim.

PasHblit Habop 0603HaYeHNIT OCHOBHBIX TOHOB B Pa3/TMYHBIX A3bI-
KOBBIX TPaJMLIUAX OTPaXKaeT TONIbKO BO3MOXXHOCTU 4YIEHEHUA I[Be-
ToBOro kpyra. Korna BosHMKaeT Heo6XofMMOCTb 0603HAYUTb KOHK-
PETHBIN LBET U3 3TOTO MHOXECTBA HOCUTE/IM BCEX SA3BIKOB MTPUBBLIYHO
MO/Ib3YIOTCA OTHOCUTEIbHO 3HAKOMBIMM UM SKBUBAJICHTaMU — TpeaMe-
TaMu (CyOCcTaHUMAMM) OKpalleHHbIMU aHanornyHo. [IpuyemM BaxkHy10
ponb uUrpaioT pedepeHLMsT COOTBETCTBYIOIIEN NeKceMBl M (akTypa
OKpallleHHOV! TIOBepXHOCTU — MaroBas Umy OnecTsAlllas, BAKHASA WK
cyxas, Majikasa uiam rpy6as (mepiasas): Cp. BapbUpOBaHUe Ha3BaHU
VA 6en1020, 4epHO20 Vi KPACHO20 B apaOCKOM MPUMEHMUTENTBHO K Yeo-
BEKY, Jolragy, Bepomiony, Buny [Badiu 1992: 275]. OTMevanocs, 4to B
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nekcykoHe HapoaHocTv maHu (HoBas IBuHest) BhIpa)keHBI /MullIb fiBa
1IBeTa, IPUMEPHO paBHble memHomy U céemnomy [Heider, Oliver 1972].
B. TapHep obpaian BHMMaHMe Ha TO, YTO y HAeMOYy (3aMOus) TONMbKO
Genviil, KpacHvili I 4epHbiil UMEIOT NlepBuUYHble 0603HaueHus [Taprep
71-72): «Bce mpoume 1[BeTa MepefaloTcs 60 IpoU3BOAHBIMU TEPMMU-
Hamu (Kak B cnydae chitookoloka ‘cepslir’, KOTOpBIt IPOUCXOAUT OT
tooka ‘6enblir’), 60O omucaTeNnbHBIMU U MeTaOPUIECKUMU BbIpake-
HUSAMY, TAKUMHU, KaK B C/Tydae ‘3eJIeHOro’ — meji anatamba, 4yTo 3Ha4MUT
‘cok cnasikux nuctheB Kaptodens . Hepeako Te 1BeTa, KOTOpble MBI
counu 6B OTIMYHBIMU OT 6€0ro, KPacHOTO MM 4YepHOro, Y HAaeMOy
JIMHTBUCTUYECKU OTOXKAECTBNAKTCA ¢ HUMU. CMHAA TKaHb, HalpuMep,
OTIUCHIBAETCS KaK ‘UepHas, a XKelTble U OpaH)KeBble IIPeIMeThl 06Db-
eAVHSAIOTCS MOJ1 OHOV pyOpMKOU ‘KpacHBIX »°.

[IBeT0o0603HAYeHN:, BOCXOAALME B OaNTKaHCKUX A3bIKaX K TIOPK-
CKOMY UCTOYHUKY, YCIOBHO CTPYIIIIMPOBaHLI Aajiee B CIENYIOLIeM I10-
pspke: (1) OCHOBHBIE TOHA OT )Ke/ITOro K GuoneToBOMY (IypIypHOMY);
(2) atanoHHble 0603HAYEHUSA LIBETA (IUMOHHDLIL, KOPelHbLll, CupeHesblll
1 np.). YacTb Takoit 1eKCcUKM, Koraa o603HadaeMslit KaKUMM-M60 3Ta-
JIOHOM OTTEHOK COOTHOCUTCA C OCHOBHBIM IIBETOM OTpPaXKeHa, U B
TIepBOM paspierse.

MbI IpMBOAMM TOTBKO Te CTydYau, KOrfa TIOPKCKOe CIIOBO 3aUMC-
TBOBAaHO B OJIHOM MM HECKOMbKUX OajJKaHCKMX A3BIKaX B KauecTBe
1IBETOO003HaYeHNs,, ¥ TIPY 3TOM YYUTHIBaeM 3HaUCHMS 3aMMCTBO-
BaHHOM, a He UCXOfHOU ¢GopMsbl. [IpyTue 3HaueHUs, BOCXOASUIMe K
TOMY K€ 3TUMOHY, PacCMaTPUBAKOTCS 3MU30JMYECKU: eC/IM OHM I103-
BOJIAIOT YTOYHUTb MOTUBAUUIO U PYHKIIMOHVPOBAaHUE COOTBETCTBYIO-
11{er0 Ha3BaHMSA LiBeTa.

HanoMHum, 4To BBIAB/IEHHblE 3aMMCTBOBAHMUS [TPOHUKAJIM B OT/ie-
NbHBbIE A3BIKU Ha OHe YCTOMYMBON CUCTEMBI IIBETOOOO3HAUYEHUIT PO-
MaHCKOro, a716aHCKOT0, C/IaBSHCKOTO, IPeYecKOro MPOUCXOK/EHUS, He
npeTepneBLIeN CKOTb-TMO0 3aMeTHBIX CABUTOB. Kak u B Apyrux snek-
CHUKO-TeMaTUYeCKUX IPYIIIAX, TIOPKU3MBI U B JAHHOM CiTydae pacroa-
raloTcsA Ha Nepudepuy HOpMaTMBHOTO CIOBOYIOTpebneHu .

2.1. OcHoBnbie Tona. KPACHBIN: Cigekli ‘uBeTHCTDI, pacimuThlit
uBeramu [BTPC], pym. cice(a)cliu adj. ‘apko-kpacHsIit’, ipu myp. ¢igek

* AHrn. u3g. untupyemoii ctatem: Turner V. W. Colour Classification in Ndembu
Ritual: A Probleme in Primitive Classification // Anthropological Approaches to the
Study of Religion. ASA Monographs. III. New York, 1966.
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‘uBeTOK’ > pyM. pee. cicic ‘kpacubiit 1{BeTok (Kpacurtens) [Ciordnescu
1966: N 1886; Suciu 2006: 144 (< /gelincik/ gigegi, ~ /boyasi/)]. 3na-
gyeHue pym. cice(a)cliu sBHO MofXBaTHIBAET CEMAHTUKY PYM. Cicic.

Erguvani ‘mypnypHwi, apko-kpacublit, 6arpausir’ [BTPC], apym.
argavanliu adj. ‘apko-kpacublit’ [Papahagi 1974: 196 (< erghavany);
Ilonenaxosux 1939: N 93 (< argovani)’].

Giilgiin ‘aneiit, posossut; pymsaustit’ [BTPC], pym. ycm. pee. ghiur-
ghiuliu adj. ‘cBeTno-kpacuniii, pososbiir’ [Cioranescu 1966: N 3719 (<
g'ilg'ili)], an6. gjyrgjylé ‘anwiit iet’, ‘pososbiit’ [Dizdari 2006: 318 (<
gilgon)]. Typ ¢opMa BOCXOAUT K UPAaHCKOMY UCTOYHMUKY.

Giivez ‘KpacHBIN C MUTOBBIM OTTEHKOM; TeMHoO-KpacHbIil' [BTPC],
pym. ghiviziu adj. ‘buoneTossrit; cupeHesslir’, ghiziviu, ghivergiu id.,
apym. ces. ghivéz adj. ‘TémHo-kpacHblA', ‘KpacHoBatwil [Ciordnescu
1966 : N 3747; Papahagi 1974: 614 (< guvez); Ilonenaxosux 1939: N 736
(g'ivez)], anb. gjyvéz adj. ‘rTémuo-xpacublir’, gjyves id. [Dizdari 2006:
319], 6onz. duan. TI0BE3 adj. ‘TEMHO-KpacHBIif, TypNyPHbLA', reBeé3 id.
[Grannes e.a. 2002: 54], cep6., xops. ycm. hy'Be3 adv. ‘pozoso’ [Toncmoii
1957]

Kirmiz ‘kapMun, anas kpacka’ [BTPC], pym. ‘kapmuH (kpacka)’,
‘KpacHblit kpacutens’ [Ciordnescu 1966: N 2031; Suciu 2006: 141
(< ~ /bocegi/?, /maden/ ~)], anb. kérmé’s m. ‘kpacusir’, adj. ‘sipko-
KapMUHHbIN, kérmé f. ‘spko-kpacHsiil kpacutens (I. Meitep) [Meyer
1891: 188 (kermes, kerme < kermez, kermeze); Dizdari 2006: 534
(kérméz)], 6one. duan. xbpMy3 m. ‘KpacHBIl Kpacutenn', ycm. adj.
‘spko-kpacublil’ [Grannes e.a. 2002: 163]. Kirmiza ‘xpacusit’ [BTPC],
pym. cdrmiziu adj. ‘KapMMHOBBIN, APKO-KPacHbIt', cdrmiziu, hermeziu
id. {(Tpanc.) carmajin ‘Apko-kpacHas Koxa’, cirmdjin id. (< eewe. kar-
maszin id. < um.)} [Ciordnescu 1966: N 2031], apym. cirméze adj. ‘apko-
KpacHbiit, anslit’ [Papahagi 1974: 364 (< qyrmyz)], cp.-epeu. {xpnudi
‘kpacHblit’ (< um.)}, H.-epeu. {kpruili id., kpepeli ‘Kotennnb (kpacka)’
> Kpspe‘:vc ad; KolreHUMbHbINA (0 1BeTe)’} [AvépioTn 1967: 172, 173].

Laka ‘nax’, lak [BTPC], pym. > ycm. leochiu adj. ‘apko-kpacusiit’,
liochiu id. [Ciordnescu 1966: N 4787 (leochiu < 16k), 4853 (liochiu <
16k)].

® ABTOpCKME 3TUMONIOrMY M HANMCAHUA, He COBMAAOLINe C 3aT/ITABHBIM C/IOBOM,
NPUBOAATCA MPY CCbUIKE Ha COOTBETCTBYIOUMI MCTOYHUK. B ckoOxax MoryT 6mITh
NpefCcTaBneHbl ¥ BapuaTUBHbIe GOPMBI COOTBETCTBYIOLETO AIBIKA.

7 Tlonesoy Marepuan cobpan X. [lonuuakosudem B Maxenonuu (B 1936-1937) - B
OCHOBHOM, B Ckomnbe u Kpyieso.

® 3HaK TUNBABI 3aMelaeT 3ar1aBHoOe CI0BO.
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OPAHJXEBBIN: Narenc ‘uutpyc’, ‘anenscun’ [BTPC], pym. ycm.
naramza f. ‘amenscud (mwriom)’ > naramziu adj. ‘ApKo-OpaHXXeBbIN,
anenbcMHOBBLN, narangiu, naramziu id. [Ciordnescu 1966: N 5605 (<
~1)], cep6., xops. HapaHNa f. ‘amenbCcuH (HepeBo U MI0A)’ > HApaHJacT
adj. ‘oparxessiit’ [Toncmoti 1957]. Pym. ¢popMbl Mornu ObITb onocpe-
NOBaHbl HOBOTpevyevdeckuM. Narenci ‘anenbcUHOBBIN, OpaHXXeBbl (0
usere) [BTPC], 6one. duan. HepeHIXU'eH ‘OpaHXeBbIt [Grannes e.a.
2002: 199]. Kak u mpeppinymas ¢opma, Typ. BOCXORUT K apad.

Turuncu ‘opawxessiit’ [BTPC], pym. yem. turungiu adj. id. apym.
turungiu adj. id. [Ciordnescu 1966: N 9000 (< turunci); Papahagi 1974:
1208 (< turundji)], 6one. yem. Typy'H4 m. ‘OpaH)XeBas Kpacka' > ycm.
TYPYHIKU'eH adj. ‘opaHXeBblit', Ouazs. TYPYHJPKaB, TOPY HIXaB,
TYpYHIKU'eB id. [Grannes e.a. 2002: 254 (TypyHmXueH < ~)].

JKENITBIN: Limoni ‘cBeT/IO-XeNTHIi C 3€/€HOBATHIM OTTEHKOM,
nuMoHHoro useta’ [BTPC), pym. (?) pedxo limoniu adj. ‘muMoHHBIN
[DLRM 1958; CEJIM 1978: 236; DEX 1996: 574; MDA 2010. 1: 1370].
Cp. penkoe pym. (?) limonie f. ‘nmMor’ (< um. limone - TonbKO B
DLRM) npu ob6erynoM lamaie (< H.-2peyu. hipovi); ecmu B DLRM cy6-
CTaHTMBHas QopMa JlaHa ouMOOYHO, BCe XKe afbeKTUB limoniu moa-
nep>xuBaercs pym. limonada (< ¢p.), limonagiu ‘mpoussoautens (npo-
naBelr) muMoHaga)’ (< myp.) [Ciordnescu 1966: N 4691].

3EJIEHBIN: Nefti ‘remuio-senensiit’ [BTPC], pym. ycm. neftiu adj.
id. [Ciordnescu 1966: N 5655].

Yesil ‘senénmiit’ [BTPC], an6. pase. jeshil adj. id. [Dizdari 2006:
454]. B otinume oT APYrux TIOPKU3MOB, 0603HAYAIOMINX 1IBET, anbaH-
ckas ¢popMa JOCTaTOYHO aKTUBHA.

TOJIYBOW: Havai ‘nasypmbiii, rony6oii, Hebecubiii (o 1Bete)’
[BTPC], pym. ycm. havai adj. ‘rony6oit’ [DLRM 1958; MDA 2010. 1:
1045].

Mavi ‘cunmit; rony6oit’ [BTPC], an6. pase. mavi adj. ‘rony6oi,
cuneBa-Tbii’ [Dizdari 2006: 626], 6one. duan. maBu's indecl. adj.
‘cuHmit’, yem. masu id. {Grannes e.a. 2002: 174}, cep6., xops. {MaBe3
m. ‘cuHne 6yMakHble HUTKY , ycm. MaBeH adj. ‘cuHuit’, ‘cusblit’ (< H.-
epeu.)} [Toncmoii 1957], H.-epeu. (?) paPég ‘dpuoneronnrit’.

Nur ‘cpet, cuauue’ [BTPC], apym. naur adj. ‘romy6oit’, niur id. >
niara f. ‘ronybusna’ [Papahagi 1974: 856 (< notr), 900 (niur)].

CUHUMN: Civit ‘unguro; ynstpamapun; cunbka’ (BTPC), pym. pe.
civit ‘mHpguro; cuumit; ¢puoneToBo-cuHUIL; ToNy60It’, ‘TINaThe (CYKHO)
cuHero LiBeta’, tivit id., apym. Civitlie £ ‘unauro; cunuir’ [Ciordnescu

https://biblioteca-digitala.ro



Cvetooboznacenija tjurkskogo proishoZdenija v jazykah jugovostocnoj Evropy » 89

1966: N 2106; Drimba 2001: 117 (< ~ mavisi); Suciu 2006: 144, 181
(‘cunmit’ < ~ /mavisi/, ‘omexxga’ < ~ /renginde elbise/, ~ /mavisi elbise/);
Papahagi 1974: 454 (< tchivid)], ané. ¢givit m. ‘unguro, TéMHo-cuHsA
Kpacka’ [Dizdari 2006: 176], cep6., xops. uu'BUT ‘uHAUrO (pacTeHue)’,
‘cuHsas Kpacka, uapuro’ [Toncmoti 1957].

OUOJIETOBBIN: Menékse ‘¢puanka (Viola)’, ‘dmonerossit’
[BTPC], pym. miksunea f. 6om. ‘duanka’ > micsuniu adj. ‘dnoneTonsir’
[Ciordnescu 1966: N 5255 (< mehekse /?2/)], n.-epeu. pevetég ‘duanka’
> peveledi ‘Guoneroneit nBet’, peveledv, pevelehi id., peveledng adj.,
ueveledig, peveledvg id. [Avépiwtny 1967: 202]. TlpoussopHo ané.
ngjyré manushaqeje 6yks. ‘uBeT duamxu’.

Mor ‘duoneroserit, nunosslit’ [BTPC), apym. {mércu adj. ‘nypny-
publir’} [Papahagi 1974: 821 (< H.-zpeu. popikog, cp. myp.)], anb. ycm.
mor adj. ‘(TéMHo-)cuHuit; ¢punetoBwlit’, mur id. > muré, murmé ‘TéM-
HBlIit; TéMHO-cephlit’, (Ipel.) ‘cepoiit’, (Puepn) ‘cBeTnoBonoCLI, 6eno-
Kypbiit', murétohem vb. ‘mo6arpoBets (o1 310cTH)’ [Meyer 1891: 286].

1.2. JtanoHHble 00o03HaveHusa uBeta. Cadiri ‘3amuTtHbll (0
usere)’ [BTPC], pym. ycm. ceadiriu ‘3eneHslif, conoMeHHblit’, ceadariu
id. [Ciordnescu 1966: N 1599 (¢« ceadar); Suciu 2006: 141, 181 (< ¢aduri
/yesil/)]. A. Hopanecky Bcnen 3a JI. IIsMHAHY 3KCIIMIMPYET PyM.
bopMY Kak «3efieHbIil, MOZOOHBI TKAHU LIATPa».

Fisuik ‘pucramka’ [BTPC], H.-2peu. @ioTiKi ‘3eMAAHON opex,
apaxuc’, QuoTikt > (10) @lotikng ‘puctamkosiit (user) [AvépiwTy
1967: 406, 416]. B cBoto ouepenb, myp. ~ < apab. fustuq, fustaq <
cp.-zpeq. ToTakio < Op.-zpey. MOTAKIOV [Rdsdnen 1969: 145]. Fistki
‘bucrawikoBblit (o usete), cBetno-senéunlit’ [BTPC], pym. ycm. fisti-
chiu id. [Ciordnescu 1966: N 3408].

Glilap ‘pososas soma’ [BTPC], apym. ghiuldpe f. id. > ghiulabiu adj.
‘pososbiit (1BeT)’ [Papahagi 1974: 613 (< gulab); Ionenaxosux 2006:
N 749 (g'uleap < giillap)].

Haki ‘xaku (3ammrtHoro ngera) (BTPC], apym. kaki adj. ‘xaxmu,
TEMHO-3enénblit’ [Papahagi 1974: 306 (< khaki)], an6. kaki xaxu (1seTa
TEMHO-XKE/ITON C/lerka KpacHoBaTol TpaBbl -> ngjyré kaki ‘njsera
xaku’, bojé kaki id. [FShS 1984: 477]. TlokasaTenbHbl KOHKPETU3aLUM
OTTEHKOB I[BE€Ta B ApYMBIHCKOM U a/10aHCKOM.

Kayis1 ‘abpuxoc (nnon)’ [BTPC), pym. {caisa f. ‘abpukoc (1non)’ >
cais m. ‘abpukoc (gepeso)’, caisiu adj. ‘abpuxocosniit (user)’, (OnT.)
cdisd (< cepb., geHe.), oxka3. caisie f. ‘abpukoc (mon)’} [Suciu 2006: 35

https://biblioteca-digitala.ro



90 = A.H. Girfanova, Ju.A. Lopasov, N.L. Suchacev

(caisie < myp., caisa < H.-zpeu. kaiowa)]. B pym. nexcuxorpapun popma
cais paccMaTpuBaeTcsd M KaK IPOM3BOJHOE OT caisd; cornmamasach c
3TUM, J. Cyuuy BO3BOAMT Ha3B. NVIOMIA K H.-2peH.

Kehlibar ‘suTtaps; santapusii (takxe uset)’, kehribar [ETPC], pym.
chihlibar ‘sutapp’ > chihli(m)bariu ‘suTapnoro usera’, chilimbariu id.
[Ciordnescu 1966: N 1771], ané. qelibarté ‘anrapy’ > ngjyré qgelibarté
‘uBeta ssHTapa’ [FShS 1984: 985].

Kengel ‘aptumox’, kenger [BTPC], genger ‘Bup yepronosnoxa’, 6oze.
pase. TéHTep m. ‘UepTONONOX , Ouds. TM'Hrep id., JokeHTUpU's adj. ‘He-
6ecHO-CMHUIT, ‘OpaHXeBblit’, [KeHrepu'eH, [keHrupu'eH id. (Grannes
e.a. 2002: 49 (renrep < genger), 69 (mxeHrnpusa < kenger, cenger)]. Be-
POATHa KOHTaMUHauus 60s1e. KeHTpus ¢ pednekcamu myp. kengerli,
Ouan. cengerli, 6one. duan. HxuHrepnu'a f. ‘cuHssa kpacka’ [ibid.: 71].

Laciverdi ‘cuneBaThIit, ronMy60BaThlif’ ‘CBET/IO-CUHUI; Ta30PEBHIN’
[BTPC], pym. ycm. lagivérde ‘onmuBkoBo-3eneHbiit’ > lagiverzi pl., lagi-
vert ‘TeMHO-cUHUH, (MeNenbHO)-Tomy6oi, na3ypHbIit (HebecHBIN), le-
giver [Ciordnescu 1966: N 4681 (lagiverde < laciverd /?/); Suciu 2006:
87]. PyM. BapuaHTBI BOCXONAT K pasHbBIM Typ. cloBodopMaM; Ha
¢dopMy MH. 4., kak ot™MeTun 3. Cyuny, HOBIUsIa TapagurMa pym. verde
‘3en€Hpln’ (< 1am.), KOTopas ABHO OTpa3uiach U Ha opme €. 4.

Leyldk ‘cupenp o6bikHOBeHHas (Syringa vulgaris)’ [BTPC], pym.
6om. liliac m. id. > liliachiu adj. ‘cupenesniit, munossiir’ {peoxo lulachi
adj. ‘buoneroBuiit’ (< H.-zpey. AovAakr)}, apym. > lulakiu f. ‘unpguro
(xpacutens)’, adj. (Cxom., Kpym.) ‘cunuit, cunenarniit’ (X. [lonena-
koBuY) [DLRM 1958 (liliac < ~, liliachiu < H.-zpeu.); Ciordnescu 1966: N
4829; Papahagi 1974: 751 (< H.-2peu. < myp. leilaq); Ilonenaxosux 1939:
N 1056], H.-epeu. AovAaxkt ‘cuHBKa’, ‘cMHMIT’ > AovAaki§ adj., AovAakvg
id. [Avépiwtn 1967: 189 (< nepc.)]. Cp. myp. leylaki ‘cupenesnit (o
usete)’.

Nohut ‘nyT, 6apanmit ropox (Cicer arietinum)’ [ETPC], pym. naut
‘HyT, ndhut > ycm. ndutiu “xenrosarsiit’, nohotiu, nohutiu id. [DLRM
1958].

Patlican 6om. ‘6axnaxan’ [BTPC], pym. patligeda ‘momupop (So-
lanum Lycopersicum)’, ‘6aknaxan (Solanum melongena)’ - patlaginiu
adj. ‘TémHo-duonetosslit’ [Ciordnescu 1966: N 6207 (< ~)].

Pembe ‘pososwiit (uBet)’ [BTPC], pym. ycm. pembé adj. ‘cBerno-
KpacHbIlf; po3oBHlit’, apym. pembé indecl. adj. id. [Ciordnescu 1966:
N 6251; Papahagi 1974: 967 (< penbé)]. Cp. ocman. pambd ‘cetno-
KPAacHBII1, po30BBII’ < upax. pdimba ‘xnonok’ [Rdsdnen 1969: 383].
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Sedef ‘pakoBmHa’, ‘mepnamytp; nepnamyrtposwiit’ [BTPC], pym.
sidéf n. ‘nepnamytp’ sedef id. > sidefiu adj. ‘nepnamyrpossiit (yser)’
[Ciordnescu 1966 : N 7777]. B maHHOM cny4ae peyb UJeT He CTOIBKO
00 oInpefielIeHHOM TOHe, CKOTBKO O MOBEPXHOCTH € «I1epIaMyTPOBBIM
apdexToM».

Targin ‘kopuna’ [BTPC], pym. (Monp.) pedxo tarciniu adj. ‘usera
kopuupl’ [Ciordnescu 1966: N 8527 (< targin)].

B cuny crenudukyu 1BeTo0603Haue€HUIT OHY MOTYT BXOAMTD B K-
CMKO-CEMaHTHYecKMe TPYMIbl, B Tpefenax KOTOpBIX TNepeceKaroTcs
caMble pa3HooOpa3Hble OcMBICNIeHMS (AKTYypbl M KauecTBa BOCHPHU-
HUMAaeMHIX Belleil. B oTimume OT JOTMYECKUX KpUTEepUeB, NMpeNIoa-
TaloUMX HOMUHAIMIO CYHIHOCTHBIX MPU3HAKOB, IParMaTUyecku Opu-
eHTUPOBAaHHOE CO3HAaHUE HOCUTENel A3bIKa CITOCOOHO ONepupoBaTh
Mo6bIMU IPU3HAKAMM HIpefMeTa — JaXke CaMbIMU ClyyaliHbIMU. JTa
0c06eHHOCTb A3BLIKOBOI HOMMHALMU HE BCETHA OKasblBaeTcs B MoJe
uccnenoBarenbckoro BHMManua. [lo cytu, yxe npuMeHMTeNbHO K OC-
HOBHBIM TOHaM (YHKLMOHMpPOBaHME TIOPKU3MOB OKa3bIBaeTCA MOTU-
BUPOBAHHBIM MMEITHO TEM, YTO OHU KaK Obl MpeqbABAAIOT HOCUTETIO
sI3bIKa OlpefeIeHHbI 06paser] opa3yMeBaeMoro 11BeTa (M ero or-
TeHka). Bo3aMo)xHo, 10 3TO¥ Xe MpUUMHE TIOPKCKME 3aMMCTBOBAaHMSA,
NIpefiCTaB/IALME [IOYTY BCe OCHHOBHBIE TOHA, He CMOT/IN CYLIECTBEHHO
NOTECHUTh TPaJUlIMOHHBIE I[BeTOO0O3HaYeHUsd. YcToABIIMECA IIO-
HATUA KPAaCcHOTO, JKeNITOTO, 3€/IeHOT0 U JPYTUX TOHOB, obpasymouiue
CBOETO pojAa CUMBONUYECKOE nosie, C OFHON CTOPOHDI, a C APYTOi — KOH-
KpeTHble «00paslbl» aHAaNOTMYHOTO 1[BeTa, IpebAB/IsAeMble 3alMC-
TBOBaHMEM M COCTABIAKIME Kak Obl Oeilkmuueckoe nosne, NPaKTHU-
4ecKU PefiKo NepeceKanich.
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Sankt Petersburg)

BAANKAHCKUE PUTOHUMDI
ANA CONVOLVULUS (BbIOHOK)

The present paper deals with the popular plant names of Convolvulus (bin-
dweed) in 8 languages of Southeastern Europe and their dialects. A detailed clas-
sification of phytonomastical models is given: I. Deverbative - 11 (‘to twist, ‘to
drag’, ‘to wrap up’, ‘ to weave’, to bind’, ‘to hug’, ‘to attach t0’, ‘to spread out’,
‘to hang’, ‘to shoot’, and expressive ‘to thump, to thunder’), II. Denominative - 1
(‘sprout, fresh shoot’); III. Metaphors according to the flower’s shape - 5 (‘tent/
umbrella’, ‘dress/skirt’, ‘small cup’, ‘zurna - an outdoor wind instrument’, ‘cop’),
according to the stem’s shape - 4 (‘telegraph wires’, ‘chains’, ‘basket/smth. wicker’,
‘beard’), according to the time of its florescence (sunny weather) - 1; IV. Possibly
based on legends — 3 (‘priest’, ‘lady’, ‘minx’) and theonyms (especially ‘God’ and
‘the Virgin') as attributes for ‘dress’, ‘shirt’, ‘skirt’, ‘umbrella’ etc. V. Likeness other
plants - only ivy.

The bindweed is not a cultivated and even not a useful plant that is why the
descriptive aspect of the nomination prevails but not the functional one. The
names for the bindweed “taken” from the mythological and theonymical world
can be found only in Rumanian and Calabrian dialects of Albanian (arbéresh). No
one of the Balkan languages has not preserved any traces of the pagan idea about
this plant which could represent its irreal and imaginary qualities.

There are no pan-Balkanic models in the nomination, but the mostly spread
models are: 1. ‘to twist’ (Albanian, Rumanian, South Slavic); 2. ‘dress/skirt’
(Greek, Rumanian, South Slavic), 3. ‘morning flower’ (Rumanian, Bulgarian, Tur-
kish).

There are no pan-Balkanic words for the bindweed, but the mostly spread
loan-word is Turkish gadir, ¢catir ‘tent’ (Albanian and South Slavic). There are
only 2 South Slavic borrowings here: moragé (Alb.) and poponet (Rum.).

Cratbs NNpUMBIKA€T K OHOMAaCEMUONIOTUYMECKUM WUCCIENOBaHUAM
JIEKCMKO-CEMAaHTUYECKON TpyTbl «Ha3spauusa BbHOIIUXCA paCTeHMﬁ>> B
6anKaHCKMX A3bIKaX U JmaneK'rax‘. OHa oxBarbIBaer CXOHbIE€ B KOH-

' 06 0o0webankanckux, ITHOMMHIBUCTUYECKUX U PETMOHANTBHBIX 0COOEHIIOCTAX
HOMMHAUWM TAKUX Bblowuxcs pacteuit, kak Hedera helix ‘nniow 0GbIKHOBEHHBIT,
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TeKCTe HAPOOHOU PumoHumuu peanuu Grophl — pacTeHus (Yalle Tpa-
BAHUCTbIE) C MON3YYMM AIMHHBIM CTeOneM, TpeOyloIluM [/ CBOETO
poOCTa omophsl (B BULe [PYrMX pacTeHMif, KaMHell, IOCTpoeK U T.IL).
3mech paccMaTpuBalTs HauMeHoBaHus Convolvulus ‘BbloHOK .

Ha matepuane cemn saswvikoB lOro-Bocrounoit EBponsr (an6an-
CKMII, HOBOIpeYeCKMif, PYMBIHCKMIL, Oonrapckuif, MaKemOHCKUI,
cepOCKUIl XOpBaTCKMIT) M UX JUANIeKTOB IpeAIonaraeTcs yCTaHOBUTD
3aKOHOMEpPHOCTHM, NpPOABNAKOIIMECS B HAMMEHOBAHMUAX [IOIEBOTO
BbIOHKA, BBIABUTD B3aMHBIE 3aIMCTBOBaHUA, €C/IU OHY 0OHapyXaTcH,
¥ OIIpEeNleNINTDb UX apeanbl. KoHeuHas 1ie/b McCIefOBaHUA — YCTaHOBUTD
noTeHIManbHO 6ankaHckme Mofeny HoMuHaluyu Convolulus ‘BbroHOK’.

Hayuynoe nassamme popa Convolvulus npoucxoguT or nar. con-
volvere ‘cBepTBIBaTh, U3BUBATh, CBUBATD, CIIETaTh, lIepeMeIlnBaTh, 1y-
TaTb’ — M0 BBIOIIUMCA CTe6/NAM pacTeHMUIt, INMHA KOTOPBIX JOCTUTAET
1-1,5 M. Tonkue, ckpy4eHHble CIIMpPanblo, OHUM BO MHOXXECTBe OIle-
TalT COCEAHMUE pacTeHUsA. ITO — Pa3HOBUJHOCTb BBIOIIENCS ITUAHBI,
TO ecTb 0OBUBAIOILEN OMOPY CO Bcex CMOPOH COOCTBEHHBIM CTebleM.
BbIOHKM — MIIOrofeTHUE KOPHEOTHPHICKOBbIE HA30MMNBBIE COPHAKMU.
PactyT oHM B oceBax, 110 HaChINAM, B MYCOPHbIX IOPOC/AX, BONb 10-
poTr, onIeTaloT orpajbl. Pactenne oco0eHHO onacHoO, KOTAa MopaxaeT
BUHOTPaHUKMUL.

B IOro-Boctounont EBpomne mpouspacrtaioT rnaBHbIM ofpa3om
- Convolvulus arvensis ‘BbloHok moneBoit’ u Convolvulus tricolor
‘BBbIOHOK TpeXLBeTHbI' . OTIUYUA MEeXAY HUMU 3aK/IOYaI0TCS TOMBKO
B OKpacke BOpoHKooOpa3Hbix 1{BeTkoB: Y Convolvulus arvensis onu 6e-
7ble, 6e710-po30Bble, 671eHO-PO30BbIe, TNNIOBaThle (B 3aBUCMMOCTYU OT
3aTeHeHHOCTH y4yacTka), a y Convolvulus tricolor - 6emo-munoBere ¢
IIPOAONbHBIMU TEMHBIMM NONOCKaMU. OCOOEHHOCTBIO IIBETKOB SIBJIA-
eTcA YeTKast MepUOfNIHOCTD UX OTKPBITUA B 3aBMCUMOCTH OT BPeMeHU
CYTOK UM U3MEHYMBOCTM IOTOABI: pPacKpBIBAIOTCA OHM Ha paccBeTe U
IUIOTHO 3aKPbIBAIOTCS C HACTYTJIEHUEM CyMepeK U NaCMYPHOI IOTO/IbI
(4TO HamIO OTpakKeHMe B AMaNeKTHOM GUTOHMMUYECKOV HOMEHKIIa-
Type PyMBIHCKOTO, 60/ITapCKOTO U TYPeLiKOro Hapo[oB — CM. HIKe).

Bce wacTu pacrenus comepxar ¢p1aBoHOMIBI, 2 TakoKe TOKCUYHBIE
a/IKaIonAbl KOHBONMbBUH U KOHBOJIOMUH U UMEIOT TOPbKUIA BKYC, 1103-
TOMY HU KPYNIHBIA, HU MENKUI pOraTblii CKOT MMM He NuTaeTcsA. B

Clematis ‘xnemaruc’, Humulus lupulus ‘xmens obsikHoBenHbI', cM.: [Jomocuneyxas
20094; 20096; 2010].

? VI3BecTHBI IUAHBL ONMPAIOLIMECH, KOPHeNa3AlMe, BhIOUIMEC, YCUKOTHOCTHbIe
MU TUCTONASBL.
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OpUHIUIE pacTeHHe SAOBUTO, HO HU y OZHOro Hapojia SOBUTOCTh
ero, KaK IOKa3bIBaeT MCCIefOoBaHUe, He NOMYepPKUBaeTCs U B SA3bIKe
He OTpaXkaeTcA. B cMecsix ¢ mpyroit 3eleHblo NeTOM BbIOHOK YacTo B
60NbIIOM KONMMYECTBe JIAIOT B KauecTBe KOpPMa CBUHBAM M HUKAKUX
IPU3HAKOB OTPaBJIeHUs IIPU 3TOM He 3aMevaeTcH.

Knaccudukanus 6GankaHckMXx OHOMAacHONOTMYECKUX Mofeseit
HommHauuy Convolulus BbIOHOK MOXET BHIIIAMETH CIAERYIOIUM 00-
pasom’.

1. ImaronbHbIe MOTUBAINH

1.01. ‘KpyTUTb, CKpyuMBaTh, BUTh, Bpamatsb: anb. dredhje (arash,
e arés), dredhkéz < dredh ‘kpyTuTb, BUTBH, Bpamarb’; pyM. volburd,
volvurd, muan. volburd micd, bolburd, holburd, holbord, holburda micd <
nat. volvula < volvere ‘katuth, Bpawarb, KpyTuTb'; cep6., XOpB. povo-
jnica, nosuska, Makeq. nosuexa, 6onr. nosemuya, (noncka) nosumuua,
[MaJ1. 080t < CMaB. *8umu.

1.02. ‘Bosnouutn(cs), Tawurn(ca)’: cepb. cnax, nuan. onak, 314K,
C871AK, MANU C/AK, FWUBHU C1aK, NOJUCKU CNAK, NOAbCKU CNAK, CAKO-
suHa, cnakyh, cramax, cnavax, caa4ay, Cra4uKa, camKko8UHa, CaodKo-
ama, 60NT. @uan. cnavey, cnavka, OUusa C1a4Ka, CNakK, Cb8AAK, CoBIEK,
gcesnak < cnas. *(cv)snexk-/*(ce)8nax-.

1.03. ‘3aBepThIBaTh, 3aKyTHIBaTh : anb. auan. mushllinzé, péshtjellés,
péshtjellcé, pérshéllezé, géshtallé, shtjellinzé, shtjellizé < mbéshtjell ‘saxy-
THIBaTb, 06epThIBaTh, 3aBepTHIBaTh < shijell ‘GpocaTb, WBLIPATD, KU-
[aTh .

1.04. ‘necty, cneratb(cs): H.-Tpey. mepimAokada, mepikokAdda
¢ TEPIMAEKW ‘YCIIOXKHSATD, 3aNyTHIBATh , MEPITAOKOG ‘COXHDBIN, 3amy-
TaHHBIT ¢ 7AéKw ‘BA3aTh, IJIECTM, 3amneTarh’; GOAr. guan. cnaum
€ cnaumam ‘clieTath, 3alvleTaTh’, Cp. GOAT. nMUTep. cnaum ‘BeHOK,
CBSI3Ka KYKYPY3bl, IyKa 1 IIpod., a TakKe Makefl. cnaum ‘Cuscuta (mo-
BUIMKa) 4.

3 OCHOBHBIE TIEKCUKONOTUYECKUE UCTOYHMKM (CM. cucok nutepatyph): BEP;
Bexcunos 1883; aaudos, Asawes 1939; Kosapos 1925; Mnadenos 1941; PBE 1977-2000;
PCKHJ 1962; Cumonosuh 1959; Xopuxos, Manes 1980; lInuc-Fynym 1995; Borza 1968;
Butura 1979; DWEE; FEB; FGSSH; Lioshi 2010; Papahagi 1963; Scutari 2005; Sejdiu 1989;
Skok 1971-1973; Sulek 1879; Av8pidrty 1967. B TeKcTe CCHUTKM Ha HUX He MPUBORATCA.

* TloBunuKa - pacTeHue, He UMEIOLLEe KOPHeli U IUCcMbes, cimebenb ee HUTEBUTHBIMA
WY UIHYPOBUAHBIN, >KeNTOBATHINA, 3e/I€HOBATO-XENTHIA UM KPACHOBATHIA; MOBU/IMKA
00BMBaeTCA BOKPYT PacTeHUA-X03AUNa, BHEAPAET B €10 TKaHb MPUCOCKU-TayCTOPUM U
NMUTAETCA eT0 COKAMMU.
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1.05. ‘cBaswuiBarh : anbd. quan. lidhe < lidh ‘cBa3biBaTh, COENMHATD .

1.06. ‘cxumMars’: an6. guan. lule strigle, stringél, stréngeél, shtréngé <
shtréngoj atb, ©XMMaTb < JIaT. Stringere ‘HaTATUBATH, C)KVMATh, CTA-
TMBaThb .

1.07. ‘npukpemnaTs, CKpemnaTy: anb. auan. ngjits, lulengjitse <
ngjit TIpUKpennaTh, IPUKIEUBaTh .

1.08. ‘paccTunary’: anb. muan. bar shtroje < 6ykB. ‘paccTunain-
mas(cs) TpaBa’ ¢ shtroj ‘paccTunarh, packaafbIBaTh .

1.09. ‘Bucetd’: anb. lulekacivare < lule ‘uBeTOK’ + 3KCIIpeCCUBHBIN
npedukc kaca- + vare < var ‘Bewary’, cp. Typ. akasma Clematis ‘kie-
MaTyC, TOMOHOC™ TaKxe ‘BbIOLIascsA MMaHa < ak ‘Oenblit’ (10 okpacke
IIBETKOB) + asma ‘BucAumit’ (¢ asmak ‘BeliaTh, MOABELIUBATH’; CP.
asma ‘BblollMecs, oN3yuyne pacTeHus, muansl ) [Tropkuamer 2010].

1.10. ‘cTtpenaTtsb, mopasuth (o 6o0mne3Hu)’: GONr. AMan. ycmpenuue
& ycmpénsi ‘3acTpenutb; nopasutb (o 6onesuu)’, cmpend, cmpensam
‘ctpenaTh’. C OOHOM CTOPOHBI, 3TO Ha3BaHUe MOXXET ObITh, CBA3aHO
C TeM, YTO pacTeHMe, OyIyuy COPHAKOM, Kak 6oJle3Hb MaccoBO Mopa-
kaeT BUHOrpagHuku. C Apyroif cTOPOHBI, OHO MOXET COOTHOCUTHCSA
¢ moHATMEeM ‘Tober, Monofas mopocnb’ (cM. Huxke 2.01.), MOCKOMbKY
0cO0€HHO AKTMBHO BBIONLIENCS YacThI0 pacTeHUs SBSAETCH UMEHHO
KoHel| mo6era, ero Mo/ofast OTpocCIIast YacTh, @ B Pa3HBIX A3BIKaX JeK-
cuyeckoe odopmienne MOHATUA Tober’ MHOTAA IIPOVCXOAUT UMEHHO
OT IJIaroyia ‘CTPenATh, TO eCTb ‘TO, YeM BBICTpenUIO pacTenue (cM.
aHI. fo shoot ‘ctpenats’ - shoot ‘nober’).

1.11. skcnpeccuBHble o6pa3oBaHusA: OONL. Auan. 6yxmuua <
oHOMaT. 6yx! (> 6yxam, 6yxsam ‘6yxarTh, yAapATbh C IYMOM’, Cp. TaKXe
6yxeam ‘OyiiHO pa3pacTaTbCsl; BCXOAMUTb, MOAHMMATBCS — O TecTe',
6yxnam ‘pa3BeCUCTBHII, KYAPSBBIN, IBIIIHBIIL ).

Wrak, Bce IarofibHble TpU3Haku MoTuBanuuM GUTOHMMA
CBA3aHBl C TaKoll MOPQOIOruYeckoil 0COOEHHOCTbIO pacTeHUA, KaK
evtoujuiicsi cmebeny. Bce omu oTpakaloT OTHOUIEHME «pacTeHue —
pactenue» (BBIOHOK OOBMBaeT Jpyrue pacTeHUs, KPYTUTCA BOKPYT
HUX, 3aKYTBhIBaeT, OIUIeTaeT M T.IL, @ TAaKXXe MOpakaeT B KauecTBe
6onesnn). Hukakux mpu3HaKoB, OTPaXKAWI[UX OTHOLIEHUE «pacTeHUe
— YeJIOBEK», HU B OMHOM U3 6aTKAHCKUX S3BIKOB He 0OGHApYXXeHo.

* Cp. taxoxe guan. (B Llentpanbroit An6anun) lule njica “Viscaria cMmonka’ u ngjités
(B Xumape) ‘mogMapeHHUK Lenkuit, yapanHuna (Galium aparine)’. O6a pactenus npu
NPUKOCHOBEHUM K HUM YeoBeKa MO0 MPUUITAIOT K OfEK e MU Temy, TNO0 LeNIATCA
LIepLIaBBIM CTefneM.
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2. Umennble MOTUBALIUN

2.1. ‘mMornopble moGery, Monofas MUCTBA: H.-Tped. KAnuatida <
Ap.-Tpey. kAfjpa ‘TTo6er, OT/IOMaHHblit AN NPUBUBKM (BUHOTpaja), de-
PeHOK; BeTBB; [OM3y4Yuil crebend’ ¢ kAdw ‘ToMaTh, OTIAMBIBATD , CP.
NpOM3BOJIHOE KANUaTIC ‘BeTOUuKa’, pl. ‘Cyubs, XBOPOCT ®; XOpB. Opcma-
Huua, cp. muTep. 6pcm ‘Monopbie Moberu, cBexxad Moofas MUCTBA <
cnaB. *braestv ‘He4TO JIOIHYBIIee, MPOKIIOHYBIIeecs, MONONOe, pac-
Tymee’ (cp. 6onr. 6spcme ‘KopM JUIA CKOTa U3 JTUCTbEB JIEPEeBbEB U
KYCTOB', pyc. AMa. 6pocip ‘MOYKa’).

3. Meradopusanus

3.1. ITo popme ysemxa

3.1.1. ‘marep; HaBec; 30HT: an6. auan. ¢adeér (< typ.), Humbrelja
Shén Meris ‘soHTuvek cBaToi Mapuu’ (apbpemmm Kamabpum); cep6.
nuan. 6ujenu uadop, uaoopuuh, 6ujenu uadopuuh (bocumsa), uaopue;
Makeq. wiamopue; 60Nr. ouan. yadepue (Bce U3 Typ. ¢adir, catir ‘watep,
KubuTKa, manaTka’).

3.1.2. ‘nnatbe, NnaThHUlle; F06KA': H.-TPeY. Auan. povotavdk: dim. «
povota ‘obka’, povaTav: “keHckoe maarse’ (< UT.); pyM. guan. (Tpan-
cnnbB.) fusta doamnei ‘naTbe rocrioXu’, fusta rindunicii ‘nnatbe nac-
Touku’, poala Maicii Domnului ‘nogon boxven marepu’, poala rindu-
nicii ‘nogon nactouku’, rochia rindunelei ‘inarbe nactouku’, rochita
rindunicii ‘natbuie nactoyku’, rochita pdsdricii ‘naTbulle MTUYKKU
< Hrp. @ovatavy, 6ONI. pokauya, pokauuka, bena poknuuka, ousa
poxnuuka, ousa 6ena POXAUHKA, HONCKA POKAUUA — THE POKAUYA ‘T/a-
ThULE < cepb. pokma < BeHr. rokol(y)a < 6aBap.-aBcTp. Rdckel = Hem.
Récklein ‘nnatbune’.

3.1.3. ‘vaureyka, MajleHbKUN COCYH I XXUAKOCTH : anb. muar.
lulefilxhani ‘uBeTok-wamredka’ ¢ lule ‘userox’ + filxhan ‘qamika’ <
TYp. fincan ‘gauika, vyaieuka’; cep6. mymamka < cep6., XOpB. j[ual.
tuta ‘HouHOU ropiwok’ BosmoxxHo, u3 an6. tyté ‘nyno, orsepctue (Bo-
poHKoob6pa3Hoe) BOpoHKa’ < nart. ducta < diico, ducere ‘BOgUTB, TPOBO-
IUTD, BLITATUBATH, NpoTATHBaTh [Skok 1973: 529].

¢ B H-TpeY. ceMaHTUYECKOE Pa3sBUTHE C/I0BA OTKJIOHUAOCh, B OCHOBHOM, B CTOPOHY
o6o3HavyeHUA BUHOTpaja: kAfjyx ‘BUHOTpafiHaA nosa’, KAnuatifa ‘BUHOrpagHas BeTka,
nober; crejtoltieecs (onsyvee) pacTenue’, KAnuaTapid ‘BUHOTpafiHas Jio3a; Gecenxa,
yBUTas BUHOTpPALOM U Jp.
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3.1.4. ‘3ypHa’: 6onr. auan. 3ypauuka OYKB. MyHOYKa, Ma/leHbKasd
3ypHa' < TYp. zurna.

3.1.5. "X0XO0NOK : 6ONT. ANaN. YepBeHa Hyuynuea, YePeeHo HoHaUa
‘KpacHBINl XOXOJNIOK ¢ 4y4ys 3KCHpec. XOXOMoK (y NTUIlbI) TepeH.
‘HeHY>KHOe yKpalleHue'.

3.2. Ilo popme dnunnbvix vrouuxcs cmebneii

3.2.1. ‘renerpadnsle nmpoBoxa’ (mo3pHee, Cp. PycC. 2pamMmoPoOHUUKY
—-¢dopMa 1BeTKa): 6onr. AMan. menezpad, munuzpad, menezpagpue, Ougo
menezpague.

3.2.2. ‘Bepuru’: 60IT. AMan. gepyea ¢ eepuea («IOHeXe UMa KO-
neHyaro cTv6510 Kato Bepura» [BEP]) < cnas. sepuza ¢ sepamu ‘coBatp’
[@acmep 1964: 299]. CxoncTBo He 1o dpopMe cTeb14, a Mo GYHKUUAM —
o6epThIBaHNe, ONy THIBAHME.

3.2.3. ‘xop3auHKa, MiueTeHka: 6onr. nmMan. kowapu (< oblecnas.
koss, cp. 60nr. kow ‘6onbluas KopsyuHa, Bepllla, IIeTeHbIt aMbap’, ko-
wapa ‘oBYApHS; 3aTOH JUIA CKOTA', KOuiep ‘yneir (neTeHblit)’ u Ap.).

3.2.4. ‘60opona’: pyMm. barba-impdratului ‘6opona umneparopa’

3.3. Ilo spemenu usemenus (IBeTKM 3aKpbIBAIOTCA K Bedepy M
B NIACMYPHYIO TIOTOOY ¥ PacKpBIBAIOTCA PaHHUM yTpoM)’: pyM. [uai.
bund dimineatd ‘nobpoe ytpo’, zoréle, zored, zori ‘3aps, paccBer’, a zori
‘cBeraty’ (< cnaB.), adormitele (¢ a adormi ‘3aceinats’), rdcorele (¢
rdcoare ‘IpOXNnaja, X0NOA0K, YTpeHHAs cBexecTd’, dim. rdcorel); 6onr.
3apan-gevep; Typ. giindiizsefas: (giindiiz ‘Bevyep’ + sefa ‘Hacmaxjenue,
Becenbe, 6€33a60THOCTD ).

WTtak, Bce MeTadopuyecke HaMMEHOBaHUA BbIOHKA B Oa/IKaHCKUX
A3BIKAX CBSA3AHB! C BHEUTHUMU MOPQONOrMIecKUMU OCOOEHHOCTAMM
crpoenus pacteHus (bopma 1BeTKa 1 cTebnein), a TakKe O BpeMeHeM
1BeTeHus. Hukakue BHyTpeHHMe CBOVICTBA U cnielUbUUecKmme 0co-
6GeHHOCTM pacTeHUsl, Moje3Hble UMK BpefHbIe [JIs deloBeka, Mo o6Ha-
PY’kKeHHBIM MeTadopaM He IPOC/IeXUBAIOTCA.

4. OmMUTEeTHI U HA3BAHUA IO 3TUOTOTUYECKUM JICTeHIaM

4.1. ‘Tlom, CBALIEHHUK: PyM. poponet (< cnaB.); cep6. nonoxnau,
[UaJ. Nonauay, HonyHay, nanoxauy; OONT. nonexey. INUTET 4acTOTEH
B CNaBAHCKOM (UTOHUMMM, CP.. PYC. MONOBHUK ‘HMBAHUK OOGBIKHO-
BeHHbl1 (Leucanthemum vulgare), pomaurka nyrosas’, 6onvuioti no-

7 Cp. aurn. morning glory ‘BbIOHOK (6YKB.: yTpeHHAA pafgocTh)’
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nosxux (kanynep 6anpzammueckuit (Pyrethrum majus)’, guan. nonénox
‘Convolvulus’, 6onr. ouan. nonosa nexuuka pyM. punga-popii ‘mac-
Tywbs cyMka (Capsella bursa pastoris)’, cep6. guan. nonuna kana ‘Bo-
noc6op (Aquilegia vulgaris)’, nonosax, nonosay, nonoxay, ‘IOBUNIMKa
(Cuscuta) u fip.

4.2. ‘rocnioxa’ (10 BOCHPUATHUIO I[BeTKA KaK YXEHCKOTO IJIaThs):
pym. nuan. (Tpauc.) fusta doamnei ‘nnarbe rocrnoxku’ (< HIp. QovoTA
‘0bka’); 6onr. guan. xadsHue (< Typ. kadin “KeHIMHa; rocnoxa’ +
cyd.; cp. 60T kadeHa ‘3aMyXHsAs TypyaHKa', {uaj. KA0vHKA — BCe
BUJIbI IMKOTO MaKa).

4.3. ‘onynHuna’ (c meifopaTMBHOM OKpacKou): cepb. Auan. dusja
kypsuya = ousja ‘nukas’ + feMuHyTUB (< ofulecnas. *kursvy ‘6nyn-
Hnna’ Genetiv. ¢ *kury ‘kypuna’ > ‘norackyxa’ [@acmep 1967. 2: 423-
424])3.

4.4. meonumuueckue Hazeavus: an6. (Kamabpus) lumbrelja Shén
Meris ‘3ontnuek Cmsatoit Mapun’; pyMm. iuan. cdmasa lui Dumnezeu
‘pybamka bora’, cimasa domnului ‘py6amka rocnoga’, cdmasa Maicii
Domnului ‘py6amrka Boxweit matrepu’, poala Maicii Domnului ‘nogon
Boxneit matepn’, fusta doamnei ‘rob6ka boropoguiibr’

Bce MeTadopuueckme armuTeTH 0OHAPYKUBAIOT «XKEHCKYIO» CeMaH-
TUYECKYT0 HAllpaBleHHOCTD, YTO MOXeT OOBACHATBCA YIOfoOIeHeM
1IBeTKa UTIMHHOM )KEHCKON pacIlMpsIoNeiicsa K nofony onexae (100ke,
TIOJIONY TaThs). VIcIonb3oBaHMe JIeKCEMBI 107, BO3MOXHO, TaKxe
CBA3aHO C TUITOM OJeXJIBl — C JUIMHHBIMY IIMPOKUMU Ofle AHUAMMU Tpa-
BOC/ABHBIX CBSIILEHHOCTY>KUTeNeN —~ CTUXapeM U pu3oit ($eoHbIo).

5. Ynogo6nenmne xpyrum pacTeHUAM

5.1. H.-Tped. KIOOGUTEAOG € Ki0OOG ‘TUIIONL + QUTEAL ‘BUHOT-
pamHuK’, aumedo¢ ‘BUHOTpaL; BUHOTpagHUK . Takxke cp.: an6. KHUXH.
shermashek (< Typ. sarmagig: ‘wmow;’ ¢ sarmasmak ‘mepenneTaTbcs,
cnnetarbcs); 60 guan. capamawiux ‘mmow; (< typ.)°.

6. 3auMcTBOBaHUA

6.1. an6. nuan. morenxé (¢ ¢ moragé ‘cnagkuit ykpor, ¢genxenp’ <
IOKHOCIAB. *moracy id., cep6. mopay id. (Foeniculum vulgare), 6onr.
nuan. mopas ‘Artemisia vulgaris (monsins)’).

¢ M. dacmep npuBonuT aHanoTHIO ¢ dpaHL. cocotte ‘Kypouka' v ‘MpOCTUTYTKA.
® B maHHOM cnydae MMeNO MeCTO He CTOMBKO yMogoO/ieHVe BbIOHKA IDIOLLY,
CKONIbKO TepeoCcMbICTeH e 3aUMCTBOBAHHOTO C/OBO.
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——

6.2. pyM. Inan. poponef < cep6. nonoxay, nonaray, NONyHauy, Gonr.
noneteuy,

6.3. 6onr. muan. ousa Oxeda, useme Oxwepa, ousa auux Oxeda,
cepa (< TYp. acik ‘OTKpBITHIIL, cefa ‘MyUeHbe, cTpajlaHue’ ).

6.4. K 3aMMCTBOBaHMAM MOXXHO OTHECTH TaKXe IlepeuicCiIeHHble
BbIIIE B COCTaBe APYTUX IPyNn GUTOHUMBI, U3HAYANMBHO MPOHUKILINE
B IMaNeKTHYIO peyb B MHOM 3HayeHMM — Kak Ha3BaHUA peajnit 6bITa
1 TIpeaMEeTOB OfieXJbl, HO B cuny MeTadopusaiyuyu GyHKUMOHUPY-
IolMe B HUX M B KadecTBe Ha3BaHMIt BBIOHKA, cp.: anb. guan. ¢ader;
cep6. muan. 6ujenu uadop, wadopuuh, 6ujenu uadopuuh, waopue; 60T.
nuan. yaoepye; an6. puan. lulefilxhani; pym. muan. fusta doamnei, fusta
rindunicii, rochia rindunelei, rochita rindunicii, rochita pdsdricii; 6onr.
poxnuya.

BoiBoppl. B naumeHoBaHusax sbloHka (Convolvulus) ¢opm, ko-
TOpbI€ OXBaTblBanu Obl Bce GanKaHCKMe A3BIKY, He o6HapyxeHo. Illu-
POKO TIpeficTaB/eH KaK PUTOHUM TONBKO TYpUU3M ¢adir, ¢atir ‘wmarep’
(cM. 3.1.1), BecbMa pacnpOCTpaHEHHBII U B CBOeM OCHOBHOM 3Ha-
YeHUMN.

B3auMHBIX 3aMMCTBOBaHUUI B JAHHOM C/lydyae Tak)ke IOYTU He
OTMeYeHO — HabG/MIofaeTcss MUIIL pefKoe BIMSHUE H0XHOCTABIHCKUX
[MANEeKTOB Ha [ManeKTHble PYMBIHCKMe M anb6aHckue obpas3oBaHUs:
poponet (cM. 3.1.1) 1 IpeANIONOXKUTENbHO moragé (cM. 6.1).

Ecnu uMeTs B BUAY pasnuyHble aceKTbl HOMMHALUU pacTeHUH, TO
npu HauMeHoBaHuu Convolvulus B 6ankaHcKMX A3bIKax npeobnafaert
WIN TIPEfICTaBIeH eMHCTBEHHO XAPAKmepusywoujuii acnekm, To ecTb
y3HaBaHMe pacTeHNUsA MO ero XapakTepHbIM npusHakaM. [IpakTuyecku
BCe HalMEHOBAaHMUS BBIOHKAa YYMTHIBAIOT MUCKIIOUMTENIbHO €ro BHe-
IWHUe NpU3HakU. DYHKYUOHANbHBIE acnekm HOMUHALWM, CBA3aHHBIN
C MPaKTUYeCKUM UCHONb30OBAaHUEM Ye/IOBEKOM NPUPOAHBIX PeCcypcoB,
He TNpefcTaBleH BoobIle (4TO ecTeCTBEHHO, TaK KaK 3TO pacTeHue
He BK/IOYEHO B XO3AMCTBEHHYIO INpakTuky). HekoTopnM uckioye-
HUeM SIBJIAeTCs Olopa Ha JaHHYI (PYyHKUUIO B HETaTMBHOM CMBICTIE,
cp.: 6onr. ycmpenuue (cM. 1.10.), BOSMOXHO M H-Tped. KIGOXUTTEAOG
Oyks. ‘mom + BUHOrpan’ (cM. 5.1.) — Mo cnoco6HOCTYU CIIIONIb MOpa-
XaTb Y4YacTKM BMHOTpajgHUKOB). KynvmypHno-mugonozuueckoe ocpo-
eHle 4eIOBEKOM pacTUTEeThHOIO MUpPa OTPa’keHO TObKO B BOCTOUHO-
POMaHCKMX HaUMEHOBAHMUAX BbIOHKA U (I1O] BAMSAHNEM UTaTbIHCKOTO)
B Kanmabpuilckux ropopax anbaHckoro. Hukakux MOTMBMPOBOUHBIX
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TIPU3HAKOB, 0TOOPaXXAIONUIVX NPUITMCbIBaEMble TIPeAMETY MBICTIM Uppe-
a/IbHble C60IICMBA U Kavecmeda N CBUAETENbCTBYIOUNX O COXpaHeHUU
A3BIYeCKUX TpeCcTaBlAeHUi i O pacTeHUM, HY B OFHOM U3 GamKaHCKUX
A3bIKOB He BBIABIEHO.

Yro KacaeTcs OHOMACUONOTMYECKUX CXOXJIEHUI, TO UX TaK)Xe Ha
00111e6aTKaHCKOM YpOBHe He YcTaHOB/IeHO Boobuie. OTHOCUTENbHO
pacnpocrpaHeHHbIMM Ha bankaHax MOXHO cYuTaTh Clefyloue MOTH-
Bal[MOHHbIe MOofleN (MOTMBMUPOBKYU, OHOMACHOOTHYECKUE NTPU3HAKY,
a Takxe MeTadopsl): (1) ‘KPyTUTb, CKPYYUBaTb, BUTb, BpamlaTth (pyM.,
an6., rxHocnaB.); (2) ‘mnartbe, 60uYKa' (pyM., I0)KHOCTAB., H-Tpey.);
(3) ‘yTpeHHMII 1BeTOK , ‘UBETOK 3apy (pacKpbIBaloLIKiicA HA yTpeHHeN
3ape ¥ 3apbIBAIOILUIICA Ha BeyepHeil 3ape)’ (pyM., 60iT., Typ.)

OcTanbHble MOJIENM NpeACTaBIeHBl 3HAYUTENbHO yake: (1) ‘TtecTn,
cuneraty’ (6ONT., Makef., Hrp.); (2) ‘BuceTs, cBemmBaTh (anb., Typ.);
(3) ‘monopple moberu, Mononass MUCTBa’ (XOpB., Hrp.); (4) ‘yalneuka,
MaJteHbkuit cocyn (anb., cep6.); (5) ‘rocnoxa’ (pym., 6omr.).

Takum o6pasoM, sTHONMMHTBMCTUYeCKas crieluuka B MOTUBA-
uuAx HasBaHumit BpioHKa (Convolvulus) npeo6napgaer, opHako Ipu
3TOM HabJI0faeTcst BCe XKe ONpefe/ieHHbl MapannenusM B o6pa3HoM
MBILJIEHUM Pa3HbIX 6aTKaHCKUX HapOMIOB.
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(Institutul de Studii
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Bucuresti)

iIMPRUMUTURILE INTERDIALECTALE
DIN PERSPECTIVA AMESTECULUI DE COD

The data supplied in the present article seem to substantiate an opinion ex-
pressed by the historians' as to which many Epirots emigrated to the Romanian
Lands ever since the 17th cent.. There are’ even assertions as to the language they
spoke: “Selon Vakalopoulos.., I'essor démographique détermina une partie de la
population de la Gréce a chercher fortune ailleurs: avec ceux qui élargisaient ainsi
le champ de leur activité commerciale, il y avait aussi des refugiés a la suite de
chaque révolte réprimée par les Turcs. La plus part des nouveaux venus qui ac-
céderons aux dignités dans les Pays roumains étaient , a cette époque originaires
d’Epire. Pour les habitants valaques de la région , faire carriére dans les Princi-
pautés était d’autant plus facile qu’ils parlaient un dialecte du roumain (cepen-
dant, bilingues, ils étaient aussi hellénophones, ce qui les définissait comme des
étrangers dans le face-a-face avec leurs rivaux autochtones).

While the Aromanian elements in the writings of metropolitan Dosoftei?®
were documented, at the turn of the 19th cent. there was a larger orientation in
the sense of uniting Romanian with its dialect. Gheorghe Constantin Roja pu-
blished in Pesta in 1808 his EEetaceiq nepi Twv pwpaiwv i Twv ovopalopevwv
BAdywv...* in which he identified the Aromanian/Vlach dialect to Romanian.
One year later he published “Maiiestria ghiovésirii romanesti cu litere latinesti
care sunt literele romanilor ceale vechi spre polirea a toate ginta romédneasca ceii
din coace si cei din colé de Dunire”( the art of reading Romanian with Latin cha-
racters which are the old letters of the Romanians for the education of the whole
nation north and South of the Danube) a plea for the unification of the two.Ni-
colae Janovici from Pesta, a lesser known author conceived a dictionary which

! Ariadna Camariano Cioran, LEpire et les Pays roumains, lannina, 1984,

? See Andrei Pippidi, Entre heritage et imitation. La tradition byzantine dans les Pays
roumains. Nouvelles reflexions, vingt ans apres, in Relations Greco-Roumaines Intercultura-
lité et identité nationale, Atena, 2004, p. 28.

* Vezi 1.Ghetie, Contributii la istoria trecerii lui ea la e .Prezenta lui ea in Muntenia la
inceputul sec. al XVII -lea in Limba romdnd , anul XVII, 1968, 6, p. 501-508.

4 Tts complete title reads : Efetaceq mepi Twv pwpaiov 1} Twv ovopalopevwv Bhaywvy
600l KaTolkovv avtumépav 1ov AouvvdPews, enl malawv paptupwy tedepehwpévai
(Researches on the Romans or Vlachs as they call those living at the South of the Danube
relying on old evidence).
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illustrated this ideal.® The trend was short lived a fact best illustrated by the fact
that Mihail Boiagi who in 1813 published in Vienna a grammar of Aromanian ,
by 1823 published in the same place a grammar of Greek inviting his target pu-
blic, the Vlachs, to learn that language.

In the present article we bring to the fore for the first time in the specialized
studies Aromanian lexical items found in different Romanian manuscripts of the
18" cent. (dictionaries, treatises, poems , recipes) found in the course of our own
original research. We are attempting to make out why, when and where the code-
mixing occurs. We initially resort to tools provided by the bibliography of the ni-
neties to finally have recourse to newer trends.

The words discussed are 1. lexemes which only exist in Aromanian: Avrie
“dove’, Buse “scarecrow” buste “swollen baloon” 2. lexemes with a slightly diffe-
rent form in Romanian i.e A arupe vs /a rupe” to torn’, Dafn vs dafin ,bayleaf”,
Paliu vs. pai ,straw”, Rdndurea vs. Randunicd “swallow”, Marmint vs. mormant
»grave’, Neavre vs. nervi ,,filé¢’, Trandafil vs. trandafir “rose”, Scriez vs a scrie “to
write®, Sealind, Selina vs, telind ,.celleriac”. 3. lexemes with identical forms but
different meanings: A fugi: Rom. “to run” Arom. “to leave “, Foale Rom. “ belly“
Arom. ,leaves’, Luna Rom. “moon; month” Arom. “hazelnut”, Puiet Rom. “col”
Arom. “eaves”, A tinde Rom. “to tend”, Arom. “to stretch”.

The answers we provide is that all the code-mixings are intra-sentential, they
might prove referential metaphoric or even directive. According to the typology
established by Pieter Muysken® they are insertion with a tendency to become con-
gruent lexicalization.

Dorim sa mentiondm de la inceput cd ne asumam transpunerea
unor teorii i concepte specializate pe conversatie si limbaj contem-
poran la segmente de discurs exprimate in scris si apartinand trecu-
tului. Am recurs la aceasta solutie din convingerea ca datele noastre fac
parte din acelasi fenomen lingvistic al amestecului de cod.

Amestecul de cod (Code-mixing) a fost definit ca folosirea alterna-
tiva a elementelor luate din doui limbi diferite sau din doua dialecte di-
ferite in aceeasi conversatie sau chiar in aceeasi fraza sau, dupa expresia
lui Gumperz’ “o juxtapunere in acelasi schimb de limbaj a unor pasaje
apartinand unor sisteme sau subsisteme gramaticale diferite”.

Obiectul articolului de fatd il formeaza imprumuturile interdia-
lectale din aromand in romani extrase dintr-un corpus manuscris in
lumina diverselor definitii date acestui concept. Corpusul este format
din surse manuscrise de la sfarsitul secolului la XVIII-lea, cuprinzand

> Written between 1815-1821 and kept at BAR in Ms. rom. 5450, 5451 and Ms.
gr.1345.

¢ Pieter Muyskien, Bilingual speech:A Typology of Code-Mixing, Cambridge, 2000.

7 1.J.Gumperz, Discourse Strategies, Cambridge, 1982.
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un dictionar grec-roman, acte administrative din condicile domnesti,
un tratat de popularizarea medicinei, miscelanee de texte destinate
unor scopuri didactice si un manuscris literar (in total 8 manuscrise
insuméand mai mult de 800 de file). Dupa cum va fi destul de evident,
in ciuda unui corpus voluminos, imprumuturile sus-mentionate nu
sunt numeroase. Scopul demersului nostru este acela de a defini pe
de-o parte mai bine amintitele imprumuturi iar pe de altd parte pentru
a se constitui intr-o contributie la discutia privind statutul de limba
separata, in sensul ca sustinem fard echivoc statutul de dialect, al aro-
manei.

Analiza pe care o facem mai jos se afld in complementaritate atat
cu studiile istoricilor cdt si cu cele de istoria limbii romane. Astfel fe-
nomenul emigrdrii epirotilor spre tarile romane a facut obiectul unei
monografii® iar A. Pippidi a facut explicit referire la instrumentul ling-
vistic de care ei se foloseau’: “Selon Vakalopoulos.., I'essor démogra-
phique détermina une partie de la population de la Gréce a chercher
fortune ailleurs: avec ceux qui élargisaient ainsi le champ de leur activité
commerciale, il y avait aussi des refugiés a la suite de chaque révolte ré-
primée par les Turcs. La plus part des nouveaux venus qui accéderons
aux dignités dans les Pays roumains étaient , a cette époque originaires
d’Epire. Pour les habitants valaques de la région , faire carriere dans les
Principautés était d’autant plus facile qu’ils parlaient un dialecte du ro-
umain (cependant, bilingues, ils étaient aussi hellénophones, ce qui les
définissait comme des étrangers dans le face-a-face avec leurs rivaux au-
tochtones).”

Din punctul de vedere al istoriei limbii roméne sau mai specific
al istoriei dialectului aroman demersul nostru pare si completeze cu
exemple din limbajul natural o tendintd constientd de unificare a ro-
manei cu aromana.Este vorba despre un curent initiat de Gheorghe
Constantin Roja “cetiteanu academicesc si candidatu clinicesc doftor
in spitalu Universitatii unguresti din Pesta”'® care publica la Pesta in
1808 lucrarea sa intitulatd E§etdoeig nepi Twv pwpaiowv 1§ Twv ovopa-
{opevwv Bhaxwv..." lucrare care ajungea in privinta limbii la concluzia

* Ariadna Camariano Cioran, LEpire et les Pays roumains, [annina, 1984.

* Andrei Pippidi, Entre heritage et imitation. La tradition byzantine dans les Pays rou-
mains. Nouvelles reflexions, vingt ans apres, in Relations Greco-Roumaines. Interculturalité
et identité nationale, Atena, 2004, p.28.

1 Vezi Mdiestria ghiovdsirii romanesti..., Buda, 1809.

'" Tithul complet este : EEetaceig mepi Twv pwpaiwv 1) Twv ovopalopevov Bhaxwv
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identitatii dintre dialectul aromanesc si romand. Un an mai tarziu ace-
lasi autor publica o lucrare intitulata “Mdiestria ghiovasirii romanesti cu
litere latinesti care sunt literele roménilor ceale vechi spre polirea a toate
ginta romaneascd ceii dincoace si cei dincolé de Dunire” in care ficea o
pledoarie pentru unificarea dacoromanei cu aromana si aplicarea unui
purism care “sa indeparteze toate cuvintele ceale streine”.

Un autor mai putin cunoscut este Nicolae Ianovici care a trdit la
Pesta, de la care ni se pastreaza niste dictionare, de fapt schita i apoi un
dictionar finit grec-maghiar-german-roman'?, in care partea de romana
este astfel conceputa incat sd ilustreze cele expuse de autor in prefata si
anume ca:

“Prin acest dictionar se demonstreaza c4, si in interiorul, si in exte-
riorul Dundrii, romanii sint cu adevirat colonisti de la Roma si de aceea
ne numim romani sau latini si nu vlahi sau macedonovlahi cum unii
dintre ai nostri au indraznit s3 ne numeasca. Pentru ca atunci cand cel
incorect numit vlah este intrebat ce neam e, raspunde eu escu Rdmdnu
sau Romdnu, “adica eu sint roman sau roman”".

Ilustrind practic conceptia lui Roja, dictionarul lui Ianovici, datat
1815-1821, da o variantd construct fard niciun corespondent in reali-
tate , desi scopul pentru care fusese alcatuit era unul practic , punerea la
indemana aromanilor din Imperiul Habsburgic a unui instrument va-
labil de lucru. Dupa expresia lui Victor Papacostea, dictionarul a fost re-
dactat “dintr-o nevoie adanc resimtitd in mediul polietnical al oraselor
austro-ungare de alta dati. Se stie ca in aceste orase, invadate de fluxul
unei mari miscari economice - dirijata din imperiu si dusa cu oameni
de toate limbile - elementul macedo-roman ocupa un loc de frunte”.
“Era firesc’, conchide V. Papacostea, ca “aceastd misiune economica -
intovarasitd de o ridicare pe plan social, - sa destepte in spiritul ma-
cedoromanilor, o data cu constiinta puterii, i mandria grupului etnic
cdruia apartineau” ',

000l KATOKOVV avTimépav Tou Aouvvdfews, eni malawwv papTupuwv TeBepeliwpévar
(Cercetari asupra romanilor sau vlahilor asa cum se numesc cei care locuiesc dincolo de
Dunaire bazate pe vechi marturii)

'? Pastrate la BAR sub cotele Ms. rom. 5450 si 5451 si Ms. gr.1345.

V. Papacostea, Pentaglosarul lui Nicolae Ianovici in Cornelia Papacostea — Danie-
lopolu (ed.), Victor Papacostea, Civilizatie romdneascd si civilizatie balcanicd, Bucuresti,
1983, pp. 406-410.

" Ibidem p. 410. Modelele lucrarii erau dictionarul german-maghiar si maghiar-ger-
man apdrut in 1809 precum si Lexicon trilingue latino-hungarico-germanicum ad duc-
tum lexici scholarici Schelleriani et kirschiani-Borniani elaboratum, ac vocabulis Medii
Aevii terminisque scientiarum technicis, ubique distinctis auctum. Addito terminorum
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Dictionarul lui Ianovici era aproape contemporan cu Dictionarul
rumdnesc, latinesc si unguresc (Lexiconul de la Buda) aparut in 1822-23
sub patronajul episcopului Ioan Bobb si, desi primise toate aprobdrile
necesare aparitiei, nu s-a publicat niciodata. Autorul a fost probabil
constient de semnificatia si rolul covarsitor ale lucrdrii amintite.

Curentul unificator de la inceputul sec. al XIX-lea pe care il amin-
team mai inainte pare si fi avut o intensitate din ce in ce mai mica pe
masura departarii fizice de teritoriul roméanesc. Mihail Boiagi, com-
punea in 1813 la Viena o gramatica de aromana menita a-i face pe aro-
mani ca “departe de a se rusina de limba lor si o considere o mandrie”"’.
Entuziasmul lui Boiagi a fost dupa toate aparentele de scurtd durata.
Crearea statului grec l-a facut probabil sa realizeze cd incercarea sa de
consemnare, normare $i impunere in forma de invatamant in care era
implicat a aromanei nu avea sorti de izbanda astfel incét a sfarsit prin a
le propune elevilor sai solutia deprinderii limbii grecesti, limba vehicu-
lara cu care eventual acestia erau deja obisnuiti. In 1823 Boiagi a publi-
cat la Viena o gramatica a limbii grecesti'® compusa de el inca din 1820.

Cu toate aceste elemente in minte putem acum sd ne expunem o
parte din datele rezultate din noua noastrd cercetare. Anticipand tre-
buie si aratam cd punem in discutie in premiera dinamica fenomenului
interdialectal.

O abordare non-tehnica a corpusului amintit ar mentiona existenta
intr-un enunt preponderent daco-romanesc a unor elemente aroma-
nesti in interiorul grupului nominal si a celui verbal.

Avem asadar:

Lexeme inexiste in dacoroméana

Avrie “porumbel, turturea”
Buse “sperietoare” sau (dupa o altd lectiune posibila) buste “balon
umflat”

Lexeme cu forme usor diferite fata de contra-pairtile lor din
dacoromana

Arupe “a rupe”
p p

juridicam imprimis in jure hungarico usitatorum, glossario, publicat la Viena in 1818
ambele redactate de Joseph von Marton profesor de literaturd maghiara la Universitatea
din Viena.

' Mihail Boiagi, Ipappatikry pwupavikn rfjtot pakedovopraxixn , Viena, 1813, p.11.

1% Yhvtopog Ipappankr g ypaikikng YAwooag xaptv tng veolaiag ev 1 Emkpareia
tov Kaioapog guplokopé vy Ipaikwv.
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Dafn “dafin”

Paliu “pai”

Randurea: “randunica”
Mirmant’mormant”

Neavre “filé ( dintr-un fel de carne)”
Trandafil “ trandafir “

Scriez “a scrie ¢

Sealina, Selina “telind”

Lexeme cu forme identice in dacoromana dar cu sensuri diferite

A fugi “ a pleca”
Foale “frunze “
« v
Luna “aluna
Puiet" “ streasina”
A tinde “a intinde “
Spargu/ aspargu “ a dispersa” si “a distruge”.
Spargere “distrugere “
Vad “por “

In acceptiuni apartinind cu precidere bibliografiei de pana la de-
ceniul al nouilea al secolului trecut, conceptul de amestec de cod este
subsumat celui de schimbare de cod. Acesta din urmd implica existenta
a cel putin doud entitati distincte sau a doud coduri distincte intre care
un vorbitor are libertatea de a opta'® constient sau nu'®. Aceste coduri
se leagd in mintea vorbitorului intr-o multitudine de feluri astfel incét
la un moment dat se naste intrebarea dacd mai putem vorbi de doui
limbi diferite , asa cum o facem, spre pilda, atunci cand ne referim la
dictionarele fiecireia dintre ele si daca ele mai pot fi considerate doua
entititi separate in mintea vorbitorilor®. In consecinta, orice observatie

"7 Forma sub care regisim acest substantiv in Dictionarul lui Tache Papahagi este
poiati cu var. puiata si pl. Poieti /puieti ( forme reproduse si de Apostol N. Caciuperi in
Dictionar romdan-aromdn, Bucuresti , 1996, sub streasind). In Dictionarul grec roman din
1796 editat de noi ca Dictionar grec-romdn dupa alfabet, Bucuresti, 2005 (de acum incolo
in text DGRA) apare la sg. cu forma puief : Puietu putului (p. 219). Cuvéntul dacoromén
are forma generica poiatd si sensurile (vezi DLR tom. VIII, partea a 4a, Bucuresti) : 1.
Grajd(Trans.) 2. (Trans.) addpost de iarna 3. Mold. Bucov.Trans. Dobr) cocind. 4. (Mold.
Bucov. Trans. Oltenia)cotet pentru pésirile de curte 5.( Mold. si Trans). colibd

'* Carol Myers-Scotton, Codes and Consequences: Choosing Linguistic Varieties,
Oxford, 1998.

' U. Weinreich, Languages in Contact, New York, 1953, p. 53.

0 A.Tabouret-Keller, Sociolinguistics in France Current Research in Urban Settings,
in International Journal of the Sociology of Language, 54, p. 515.
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asupra schimbarii limbii de catre un vorbitor sunt deductii in legatura
cu sensul pe care el il dd acestei schimbari si trebuie sd ne referim la
conditiile sociale si psihologice speciale in care se face enuntul in acel
loc si in acel moment. Ceea ce pentru un observator sunt doud coduri
separate din punct de vedere psihologic se transforma intr-un singur
sistem pentru vorbitor.

Vom incerca in continuare sa determinam ce fel de schimbdri de
cod am intélnit in corpusul folosit pe baza unor criterii elaborate mai
ales pana in deceniul al noualea al secolului XX, pentru ca apoi conclu-
ziile sa se faca pe baza unor studii mai noi*' .

Sa remarcam in primul rand cd majoritatea exemplelor noastre se
subsumeazd schimbarilor intrapropozitionale:

Dafn

Apoi sa o speale cu apa fiartd cu coaja de dafn (146v Ms. rom. BAR
4841)

A fugi

Cand fuge omul sd scrie asa :fie calea lui intunecata si lunecus...(Ms.
rom BAR 4765, f. 38v)

Luna

si de acela sa mandnce ca cét o luna dimineata si seara .( 154 v Ms.
rom. BAR. 4841)

Siin toate zilele sa ia tiriacu ca o lund (Ms.rom.BAR, 933)

Marmant

...atdt la intrarea in Erusalim cétu si la invierea din marmant (Con-
dici domnesti Rola 1 f.21 r)

Neavre

Nevrile dia moran (Condici domnesti Rola 1 £.47 v)

Paliu

... Sa le pisezi si sa le amestici cu un paliu si cu zahar sd le bei. (Ms.
rom. BAR 4765 37v)

Randurea:

...gainat de randurea (Ms.rom BAR 4765 {. 4v)

...gdinati de randuricd mai nainte pan a nu cddea la piméntu cu pa-
mantu cuibului si amestecd-o cu otet (Ms. rom. BAR 4841, {.146v)

.... ramdtori sau urechi de maégariu sau peane de randurea si tie in
mina (Ms. rom. BAR 4841, f.146v)

2 Avem mai ales in vedere lucrarea lui Pieter Muyskien, Bilingual speech:A Typology
of Code-Mixing, Cambridge, 2000.
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A sparge

Tu muza iubitd/Erato doritd/Vin did-mi sparge doru...... (Ms.rom
BAR 409, f.64r)

Trandafil...

Alta fa o turta de trandafili si o uda cu vin cald (Ms. rom. BAR
4841f. 125v)

...si pune-le toate acestea in citdva apd de cicoare sau api de tranda-
fil ca sa stea 0 noapte sa sa moaie §i dimineata le fierbe si sa stricori bine

Scriez

...Zaharia au fugit, noi vom scria... (Ms.rom BAR 4765 f. 33r)

...S1 s scriém si aceste slove (Ms.rom BAR 4765 f. 33r)

Sealind Selina “telinad”:

...5dmanta de selind (f.112r Ms. rom. BAR 933)

samantd de anason si de selina (Ms. rom. BAR 4841f.154.)

Vad :

...si sd-s lateasca vadurile sa patrunza induntru mai lesne puterea
ierburilor (Ms.rom BAR nr.933f. 101 r)

A tinde:

...§1 sd 0 tinzi pe 0 panzi ca un plasture (Ms.rom.BAR 933, {.82r)

...bine sa se facd ca mazdrea apoi si sfarimimd acestea bine tinde-le
pe postav (Ms.rom.BAR 933, {.154v)

siileleaga dasupra buricului si dup ce le vei lega tinde-le pe o pinza
(Ms.rom.BAR 933, £.154v)

Superlativ ca in aromana

Cand iaste mult fierbinte (Ms.rom. BAR 933, f. 122 r)

Genitiv ca in aromana

...sau au ldsat bolnavul lenevirea vreo obicuita frudile a trupului sau
au vatamat (Ms.rom. BAR 4841, f. 61v)

Posibilele functii pe care le indeplineste Scd ar fi dupa Muysken
Appel*:

Referentiala, deoarece ea se produce deseori din lipsa unor cunos-
tinte intr-o limba sau din lipsa usurintei exprimarii in acea limba pe o
anumita temd*. Cele mai multe dintre exemplele noastre fac parte din
aceasta categorie.

2 R. Appel, P. Muysken, Language Contact and Bilingualism, Londra, Baltimore,
Melbourne, Aukland, 1987.

2 WJ.M. Levelt, Speaking: From Intention to Articulation, Cambridge, 1989, p. 1,
specifica faptul ca alegerea limbii se face in functie de constringerile mesajului preverbal.
Astfel, un cuvant dintr-o alta limba este selectat pentru ca se potriveste mai bine acestor
constrangeri.
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De asemeni un anumit cuvant din una dintre limbile implicate
poate fi din punct de vedere semantic mai potrivit :

Buse “sperietoare”*/buste “balon umflat” Nu brancd umflata ci fata
bulbucata ca pe buse/ buste, ca pe buse / buste, in munte sa suire (Ms.
rom BAR 5204 35r)....

Neavre mentionat mai sus face parte dintr-un mercurial in care nu

7

se gaseste alt termen potrivit pentru notiunea de “fil¢”

Directiva in cazurile in care este direct implicat un ascultator.
Aceastd directionare catre ascultitor poate lua mai multe forme. Una
este excluderea unei anumite persoane prezente dintr-o sectiune a con-
versatiei. Opusul acestei situatii este includerea in conversatie a inca
unei persoane care se afla de fata, folosindu-i limba.

Putem presupune ca se subscriu acestei functii , daca presupunem
ca doud dintre piesele corpusului nostru aveau in vedere si vorbitori de
aromana ( sa ne facem mai bine intelesi este vorba de dictionarul grec
—-roman copiat in mediul manastiresc(Ms. rom. BAR 1577, DGRA) in
care putem presupune ci existau aromani asa cum este insugi copistul
iar apoi, caz si mai interesant, de tratatul de popularizarea medicinii ,
un “medic al casei” (Ms.rom BAR 933 si 4841) din care avem cele mai
multe exemple si care pe langa lexemele si frazele citate cuprinde si re-
feriri extra-textuale din care putem si intelegem cé publicul-tintd putea
sa fie si la sud de Dunire. Astfel este mentionata constant marea, fruc-
tele de mare, fructe mediteraneene ( scoate dintr-o naramza tot miezul
si umple cu unt de dafin) precum si o fraza care este:

... iar in ziua de astazi unii din rumelioti o numesc Ppayxvav” (Ms.
rom. BAR 933, f. 58v)

2 Mai multe sunt problemele acestui enunt. Prima este sensul cuvintului buste/buse
iar a doua este asocierea conjunctiei ca cu Acuzativul adicd intr-un mod impropriu roma-
nei. Pentru sensul cuvantului bugte gasim la N. Saramandu , Concordante etimologice
si lexicale romano-albaneze in Romanitatea orientald p. 160 posibilitatea de a trimite la
un cuvint aroménesc provenit din albanezul bushig subst. ,,balon umflat cu gura” sau adj
»dolofan, durduliu”. In cazul celei de-a doua probleme presupunem o logici marcati de
folosirea curenta a limbii grecesti ( practic o combinatie intre modurile de exprimare a
comparatiei in romana §i greaca ) in care comparatia se exprima cu conjunctia cav (,ca”)
care cere Ac. Astfel sensul propozitiei neclare din descintecul de mai sus pare si fie dacd
citim buse” fata bulbucati ca o sperietoare” iar daca citim bugte ,, fatd bulbucata precum
un balon (basica?!) umflat” Cu totul alta este opinia Manuelei Timotin care reproduce
textul in lucrarea sa Descdntecele manuscrise romdnesti sec. XVII-XVIII, Bucuresti, 2010,
p. 346. Ea considera interpretarea corecti a cuvintului mentionat in interiorul dacoroma-
nei practic bus (vezi DA, tomul I, partea I sub voce) ca in expresia de-a busilea in care caz
sensul comparativului este adverbial respectiv “se suird in munte de-a bugilea”
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Dupa cum sunt si echivaldri in turca:

... cdriia 1i zic turceaste pauk otu (Ms.rom. BAR 4841, f. 147v)

..§i sdmanta de lirisnon cdruia i zic turceaste devesil (Ms.rom. BAR
4841, f. 147v)

...5au din doftorii si bauturi iuti cum iaste savina ce sd zice turceaste
Kara ilgnisi (Ms. rom. BAR 4841, f. 139r)

Poetica.E cazul limbajului bilingv care contine jocuri de cuvinte,
glume etc. si care poate fi subsumat functiei poetice a limbajului

Tu Neptun le cheama/ Ganduri ce ma seacid/Avri cu dulceata/ Voi
dati-mi viata...( Ms.rom BAR 409, f. 63v)

Daci considerdm functiile schimbarii de cod din perspectiva lui G.
Liidi*® gasim o abordare mai pragmatica a functiilor Scd §i anume:

1) pentru a indica cui i se adreseazd un limbaj; Este identica cu
functia directivd mentionatd mai sus.

3) pentru un transfer de limbaj (e de obicei cazul citatelor dar si a
cuvintelor addugate seriilor sinonimice in Ms.rom BAR 1577, DGRA).

Logodnd si arvuna, cdpard (Ms.rom BAR 1577, DGRA p. 92).
Ucig si mi-astric scot din mijloc (Ms.rom BAR 1577, DGRA, p. 60).
Sealind teler (Ms.rom BAR 1577, DGRA, p. 334).

Poplack® stabileste o ierarhie a frecventei constituentilor care pot fi
schimbati.

In categoria de schimbari intrapropozitionale substantivele, ca si in
cazul nostru, sunt cele mai adeseori schimbate pentru ca ele sunt relativ
libere de restrictii sintactice.

Concluzii

Schema mai noua de interpretare propusd de Muysken® ne con-
duce la concluzia cd amestecurile de cod trecute de noi in revista,
toate intra-propozitionale se subsumeaza fie procesului de insertie (care
presupune insertia unor lexeme dintr-o limba sau dialect in structura
celeilalte limbi sau dialect fie lexicalizarii congruente a materialului

® G. Ludi, Forms and Functions of Bilingual speech in Pluricultural Migrant Commu-
nities in Switzerland, in ].A, Fishman, A. Tabouret Keller Clyne,The Fergusonian Impact,
Berlin, 1986.

% Op.cit.

7 Pieter Muysken, op.cit.
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provenit din diverse inventarii lexicale intr-o structurd gramaticala co-
muna.

Insertia este un proces asemdnator imprumutului lexical spontan®,
iar lexicalizarea congruenti se manifestd, asa cum e si cazul faptelor ex-
puse de noi, atunci cand cele doua coduri au in comun o structura gra-
maticald in care se pot insera elemente din ambele coduri.

Dintr-un punct de vedere sociolingvistic insertia unor elemente
din dialectul nativ in limba tarii gazda este caracteristica grupurilor de
emigranti recenti® cum putem si presupunem ca erau cei de la care au
emanat probele de limba a secolului al XVIII-lea aduse de noi in dis-
cutie. Lexicalizarea congruentd, pe de alta parte, este in mod special
asociata, printre altele, cu vorbitorii bilingvi ai unor dialectele cu pre-
stigiu egal si fira o traditie clara a separdrii lingvistice, ceea ce nu era
cazul aromanei si daco-roménei in secolul al XVIII-lea.

2 Pieter Muysken, op.cit., p.5.
® Ibidem. Faptul pare sd se suprapuni foarte bine exemplelor noastre.
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HEUAEHTUOULUPOBAHHDBIE BOATAPU3MbI
B CAOBAPE IPEMECKOIoO roBOoPA C. TEPMA
(KACTOPbDbA)

In the Georgios' vocabulary (I'ewgyiov I'. X. To yhocox6 18iopa I'Egua
Kactogids. Osscarovixn, 1962) a number of borrowings in Modern Greek
from different languages is presented. Some of them are not identifined as bor-
rowings. In this article a list of that sort of Bulgarian borrowings is presented.

Key words: Balkan languages, Borrowings, Bulgarian, Lexicology, Dialec-
tology, Modern Greek, Vocabulary.

B nekcuke ceBepHOrpevyeckux rOBOPOB HapAAy C APYTUMM 3a-
MMCTBOBAHUSMY OTMedYaeTcsi [OBONbHO 3HAuMUTeNbHOE KOIMYeCTBO
6071rapu3MoB, — B 0COOEHHOCTH B TOBOpaX, OBITYIOIUX HA TepPUTOPUN
Makegonuu u ®pakun. 310 06bACHAETCA TeM 00CTOATENBCTBOM, UTO,
BO-TIepPBbIX, Ha TEPPUTOPUM ITUX TOBOPOB KOHTAKThl Tpe4ecKoro Hace-
JIeHUA CO CNIABAHCKUM OblM Haubosee MHTEHCYBHBIMUY U, BO-BTOPHIX
- Haubornee JUIUTENbHBIMMY,. DTOT apeal B 3HAUUTENbHOM CBOei YacTu
BXOAUT B 30HY Hambonee 6anKaHM3UPOBAHHBIX TOBOPOB COCETHMX
A3bIkOB. «Hanbonee 6ankaHu3MpoBaHHble TOBOPSHL... — nuuet 1. Ace-
HOBa, — O4epuMBaIOT 001Ut apean, rjae 6anKaHU3MBI MMEOT Hanbo-
NBINYI0 KOHUEHTPAIMIO U C YAaZleHMEM OT KOTOPOTO OHU IIOCTENIeHHO
3aTyXalT. B reorpadmyeckoM OTHOLIEHUU 3TOT LeHTpanbHBIN 6an-
KaHCKui apean pacnonoxed B lOro-3amagHoit MakenoHuu, HO ... B
Hero BKJIIOYAIOTCA U HeKOTopble cocefHue obmactu (FOxHas Anbanus
M Jnup), TaK 4YTO OH OTpPaHUYUBAETCA TPUONUSUTENBHO AOTUHAMU
pek llIkym6uH, Bbéca (B Anbanuu) u Bapaap. 3To Tepputopus, Ha Ko-
TOPOM C CaMbIX APEBHMX BPeMEH CMEIIMBaIUCh TpedecKoe, POMaHCKoe,
anbaHCcKoe U CIaBSHCKOe HaceneHue» [Acernosa 2002: 17].

JloBONbHO MHOTO 60/rapu3MoOB HaXo[uM B C/OBapAX HEKOTOPBIX
M3 3TUX TOBOPOB, NpeAcTaBneHHbIX B paborax X. leopruoca, H. An-
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npuotuca, 0. Ipanrenomynoca [AvSpiwtn 1989; I'ewgyiov 1962;
Seanzenonynoc 1974; 1978].

[To nogcuéram b. HproToHa, n3 2800 MHOA3BIYHBIX 3aMMCTBOBaHUNI
B TpeYecKoM sA3blke Npubmm3uTenbHo 33 % cOCTaBAAIOT UTANbAHCKUE
3auMcTBoBaHus, 30 % - Typeuknue, 15 % — ppaHnysckue, 11 % - ma-
THHCKUe u 11 % — mpoune [Newton 1963: 21]. Bugumo, 3Ta kapTuHa
B 1Ie/IOM BepHa [/ KOliHe, HO MO rOBOPaM, €CTeCTBEHHO, 3/leCh Ha-
OMOfaloTCsA pa3TMyHble CUTYaluu. B HEKOTOPHIX M3 HUX CIaBAHCKUe
3auMCcTBOBaHUA (6onrapckue) HabMIOJAIOTCA B 3HAYUTENBHO G0bllIeM
Ko/uuecTBe. Tak, B cl0Bape roBopa C. MeneHMKo, NpecTaBIeHHOM
B paGore Aunpuotuca [AvSgiwtn 1989] u3 obuiero yncna B 540 3a-
MMCTBOBaHHBIX CNOB 55,5 % cocTaBnsaoT Typeukue, 37 % - 6onrap-
CKMe, 3,7 % — UTanbAHCKUE, OCTATIbHOE — NIPOYHUeE.

B pa6ote X. Teoprnoca, nocBALIEHHOM OZHOMY M3 TOBOPOB, OT-
HOCAILINXCA K 30He CeBepHOTpeveckuX AuanekToB (1Mo Hambonee mpu-
HATOI HblHe KIaccuduKaumMy rpedyeckux AManekToB), a UMEHHO — K
roBopy cenenus lepma, pacronoxxeHHoro B HoMme (okpyre) Kactopsu B
ceBepo-3anagHont yactu [peuun, kpoMe pOHETUUECKOTO M TPaMMaTH-
4eCKOTO 04epKa, CONEP)KUTCA AOBONbHO 3HAYUTENbHDBINA C10Bapb 3TOTO
ropopa. B HoCTaToOYHO NMOAPOOHBIX CNOBApHBIX CTaTbAX (¢ TONMKOBa-
HYEM CIIOB Ha o0llerpeyecKoM A3bIKe), aBTOP YKa3bIBaeT Ha A3bIKOBOA
MCTOYHUK C/I0BA, €C/IM OHO ABJIAETCS 3aMMCTBOBAaHMEM; TaK, JOBOJTbHO
TI0CTIeZIOBaTeTbHO OTMEYAKTCA TYPLUM3MBI, CTaBAHU3MBI U Ap. OfHako
PAL 3aMMCTBOBaHUIL, B 0COOEHHOCTM 6O/NTapu3MoOB, OCTANCA B 3TOM
croBape HeaTpuOyMpoBaHHBIM. MHOIMe U3 3TUX 3aUMCTBOBaHMIt OT-
MeuyeHbl KaK TaKoBble Yy APYTMX aBTOpoB. B ykasaHHoIt Bbile pabore
H. AngpuoTuca, nocsameHHo rosopy c. MeneHuko (HbiHe Ha Tep-
putopun I0ro-3anagnoit bonrapun), 6onrapusaMsl 0TMeyaroTCsA JOBO-
NBHO IOCTIeIOBAaTeNbHO, HO TaK)XXe He NPUBOAATCA COOTBETCTBYIOLME
UCXOAHbBIE /IA TpedecKuX c1oB 6orapckue cnosa. Hano 3aMeTuTs, 4To
MOUCKU 3TUX UCXOAHbIX (OPM 3aTPYJHAIOTCA TeM 0OCTOATENbCTBOM,
4TO OHM 3a4acTYI0 IPUHAIeXAT 6OrapCKUM IUANEKTaM.

Huxe B nopsagke rpevyeckoro angasuTa NpUBOAUTCA CIUCOK CITOB,
He oTMeveHHbIX y [eopruoca [I'ewgyiov 1962]' B KayectBe Gonrapu-
3MOB, UAeHTUUKAIUA KOTOPBHIX KaK TAaKOBBIX IPEJICTaB/AETCA, B 60-
NBUINHCTBE CBOEM, GeccriopHoif. B 3amucu guanekTHBIX CTOB BMeCTO
6yks b, d, g, ucnonbzoBanusix [eopruocom, 3gechb ynoTpeOnsIoTCcs co-

I 3TOT UCTOYHUK JAanee HE OTOBApUBAECTCA.
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OTBETCTBEHHO coYeTaHusA OYKB U, vt, yx. [locne uurupyemoro cnopa
JaeTcs epeBof] aBTOPCKOTO TOJIKOBaHMS €TI0 3Ha4eHUIL.

BLeds ‘rnybokoe MecTo peku’ < Gonr. sup id.; cp. pyc. sup; PAdyxa
‘Brara’ < 60JIT. 8n1dea id.; cp. pycck. enaza;

v GoPous ‘bapcyk’ < 6onr. Av3osey id.; yxok v ‘Tnas’ < Gonr. 2dns
‘6anylo, 1ackai’%; yxOX ovs ‘Tonblit’ < 60Nr. 2071 id. (Cp. pyc. 201, 207bLit);
OTIHOKODEHHbIE CI0Ba YXOLA OUG  avid ‘OTONMEHHOCTH’, YXOLA @AV
‘TITeHell, Y KOTOPOTO He BHIPOCTY Tlepbsi — OTMeUeHbl Tak)Ke B TOBOpe
c. dpatupa (HoM Koszaunu): yxOL ovs, yxOX aPous ‘Tomsir’, yuoiepo,
y%oLLA “oQ ‘Tomeli mTeHel, ELYxOLAGVOL ‘oromATy’, ELyxOAovUa
‘OrofieHne, OTONEHHOCTD'; YQLVTLA ‘TONCTOE GPEBHO, YKNaJbiBaeMoe
TOPU3OHTAbHO WIM HAKIOHHO B CTpoeHuu, 6anka’ < 6onr. zpedd
‘6peBHO, 6anka’ (cp. pyc. epsoa);

£C yx ovs ‘éx’ < 6onr. ex id. (cp. pycck. éx); & aAllov “xaners,
COYYBCTBOBaTb' < OOAT. Hdns ‘ckopbeTh, XaneTb, COYYBCTBOBATDH’
(cp. pyc. xanetnb); LavtovyoPovs, LavTovy0s ‘GreaHblit, XUMbIA, TOT,
KOMY HpaBUTCA cUfIeTb Y OrHA™ < Gonr. 3doyx, 3ddyxa ‘actma’; ' aQ
‘ropsiyme yrau, xap’ < 6onr. xap id. (cp. pyc. xap)’; Lobvtafovs
‘Tolmit, Xunbll < GONT. OuaN. ¥y0ae ‘XWIblt, TOLIUIA, CMabblif; Mmo-
TEPTBII, AaBNEHBIN ;

%046’ 0 ‘TeCTO U3 TPYBOTOMUEHOTO 3€IEHOTO TOPOLIKA, CMEIIaHHOE
¢ Bopoit’, a Tarke kas vivtsa ‘HeyTO >XXMOKOe, KallMIA, XIDKa, Ayxa',
%06 afovs KUAKMIA, KamuMCTHil® < GONT. xdwid ‘KyluaHbe U3 CBa-
peHHoit kpynsl’ (cp. pyc. xawa, kawuya); xAévtla ‘Hebonblias fe-
peBsIIKa /I JeTCKOM WIPBI; HasBaHUMe 3TOU MIPHl < OONI. KknéHO3a
id.; 000 ‘xne6Has xopka' < 6onr. kopd id. (cp. pyc. kKopa), ®0gopovs
‘TBEpHBIIL, XECTKMIL' < 6ONT. xopdse id. (cp. pyc. KOpABbIit); 000, ‘Koca
13 BOJOC; KOca I/Isl CKallMBaHUA TpaBbl < GONI. Kocd ‘BONIOCH Ha ro-
J10Be, Koca; Koca g KocbGul™ (cp. pyc. xoca); xovl tv ‘Koxa; Tolee
XUBOTHOE'> < GONT. k6xen (cp. pyc. KOXKAHBIN); XOLTTAVO, ‘KOPBITO’
< 60nr. KondHa ‘70XaHb'; XOLG OQO ‘KOp3MHA M3 NPYTbeB’S < GO
KOuep ‘yment (WIeTEHBIN) ;

? Cp.: Malingoudis 1977: 60 — H.-Tpey. < npacnas. *gala; cp. pyc. ednumsbca ‘cMoT-
petb B ynop' [3CCH 1979: 93; Pacmep 1986 1: 387 (mon: ramute II) - pyc. u 6onr. < ?
noNbCK. gata ‘wap, ras’, cp. pyc. edaump ‘T1a3eTh, TapalUTLCA' ]

3 Cp.: AvSgLatn 1989: {avtovyo ‘acT™a, OfbIIIKa, CTEHOKApAUSA .

* Cp.: Tonawos 2009.

S Cp.: Miklosich 1870: xoldxa, xov(0xa, xou{10%a.

¢ Cp.: idid.: ®0660VQ0V ‘Ky30B (KapeTbl) U T. IL..
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AOLXOTG GQ ‘KapHaBa, MacKapap ’ < 60T pozdy ‘poraTslii (ONeHbD,
KYK U T. 1m.)" (cp. pye. poeatt)

LOATGO ‘MOJIB’, TIEPEH. ‘HEeuTOo Hanoenm/moe < 6onr. monéy ‘Monp’
(cp pYC. MOJb); unaCVTQaBL‘tGa npeiuk (Ha pyke) < 6onr. (?);
UTTAUToL ‘6abyuika, cTapyxa’® < Gonr. 6d6a, cT.-cnas. 6d6a (cp. pyc.
6aba, 6a6ywxa); WAL TOOUL ‘6enas oBua’ (cM. B pasgene “TgocHnxn”
mof, ci. xdhcc'ouq) < 6onr. muan. 6énuya ‘Genas (yepeurns)’’;
unovrooq ‘YKasio MYesbl; CTpeKano’ < 6ddey ‘cTpekano’’;

Viavie ‘TéT (YBOKUTENBHO TAK HA3BIBAT U UYXKYIO TIOKUIYIO
XKEHUIMHY) < 6ONT. HéHsA ‘cecTpa MaTepu’ (CP. pyc. HAHA);

TTOLXQOP ‘TONCTOE WEPCTAHOE JEPEBEHCKOE MOKPBIBaNIO’!! < 6O
noxpos ‘caBaH’, AManl. ‘MOKpbIBANO'; TOLALTON ‘Tonka’? < 6onr. no-
auvua id; TOLQRTGC G ‘k03ém (HeKacTpUpOBaHHBIN)' " < Gonr. npwy
id.; QOTOLTOLSG ‘WYM’, QOLTOTUA ‘WIYM, CTYK', mepeH. U3bueHue’
< 6onr. pénom (cp. pyc. ponot); ovyx0,  ‘Bofonwo6uBoe pacTeHue,
npouspacTamwlliee Ha 6010Tax, poros’'* < 60nr. pozds (cp. pyc. poros);
QOUVTOUS ‘TOHKOpYHHas oBl@’ < GONL pyd ‘TOHKOPYHHBIN; PHIKMIA
(06 oBuax)’; QovYALov'® < 6onr. pyxHa ‘06pymINTbCA, 0OBATUTBCA,
PYXHYTb'; G OUUX0O ‘Wapuk, MAYUK', Cp. GOJIT. UIYMKa ‘JTUCT [iepeBa’;
G OLUTTAQO ‘pOJ| TONMOBHOTO y60pa, KOTOPHIi HOCAT U pycckue’ (= Me-
XOBasl LIAIKa), cp. 60nr. uyba (pycck. mwy6a); 6 0OTOLS ‘COCY C BbI-
ep6/IeHHBIMU KpassMM TOPIOBMHBI < OONT. wiym ‘KOMONbIf, Ge3-

7 ManuHryguc, no-BUAMMOMY, TIpaB, Tofaras, 4YTO 34ech pedb UZET O C/IOBe
QOLYXATS GQ < 60AT. pozdy [Malingoudis 1977: 61); cp. I'ewpyiov 1962: gouyxdta xous
‘XapaKTepU3YIOLMIICs Ype3MEPHOT CEKCYabHOCTBIO, HOXOTTUBLIN (0 XHBOTHBIX, MeTa-
bopuyecku u o mogsx)’; Ieanzenonynoc 1978: QOLYYATS 1AQS, QOLYYATS XOL, QOVY-
yato dgua]

® Cp.: Miklosich 1870: Bafa, Pdpa, Bafe, BaBoéygoia, unaume, praundyoola
‘6abyiuka’ < Gonr. 6onr. pozdy

* Cp.: Bsanzenonynoc 1974: pmAovts ‘Genas cobaka’.

' Cp.: Cenuuges 1931: 158, 286, 323 - gna anbaHckoro.

"' Cp.: Miklosich 1870: toQx6fa ‘nokpbisano’ (Peccanus) < cT.-cnas. pokrove ‘ToK-
pOB, 1oKpbiBano'; AvdQudTn 1989: mouxeoPa ‘omeano, nokpbiano 13 rpy6oit mepctu’.

12 Cp.: AvSpidtn 1989: TOLALTOQ ‘HepeBAHHasA MOJKa BLICOKO Ha cTeHe'; Malin-
goudis 1977: 61; T'ewgylov 1962: Kak ofiHa /eKcema [iaHbl jBa OMOHMMa: BTODOIl — B
3HaYeHUU HKUTENBHULA FrOpofa” ¢ TOALTLEGA.

1¥ Cp.: Miklosich 1870: mQovTc0s, TEOLTOAdIOV ‘Ko3én’; AvdQidtn 1989:
ToVETG 0vs].

" Cp.: Miklosich 1870: garyaiov ‘poroa’ (deccanus).

'S ABTOp He [aéT TONMKOBAHMS 3HAYeHUA ITOTQ I7IAaro/ia, HO MPHBOXMT IIPUMEpHI:
10 QOY0EL(v) 6 axdT Ta EoPatda ‘norwan (6yxBambHO: 06pYLIMT) OBeLL IPAMO BHUS';
Q0 a&L(V)ov xOOH0S ‘Mo obexanu (PUHYIUCH)
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poruit; ¢ oT6MTOM PyuKoy unu ¢ oTéuUThIM KpaeM (o cocyae)’; TOUQéG
‘cnen’ < 60nT. mop ‘HaBo3, ynobpeHue’ 6.
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(Institutul de Lingvistica
«Jorgu lordan - A. Rosetti»
Bucuresti)

VALEUR IDENTITAIRE DE L ANTHROPONYMIE
D’ORIGINE VALAQUE DU NORD DE LA BULGARIE

Our study may be considered a commentary about numerous Bulgarian
patronyms of Romanian origin that are frequent within Bulgarian language and
about the Vlach identity of these names. We chose to comment a book written by
Ludwig Selimski, a Bulgarian lexicographic author. The work of Selimski repre-
sents a Bulgarian repertory of Vlach names used within Bulgarian language. We
chose to apply a critical interpretation and an etymological commentary to this
Bulgarian repertory. We observed that there is a lexical process of transforming
Vlach names into Bulgarian words. This process consists of adjoining several
types of specific Bulgarian suffixes.

Key words: patronymic domain, lexical root, suffix, lexical transparency.

1. La recherche entreprise par le linguiste bulgare Ludwig Selimski,
dont les résultats ont été récemment publiés dans le volume ®amunnu
umena om Cesepozanadna bwnezapus, Bnawixku Enemenm, Katowice,
2006, nous permet de commenter 'anthroponymie roumaine du nord
de la Bulgarie sous ses aspects documentaire et identitaire. En délimi-
tant, dans son livre, deux parties distinctes, (1. analyse formelle et sé-
mantique des noms de famille et 2. vocabulaire étymologique des noms
en question), I'auteur cité a été en état, dune part, de systématiser les
faits a partir des problémes qu’ils reflétaient et, d’autre part, d offrir le
répertoire intégral des noms dans un corpus discuté du point de vue de
I'origine.

Les noms discutés deviennent immédiatement analysables si on sé-
pare leurs hétérocomposants, de fagon a en délimiter les mots roumains
afin de préciser leur spécificité et leur valeur documentaire et identitaire
selon des critéres linguistiques. Aux noms ayant une origine roumaine a
été rajouté (suivant la structure des anthroponymes dans la langue bul-
gare) un formant spécifique bulgar. C’est a partir de la que commencent
les difficultés proprement-dites, vu que les bases roumaines de dériva-
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tion sont souvent obscures quant a leur structure lexicale, présentant
des éléments archaiques, régionaux ou des accidents phonétiques qui
soulevent des problémes méme pour les chercheurs roumains.

En ce qui suit nous choisirons, en guise d’illustration, quelques-
unes des catégories établies par le linguiste bulgare.

2. Si nous nous arrétons aux ,,noms de famille selon les criteéres
du statut social et de I'occupation”, nous découvrons des mots vieillis,
mais précieux pour l'histoire de la langue roumaine, figés dans des pa-
tronymes désignant une condition sociale, des occupations et des pro-
fessions qui ne sont plus pratiquées ou qui ont de nouvelles appellations.

2.1. Ce groupe comprend des noms de famille auxquels il faut
préter une attention spéciale, qui sont formés a partir d’anciens dérivés.
En voici deux qui expriment deux états sociaux distincts: Casarov <
cdsar «qui possede une maison a lui, homme marié, pere de famille»,
dérivé qui réunit les deux signifiacations de la base casd: «habitation» et
«famille». Si nous y ajoutons que ce dérivé, avec le sens que nous avons
précisé, a été attesté pour la derniere fois en 1855, tandis qu’apres 1900,
Tache Papahagi I'a rencontré dans le Maramures avec le sens modifié
de « celui qui reste a la maison pour en prendre soin », nous sommes
en état d’apprécier la conservation du sens originaire dans I'anthropo-
nyme. Mosanov < mosan, nom, dans toutes les acceptions qui aident a le
particulaiser: 1. «héritier», 2. «paysan libre», 3. «autochtone» - mot qui
ne se trouve que chez les anciens chroniqueurs roumains, aujourd’hui
frequemment repandu en Bessarabie comme patronyme.

Selon T'occupation: Eparov < epar (graphie archaique pour iepar)
«celui qui garde les juments (roum. iapd)» - mot qui n'est attesté que
dans I’Anon. Car.

Manasev, Manaschi < mdnas «cocher» (du verbe mdna «mener,
conduire») - régionalisme vieilli, conservé jusque vers la fin du siécle
passé.

Pour ce qui est de 'ancienneté des mots, nous précisons que la
marque graphique de ce trait accompagne les deux premiers (cdsar,
epar) dans le DA et les deux suivants (mdnar, mosan) dans le DLR.

Pitarov < pitar «<boulanger» (attesté, selon le DLR, dans la Moldavie,
la Bucovine et le Banat)

Fusarov < fusar «celui qui fait des fuseaux a tordre ou qui en vend»
(DA s. v)

Traistarov < trdistar « personne qui confectionne des traiste (traistd
= une sorte de sac en toile plus ou moins grossiére, doué d'un ou deux
manches du méme matériel) ou qui en vend » (DLR s. v.)
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Tutunarov < tutunar «fumeur»; «fonctionnaire qui dirigeait la col-
lecte des impots sur le tabac» (d’aprés DLR s. v. 2°); c'est ce dernier
sens qui a été retenu par Ludwig Selimski, mais nous lui préférons
I'explication proposée par lorgu Iordan, «celui qui cultive le tabac ou
qui en vend». Pour ce qui est du reste des noms de la série qu'on vient
d’énumérer, ils désignent des professions évidemment vieillies, qu’il
s'agisse de leur exercice (Fusarov, Trdistarov) ou seulement de leur dé-
nomination (Pitarov). D’autres noms de professions peuvent étre encore
actuels: Lautarov, Lautarschi < ldutar (terme générique pour les mu-
siciens traditionnels (cf. ldutd «ancien instrument a cordes») ou Cim-
puerov, Cimpuerschi Cimpuiarov < cimpoier (tous les dérivés de cimpoi
«cornemuse» avec 'empreinte de la phonétique bulgare: 0 > u), dans la
mesure ou 'instrument est encore en usage. Avec le temps, certaines de
ces formations, qui a I’'origine se rattachaient des réalités graduellement
disparues, ont acquis une nouvelle signification, comme c’est le cas de
Ciocdnarov < ciocdnar «ouvrier qui broyait le sel au marteau [= ciocan],
dans les salines» (pour les nouvelles acceptions, v. DEX s. v.). Un mot
dont I'explication, telle qu’elle nous est fournie par I'auteur, nous pa-
rait discutable, est dans cette série Carauleanov < caraulean «gardien a
une carauld»; nous lui préférons I'explication de Torgu lordan qui part
du nom topique Caraula, le suffixe -ean étant spécifique pour ce type
de dérivés. C’est toujours dans cette série que nous avons a signaler
des dérivés inédits, du type Trambifanov (< trambitar, trdmbitas «son-
neur du clairon» par changement de suffixe) ou Fitarov, qui correspond
vraisemblablement a un terme péjoratif, fitar, et ou nous voyons une
création analogique, sur le modele de pescar «pécheur», a partir de fite
«menu fretin». Ces deux derniers noms (Trdmbitaru / -(e)anu, Fitaru)
sont absents de la bibliographie roumaine. Il convient de remarquer
la transparence lexicale des anthroponymes que nous avons discutés
ci-dessus et qui vient de la conservation intacte des mots roumains qui
en ont constitué la source, a laquelle s’ajoute une histoire dérivation-
nelle tres claire grace a I'emploi presque régulier du suffixe -ov en tant
que moyen d’adaptation au traits spécifiques de la langue bulgare.

2.2. Dans les cas ou les noms reproduisent des phonétismes régio-
naux, il est difficile d'y découvrir les bases dérivatives réelles, vu que les
séquences phonétiquement altérées n’ont plus la méme transparence en
roumain.

Par exemple, les noms Medintanov, Medintov sont le résultat de
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I'amuissement de la consonne laryngale [h] des formes Mehedinteanu,
Mehedinti, signalées d’ailleurs et déja discutées (Iulia Margdrit, 2007,
177-178: Toti voinici medinti | cu armele-n dinti - folklore). Ces noms
ne sont pas les seuls a refléter un phénomene phonétique qui est spéci-
fique pour les parlers de Valachie et qui se retrouve aussi dans Meifov
< Meitd< Mihditd; Meilov < Meild < Mihdild; Miulov < Miul < Mihul.
Il faut y ajouter les noms qui partent des phonétismes modifiés a la
suite du passage de [z] a < [j]: Joitov < Joifa < Zoita, ce dernier étant un
hypocoristique de Zoe et n’ayant aucun rapport avec le nom commun
joi «jeudi», comme le croit 'auteur de notre livre. Dans le nom Sara-
cinov nous avons affaire a une fausse ,reconstitution” phonétique, la
consonne [§] étant interprétée comme résultat de la fricatisation de
[¢] et refaite en ce sens, tandis qu’elle est en effet le résultat de la pa-
latalisation de [f]: Saracinov < Saracin < Sarasin < Sarafim < Serafim.
Quelques noms attestent le passage de [I] a [r]: Coritov < Coritd, forme
abrégée de Nicoritd, hypocoristique de Nicolae et impliquant donc une
phase Nicolitd, selon l'opinion de 'auteur. Nous considérons le cas
plutdt une séparation du nom Nicoara, herité du latin. De méme Corov
< Coru, ,par aphérése de Necora”, comme le croit L. Selimski (p. 29),
ou par dérivation regressive doublée d’aphérese a partir de (Ni)corifd;
Romoruzov < Romulus, avec remplacement hypercorrecte u > o, rho-
tacisme et sonorisation s > z. Stercov < Sterca, dont le point de départ
est Stere(a), abréviation de Sterian, représente la variante phonétique
dialectale de Stelian. 11 y a des noms qui reflétent aussi la palatalisation
des labiales [p, b]>[k’, g'], comme l'est, par exemple, Schida < Schidon
< Spiridon (Constantinescu 143, 151), ou la vraisemblance de la forme
intermédiaire est prouvé par la forme courante en Bessarabie Scridon,
qui a notre avis suppose une contamination entre le nom originaire Spi-
ridon et des formes ayant déja une labiale altérée (Schida, Schidon). Au
méme phénomeéne se rattachent les noms Schilev < Schilea < Spilea < <
Spirea < Spiridon et Saghinov < Saghin < Sabin.

2.3. Les noms d’objets qui servent a dériver des noms propres sont
a remarquer par cela qu’ils sont des éléments régionaux ou parfois des
dérivés ayant comme bases des mots régionaux, peu employés et peu
connus au niveau de la langue standard: Boticov < Boticd, diminutif de
botd «vaisseau en bois» (v. lordan, D., s. v.); Botosev < Botos (botosi est
un pluriel désignant une sorte de chaussures turques, v. op. cit.); Beldev
< Beldie < beldie «perche» (v. op. cit.); quant a Geantov < Geantd, lordan,
D., que l'auteur cite a ce sujet, le rapporte au bulg. DZanto, qui est lui-
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méme un emprunt au roumain, a en juger d’aprés son phonétisme,
étant donné que le mot bulgare qui lui correspond a la consonne ini-
tiale sourde, comme en turc (éanta). Caldarov < Cdldare est dérivé par
Tordan, D. (cité par I'auteur) du mot commun devenu déja toponyme,
tandis que Caldaroev < cdlddroi prouve, grace au suffixe augmentatif,
qu’il s’y agit du nom de I'objet proprement-dit et non pas de quelque
sens figuré. Ils est a remarquer, en tant que terme inédit, Catranifov <
cdtrdnitd (mot dialectal pour «allumette»).

Cette sous-division contient de nombreux cas ot I'on peut avoir af-
faire a plusieurs solutions étymologiques: Banifov, que I'auteur dérive
de Bdnitd < ban «rang nobiliaire dans la principauté de Valachie», pour-
rait étre rapporté aussi au hypocoristique Banu < Serban ou a banitd
«vaisseau a douvelles servant de mesure pour les céréales», qui est lui-
méme un emprunt au bulg. banica. 11 y a des cas ou 'auteur méme a
en vue plusieurs hypotheses étymologiques: Barbuceanov < bdrbucean
«joueur au barbut», qui pourrait aussi étre créé sur Barbu, Bdrbuc ou
sur le toponyme Bdrbuceni. Nous ajouterions a la série des anthropo-
nymes provenus de noms d’objets Pdturicd, vraisemblablement dimi-
nutif de pdturd «tissu épais servant de couvre-lit», mais que I'auteur fait
dériver par métathése de Pdtruicd < Pdtru < Petru. Comme patronyme,
pdturicd s’est imposé grace a I'ceuvre de N. Filimon et a son héros Dinu
Paturicd du roman ,Ciocoii vechi si noi”

2.4. Parmi les noms provenus de mots qui désignent des parties du
corps humain, il y en a qui sont attestés dans des ouvrages roumains :
Burticelov < Burticel, qui d’apreés Iordan, D., est un «diminutif redondant
de burticd «petit ventre»» ; Buzilicov, dont la base immédiate n’est pas a
trouver dans les dictionnaires roumains (Iordan, D., donne seulement
buzicd), pourrait étre une contamination entre Buzild et Buzicd ou bien
un second dérivé diminutival du dérivé premier Buzild ; Capatanov,
Capatanschi < Cdpdtdnd «caboche», Guritov < Guritd «petite bouche» ;
Testov vient probablement de Testea < teastd «crane» avec le suffixe -ea
(v. Iordan, D, s. v.). Un commentaire a part est assignable a Buzatov, ou
I'on reconnait le qualificatif buzat «lippu», mais qui, en tant que base
de I'anthroponyme bulgare, est glosé «joufflu». Lexplication en est que
la population majoritaire bulgare associe cette derniére signification a
buzat, mot emprunté probablement au roumain, tandis qu’elle ignore le
sens que ce méme mot posséde dans sa langue d’origine.

2.5. Aux noms mentionnés ci-dessus s'ajoutent encore des dérivés
de noms désignant des qualités: Bondocov, Bundocov, Ciungov, Crefulov,
Guralargov, Gogonetov, Gogoneatov, Marelev, Mototolov, Mutov, Mu-

https://biblioteca-digitala.ro



130w Iulia Mdrgdrit

ticov, Ocherogev, Stangacev, Surdov. Ces noms ne soulévent aucun pro-
bléme d’analyse en parties constituantes, puisqu’ils proviennent évi-
demment d’adjectifs roumains, qui a leur origine indiquaient certaines
particularités physiques des possesseurs: bondoc «trapu», ciung «man-
chot», cret «crépu», gurd largd «grande gueule», gogoneatd «qui a le vi-
sage / la téte / le corps rond(e)», mare «grand», mototol «lourdaud», mut
«muet», ochi rosii «(homme) aux yeux rouges», stdngaci «maladroit /
gaucher», surd «sourd». Coclitov < coclit rend nécessaire un commen-
taire a propos de son sens «avare» (au lieu de «gété ; rouillé», son sens
littéral), qui est indiqué dans le livre et qui, ayant été attesté aussi dans
les parlers d’Olténie, sur la rive gauche du Danube (Ciausanu, Vilcea,
s. v; aussi chez lordan, D, s. v.), met en évidence un continuum linguis-
ticum.

2.6. Les noms dérivés de toponymes roumains (parfois méme dans
une graphie aujourd’hui hors d’usage) prouvent, sans nul équivoque,
I'origine de leurs possesseurs: Esanov, Esanovschi, Esanschi < Iasi,
Jianschi < Jianu < Jiu, Jitianov < Jitia (localité au départ. de Vrancea,
ot l'on a fait des enquétes dialectales, v. Texte dialectale Muntenia, 11,
publiés sous la rédaction de B. Cazacu, 1975, pp. 423-446), Racovi-
ceanov < Racovifa. Nous avons a signaler, parmi les noms de cette série,
un qui est a notre avis spécifique pour les minoritaires de la zone de
Vidin, a savoir Bregoveanov, qui correspond au nom générique pour les
habitants de Bregovo et auquel il faut ajouter Deboveanov, rapportable a
la localité Debovo, toujours en Bulgarie (ce dernier se trouve aussi chez
Iordan, D., mais sans commentaires).

2.7. 1l y a des noms de famille dérivés de noms d’oiseaux ou de dé-
rivés secondaires a partir de ceux-ci, dont l'origine roumaine, qu’'on
peut simplement constater en séparant les parties constitutrices,
confirme l'ethnie des possesseurs: Bibilicov, Cocosev, Cocosov, Cocosilov,
Cotofanov, Cecdrliev, Cioranov, Ciovicata, Ciovicov, Garoiev, Pasaricov,
Pitigoev; il en est de méme pour les noms qui proviennent de noms
d’animaux: Aricev, Caprov, Cotoiev, Epovschi, Epurasev, Jderov, Juncov,
Matoiev, Melcev, Oiev, Pisoiev, Porcelov, Tapulov, Ursoiev, Ursulov. Un
commentaire special pour Cocosilov, un derivé secondaire ayant comme
base derivative un autre derivé, Cocosild: «individu dont le comporte-
ment posséde les attributs d’un cog».

2.8. La situation des anthroponymes ayant pour point de départ des
noms de plantes ou des dérivés de ceux-ci est ressemblante a celle pré-
sentée sous 2.7.: Bobocev, Bobocioiev, Dovleacov, Ghiocelov, Mararov,
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Neghinov, Pastaev, Prunov, Smochinov, Tufanicov, Urzicov. Nous avons a
préciser que I'explication a partir de brandusd «plante a fleurs violettes
(Crocus Heuffelianus)» est absolument suffisante (comme d’ailleurs le
montre 'auteur) pour le nom Brdndugev, qui appartient a cette série, et
que le recours a I'analyse en Branda + suff. -usd, proposée par d’autres
sources, n’est pas nécessaire.

2.9. Nous nous limiterons a retenir seulement les formes plus ou
moins rapprochées du mot correspondant en roumain, a savoir Foame-
tova et Fometov, entre les noms qui partent de sobriquets; la raison en
est, d’une part, I'attestation de Foamete en tant que ,,sobriquet” dans les
parlers d’Olténie (Ciausanu, Vdlicea, s. v.) et, de 'autre part, le fait qu’on
a affaire a un mot dont I'étymologie n'a pas encore été suffisamment
clarifiée, ce qui a conduit a des solutions étymologiques tout-a-fait dé-
raisonnables a propos de I'anthroponyme qui en est dérivé: fuma, fuame
+ bg. -te, selon T. Balkanski, ou Forna (absent, en fait, de 'onomastique
roumaine) + suff.-efe, dans une autre interprétation.

2.10. Bien informé au sujet du matériel qu’il avait ramassé, I'auteur
y a identifié une catégorie richement représentée de noms dont les bases
avaient souffert des accidents phonétiques spécifiques pour les parlers
roumains. En rangeant les noms selon 'ampleur de I'accident qu’ils
comportent, 'auteur en démontre scientifiquement I'origine roumaine:

syncope: Bancelschi < Bdncel < Bdnicel < Bdnicd < Banu; Burleanov
< Burleanu < Burileanu < Burild < Borild «nom d'un vent»; Dincicov <
Dinicicd < Dinicd < Dinu;

assimilation: Bojiricov < Bojuricov, ou la forme roumaine Bujoricd
se trouve modifiée d’aprés la forme bulgare boZur, qui en a été la source;
Oprasanov < Oprisanov < Oprisan;

simplification d’un groupe cosonantique: mb > m: Gurastramov <
Gurastrambov, Porumov < Porumbov;

métathése: Obrefov < Orbefov < Orbet «mendiant» (mot régional),
déja attesté par Ciausanu, Vilcea pour les parlers de I'Olténie; Roloev <
Orloi < Urloi «gouttiére» (mot régional);

aphérése (cas nombreux, excellemment identifiés par I'auteur):
Dricov < (U)drica < Udrea; Goicilov < Goicild < (Ne)goicea < Negoitd +
suff. -ild; Poranov < (E)puran; Poroiev < (Ie)puroi; Prelcov < (O)prelcov
< Oprel < Oprea; Prenov < (O)prenov < Oprean; Pricov < (O)pricov <
Opricd; Prilov < (O)prilov < Oprild < Oprea; Prinov < (O)prinov <
Oprina; Priscov < Priscu < (O)priscov < Opriscu < Oprisa; Puragchi <
(E)puraschi < Iepurag; Suricov < (U)suricd. Certains noms ayant subi
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une aphérése sont cependant rapportés a d’autres formes que celles d’ou
ils ont procédé en effet, 'auteur en compliquant de fagon inutile la déri-
vation phonétique. Il en est ainsi pour Vancelov, Vanuicov, Vanutov, qui
proviendraient de Fincel < Finicel, Finuicd, Fanutd (hypocoristiques de
Stefan), tandis qu’il est beacoup plus naturel de les faire dériver de Ivan,
Ivancel, Ivanuicd, Ivdnutd, sans compliquer 'explication en ajoutant une
sonorisation a la syncope; I'auteur-méme a adopté, d’ailleurs, I'expli-
cation qui part de Ivdnus pour le terme inédit Vanugsev. Les solutions
étymologiques sont dissociées de la méme maniére dans le cas des
formes apparentées Poragski et Puragchi, dont la premiere est expliquée
par 'auteur a partir des formes non-attestées *porac, *purac, tandis
qu’elle est en réalité une forme a aphérése de Eporagki, tout comme la
seconde, qui a été correctement rapportée a Epuras < iepuras. Nous
considérons qu’il suffit de faire appel a calotd en tant qu’augmentatif
de cal pour expliquer Calotov, sans qu’il y ait besoin de I'hypothese
d’'un emprunt néologique (fr. calotd), qui est hors de question au ni-
veau dialectal. Crecev représente vraisemblablement roum. Crdcea, un
dérivé avec le suffixe -ea de crac (v. Iordan, D.), le rapprochement de
Crdciun étant visiblement forcé. Floricov est en effet un cas de dériva-
tion, mais son point de départ n'est pas Flor (forme héritée du latin),
son origine réelle se trouvant dans le correspondant masculin Florea du
mot commun floare «fleur», qui fonctionne aussi en tant qu’anthropo-
nyme féminin; on y pergoit, d’ailleurs, le suffixe diminutival, qui est -ica
dans la série féminine (Florica) et -icd dans la série masculine (Floricd).
Iuresev, Iuresov — que 'auteur explique, en se fondant sur des sources
bibliographiques roumaines, par le theme ukrainien Iur, Iura - sont
en réalité - comme le montre aussi lordan, D. - issus d'un emprunt au
turque, iures < yiiriigiis «assaut». Lipanov en tant que dérivé de lipan
«plante sauvage» est suffisamment acceptable pour exclure une déri-
vation a fonction hypocoristique de Filip. Dans Mageroicov, I'emprunt
bulgare Magear(u) «hongrois» a été évidemment dérivé a la maniere
roumaine, si bien que la forme normale féminine Muagearoaica a été
supplantée par un masculin refait par dérivation régressive (au lieu du
masculin normal en -0i, qui ne peut pas rendre compte de la consonne
vélaire qui précede le suffixe bulgare), ne pouvant nullement étre omise
de cette dérivation, comme le veut I'auteur. Nous devons souligner la
»réhabilitation” du dérivé Trusev (inexistant dans '’onomastique rou-
maine), qui dans la bibliographie est mis en relation avec Taras, tandis
qu'il est naturellement apparenté a Dumitrus et auquel il faut ajouter
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Petrus — tous les deux étant des hypocoristiques qui favorisent la sépara-
tion d’un nouveau nom abrégé. Ludwig Selimschi a d’ailleurs mis en re-
lief I'existence d’un ,,embryon” roumain dans des patronymes apparem-
ment bulgares: Coritov < Nicorifov < Nicoritd < Nicoard; Duicov vient de
I'hypocoristique Duicd < Rdduicd; Natelov est issu de maniére semblable
de Ndtel < Igndtel; enfin, dans Neoferova se cache le roumain Neofrie <
Onufrie par métathese.

3. Les commentaires de 'auteur s’'imposent par leur fondement
scientifique, par leur riche information, qui sont correctement rangés
selon les problemes qu’ils comprennent, et par leur solution judicieuse.
Le livre de L. Selimski constitue un excellent instrument de travail, in-
dispensable a tout chercheur (ou lecteur) qui s’intéresse a 'onomastique
ou aux problémes de la langue et du peuple roumains, aussi bien que
de la romanité orientale. Dans son ensemble, il fournit une lecture utile
également pour histoire des langues roumaine et bulgare et des étroites
relations entre ces deux idiomes. Le fait que les officiels bulgares se sont
limités a ,,bulgariser” les anthroponymes roumain en leur attachant des
terminaisons spécifiques bulgares (destinées a certifier I'appartenance
des possesseur a I'ethnie majoritaire), sans traduire intégralement leur
structure, a permis la survivance de certains mots roumains vieillis ou
régionaux sous un «déguisement» superficiel. Du point de vue roumain,
les anthroponymes «bulgarisés» sont des unités linguistiques a cumul
de suffixes, la langue d’adoption ayant intervenu par I'adjonction d’'un
suffixe spécifique a des formes qui étaient déja suffixées dans la langue
d’origine. Bregoveanu, créé au niveau des communautés roumaines
de la zone du Vidin, est issu du toponyme local Bregovo, auquel s’est
ajouté d’abord le suffixe roumain -ean, régulier dans la formation des
noms d’habitants a partir des noms de lieux, et ensuite le suffixe bul-
gare -ov. Cette double dérivation se retrouve dans le cas des diminutifs
ou des augmentatifs (Corifov, Joitov, Caldaroiev) et des noms d’agent
(Fitarov). Tous ceux-ci sont des dérivés secondaires du point de vue de
'analyse en roumain, s’ opposant aux dérivés a partir de bases simples.
La recherche scientifique, conduite avec probité, en respectant la vérité
linguistique, a mis en lumiére la richesse et la diversité de I'anthropo-
nymie roumaine en tant que marque ethnique identitaire (qui parfois se
conserve exclusivement dans les noms de famille, leurs possesseurs en
ayant perdu toute autre a la suite de I'assimilation accentuée) dans une
zone 4 population roumaine compacte située au nord de la Bulgarie. Si
I'on entreprenait d’autres recherches, en suivant le cours du Danube
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jusqu’a «la grande Mer», on aurait la chance d’enrichir I'inventaire des
noms roumains, si nombreux dans le pays voisin.
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Bucuresti)

CONSIDERATII ASUPRA LEXICULUI PASTORESC LA
AROMANII FARSEROTI*

L’aroumain: aspects ethnographiques réfléchis dans un dialecte roumain
parlé dans les Balkans

Les Aroumains Farsherots (sg. farsirot, pl. farsirdt) habitent surtout en Al-
banie, mais aussi en Gréece et en République de Macédoine.

Pour notre étude, nous nous sommes intéressés notamment a I’établissement
de groupes dialectaux, grace aux Firsherots venus des Balkans et établis en Do-
broudja représentés par deux groupes, les chopani et les plisotsi, avec des aspects
ethnographiques.

La conscience de la roumanité a été plus forte chez les Farsherots que chez
les autres Aroumains. 'idiome farsherot est plus proche du dacoroumain que les
autres idiomes aroumains. Cette conscience est encore vive aujourd’hui et corres-
pond probablement au fait qu’eux-mémes se désignent comme rdmdni (sans a
prothétique), mot qu’ils assimilent et identifient a celui de Roumain.

1. Fargerotii (sg. farsirot¥, pl. farsir6t) se gasesc mai ales in Albania?,
dar si in Grecia’, in R. Macedonia®, si, de asemenea, in Romania.

Denumirea acestui grup provine de la localitatea de bastina, Frasari
(din Albania). Dintre toate grupurile de aromani, ei sunt singurii care
isi pastreazd numele etnic, fara proteza lui a ,,cu o pronuntare mai apro-

' Aceastd lucrare a fost realizatd in cadrul proiectului ,Valorificarea iden-
titdtilor culturale in procesele globale”, cofinantat de Uniunea Europeand si
Guvernul Romaniei din Fondul Social European prin Programul Operational
Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013, contractul de finanfare nr.
POSDRU/89/1.5/5/59758

? Fargerotii din Albania se gasesc in zona orasului Kor¢a (ar. Curédud) si in localititi
ca Pleasa, Dignita i in tinutul Ceameria (alb. Ceméri). Cf. Saramandu 1984: 471.

3 In zona oragelor Vodena (gr. Edessa) si Neaguste (gr. Naousa) cu localitatile Gra-
maticova de Sus, Fetita, Paticina, Papadia, Selia de Sus si in Tesalia; ¢f. Saramandu 1984:
471.

4 In Republica Macedonia din fosta lugoslavie se gisesc fargeroti in Beala de Sus si in
Nijopole; cf. Saramandu 1984: 471.
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piatd de numele comun al tuturor romanilor’ - afirma Theodor Ca-
pidan - spunandu-si ,,riman’ (sg. rdmdn"), fara proteza lui a, dar cu un
r initial pronuntat ceva mai apasat.

Tn ceea ce priveste subgrupurile firserotilor, divizarea in grupe re-
gionale nu joaca un rol important. Grupe locale dupa asezdri, precum
Cdandruveati (din Candrova), Gramaticuveari (Gramaticova), Migindon
(din Medgidia), Cdstraniot (din Custret) si Plisof (din Pleasa) sunt doar
exceptii, in timp la ceilalti aromani, grupurile se denumesc dupa locali-
tatile de origine.

La fel ca ceilalti aromani - conform opiniei mai larg raspandite -
fargerotii au ajuns in actualele teritorii venind dinspre nord, dar numai
dupi ce s-au desprins din trunchiul roméan comun. In stadiul actual al
cercetarilor — trebuie sa admitem cd romanitatea a putut sd apard in mai
multe zone ale vastului teritoriu romanizat din nordul si din sudul Du-
narii si ca aromanii sunt continuatorii romanititii sudice® ,Originile
dialectelor romanesti — afirma Nicolae Saramandu - trebuie cdutata in
vastul spatiu romanizat din nordul si din sudul Dunarii, unde, in tinu-
turile stdpanite de romani, s-a creat un continuum romanicum, o ,panza
de romanitate’, care s-a destraimat in urma asezarii slavilor in sudul Du-
narii. Unitatea limbii romane nu se opune admiterii acestui vast spatiu
romanizat. Ea se explicd prin unitatea latinei si prin caracterul unitar al
limbii de substrat.”

Aromanii din Albania isi zic riméni si au o puternicd constiintd a
unitatii de neam si de limba cu romaénii din nordul Dundrii : este vorba
atat de constiinta romanitétii cat si de constiinta romanitatii.

Un lucru care poate pérea surprinzitor il constituie faptul cé farse-
rotii — si nu numai cei cu o instructie superioara - au o foarte clari si
marcatd constiintd a romanitatii. Trebuie sa precizez ca este vorba nu de
o constiinta ,,inoculata” pe cale cultd - nu exista niciun interes oficial
local in acest sens —, ci de o constiinta transmisa din generatie in gene-
ratie in cadrul colectivitatii de aromani.

In ceea ce priveste constiinta romanititii, ea se mentine treaza prin
vestigiile romane, pastrate, de exemplu, la Apollonia (azi Poian), pe
malul Adriaticii, principala poartd de patrundere a romanilor in Bal-
cani, in secolul al II-lea i. Hr., cand Iliria, Macedonia si apoi, intreaga
Grecie (anul 148 1. Hr.) devin provincii romane. Din Apollonia pornea
faimoasa Via Egnatia (denumita pina azi de citre aroméni Calea Mare),

> Saramandu 1984: 423; Cf. Capidan 1931: 170.
& Saramandu 2004: 71-72.
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principala arterd de circulatie in Balcani pe directia vest-est, care
ajungea pana la Salona (arom. Sdrund; Salonic), continudndu-se pand la
Constantinopol. Cand am vizitat Apollonia, persoanele care ne insoteau
— ca de altfel si aromanii din localitatile aflate in apropiere de Apollonia
- si-au exprimat opinia - de fapt convingerea - ci romanitatea instalatd
aici s-a perpetuat de-a lungul secolelor, aroménii farseroti fiind urmasii
legionarilor romani de odinioard.

Referitor la constiinta romanititii ea este veche de cateva secole, ne-
fiind rodul exclusiv al initiativei Romaniei, care a infiintat pe teritoriul
actualei Albanii la sfarsitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului al
XX-lea cateva scoli cu predare in limba romana si a construit o biserica
romaneasca in orasul Korcea.

Ocupatiile de bazi ale aromanilor farserofi au fost, secole de-a
randul, pdstoritul si carvindritul (transportul marfurilor in caravane,
pe cai). Ei au practicat i practica, de asemenea, comertul (negotul) si
mestesugurile (aromanii oraseni). In mai mica masura se ocupa de agri-
cultura. In lucrarea de fatid ne ocupam de precizarea catorva aspecte
etnografice din viata pastorald a aromanilor farseroti si reflectarea lor
acestora in graiul lor.

Piéstorii din Albania, cunoscuti sub numele de farseroti - unii dintre
ei — isi mdnau turmele la iernatic spre campia Muzachia, coborand pana
aproape de portul Volona. Altii apucau drumul spre Tesalia. Pastorii
asezati la nord de riul Scumbi se indreptau spre satele Beala de Sus si
Beala de Jos. Cei din tinuturile Dangli si Colonia (cu centrul Fragari) isi
manau turmele la varatec in Muntii Gramos.

Farserotii din Albania, trdind sub continud amenintare din partea
populatiei albaneze si-au parasit, cei mai multi, locurile de bastina si au
ajuns cu turmele pana la Muntele Neagus, deasupra Veriei. Aici ei au
ocupat comuna Selia de Sus. O parte dintre acestia duceau turmele la
iernatic in apropiere de orasul Neaguste, iar altii isi coborau turmele pe
tarmul madrii, agsezandu-se in apropierea orasului Caterina, de la poalele
Olimpului. Cei din Neaguste, cu timpul, au fondat o comuna numita
Hurpani. Cei mai multi iernau la Caterina, restul in Campia Salonicului
(unde de ocupau si cu agricultura).

Péstorii nomazi traiau in fdlcdri’. O fdlcare era alcatuiti din mai
multe fumérl’ (< lat. familia) iar cdpetenia unei fdlcdri era Kihdélu (< tc.
kehaja). Pastorul se numeste picurdr (< lat. pecorarius). Majoritatea

7 Cf. Capidan 1926: 165: falcdre (< lat. falx, cem) ‘secere’: ,Un derivat adjectival falca-
lis, -em, din care am avea fdlcare, a trebuit si insemneze, la inceput, portiunea de pamént
in forma ‘secerei’ locuita de o grupare de familii”.
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farserotilor — mai ales cei care practicau pastoritul nomad - locuiau in
calive (< ngr. kaAvBo) dar cei care numai iarna plecau la ses si vara re-
veneau la locuintele lor de munte aveau case.

Agezirile pastorilor aroméni se gisesc pe indltimi de munte, de-
parte de drumurile mari. Ca infitisare, ele se aratd impunatoare, fiindca
mai toate au pozitii frumoase, sunt situate pe langd ape curgatoare si in
apropiere de paduri seculare. Originea acestor asezari este foarte mo-
desta. La inceput ele se alcituiau din simple ,,cdilive” (colibe) de sub con-
ducerea unui celnic, grupate de cele mai multe ori in mai multe cdtune
asezate aproape unele de altele. Adesea aceste citune izolate prin munti
se ficeau numai pentru siguranta femeilor si copiilor. $i astazi se mai
pastreaza in traditia locala amintirea despre vechea structura a celor
mai multe sate roménesti din Pind. Aceastd stare primitiva a agezarilor
romanesti se poate intelege numai daci tinem seama de faptul ca aro-
manii, la inceput, indeletnicindu-se cu pastoritul, au dus o viata trans-
humanté sezoniera si chiar semi-nomada cu obisnuitele penduléri intre
munte si cdmpie'. Daca si-au ales asezarile de munte, aceasta au facut-o
din mai multe motive. Ca pastori, ei aveau nevoie de tinuturi cit mai
intinse si bogate in pasuni. In astfel de imprejurari, ei nu s-au putut sta-
bili nici pe varfuri de munte, si nici de-a lungul vailor, ci pe povarnisul
muntilor, departe de marile artere de comunicatie

Exemplificim prin céteva texte particularitatile dialectale din le-
xicul pastoresc al aromanilor farseroti:

ari 1ota di cat_a¢ di cag acéti” // e..nési un¥ sam®... mari / ti sa

spunu'// mutrdm di cit_ad/ mutrdm di cit_acé / i¢ //mi-aspar¥/ caftV /
mutrést¥ diundri mini // li misurai //

[Ahiléa Tico, 61 ani]

[Fier (= arom. Fgdricd), Albania; originar din Saranda]

la ddsprayingit ardm pecurdr¥ t-onlocY // si ... atélY aved vird ... $ase
su-de oi / avgé vérd §ase su-de oi el¥ // negdseun_cu cipird s-cu_un tap¥
s- pasta / §-atél’ cu capra / ... nu eara 1%6cu-a lor% // [...Jul caftard/
neasjra acasa lael / a mé-sai I'-dasird ci [...] ,fieory-a tiu ard fur¥” dasj

// nvascut picurar¥//
[Ahiléa Tico, 61 ani]

[Fier (= arom. Fedricd), Albania; originar din Saranda)
la ini_mii nou su [k] la Gn3 nifie ndy stte dayspradate fetim yoépd

& sdmdtd = scandal
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// noi / avedm un mantj-a n¥éstu acté tu Makijdoniie // atél mantj ... pj
la o mije op_sutj

[ Dumitru Butcaru, 77 ani]

[Mihail Kogélniceanu, Constanta]

lana ... / ny-dvea ... / cum ari tY6ra ti acimpard dunaua / di tras

lind // u fated fiata... aved un¥ ... fel? asé cu kaptini / s! _fijcdre si-u
fited _Acasa // si-u turted /edle / antdsea ... / lacire ... ahtir] /!

[Marusa Gagici, 71 ani]

(Beala di Suprd, R. Macedonia]

vedra deapéea lisam¥ tu munti / bagam. stanga // cind¥ yardm¥ pi-
curar¥ uéili li bagam to-arada / sti / ... na fatgan _falcarl // falcari dica
/ [€] earam trei pétru i iinsl...aveamW trei fi¢éri a noé/ ... li misticam Yoili
t-un locY // muldedm u01le -a tali i ca yara lai, i calési, i bal'i s-pe- atgah
rudi s-pe ateali sati / mi-alumtamY cu oile-a meali / . . cat lapq art! /
lapt;h 1- bagam. ... ul muldedm / bagdm dduu trei stlcatuor tu cazani
. /] avedm cizan marl / talur? . .talur; . // I-bagam sticatiora ...
dal_lu trei sticat¥or ul hgam gini §-mugdt? agé s-nu s-aspargd / ... s-ul
turam léptili deapUoea ¢! ... uu ncligdm® // uu neligdm s-lo- adunam tu
sticat®or! dedpodea / ... s-ul fateam" tjljmé // fatedm" tjlimé dedploe
fateam_j_bagh // bagu ... lo-adundm tu talur¥ //
[ Pitu Gheorghe, 67 ani]
[Cogealac, Constantal.

3.1. FONETICA SI FONOLOGIE

3.1.1 Vocale

In lucririle de specialitate se semnaleaza faptul ca in graiul firserot
nu exista, in general, [a] protetic.

Graiul farserot  fatd de graiul gramostean
ray ardy
ramdan¥ armdn¥
raft¥ ardftu
vegl'¥ avégl'u

Proteza lui |a| apare totusi in graiul firserot in cuvinte ca: ardti
S » ’ U« w ) z U« > s U ¢ (¥ ’ U« >
rece’, acumpur? ‘cumpar’, aspdrg? ‘sparg’, aspdr? ‘sperii’, alumt¥ ‘lupt
forme pe care le-am inregistrat si in aceste texte. Fenomenul poate fi
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interpretat ca o evolutie recentd, paraleld cu cea inregistrata in graiurile
aromdnesti care au [a] protetic.

Labializarea lui [4] neaccentuat in silabd posttonica, prin asimilare
la timbrul vocalei scurte finale reprezintd o particularitate a farserotilor
plisot: actumpur* ‘cumpar’, leagun* ‘leagan’, tdlur ‘putind’ fata de acum-
par, ledgan®, tdldr* la sépan si la ceilalti aromani.

Labilizarea lui [i] neaccentuat (provenit din [e] neaccentuat), ca in
dacoromdna: vddurd pentru vigurd, nvdscurd pentru nviscurd in restul
aromdnei.

Fenomenele in discutie au fost semnalate de N. Saramandu pentru
graiul numit moscopolean, pe care noi il numim grabovean.

3.1.2. Diftongi si vocalele scurte finale

In graiul fargerotilor plisot vorbit astizi in Albania, diftongii ea, oa
se realizeaza ca ¢, o: fgtd ‘fatd’ sori ‘soare’. In ceea ce priveste diftongul ea,
am notat rostirea lui ca ja: fiatd, fenomen nesemnalat pana in prezent
la farserotii plisoti, nici la cei stabiliti in Dobrogea, ceea ce ne face si
considerdm ca este vorba de o evolutie recenta. Surprinzator, am notat
rostiri cu diftongul ga: spari, in variatie liberd cu g. Rostirile cu ga nu
au fost semnalate pdna in prezent la farserotii din Albania; este posibil
sd fie vorba de un arhaism sau de o evolutie recentd, o revenire la ros-
tirea cu ga, sub influenta farserotilor sopani, care 1-au pastrat pe ga, ne-
trecut la p.

Reducerea diftongului ea la a, dupa [r], am inregistrat-o in forma
mutrdm (pentru mutredm) ‘priveam’.

Se stie ca in graiul farserotilor, [u] final asilabic este generalizat, in-
talnindu-se atat dupa consoand simpld, cat si dupa grup consonantic:
pot! ‘pot’, dar si caft¥ ‘caut’ (rostit in restul graiurilor aroméanesti cu u
plenison: caftu. Nesemnalatd pand-n prezent este afonizarea vocalelor
finale [i] si [4]: munt ‘munte’, afl’ ‘afld’ etc. In ceea ce priveste rostirile
de tipul afFf, fenomenul amutirii lui -€ (in pozitie finala) se intalnegte
in dialectul gheg al limbii albaneze, asa cum a semnalat domnul prof.
Brancus. Credem ca in gariul farserotilor plisoti din Albania este o evo-
lutie interna, dilaectul tosc cu care ei sunt in contact neprezentind fe-
nomenul. In plus, amutirea vocalei apare si la -i final, realizandu-se o
serie completd [-u, -3, -i].
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3.1.3.Consoaneée’

In ceea ce priveste consonantismul semnalim urmitoarele feno-
mene:

Trecerea lui [I] la [y], [i], schimbare recentd semnalatd partial in
graiul gramostean, am inregistrat-o pentru prima data si in graiul far-
serotilor plisoti din Albania: fupyi/ furii ‘hotii’, yap/ iar ‘pestrit’ ursoryi
‘ursuletii’ pentru furli, l'ar, ursonilila ceilati aromani.

3.2. MORFOLOGIE
In domeniul morfologiei, semnaldim urmitoarele schimbari:

3.2.1. Pronumele

La fargerotii plisoti din Albania, am inregistrat urmatoarele forme
pronominale, care se regasesc la plisotii stabiliti in Dobrogea: aic ‘acesti’,
a no¢ ‘ai nostri’, a vo¢ ‘ai nostri’, fata de aisti, a nésti, a vosti in alte gra-
iuri.

Semnalam, de asemenea, formele pronumelui relativ : caj ‘care’ si a
cui ‘a cirui’ fata de cdri, a ciiri in restul aromanei. In cazul formei a cui
semnalim forma cui din dacoromana.

3.2.2. Verbul

In graiul farserotilor, inclusiv la cei din Albania, se constatd un fe-
nomen recent, anume reducrea numarului de conjugiri de la patru la
trei prin trecerea verbelor de conjugarea a Ill-a, putin numeroase, la
conjugarea a Il-a : fdtire > fatedri ‘facere’ ; spuiniri > spunedri ‘spunere’.
De asemnea, unele verbe de conjugarea a IV-a trec la conjugarile intéi
sau a II-a. Verbele de conjugarea a IV-a slaba in —dsc si verbele de con-
jugarea a IV-a tare trec la conjugarea intai : (avd¥) avddri > avddri ‘au-
zir€ si (amutdsc¥) amutdri > amutdri ‘amutire’, in timp ce verbele de
a IV-a slaba in -esc trec la conjugarea a Il-a: (anurdésc¥) anurdiri >
ahurdedri ‘mirosire’, (mutrésc¥) mutriri> mutredri ‘privire’.

Forma de perfect compus 3 pl. a verbului am este ar¥ fati de a” in
restul aromanei, probabil sub influenta formei de pers. 3 sg. ari .

O particularitate a aromanilor plisot din Albania este forma de
ind. prez. pers. 1 sg si 3 pl. -est¥ la verbele de coj. a IV-a slaba in -esct:

® In acest subcapitol voi prezenta doar particularititile de natura fonetica si unele
schimbiri care pot indica tendinta in evolutia consonantismului acestui grai.
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mutrest¥ fatd de mutresct ‘privesc’ la ceilalti farseroti, prin analogie cu
forma de pers. a II-a sg.: mutresti (probabil si sub influenta formei de
pers.a [Il-a sg. mutredsti, past¥ pentru pasc¥

La ind. imperfect, forma de pers. a 2-a pl. este cantdt¥ fata de cantdt
in restul aromanei, sub influenta formei identice a perfectului simplu:
cantdt¥. Observam ca s-a evitat confuzia cu forma de prezent, ajun-
gindu-se la confuzia cu forma de perfect simplu. In felul acesta, s-a
marcat opozitia prezent—perfect : prez. cdntdt — impf., pf.s. cantdt?.

3.3. LEXIC

In cea ce priveste lexicul pastoresc semnalim existenta unor ter-
meni comuni la aromni, albanezi si sariciceani'

Aromani | Etimon Dacoromani | Albanezi |sariaciceani'
tap din substrat tap cjap, cap nopTooug
sut din substrat ciut shité OLOVTOC

3| strungd | din substrat strungé shtrungé OTPOVYKA
der. , .
. ... |cioban pt. oaie . .
4| stirparv | neatestatin - shteripar OTEPPLAPLG
sterild
DDA
. Probabil din . .
5| bag? cf. dr. Baci baxhos umdatQiog
substrat
6| gizd < gjizé urda urdhé, gjizé ykila
7| stearpa stearpa shterpé oTEPPQ
8 ruda < lat. rudis | cu lani scurta rrudé POUVTLOG
. . oaie cu corpul _— Adylov
9 laiu < lat. lajus p llajué v
maron
11| flujara <? fluier fyell @loviapa

In ceea ce priveste lexicul pastoresc, putem spune ci e vorba de po-
pulatie autohtond de pastori dintre care unii sunt albanezii actuali care

10 Séracaceani (cunoscuti §i ca saracatani, cardcdciani si caracdciani; gr.
Zapakatoavol sau Zapakatroavaiol, bg. Kapaxasanu) transhumanti, vorbitori
doar de greacd. Siracacianii ar fi aromini grecizati iar etnonimul lor derivd din
aroménescul sarac, sunt des folosite de nationalistii aromani. Cédsitorii mixte intre
aromani §i saracaciani au loc doar de céiteva decenii Weigand (1895, pg. 277).

" Kahl 2007.
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si-au pastrat limba, altii sunt aromanii, autohtonii romanizati si altii
sunt sardcaceanii, aromani grecizati.
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CATALINA VATASESCU
(Institutul de Studii
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Bucuregti)

ETNONIME SUD-EST EUROPENE
IN TOPONIMIA ROMANEASCA

Un aspect intéressant de la recherche des noms ethniques est celui de leur
transfert dans la toponymie. Dans le cas particulier du transfert des noms des
peuples des Balkans dans la toponymie roumaine il faut tenir compte du voisi-
nage et de la longue histoire des relations intenses et continues que les Roumains
ont eus avec cette zone géographique. Lemploi, en général, des noms ethniques
dans la toponymie des Roumains a fait I'objet d’une partie du livre de lorgu
Iordan sur la toponymie roumaine, ainsi que I'objet des préoccupations d’Emil
Petrovici. Aux sources du matériel utilisé par lIorgu Iordan se sont ajoutés, ces
derniéres années, des dictionnaires régionaux complétes de toponymes, dont la
publication de celui concernant I'Olténie s'est déja achevée et celle des diction-
naires concernant la Moldavie et la Munténie est en cours ; le dictionnaire sur
la Transylvanie est congu comme un trésor de la toponymie des aires de petites
dimensions. Les ethnonymes sont fréquemment utilisés dans la petite toponymie
roumaine (noms des villages, nom des foréts, des eaux, des lieux agricoles, des
accidents de relief) que ces nouvelles sources mettent aujourd’hui en totalité a la
disposition des chercheurs.

Les noms que nous avons retenus sont : arbdnas, arndut, arvanit «alba-
nais»; scheau «bulgare»; arvat «croate»; bdsneag «bosniaque» ; bulgar «bulgare»;
sdrb «serbe»; grec «grec», turc «turcr.

En jugeant les données offertes par le matériel des dictionnaires, la plus
haute fréquence semblent avoir les ethnonymes sdrb et turc ; grec, aussi, est assez
fréquent.

La toponymie conserve des ethnonymes que la langue usuelle ne connait
plus : scheau, arvat, bdsneag.

On peut supposer que, dans le cas des formes de pluriel, le nom d’une lo-
calité se référe a un contenu ethnique, c’est-a-dire qu’a I'origine la population
de la localité en question provenait des contrées au sud du Danube. Il s’agit des
toponymes dérivés des noms des populations portant des noms identiques aux
noms des localités. Dans le cas des formes de singulier, il est question des anthro-
ponymes ayant en roumain la fonction de surnom, qui peuvent devenir des bases
pour des dérivés ayant la fonction de noms de groupe.
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Les ethnonymes entrés en toponymie font partie des syntagmes et ont de
nombreux dérivés. Une attention spéciale mérite les dérivés a l'aide des suffixes
-eni, -esti, dérivés qui donnent des indications sur les mouvements de la popu-
lation. De méme, intéressants s’avérent les dérivés avec des suffixes diminutifs,
moins étudiés jusqu’'a présent.

Numele de persoane si numele de locuri care provin din denumiri
etnice pot forma unul din domeniile de studiu cu cele mai interesante
concluzii care se pot trage asupra tezaurului cultural si istoric generat de
contactele intre populatia locala si vecinii de diferite origini'. Inventarul
de etnonime intrate in toponimie di o perspectiva interesantd asupra
relatiilor localnicilor cu noii veniti, formand imaginea straturilor de cu-
nostinte pe care acestia le au unii despre altii, dovedindu-se rezistente in
toponimie, chiar daca pentru vorbitorul obisnuit sensurile pe care le-au
avut in alte epoci isi pierd explicatia. Alaturi de cercetérile mai vechi
de toponimie, cum sunt cele ale lui lIorgu Iordan si Emil Petrovici, si de
marile dictionare de geografie si toponimie ale Romaniei?, publicarea
completd, in ritm sustinut, in ultimii ani, a toponimiei majore si a celei
mici’, da un nou prilej de informare asupra intrarii in toponimia roma-
neascd a etnonimelor sud-est europene®.

Numele albanezilor a ajuns in romand pe cii diferite, in perioade
diferite. Actualul nume, albanez, este un neologism romanic®. In limba
veche erau folosite arbdnas, arndut, arvanit ®. Arbdnag, apropiat de
forma albaneza a vechiului nume etnic, arbén (inlocuit in secolul al XV-
lea / al XVI-lea de termenul shqgiptar’), a intrat in romana prin sarba si
bulgara: arbanas®; arvanit si arndut sunt dublete, provenind, primul, din

' In aceeasi categorie de nume care presupun contactul direct si, in unele privinte,
convietuirea, intra numele etnice folosite ca nume ale jocurilor populare. In limba romana
aceastd categorie de nume de jocuri populare este foarte bogata.

? lordan, Top., cu bibliografie. Unul din capitolele cartii sale poarta titlul Toponimice
formate de la nume de popoare.

? Au fost publicate, pe regiuni, dictionarul toponimic al Olteniei (in intregime), al
Munteniei si al Moldovei (aflate in curs), tezaurul de toponime al Transilvanniei.

4 Avantul pe care l-a luat in ultimii ani valorificarea a o multime de aspecte cuprinse
in informatia din lucrérile lexicografice care inregistreazd toponimia se observa, de
exemplu, in studierea toponimiei formate pe baza elementelor de substrat (Gr. Brincus,
Transferul ; pentru fundamentarea teoretica, vezi in mod special p. 18-22).

% Ciordnescu, nr. 372, s. v. arbdnas.

¢ De notat ca termenul nu apare la Hasdeu, EMR.

7 Pentru concurenta intre etnonimele arbér / arbén si shqiptar vezi Cabej, Stud. etim.,
I, p. 61 i urm.

* Cabej, Stud. etim., I1, p. 67 considerd rom. arbdnas imprumutat direct din albanez,
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termenul grecesc apPavityg, al doilea din turcescul arnaut, la randul
sdu imprumutat din forma modificatd, dpvafitrc, a termenul grecesc®.
Frecventa acestor termeni in toponimia romaneasca este destul de
scazuta.

I. Iordan' inregistreaza cu numele Arbdnasi un sat in zona Buza-
ului si altul in regiunea Galatilor si trei denumiri topice de la arndut:
Arndutul (in zona lasilor), Fantdna Arndutului (Dorohoi), Movila Arnd-
utului (Medgidia). Se observi faptul ca arbdnas este folosit ca nume de
sat si este la plural, functionand ca nume de grup, in vreme ce Arndut,
la singular, este, foarte probabil'!, numele cate unui accident de relief, al
unui loc anume, nu al unei agezari. Este vorba de supranumele Arndut,
fie cd persoana la care se refera era albanez ca etnie fie ca nu, sau cé avea
calitatea de ,,scutier, paznic personal, soldat, mercenar™'>.

Utilizarea in toponomasticd ar fi inca un argument care sa confirme
constatarea facuta de B.P. Hasdeu : arbdnas si arndut sunt sinonime, ar-
ndut dezvolta, insa, mai multe sensuri, din afara domeniului etnonimic,
in vreme ce arbdnas pastreazd numai sensul etnic’. Din datele adunate

din forma arbanas, azi inexistentd, in care recunoaste sufixul -as, cu functia de a deriva
numele locuitorului de la numele regiunii. Finala ar fi fost refacutd in romani dupa forma
sufixului -a5. In ceea ce priveste finala din romand, poate nu e lipsit de interes faptul ci,
in documentele turcesti din secolele al XV-lea - al XVI-lea, este consemnat numele Arba-
nash [Arbana$] al unor sate din Kosova si ¢d in sirbd, o varianti a adjectivului derivat
este arbanaski, arbanaska (Dogi, Antroponimia, p. 37 si urm.; pentru forma sarbeasca,
vezi §i Fjalor serbokroatisht - shqip, Prishtina, 1974, M. Tomici, Dictionar sarb-romdin,
Timigoara, 1998, la care se giseste si substantivul derivat arbanastvo ,ceea ce e specific
albanezilor”). Revenind la ipoteza lui Cabej, trebuie ardtat ci nu sunt oferite precizari
asupra imprejurdrilor in care ar fi putut avea loc imprumulul si nici asupra perioadei.

® Cioridnescu, l.c.; pentru sensurile identice cu cele din roména ale etimonului tur-
cesc vezi si Suciu, Influenta, II, p. 53.

' Tordan, Top., p. 266.

1 Tordan, . ¢ nu face preciziri asupra referentului.

'? De exemplu, in DTRO (s. v. Arndut), un plai cu vii din Dabuleni, Dolj, cu numele
Arndutu, este explicat de la numele propriu Arndutu. Este vorba, asadar, de un antro-
ponim provenind dintr-o porecla, care este la origine etnonim. Ajuns in toponimie,
numele indica, dupi cite se pare, faptul ca e vorba de proprietatea cuiva care poarta acea
porecli sau nume. Despre numele de popoare, devenite de cele mai multe ori porecle ale
unor persoane, utilizate fiind apoi ca nume de munti, vezi E. Petrovici, Oronymes a base
d’anthroponymes dans les Carpathes roumaines, in Petrovici, SDT, p. 278. De retinut si
observatia lui Gr. Brincus, in marginea studiului introductiv al lui Gh. Bolocan, ci cel
mai adesea toponimele descind din numele de persoana (Brincus, Transferul, p. 19, cu
bibliografie).

13 Hasdeu, EMR, s. v. arbdnag, arndut.
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de Hasdeu, reiese ca etnonimul arbdnas' apare la Moxa'’, la Miron
Costin's, la Neculce'”. Hasdeu citeazd de asemenea fragmente din do-
cumente in care invoirile date de domnii roméni pentru intemeierea
de sate contin ca nume etnic exclusiv termenul arbdnas : sd facd sat sd
fie slobozie sd sd strdngd oameni striini, sdrbi si arbdnasi si ungureni si
oameni fdrd bir si fard dajde' ; a faceré slobozie si a strdnge oamini pre
mosie Tutana Albota, insd oameni streini : greci, arbdnasi, sdrbi, moldo-
veni si alti oameni care vor fi fard bir si fard nevoi '°. Arndut apare mai
ales in texte din secolul al XVIII-lea (judecand tot dupa materialul cu-
prins in Etymologicum Magnum Romaniae), cu sensul ,,soldat, lefegiu” ;
aceleasi sensuri le are in cintecele batranesti mentionate de Hasdeu.

In Oltenia, apare numele de grup arbdnesti, articulat arbanestii, pe
care Gh. Bolocan® il include intre toponimele nume de grup, expli-
candu-1 ca derivat de la numele propriu Arbdn, Arban. In corpul dicti-
onarului gasim, in Mehedinti, Arbdnesti ca nume de deal si ca nume de
parau, cu etimologia arbdnesti nume de grup, considerat, asa cum am
vizut, derivat de la numele propriu Arbdn, Arban, despre care, insa, alte
precizari lipsesc. Ne intrebam daca atat colectivul arbdnesti, format cu
sufixul -esti, cit si numele propriu Arbdn care se afla la baza derivatului
nu ar putea fi puse in relatie cu etnonimul arbdnas®'.

Identitatea termenului arbdnas cu epirot (care apare la Miron
Costin, de exemplu) este obisnita in epoca si se intalneste la insisi au-
torii albanezi contemporani din nordul Albaniei (Fr. Bardhi, Marin
Barletius). In secolele al XVI-lea si al XVII-lea etnonimul vechi arbér
pierde teren, in albanezi, in fata noului etnonim, shgiptar (foarte pro-
babil din familia verbului shqip, shgiptoj ,a rosti’). Numele apirut in
secolul al XVI-lea al albanezilor raiméne necunoscut la nordul Dunarii
pentru lunga vreme. lorgu lordan nu il inregistreaza®.

Slavii de sud apar in toponimia roméneascéd pe de o parte cu nu-

* Termenul este invechit si prezent cu precadere in poezia populara (DA, care
noteazd, tot in poezia populara, dupa Hasdeu, EMR, si forma d’albdnas).

"5 .. suptu sabia lui au plecat srdbii, arbdnasii, francii, iverii.

'6 Arbdnasii epirofi sint.

' Ghica-vodd, de neamul lui fiind arbdnas.

" Condica Govorei, in vremea lui Alexandru lliag, la 1629.

" In vremea lui Grigore Ghica, la 1662.

© 1n Prefata la DTRO, p. 37.

! Se observa ca apropierea este mai evidenti de forma ghegd a vechiului etnonim
alb. arbén ; in roména, insa, un nume comun drban nu exista.

2 Toponime formate de la neologismul albanez lipsesc de asemenea.

https://biblioteca-digitala.ro



Etnonime sud-est europene in toponimia romdneascd » 149

mele vechi schei, mostenit din latina (sclavus)®, pe de alta, cu frecvente
diferite, cu numele fiecdrei ramuri.

Se pastreaza, astfel, numele vechi arvat, cuvant literar la scriitorii
vechi, imprumutat din v. slav. harvatii*!. Fara indicarea referentului (ac-
cident de relief, apa, padure etc.), apar in cartea lui I. lordan urmatoarele
nume : Arvat (Tecuci), Arvdteasca (Caracal), Arvdtesti (Turnu-Severin),
Arvdteni® (Odorhei) si, cu varianta de origine maghiard, Horvatul (in
Cehul Silvaniei® si Simleu). In DTRO gisim mai multe exemple : Ar-
vatu, nume de deal (Mehedinti), explicat de la numele propriu de per-
soand Arvatu ; Arvdteanca, Arvitesti si Grddinile Arviteasca, numele
unui sat din Romanati in diferite perioade ale existentei sale, dedus din
adj. arvdtesc ,care apartine de Arvitesti” ; Arvdtesti, sat din Mehedinti
(atestat la 1749) si sat in Romanati (de la 1543), al ciror nume este tal-
midcit prin numele de grup arvdtesti ; Arvitoaia, numele unui curs mic
de apa, din numele propriu feminin de persoana Arvdtoaia. Etimologia
slava veche pentru termenul arvat o intdlnim la Hasdeu (EMR s. v.),
care da ca exemplu un fragment din Nicolae Costin (acei doi frafi...s-au
clatit din Iliric, tara arvatilor, si den Dalmatia). Hasdeu aratd cd Arvat,
devenit nume de persoand prin folosirea ca porecld (ca Sarbu, Turcu),
este mentionat intr-un document din 1569. Antroponimul functioneaza
ca baza pentru numele topic derivat Arvdtesti al unui sat in Mehedinti si
al unei paduri in Romanati, probabil cele mentionate mai sus de DTRO.

In toponimie se pastreazi formele si variantele vechi ale actualului

 Direct de la etnonim sunt explicate (in DTRO, vol. 6, p. 150, dupa Iorgu lordan <
lat. med. sclavus (slavus) ,,bulgar”) numele Scheia (cu sufixul toponimic -a), mosie la Baia
de Fier, Gorj, Schiau, numele unui munte, al unei paduri, al unui paraias in Gorj, Schiaua,
deal si padure in Gorj, Schiaua, baltd in Dolj, Schiaua Mare, Schiaua Micd, doud coaste in
Dolj, Schiauana (cu sufixul -na), vale in Gorj. Pe de alta parte, dupi autorii DTRO, o serie
de toponime sunt formate de la nume proprii de persoane si nu direct de la etnonim :
Schiaua (p. 39, cu varianta Scheaua, p. 150) (teren arabil in Dolj) < Schiau + -a, sufix
toponimic. Subiectul a fost pe larg cercetat in stiinta roméneasca. O sinteza a sa, legati
chiar de utilizarea termenului scheau in toponimie, di Brezeanu, Schei/Schei.

* Explicatie data de lorgu lordan, Top., p. 267 ; vezi si DA s. v. ; este interesant de
mentionat ci termenul existd, totusi, si in limba populard, fiind prezent in Muntenia, de
exemplu : o limbd de oameni care le zicea arvati (Iulia Margarit, Vocabularul, p. 62).

* Putem observa ca derivatul se inscrie in seria etnonimelor derivate cu -ean, sufix
care indicd regiunea, locul de provenientd, nu originea etnici (de ex. ungurean ,,romin
din Ungaria”). Pentru forma Arvdfeni, lorgu lordan nu oferd nici o precizare semantica ;
ar putea fi vorba de un plural format de la singularul arvdtean, folosit ca supranume
(trecut in toponimie), Arvdteanu.

* TTRT, Salaj, p. 163 explica acest nume de la numele de persoana Horvat.
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bosnieci (pluralul termenlui bosniac) : Bdsnegi, mentionat la 1819, este
numele unui sat in Gorj, notat in diferite surse, asa cu arati DTRO* ca
Basnesci (la 1864), Bdjnegi (la 1872), Bdsnegi (la 1892, formd pe care o
prefera Torgu lordan®). Toponimul Bdsnegi este dedus in DTRO de la
numele de grup bdsnegi, pentru explicarea cdruia Jorgu lordan trimite
la sb. bosnjak. Tot aici trebuie incluse toponimele Bosneag (1angd Mol-
dova Nouid), Bosneagul (in zona orasului Caldrasi)®. Bosneagu este si
numele unei maguri si al unui loc in Dolj, al unui loc in Vilcea® si s-ar
explica prin porecla Bosneag ,,bosniac™'. Derivatul, nume de grup, bos-
negani, indicind locul de origine, functioneaza ca nume al unei pérti de
sat in Dolj: Bosnegani. Iorgu Iordan mai adaugd toponimul Bosnea (pre-
zent in zona Mizilului si langa Strehaia), dupd V. Bogrea. Explicatia lui
Bogrea, si anume de la numele de tard, Bosnia este preluatd de Iordan
cu prudenti. In dictionarul toponimic al Olteniei, numele de sat Bosna
este explicat de subiectul chestionat ca derivat de la numele propriu
omonim de persoand, Bosna.

Bulgari numeste, asa cum precizeaza lorgu Iordan, mahalale locuite
de bulgari in agezéri din Cehul Silvaniei, Husi, Tecuci®, iar Bulgdrei*
este numele unui cartier din Bragsov. Urmadtoarele toponime, mai nu-
meroase decit cele cu forma de plural, au forma de singular si se re-
ferd la o persoand anumita pe care o retine memoria colectivi locald cu
porecla in chestiune: Bulgarul (Transilvania), lazul Bulgarului (Tasi),

7 DTRO, s. v.

* Tordan, Top., p. 268.

¥ Jordan, I. c.

* DIRO,; s. v.

' DTRO, p. 359. DA consemneazi pentru ,bosniac” urmatoarele derivate iesite din
uz: bosnegesc, bosnegesc, bosnegiu, bognegiu.

2 DTRO, p. 358. Suciu, Influenta, 1, p. 489, arata ci toponimul de origine turceasca,
Bosna, folosit destul de frecvent, devine baza pentru derivate romdanesti : substantivul
bosnegiu ~ bosnegiu, adjectivul bosnegesc ~ bosnegesc (cu echivalentele turcesti Bosnak,
Bogsnak).

* TTRT, Salaj, p. 50, mentioneaza inca in 1377 un sat Bulgari, cu numele tradus in
maghiard; la 1733, cu numele redat in romana, Bulgarj. Il explici din pluralul numelui
etnic bulgar.

* In Transilvania, in Sebes, exista si toponimul Ungurei pe care Torgu lordan (Top.,
p- 291, nota 1) il explica drept forma de plural de la singularul Ungurel, la randul siu
toponim. lordan retine in capitolul Diminutive, p. 446-461, dintre toponimele avind la
origine nume entice, numai diminutivele derivate de la ungur (p. 461) si nu se opreste in
chip special asupra sensului cu care sunt folosite diminutivele de la numele de popoare.
Este posibil ca sensul sa fie dat de faptul ca agezarea respectivi depinde de o alta mai
veche sau mai mare.
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La Podul Bulgarului (Ramnicu Sarat), Poiana Bulgarului (Bacau), Putul
Bulgarului (Buzau), Valea de la Podul Bulgarului (Tulcea), Bulgdrus®
(Timisoara), Bulgdroaica (Slatina), Bulgdreasca (Olt), Bulgaria si La
Bulgdrie, ultimele doud cu sensul de ,gradina de zarzavat” (Pascani).
In dictionarul toponimic al Olteniei gdsim numai singularul Bul-
garu, nume de loc in Gorj si nume de ocina in Olt (intr-un document
de la 1573), explicat din antroponimul Bulgaru, porecld devenitd to-
ponim’.

Dintre numele popoarelor slave de sud, frecvent apare in topo-
nimia romaneasci sdrb. Incercind si limureascid cauzele utilizarii
termenului sdrb si cu sensul ,,bulgar’, Iorgu lordan® a prezentat i to-
ponomastica legata de etnonimul sdrb. Din inventarul de denumiri in-
registrate de Iordan, este de retinut numarul ridicat de forme de plural,
ceea ce dovedeste deasa utilizare ca nume de asezdri derivate de la nume
de grup®® : Sdrbi ca nume de localititi apare in Adjud, in Barlad, in jurul
Bucurestilor, in Cehul Silvaniei, Dragisani, Falticeni, Gaesti, Gurahont,
Hunedoara, Ludus, Moinesti, Oradea, Panciu, Suceava, Sighet, Simleu,
Tecuci, Tg. Neamt. Trebuie addugate imbindrile cu diferite determinari :
Sdrbii Filozofi, Sarbii Mdgura, Sarbii Scorteni, Sdrbii Sfintesti, Codrul
Sarbilor, Odaia Sdrbilor, Paraul Sarbilor si sintagmele in care etnonimul
are functia de precizare pe langd un nume de localitate : Corldtestii
Sarbi, Valea Sarbi. Un alt grup de denumiri este format de derivatele
cu sufixul -esti : Sdrbesti (cu 7 ocurente), Sdrbestii din Albeni, Sdrbestii
din Sdcelul, Sarbestii Noi si Sarbestii Vechi. Un mare numar de topo-
nime sunt formate de la singular si de la derivate folosite de asemenea
la singular pentru a denumi un loc, o apd, un accident de relief : Sdrbul,
Dealul Sarbului, Gradina Sarbului, Sdrbitul, Valea Sdrboiului, Sdrbeasca,
Sdrbeaua, Sarbia (cu sensul, ca si Bulgaria mai sus, de ,,gradina de zar-
zavat”), Sarbulea si Sdrbova, un derivat in roména cu sufixul de origine
slava -ova®®, dupa modelul slav in -ova®.

In judetul Silaj, gisim un sat Sdrbi, la 1481, un loc si o parte de sat,

% Vezi nota de mai sus.

% DTRO, I, p. 400.

¥ Tordan, Top., p. 285.

% Vezi mai sus si textele din documentele mentionate de Hasdeu in legiturd cu
agezarile de albanezi (notele 8, 9).

% Pentru istoria sufixului §i originea toponimelor derivate vezi lordan, Top., p. 473-
481

0 Este de retinut capacitatea de derivare a termenului, intrat in sistemul onomastic
romanesc.
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care poarta si numele Sdrbeni; existd, de asemenea, ca determinant in
genitiv, Dealu Sarbilor, Ulita ~, Valea ~ *'.

In DTRO gasim : Sdrbi, provenind din numele de grup sdrbi, cu
referire la parti de sate (Mehedinti, Gorj, Olt, Valcea) si mosii ; Sdrbia,
Sarbie, nume colective cu referire la parti de sate, dupa autorii DTRO ;
Sdrba - a carui etimologie ar fi numele propriu Sdrbu+ -a - , nume de
balta (Dolj), de moari de apa (Dolj), de loc (Dolj), de deal si de lac (Me-
hedinti), de parau (Olt, Valcea), Sarbeana (explicat de la numele propriu
omonim), denumind un pérau si o vale (Valcea), Sdrbeanca, alt nume
pentru obiectele denumite cu Sdrbeana, ambele fiind considerate la ori-
gine nume de persoand si nu forme de feminin ale etnonimului. La fel,
pentru Sdrbeasca, nume de vilcea, nume de mosie (Valcea), este propus
ca etimologie numele propriu Sdrbeasca. Frecvent este numele de grup
derivat sdrbeni care, ca toponim, Sarbeni, se referd la parti de sat (de 4
ori, Dolj, o data in Olt, o daté in Valcea) ; numele sinonim de grup, sar-
besti, este la randul sau frecvent ca toponim, Sdrbesti, cu referire la sate
si parti de sate in Gorj, la dealuri (Valcea). Apar, de asemenea, nume de
persoane utilizate ca nume de locuri : Sdrbin (culme de munte, Gorj),
Sarboaia (mlastina, Gorj), Sdrboaica (terenuri arabile, fantdna, vale),
Sarbu (deal, munte, vale, padure, Gorj, teren arabil, Olt), Sarbulescu,
Sarbulesti, Sarbuletu, Sarca, Sarsca®?. In judetul Silaj : Sdrca (nume de
loc), Sdrcesti (o ulitd, Ulita Sarcestilor). Trebuie retinuta observatia lui
V. Bogrea, pe care o evidentiaza Iorgu Iordan*, ca toponimia pastreaza
si forme vechi, cu consoana b (p) disparutd : Sdrca, in loc de Sdrbca,
Sarsca, Sircu, Sdrcu, dintr-un mai vechi Sdrbcu.

Etnonimul grec apare frecvent la plural. Urmarind lista redactatd de
lorgu Tordan*, intalnim : Greci (in noud puncte din Moldova si Mun-
tenia), in sintagme cu diferiti determinanti : Grecii de Buzdu, Grecii de
Jos, Grecii de Mijloc, Grecii de Sus ; Grecii Gridistea. Apare frecvent sin-
tagma cu etnonimul la genitiv plural : Dealul Grecilor, Gdrla Grecilor,
Garlita Grecilor, Lacul Grecilor, Paraul Grecilor, Podul Grecilor, Valea
Grecilor. Sunt dese, de asemenea, toponimele continand substantivul
grec sau derivatele la singular : Greaca (nume de baltd in Oltenia, nu-

" In TTRT, Silaj, p. 287; explicatia: din numele de grup, care provine, la rindul sau,
din numele de familie Sarb.

2 Pentru numele propriu Sdrca, trecut in toponimie, vezi lordan, Top., p. 286.

* Jordan, I ¢. In TTRT, Salaj, p. 175, 238, toponimul Sdrca este explicat din numele
de persoand omonim, iar Sdrcesti din numele de grup corespunzitor, care provine din
acelasi nume de familie, lasat fara explicatie.

* lordan, Top., p. 273.
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mitd si lezerul Grecilor), Valea Grecei ; Grecul, Dealul Grecului, Lacul
Grecului, Mdrdcinii Grecului, Paraul Grecului, Valea Grecului®.

Turc apare aproape exclusiv la singular sau in derivate adjectivale,
ori cu un determinant : Geaferea Turceascd (Dobrogea), Turcesti (Cam-
peni, Costesti, Horezu), Sacosul Turcesc (Lugoj) ; Turcina (Rm. Vilcea),
Turcineasca §i Turcinesti (Tg. Jiu), Turcinul (Barlad, Gorj)* ; Tur-
citi (Gorj-Gilort) ; Turcoaia (Macin)¥, Turcul (Dolj, Talomita, Muscel,
Prahova, Transilvania) ; Balta Turcului (Botosani), Bordeiul Turcului
(Turnu Severin), Conacul Turcului (Buzau), Cotul Turcului (Tg. Neamt),
Dealul Turcului (Transilvania), Fintdna Turcului (Rm. Sarat), Fundul
Turcului (1anga Bucuresti), Hotarul Turcului (Suceava), Lacul Turcului
(Ploiesti), Movila Turcului (Galati, lasi), Movila de la Balta Turcului
(Botosani), Odaia Turcului (Gaesti), Pasul Turcului (Husi) ; Turculesti
(Gdesti) ; Piscul Turcilor (Muscel), Poiana Turcilor (Dorohoi), Vadul
Turcilor (Tecuci). Lista alcdtuitd de Iorgu lordan aratd ca foarte pu-
tine sunt denumirile la plural, fapt subliniat de autor ca un argument
cd lipsa formei de plural dovedeste ca nu poate fi vorba de aseziri pro-
priu-zis turcesti. Nici semantica, dupa cum se poate vedea, nu include
aceste nume in seria denumirilor de localitati. DTRO inregistreaza ur-
matoarele forme : Turcu (< turc, etnonim), Turca (< turcd ,stafie’, sau
nume propriu, pentru care trimite la turcd ,fliciu mascat”), Turcina,
Turcineasa si Turcineasca (< Turcinu), Turceasca (< Turceasca, nume
propriu, sau adj. turcesc, substantivizat), Turcinu (de la numele cores-
punzitor de persoana®), Turceni (< turceni, nume de grup*), frecvent,
ca si sinonimul Turcesti (< turcesti, nume de grup), la care se adaugi
Turcinesti (< turcinesti), Turcita, Turciti, Turcoaia, Turcovesti, Turculesti

4 In TTRT, Silaj, p. 148, intilnim Crucea (Groapa, Mormantu, Via) Grecului,
in care toponimul Grecu este explicat din numele corespunzitor de persoana (p. 91).

% Baza derivatelor din acest grup este comparata de lorgu lordan, Top., p. 290-291,
cu v. sl. tur¢inti, adjectiv format de la turiikii ,turc’, sb. turin ,turc” ; sa se compare cu
etnonimul bulgdrin (cf. v. sl. blsgarinii, bg. belgarin), utilizat chiar ca toponim, in Mol-
dova (La malu Bulgdrinului), S. Fl. Marian, citat in DA s. v. bulgar, §i cu numele de munte
Sdrbin, mentionat mai sus.

7 Acest toponim, foarte probabil, il are in vedere Suciu, Influenta, 1, p. 495, atunci
cand presupune ci este o redare prin etimologie populara a fostei denumiri a localitatii,
Tiirkoya ,danteld turceascd’, sau, tot atit de plauzibil, cd toponimul turcesc reprodusese,
tot prin etimologie populard, toponimul roménesc care se va fi referit la o turcoiacd sau la
turci agezati in zona.

‘% Pentru origine, vezi nota 41.

* Turceni (Lazul Turcenilor) §i in Salaj, TTRT, p. 182, 319 ; toponimul este explicat
din numele de grup turceni, provenit din porecla Turcu.
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(< turculesti, nume de grup), Turculefu (de la numele de personi cores-
punzitor). Dupi cum se vede, este vorba de un mare numar de derivate,
in care sensul nu este cel etnic propriu-zis, ci unul care pune in lumina
anumite legituri speciale ale populatiei romanesti cu spatiul turcesc, le-
gaturi evocate de porecle transferate in toponimie.

Ni se pare interesant s amintim existenta derivatelor cu sufixul
-ean, pl. -eni, care indica tara sau regiunea de origine, chiar daca ori-
ginea etnica a populatiei astfel numite este alta decat aceea a numelui
tarii. Exemplul cunoscut este ungurean, ungureni ,romén din partile
unguresti’, roman din Transilvania stramutat in Muntenia. Cu acest
model sunt construite si numele de asezari Bulgdreni®, Sdarbeni®', Gre-
ceni®?, Turceni®. Torgu Iordan™ si Gh. Bolocan® au insistat asupra func-
tiei sufixului -ean de a indica directia de emigrare dintr-o regiune in
alta. Sunt sinonime derivatele cu sufixul -esti : Grecesti, Sarbesti, Tur-
cesti*®. Interesant de observat ca cele mai multe toponime pe care le-am
prezentat sub Arvat sunt derivate in -ean, -eni si -escu, -esti : Arvdteanca,
Arvitesti.

O atentie speciald merita perechile de denumiri de localitati in care
determinantul unuia dintre membri este Romdn, Romdnesc, Romdand,
Romdni, iar pentru celalalt, numele unei populatii vecine : Sdrb, sdrbesc,
Grec, grecesc : Checia Romdnd — Checia Croatd ¥, Bdlenii Sdrbi — Bdlenii
Romdani, Brebenii Sarbi — Brebenii Romdni. Perechea se poate forma si
cu derivatele cu sufixul -ean : Adunatii Sarbeni (ca si Brostenii Romani
- Brostenii Ungureni)™. Este frecventa perechea in care doua aseziri cu
acelasi nume sunt deosebite prin determinarea cu adjectivele pdmdnteni
(pdmantean) si strdini (strdin)®.

Putin studiatd este functia numelor etnice cu formé de diminutiv.
Ele au trecut si in toponimie® : Bulgdrei (numele, asa cum am menti-

> Jordan, Top., p. 269.

3! Tordan, Top., p. 285.

32 Tordan, Top., p. 273.

 lordan, Top., p. 289.

* lordan, Top., p. 403 si urm.

%5 Prefata la DTRO, vol. 1.

* lordan, Top., p. 404.

%7 lordan, Top., p. 267.

% lordan, Top., p. 286.

* lordan, Top., p. 302.

0 Arndutel, pe care nu l-am gisit notat ca toponim, apare in poezia popularg,
vezi DA; Hasdeu, EMR, s. v. arndut, considerd arndutel «petit albanais», un diminutiv
dispretuitor de la arndut. Utilizat in balada populard, cuvantul are sensul de ,,mercenar”
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onat, al unui cartier din Brasov), Bulgdrus®', Turculetul®?, Sarb(i)sori®.
DTRO ofera un articol bogat de dictionar sub forma Sdrbsori, explicata
ca nume de grup, sdrb(i)sori : nume de sat in Gorj, ortografiat Srdbsori
in documente din secolul XV si al XVI-lea si Sdrbisorii, in secolul al
XVlI-lea, cu variantele Sdrsori, Sarsori, ca nume de padure sau de locuri
in padure.

Am prezentat citeva aspecte referitoare la toponimele roménesti
formate de la numele popoarelor vecine din zona sud-est europeana.
Raporturile populatiei locale cu noii veniti pot fi reprezentate pe baza
materialului bogat oferit de toponimie. Identificarea celorlalti si pro-
pria identificare prin formarea si utilizarea toponimelor de la etnonime
ofera informatii speciale interesante asupra relatiilor cu vecinii.

Toponimia mica romaneascid (nume de sate, nume de paduri, ape,
locuri agricole, accidente de relief) are o sursa importanta in etnonimie.
Numele vechi ale unor popoare din zona sunt pastrate de multe ge-
neratii, chiar si atunci cind nu se mai stie sensul lor etnic (arvat, ar-
bdnas, bosneag, bosnea). Numeroasele supranume date unor persoane
(Bulgaru, Arndutu®, Sarbu, Grecu, Turcu) sunt transferate in toponimie,
unde sunt conservate in sintagme de tipul Balta Turcului. In cele mai
multe cazuri, etnonimele prezente in toponimie sunt la origine nume de
persoane, porecle.

Etnonimele intrate in toponimie rezistd de multd vreme, fac parte
din sintagme si constructii §i au derivate numeroase. Derivatele cu su-
fixele -eni, -esti indicd directia de deplasare a unor comunitati sau a
partilor unor comunitati. Perechile formate cu constructii care contin
determinantul romadn, romdnesc sunt o dovada a raporturilor dintre
comunitati de diferite origini etnice.

Abrevieri

Brezeanu, Schei / Schei = Stelian Brezeanu, Schei / Schei. Eth-
nonymie et toponymie roumaine, in RESEE, XL, 1-4 (2002), p. 61-80.

$i nu sens etnic.

¢ Jordan, Top., p. 268; langa Timisoara, dar nu este mentionat referentul. DA oferd
varianta bulgdras, nume comun.

¢ lordan, Top., p. 289 (si nota 7) mentioneaza existenta si la sudul Dunirii a toponi-
mului cu forma diminutivald Turculet.

® Rosetti, ILR, p. 396-397 il compari cu numele de persoana de la sudul Dunirii,
Srbdor, intrat din romiéna in sarba.

“ Arbdnasu ca porecld, in schimb, nu pare si existe transferat in toponimie.
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156 = Catdlina Vitdsescu

Brancus, Transferul = Gr. Brincus, Transferul in onomasticd al cu-
vintelor din substrat, in Gr. Brancus, Cercetdri asupra fondului traco-dac
al limbii romdne, Bucuresti, 1995, p. 18-47.

Cabej, Stud. etim. = E. Cabej, Studime etimologjike né fushé té
shgipes, 11, Tirana, 1976.

Cioranescu = Al. Cioranescu, Dictionarul etimologic al limbii ro-
mdne, traducerea din limba spaniola si ingrijirea editiei Teodora Sandru
Mehedinti si Magdalena Popescu Marin, Bucuresti, 2001.

DA = Academia Romani, Dictionarul limbii romane, A-C, F-L (loj-
nita), Bucuresti, 1913 si urm.

Dogi, Antroponimia = Rexhep Dogi, Antroponimia e shqiptaréve té
Kosovés, 1, Prishtinég, 1990.

DTRO = Dictionarul toponimic al Romdniei, Oltenia, coordonare si
introducere Gh. Bolocan, Craiova, 1993 si urm.

Hasdeu, EMR = B.P. Hasdeu, Etymologicum Magnum Romaniae,
[-1I1, ed. Gr. Brancus, Bucuresti, 1972-1976.

Margarit, Vocabularul = Tulia Margarit, Vocabularul graiurilor mun-
tenesti actuale, Bucuresti, 2009.

Iordan, Top. = lorgu lordan, Toponimia romdneascd, Bucuresti,
1963.

Petrovici, SDT = Emil Petrovici, Studii de dialectologie si toponimie,
volum ingrijit de I. Patrut, B. Kelemen, I, Marii, Bucuresti, 1970.

Rosetti, ILR = Al. Rosetti, Istoria limbii romdne, I, de la origini pand
in secolul al XVII-lea, ed. definitiva, Bucuresti, 1986.

Suciu, Influenta = Emil Suciu, Influenta turcd asupra limbii romdne.
I, Studiu monografic, Bucuresti, 2009; 11, Dictionarul cuvintelor romd-
nesti de origine turcd, Bucuresti, 2010.

TTRT, Salaj = Tezaurul toponimic al Romaniei. Transilvania, judetul
Salaj, Bucuresti, 2006.
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Volumul de fata cuprinde 12 comunicdri care au fost
prezentate la Colocviul organizat, la 29 septembrie 2010, de
Institutul de Studii Sud-Est Europene al Academiei Romadne, in
colaborare cu Institutul de Cercetari Lingvistice din Sankt
Petersburg al Academiei Ruse de Stiinte. Manifestarea face parte
din seria de simpozioane anuale pe care Institutul de Studii
Sud-Est Europene si Institutul de Cercetari Lingvistice din Sankt
Petersburg le organizeaza pe rand in cadrul unui proiect comun
de cercetare pe tema enuntatd in titlu. La colocviu au luat parte,
ca §i in anii precedenti, cercetdtori cu preocupdri de balcanologie
ai Institutului de Lingvistica ,,Iorgu Iordan - Al. Rosetti” din
Bucuresti al Academiei Romdne.

Cele doudsprezece contributii pe teme de istorie, istorie
culturala si lingvistica balcanica formeaza un volum inchegat si
unitar.

Tema colocviului a fost aleasa pentru posibilitatile pe care le
ofera in abordarea interdisciliplinara, conducand la concluzii
interesante pentru specialistii unor domenii diferite nu numai din
cercetarea Sud-Estului european, ci si din cercetarea spatiului
romanic si a celui slav. Cititorul poate gasi o multitudine de date
si de fapte care definesc Sud-Estul Europei drept un spatiu cu
multiple convergente, si, in acelasi timp, drept un spatiu de
afirmare a specificitatii unor zone si subzone cu evolutii paralele
sau divergente.
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