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INTRODUCERE

Dintre cele trei formatiuni politice mentionate de
Gesta Notarului Anonim al regelui Bela in regiunile de
la rasarit de Tisa, Terra Ultrasilvana condusad de Gelou,
dux blacorum este aceea care a ridicat in fata criticii
istorice cele mai dificile probleme de interpretare.
Acestea sunt departe de a se limita la controversa -
perfect inutild, de vreme ce nu existd nici un izvor
istoric medieval care sa puna afirmatiile lui Anonymus
sub semnul intrebarii - generatd de mentionarea
rolului conducdtor pe care romanii (blaci, blachi) il
detineau in cadrul respectivei formatiuni statale si a
originii etnice a conducdtorului ei (Gelou quidam
blachus). O serie de cauze specifice perioadei in care a
fost scrisa Gesta Hungarorum - ignorarea unor detalii
care nu ii mai erau indeajuns de bine cunoscute
autorului ei; trecerea sub tacere a unor realitdti istorice
care ar fi putut afecta interesele monarhiei Arpadiene?;
dificultdtile inerente pe care le prezenta reflectarea
trecutului unui teritoriu periferic, incd incomplet
controlat de catre Regatul Ungar si incomplet
cunoscut de functionarii si cronicarii de curte ai
acestuia - l-au impiedicat pe Notarul Anonim sd ne
ofere o descriere a intinderii si a limitelor teritoriale ale
acestei tari, asa cum el o face, insi, in cazul
,ducatelor” lui Menumorout si Glad, sau a stapanirii

1 S. Brezeanu, ,Romani” si ,Blachi” la Anonymus. Istorie si
ideologie politicd, in Revista de Istorie, 34, 7 /1981, p. 1313-1340; A.
Madgearu, Romdnii in opera Notarului Anonim, Cluj-Napoca,
2001, p. 19-25.
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lui Salanus. El nu este in mdsurd sa indice denumirea
cetatii de resedinta a ,ducelui” Gelou, oferindu-ne
doar o localizare aproximativd a acesteia (castrum
suum iuxta fluuius Zomus positum).

O reluare a analizei operei lui Anonymus si a
contextului istoric pe care aceasta il reflects,
coroboratd cu informatiile rezultate din cercetarea
unor izvoare istorice inca insuficient exploatate, ar
putea face insd posibila reconstituirea realitatilor
acestei epoci. O ,,’;aré” este o creatie umand ce apartine
»duratei lungi” a istoriei. Urmele sale supravietuiesc
intotdeauna mult timp dupa incetarea existentei sale,
chiar daca formele de organizare politica care au
caracterizat-o nu se numadrau printre cele mai evoluate.
Ele se pdstreazd, timp de mai multe secole, in toponimie,
in structura si evolutia proprietitilor, in specificul relatiior
sociale din regiunea in care a functionat respectiva
formatiune politicd. Reflexe ale acestor realitdti sunt,
de foarte multe ori, mostenite in structura sistemului
administrativ. Astfel au stat lucrurile in cazurile
Jtarilor”  Hategului, Maramuresului sau Oltului
(Fagarasului), ale cdror structuri politice au putut fi
reconstituite prin analiza unor informatii cu mult
ulterioare incetarii existentei lor de sine stdtatoare.

Principala lacund metodologica a cercetdrilor
efectuate pand in prezent asupra acestei ,tarii
ultrasilvane” a fost reprezentata de faptul cd informa-
tiile referitoare la ea au fost, in general, cautate intr-un
orizont cronologic mult prea intarziat: acela al
secolelor XVIII-XX, in care urmele sale se estompasera
aproape cu desavarsire. Cercetarea sistematicd si
riguroasa a izvoarelor documentare anterioare acestei
perioade, cu precddere a acelora din secolele XIII-XIV,

8
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face insd posibild regasirea unei intregi serii de
informatii care demonstreazd realitatea existentei unor
structuri teritoriale care pot fi puse in legdturd cu o
mai veche organizare politicd de tip statal. Ele ne
permit sd reconstituim configuratia teritoriala a acestei
formatiuni si ne ofera repere asupra evolutiei sale
istorice, oferindu-ne, de asemenea, indicii pretioase
asupra regiunii in care era situat nucleul sau politic.

* %%

In absenta cercetarilor dedicate acestui subiect
de mai vechile sau mai noile generatii de istorici si
arheologi, aceasta lucrare ar fi avut, cu sigurantd, mai
putine sanse de a ajunge la forma sa de astazi. Istoria
este o disciplina a perseverentei si acumularii, dar si a
dialogului si a comunicarii. Doresc sa multumesc aici
tuturor specialistilor care au avut bundvointa de a
medita asupra argumentelor pe care se bazeaza
aceastd lucrare si a concluziilor care decurg din ele,
care mi-au comunicat aprecierile lor favorabile sau
critice referitoare la diferitele aspecte ale acestei
cercetdri si care, intr-un spirit cu adevarat academic,
mi-au oferit informatii, indicii si sfaturi generoase si
dezinteresate. Lista acestora ar putea deveni una
foarte lunga. Ii voi mentiona, in consecintd, doar pe
aceia al cdror rol a fost unul cu totul special: prof. dr.
Ioan-Aurel Pop, de la Universitatea ,Babes-Bolyai”,
membru corespondent al Academiei Roméne, dr.
Alexandru Madgearu, de la Institutul pentru Studii
Politice de Apadrare si Istorie Militard, cercet. dr.
Adrian Andrei Rusu si dr. Cilin Cosma, de la Institutul
de Arheologie si Istoria Artei - Cluj-Napoca, lect. dr.
Ioan Marian Tiplic, de la Universitatea , Lucian Blaga”

9
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- Sibiu, dr. Adinel Dincg, de la Institutul de Istorie
»,George Barit” - Cluj-Napoca.

Adresez, de asemenea, un gand de recunostinta
si apreciere memoriei lui Petru lambor, plecat prea de
timpuriu dintre noi, cu care am avut fericita sansa de a
purta ample discutii pe marginea acestui subiect.

10
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CAPITOLUL1
GESTA HUNGARORUM SI AUTORUL EI

Cand a fost scrisa Gesta Hungarorum? Datarea
operei Notarului Anonim si identificarea autorului
acesteia au provocat indelungate controverse, adeseori
influentate de perspectiva pe care incercau sa o impuna
reprezentantii oficiali ai celor doua istoriografii preocu-
pate de acest subiect. Putinele informatii cunoscute
despre Anonymus sunt, deocamdatd, cele pe care ni le
ofera el insusi in prologul operei sale, unde se prezinta
ca fiind P. dictus magister ac quondam bone memorie
gloriosissimi Bele regis Hungarie notarius (,,magistrul zis
P., notar al prea gloriosului Bela, rege al Ungariei, de
buna amintire”). Pornind de la aceasta mentiune,
istoricii au Incercat sd stabileascd care dintre cei patru
suverani maghiari purtatori ai acestui nume a fost acela
pe care Anonymus l-a servit in calitate de notar.
Trecand peste o parte a detaliilor acestor dispute, vom
spune doar ca identificarea regelui in cauza cu Bela al
IV-lea (1235-1270) - admisd, in trecut, chiar si de
N.Iorga? si reluata, ocazional, de autori caracterizati, in
general, printr-o cunoastere superficiald a contextului
istoric - ar trebui sa fie, astdzi, eliminata din discutied.

2 N. lorga, Istoria romdnilor, vol. III, Ctitorii, ed. V. Spinei,
Bucuresti, 1993, p. 34-35.

3 Discutia problemei la A. Madgearu, Romdnii in opera Notarului
Anonim, Cluj-Napoca, 2001, p. 23-24; Idem, The Romanians in the
Anonymous Gesta Hungarorum. Truth and Fiction, Cluj-Napoca,
2005, p. 19-20.
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Cea mai mare parte a cercetdtorilor care s-au
pronuntat asupra acestei chestiuni au considerat ca
regele mentionat de Anonymus a fost unul dintre cei
doi suverani purtdtori ai acestui nume de pe parcursul
secolului al XII-lea, adicd Bela al II-lea (1131-1141) sau
Bela al Ill-lea (1172-1196). Critica istoricd din ultimele
decenii tinde sa il favorizeze, in general, pe regele Bela
al I1l-lea, fara ca aceasta optiune sa poata fi insa probata
cu argumente concludente. Propunerile de datare a
Gestei la sfarsitul secolului al XII-lea - asadar, dupa
domnia lui Bela al IIl-ea -, s-au bazat in principal pe
asemadnadrile identificate intre anumite pasaje ale aceste-
ia si relatarile unor izvoare occidentale referitoare la
Cruciada a Ill-a (in special Historia de expeditione
Frederici imperatoris a lui Eberhard, secretarul impara-
tului Frederic I), nu pot oferi nici ele o rezolvare finald
a problemei. Incercari de stabilire a unor analogii intre
pasaje cum ar fi Blasii et Sclavi, quia alia arma non
haberent, nisi arcum et sagittas (,vlahi si slavi, care nu
aveau alte arme in afara arcurilor si sdgetilor”), la
Anonymus, si quadraginta milia Blacorum et Cumanorum
tenentius arcus et sagittas (,,patru zeci de mii de vlahi si
cumani fnarmati cu arcuri si sdgeti”), din Historia lui
Eberhard, au fost deja, pe bund dreptate, criticate; critici
la fel de intemeiate au fost aduse si ipotezei potrivit
cdreia descrierea expeditiei maghiare in Balcani, relata-
td in capitolul 44 al Gestei, desfdsurata pe traseul celui
mai important drum dintre Europa Centrald si
Constantinopole, nu ar fi putut avea alta sursa de inspi-
ratie decat relatarea, preluatd din izvoarele occidenta-

* A. Madgearu, The Romanians, p. 155 si n. 16.
12
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le, a drumului urmat de cruciati®. Ar fi, de asemenea,
riscant sd ludm in considerare ca element de datare
mentionarea de citre Anonymus a asocierii cumanilor
cu bulgarii si vlahii (adiutorio cumanorum et bulgarorum
atque blacorum)e vdzutd ca o posibilda dovadd a
redactarii Gestei la sfarsitul secolului al XII-lea, asadar
dupa rebeliunea antibizantind a vlahilor si bulgarilor
condusi de fratii Petru si Asan, care au beneficiat de
sprijinul cumanilor de la nord de Dunadre’. Nici
cumanii, si cu atat mai putin bulgarii si vlahii nu sunt
mentionati de Notarul Anonim doar in acest pasaj; in
ceea ce ii priveste pe cumani, pare destul de bine
demonstrat faptul cd Anonymus desemneazd, sub
acest nume, o altd populatie tiircicd decat aceea
cunoscutd sub acest nume dupa sfarsitul secolului al
Xl-lea8. Simpla mentionare a asocierii unor razboinici
apartinand acestor trei popoare nu poate demonstra
prea multe, atata vreme cét teritoriul care, potrivit
Gestei, era stdpanit de Glad si regiunile invecinate
acestuia erau locuite de cele trei popoare amintite. Ar
mai fi, de asemnea, posibil sa avem de-a face, in acest

5 Pentru analiza pasajelor in cauzd vezi A. Madgearu, Romdnii,
p- 44; Idem, The Romanians, p. 16-17.

6 Anonymus 44.

7 D. Deletant, Ethno-History or Mytho-History? The Case of the
Chronicler Anonymus, in Idem, Studies in Romanian History,
Bucuresti, 1991, p. 337.

8 A. Madgearu, Romdnii in opera Notarului Anonim, p. 137,
identificd aceastd populatie cu kabarii, instalati in preajma
anului 860 intr-un teritoriu situat la nord-vest de Crisana.
Aceeasi opinie la Horvath J., Anonymus és a Kassai Kddex, in
Memoria  Saeculorum Hungarige. Kdzépkori kiitfdink  kritikus
kérdései, Budapest, 1974, p. 96.

13
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caz, cu o interpolare realizatd de unul dintre copistii
Gestei de la sfarsitul secolului al XII-lea sau inceputul
celui urmator.

Pe de alta parte, referirea pe care Anonymus o
face la acea parte a cursului Dundrii asupra cdreia
Arpéd si-ar fi afirmat drepturile suverane, ,de la
Ratisbona in Grecia” (et aquam Danubii que a Ratispona
in Greciam descendit), nu este nici ea in masura sa ofere
un argument ferm in sprijinul redactarii Gestei in
epoca lui Bela al Il-lea - perioadd in care cursul
inferior al Dundrii era incd dominat de Imperiul
Bizantin. Putem observa, astfel, cd Diploma loanitilor
(1247) mentioneaza ,Grecia”, aldturi de ,Bulgaria” si
»,Cumania”, ca fiind teritorii invecinate cu Tara
Severinului?, de asemenea, o serie de documente din
al treilea sfert al secolului al XIII-lea, referindu-se la
campaniile balcanice din epoca lui Bela al IV-lea si
Stefan al V-lea, ne aratd ca acestea ar fi fost purtate in
»Grecia”, cu toate cd actiunile respective se desfasurase-
rd, in afara oricarei indoieli, in nord-vestul si nordul
Bulgariei'0. Cu alte cuvinte, pana tarziu in secolul al
XlIlI-lea regiunea nord-vesticd a Bulgariei, situata la
hotarele Ungariei, continua sa fie numitd, arhaizant,
,Grecia”, la trei sferturi de secol dupa iesirea ei din
sfera de dominatie a Bizantului, in timp ce ,,Bulgaria”
din Diploma Ioanitilor era, foarte probabil, vechea
themd bizantina cu acelasi nume, localizatd pe
teritoriul Serbiei actuale. Prin urmare, din perspectiva
cancelariei ungare, acestor regiuni balcanice continuau
incd sd le fie atribuite, in secolul al XIII-lea, denumiri

9 DIR 1. 329-333, 422-426.
10 DIR 11. 101-103, 107-108, 124-125; Jakd 1. 265, 268, 284.

14
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geografice inspirate din configuratia politicd existenta
in secolul anterior.

Un alt argument in sprijinul datdrii Gestei in
epoca lui Bela al Il-lea a fost propus de Stelian
Brezeanu. Acesta porneste de la constatarea ca
Notarul Anonim cunoaste in Boemia doar ,,duci”, nu
si regi, considerand ca aceastd realitate ar face
plauzibild datarea textului inaintea anului 1158, cand
Boemia ar fi devenit regat!!. Nici aceastd ipoteza nu
rezistd, insd, in fata unei analize mai atente. Intr-
adevdr, incoronarea ducelui Vladislav al II-lea ca rege
al Boemiei de citre Frederic I Barbarossa, in 1158,
reprezintd un moment important, dupd care titlul
regal a inceput sa le fie acordat frecvent Pfemyslizilor.
Si dupa aceasta datd, insd, titlul regal a continuat sa fie
unul personal, nu unul transmis ereditar. Trebuie sa
spunem cd cel dintdi reprezentant al acestei familii
investit vreodatd ca rege al Boemiei a fost Vratislav al
II-lea, in anul 1085 (de cdtre impdratul Henric al IV-
lea). Pe de alta parte, alternanta regilor si ducilor la
conducerea Boemiei a continuat pand in anul 1198,
cand ducelui Otakar I Pfemysl i-a fost acordat titlul
regal de cdtre Filip de Suabia. Mai mult decat atat,
titlul regal le-a fost acordat in mod formal suveranilor
Boemiei doar prin edictul Confirmatio Regalis Dignitatis
Bohemiae (inclus in Bula de Aur din 1212), prin care
Frederic al Il-lea transforma aceasta tara in regat si i
acorda un statut special in cadrul Sfantului Imperiu,
iar caracterul ereditar al regalitdtii boemiene a fost
stipulat abia in 1216, prin Confirmatio Electionis Regis

1S, Brezeanu, ,Romani” si ,Blachi” la Anonymus. Istorie si
ideologie politicd, in Revista de Istorie, 34, 7/1981, p. 1317.

15
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Bohemiae, edict promulgat de acelasi imparat. Faptul
cd Anonymus numeste in Boemia doar ,duci” poate
raméane, asadar, doar unul dintre numeroasele argu-
mente care exclud datarea Gestei in epoca lui Bela al
IV-lea; el nu permite, insa, realizarea unei diferentieri
convingdtoare intre ceilal’;i treli suverani anteriori,
purtatori ai acestui nume.

Datarea Gestei in perioada care a urmat domniei
lui Bela I (1060-1063) nu a mai gdsit, de multe decenii,
sustinatori de marca'2. Trebuie sa observam insa ca, in
acest caz, unele dintre argumentele considerate in
trecut ca fiind hotdratoare pentru respingerea acestei
datdri nu mai sunt astdzi valabile. Astfel, in ceea ce
priveste studiile facute de Anonymus impreund cu
prietenul sau N., vire venerabili et arte litteralis scientie
inbuto (,barbat venerabil si invatat in arta stiintei
literare”), la care acesta se referd in prologul operei
sale3, Alexandru Madgearu a pus recent in lumind o
realitate ignoratd, pand in acest moment, in
istoriografia noastra: nicdieri in Gesta nu ni se spune ca
Anonymus si-ar fi facut aceste studii la Paris, asa cum
s-a afirmat mereu pana acum!. De fapt, numele

12 Discutia la A. Madgearu, The Romanians, p. 15-16. Cel mai
recent sustindtor al datarii Gestei in timpul lui Bela I este P. L.
Tonciulescu, Cronica Notarului Anonymus Faptele Ungurilor
(traducere de pe fotocopia originalului de la Viena), Bucuresti, 1996,
p-4-7.

13 Dum olim in scholari studio simul essemus (“pe cand ne aflam
impreund la studiul scolar”).

14 Jpoteza a fost lansatd de Hoéman Balint, A Szent Ldszlo-kori
Gesta Ungarorum és XII-XIII. szdzadi leszdrmazoi, Budapest, 1925,
p. 4446, fiind preluatd de E. Jakubovich, ingrijitorul si
prefatatorul editiei din SRH, I, p. 24-25. Cea mai mare parte a

16
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localitatii in care el a studiat nu este nicdieri indicat!®.
Anonymus s-ar fi putut pregdti in oricare dintre
centrele de invdtamant din Europa epocii sale; cel mai
probabil, insd, in Italial¢, unde artele liberale erau
studiate, cu sigurantd, si in secolul al XI-lea!”. De altfel,
o serie de indicii prezente in textul Gestei sugereaza cu
destuld claritate faptul cd, dintre regiunile europene,
Anonymus cunostea cel mai bine nordul Italiei si,
eventual, anumite zone din Germania. Descrierea
campaniilor purtate de maghiari impotriva Occidentu-
lui european cuprinde ample referiri la realitati politice,
locuri, orase si personaje istorice din nordul Italiei:
marca Lombardiei's, Friuli (Forum Julii), Padova,
Verecelli - cu descrierea uciderii episcopului Liutuardus
si a capturdrii tezaurului episcopiei si, de asemenea,
cu relatarea episodului uciderii lui Stefan, fratele
comitelui Waldo? -, Susa (Segusa), Torino -
caracterizat ca fiind o ,,cetate foarte bogata” (Taurinam
ciuitatem opulentissimam) -, campia Lombardiei (planam

autorilor care au urmat au tratat aceastd ipoteza de lucru ca pe
un adevar demonstrat.

15 A. Madgearu, The Romanians, p. 18.

16 Jbidem.

17 La Bologna, de pildd, dreptul roman era studiat cu mult timp
inaintea datei conventionale a intemeierii Studium-ului (1088);
pe la 1070 isi incepea aici activitatea didactica Irnerius (c. 1050-
c.1125), unul dintre magistrii eruditiei juridice medievale; v.
L'Universita a Bologna: Personaggi, momenti e luoghi dalle origini al
XVIm secolo, ed. O. Capitani, Bologna, 1987. Nimic nu ne obliga
insd si credem cd Anonymus si-a facut studiile intr-o
universitate; el putea studia, la fel de bine, intr-una dintre
scolile monastice ale epocii (v. infra).

18 Anonymus, 44, 53.

19 Anonymus, 53.

17
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regionem Lambardie)®. Anonymus mentioneazd, de
asemenea, regiuni si populatii invecinate Italiei nordice
si Germaniei: rapele senonilor (abrupta senonensium),
muntii senonilor (montes senonum), alimanii (populos
alimonos)?!, toate acestea localizate in estul Frantei
actuale, dar in afara regatului francez din secolele XI-
XII. Informatiile pe care Anonymus ni le ofera cu
privire la expeditiile maghiarilor impotriva Frantei
(Francia, Gallia) sunt, in schimb, sumare si neconcluden-
te, ele necontinand nici o referire la nume de locuri
sau persoane: in capitolul 55 el relateazad in treacit
cucerirea ,Franciei si Galliei” () de catre Lelu si
Bulsuu?, pentru ca in capitolul urmdtor sa ne
prezinte, in exact zece cuvinte, devastarea Galliei si
jefuirea bisericilor sale de citre maghiarii condusi de
Botond, Zobolsu si Ircund?. In mod evident, Gesta nu
oferd nici cel mai mic indiciu din care s-ar putea
deduce ca autorul ei ar fi cunoscut Franta, si cu atat
mai putin vreunul din care sa reiasa ca el ar fi studiat
mai multi ani in aceastd tard. Importanta acordatd de
Anonymus unor evenimente istorice desfasurate la
Vercelli pare a oferi, in schimb, un argument in
sprijinul legaturilor sale cu acest vechi si important

20 Anonymus, 56.

21 Jbidem.

2 Anonymus, 55: Hinc uero egressi Franciam et Galliam
expugnauerunt, et dum inde uictores reuertentur etc. (“Plecand de
aici [din Lotharingia] au cucerit Francia si Gallia, si cand s-au
intors de aici victoriosi” etc. - s.n.)

2 Anonymus, 56: Vniuersam quoque Galliam attrociter affligentes,
ecclesias Dei crudeliter intrantes spoliauerunt (“Au lovit cu
sdlbaticie si Gallia intreagd, /unde/ au intrat plini de cruzime
in bisericile lui Dumnezeu si le-au jefuit”).
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centru episcopal pe langa care functiona, cel putin din
secolul al X-lea, o schola religioasa de prestigiu, care
pregdtea inclusiv functionari de cancelarie pentru
diferitele autoritdti ecleziastice si laice ale epocii. Doi
dintre episcopii de Vercelli din secolele IX-X,
Liutuardus si Leo, au detinut, dealtfel, demnitatea de
,notari” (cancelari) ai imparatilor Carol cel Gros,
respectiv Otto al Ill-lea si Henric al II-lea. Trebuie sa
remarcdm, de asemenea, cd iIn referirile sale la
devastarea Lombardiei de cdtre maghiari Anonymus
foloseste in doua randuri verbul ,,a veni”: ac in marciam
Lambardie se venire prepararent (,sd se pregdteascd a
veni in marca Lombardiei”)?, et in marchiam Lombardie
venerunt (,,si au venit in marca Lombardiei”)?5; daca in
cazul celei de-a doua mentiuni el ar putea fi eventual
suspectat de preluarea neatentd a formuldrii din
cronica lui Reginon de Priim, prima dintre acestea {i
apartine, in schimb, autorului Gestei. In intreaga sa
opera, Anonymus foloseste verbul venire doar in
contexte clare si lipsite de echivoc: relatarea deplasarii
maghiarilor si asociatilor acestora catre Pannonia, a
stabilirii lor in aceasta tara, a sosirii in Ungaria a
diferitor personaje; de asemenea, descrierea actiunilor
armate purtate impotriva maghiarilor sau a soliilor

2 Anonymus, 44.

% Anonymus, 53.

% Anonymus, 2: de terra scithica descendes cum ualida manu in
terram Pannonie uenit, 8: Almus dux cum omnibus suis uenientes
terram intrauerunt Ruscie; 11: duces cumanorum cum uxoribus et
filiis suis necnon cum magna multitudine in Pannoniam uenire
concesserunt; 13: Et sic uenientes per siluam Houos ad partes Hung
descenderunt etc.

19

https://biblioteca-digitala.ro



primite de conducdtorii acestora?. El priveste lucrurile,
in mod evident, din perspectiva unui maghiar si a
unui locuitor al Pannoniei, aceste mentiuni subliniind,
dupd cum este si firesc, atasamentul sdu fatd de un
popor si fatd de un spatiu geografic bine definite.
Trebuie sa credem, prin urmare, ca exceptia reprezenta-
td de folosirea acestui verb si in cazul Lombardiei
indicd cel putin existenta unei legaturi afective a
Notarului Anonim cu spatiul nord-italic, daca nu chiar
eventuala localizare a autorului insusi in momentul
redactdrii operei sale.

Ipoteza potrivit cdreia folosirea de catre Notarul
Anonim a denumirilor Galiciei si Lodomiriei ar face
improbabild o datare timpurie a scrierii?® nu este, nici
ea, usor de sustinut. Mentionarea de catre Anonymus a
Haliciului si a Vladimirului din Volhinia nu ar putea fi
consideratd nefireascd nici mécar in cazul unui autor
activ in ultimele decenii ale secolului al XI-lea, si cu atat
mai putin a unuia de la mijlocul secolului urmaétor.
Data traditionald de inceput a istoriei haliciene este
consideratd a fi anul 981, cand, potrivit Cronicii Primare
Ruse, marele cneaz Volodimir al Kievului (980-1015) a
cucerit Przemysl, Cerven si alte orase?. Afirmarea

27 Anonymus, 9: Et dux de Kyeu cum exercitu suo obuiam processit
eis, et adiutorio cumanorum armata multitudine contra Almum
ducem uenire ceperunt etc.

% Argumentul ii apartine lui Gyorffy Gy., Abfassungszeit,
Autorschaft und Glaubwiirdigkeit der Gesta Humngarorum des
Anonymen Notars, In Acta Antiqua Academiae Scientiarum
Hungaricae, 20, 1-2/1972, p. 211, cf. A. Madgearu, Romidnii in
opera Notarului Anonim, p. 20; Idem, The Romanians, p. 16.

2 P. L. Magocsi, Galicia: A Historical Survey and Bibliographic
Guide, Toronto, 1983, p. 49-50.
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Haliciului si a Vladimirului din Volhinia a devenit una
semnificativd in secolul al XI-lea. in 1054, la moartea
marelui cneaz kievian laroslav I cel Tn;elept, intinsele
stapaniri ale acestuia au fost impartite intre cei cinci fii
ai sdi; cel mai mic dintre acestia, Igor, a primit tinuturile
apusene, cu resedinta la Vladimir (Volhinia)®. Fiul
acestuia, Rostislav, a devenit cel dintai stapanitor al
Haliciului®'. Cel tarziu cu incepere de la aceasta data
Vladimirul a devenit, prin urmare, unul dintre centrele
politice importante din spatiul rusesc, intr-o anumita
mdasurd comparabil, din acest punct de vedere, cu
resedintele celorlalti patru frati ai Iui Igor laroslavici:
Kiev, Cernigov, Pereiaslav sau Smolensk.

Unul dintre izvoarele narative medievale a caror
utilizare de cdtre Anonymus a putut fi cu adevarat
demonstratd este Cronica universali a lui Reginon
(Regino) de Priim (c.845-915), personalitate importanta
a culturii medievale, abate de Priim (892-899) si de
Trier (899-915); de asemenea, Notarul Anonim
utilizeaza Continuarea acestei cronici, realizatd de un
monah anonim din Trier, identificat uneori cu
Adalbert, ajuns mai tarziu arhiepiscop de Magdeburg
(m. 981)32. Este vorba, prin urmare, despre o scriere
incheiata in secolul al X-lea. Tipul de relatii dintre
omenii de litere ai acestei epoci este asemdndtor
aceluia practicat de Anonymus. Astfel, colectia de
canoane ecleziastice a lui Reginon de Priim, dedicata

30°S. M. Soloviev, Istorija Rossii s drevneiskih vremen, 1, Moskva,
1960, p. 351-352.

31 P. L. Magocsi, op. cit., p. 50-52.

%2 F. Kurtze (ed.), Reginionis abbatis prumiensis chronicon cum
continuatione trevensis, in Monumenta Germaniae Historica.
Scriptores rerum germanicarum in usum scholarum, Hannover, 1890.
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lui Hatto I, arhiepiscop de Mainz, a fost scrisa la cererea
prietenului si patronului sdu Radbod, arhiepiscop de
Trier (m. 915)33, in acelasi fel in care Anonymus isi
scrie opera la cererea prietenului sdu, N.

Critica internd a textului Gestei - pdstrata pana la
noi doar intr-o copie din secolul al XIII-lea - nu pare a
oferi, prin urmare, cel putin pana in momentul de fata,
argumente decisive pentru datarea ferma a acesteia®.
Solutia ar putea fi reprezentata de deplasarea accentu-
lui dinspre texte cdtre contexte; asadar, de analiza
realitatilor istorice reflectate de opera lui Anonymus,
in incercarea de a desprinde din acestea eventuale
elemente ce ne-ar ingddui sd formulam propuneri de
datare mai sigure.

In aceasta privinta trebuie s remarcdm, din capul
locului, faptul cd Anonymus nu face nici o referire, fie
ea directd sau indirectd, la vreun eveniment istoric
ulterior secolului al Xl-lea®. Din punct de vedere
cronologic, cea mai tarzie informatie indirecta eventual
utilizabild este canonizarea regelui Stefan I al Ungariei,
realizatd in anul 1083. Intr-adevir, Stefan este numit
intotdeauna sanctus sau beatus, fapt care ar pdrea sa
sugereze cd Gesta a fost scrisda dupad canonizarea sa.
Acest lucru este insd departe de a fi sigur: unicul
manuscris al Gestei ajuns pand la noi dateaza din
secolul al XllI-lea, termenii referitori la sanctitatea
regelui Stefan putand fi, prin urmare, addugati de

3 Libri duo de synodalibus causis et disciplines ecclesiasticis, in J. P.
Migne, Patrologia Latina, vol. 132.

3 Cea mai recenta discutie a diferitelor propuneri de datare a
Gestei lui Anonymus la A. Madgearu, The Romanians, p. 15-20.
% Este unul dintre argumentele aduse in sprijinul unei datari
timpurii a Gestei; vezi mai recent P. L. Tonciulescu, op. cit., p. 4-6.
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oricare dintre copistii scrierii din secolele XII-XIII. Nici
un alt eveniment istoric la care face referire Gesta nu
este ulterior mijlocului secolului al XI-lea. Astfel, cel
mai tarziu rege mentionat de Anonymus este Andrei I
(1047-1061), fiul lui Ladislau cel Plesuv, iar cel mai
recent eveniment istoric este moartea regelui Petru I
(Pietro Orseolo), in anul 1046%. Intr-un alt context, acela
in care ne vorbeste despre descendentii lui Edunec si
Edumenec, Anonymus face si o referire la regele
Samuel Aba (1041-1044)%”. Dupa cum s-a mai remarcat,
Anonymus trece sub tdcere evenimentele domniilor lui
Bela I si fratelui acestuia Andrei I, si nu face decat
referiri indirecte la conflictele pentru succesiune care au
convulsionat scena politicd a regatului la mijlocul seco-
lului al XI-lea. Este vorba aici despre o practicd a autori-
lor medievali, care preferau uneori sa evite referirile la
suveranii in timpul cdrora trdiau sau la aceia pe care ii
serviserd. Ar fi, astfel, posibil ca, in momentul in care
Anonymus isi scria opera, conflictele dinastice pentru
tronul Ungariei sa nu fi fost inca solutionate, iar
diferitele ramuri pretendente sd fi fost in continuare
active. Am putea chiar sa ne intrebam dacd Anonymus
insusi nu a fost obligat sid pdrdseascd Ungaria in
momentul incetarii din viatd a regelui Bela I si a instala-
rii pe tron a reprezentantului partidei competitoare,
Solomon (1063-1074), fiul lui Andrei L.

Ipoteza potrivit careia opera Notarului Anonim
ar fi fost realizatd la mijlocul sau la sfarsitul secolului

3% Anonymus 15.

%7 Anonymus 32: rex Samuel... qui pro sua pietate Oba vocabatur.
Sensul acestui nume, derivat din tiircicul oba, ,tatd”, este
probabil acela de parinte/intemeietor al unui neam/unei

dinastii.
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al XlI-lea, autorul ei nefdcand decat sa prelucreze un
arhetip de gesta din epoca lui Ladislau I (1077-1095)3,
nu ne ajutd sd intelegem motivele care l-ar fi putut face
pe acesta sa treacd cu totul sub tacere realitdtile istorice
apropiate epocii sale, fard a ne oferi nici cel mai mic
indiciu care sa ne poatd indreptati sa afirmam ca le-ar
cunoaste. Intr-adevir, daci ar fi triit in perioada 1150-
1200, Anonymus ar fi trebuit sa facd un efort conside-
rabil pentru a inldtura din textul sdu orice referire la
realitati din perioada de cel putin un secol care preceda
redactarea operei sale. O asemenea desprindere totald
a autorului de realitdtile epocii sale nu este nici
comund, nici foarte plauzibild, cu atat mai mult cu cat,
in acest caz, avem de-a face cu un personaj cu un
orizont cultural indeajuns de larg si, de asemenea, cu
un fost conducétor al cancelariei regale a Ungariei. Cel
putin aceastd din urma calitate il transforma pe
Anonymus in pastratorul unui amplu volum de
informatii referitoare la epoca in care trdia, informatii
care ar fi fost de asteptat sa razbatd, sub o forma sau
alta, in scrierea sa.

Intregul context istoric descris de Anonymus
este, dealtfel, unul putin probabil pentru a doua
jumatate a secolului al Xll-lea si aproape imposibil
pentru inceputul secolului al XIII-lea. El reflectd, cu
precddere, realitdti istorice mai timpurii, care fac
plauzibild datarea acestei opere cel mai tarziu la

% Héman Balint, A Szent Liszlé-kori Gesta Ungarorum és XII-XIII.
szdzadi leszdrmazoi, Budapest, 1925, p. 44; St. Brezeanu,
Romani” si ,Blachi”, p. 1314-1315; L.-A. Pop, Romdnii si maghiarii
in secolele IX-XIV. Geneza statului medieval in Transilvania, ed. a
II-a, revazutd si adaugitd, Cluj-Napoca, 2003, p. 94-95.
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mijlocul secolului al XII-lea, dacd nu chiar in ultimele
decenii ale secolului al XI-lea. Acest lucru este evident,
in primul rand, in ceea ce priveste reflectarea de catre
Anonymus a realitatilor din Transilvania: aceastd tara
intracarpatica este, pentru autorul Gestei, un teritoriu
incd incomplet asimilat in structurile politice ale
statului ungar, insuficient controlat de cdtre o putere
regald care nu pare incd in masurd sa isi defineasca cu
exactitate drepturile asupra sa. Anonymus nu conside-
ra ,tara ultrasilvana” ca facand parte dintre stapanirile
atribuite lui Attila%, indiciu al faptului cd el isi redacta
opera intr-o perioadd in care constiinta distinctiei
dintre aceasta si structura statald constituiti de Arpad
in Pannonia era incd una indeajuns de clara. Perspecti-
va lui Anonymus asupra Transilvaniei poartd inca
amprenta stravechii dusmanii dintre neamurile Arpad
si Gyula, ale cdrei ecouri nu se stinseserd incd in a
doua jumdtate a secolului al XI-lea. Un notar regal
activ in epoca lui Bela al Ill-lea - epocd in care, ca
rezultat al unor transformadri politice si demografice
majore, Transilvania era deja ferm integratd in
structurile politice si militare ale Regatului Arpadian -
nu ar fi putut manifesta asemenea ezitdri si retineri.
Este, de asemenea, un semn de intrebare daci o astfel
de atitudine ar putea corespunde epocii lui Bela al II-
lea, in conditiile in care izvoarele istorice nu ne oferd,
nici pentru aceastd perioadd, semnale referitoare la
vreo eventuald contestare a domindrii Transilvaniei de
cétre regii Arpadieni. In cazul in care Notarul Anonim
ar fi activat la curtea unuia dintre acesti ultimi doi

3 S, Brezeanu, Identititi si solidaritifi medievale. Controverse
istorice, Bucuresti, 2002, p. 169-175.
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suverani, motivele care l-ar fi putut face sad proiecteze
astfel de semne de intrebare asupra statutului
Transilvaniei devin greu de inteles.

In ultimul capitol al Gestei, descriind hotarele
regatului Ungariei, Anonymus nu face, in orice caz,
nici o referire la problematicele sale limite radsaritene.
Este greu de crezut cd, dacd el ar fi trdit la sfarsitul
secolului al XII-lea, aceastd omisiune ar mai fi putut fi
pusd pe seama dificultdtii de a indica un reper
geografic care, in aceastd epoca, era deja unul bine
conturat: acela al Carpatilor Orientali si Meridionali.
Notarul Anonim pare a fi, mai degrabd, confruntat cu
dificultatea de a preciza statutul ,tdrii ultrasilvane”,
de a solutiona dilema apartenentei sau nepartenentei
acesteia la Regatul Arpadian. Absenta referirilor la
hotarele rdsdritene ale regatului a fost, probabil,
adoptatd ca o formuld de compromis, in interesul
respectarii programului ideologic al monarhiei pe care
o servea. Dacd ar fi indicat ca limite ale Ungariei
padurea Ygfon si Porta Mezesina - pe care le considerd,
in schimb, hotarele vechii stipéniri a lui ,Attila”,
asupra ciruia Arpad si-ar fi afirmat dreptul de
mostenire - Anonymus ar fi pus, implicit, sub semnul
intrebarii drepturile urmasilor lui Arpad asupra
Transilvaniei, pe care autorul Gestei se straduieste insa
sd le promoveze si sa le argumenteze, in mdsura in
care acest lucru ii era ingdduit de realitatile timpului
sdu. Pe de altd parte, in contextul istoric in care isi
redacta opera, Notarul Anonim nu se afla incd in
situatia de a putea afirma fdra clipire ca ,tara
ultrasilvana” ar apartine Regatului Ungar pentru c4,
foarte probabil, o asemenea afirmatie ar fi fost conside-
ratd nerezonabild de cdtre contemporanii sai. Or, o

26

https://biblioteca-digitala.ro



asemenea stare de lucruri nu este plauzibild nici chiar
pentru epoca lui Bela al Il-lea. Ea ne trimite mai
degraba cdtre o epoca mai timpurie, cu sigurantd
anterioard mijlocului secolului al Xll-lea, in care se
manifestau incd o serie de incertitudini referitoare la
statutul Transilvaniei.

Referirile pe care Anonymus le face la realitatile
din regiunile de la limita dintre Transilvania si
Ungaria par sa confirme aceasta ipoteza. Mentionarea
Zyloc-ului, a Portii Mesesului (Porta Mezesina) si a
portilor de piatrd, in asociere cu linia de prisaci de pe
culmile Mesesului®, reprezintd tot atatea indicii in
sprijinul cunoasterii unor realitdti locale care nu-si mai
gdseau corespondentul in perioadele istorice mai
tarzii. O informatie prezenta in cronicile latino-
maghiare ale secolului al XIV-lea ne aratd cd, in
momentul atacului pecenego-cuman din 1068 -
asadar, in perioada imediat urmatoare domniei lui
Bela I - linia de indagines de pe culmile Mesesului era
incd activa#!. Nici un izvor istoric nu semnaleazd, insd,
continuarea functionarii sale in cursul secolului al XII-
lea; dacd ar fi trdit in acea epocd, Anonymus ar fi avut,
prin urmare, mai putine surse de inspiratie referitoare
la ea. O consolidare semnificativa a controlului regal
asupra teritoriilor , ultrasilvane” a avut loc in timpul
domniilor regelui Ladislau I (1077-1095) si a
urmasului acestuia Coloman I (1095-1116), cdrora le

40 Anonymus, 22.

4 SRH 1. 366: Post hec autem pagani Cuni a superiori parte porte
Meses ruptis indaginibus irruperunt in Hungariam /../. Rex igitur
Salomon et dux Geysa cum fratre suo Ladizlao collecto exercitu
festinantissime acceleraverunt, per portam Meses transeuntes...
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este atribuitd extinderea in aceasta directie a sistemului
comitatens si reorganizarea vietii ecleziastice®2. Semnale
ale existentei in Transilvania a unei stdri de instabilitate,
reflectata prin ingroparea de tezaure monetare, conti-
nud sd apard si in primele decenii ale secolului al XII-
lea®3. Este insd destul de clar cd, dacd Anonymus ar fi
trdit in a doua jumadtate a secolului al XII-lea, el nu ar fi
avut motive sa se refere la Transilvania in felul in care
o face in opera sa.

Ar fi fost de asemenea de asteptat ca, in cazul in
care Anonymus a fost conducatorul cancelariei lui
Bela al Ill-lea, Gesta sa facd o oricat de sumara referire
la regele Ladislau I ,cel Sfant” al Ungariei (canonizat
in 1192) si la miracolele savarsite la mormantul sdu de
la Oradea. Insd nu doar c& Anonymus nu face acest
lucru, dar el nu mentioneaza, nicdieri in Gesta, nici
mdcar numele Oradiei, fapt care pune sub semnul
intrebarii datarea operei sale in secolul al XII-lea (si, in
acelasi timp, opiniile cercetdtorilor care considerd ca
Anonymus ar fi proiectat in trecut realitdti din aceasta
epocd). Cetatea de pamant si lemn a Orazii (Varadynum
de Byhar) a fost ridicatd in ultimul deceniu al secolului
al XI-lea, addpostind si mandstirea Sf. Fecioare, ctitorie
a regelui Ladislau I, devenita resedintd episcopald in
locul celei de la Biharea*. Potrivit cronicilor latino-

42 P, lambor, Aseziri fortificate din Transilvania (secolele IX-XIII),
Cluj-Napoca, 2005, p. 269-271; 1. M. Tiplic, Contributii la istoria
spatiului romdnesc in perioada migratiilor si evul mediu timpuriu
(secolele 1V-XI1I), lasi, 2005, p. 158-159; Krist6 Gy., Ardealul
timpuriu (895-1324), Szeged, 2004, p. 125, 129-130, 137; 1.-A. Pop,
Romdnii si maghiarii, p. 191, 195;.

4 P. Tambor, loc. cit.

“]bidem, p. 193.
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maghiare ale secolului al XIV-lea, cel dintai episcop al
Oradiei ar fi fost viitorul rege Coloman, fiul lui
Ladislau I (intre ¢.1090-1093)%. Din 1111-1113 dispu-
nem, in orice caz, de prima atestare sigura a unui
episcop de Oradea (Sixtus, episcopus Waradiensis)%.
Pentru a lamuri mai bine lucrurile, sa incercdim o
comparatie cu Legenda Sancti Ladislai Regis, realizata cu
certitudine la inceputul secolului al XIlI-lea*”: vom
observa cd aceastd scriere ne vorbeste mereu despre
Oradea (monasterium Waradiense*s, Waradinum?*,
Waradiensi episcopo®’) fara a mentiona, in schimb,
Biharea nici mdcar o data; Anonymus, dimpotriva,
mentioneaza Biharea (castrum Byhor) in repetate
randurid!, fard a face insd nici o referire la Oradea,
facandu-ne, fireste, sd ne intrebadm dacd aceastd din
urma cetate exista in momentul in care el isi scria
opera. Asemenea neconcordante, pentru care ar putea
fi cu greu gasite explicatii satisfacatoare, au fost fie
ignorate, fie trecute sub tdcere de cercetdtorii care
considerd cd autorii celor doud scrieri ar fi fost
contemporani.

In aceeasi ordine de idei, faptul cd Anonymus
nu foloseste nicdieri termenul ,voievod”, pe care nu
dd nici un semn cd l-ar cunoaste, pune sub semnul
intrebarii datarea Gestei in preajma anului 1200, cand

4 SRH 1. 432; pentru documentul emis de Coloman in acest
interval, in dubla sa calitate de duce si episcop, v. Jakd 1, 6.

46 DIRT. 2.

47 E. Bartoniek, in SRH II. 511.

48 SRH 11. 519.

499 SRH 1. 522, 523.

50 SRHII. 524.

51 Anonymus XIX, XX, LL LIL
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voievodul devenise un inalt demnitar al regatului,
mandatat de rege pentru a guverna Transilvania in
numele sdu.

Trebuie sd remarcidm, de asemenea, ca termenul
notarius, folosit pentru a-1 desemna pe conducdtorul
cancelariei regale, este inspirat din organizarea cancela-
riei imperiale germane intr-o perioada istoricd care nu
depdseste secolul al XI-lea. Nu putem sustine, fireste,
cd utilizarea acestui termen ar oferi un element de
datare indiscutabil: in regatul normand al Siciliei, de
pildd, conducatorul cancelariei regale purta inca titlul
de notarius si in secolul al XII-leas2. In Ungaria, cea
dintdi atestare a notarilor curtii regale dateaza din
anul 1055, in timpul domniei lui Andrei I53. Mentiunile
reapar in epoca lui Bela al IlI-lea, cand un Johannes
notarius filius Tybus este amintit intre 1135-1137, princi-
pala sa insdrcinare fiind aceea de detinator al sigiliului
regal®. Intr-o diploma regald din 3 septembrie 1138,
un Johannes filius Woth este mentionat, pentru prima
oard in Ungaria, in calitatea de cancellarius, insarcinat
cu aplicarea sigiliului regal; redactarea aceluiasi act
era realizatd de un scriptor, in persoana lui Egidius,
capelanul ducelui Ladislau%. Cancelaria lui Geza al II-
lea a fost condusd, de-a lungul intregii sale domnii, de

52 Hugo Falcandus, Liber de Regno Sicilize, ed. G. B. Siracusa,
Roma, 1897, p. 101, 1; 109, 1, 4; 113, 5; 121, 9.

5 RA 1. 12: Nicolao, qui tunc temporis vicem procurabat notarii in
curia regali.

5 RA L. 59, 61 (nostre impressionem regalis imaginis per Johannem
notarium apposuimus), 62.

% RA 1. 63: Cancellarius, qui hoc privilegium region consignavit
sigillo, Johannes filius Woth fuit, scriptor autem /.../ Egidius
capellanus Ladizlai ducis fuit.
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cdtre un anume Barnabas. Acesta este mentionat intre
1146 si 1152 ca notarius regis, scriptor et sigillator. Intre
1152, aldturi de acest Barnabas notarius este mentionat
un sigillator Nicolaus¥’, situatie regasitd si la urmatoarea
mentiune, cea din 1156, cand Barnabas este insa
mentionat intr-o dubld calitate, de regis notarius si
Albensis canonicus (canonic al catedralei din Alba
Regald)®. In sfarsit, ultimele mentiuni din timpul
domniei lui Geza al II-lea, din anul 1158, ne dezvaluie
noua calitate a lui Barnabas, venita ca o incununare a
carierei sale: aceea de aule regis cancellarii (cancelar al
curtii regale)®. Putem astfel sesiza un paralelism intre
evolutiile cancelariilor lui Bela al II-lea si Geza al II-lea:
in cazul ambilor, demnitatea de cancellarius este
mentionata abia in ultimii ani ai domniilor acestora.
Atributiile notarului regal sunt insa diferite: daca in
timpul lui Bela ai II-lea acesta era un purtdtor al
sigiliului, sub Geza al Il-lea aceastd misiune este
preluata de cétre sigillator, notarul fiind acela care se
ocupa de redactarea documentelor.

Evolutia cancelariei regale in timpul domniei lui
Stefan al Ill-lea (1162-1172) inregistreaza noi modificari
la nivelul statutului functionarilor acesteia. Notarul, in
persoana unui anume Becen (Bicenius)®, ramane
personajul insarcinat cu redactarea documentelor, fiind
numit in unele documente si scriba (scrib)é!. Aldturi de

5% RA1.73,77,78, 80, 81.

57RA. 82.

58 RA I 84.

59 RAT.91,92.

60 RA 1.101, 104, 105, 106, 107, 116, 117, 120, intre anii 1162 si 1172.
61 RA1.116-117, ambele din 1171.
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Bicenius este mentionat ocazional, in 1163, un notar pe
nume Hugo%?, care functiona in cancelaria lui Stefan al
IV-lea (1162-1163), unchi si coregent al lui Stefan al III-
lea. Detindtorul sigiliului regal este, la inceputul
domniei acestuia, capelanul regal. In 1164 este mentio-
natd insa demnitatea de cancellarius regis, al carei titular
era responsabil cu sigilarea documentelor regales.

In sfarsit, la inceputul domniei lui Bela al ITl-lea
este mentionat, in calitatea de notar regal, un anume
Paul, prepozit de Buda (1177)¢4. Cativa ani mai tarziu,
in 1181, probabil acelasi Paul, acum episcop al
Transilvaniei, este acela care redacteaza un document
regal®. Din acelasi an 1181 dispunem de mentiunea
unui alt notar regal, pe numele sau Wosea% si, intr-un
alt document, de prima mentionare a lui Galany
(Calanus), in calitatea sa de cancelar al curtii regale’,
pe care si-a pastrat-o si in anii care au urmat®. Cu
incepere din 1181, personajele mentionate ca realizatori
ai documentelor regale poarta titlul de cancellarius, si
nu pe acela de notarius. Acest Paul, prepozit de Buda,
apoi episcop al Transilvaniei a fost identificat de
numerosi istorici cu acel P. dictus magister, autorul
Gestei Hungarorum. Aceastd identificare ridicd insa
cateva semne de intrebare. In primul rand, spre

62 RA1.102.

63 RA 1. 106.

64 RA 1. 128: P. m. Pauli prepositi et eiusdem regalis notarii.

65 RA 1. 130: Anno ab inclarnatione] DJomini] 1181 hoc
cyrographum factum est a Plaulo] Ultrasilvano episcopo et eiusdem
veritatis testimonio corroboratum.

66 RA 1. 131: notarium meum Wosea.

67 RA 1. 133: Galany aule regie cancellarius.

68 RA 1. 136: Calanus vero regis cancellarius (1186), etc.
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deosebire de actul din 1177, documentul din 1181 nu
mai mentioneaza calitatea pe care o detinea Paul in
cadrul cancelariei regale. Este posibil ca aceasta sa fi
fost deja cea de cancellarius, mai potrivitd cu rangul
episcopal si atestatda, dupa cum am vazut, in cursul
aceluiasi an. Calanus a fost, foarte probabil, succesorul
lui Paul in aceastd functie. De asemenea, calitatea nou
dobandita de Paul, aceea de episcop al Transilvaniei,
era gi ea, cu sigurantd, mai importanta decat aceea de
notar al regelui, functie care, in epoca lui Bela al Ill-lea,
isi pierduse importanta pe care o avusese pand la
mijlocul secolului al XII-lea; aceastd functie nu mai era
una importantd nici pe plan european, si prin urmare
nu i-ar fi produs nici o impresie deosebitd prietenului
sdau ,N”. Asadar, dacd Anonymus ar fi fost cu
adevarat acest Paul, el s-ar fi descris pe sine insusi fie
ca fost cancelar al regelui Bela, fie ca episcop al
Transilvaniei, si nu in calitatea episodicd de notar al
regelui, pe care o detinuse doar la inceputurile carierei
sale. De asemenea, dupd cum s-a mai remarcat, este
extrem de improbabil ca un episcop al Transilvaniei,
cum a fost acest Paul, sda fi putut da dovada de
profundele carente in cunoasterea provinciei intra-
carpatice pe care ni le aratd Anonymus®. Este greu de
crezut cd un episcop transilvan din preajma anului
1200 ar fi putut sd treacd cu totul cu vederea denumirea
resedintei diecezei sale, stabilita de foarte multa vreme
la Alba Tulia”.

Functia de notarius, cu care Anonymus se
mandreste, a fost, iIn schimb, una cu adevarat importan-
td in timpul domniilor lui Bela al II-lea, perioada in

6 A. Madgearu, Romanii, p. 23.
70 Ibidem.
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care notarul era pastratorul sigiliului regal, si Bela I,
cand cancelaria regala a Ungariei se afla la inceputurile
organizdrii sale, iar demnitatea de cancellarius nu
fusese incd introdusa.

Gesta Hungarorum conserva o serie de informatii
referitoare la traditiile precrestine ale maghiarilor si la
sistemul lor de credinte din epoca stabilirii in
Pannonia care nu se mai regdsesc in alte izvoare
narative medievale. Pot fi citate in acest sens o serie de
exemple semnificative: nasterea miraculoasd a lui
Almus, a carui mama ar fi avut viziunea fecundarii
sale de catre un vultur (Anonymus, 3)7%; juramantul
depus de conducatorii confederatiei tribale maghiare
,dupd obiceiul pdgan” (more paganismo), prin
amestecarea intr-un vas a catorva picaturi din sangele
lor (Anonymus, 5); jertfa de animale facuta de ducele
Almus dupd cucerirea Hung-ului, in semn de
recunostinta fatd de zeii binevoitori (Anonymus, 13);
sacrificarea celui mai gras cal de cdtre trei cdpetenii
maghiare, in momentul ludrii in stdpanire a muntelui
Turzol (Anonymus, 16); inmormantarile facute dupa
obiceiul paganesc (more paganismo) (Anonymus 15,
57). Putem remarca in acest context faptul ca Notarul
Anonim eviti si ii atribuie lui Arpad astfel de sacrificii
,pagane”; pe seama acestuia este pusd doar

71 Simon de Kéza afirma ci Arpéd s-ar trage din neamul Turul;
potrivit aceluiasi autor, imaginea pasarii turul ar fi fost
reprodusd pe scutul lui Arpad. El ne confirma astfel faptul c&
elemente ale acestei legende erau incd prezente in memoria
colectivd a maghiarilor la sfarsitul secolului al XIII-lea - v. V.
Spinei, Marile migratii din estul si sud-estul Europei, Bucuresti,
1999, p. 34-35. Episodul nasterii miraculoase a lui Almus este
insd relatat doar de catre Anonymus.
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organizarea de ,ospete”. Este o atitudine inspirata,
fireste, dintr-un program ideologic caracterizat prin
efortul de a concilia faptele intemeietorului statului
ungar si ale urmasilor acestuia cu preceptele religiei
crestine si cu vointa divina.

Trebuie remarcat, de asemenea, siretlicul ritual
cu substrat magic prin care Arpad isi aroga dreptul de
stapanitor asupra tdrii lui Salanus, prin solicitarea de
a-i fi acordate, de cdtre insusi stdpanitorul ei, doud
butelcute de apa din Dundre si un manunchi de
ierburi din prundisurile Olpar (Anonymus, 14).
Interesant este faptul ca acest gest are pentru
Anonymus semnificatii legate de luarea in stapanire a
unor teritorii, cu toate cd, potrivit ritualului simbolic al
vasalitatii din Occidentul medieval, un astfel de gest I-
ar fi transformat, de fapt, pe Arpad intr-un vasal al lui
Salanus. Structura acestei relatdri este, In mod evident,
specifica naratiunilor orale; trebuie sa presupunem ca
ea era inca povestitd de barzii (ioculatores)72 epocii lui
Anonymus. Ni se spune chiar - motiv specific unor
asemenea naratiuni - cd Salanus ar fi luat in ras
cererea lui Arpéd, trimitandu-i cele solicitate in
batjocurd, fara a intelege semnificatiile ascunse ale
gestului sdu (Anonymus, 16). La momentul potrivit,

72 Termenul ioculator a avut, in evul mediu, intelesuri multiple.
Acela de ,,bard”, pe care il considerdam mai potrivit in contextul
operei lui Anonymus, poate fi bundoara desprins din explicatia
pe care o oferd Thomas Cabham, arhiepiscop de Canterbury in
secolul al Xlll-lea: qui dicuntur ioculatores, qui cantant gesta
principum et uitam sanctorum (,cei care se numesc ioculatores,
care canta faptele principilor si vietile sfintilor”); v. R. Morgan,
jr., Old French ,jogleor” and Kindred Terms. Studies in Medieval
Romance Lexicology, in Romance Philology, ed. Y. Malkiel, vol.
VII, 1953-1954, Berkeley & Los Angeles, p. 282-311.
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insid (Anonymus, 38), Arpad le reaminteste acest
episod solilor ducelui Salanus, afirmand fara inconjur:
»Tara care se afli intre Dundre si Tisa, impreund cu apa
Dunarii dintre Ratispona si Grecia, am cumpdrat-o din
avutul nostru, in timpurile in care eram nou veniti, si ca
pret al ei am trimis doisprezece cai albi si altele, ca mai
sus. Lauddnd el insusi bogdtia tdrii sale, [Salanus] ne-a
trimis o legdturd de ierburi din prundisul Olpar si doud
plosce cu apd din Dundre. De aceea poruncim stapdnului
vostru, ducele Salanus, ca, pdrdsind fara noastrd, sd
apuce degrabd calea tarii bulgarilor, de unde a venit
stramosul sdu la moartea regelui Athila, strdmogul
nostru”. Ducele bihorean Menumorout, in schimb - pe
care Anonymus il trateaza cu mai multd consideratie,
datoritd calitatii sale de stramos al regilor Arpadieni -
isi confirma statutul de stdpanitor intelept refuzand
cererile sirete ale lui Arpad (,nu-i vom ceda pimant nici
cit incape intr-un pumn”)73, evitind astfel sa cadd in
capcana magico-rituald pe care conducdtorul maghiari-
lor incerca sd i-o intindd. Semnificatia simbolicd a
acestei formule rituale de luare in stdpanire a unor
teritorii trebuie sa fi fost incd cunoscutd in epoca in
care Anonymus isi redacta opera. Prezenta, in Gesta, a
acestui motiv presupune, cu certitudine, existenta
unui public avizat, capabil sd inteleaga acest ritual in
sensul indicat de Anonymus, si nu in acela specific
ritualului vasalic occidental.

Extrem de frecvent mentionat de Anonymus -
spre deosebire de celelalte izvoare narative latino-
maghiare - este, de asemenea, obiceiul ludrii ca ostateci
a copiilor celor invinsi sau a acelora care se supuneau

78 Anonymus, 20: Nos autem nec propter amorem nec propter
timorem ei concedimus terram etiam quantum pugillus capere. ..
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maghiarilor’4. Aceastd practicd, care pare sa fi avut o
amploare deosebitd in epoca pe care el o cunoaste, este
putin reflectatd de izvoarele narative din secolele XIII-
XIV, cand metoda nu mai era aplicatd pe scard larga.

O alta caracteristica a operei lui Anonymus este
reprezentatd de numeroasele referiri pe care el le face
la diferiti proprietari sau posesori de pamanturi, la
originile si conditiile in care acestia obtinusera respecti-
vele calitdti; de asemenea, la pamanturile ca atare,
fiind in masura sd ofere informatii despre mai vechii
lor stdpanitori, indiferent daca acestia avuseserd sau
nu urmasi, dacd aceste pamanturi se aflau in continuare
in stapanirea urmasilor acestora sau reveniserd, intre
timp, regelui. Elocvent in acest sens este exemplul din
capitolul al XV-lea, referitor la stdpanirile lui Ketel si a
urmasilor sdi: este vorba despre un ostean al lui
Arpad care dobandeste doua stipaniri relativ intinse,
una dintre acestea fiindu-i insa retrasa de catre regele
Andrei I, fiindcd era folositor regilor pentru vanatoare”
si ,pentru ca dorea ca in acele pdrti sa locuiasca sotia
sa, pentru a fi mai aproape de pamantul sau natal”
(Haliciul)?>. Exemple asemandtoare se regdsesc in
intreaga operd a lui Anonymus. Este vorba in general,
in pofida unor inadvertente inevitabile, despre o
cunoastere concreta si lipsita de ezitdri a unor realitdti
complexe, despre redarea unor detalii care ii erau
familiare autorului ca rezultat al participdrii sale, in
calitate de notar regal, la diferite dispute si proceduri
juridice. Mai mult decét atat, in aceasta realitate poate
fi regdsit un alt indiciu care ne-ar putea conduce catre
o perioada istoricd mai timpurie: potrivit cercetarilor

7+ Anonymus 9, 10, 11, 18, 20, 21, 29, 33, 37, 42, 44, 45, 49.
75 Anonymus, 15.
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recente, proprietdtile apartinand regilor Ungariei,
impreund cu locuitorii acestora, au fost inscrise in
preajma anului 1060, de cdtre un anume jude Sarchas,
intr-o lucrare pe care istoricii au denumit-o ,Hungarian
Domesday” si care a fost, mai tarziu, pierdutd’e. Or, o
importanta parte a informatiilor legate de drepturile
de proprietate pe care le cunoaste Anonymus se refera
la stapaniri ale regalitatii ungare. Ar fi, prin urmare,
plauzibil ca el sad fi avut posibilitatea de a consulta
acest ,Domesday Book” al Regatului Ungariei, sau
poate chiar sa fi participat la intocmirea sa.

O parte a informatiilor la care ne-am referit mai
sus nu se mai regasesc la alti autori medievali ungari, si
nu se poate afirma cd Anonymus le-ar fi cules dintr-o
altd sursd cunoscutd astdzi. Legenda maior si Legenda
minor ale sfantului rege Stefan si Legenda Sancti Gerhardi
episcopi nu contin decat referiri imprecise si succinte la
realititi pe care Anonymus le descrie in detaliu.
Datarea operei in epoca lui Bela I ar putea fi considerata
plauzibild si din acest punct de vedere, aceasta fiind
perioada in care Ungaria s-a confruntat cu una dintre
ultimele reactii populare de amploare impotriva
crestinismului”’. Nu este greu de remarcat faptul cd,
pentru Anonymus, , paganismul” este incd o realitate
pe care pare sd o cunoasca foarte bine. Atitudinea sa
fatd de adeptii vechilor credinte este, fireste, una de
distantare, insd nu una de ura sau oroare. El dd dovada
de retinere in aprecierile pe care le face asupra diferitor
personaje ale istorisirii sale care nu imbratisasera

76 M. Rady, Nobility, Land and Service in Medieval Hungary,
London, 2000, p. 64.
77 SRH 1. 359-360 (Chronici Hungarici 95-96).
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crestinismul. Pentru el, ,pagan” nu inseamnd inca
,diabolic”, asociere care va apare abia in izvoarele
ungare mai tarzii’®. Aceasta ne indeamna sa credem ca
,pdganii” se numarau inca printre contemporanii sdi,
fiind cunoscuti de Anonymus, cu pértile lor bune si cu
cele rele. Unii dintre acesti adversari ai crestinismului
apartineau inaltei aristocratii gentilice; ba chiar mai
mult, printre ei putem numdra chiar si membri ai
familiei regale Arpadiene, care au incercat, uneori, sa
fructifice din punct de vedere politic atasamentul
manifestat de maghiari fatd de vechiul lor sistem
religios. Astfel, dacd a trait cu adevarat in epoca lui Bela
I, Anonymus a cunoscut cu siguranta faptul, relatat si
de legenda Sfantului Gerard?, ca ridicarea impotriva
regelui Petru a lui Andrei si Levente, fratii viitorului
rege Bela I, a fost fdcutd cu sprijinul sustindtorilor
reinstaurdrii , paganismului” in Ungarias0. In ceea ce-l
priveste pe Levente, cel putin, izvoarele afirma cu
claritate ca acesta era un sustindtor declarat al vechilor
credinte, avand intentia de a reinstaura in Ungaria
sidolatria pagana”sl. Pand la moartea lui Levente, chiar
si fratele sau Andrei I a tolerat persecutiile si asasinatele
impotriva ierarhilor crestini, printre cei martirizati in
aceastd perioadd numdrandu-se Gerhard, episcopul de
Cenad. Chiar daca Legenda Sancti Gerhardi episcopi
afirma cd aceste violente ar fi incetat odata cu incorona-
rea lui Andrei I82, putem presupune ca acest rege a

78 SRH 11. 501-503.

79 SRH 11 501 (Legenda S. Gerhardi episcopi).

80 SRH 1. 337 (Chronici Hungarici 81).

81 SRH 1. 344: si regni potestatem obtinuisset, sine dubio totam
Hungariam paganisma ydolatria corumpisset.

82 SRH 1. 503.
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continuat sd priveasca macar cu intelegere optiunile
religioase ale acelora care sprijinisera urcarea sa pe tron.
Masurile antipagane luate de regele Bela I au devenit
astfel necesare si ca rezultat al atitudinii pe care fratele
si predecesorul sdu, din ratiuni politice, fusese obligat
sd o adopte.

Anonymus este, fireste, un crestin si un
promotor al crestinismului, religie pe care si-o asuma
si de la care nu face, in nici un fel, concesii. El nu ezita,
insd, sd facd tentativa de a concilia trecutul , pagan” al
maghiarilor cu reperele morale ale noii religii,
incercand chiar sd proiecteze valorile crestine asupra
acestui trecut. Este, si acesta, un indiciu al unui proces
de ,increstinare” aflat intr-o faza activa, indreptat
impotriva vechilor credinte precrestine ale maghiarilor.
O astfel de atitudine nu mai poate fi regasitd, cu
aceleasi caracteristici, in scrierile secolelor XIII-XIV.

Imaginarul reflectat de opera lui Anonymus este
legat, la randul sdu, de un context istoric cu trasaturi
care nu pot fi considerate specifice secolului al XIII-lea.
Pe langa preocuparea consecventd de a concilia vechile
traditii religioase ale maghiarilor cu crestinismul trium-
fator, mai putem constata faptul ca temele si motivele
eroice reflectate de opera Notarului Anonim sunt, in
mod evident, circumscrise unui orizont cronologic in
care societatea maghiara resimtea incd, cu intensitate,
nostalgia perioadei de glorie din prima jumatate a
secolului al X-lea, cand raidurile indrdznete ale razboi-
nicilor ei inspaimantaserd intreaga Europd. Pe langa
descrierea expeditiilor citre apus, ne sunt oferite aici
informatii legate de campaniile impotriva Bizantului,
cu detalii care nu mai pot fi regdsite in alte scrieri.
Semnificativ este, in acest context, episodul patrunderii
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maghiarilor pana la Constantinopole si a crestdrii de
cdtre Botond, cu barda sa, a ,portii de aur” a acestui
oras®. Este adevdrat, Anonymus isi exprima propriile
rezerve fata de autenticitatea acestui episod, motivate
prin faptul cd el ii era cunoscut nu din vreun ,codice
al istoriografilor” (codice hystoriographorum), ci din
~povestile false ale taranilor” (falsis fabulis rusticorum).
Nu este insd mai putin evident faptul cd aceastad
consemnare este facutd cu o puternicd nota de mandrie.
Surprinzdtoare este, in special, referirea la aceasta
imaginard , poarta de aur”, care ne aratd cd Anonymus
si contemporanii sdi trdiau Incd mirajul unui
Constantinopol fabulos si idealizat, la fel cum o faceau
autorii occidentali din epoca primei cruciade si din
perioada anterioard acesteia®*. Astfel de sentimente ar
putea fi considerate plauzibile pentru un autor de la
mijlocul secolului al XI-lea, cdnd propaganda bizantina
era foarte intensa in Ungaria, fiind sustinuta prin
daruri spectaculoase si costisitoare®> si, de asemenea,
cand suveranii maghiari nu stabilisera incd relatii
politice si familiale directe cu basileii i aristocratia din
Constantinopole si, ca urmare, nu dispuneau de

8 Anonymus, 42: Sed quidam dicunt eos iruisse usque ad
Constantinopolum, et portam auream Constantinopolis Botondium
cum dolabro suo incidisse.

84 Odon de Deuil, cronicar al celei de-a IlI-a cruciade, vizut
uneori ca o posibild sursa a lui Anonymus (SRH 1. 45), ofera
deja o imagine puternic demitizantd a metropolei de pe tarmul
Bosforului.

8 Printre care cele doud coroane regale oferite regilor Andrei I
si, probabil, Geza I (“Sfanta Coroand a Ungariei”) de catre
imparatii Constantin al IX-lea Monomachos, respectiv Mihail al
VIl-lea Dukas; v. D. Obolenski, Un Commonwealth medieval:
Bizantul. Europa de Rdsdrit, 500-1453, Bucuresti, 2002, p. 178-180.
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informatii nemijlocite asupra realitatilor din marele
oras. Cel dintdi rege al Ungariei cdsdtorit cu o
principes3 bizantind a fost Geza I, pe la 1074/1075. In
secolul al XII-lea aceste legaturi au devenit frecvente:
Piroska, fiica lui Ladislau I, a devenit sotia lui Ioan
Comnenul (1118-1143); Boris, fiul lui Coloman I, s-a
casatorit pe la 1141-1143 cu ducesa Anna Dukaina;
regele Stefan al IV-lea (1163) si, mai tarziu, principele
Geza (c. 1150-1210), fiul regelui Geza al II-lea, au fost
la randul lor cdsatoriti cu membre ale aristocratiei
bizantine, si exemplele ar putea continua$t. Ipoteza
adoptdrii unei asemenea viziuni hiperbolizante asupra
capitalei imperiale si comorilor sale de cdtre un notar
al lui Bela al Ill-lea este, insd, extrem de improbabila:
anterior incorondrii sale, principele Bela petrecuse nu
mai putin de zece ani in metropola de pe tarmul
Bosforului, fapt pentru care Simon de Kéza il numeste
chiar ,, Bela Grecul”?”.

Trebuie sd observdm, de asemenea, cd Gesta
Hungarorum nu reflectd in nici un fel impactul pe care
Cruciadele l-au avut asupra mentalului colectiv al
crestindtdtii occidentale; acest impact isi gdseste, in
schimb, ecoul in Legenda Sancti Ladislai regis®s, despre
care s-a afirmat cd ar fi fost scrisd de un contemporan
al Notarului Anonim. Dintre operele hagiografice

8 Korai magyar torténeti lexikon (9-14. szdzad), Budapest, 1994,
p. 60-66, 111-113. Pentru relatiile bizantino-ungare in secolul al
XIl-lea, a se vedea in special F. Makk, The Arpdds and the
Comneni. Politica Relations between Hungary and Byzantium in the
12th Century, Budapest, 1989.

87 SRH 1. 183: post hunc regnavit Bela Graecus.

88 SRH 1. 521: statuit igitur ire lerosolimam et illic, si oporteret, mori
pro Christo etc.
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ungare, cele mai apropiate de Gesta Hungarorum, din
punct de vedere al stilului si al realitdtilor istorice pe
care le reflectd, sunt Legenda maior si Legenda minor ale
regelui Stefan 1 si Legenda Sancti Gerhardi episcopi.
Toate aceste opere contin insd, in pofida caracterului
lor hagiografic, un numar semnificativ de informatii
istorice mai recente decat cele care pot fi regdsite in
Gesta Notarului Anonim.

La Anonymus nu apare incd perechea de eroi
eponimi Hunor si Magor, prezenta in opera lui Simon
de Kéza si in cronicile latino-maghiare ale secolului al
XIV-lea#?, caracteristica etapei de afirmare a identitatilor
nationale din aceastd arie europeand. Inspirandu-se
din istoriile populare despre Alexandru cel Mare,
Anonymus vorbeste, in schimb, despre popoarele
scitice Gog si Magog; de asemenea, despre Magog,
»primul rege al Scitiei”, fdra a clarifica insa relatia
acestuia cu poporul omonim, mentionat in cadrul
aceluiasi paragraf. Din acest rege - pentru care
Notarul Anonim propune o ascendentd vetero-
testamentard, aceea de fiu al lui Iafet - ar fi descins
poporul Moger, adicd maghiarii epocii sale. Este,
fireste, o genealogie insuficient elaboratd si stangace,
in care Anonymus il strecoard, in plus, si pe Attila,
pretinsul strdimos al lui Arpad; aceste caracteristici
oferd insd, la randul lor, noi argumente in sprijinul
datdrii acestei scrieri intr-o perioadd timpurie.
Perechea de frati Hunor-Magor®, mentionata in opera
lui Simon de Kéza, care propune si o explicatie a celor

89'V. Spinei, Marile migratii, p. 35.

% M. Eliade, De la Zalmoxis la Genghis-Han, Bucuresti, 1995, p.
149-170; R. Vuia, Legenda lui Dragos, in Anuarul Institutului de
Istorie Nationald, 1, 1922, p. 300-309.
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doud denumiri sub care erau cunoscuti maghiarii,
pare a fi inspiratd, in schimb, din legendele si epopeile
antice si medievale in care intemeierile statale sunt
puse pe seama unei perechi de frati. Exista, de
asemenea, diferente evidente intre modul mai putin
elaborat in care Anonymus argumenteaza drepturile
istorice ale maghiarilor si ideologia nationald dezvolta-
td In opera lui Simon de Kéza”'. Aceastd realitate
pledeaza, in orice caz, pentru anterioritatea Gestei fata
de izvoarele narative la care ne-am referit mai sus.
Anonymus este, de asemenea, singurul autor
medieval ungar care cunoaste vechiul nume al terito-
riului locuit de maghiari inaintea asezdrii lor in
Pannonia: Dentumoger, Dent fiind numele sub care era
cunoscut Donul de cdtre popoarele turanice. Aceasta
denumire este mentionatd de Anonymus in nu mai
putin de cinci randuri. Primul dintre aceste pasaje
identifcd Dentumoger cu Scitia: Scithia igitur maxima
terra est que Dentumoger dicitur, ,Scitia este o tara
foarte mare care se numeste Dentumoger”)?2. O men-
tiune din capitolul 14 ne indica cu destuld claritate
faptul cd Dent este numele anticului Thanais®.
Dentumoger ar insemna, prin urmare, ,Donul

11.-A. Pop, Romdnii si maghiarii, p. 113-116.

%2 Anonymus, 1.

% Anonymus, 14: ut mittat mihi /.. / duas langungulas plenas aqua
Danubij et unam sarcinam de herbis sabulorum Olpar, ut possim
probare si sint dulciores herbe sabulorum Olpar herbis scythicorum,
idest Dentumoger, et aque Danubij si sint meliores aquis Thanaydis
(,54 imi trimitd /.../ doud butelcute pline cu apa din Dundre si
o legdturd cu ierburi din prundisurile Olpar, pentru a putea
proba dacd ierburile prundisurilor Olpar sunt mai dulci decat
ierburile scitilor, adica cele din Dentumoger, si dacd apele
Dundrii sunt mai bune decat apele Thanaisului”).
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maghiarilor” sau ,tara maghiarilor de pe Don”, ultima
zond de asezare a maghiarilor inaintea venirii lor in
Pannonia. Aceastd denumire a stepei nord-pontice
este consemnatd doar in Gesta lui Anonymus, care
afirmd chiar cd ea era inca folositd de cdtre contempo-
ranii sdi (locuitorii regiunii desemnandu-se in acest fel
pe ei insisi): Homines vero qui habitant eam vulgariter
Dentumoger dicuntur usque in hodiernum diem - ,lar
oamenii care o locuiesc se numesc, popular,
Dentumoger pana in ziua de astizi”%. In aceasta forma,
denumirea nu mai apare in scrierile istorice ulterioare.
O amintire vaga a ei mai poate fi reintdlnitd in
cronicile latino-maghiare ale secolului al XIV-lea. In
aceastd epocd, insd, denumirea, iesitd din uz si lipsita
de inteles, devenise obiectul unor speculatii etimologice
fanteziste?.

De asemenea, aici este mentionatd, pentru prima
oard in cronistica ungara, varianta latind a denumirii
date Pontului Euxin de cdtre popoarele stepei: Nigrus
Pontus%. Introducerea acestei denumiri a Mdrii Negre
nu trebuie consideratd, insd, o inovatie a secolului al
XIII-lea%”. Denumirea Kara Deniz, folositd de catre
popoarele tiircice, avand nu doar semnificatiile de

% Anonymus, 1.

% SRH 1. 254 (Chronici Hungarici): ... vocamus eos Demptos, id est
exemptos ad omni potestate... Dicimus etiam Dentos a dentositate. ..
%Ibidem: uersus orientem finis cuius ab aquilonali parte extenditur
usque ad Nigrum Pontum (,,catre rdsdrit hotarul ei se intinde din
partile nordice pand la Marea Neagra”). V. si cap. 44: ut totam
Macedoniam sibi subiugarent, a Danubio usque ad Nigrum Mare (,,si
si-au supus intreaga Macedonie, de la Dundre pand la Marea
Neagra”).

%7 Asa cum credea Gh. I. Bratianu, Marea Neagri, ed. V. Spinei,
Bucuresti, 1988, p. 90.
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,negru, intunecat” sau ,mare, puternic, de temut”%,
ci, addugam noi, si pe aceea de ,indepadrtat, de
margine” (desemnand, asadar, o mare situata la limita
vesticd a stepei eurasiatice), trebuie sa fi fost folositd cu
mult timp Inaintea atestdrii sale scrise.

In general, se poate spune ca Gesta Hungarorum
nu face nici un fel de referire la realitdti inregistrate in
societatea maghiard cu incepere, cel putin, de la
mijlocul secolului al XII-lea. Daca unii dintre criticii lui
Anonymus l-au acuzat de necunoasterea epocii descri-
se, argumentand aceasta prin absen’;a mentionarii
unor personalitati istorice din epoca pe care el o
trateazd, trebuie si considerdm cu atdt mai curios
faptul ca Gesta nu reflecta realitdti specifice epocii in
care aceiasi exegeti considerd cd ea ar fi fost scrisa.
Horvath Janos a insistat asupra faptului ca situatia
politicd si sociald reflectatd de Gesta Hungarorum se
afld intr-o evidentd contradictie cu aceea reflectata de
Bula de Aur din 1222; el concluziona céd scrierea lui
Anonymus fusese realizatd la inceputul secolului al
XllI-lea%, fard a putea produce insa nici o dovada care
sd se opund unei datdri mai timpurii.

Inspirata, probabil, din diferite categorii de
scrieri, dar si, poate chiar intr-o mai mare masurd, din
traditiile orale pastrate incd in epoca in care scria
Notarul Anonim, Gesta Hungarorum este o opera care
a fost transcrisd si, poate, usor modificatd de catre
copisti din secolele XII-XIII, pentru ca apoi sd i se
piardd urma pénd la redescoperirea sa, in secolul al
XVllI-lea. Faptul cd aceastd opera pare sa fi ramas
necunoscutd istoriografiei ungare medievale s-ar putea

% Ibidem, loc. cit.
% Horvath J., Anonymus és a Kassai Kodex, p. 102.
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datora, eventual, absentei autorului ei din Ungaria, in
perioada in care el isi realiza scrierea. Atasamentul
manifestat de Anonymus fata de Lombardia ar putea
indica, in acest sens, direc’;ia inspre care s-ar putea
indrepta cercetdrile viitoare; in absenta unor infor-
matii mai precise este preferabil sa evitdam insa, pentru
moment, alte discutii pe marginea acestui subiect.

Cateva dintre argumentele favorabile acceptarii
datelor oferite de Notarul Anonim au fost de curand
rezumate de Ioan-Aurel Pop!®: opera lui Anonymus
este cea mai veche lucrare de acest gen pdstratd in
Ungaria si, prin urmare, cea mai apropiatd de eveni-
mente; ea este, de asemenea, singura cronicd internd
pastrata din perioada in care a fost scrisa - indiferent
dacéd ne referim aici la secolul al XII-lea sau la ultimele
decenii ale secolului al XI-lea; nu ne putem astepta ca
fiecare dintre detaliile pe care Anonymus ni le ofera
despre structura etnicd si politicd a Ungariei si
Transilvaniei sa fie confirmate sau infirmate de
izvoarele externe, acestea avand tendinta fireasca de a
privi asemenea realitati dintr-o perspectiva cu mult
mai generald; informatiile pe care Anonymus le ofera
sunt, de multe ori, confirmate direct sau indirect de
celelalte surse istorice, atunci cand existd posibilitatea
confruntdrii cu acestea.

Indiferent daca contextul istoric in care
Anonymus si-a redactat opera apartine secolelor al XI-
lea sau al XII-lea, el este caracterizat printr-o trasatura
extrem de importantd, care si-a pus cu putere amprenta
si asupra scrierii notarului cancelariei regale. Aceasta
trdsdturd este oralitatea.

100 I.-A. Pop, Romdnii si maghiarii, p. 119.
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Traditia eroica si traditia genealogica. O
intreaga serie de critici aduse Gestei Hungarorum au ca
punct de plecare dificultatea istoricilor de a aprecia la
adevdrata sa valoare traditia orald, dificultate izvorata
dintr-un complex, adeseori inconstient, de superioritate
caracteristic cercetdtorilor care privesc trecutul exclusiv
din perspectiva documentelor scrise si a vestigiilor
materiale. Daca istoricii nu vor reusi sa se elibereze de
acest complex, sectoare importante ale trecutului vor
continua sd le rdmand inaccesibile. Criticii lui
Anonymus au desprins, in general, din acest ansamblu
al traditiei orale doar una dintre componentele sale, si
anume traditia eroica. Aceasta - ale carei elemente se
regdsesc, fireste, si in Gesta - are insa o tipologie usor
de recunoscut. Raspunzand nevoii de autovalorizare a
unor comunitdti sau indivizi, ea are o functie propagan-
disticd, impletitd adeseori cu motive mitologice sau
fantastice, raspunzand nevoii de autodefinire a comu-
nitatii si a valorilor sale. Traditia eroica nu este aproape
niciodatd preocupatd de exactitate. Ea are tentatia de a
hiperboliza, de a trece sub tdcere esecurile sau de a le
justifica. Ea deformeazd, modifica si ,,ajusteaza” realita-
tea istoricd; aceastd deformare este, de multe ori, opera-
td de insisi participantii la evenimentele (sau succesiu-
nile de evenimente) relatate, fird a mai astepta
trecerea uneia sau mai multor generatii. Identificarea
pasajelor in care naratiunea lui Anonymus prezinta
caracteristicile unei asemenea , oralitdti primare”10! nu
prezintd dificultdti majore: este vorba, in general,
despre victorii obtinute in expeditii desfdsurate in

100 W. J. Ong, Orality, Literacy, and Medieval Textualization, in
New Literary History. A Journal of Theory and Interpretation, 16,
1984-1985, p. 1-12.
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afara Ungariei propriu-zise, in care discursul eroic are
in mod frecvent tendinta de a se impleti cu elemente
mitologice.

Intr-o culturd bazata pe oralitate, ,traditia” este
insd o realitate mult mai complexd, care nu poate fi
redusa la acele elemente ale sale care, sub diferite
forme, continud sa supravietuiascd intr-o civilizatie a
scriiturii. Diferentele, extrem de semnificative, dintre
multiplele sale componente rezulta din functiile speci-
fice ale acestora. Memoria ,,colectivd” a unei comunitati
iliterate are, in esentd, o structurd apropiatd aceleia a
unei ,biblioteci orale”, impartitd in diferite sectoare de
specialitate ale cdror continuturi sunt pastrate si
transmise de ,specialisti” sau grupuri specializatel02.
O bibliotecd al cdrei sistem de clasificare este realizat
dupa criterii care raspund, fireste, necesitatilor aceleiasi
comunitati. Componentele sale sunt nu doar cele
lirice, epice, eroice sau fantastice, ci si acelea tehnice,
ocupationale, politice sau juridice. Pe aceeasi cale si
prin aceleasi metode sunt trasmise si pdstrate toate
cunostintele comunitdtii respective, de la cele astrono-
mice pand la cele geografice, de la cele minerale pana
la cele botanice, de la cele zoologice pana la cele
anatomice.

In acest sistem de valori, traditia juridica este, in
orice caz, mai apropiata de traditiile tehnic-ocupatio-
nale decat de cele epic-eroice la care istoricii sunt
uneori tentati sd reduca intreg acest sistem complex.
Este vorba despre o forma a traditiei care opereaza cu
metode clare, punand accentul pe exactitatea continu-

102 Aurora Milillo, La vita e il suo racconto. Tra favola e memoria
storica, Roma, 1983, p. 17-43.
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turilor semnificative, pe selectionarea si memorizarea
acestora pe baza unor principii specifice. Dupd cum
fiecare generatie preia de la cea precedentd un sistem
de cunostinte tehnice si de modalitati de operare cu
acestea, tot astfel fiecare generatie isi intemeiaza
drepturile de proprietate pe o sumd de cunostinte
precise si clare, cu modalitdti de transmitere si de
verificare reciproca riguros definite. Traditia juridica
justificd, asadar, drepturi de proprietate care erau inca
in vigoare, intr-o foarte mare parte a Transilvaniei, in
epoca generalizarii documentului scris. Intreg sistemul
memoriei juridice colective care functiona inca in
secolul al XIII-lea a participat la pdstrarea si transmi-
terea sa. Acest sistem atat de bine articulat era unul
rezistent la innoire. Intr-adevir, se pare cd tentativele
regalitatii si ale institutiilor ecleziastice de a impune
folosirea documentului scris, manifestate inca din seco-
lul al XI-lea, nu s-au bucurat, anume din acest motiv,
de succesul scontat de initiatorii lor. Importanta
documentelor scrise si rolul probator al acestora nu
erau incd bine intelese in cursul secolelor XI-XIL
Inaintea iesirilor din indiviziune, inregistrate de la
sfarsitul secolului al XIlIl-lea, paméanturile erau stapa-
nite in comun de citre neamuri si transmise de la o
generatie la alta. Hotarele si stapanitorii lor erau bine
cunoscute, iar drepturile de proprietate se dovedeau, in
primul rand, cu ajutorul marturiilor oralel®. Astfel,
chiar si la mijlocul secolului al XII-lea, puteau fi inca
facute donatii regale implicind schimburi complexe
de proprietdti fard ca acestea sd fie consemnate in

103 K. Vekov, Locul de adeverire din Alba-Iulia (secolele XIII-XVI),
Cluj-Napoca, 2003, p. 70.
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vreun document scris!®4. Din aceste motive, precarita-
tea izvoarelor documentare pdstrate din aceasta perioa-
da nu poate fi pusa in intregime pe seama distrugerilor
cauzate de tatari si de turci in secolele care au urmat!,
Exactitatea transmiterii unor informatii avea o
importanta cruciald nu doar in ceea ce priveste
memorizarea hotarniciilor, ci si in cunoasterea tuturor
increngdturilor familiale, pentru stabilirea posibililor
mostenitoril®. Traditia genealogicd devine astfel, intr-
o civilizatie a oralitdtii, o asociata indispensabila a
aceleia juridice, pe care o sprijind printr-o intreaga serie
de functii care s-au estompat pe masura generalizarii
documentului scris si, odata cu aceasta, a aparitiei
altor forme de demonstrare a drepturilor de proprie-
tatel”, Intr-o societate iliterats, acest tip de traditie
pastreazda un numadr de cunostinte pe care se
fundamenteaza atat drepturile de proprietate ale unei
familii alcdtuite din descendenti ai unui stramos
cunoscut, cat si drepturile succesorale ale diferitelor
ramuri ale aceluiasi trunchi familial. Pana in secolul al
XIII-lea, in Ungaria medievald, insasi definirea statutu-
lui de nobil, exprimatd, inclusiv simbolic, prin titlurile
prin care nobilii se refereau la ei insisi, era legata de

104 M. Rady, Nobility, Land and Service, p. 64.

105 Jbidem.

106 [bidem, p. 30

107 Sugestii in acest sens la M. T. Clanchy, Remembering the Past
and the Good Old Law, in History. The Journal of the Historical
Association, 55, 1970, p. 165-176; F. Bauml, Varieties and
Consequences of Medieval Literacy and Illiteracy, in Speculum. A
Journal of Medieval Studies, 55, 1980, p. 237-265; H. Moisl, Anglo-
Saxon royal genealogies and Germanic oral tradition, in Journal of
Medieval History, 7, 1981, p. 215-148.
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originea familiei acestora, de prezumtivul stramos
care dadea numele intregului neam (genus)!%8. Dreptu-
rile de stdpanire a pamanturilor care apartineau
,»neamurilor”, in virtutea unei descendente considerate,
pe mdsura trecerii timpului, imemoriale, erau vazute
ca fiind mai complete decat posesiunile care aveau la
origine o donatie regal!®. In acest fel, o buna cunoaste-
re a stramosului comun si a genealogiei urmasilor
acestuia, a epocii si a imprejurdrilor in care acesta
intrase in stdpanirea respectivei proprietdti deveneau,
fara indoiald, necesare. Un rege isi putea permite sa isi
traseze origini legendare, fantastice sau biblice. O
familie de proprietari liberi trebuia, in schimb, sa
cunoasca foarte bine conditiile in care stramosul ei
intrase in posesia unui pamant, intinderea acestuia,
pentru a stabili eventualele drepturi de mostenire in
cazul disparitiei unor ramuri mai indepartate si, de
asemenea, pentru a putea participa in cunostintd de
cauzd la reconfirmdrile hotarelor si la eventualele
diviziuni. Pentru o asemenea traditie genealogica,
exersata in a retine datele semnificative referitoare la
posesiuni si la modalitatea in care acestea fuseserd
obtinute, o perioada istoricd ceva mai indelungatd nu
reprezintd, in mod necesar, un obstacol imposibil de
surmontat.

Asemenea traditii erau pastrate nu doar de cétre
cei interesati, ci si de diverse categorii de specialisti ai
memoriei, detindtori ai unor pozitii sociale respectate.
Este vorba despre oameni a caror marturie era obligato-
rie in orice tranzactie, si care nu trebuie confundati cu

108 M. Rady, op. cit., p. 58.
199 Ibidem, p. 60.
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saltimbancii sau cu barzii'0. Modalitdtile prin care
colectivitdtile pastrau si transmiteau aceste informatii
in epoca medievala erau indelung exersate si complexe.
Dintre memorizatorii juridici specializati trebuie sa i
retinem, in special, pe pristalzi (pristavi, crainici)!!, a
cdror madrturie autentificatoare era indispensabild
pentru validarea oricdrei actiuni juridice referitoare la
proprietdti. Principala functie a pristaldului era aceea
de a actiona, in diferite proceduri juridice, in numele
judecdtorilor, fie ca era vorba de juzi locali sau de
reprezentanti ai curtii regale. in acelasi timp, insd,
pristaldul avea si functia de assertor veritatis, de om de
marturie, de dovadd fizicd adusi in cazul unei
dispute!!2, Prezenta pristalzilor era aceea care conferea
actului juridic caracterul de legalitate; acesti reprezen-
tanti ai instantelor juridice aveau calitatea de martori
oficiali, care adevereau actiunile juridice la care
asistasera'’®. Preocuparea fatd de buna functionare a
acestui sistem judiciar bazat pe marturii orale este
reflectatd de legislatia epocii. In legile emise de
Coloman I (1095-1116) era stipulatd prevederea ca
judecdtorul sa raspunda cu propria sa avere in cazul

10 Diversitatea categoriilor de specialisti ai memoriei este
semnalatd si de M. T. Clanchy, op. cit., p. 175-177: in evul mediu
occidental, personajul insdrcinat cu sustinerea pledoariei in
cadrul unei dispute juridice era numit narrator (lat.) sau conteur
(fr), el fiind la randul sdu, la origine, un memorizator
specializat; printre calitatile care il ficeau atat de solicitat se
numdrau nu doar cunoasterea procedurilor juridice, ci si
abilitétile sale de ,, povestitor” (narrator).

"1 K. Vekov, Locul de adeverire, p. 74-78.

112 M. Rady, op. cit., p. 65-66.

13 K. Vekov, op. cit.,, p. 75.
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comiterii unui fals de cdtre pristaldul sdu; la randul
lor, martorii rdspundeau cu averea pentru veridicitatea
marturiei lor'4, Pristalzii, avand statutul de iobagi
regali, erau asimilati ca stare nobilimii mijlocii, decade-
rea la un statut social inferior fiind inregistratd doar in
epoca Angevina.

Marturia vecinilor a continuat sd ramana, de
asemenea, un puternic instrument juridic in stabilirea
hotdrniciilor si drepturilor de proprietate chiar si dupa
extinderea folosirii documentelor scrise, care nu
puteau lamuri incd orice aspect al oricdrei disputel?s.
Documentele vorbesc despre madrturiile depuse de
vecini in cazul hotdrniciilor, despre marturia iobagilor
cetdtilor regale in legatura cu proprietdtile si tranzactiile
funciare, dar si in legdturd cu statutul familiilor
detinatoare de pamanturi, indiferent de titlul acestor
detineri. Printre pdstrdtorii memoriei se numarau cu
sigurantd clericii, chiar si in perioada anterioara
obtinerii de catre unele institutii eclezistice a statutului
de locuri de adeverire. Asemenea realitati, reflectate in
izvoare, constituie partea vizibild a unui sistem cu
mult mai complex, care includea, practic, intreaga
viata sociald a unor regiuni intregi, in care nobilii, cel
putin, stiau tot ceea ce aveau nevoie sa stie despre
ceilalti posesori ai acestui statut, de aceastd cunoastere
depinzand, printre altele, succesul strategiilor lor
matrimoniale. O asemenea traditie juridica orala,
verificabild prin sisteme bine articulate, prin marturii
individuale sau depuse in fata unor adundri, putea
inregistra, fara indoiald, numeroase sincope in trasmite-

114 Ibidem, p. 68.
115 M. Rady, op. cit., p. 63.
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rea unor detalii. in general vorbind, insd, sistemul prin
care erau transmise aceste informatii era unul indelung
exersat, mecanismul acestora fiind rodat si bine pus la
punct. Esentiald pentru verificarea credibilitatii sale
este continuitatea inregistrata la nivelul factorilor
participanti la acest sistem. Aceasta putea fi in mdsura
sa ofere o serie de garantii legate, cel putin, de interesul
prezervarii drepturilor de proprietate si de participarea
la aceasta a diferitor categorii asociate.

In pofida unor viziuni catastrofiste!’é, par sa
existe suficiente familii aristocratice si nobiliare care isi
pot demonstra continuitatea din secolul al X-lea pana
in secolele XII-XIV117, chiar daci este adevarat si
faptul cd multe dintre neamurile , descdlecdtoare” au
disparut, in timp, din diferite cauze. In general, putem
considera ca o parte a nobililor din nordul Transilvaniei
au o origine timpurie, aflatd in legatura cu ,descale-
catul” din epoca lui Arpad. Este putin probabil ca, in
secolul al XI-lea, Stefan I si regii care l-au urmat sa fi
confiscat proprietatile acestor oameni, care le erau mai
mult decat de utili. In plus, Transilvania secolelor XI-
XII abunda inca in pamanturi care puteau fi acordate
credinciosilor regilor ungari, fird ca prin aceasta sa fie
afectate drepturile ,neamurilor” asezate aici din
vechime. Neamul Magloud, mentionat in Gesta
Hungarorum, este unul dintre acelea care isi reclama
originea in epoca , descalecatului” ungar. Existd insa si
alte neamuri care isi pot revendica aceeasi origine,
amintite in alte surse - de exemplu nobilii din neamul
Ogmand, care stapanesc inca proprietati in apropierea

116 M. Rady, op. cit., p. 12-13, 23-25.
117 Pentru exemple v. Ibidem, p. 45.
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Jucului, in secolul al XIV-leal!® - si nu avem temeiuri
serioase pentru a crede ca ei isi asumasera o identitate
pe care, dacd faptele din Gesta ar fi fost inventate, nu
ar fi avut de unde sd o cunoascd. Dacd in cazul
neamului Gyula-Zsombor acest lucru ar putea fi,
eventual, plauzibil'??, el devine mai degraba indoielnic
in cazul neamului Ogmand. O parte a stdpanitorilor
de pamanturi de pe vdile Lonei, Lujerdiului, Borsei
sau Nadasului isi aveau proprietatile ,din vechime”
(ab antiquo). Cu toate acestea, asa cum putem deduce
din exemplele cunoscute, nimeni nu le-a contestat
stdpanirea si statutul inaintea secolului al XIV-lea.
Legaturile dintre diferitele ramuri ale neamurilor erau
puternice, un exemplu in acest sens fiindu-ne oferit de
neamul Borsa: ridicat la functia voievodala la sfarsitul
secolului al XlII-lea, Roland Borsa, reprezentant al
ramurii bihorene, nu a ezitat sd i numeasca
vicevoievod pe Ladislau de Sanmartin, reprezentantul
ramurii transilvanene a familiei, mai putin influente si
instdrite!20.

Elementele eroice pe care le contine Gesta
Notarului Anonim sunt mai degraba minimale.
Aceasta operd imbind, in general, relatarea epicd cu
argumentarea istoricd a wunei traditii juridice.
Aceasta traditie era chemata sd justifice drepturile
nobilimii ardelene asupra pamanturilor obtinute , din
vechime”, ca urmare a primei cuceriri si, in unele
cazuri, a stapanirilor obtinute la inceputul secolului
al XI-lea.

118 Jako II. 569.

19 M. Rady, op. cit., p. 23-24.

120 T. Saldgean, Transilvania in a doua jumitate a secolului al XIII-lea.
Afirmarea regimului congregational, Cluj-Napoca, 2003, p. 197-234.
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Este greu de crezut cd nobilii transilvaneni ai
secolelor XI-XII nu isi cunosteau proprietatile, ca
aveau indoieli legate de intinderea acestora si de
temeiurile care sustineau drepturile lor, adicd, implicit,
de modul in care inaintasii lor le obtinuserd; ca
disputele lor asupra acestor proprietati erau intemeiate
pe relatari ale unor fapte de arme imaginare, povestite
de barzi cu ocazia diferitor sirbatori, sau cd nu isi
cunosteau rudeniile din alte ramuri apartinand
aceluiasi neam, in pofida faptului ca, in cazul stingerii
uneia dintre ramuri, reprezentantii celorlalte aveau
dreptul recunoscut de a-i revendica stapanirile'?!; ca
nu erau siguri de locul pe care familiile lor il detineau
in ierarhia societdtii transilvanene, si ca isi intemeiau
pretentiile la o pozitie sociald respectabila doar pe
norocul de moment si pe cantecele compuse de aceiasi
barzi, adesea la cererea lor; ca nu considerau importan-
te originile, faptele si drepturile de stdpanire ale familii-
lor cu care isi cdsitoreau fiii sau fiicele. In absenta
argumentelor care sda poatd dovedi toate acestea, ar
trebui sa recunoastem traditiei consemnate de Notarul
Anonim importanta pe care ea o are cu adevarat:
aceea de traditie genealogicd si juridica, pastratd si
transmisd prin intermediul mecanismelor bine
articulate ale unei societati care trdia inca intr-o epoca
a oralitatii.

121 M. Rady, op. cit., p. 30-31.
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CAPITOLUL 2

NOTARUL ANONIM DESPRE iIMPREJURARILE
CUCERIRII , TARII ULTRASILVANE”

Analizele consacrate Gestei Notarului Anonim al
regelui Bela au subliniat existenta unor contradictii si
neconcordante intre anumite pasaje ale acesteia.
Trebuie s3 fim, in orice caz, de acord cu constatarea ca
Gesta Hungarorum are, printre altele, si o functie propa-
gandistica. Acest caracter al lucrdrii face, cu siguranta,
plauzibild trecerea sub tdcere de catre autorul ei a unor
realititi care ar fi putut afecta interesele regalitatii
ungare. Autorul Gestei face o selectie personald a infor-
matiilor de care dispune, retusand o serie de realitati
istorice mai putin convenabile'?2. Contestatarii
prezentei roméanilor in Transilvania in epoca cuceririi
ungare au speculat aceastd trasaturd a lucrarii, destul
de frecvent intilnita in scrierile medievale, incluzand in
categoria ,inventiilor” propagandistice totalitatea
mentiunilor pe care Anonymus le face la roméani si la
conducdtorul lor, Gelou'?. Dar, dupad cum s-a remarcat
in mai multe randuri'?4, aceasta ipotezd este lipsita de

122] -A. Pop, Romdnii si maghiarii, p. 97-99, 114-121.

123 Gyorffy Gy., Formation d’Etats au IX-e siecle suivant les Gesta
Hungarorum du Notaire Anonyme, in Nouvelles études historiques,
I, Budapest, p. 30.

124 V. Parvan, Romdnii in Cronica Notarului Anonim al Regelui
Bela. Cercetare comparativd cu celelalte cronici unguresti si Cronica
Iui Nestor (1902), in Idem, Studii de istorie medievald si modernd,
ed. L. Nastasd, Bucuresti, 1990, p. 47; V. Ciocaltan, Observatii
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vreo justificare logicd, datoritd faptului ca Anonymus ii
considerd pe romani si slavi, din capul locului, ca fiind
adversari fard valoare. Dacd am accepta cd relatarea lui
Anonymus nu este decat o fictiune, ar trebui sa
identificim in ea elemente care se supun logicii interne
a unor asemenea fictiuni. Victoria asupra unui adversar
considerat a fi lipsit de valoare este, din aceastd
perspectivd, una lipsitd de justificare, ea nefiind in
madsura sd asigure o eroizare a invingatorului.

Existd, in schimb, un motiv care nu a fost incd
discutat in acest context, in pofida faptului ca el este,
in modul cel mai evident, susceptibil de a fi fost
introdus din ratiuni propagandistice: este vorba despre
pretinsa permisiune acordata de citre Arpad liderului
tribal Tuhutum pentru a cuceri , tara ultrasilvand”.

In relatarea pe care Anonymus o face acestui epi-
sod trebuie remarcat faptul ca plecarea lui Tuhutum
cdtre tara lui Gelou este facuta in toiul unui razboi aflat
in plina desfdsurare, a unei campanii de cucerire pe
care Tuhutum o purta, impreuna cu Zobolsu si Thosu,
impotriva ducatului lui Menumorout!?. Pare destul de
evident faptul ca Tuhutum i-a abandonat, de fapt, pe
ceilalti doi comandanti ungari inaintea unei etape
decisive a acestei campanii: asaltul impotriva zonei
centrale a ducatului bihorean. Mai mult decat atét,
defectiunea lui Tuhutum pare a fi fost una decisiva
pentru rezultatul intregului razboi: lipsiti de sprijinul

referitoare la romdnii din Cronica notarului anonym al regelui Bela,
in Revista de istorie, 40, 5/1987, p. 448-449; V. Spinei, Migratia
ungurilor tn spatiul carpato-dundrean si contactele lor cu roménii in
secolele IX-X, in Arheologia Moldovei, 13, 1990, p. 128; 1.-A. Pop,
Rominii si maghiarii, p. 179.

125 Anonymus, 20-23.
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acestuia, ceilalti doi comandanti ungari, Zobolsu si
Thosu, au fost invinsi de bihoreni in lupta de la
Zeguholmu (Szeghalom), pe Crisul Repede; ei par sa fi
fost apoi urmadriti de ostenii lui Menumorout pana la
trecerea Tiseil?6, In aceste imprejurdri, ar fi fost, poate,
mai firesc ca Arpad si dezaprobe inifiativa lui
Tuhutum, sd o considere chiar o trddare, dar nicidecum
o intreprindere demna de aprecierea sa. Anonymus ne
spune insa, dimpotrivd, ca Arpéd ar fi ,laudat
propunerea lui Tuhutum” si cd i-ar fi permis acestuia ,,sd
meargd dincolo de piaduri pentru a lupta tmpotriva Ilui
Gelou”1?7. El si-ar fi dat, astfel, acordul pentru angajarea
lui Tuhutum intr-o altd campanie de cucerire, diferita
de aceea impotriva lui Menumorout. Trebuie remarcat
insa faptul ca formularile pe care le contine relatarea lui
Anonymus sunt cat se poate de interesante. Putem
observa, in primul rand, cd nicdieri in Gesta nu se
afirma textual c& Arpad i-ar fi acordat lui Tuhutum
dreptul de a cuceri si de a lua in stapanire (!) ,tara
ultrasilvand”. Permisiunea se referd, in mod evident,
doar la efectuarea unei campanii militare, la o cucerire
care ar fi urmat fard indoiald, din punctul de vedere al
lui Arpéd, sa se adauge acelora efectuate de ceilalti
comandanti din subordinea sa. Tuhutum - afirma
Anonymus - i-a cerut conducatorului confederatiei
tribale doar permisiunea de a ,se duce dincolo de paduri
pentru a lupta impotriva lui Gelou”, nu si pe aceea de a
ramane singurul stapanitor al tarii acestuia. Pe de alta

126 Anonymus, 28-29: ,pe cand treceau cu plutele peste raul
Tisa, au trimis inainte soli la ducele Arpéd, pentru a vesti
bucuria salviérii lor”.

127 Anonymus, 25.
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parte, ni se spune cd in timpul popasului de la Portile
Mesesului, atunci cand Tuhutum a aflat despre
,Jbundtatea tarii ultrasilvane”, el a luat in calcul si
posibilitatea de a o obtine ,printr-o favoare din partea
ducelui Arpdd”128. Anonymus nu merge insd pana la a
afirma cd Tuhutum ar fi indrdznit intr-adevar sa ii
solicite lui Arpéd 0 asemenea ,favoare”, sau cd aceasta
i-ar fi fost acordatd de cdtre conducdtorul maghiarilor.
Episodul explorarii ,tarii ultrasilvane” de catre
Ogmand contine, de asemenea, o aglomerare de
termeni si expresii care ne aratd ca pregatirea acestei
campanii s-a desfdsurat in cel mai mare secret. Ambii
protagonisti ai actiunii, Tuhutum (vir astutus)'? si
Ogmand (quendam virum astutum)'3, sunt descrisi de
Anonymus ca fiind ,barbati sireti”; trebuie accentuat
faptul ca este vorba despre singurele doud personaje
din Gesta Hungarorum care beneficiazd de o asemenea
caracterizare. Despre Tuhutum ni se mai spune!3! ca
era vir prudentissimus (,,barbat foarte intelept”); cel de-al
XXIV-lea capitol al Gestei, in care este relatatd cercetarea
JAarii ultrasilvane” de cdtre Ogmand, este, de aseme-
nea, intitulat De prudentia Tuhuti (,,Despre intelepciu-
nea/prevederea lui Tuhutum”). Ogmand este trimis sa
cerceteze tara lui Gelou ,, umbland pe ascuns” (furtive
ambulans), iar el face acest lucru ,,in felul vulpilor” (more
vulpino)132. Ambele expresii sunt, de asemenea, unice in
opera lui Anonymus. Mai mult decat atat, autorul ne

128 Anonymus, 24.
129 [bidem.
130 Anonymus, 25.
131 Thidem.
132 [hidem.
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spune aici care erau intentiile reale ale lui Tuhutum:
,Cici Tuhutum voia sd cistige pentru el insusi nume gi
pamant”. El adauga la aceasta afirmatie o referire la
cantecele barzilor, care pare a avea menirea de a explica
si a justifica atitudinea cuceritorului tarii lui Gelou:
,Cum spun barzii nostri: tofi obfineau pdamadnturi gi
dobindeau un nume bun”133,

Intreg acest pasaj, cu toate omisiunile si aluziile
pe care le cuprinde, are un inteles destul de evident:
intentia Iui Tuhutum fusese, din capul locului, aceea
de a isi crea o stdpanire proprie, pentru el insusi si
urmasii sdi, si nu pentru Arpéd, stdpanul sau; siret, el
i-a cerut lui Arpad permisiunea de a-1 ataca pe Gelou,
convingdndu-l de foloasele pe care i le-ar aduce
cucerirea ,tarii ultrasilvane”; Arpéd se declard de
acord cu aceasta actiune, presupunand insd, fireste -
nimic din textul Gestei nu ne lasa sa intelegem altceva
- cd este vorba despre o cucerire realizata in propriul
sau interes; Tuhutum cucereste ,tara ultrasilvana”,
insd, urmdrindu-si obiectivele initiale, o pastreaza
pentru el insusi si urmasii sdi, care continud sd o
stdpaneasca pana in timpul regelui Stefan 1. Avem de-
a face, prin urmare, cu o insubordonare, cu o desprin-
dere a cuceritorului ,tdrii ultrasilvane” din sistemul
politic al lui Arpad, realizati cu incepere din chiar
momentul cuceririi si nu, agsa cum fincearcd sd ne
sugereze Gesta, doar ca urmare a unor divergente
aparute in epoca lui Geula cel Tanar.

133 Anonymus, 25: ... nam volebat Tuhutum per se nomen sibi et
terram aquirere. Ut dicunt nostri ioculatores: omnes loca sibi
aquirebant, et nomen bonum accipiebant.
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Anonymus pare sa fi preluat, in acest caz, o sursa
(sau o serie de surse, fie acestea scrise sau orale) pe care
a modificat-o, aducandu-i o serie de completari si
corecturi menite sd ascunda adevdrata semnificatie a
actiunii lui Tuhutum si sa-i atenueze consecintele. El a
facut acest lucru pentru a lasa loc sugestiei ca urmasii
lui Arpéd ar fi beneficiat, totusi, de anumite drepturi de
stdpanire asupra Transilvaniei. Ar fi, de asemenea,
posibil ca Gesta sa fi fost modificata fie de autorul ei - la
un anumit interval de timp dupd prima sa redactare,
poate ca urmare a anumitor evenimente desfasurate in
aceastd perioada - fie, eventual, de un interpolator mai
tarziu al acesteia.

Ne ramaéane in orice caz, respectand logica interna
a naratiunii lui Anonymus, sa incercam sa identificam
motivele care l-ar fi putut indemna pe Tuhutum sa
intreprinda aceastd actiune de cucerire , pentru sine si
urmasii sdi” si sd se desprindd, prin aceasta, din
sistemul politic al confederatiei tribale conduse de
Arpéd. Gesta Hungarorum ne oferd o singurd situatie
comparabild cu aceea la care ne-am referit mai sus:
este vorba despre permisiunea acordatd de catre
Arpéd fratilor Zuardu si Cadusa pentru a pleca in
,Grecia” si a isi constitui acolo o stdpanire de sine
statitoare’3+, In acest caz, insi, Anonymus afirma cd,
inainte de a trece la actiune, cei doi frati cerusera si
primiserd incuviintarea explicita a lui Arpad pentru a
lua in stdpanire teritoriile pe care urmau sa le
cucereasca: ,,Si pe deasupra si-au trimis solii lor ca si le
dea voie si meargd in Grecia si sd subjuge intreaga
Macedonie, de la Dundre pand la Marea Neagri... Iar ducele

13 Anonymus, 44-45.
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a laudat actiunea acestora si a cedat lui Zuardu si Cadusa
libertatea de a merge in Grecia si de a lua in stapdnire
pamanturi pentru ei ingisi”1%. Trebuie remarcat faptul
cd aceasta expeditie de cucerire a inceput doar dupa
capitularea lui Glad, si nu in timpul expeditiei
impotriva acestuia; din acest punct de vedere, ea nu
prezintd nici una dintre caracteristicile unei insubordo-
nari. Campania lui Zuardu si Cadusa s-a incheiat,
potrivit Gestei, prin constituirea unei stdpaniri teritoriale
in regiunea dintre , cetatea Durasu” [Durazzo / Diirres,
Albania] si ,tara Rachy” [Rascia], prin cdsdtoria lui
Zuardu cu o localnicd si prin stabilirea definitivd a
maghiarilor in acea tard, motiv pentru care, ne spune
Anonymus, ei ar fi fost numiti de catre greci ,soba”,
adicd ,, popor prost”13,

Mai important decat continutul acestei relatari
este Insd subtextul ei, care oferd indiciile necesare
pentru a descifra motivatia actiunii veleitare a lui
Tuhutum. Intrebarile care pot fi puse aici sunt
urmatoarele: de ce mai intdi Tuhutum, iar apoi
Zuardu si Cadusa s-au considerat indreptatiti sa isi
creeze o stdpanire proprie, si ce anume l-a impiedicat
pe Arpad si se impotriveasca cererilor acestora din
urmd? Raspunsurile ne sunt sugerate de Anonymus
insusi: in cel de-al XXXIlI-lea capitol al Gestei, ni se
spune despre Hulec, tatal lui Zuardu si Cadusa, cd ar

135 Et insuper legatos suos miserunt, ut eis licentiam daret in Greciam
eundi, ut totam Macedoniam sibi subiugare, a Danubio usque ad
Nigrum Mare... Dux uero opus eorum conlaudavit, et Zuardu ac
Caduse licentiam concessit liberam in Greciam eundi, et terram
preoccupandi sibi - Anonymus, 44.

136 Et ideo dictus est soba secundum grecos id est stultus populus -
Anonymus, 45.
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fi fost ,,unchiul lui Arpéd”; lucrurile se ldmuresc mai
bine in cel de-al VII-lea capitol, in care Hulec ne este
prezentat ca fiind, in realitate, , unchiul lui Almus”,
tatal lui Arpéd. Zuardu si Cadusa, fiii lui Hulec,
faceau parte, prin urmare, nu numai din acelasi trib, ci
chiar din aceeasi familie cu Arpad. Ei apartineau, de
asemenea, generatiei lui Almus, tatal lui Arpéd, avand
asupra acestuia din urmd ascendentul pe care li-l
oferea varsta si experienta, dar si relatia de rudenie
care ii putea eventual transforma, in imprejurdri
favorabile, in pretendenti la conducerea confederatiei
tribale. Trebuie sa retinem faptul cd, potrivit lui
Anonymus, autoritatea supremad a lui Arpéd avea inca
un anumit grad de electivitate. El nu se putea
manifesta cu totul discretionar fatd de rudele sale sau
fata de ceilalti conducétori tribali care 1i sprijinisera
alegerea. Sistemul relatiilor de inrudire il putea impie-
dica, de asemenea, pe Arpad si exercite o autoritate
discretionard asupra rubedeniilor sale mai varstnice,
care se puteau oricand transforma in contestatari ai
statului sdu de conducdtor. Este de presupus, prin
urmare, ca desprinderile si , plecdrile” rudelor condu-
cdtorului confederatiei, sau chiar ale contestatarilor
alegerii acestuia, urmate, fireste, de constituirea unor
stdpaniri proprii, reprezentau un fel de supapd de
sigurantd, care impiedica ,incalzirea” excesiva a unui
sistem politic incd insuficient de stabil.

Dacad asa par sa fi stat lucrurile in cazul fratilor
Zuardu si Cadusa, ramane sd vedem dacad o asemenea
explicatie - sau una apropiatd de aceasta - ar putea fi
posibild si in cazul lui Tuhutum, tatdl lui Horca. Gesta
nu ne oferd, in acest caz, nici un indiciu al apartenentei
sale la familia lui Almus. Dimpotrivd, spre deosebire
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de Hulec, Tuhutum ne este prezentat de la bun
inceput ca fiind conducdtorul unui alt trib si, in aceasta
calitate, membru al sfatului celor sapte (hetumoger)
care proceda la alegerea conducdtorului confederatiei
tribale’®”. Existd 1insd cateva necunoscute, prea
importante pentru a putea crede cd erau complet
ignorate de Notarul Anonim, si totusi trecute de
acesta sub tdcere. Astfel, desi Anonymus cunoaste
numele ambilor parinti ai lui Almus, Ugek si Emesse -
la fel si pe acela al tatdlui acesteia din urmd,
Eunedubelianus!® - el trece insd sub tdcere numele
sotiei lui Almus - asadar, a mamei lui Arpad (1) -,
despre care ne spune doar cd era ,fiica unui preanobil
conducator din aceeasi tard [a Scitiei]”1%. Fara a
extinde prea mult discutiile si supozitiile pe aceasta
temad, trebuie sa remarcam, totusi, cd Anonymus nu si-
a putut lua libertatea, intr-un capitol atat de important
cum este acela al relatdrii nasterii fondatorului
dinastiei Arpadiene, sd inventeze un nume oarecare
pentru mama acestuia. Este, prin urmare, posibil ca
acest nume sd se fi pastrat in traditia orald a epocii in
care el isi scria opera, asa cum se pdstraserda multe
altele. Nu putem afirma cu siguran{d cd evitarea
mentionarii numelui mamei lui Arpad ar putea avea
vreo legatura cu libertatea de miscare pusa mereu pe
seama lui Tuhutum si cu lipsa de reactie fata de
defectiunea acestuia. Observam insa ca desprinderea si
plecarea unuia dintre grupurile maghiare cdtre ,tara
ultrasilvand” s-a realizat, potrivit Gestei, la scurt timp
dup4 alegerea lui Arpad si, practic, la cea dintai ocazie

137 Anonymus, 6.

138 Anonymus, 3.

189 Duxit sibi uxorem in eadem terra, filiam cuiusdam nobilissimi
ducis, de qua genuit filium nomine Arpad...—- Anonymus, 4.
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care i s-a oferit lui Tuhutum pentru a-si castiga
libertatea fata de noul conducdtor al confederatiei. Se
poate remarca, de asemenea, cd in timp ce alegerea lui
Almus este facuta, potrivit Gestei, de cei sapte membri
ai hetumoger, desemna/ti nominal de cdtre Notarul
Anonim, alegerea lui Arpad este relatatd in termeni
mai putin precisi, afirmandu-se doar ca s-a facut prin
juramantul ,tuturor alor sdi”140. Indiferent care ar
putea fi solutia acestei dileme - la care trebuie sa
addugam faptul cd nu dispunem de nici o informatie
legatd de parintii sau de sotia lui Tuhutum - putem fi,
in orice caz, In masurd sda afirmdm cd pozitia
conducatorului ungar care a cucerit ,tara ultrasilvana”
in cadrul confederatiei tribale conduse de proaspat
alesul Arpad era una indeajuns de puternicd pentru a
ii putea permite sd conteste autoritatea supremd a
acestuia, si ca divergentele dintre Arpéd si Tuhutum
au putut constitui una dintre cauzele defectiunii
acestuia din urma.

Pare, in consecintd, plauzibil ca ,tara ultrasilva-
nd” sa fi fost cuceritd, pe cont propriu si pentru sine
insusi, de catre un sef tribal maghiar aflat in divergenta
cu Arpad, si care nu mai era probabil dispus si
recunoascd autoritatea acestuia. Aceastd interpretare
ar putea oferi, dupa cum se va putea vedea in cele ce
urmeaza, si cateva solutii plauzibile a problemelor
legate de identificarea cuceritorului acestei tari.

140 Anonymus, 13.
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CAPITOLUL 3

DATAREA CAMPANIEI iMPOTRIVA LUI
GELOU

O serie de argumente prezentate de Alexandru
Madgearu in recenta sa monografie consacrata Gestei
Notarului Anonim, par sd pund sub semnul intrebarii
datarea cuceririi ,, tarii ultrasilvane” in preajma anului
900, datare acceptata de numerosi cercetatori'4!. Semna-
land anacronismele existente in opera lui Anonymus,
Madgearu remarcd, pe bund dreptate, cd acesta ,a
mutat evenimente ceva mai tarzii (dar tot din secolul
al X-lea) in timpul ducelui Arpad... Urmasii lui Arpad
pand la Stefan I sunt pomeniti foarte sumar, tocmai
pentru a sublinia faptul cd protagonistul operei este
Arpad. Pentru a-i construi un prestigiu datitor de
legitimitate, lui Arpad ii sunt atribuite toate cuceririle
si raidurile victorioase intreprinse de radzboinicii
maghiari, desi acestea au continuat mult timp dupa
9077142, Madgearu oferd in acest sens un numadr de
exemple concludente, care aratd cd, intr-adevar, o serie
de evenimente atribuite de Notarul Anonim epocii lui

141 K. Horedt, Etapele de pdatrundere a feudalismului maghiar in
Transilvania, in Idem, Contributii la istoria Transilvaniei in secolele
IV-XI11, Bucuresti, 1958, p. 115; P. lambor, Agezari fortificate, p.
261-262; Th. Nagler, Transilvania intre 900 si 1300, in L-A. Pop, 1.
Bolovan, coord., Istoria Transilvaniei, I, Cluj-Napoca, 2003, p.
209, 212.

142 A, Madgearu, Romdnii in opera Notarului Anonim, p. 31-32;
Idem, The Romanians, p. 25.
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Arpé\d au fost, in realitate, ulterioare acesteia. Astfel,
expeditia desfasuratd de un grup maghiar la sud de
Dunadre si stabilirea acestuia in zona raului Vardar, pe
care Anonymus o relateazd ca fiind desfasuratd in
timpul domniei lui Arpad, trebuie datati, pe baza
datelor oferite de izvoarele bizantine, in anul 934143, In
ceea ce priveste cucerirea ducatului lui Glad, o serie
de cercetdtori considerd ca aceasta nu putea fi realizata
inainte de moartea tarului Simeon (927), ea parand a
se fi desfasurat, cel mai probabil, in preajma aceluiasi
an 934, in care maghiarii au intreprins expeditia lor la
sud de Dunare!#. Este, de asemenea, foarte probabil

143 A, Madgearu, Romdnii, p. 32; Idem, The Romanians, p. 27.
Zuardu este mentionat si de cronica lui Liutprand, in legatura
cu expeditiile din Italia din 922 si 924, iar campania anti-
bizantind din 934 este relatati si de una dintre versiunile
cronicii kieviene Povestea anilor trecufi - v. 1.-A. Pop, Romanii i
maghiarii, p. 151. Pentru atacurile maghiarilor impotriva
Imperiului Bizantin v. V. Spinei, Marile migratii, p. 75-76.

144 M. Rusu, The Autochtonous Population and the Hungarians on the
Territory of Transylvania in the 9%-11" Centuries, in vol. Relations
between the Autochtonous Population and the Migratory Populations
on the Territory of Romania, Bucharest, 1975, p. 205-206; E. Gliick,
Unele informatii provenite din cronicile medievale referitoare la zona
Aradului (sec. VIII-X), in Ziridava, 6, 1976, p. 81; Idem, Contributii
cu privire la istoria partilor arddene in secolele IX-X, in vol. Studii
privind istoria Aradului, Bucuresti, 1980, p. 94, M. Rusu, Les
formations politiques roumaines et leur lutte pour I'autonomie, in
Revue Roumaine d’histoire, 21, 3-4/1982, p. 364; N. Edroiu,
Formatiuni statale pe teritoriul Romaniei (sec. VIII-XI), Cluj- Napoca,
1999, p. 78-79; Arad. Monografia orasului de la inceputuri pand in
1989, Arad, 1999, p. 36-37; A. Madgearu, Romdnii in opera
Notarului Anonim, p. 143; L.-A. Pop, Romdnii si maghiarii, p. 151;
Th. Négler, Transilvania intre 900 si 1300, in L.-A. Pop, 1. Bolovan,
coord., Istoria Transilvaniei, I, Cluj-Napoca, 2003, p. 209, 212.

69

https://biblioteca-digitala.ro



ca al doilea rdzboi impotriva ducatului lui
Menumorout si, implicit, cdsdtoria ducelui maghiar
Zulta cu fiica ducelui bihorean si se fi desfasurat doar
dupa incetarea din viatd a lui Arpad#.

Trebuie sd acceptam faptul ca autorul Gestei
Hungarorum, urmand un imbold mitologizant firesc, a
cedat tendintei de a comasa cea mai mare pare parte a
evenimentelor pe care le cunostea din epoca intemeierii
statului ungar in timpul domniei lui Arpad, ciruia i-a
atribuit un important numdar de cuceriri ulterioare
domniei acestuia.

Pe de altd parte, am comite un exces dacda am
cddea in eroarea de a crede ca nici una dintre cuceririle
pe care Anonymus le atribuie epocii lui Arpad nu a fost
realizatd in aceastd perioada. Arpéd a fost, cu siguranta,
un personaj istoric real, iar insistenta cu care traditia
istoricd ni-l prezintd ca pe un intemeietor al statului
ungar ar fi cu totul nejustificatd in cazul in care el nu ar
fi jucat, cu adevdrat, un rol istoric major. Traditia
istorica ii atribuie un rol fundamental in instalarea
maghiarilor in Pannonia, iar aceasta realitate nu poate fi
ignoratd. Or, din moment ce conducerea maghiarilor
peste Carpati si instalarea lor in bazinul Tisei
superioare este atribuita de aceeasi traditie istorica lui
Almus, trebuie s4 admitem c& meritele lui Arpad, fiul si
urmasul acestuia, ar trebui sa fie intr-adevar legate de
realizarea unei serii de cuceriri importante, care au
consolidat stidpanirea maghiarilor asupra noii lor
,patrii”. Arpad nu ar fi putut fi prezentat ca un

145 A. Madgearu, Romdnii, p. 32-33; Idem, Voievodatul lui
Menumorout in lumina cercetirilor recente, in Analele Universititii
din Oradea, Istorie-Arheologie, 11, 2001, p. 48-49.
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intemeietor de tard si un cuceritor exemplar dacd el nu
ar fi cucerit, de fapt, nimic.

Dealtfel, Alexandru Madgearu a argumentat
convingdtor posibilitatea existentei unui conflict
ungaro-bulgar, la care ar fi putut participa si trupe
bizantine, cdndva in perioada 906-907 - sau, intr-o
datare ceva mai largd, in intervalul 904-917146. Pe baza
unor informatii documentare si arheologice asupra
cdrora nu insistdm in acest cadru, Madgearu crede ca
informatiile pe care Gesta Hungarorum le ofera cu
privire la ,ducele” Salanus sunt, in general, verosimile
si cd anacronismele care se regasesc, inevitabil, in
relatarea episoadelor care-1 privesc se referd la aspecte
formale sau secundare. Ar fi posibil, prin urmare, ca
un conflict de o anumitd amploare al maghiarilor cu
bulgarii si bizantinii sa se fi desfdsurat inca din timpul
vietii lui Arpéd. Acest conflict reprezenta, in orice caz,
o confruntare decisiva pentru destinul viitor al cAmpiei
Pannonice. Este indoielnic cd Arpad ar fi putut obtine
controlul partii de est a campiei si, in consecintd, ar
mai fi putut fi considerat cuceritorul acesteia in
absenta unei victorii de o asemenea anvergura.

Daca reconstituirea cronologiei absolute a
cuceririi ,tdrii ultrasilvane” de cdtre maghiari pune
incd o serie de probleme, datoritd impreciziei si
caracterului lacunar al izvoarelor'¥, lucrurile ar putea
deveni ceva mai limpezi dacd privim lucrurile din
perspectiva cronologiei relative. Anonymus pare
destul de sigur pe sine atunci cand afirma ca luarea in
stapanire a ,tarii ultrasilvane” de cdtre Tuhutum ar fi

146 A, Madgearu, Romdnii, p. 35-36; Idem, The Romanians, p. 29-
30.
147 1. M. Tiplic, Contributii la istoria spatiului romdnesc, p. 121.
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fost o cucerire timpurie, realizatd ihaintea celorlalte, in
prelungirea uneia dintre primele campanii de cucerire
a maghiarilor, purtate in zona confluentei Somesului
cu Tisa. O incercare a maghiarilor stabiliti in nord-
estul Pannoniei de a-si deschide de timpuriu drumul
cdtre zdcamintele de sare din nordul Transilvaniei este
destul de logicd, cu atat mai mult cu cat bazinul
Somesului Mic nu pare a se fi aflat sub influenta
Moraviei Mari sau a Bulgariei lui Simeon, principalele
puteri regionale ale epocii.

Dupda cum am vazut deja, constituirea stapanirii
incipiente maghiare de pe valea superioard a
Somesului Mic poate fi interpretatd ca fiind o
consecinta a desprinderii din confederatia tribala a lui
Arpéd a unui sef nemultumit cu conducerea acestuia.
O asemenea desprindere se putea realiza, in principiu,
oricand; este insd foarte plauzibil ca ea sa se fi produs
la inceputul domniei lui Arpad, la puting vreme dupa
alegerea acestuia, mai cu seamd datoritd faptului ca
Tuhutum, protagonistul cuceririi , tarii lui Gelou” este,
potrivit datelor oferite de Gesta, mult mai in varsta
decat succesorul lui Almus.

Pe de altd parte, acelasi Alexandru Madgearu
aduce o serie de argumente in sprijinul ipotezei ludrii in
stdpanire de catre Gyula ,transilvaneanul” a asa-
numitului , voievodat al Balgradului” doar dupa moar-
tea tarului bulgar Simeon, cand sistemul politic al
primului Tarat Bulgar a traversat o perioada de criza. El
observd de asemenea cd, spre deosebire de valea
Muresului mijlociu, teritoriile nord-transilvanene in
care era localizatd stdpanirea lui Gelou nu fusesera
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supuse nici unei influente bulgare demonstrabile!4s;
atacarea acestora de cdtre maghiari nu putea avea, prin
urmare, vreo legatura cu diminuarea influentei in zona
a Taratului Bulgar. In aceste conditii, datarea cuceririi
tarii ultrasilvane” in aceeasi perioada post 927 (sau,
mai exact, post 934) ca si in cazul cuceririi ducatului lui
Glad si a ,voievodatului Balgradului”, si afirmatia ca
,patrunderea maghiarilor in Transilvania nu s-a putut
petrece decat dupd moartea lui Simeon”% par mai
putin probabile. Ipoteza lui Alexandru Madgearu
prezintd si un alt aspect contradictoriu: ea presupune o
cucerire foarte rapidd a intregii parti vestice a
Transilvaniei intracarpatice, realizatd - eventual ! - in
douad etape extrem de comprimate din punct de vedere
cronologic. In acest caz ar trebui ciutati insi o alta
explicatie pentru specificul accentuat al prezentei
maghiare in bazinul Somesului Mic, subliniat in
repetate randuri, ale cdrui caracteristici - ce vor fi
discutate pe larg in cele ce urmeaza - includ prezenta
semnificativd a ,neamurilor” maghiare vechi, existenta
unor structuri sociale si teritoriale care nu se regdsesc in
centrul Transilvaniei, un specific dialectal pronuntat si
altele?®0. Asemenea caracteristici ne fac sd credem ca
instalarea maghiarilor in Transilvania nord-vesticd a
precedat cu cel putin o generatie extinderea stapanirii
lor inspre centrul provinciei.

Aceste date istorice pot fi astdzi completate cu
argumentele oferite de antropologie. Analiza schelete-

148 A, Madgearu, Romdnii, p. 195-196.

149 A, Madgearu, Romdnii, p. 143.

150 A se vedea observatiile lui Kristé Gy., Ardealul timpuriu,
Szeged, 2004, p. 176-177.
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lor umane descoperite in necropola veche maghiara
de pe strada Plugarilor din Cluj'5! a dus la semnalarea
prezentei, la craniile descoperite in aceastd necropold,
a unor pronuntate trasaturi mongoloide, care impun
incadrarea acestui grup in tipul antropologic B, potrivit
clasificirii lui FEry'®. Acest tip antropologic,
caracterizat, din punct de vedere taxonomic, printr-o
prezentd ridicatd a europido-mongoloizilor, intr-un
procent de 36%, superioara tuturor celorlalte tipuri, si
prin frecventa, in cadrul acestora, a elementului
uralian, este caracteristic zonei Tisei superioare si, prin
urmare, etapei celei mai timpurii a prezentei maghiare
in Bazinul Carpatic. Avem acum, prin urmare, un nou
argument in sprijinul ipotezei desprinderii timpurii a
grupului de razboinici asezat in zona Clujului din
confederatia triburilor ungare, la putin timp dupa
traversarea Carpatilor, intr-o etapa incipientd a
cuceririi noii ,, patrii”.

151 Marcsik Anténia, Studiu antropologic al scheletelor umane
descoperite in cimitirul de secol X din Cluj-Napoca, str. Plugarilor, in
Acta Musei Napocensis, 39-40/11, 2002-2003, p. 83-90.

52[bidem, p. 89; Ery K., Regiondlis kiilonbségek a magyarsdg X.
Szdzadi embertani anyagdban, in Antropologiai Kézlemények, 22,
1978, 77-86.
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CAPITOLUL 4

CINE A FOST CUCERITORUL
»TARII ULTRASILVANE"?

Potrivit relatdrii Notarului Anonim, cuceritorul
tdrii lui Gelou ar fi fost un anume Tuhutum, tatal lui
Horca, personalitate marcanta a confederatiei tribale a
maghiarilor, membru al grupului conducator alcatuit
din cei ,sapte bdrbati” (hetumoger, literal ,sapte
maghiari”), participant la alegerea lui Almus si, se
presupune - Gesta nu este aici explicitd - la alegerea
succesorului acestuia, Arpad. Anonymus ne spune ci
Horca, fiul lui Tuhutum, ar fi avut la randul sdu doi
fii, Geula si Zumbor. Primul dintre acestia, Geula
(numit si ,,cel Mare” sau ,cel Batran”, pentru a putea
fi diferentiat de succesorul sdu cu acelasi nume din
preajma anului 1000), a avut doud fiice, Carolta si
Sarolta. Aceasta din urmd, ca rezultat al casatoriei cu
ducele ungar Geza, a devenit mama primului rege al
Ungariei, Stefan I cel Sfant. Zumbor a fost, in schimb,
tatdl lui Geula Minor (,cel Mic”, sau ,cel Tandr”),
adversarul regelui Stefan I in rdzboiul desfasurat in
primii ani ai secolului al XI-lea. Geula ,cel Tanar” a
avut si el doi fii, Bua si Bucna, care au fost luati in
captivitate de cdtre regele Stefan si care, mai tarziu, au
luat parte la tulburdrile politice si religioase din prima
jumatate a secolului al XI-lea.

Si in cazul lui Tuhutum si a urmasilor acestuia,
la fel ca in multe altele, o mare parte a informatiilor pe
care ni le oferd Gesta Hungarorum nu se regasesc in alte
izvoare narative sau documentare, fiind, in consecinta,
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dificil de verificat. Este vorba aici in special despre
datele legate de perioada cea mai timpurie a prezentei
maghiare in Transilvania, informatiile referitoare la cei
doi Geula si la evenimentele din preajma si de dupa
anul 1000 putand si regasite si in alte surse. Criteriile
utilizate de istorici in interpretarea acestor informatii
au fost, la randul lor, influentate de preconceptiile
acestora asupra istoriei medievale timpurii a
Transilvaniei'®*. Pe de altd parte, caracterul foarte
probabil lacunar al genealogiei oferite de Anonymus -
potrivit caruia, intr-un interval de cca 100 de ani, ,tara
ultrasilvand” ar fi avut un numdr de doar patru
conducatori: Tuhutum, Horca, Geula ,,cel Batran” si
Geula ,,cel Tandr”, dintre care primii doi participanti
directi la cucerirea acesteia, urmadtorii trebuind sa
acopere, in consecintd, un interval cronologic de cel
putin trei sferturi de secol - a dat nastere unei alte serii
de speculatii istorigrafice, arareori intemeiate pe
argumente verificabile. Unii istorici au preferat, in
aceste conditii, sd renunte la datele transmise de
Anonymus, manifestandu-si predilectia pentru o
informatie transmisa de cronica mult mai tarzie a lui
Simon de Kéza. Acesta, fdard a-l mentiona pe
Tuhutum, ne spune cd un conducator purtand numele
Jula, comandantul celei de-a treia osti aflate in
subordinea lui Arpéd, ar fi acela care s-a stabilit in
Erteuelu (Ardeal)!s. Cronica Pictatd de la Viena face
insd, in acest sens, precizarea ca Gyula, ,print mare si
puternic”, a gasit, cu ocazia unei vandtori in Ardeal, o
cetate care fusese construiti in trecut de romani, iar
Chronicon Posoniense precizeazad cd aceastd cetate era

153 V. de ex Krist6 Gy., Ardealul timpuriu, p. 95, 107.
154 SRH 1. 166.
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civitas Alba in Erdeuel’%. Krist6 Gyula crede, in schimb,
cd familia Gyula s-ar fi stabilit in Transilvania doar
dupa anul 970, stdpanirile sale anterioare fiind
localizate undeva in zona Tisei inferioare!¢. Un punct
de vedere extrem de interesant a fost promovat de
Petru lambor, care considera posibil ca ,vechii
cronicari” sa fi ,,confundat numele unor persoane cu
cele ale demnitdtilor lor”157. Astfel, potrivit lui lambor,
,Tuhutum putea fi tatdl unui harcas (a treia demnitate
la vechii unguri, dupa kende si gylas)”, iar asa-numitul
Gyula cel Tandr ar fi fost de fapt un gylas, al carui
nume era Prokuj’>8. Urmand logica acestei interpretari,
ar trebui si ludm in considerare si varianta in care
Tuhutum ar fi fost, la randul sdu, un detindtor al
demnitdtii de gylas, cel putin cu incepere din
momentul stabilirii sale in Transilvania, iar Simon de
Kéza, urmat de autorul Cronicii Pictate de la Viena, s& fi
confundat aceasta demnitate cu numele sau.

O buna parte a cercetdtorilor acceptd, in schimb,
relatarea Notarului Anonim, care ii atribuie calitatea
de cuceritor al Transilvaniei lui Tuhutum, tatdl lui
Horca. Printre acestia fi putem cita pe autorii unor
cercetdri monografice recente consacrate acestei perioa-
de, Nicolae Edroiu!®, Stelian Brezeanu!'®® si loan-
Aurel Pop'6!, care nu considera cd ar avea motive

155 A. Dragota, Aspecte de multiculturalitate spirituald. Rit i ritual
funerar in Transilvania si in Europa Centrald si de Sud-Est (secolele
IX-XI, Alba Iulia, 2006, p. 39-40.

1%6 Krist6 Gy., op. cit., p. 99-108.

157 P. lambor, Asezdri fortificate, p. 264.

158 Jhidem, loc. cit.

159 N. Edroiu, Formatiuni statale pe teritoriul Romaniei, p. 82-89

160 S, Brezeanu, Identititi si solidarititi medievale, p. 173-175.

161 1.-A. Pop, Romdnii si maghiarii in secolele IX-XIV, p. 169-182.
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pentru a pune sub semnul intrebdrii identitatea
cuceritorului ,tdrii ultrasilvane”, asa cum ne este
aceasta transmisa de cdtre Notarul Anonim.

Discutia asupra persoanei cuceritorului tarii lui
Gelou ridica insd, cu certitudine, probleme de o mai
mare complexitate decat aceea referitoare la data la
care s-a desfasurat aceastd cucerire. Analiza consacrata
acestei chestiuni de cdtre Alexandru Madgearu a pus
in evidenta o serie de intrebari care isi asteaptd inca
raspunsul.

In primul rand, Madgearu semnaleazi o anumita
incosecventd a lui Anonymus in ceea ce priveste pre-
zentarea genealogiei familiei conducatoare transilvane-
ne din secolul al X-lea. Astfel, in capitolele 6 si 20 ale
Gestei, Anonymus ne spune cd Tuhutum era tatdl lui
Horca, care, la randul lui, a fost tatal lui Geula si
Zumbor, din care se trage neamul Moglout. In capitolul
27 ni se spune, in plus, cd Geula a avut doud fiice,
Caroltu si Saroltu, ultima dintre ele devenind, ca
urmare a cdsdtoriei cu principele Geza, mama regelui
Stefan I cel Sfant; fratele lui Geula, Zumbor, ar fi fost in
schimb tatal lui Geula cel Tanare2.

O reluare a lecturii Gestei ne va ardta insa cd
presupusa inconsecventd nu este decat una aparenta. in
capitolul 6 al Gestei se aratd cd cel de-al saptelea
conducétor care a depus juramantul fatd de Almus a
fost , Tuhutum, tatal lui Horca, ai carui fii au fost Gyyla
si Zombor, de la care descinde neamul Moglout”163,
Anonymus precizeaza aici, de asemenea - prin formula
ut inferius dicetur, ,dupd cum se va spune mai jos” - ca

162 A. Madgearu, Romadnii in opera Notarului Anonim, p. 127-128.
163 Anonymus, 6: VII-us Tuhutum pater Horca, cuius filii fuerunt
Gyyla et Zombor, a quibus genus Moglout descendit...
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se va referi mai pe larg la aceste personaje in continua-
rea lucrdrii sale. Aceste informatii sunt reluate, fara
modificari majore, in capitolul 20, in contextul descrierii
inceputului expeditiei impotriva lui Menumorout,
printre ai cdrei conducatori s-a numarat si , Tuhutum,
tatal lui Horca, bunicul lui Geula si Zumbor, din care
descinde neamul Moglout”164. In sfarsit, in capitolul 27
al Gestei, dupa ce relateazd cucerirea de cdtre Tuhutum
a , Tarii Ultrasilvane”, Notarul Anonim isi indeplineste
promisiunea facuta in capitolul 6, oferindu-ne informa-
tii mai ample asupra familiei conducdtoare ardelene:
, Tuhutum a nascut pe Horca, Horca a ndscut pe Geula
si Zubor. Geula a nascut doui fete, din care una s-a
numit Caroldu si alta Saroltu si Saroltu a fost mama
sfantului rege Stefan. lar Zumbor a ndscut pe Geula cel
mic, tatal lui Bua si Bucna, in timpul caruia sfantul rege
Stefan si-a subjugat Tara Ultrasilvand”165. Dupa cum se
poate remarca, aici nu este vorba nici pe departe despre
,doud genealogii distincte”, intre care ar exista o
»contradictie”1%, ci doar despre doud versiuni - una
prescurtatd, repetatd de doua ori, urmatd de o alta mai
extinsi - ale uneia si aceleiasi genealogii. In capitolele 6
si 20, unde Tuhutum este mentionat ca participant la
diferite evenimente politice si militare in care el nu juca
rolul principal, Anonymus ne ofera doar cateva date de
identificare minimale referioare la el si la familia acestu-

164 Anonymus, 20: ... Tuhutum pater Horca avus Geula et Zumbor a
quibus genus Moglout descendit....

165 Anonymus, 27: Tuhutum vero genuit Horcam, Horca genuit
Geulam et Zubor. Geula genuit duas filias, quarum una vocabatur
Caroldu et altera Saroltu, et Sarolt fuit mater sancti regis Stephanis.
Zumbor vero genuit minorem Geulam, patrem Bue et Bucne tempore
cuius sanctus rex Stephanus subiugavit sibi terram ultrasilvanam.

166 A Madgearu, Romdnii in opera Notarului Anonim, p. 127-128.
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ia, amanand declarat si cu buna stiintd prezentarea
detaliatd a acestora pentru capitolele in care relateaza
evenimente in care Tuhutum jucase rolul cel mai
important. Versiunea amplificatd a genealogiei urmasi-
lor lui Tuhutum este, prin urmare, prezentata la locul
potrivit, adicd in cadrul - sau, mai exact, la finalul -
relatdrii victoriei asupra lui Gelou si a ludrii in stdpanire
a ,tdrii ultrasilvane”. Este adevarat, in aceastd a treia
referire Notarul Anonim nu ne mai spune explicit ca
Tuhutum si nepotii sdi s-ar afla la originea neamului
Mogloud. Aceastd unicd omisiune devine insa
explicabila in conditiile in care, dupd cum am mai
ardtat, existd o serie de argumente care ne permit sa
ludm in considerare posibilitatea datarii Gestei candva
in al treilea sfert al secolului al XI-lea. In acest caz, Bua
si Bucna, urmasii indepartati ai lui Tuhutum, erau inca
personaje extrem de bine cunoscute lui Anonymus si
contemporanilor sdi, in calitatea lor de conducdtori ai
rebeliunii din 1046, al cdrei obiectiv era aducerea pe
tron a fratilor Andrei, Levente si Bela - acesta din urma
nimeni altul decat unul dintre posibilii patroni ai lui
Anonymus, viitorul rege Bela I. In conditiile in care
celelalte elemente comune ale informatiilor genealogice
prezentate in capitolele 6, 20 si 27 ale Gestei sunt
identice, suntem indreptatiti s credem ca Notarul
Anonim nu a mai considerat necesard mentionarea
numelui neamului Magloud, din moment ce indicase
drept urmasi ai lui Tuhutum doud personaje notorii in
epocd, despre care se stia cd apartineau acestui neam.
Anonymus a considerat, probabil, cd prin aceastd
omisiune receptarea Gestei de cdtre contemporanii sdi
nu va avea nimic de suferit.

Unul dintre argumentele care ar putea pune sub
semnul intrebarii identitatea cuceritorului “tarii

80

https://biblioteca-digitala.ro



ultrasilvane”, asa cum ne este ea transmisi de Gesta
Hungarorum, este acela legat de absenta din toponimia
nord-transilvaneand a numelor lui Tuhutum si Horca,
indicati de Anonymus ca fiind cuceritorul ,tarii
ultrasilvane” si, respectiv, fiul acestuia. Absenta toponi-
melor derivate din numele lui Tuhutum si Horca in
nord-vestul Transilvaniei a fost explicatd in mod diferit
de cdtre cercetdtori. Pentru Krist6 Gyula, ea este o
dovadd concludenta a faptului cd Tuhutum, Horka,
Zombor si neamul Maglod ,nu au nimic de-a face cu
istoria Ardealului”'¢’. Anonymus i-ar fi atribuit lui
Tuhutum cucerirea Transilvaniei in mod arbitrar, din
pura intamplare, datorita necunoasterii realitatilor isto-
rice si a fanteziei sale prea bogate. Kristé Gyula crede ca
Ardealul ar fi fost cucerit de citre acel Gyula mentionat
in opera lui Simon de Kéza, despre care cronicarul din
secolul al XIII-lea ne spune ca ar fi descoperit ruinele
romane de la Alba Iulia in timpul unei vanatori.

O interpretare aproape la fel de radicald i aparti-
ne lui Alexandru Madgearu, potrivit cdruia absenta
toponimelor mentionate ar demonstra cd ,nici
Tuhutum, nici fiul sdu Horca nu au stapanit in acea
zond (nord-vestul Transilvaniei)”168. Spre deosebire de
Krist6 Gyula, Madgearu face insa efortul de a descoperi
motivele pentru care Anonymus ar fi gdsit de cuviinta
sa 1i mentioneze pe Tuhutum si Horca in acest context.
Potrivit interpretarii sale, Notarul Anonim ar fi pus
cucerirea Transilvaniei pe seama lui Tuhutum din
ratiuni propagandistice, pentru a trece sub tdcere
numele adevaratului cuceritor al Transilvaniei, nimeni

17 Kristd6 Gy., A 10. szdzadi Erdély politikai torténetéhez, in
Szdzadok, 123, 1988, p. 18-20; Idem, Ardealul timpuriu, p. 94-95.
168 A, Madgearu, Romdnii, p. 128-129.
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altul decat acel Jula / Gyula care este indicat in aceasta
calitate de catre cronicile mai tarzii'®®. Cu alte cuvinte,
tara lui Gelou ar fi fost cuceritd, in realitate, de un
purtdtor al titlului de gylas / gyula, al doilea personaj din
ierarhia politicd a maghiarilor, pe care Anonymus l-ar fi
substituit in mod constient cu un contemporan al lui
Arpéd, Tuhutum, ,un cdpitan de mai micd
importanta”170,

De ce ar fi operat Anonymus aceastd substituire,
realizata in interesul regalitatii ungare si a afirmarii
drepturilor acesteia asupra Transilvaniei? Pentru c4,
considera Madgearu - fara a aduce insa argumente in
sprijinul acestei supozitii -, un purtator al titlului de
gyulanu ar fi avut nevoie de acordul lui Arpad pentru
a realiza cucerirea ,tarii ultrasilvane”. Gyula ar fi
cucerit Transilvania pe cont propriu, pentru sine si
urmasii sdi, fard a cere incuviintarea celuilalt conduca-
tor al maghiarilor, purtdtor al titlului de kende. Astfel,
regalitatea ungara nu si-ar fi putut afirma pretentiile
asupra Transilvaniei decat printr-o falsificare constien-
td a trecutului, adicd prin substituirea lui Gyula cu un
comandant militar care, pentru a putea realiza campa-
nia impotriva lui Gelou, ar fi fost nevoit sa solicite si sa
obtina incuviintarea ducelui Arpad.

Ipoteza lui Alexandru Madgearu are o serie de
puncte insuficient argumentate. Referitor la demnitatea
de gylas /gyula, izvoarele epocii ne ofera o imagine
diferitd de viziunea simplificatoare a istoricilor de
astazi. Constantin Porfirogenetul ne spune, intr-adevar,
ca gylas era un conducator cu atributii militare, avand
rangul al doilea in ierarhia politicd a maghiarilor. Nici

169 [bidem, p. 131.
170 [bidem, p. 132.

82

https://biblioteca-digitala.ro



el, nici celelalte izvoare istorice nu ne oferd insd vreun
indiciu legat de existenta unor titulaturi diferite in ceea
ce {i priveste pe conducatorii fiecarui trib maghiar (sau
asociat maghiarilor) in parte. Este asadar foarte plau-
zibil ca acesti conducdtori sa fi purtat, la randul lor,
titlurile de kende, gylas sau harkas. Intr-unul dintre
remarcabilele sale studii, Alexandru Madgearu a
demonstrat, de pildd, ca acel Gylas mentionat de isto-
ricii bizantini Skylitzes, Kedrenos si Zonaras, crestinat
la Constantinopole in anul 953, era conducdtorul unei
formatiuni teritoriale situate in zona de confluentd a
Muresului cu Tisa'”!. Prin urmare, la mijlocul secolului
al X-lea avem cel putin doud entitati politice distincte -
fara sa discutdm, in acest moment, raporturile acestora
cu centrul politic al uniunii tribale maghiare - care erau
conduse de cdtre doud personaje istorice care purtau fie
numele Gyula, fie titlul de gyula. Este insd posibil ca
fenomenul multiplicdrii acestui nume propriu si,
respectiv, scdderea corespunzditoare a importantei
titlului de gyula sa fi inceput destul de timpuriu.
Numele propriu Gyula este, in Ungaria si Transilvania
medievald, unul dintre cele mai raspandite. In momen-
tul primei sale atestari documentare ardelene (1213), el
isi pierduse, cu certitudine, semnificatia initiald, nemai-
fiind in nici un fel asociat cu demnitatea din care
derivase'’2. Reconstituirea fenomenului multiplicarii
acestui antroponim in evul mediu timpuriu este
dificild, in absenta suportului documentar. Este evident

71 A. Madgearu, Misiunea episcopului Hierotheos. Contributii la
istoria Transilvaniei si Ungariei in secolul al X-lea, in Revista
Istoricd, serie noud, 5, 1-2/1994, p. 147-154; Idem, Romanii in
opera Notarului Anonim, p. 132-134.

172 Jako 1. 52: fiii lui Casta, Gyula si Forcos.
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insd cd, In epocile istorice pentru care documentarea
antroponimica ne este deja accesibild, numele Gyula
este unul foarte raspandit, in timp ce alte nume deri-
vate din demnitdtile epocii ,descalecatului”, respectiv
kende sau harcas, sunt foarte rar intalnite. Pare prin
urmare posibil ca termenul gylas (gyula) sa fi dobandit,
la un moment istoric dat, semnificatia generica de , sef
militar” al unei formatiuni oarecare, echivalentd, in
mediile slavofone, cu termenul de voievod. Acest fapt ar
putea explica, intre altele, fenomenul preluarii titlului
voievodal de cdtre conducadtorii transilvaneni purtatori
ai titlului de gyula, dar si acela al asimildrii numelui
Gyula de catre familii voievodale roménesti - asa cum a
fost, de exemplu, cea a Giulestilor maramureseni. Nu
putem avea, prin urmare, nici o dovadd concludenta ca
in preajma anului 900 ar fi existat un singur purtator al
titlului de gylas / gyula in intreaga confederatie tribald a
maghiarilor cuceritori. Am putea presupune, bundoard,
cd fiecare dintre triburi dispunea de propriul sau gyula
(conducator militar), acesta fiind subordonat unui gyula
suprem, comandant al intregii ostiri confederate. In
orice caz, in situatia unui sef tribal desprins de sub
autoritatea conducdtorului confederatiei, asa cum pare
sa fi fost Tuhutum, ipoteza preludrii de cdtre acesta a
titlului de gyula se impune aproape ca o necesitate.
Bazandu-se pe o informatie transmisa de autorul
Thietmar de Merseburg, contemporan evenimentelor
(m. 1018), Krist6 Gyula si Petru Iambor considera ca
numele conducatorului transilvanean care s-a confrun-
tat cu regele Stefan I ar fi fost, dealtfel, in realitate,
Prokuj, gyula nefiind decat titlul purtat de acestal”. Ar

173 Kristé Gy., Ardealul timpuriu, p. 104; P. lambor, Agseziri
fortificate, p. 264.
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putea fi, asadar, posibil ca ,tara ultrasilvana” sa fi fost
cuceritd de cdtre un purtator al titlului de gyula, al carui
nume s fi fost, de fapt, Tuhutum. In orice caz, faptul c4
Gesta Hungarorum a lui Anonymus este, cu sigurantd,
cel mai timpuriu izvor narativ referitor la aceastd epoca
ne poate indemna sd presupunem cd autorul acesteia se
afla in posesia unor informatii care nu mai erau la
dispozitia autorilor de cronici din epocile mai tarzii. In
primul capitol al acestei lucrdri am incercat, dealtfel, sa
punem in lumind cateva dintre aceste informatii. Ar fi,
prin urmare, posibil ca Anonymus sa fi regdsit, in
traditiile genealogice pastrate incd in epoca sa, numele
real al cuceritorului ,tdrii ultrasilvane”, uitat poate in
secolele care au urmat.

Pornind de la analiza modului de trai nomad,
bazat pe penduldri ritmice pentru pdsunat, Victor
Spinei a oferit o altd explicatie pentru absenta din
nordul Transilvaniei a toponimelor derivate din nume-
le Iui Tuhutum si Horca. Potrivit interpretarii sale, in
primele decenii dupd stabilirea in Pusta pannonica,
unele triburi maghiare ar fi sdlasluit in anotimpul
racoros in sesurile de langa Dunadre si Tisa, si ar fi urcat
in timpul verii, cu turmele si hergheliile lor, de-a lungul
vdilor Muresului si Somesului. Potrivit lui Spinei,
,deplasdrile cu caracter sezonier nu presupuneau o
stationare permanenta in cuprinsul cununii carpatice, la
aceasta ajungandu-se pe masura ce societatea maghiara
a avansat in procesul sedentarizdrii, in a doua parte a
secolului al X-lea”174. Cu toate cd Tuhutum invadase
tara stapanitd de Gelou, el nu isi fixase inca locurile de
pasunat sezonier de-a lungul marilor rauri transilvane-

174 V. Spinei, Marile migratii din Estul si Sud-Estul Europei in
secolele IX-XI1I, lasi, 1999, p. 65.
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ne; acest lucru se va intampla - crede Spinei - ,,abia in
timpul fiilor lui Horca, adicad spre mijlocul secolului al
X-lea”175,

Explicatia lui Victor Spinei este una rezonabila.
Pentru o populatie cu un mod de viatd nomad,
teritoriul cucerit pe valea Somesului Mic nu putea fi
extrem de atractiv. In privinta relatiilor existente intre
micul grup maghiar stabilit in nordul Transilvaniei si
maghiarii din Pannonia dispunem, practic, de foarte
putine informatii, care nu ne pot ajuta sa clarificam
detaliile unei istorii indelungate. Daca defectiunea lui
Tuhutum si plecarea sa cdtre Transilvania s-au
datorat, dupa cum textul Gestei Hungarorum pare s-o
sugereze, unor nemultumiri ale acestuia fatd de
Arpad, este posibil ca aceste divergente s4 isi fi pierdut
obiectul odatd cu moartea primului conducdtor al
maghiarilor stabiliti in Pannonia si a succesiunii fiului
minor al acestuia, Zulta. Realatarea lui Anonymus
sugereaza ca cei dintai ani care au urmat disparitiei lui
Arpdd au reprezentat o perioadd agitats. Aceste
imprejurdri au facut necesard, in cele din urma, convo-
carea unei adundri a ,tuturor fruntasilor din tara sa”
(ommes primates regni sui), desfasuratd in momentul in
care Zulta avea doar 13 ani, in cadrul céreia ar fi fost
aleasd o conducere colectiva: ,,au numit cativa carmui-
tori ai regatului, supusi ducelui, care, prin aplicarea
dreptului consuetudinar, sd aplaneze conflictele dintre
nemultumiti”17e. in imprejurdrile date, aceasta condu-

175 Idem, Migratia ungurilor in spatiul carpato-dundrean si contactele lor
cu romdnii in secolele IX-X, in Arheologia Moldovei, 13, 1990, p. 142.

176 Anonymus, 53: quosdam rectores regni sub duce prefecerunt, qui
moderamine iuris consuetudinis dissidentium lites contentionesque
sopirent.
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cere colectivd instituitd de o adunare generald cu
intentii pacificatoare nu putea fi alcdtuita decat din
reprezentanti ai tuturor grupurilor maghiare cu o
anumita importantd - asadar si a aceluia stabilit in
Transilvania. Dacd conducdtorul instalat 1in
Transilvania avusese statutul de membru al
consiliului celor sapte (hetumoger), dupa cum crede
Anonymus, pare extrem de plauzibild dobandirea de
cdtre el a unei pozitii echivalente in noua formula de
conducere colectiva menitd sd asigure pacea in timpul
minoratului succesorului lui Arpad. In acest caz,
existenta toponimelor derivate din numele lui
Tuhutum si a lui Horca in apropierea Dundrii, in
actualul comitat Pest - adicd in zona in care, foarte
probabil, se intruneau aceste adundri - ar putea
deveni explicabild. Toponimele Tétény si Horca din
comitatul Pest sunt asociate toponimului Maglod, fiind
situate acolo unde se aflau domeniile familiei
Gyulazombor!77.

Pe de alta parte, pare firesc ca numele cuceritoru-
lui nomad al unei ,tari” sa nu fie in mod necesar legat
de vreun loc anume de pe teritoriul acesteia. Locul in
care s-ar fi putut afla resedinta conducatorului invins
de maghiari a primit - sau a pastrat - numele acestuia,
Gelou. Acest nume a supravietuit, probabil, datorita
apropierii sale fonetice si, posibil, semantice!”s fata de

177 Gyorfty, Gy., Formation d’Etats au IX¢ siecle suivant les , Gesta
Hungarorum” du Notaire Anonyme, in Nouvelles études historiques
publiées a 1'occasion du XII¢ Congres international des sciences
historiques, 1, Budapest, 1965, p. 46, n. 67; A. Madgearu, Romdnii
in opera Notarului Anonim, p. 128.

178 O sintezd a opiniilor la A. Madgearu, Romdnii in opera
Notarului Anonim, p. 135-138.
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termenul gyula, reprezentand titlul purtat de conduca-
torii Transilvaniei in secolul al X-lea. Or, din moment
ce nici macar aceastd primd eventuald resedinta a lui
Tuhutum nu ii mai pastreazd numele, este greu de
crezut cd ar mai putea face acest lucru vreo altd locali-
tate din teritoriul pe care el il stdpanea. Nici toponime
legate de Arpad sau de alti membri ai familiei condu-
cdtoare nu sunt, dealtfel, frecvent intdlnite in campia
pannonicd. Ar putea fi, in schimb, considerata accepta-
bild ipoteza pdstrarii numelui conducdtorului transilva-
nean in zona centrald a stdpanirii maghiare din
Pannonia, acolo unde Tuhutum si urmasii sdi erau
prezenti in anumite perioade de timp - indiferent care
ar fi fost motivul acestei prezente - si unde acestia
stipaneau doar unul dintre multele teritorii mai
reduse ca intindere din aceasta regiune, acordate de
cdtre ,, ducii” maghiari diferitor conducdtori tribali. In
aceste conditii, era firesc ca fiecareia dintre aceste mici
stapaniri - prefigurdri ale viitoarelor ,,domenii” - s&-i
fi fost atribuit numele posesorului acesteia.

In acest context pot fi avute in vedere si
observatiile formulate de Krist6 Gyula asupra rapor-
turilor existente intre formarea toponimelor si proce-
sul de sedentarizare. Potrivit istoricului maghiar,
toponimele formate din nume de persoane ar fi
specifice nomadismului, deoarece ,in conditiile de trai
ambulant putea fi cdutat doar cineva, dar nu se putea
merge undeva”1”. Insi, dupd cum observd Krist6
Gyula, , toponimele stabile” nu s-au putut forma decat
»mpreuna cu reteaua de asezdri stabile”, care au
apdrut la maghiari nu mai devreme de a doua jumatate

179 Krist6 Gy., Ardealul timpuriu, p. 88.
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a secolului al X-leal®0. Aceastd logica face, fireste,
explicabila absenta din Transilvania a toponimelor
formate din numele lui Tuhutum si Horca, pe care
Anonymus ii indicd ca apartinand primelor doua
generatii de cuceritori ai ,tarii ultrasilvane”. Ea ne
ajutd insd mai putin sa intelegem formarea unor
asemenea toponime in campia pannonicd, in
comitatul Pest de mai tarziu.

In orice caz, importanta prezentei sau absentei
derivatelor antroponimice in formarea toponimelor
nu trebuie supraestimatd. Formarea toponimelor nu se
realizeazd dupa reguli matematice; ea este, adeseori,
rezultatul unor preferinte sau unor sensibilitati intam-
platoare. Atat Anonymus, cat si alti autori medievali
oferd numeroase argumente in acest sens. Interesant si
exemplificator poate fi faptul cd nici cel de-al treilea
personaj mentionat in Gesta, Ogmand, nu a ldsat vreo
urmad in toponimia nord-transilvaneand, desi prezenta
in regiune a descendentilor sai este confirmatd de
izvoarele documentare’®!. Aceastd situatie ar putea
explica, indirect, absenta toponimelor derivate din
numele lui Tuhutum si Horca. Exemplul lui Ogmand
si al urmasilor sai este important si dintr-un alt punct
de vedere. In secolul al XIIl-lea, neamul Ogmand si
familiile desprinse din el aveau doar o importanta
regionald, transilvaneand, asemeni majoritdtii vechilor
familii din zona Dealurilor Clujului. Daca Anonymus
ar fi trait intr-adevar in preajma anului 1200 si daca el
ar fi inventat, de fapt, episodul cuceririi tarii lui Gelou,
asa cum cred multi dintre criticii sai, devine foarte

180 [bidem.
181 Jako I1. 569.
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greu de imaginat modul in care el a ajuns sd atribuie
un rol in cucerirea Transilvaniei stramosului unei
familii aproape neinsemnate din punctul de vedere al
curtii regale. Dacd admitem, in schimb, cd Notarul
Anonim a adunat si prelucrat, in cursul activitatii sale,
o serie de traditii genealogice pe care le-a folosit in
redactarea Gestei sale, intre care, posibil, si aceea a
descendentilor Iui Ogmand, ne-am putea explica intr-
un mod mai coerent cunoasterea de cétre el a realitati-
lor nord-transilvanene si, de asemenea, interesul mai
scizut fatd de celelalte regiuni ale provinciei
intracarpatice.

Semnele de intrebare formulate asupra persoanei
cuceritorului ,tdrii ultrasilvane” sunt, in principiu,
justificate, si trebuie pastrate mereu in vedere de cdtre
cercetatorii acestei perioade. Informatiile de care
dispunem in aceasta privinta sunt insd, deocamdata,
prea sumare pentru a permite respingerea celor
afirmate de Gesta Hungarorum. In absenta unor argu-
mente mai solide, indoielile formulate asupra persoa-
nei cuceritorului ,tdrii ultrasilvane” devin simple
exercitii de logicd, care nu pot anula marturia clara si
explicitd a unui izvor narativ care ne oferd un numar
semnificativ de informatii credibile. In consecints, pana
la clarificarea tuturor aspectelor acestei chestiuni,
ramane preferabild acceptarea - fie ea si rezervatd - a
relatarii Notarului Anonim, potrivit cdreia cucerirea
tarii lui Gelou ar fi fost realizatd de Tuhutum, tatdl lui
Horca.
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CAPITOLUL 5
INTINDEREA TARII ULTRASILVANE

Intinderea tarii lui Gelou. Interpretiri istorio-
grafice. In tentativele lor de a reconstitui intinderea
tarii lui Gelou, istoricii s-au dovedit, de multe ori, mult
prea generosi, considerand cd terra ultrasilvana ar fi
acoperit fie intreg Ardealul, fie partile nordice ale
acestuia, si cd ea ar fi avut, in orice caz, o suprafata
comparabild cu aceea a , ducatelor” lui Menumorout
sau Glad. Primele tentative de valorificare a datelor
rezultate din cercetarea toponimiei in vederea
identificdrii limitelor acestei ,tari” au fost facute, cu
rezultate promitdtoare, de Ladislau Makkai, care a
propus ca limitd sudica a teritoriului transilvanean
cucerit initial de maghiari (prin urmare, a tarii lui
Gelou) iniltimile dintre Cluj si Turda®2. In
remarcabilul sdu studiu consacrat etapelor cuceririi
Transilvaniei de catre maghiari - asupra cdruia vom
reveni in cele ce urmeazd - Kurt Horedt!$3 a
aprofundat investigarea toponimiei, inaugurand in
istoriografia medievistica transilvaneana o directie de
cercetare care se anunta promitdtoare.

Acest curs al cercetdrii, care reusise sia ofere
cateva rezultate credibile si semnificative, a fost insa
abandonat in anii ‘60 ai secolului al XX-lea, care au

182 .. Makkai, Erdély népe a kizépkorban [Populatia Transilvaniei
in evul mediu], Budapest, 1934, p. 323.

183 K. Horedt, Etapele de pdatrundere a feudalismului maghiar in
Transilvania, p. 109-131.
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fost martorii unei entuziaste relansari a arheologiei
medievale din spatiul transilvan. Cercetdtorii acestei
perioade si-au indreptat atentia asupra cetatilor de
pdmant si lemn din Transilvania centrala si de nord;
dar, lipsiti inca de criterii metodologice ferme, ei nu au
avut prea multe ezitdri in a data aceste obiective in
conformitate cu propria lor viziune asupra istoriei
acestei provincii, plasand aproape invariabil inceputu-
rile acestora in secolul al IX-leal84. Mai mult decat atat,
ei au considerat, ca pe un lucru de la sine inteles, ca
asezarile fortificate databile in aceasta epocad trebuie sa
fi apartinut stapanirii lui Gelou, fara ca, aparent, sa isi
fi pus vreodatd problema ca lucrurile ar fi putut sta si
altfel. S-a ajuns astfel la includerea in (sau, cel putin, la
sugerarea apartenentei la) teritoriul stapanit de Gelou

184 M. Rusu, The Autochtonous Population and the Hungarians on
the Territory of Transylvania in the 9"-11% Centuries, in Relations
between the Autochtonous Population and the Migratory Populations
on the Territory of Romania, Bucharest, 1975, p. 201-218; Idem,
Cetitile transilvinene din secolele IX-XI si importanta lor istoricd, in
Ziridava, 10, 1978, p. 159-171; Idem, Consideratii privind situatia
social-economicd si politicd a primelor formatiuni statale romdnegti, in
ActaMN, 21, 1984, p. 181-195; R. Heitel, Unele consideratii privind
civilizatia din bazinul carpatic in cursul celei de-a doua jumdititi a
secolului al IX-lea in lumina izvoarelor arheologice, in Studii si
Cercetiri de Istorie Veche si Arheologie, 34, 1983, p. 93-115.
Cercetdri la principalele obiective arheologice: St. Pascu, M.
Rusu si colab., Cetatea Dibica, in ActaMN, 5, 1968, p. 153-202; P.
Iambor, St. Matei, Cetatea feudal-timpurie de la Cluj-Mindstur, in
Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie Cluj, 18, 1975, p. 291-
304; P. Iambor, St. Matei, Incinta fortificatd de la Cluj-Mindstur
(sec. IX-XIV), in ActaMN, 16, 1979, p. 215-224; M. Rusu, St.
Danild, Cetatea feudald timpurie de la Sivioara, in File de istorie,
Bistrita, 2, 1972, p. 47-66. Cetatea de la Cuzdrioara nu a fost
cercetatd arheologic.
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nu numai a cetdtilor de la Cluj-Manastur sau Dabaca,
dar si a acelora de la Siricara, Cuzdrioara,
Moldovenesti, ba chiar a celor de la Moresti, Dedrag si
Chinari. Mai mult chiar, s-a sugerat apartenenta la
aceasta stapanire a cetatilor de la Moigrad si Ortelec-
Zaldu's5, desi Anonymus, care mentioneaza aceastd
din urm3 localitate, ii indicd cu destuld claritate
situarea in tara lui Menumorout'se. In acest fel, s-a
putut afirma ca tara lui Gelou se intindea ,pana la
marginea sudica si esticd a Podisului Transilvaniei”187,
ba chiar cd ea ar fi putut include Balgradul (Alba
Iulia)'® si, in consecintd, aproape intreg teritoriul
voievodatului transilvanean din secolele centrale ale
evului mediu.

In ceea ce priveste resedinta fortificatd a lui
Gelou (castrum suum), propunerile de localizare a
acesteia la Ddbaca sau la Cluj-Manastur nu au putut fi
intrutotul confirmate de rezultatele cercetarilor
arheologice desfdsurate in cele doud asezari's®. Aceste

185 Lista cetatilor puse in legaturd cu stdpanirea lui Gelou atinge
amploarea maxima la M. Rusu, The Autochtonous Population and
the Hungarians, p. 204. V. si Th. Néagler, Rominii si sasii pand la
1848 (Relatii economice, sociale si politice), Sibiu, 1997, p. 22-23;
Idem, Transilvania intre 900 si 1300, in Istoria Transilvaniei, 1,
(pand la 1541), coord. L.-A. Pop, Th. Négler, Cluj-Napoca, 2003,
p- 204-205; N. Edroiu, Formatiuni statale pe teritoriul Romdniei
(sec. VIII-XI), Cluj-Napoca, 1999, p. 84-87.

186 Et sic ascendentes usque ad Zyloc peruenerunt, contra eos nemine
manum leuante; qui dux Menumorout et sui non sunt ausi pugnare
contra eos sed fluuium Cris custodire ceperunt - Anonymus XXII.
187 Gt. Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, Cluj, 1972, p. 31.

188 [bidem, p. 46

189 Analiza acestora la A. Madgearu, Rominii in opera Notarului
Anonim, p. 159-172. Asezarea de la Dabaca ar putea data din
secolul al VIII-lea; fortificatia nu pare a fi insd anterioara
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ipoteze s-au sprijinit, de altfel, doar pe informatia
directa oferita de Gesta (iuxta fluuius Zomus positum) -
fatd de care, trebuie s-o spunem, varianta Dabaca este
una mai degraba improbabila. O formulare similara
din capitolul XI - castro suo iuxta Morisio, unde este
vorba despre Cenad, localitate situatd pe cursul
Muresului - ne oferd indicii asupra sensului pe care
Anonymus il da acestui adverb de loc. Castrul lui
Gelou ar trebui astfel cdutat pe Somes sau in imediata
sa apropiere, si nu la Ddbaca, asezare situatd pe o
valea laterald, a Lonei, la cca 11 km de vdirsarea
acesteia in Somesul Mic!%. Aceste ipoteze nu au tinut
seama de ansamblul operei lui Anonymus, de contextul
in care aceasta a fost redactatd si, mai cu seama, de
calitatea de notar regal (!) al autorului acesteia. In
perioada in care a fost redactatd Gesta, aceste doud
localitati erau cu sigurantd - prin functiile lor adminis-
trative, militare si ecleziastice, prin rolul lor economic
si politic - cele mai importante centre din nordul
Transilvaniei. Ele se numdrau de asemenea, aldturi de
Alba Iulia si Turda, printre cele mai importante patru
localitdti din intreaga provincie intracarpatici. In
consecintd, este extrem de dificil de acceptat ideea ca
un fost notar regal - care se dovedeste, pretutindeni,
excelent informat in legdtura cu localitatile mai mult

secolului al X-lea (p. 159-168). Pentru fortificatia de la Cluj-
Mangstur este admisd si posibilitatea datdrii in secolul al IX-lea;
datoritd dimensiunilor sale relativ reduse, ea este consideratd
insd doar una , de refugiu”, improprie pentru rolul de resedinta
a conducétorului unei formatiuni statale (p. 168-172).

190 Alte argumente impotriva acestei localizari la I.-A. Pop,
Romidnii si maghiarii in secolele IX-XIV, p. 177; A. Madgearu, op.
cit., p. 165.
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sau mai putin importante de pe intreg cuprinsul
regatului'®! - ar fi putut sd le ignore denumirea. Nu
exista, practicc nici un alt loc in Gesta in care
Anonymus sd treacd cu vederea denumirea resedintei
fortificate a unui conducdtor local; de asemenea, nici
un alt loc in care el sd ignore denumirea unui centru
de comitat din epoca sa. Asadar, faptul cd Anonymus
nu mentioneazd numele cetatii (castrum) lui Gelou
pare a avea o singura explicatie plauzibila: locul in
care fusese situatd aceasta devenise atit de putin
important in perioada in care el isi redacta opera incat,
cel putin din punctul de vedere al unui notar al
cancelariei regale, denumirea sa nu mai era cunoscuta
si nu mai prezenta interes.

Dupad 1990 cercetdtorii au revenit la pozitii mai
prudente in legdturd cu intinderea tdrii lui Gelou,
restrangandu-si referirile la aria geografica in care
sunt localizate toponimele si hidronimele mentionate
de Anonymus. Istoriografia nu a abandonat insa cu
totul mai vechile interpretari arheologice pe care noile
generatii de cercetdtori ai culturii materiale le privesc
cu destuld circumspectie. Fireste, o cercetare arheologi-
cd inspiratd dintr-o anumita viziune asupra istoriei nu
isi putea exercita in mod credibil rolul de martor
obiectiv al trecutului; ea nu putea accepta si produce
decat concluzii favorabile propriei sale viziuni.
Alexandru Madgearu, in monografia consacrata Gestei
Notarului Anonim, reanalizand informatiile arheologi-
ce existente, a ardtat cd, pentru o semnificativa parte a

1 Pentru care oferd, uneori, si denumirile trecute: v. cap. XI
(castrum Ohtum ... quod castrum nunc Sunad nuncupatur) sau XXI
(quod primo castrum Thosu nominatum fuit nunc uero Saruuar
uocatur).
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asezdrilor fortificate incluse de cercetdtori intre
hotarele ,tarii ultrasilvane”, datarea lor in secolul al
IX-lea nu poate fi consideratd sigurd. Potrivit opiniilor
sale, stapanirea lui Gelou ar fi cuprins ,actualul judet
Cluj, precum si parti din judetele limitrofe Salaj,
Bistrita-Nasaud si Mures”; el nu exclude insa
posibilitatea Gelou sa fi controlat cetatea de la Sirioara
(avand, eventual, functia de ,cetate de granitd”) si
exploatirile de sare de la Dej si Turda!2 In ceea ce
priveste fortificatiile de la Moigrad si Ortelec-Zaldu,
Célin Cosma a restrans recent datarea acestora la a
doua jumadtate a secolului al X-lea - prima jumadtate a
secolului al XI-leal?.

Notarul Anonim despre intinderea tarii
ultrasilvane”. Generozitatea de care istoricii au dat
dovada in aprecierea intinderii ,tdrii ultrasilvane” se
afld intr-o stridenta contradictie cu datele oferite de
Gesta Notarului Anonim. O serie de indicii foarte clare,
prezente in opera lui Anonymus, ne aratd ca ~tara
ultrasilvand” cuceritd de Tuhutum era una cu o
intindere modestda. Sd analizam, pe rand, aceste indicii:

1. Terra ultrasilvana este, potrivit Gestei, singura
formatiune statald cucerita de un singur conducdtor
tribal ungar (Tuhutum), si aceasta ca urmare a unei
singure expeditii armate.

Intr-adevar, nici o altd cucerire relatati de
Notarul Anonim nu pare s fi fost mai putin dificila.
Pentru cucerirea tarii lui Menumorout a fost nevoie de

192° A. Madgearu, Rominii in opera Notarului Anonim, p. 184;
Idem, The Romanians, p. 130.

193 C. Cosma, Vestul si nord-vestul Romaniei in secolele VIII-X dH,
Cluj-Napoca, 2002, p. 201, 210-212.
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doud razboaie, desfdsurate la un interval de timp
apreciabil. Cea dintai campanie impotriva ,ducelui”
bihorean, avand drept rezultat cucerirea partii nordice
a stapanirii acestuia (a fluuio Zomus usque ad Crisium), a
fost purtatd de trei dintre conducitorii ungurilor:
Thosu, Zobolsu si Tuhutum. Dupa plecarea lui Tuhutum
cdtre ,tara ultrasilvanad”, petrecutd la incheierea celei
dintai faze a acestei expeditii, Thosu si Zobolsu, ramasi
singuri, au esuat in incercarea de a traversa Crisul
Repede, opriti fiind de ostenii lui Menumorout
(Anonymus, 28). Cea de a doua campanie impotriva
Iui Menumorout a fost condusa de Usubuu si Velec
(Veluc), nobilissimi milites ducis Arpad, aflati in fruntea
unei ostiri puternice (cum ualida manu); imediat dupa
trecerea Tisei acestora li s-au aldturat si secuii (siculi)
(Anonymus, 50, 51). Expeditia impotriva lui Zubur,
dux Nitriensis, a fost purtatd de fratii Zuardu si Cadusa
— fiii lui Hulec, unchi dinspre mam4 al lui Arpad - si
de Huba, unum de principalibus personis, cu o oaste
destul de numeroasa (Anonymus, 33, 35, 36). In prima
fazd a campaniei, dupd cucerirea fortaretei Varod,
acestora li s-a aliturat un alt conducétor tribal, Borsu
(Anonymus, 34). Cucerirea fortaretelor Hung (urmata
de spanzurarea lui Loborcy, duca, comes eiusdem castri)
si Borsoa - apartinand stdpanirii lui Salanus - a fost
facutd cu intregul efectiv al ungurilor, sub comanda
directa a ducelui Almus (Anonymus, 13), respectiv a
succesorului siu Arpad (Anonymus, 14). Marea
campanie impotriva lui Salanus, incheiata prin
victoria de la Portus Grecorum, a fost purtatd, de
asemenea, de ,intreaga armatd a ducelui Arpad”
(totus exercitus ducis Arpad) (Anonymus, 39). Continua-
rea campaniei impotriva lui Salanus (traversarea
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Dunadrii si cucerirea Belgradului) este pusa pe seama
liderilor Lelu, Bulsuu si Botond (Anonymus, 41).
Campania impotriva lui Glad a fost purtatd de coman-
dantii maghiari Zuardu (cu fratele sau Cadusa) si Boyta.
Campania a fost indelungata si dificild, desfasurandu-
se in nu mai putin de patru etape. In relatarea sa,
Notarul Anonim vorbeste despre o luptd sangeroasa
in cAmp deschis, urmatd de cucerirea succesivd a doua
cetati (Keuee si Urscia) (Anonymus, 44). Luptele impo-
triva garnizoanei ,romane” a cetdtii Bezprem au durat
11 zile, campania fiind purtatd de doi dintre liderii
confederatiei tribale: Usubuu si Eusee (Anonymus, 48).

Multiplicarea acestor exemple este inutild. Cu
exceptia tdrii lui Gelou, nici o altd cucerire relatatd in
Gesta nu a fost realizata de un singur conducator tribal
al ungurilor. Pana si victoriile asupra simplilor
comandanti de cetate sunt puse pe seama a cel putin
doi conducatori maghiari. De asemenea, nici un alt
dux mentionat de Notarul Anonim nu a fost definitiv
infrant ca urmare a unei singure lupte.

2. Dintre toti conducatorii de ,,ducate” mentionati
in Gesta, Gelou este singurul care iese personal in
intdmpinarea  invadatorilor, imediat dupd incilcarea
hotarelor stipanirii sale. In cazul ,,ducatelor” lui Salanus
si Menumorout, maghiarii au avut de infruntat,
succesiv, o intreaga serie de comandanti locali aflati in
subordinea acestora. Nominalizati (cazul Loborcy) sau
nu, acestia par sd fi reusit sd creeze dificultdti
atacatorilor, provocandu-le uneori chiar infrangeri,
asa cum a fost aceea suferitd de Thosu si Zobolsu in
incercarea de a traversa Crisul Repede (Anonymus,
28). Confruntarea directd cu Salanus si, respectiv,
atacul impotriva Bihariei au loc mult mai tarziu:
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practic, doar intr-un al doilea rdzboi purtat impotriva
fiecdruia dintre acesti conducatori. Confruntarea
directd cu Glad (la Vadum Arenarum) are si ea loc abia
dupad cucerirea prealabild a teritoriului dintre Mures si
Timis (Anonymus, 44). Chiar si campania impotriva
lui Zubur - a cédrei relatare prezinta cateva elemente
comune cu aceea desfasurata impotriva lui Gelou - a
fost precedata de cucerirea fortaretei Varod si de
ridicarea cetatii Borsu (Anonymus, 34).

Prin comparatie, iesirea lui Gelou insusi in
intAmpinarea lui Tuhutum constituie un indiciu al
faptului cd ,tara ultrasilvand” avea, din punct de
vedere militar, un nivel de organizare aproape
rudimentar. Ea ne aratd, de asemenea, ca resedinta lui
Gelou nu se afla la o distanta prea mare de hotarele
stdpanirii sale, si cd intre ea si aceste hotare nu exista
nici o fortificatie de acoperire.

3. Terra ultrasilvana este prima ,tard” cuceriti de
maghiari in tntrequl ei. Potrivit relatdrii lui Anonymus,
cucerirea acesteia s-a produs la scurt timp dupad
stabilirea maghiarilor in Pannonia, intr-o etapd in care
ei nu luaserd incd in stdpanire decét teritorii periferice
ale ,,ducatelor” lui Salanus si Menumorout. Abia mai
tarziu, dupa consolidarea pozitiilor lor in regiune,
maghiarii condusi de Arpad se vor considera in masura
sa intreprindd expeditii impotriva nucleelor stapaniri-
lor lui Salanus, Glad, Zubur sau Menumorout. Tot
ulterior acestui episod se produc primele confruntari
(Incununate de succes, potrivit Gestei) cu trupele
,romane” ale Regatului Franc Rdsdritean. Asadar,
cucerirea ,tdrii ultrasilvane” s-a produs, potrivit
Notarului Anonim, intr-o perioadd in care maghiarii
nu se simteau incd destul de puternici pentru a angaja
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confruntdri decisive impotriva unor formatiuni statale
cu o structurd ceva mai complexd.

4. In cazurile celorlalte cinci formatiuni politice
amintite iIn Gesta, intinderea acestora este acoperitad
aproape in totalitate de toponimele mentionate de
Notarul Anonim. Chiar dacd Anonymus nu ar fi
descris explicit hotarele stapanirilor lui Menumorout
sau Glad, asa cum procedeaza in capitolul al XI-lea al
Gestei sale, intinderea acestora s-ar fi lasat cu usurinta
reconstituitd prin cartarea toponimelor si hidronimelor
pe care el le mentioneaza!'®. Aceeasi situatie in cazul
»ducatului” lui Zubur: chiar daca resedinta acesteia
este cuceritd de maghiari intr-o etapa timpurie a
campaniei, Anonymus nu uitd sd enumere celelalte
cinci castra - Stumtey, Colgoucy, Trusun, Blundus et Bana
- luate in stapanire ulterior, impreund cu numeroase
alte toponime (Anonymus, 33-37). Or, in cazul ,tarii
ultrasilvane”, toponimele si hidronimele mentionate
de Notarul Anonim (fluuium Almas - raul Almas;
fluvium Zomus — Somesul /Mic/; fluuium Copus - raul
Capus; loco... qui dicitur Esculeu - Aschileu:
Anonymus, 26, 27) sunt situate intr-o arie teritoriald
foarte restransd. Prin comparatie, aceasta ar putea
sugera faptul ca teritoriul ,tarii” nu putea depdsi cu
mult arealul in care acestea sunt cuprinse.

5. Gelou este considerat a fi minus tenax (et dux
eorum Geleou minus esset tenax), iar oamenii sdi sunt
caracterizati ca viliores. Este intr-adevdr posibil, asa
cum propun traducerile efectuate pand in prezent, ca
sintagma minus tenax sa se refere la , slabiciunea”9 lui

194 Vezi 1.-A. Pop, Romdnii si maghiarii, p.127-184; hértile (intre p.
128-129).
19 A Madgearu, Romdnii in opera Notarului Anonim, p. 145, nota 5.
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Gelou, la lipsa sa de , putere”1%, de ,statornicie”?7 sau
de , fermitate”1%. Se impune insd precizarea cd - spre
deosebire de Menumorout, de pilda, care abandoneaza
Biharea asediatd pentru a se refugia in padurea Ygfon
- ,ducele” roméan este departe de a se dovedi lipsit de
curaj, el neezitind sd iasd in intdAmpinarea lui
Tuhutum si si angajeze batilia cu acesta. In aceste
conditii, minus tenax ar putea fi o caracterizare
referitoare nu atat la personalitatea lui Gelou, la
calitdtile sale individuale, cat la resursele de care el
putea dispune; prin urmare, la stdpéanirea acestuia. De
altfel, in prima traducere a acestui pasaj in limba
romand, inca neinfluentatd de precedente, Gheorghe
Sincai dd termenului tenax sensul de ,strangator”: ,si
povatuitorul lor, Gelou, nu e strangator si nu are buni
ostasi langs sine”1%. In acest caz, mai apropiat de
sensul relatdrii lui Anonymus ar putea fi cuvantul
romanesc ,cuprins”, variantd in care pasajul ar avea
urmatoarea traducere: ,iar conducdtorul lor, Gelou,
este putin cuprins si nu are ostasi buni pe langd sine”.
In orice caz, utilizarea sintagmei minus tenax, oricare
ar fi traducerea pentru care optam, face inacceptabila
ideea stdpanirii de cdtre Gelou a unui teritoriu

19 ].-A. Pop, Romdnii si maghiarii, p. 170-171.

197 Anonymus Notarius, Gesta Hungarorum / Faptele ungurilor,
traducere, prefatd, introducere si note de G. Popa-Lisseanu, ed.
a IlI-a, Bucuresti, 2001, p. 103: ,si ducele lor Geleou e putin
statornic”.

18 P. L. Tonciulescu, Cronica notarului Anonymus, Faptele
ungurilor (traducere de pe fotocopia originalului de la Viena),
Bucuresti, 1996, p. 55: ,si ducele acestora Geleou este mai putin
ferm”.

199 Gh. Sincai, Cronica romdnilor, ed. F. Fugariu, Bucuresti, 1978,
vol. I, p. 128.
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comparabil cu acela al ,ducatelor” lui Menumorout
sau Glad. Ea face, de asemenea, foarte putin probabila
controlarea de citre ,,conducdtorul” roman a unui
numadr mai mare de cetati.

*hk

Luate fiecare in parte, desprinse din contextul
operei, argumentele prezentate mai sus ar putea ridica
diferite semne de intrebare, referitoare mai cu seama
la acuratetea reflectdrii de catre Anonymus a unor
realitdti anterioare cu cel putin un secol si jumatate
fata de momentul redactarii Gestei sale. Luate insa
impreund, aceste afirma’,cii si indicii converg cu
hotdrare spre o concluzie care nu lasd loc nici unui
echivoc: Gelou era conducdtorul unei tari cu o
intindere modestd; invins fara dificultati majore, de
cdtre un lider tribal care nu putea dispune de efective
foarte mari, el nu era un stapanitor , puternic” sau
,cuprins” (tenax); el dispunea, aparent, de un singur
castrum. Chiar dacd, din punct de vedere al statutului
sau politic, Gelou este recunoscut ca dux, detindtor al
unui dominium, el nu depdsea, prin forta si resursele
sale, nivelul unui comandant de cetate din teritoriile
stdpanite de Menumorout, Salanus sau Zubur. Datele
pe care ni le oferd Notarul Anonim ne obligd, fara nici
o rezerva, la acceptarea acestei concluzii. Dimpotrivd,
in tot cuprinsul Gestei nu poate fi gdsit nici cel mai mic
indiciu sau detaliu care ar putea sprijini o altd
interpretare.

Cel mai semnificativ element al relatarii
Notarului Anonim, extrem de important pentru recon-
stituirea realitatilor acestei epoci, este reprezentat de
faptul ca maghiarii au cucerit , tara lui Gelou” in intregul
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ei. Mai mult decat atat, stipanirea acestora a fost
recunoscutd de notabilii acestei ftari. Afirmatia Notarului
Anonim ne conduce catre urmdtoarele constatari
preliminare: a) aceastd ,tara” si-a pdstrat, pentru o
anumitd perioadd de timp, anumite structuri de baza
ale ,statalitdtii” sale; b) ea a constituit nucleul
stapanirii maghiare in Ardeal; c) structura sa sociald a

pastrat o serie de elemente ale vechilor realitati.

Argumente toponimice. Cea mai importantd
contributie la studierea liniilor intarite de tipul prisa-
cilor din Transilvania ramane, pana astdzi, lucrarea
Etapele de patrundere a feudalismului maghiar in
Transilvania, apartindnd istoricului si arheologului
Kurt Horedt2. Concluziile sale sunt reluate - uneori
fara ca numele autorului lor sa mai fie mentionat - in
lucrdri de referintd, sinteze, compendii si manuale
scolare. Kurt Horedt a fost cel dinti care a aplicat in
cercetarea istoricd roméneascd o metodd de lucru
bazatd pe studierea consecventd a toponimiei, care
reflectd existenta unor forme de fortificare a
frontierelor specifice evului mediu timpuriu. El a
urmadrit deplasarea acestor linii fortificate dinspre
nord-vestul cétre sudul si sud-estul Transilvaniei,
reusind astfel si reconstituie in mod credibil
principalele etape ale cuceririi Transilvaniei de catre
maghiari. Sporadicele reludri ulterioare ale problemei
nu au fdcut decat sd confirme actualitatea metodei

200 Publicata in K. Horedt, Contributii la istoria Transilvaniei in
secolele IV-XIII, Bucuresti, 1958, p. 109-131. Lucrarea mai recenta
a aceluiasi autor - Siebenbiirgen in Friihmittelalter, Bonn, 1986 -
nu aduce contributii suplimentare semnificative la cunoasterea
liniilor de prisaci.
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utilizate de K. Horedt, fard sa fi aducd, insd, acele
finisaje metodologice care ar fi facut posibila obtinerea
unui surplus de date istorice credibile. Chiar abordarile
recente2)!, care aduc noi argumente in favoarea
originii slave a acestui tip de fortificatii si contribuie la
precizarea traseelor si organizdrii acestora, nu fac, cu
mici exceptii, decat sa reutilizeze toponimele
identificate de Kurt Horedt in 1958.

Metodei de lucru folosite de Kurt Horedst ii pot fi
aduse astdzi cateva inevitabile imbunatdtiri. Lista de
toponime oferita de acesta este, in mod evident, una
incd abia schitatd. Ea cuprinde mai cu seama toponime
majore (denumiri de localitdti, cursuri de ape), si mai
putin date din sfera microtoponimiei, pentru obtinerea
cdrora este necesara consultarea unor harti mai detalia-
te, completata eventual prin cercetarea de teren. Condi-
tionat de stadiul in care se afla, in acel moment, publi-
carea izvoarelor medievale referitoare la istoria
Transilvaniei, el a fost nevoit sd se multumeasca cu
datele obtinute din surse apartinand secolelor XIX-XX.
Cele mai semnificative informatii din acest domeniu
sunt insa oferite de izvoarele mai timpurii, care ofera
date de primd mana asupra unor realitdti supuse, in
durata lunga a istoriei, unui proces de transformare.

O mare parte a toponimelor prezentate in cele ce
urmeazd au fost identificate in documentele secolelor
al XlII-lea si al XIV-lea. Denumirile existente inca in
aceastd epocd au fost, in general, uitate intre timp,
locurile respective purtdnd astdzi nume diferite. Am

Teguge

201 1. M. Tiplic, Consideratii cu privire la liniile intdrite de tipul
prisicilor din  Transilvania (sec. IX-XIII), in Acta Terrae
Septemcastrensis, 1, 2002, p. 147-164.

104

https://biblioteca-digitala.ro



acestor date prin obtinerea unor informatii din teren.
Am urmdrit, in principal, toponimele consacrate202 —
kapu, gyepii, or - fard a exclude altele cateva,
semnificative in contextul dat: reci, récse (,sant”)?3,
indicand o forma timpurie de delimitare a unui hotar,
respectiv katona (,ostean”), madrturie a specializarii
militare a locuitorilor unei asezdri. Apropiata de
sensul termenului kapu ar putea fi denumirea Clujului,
derivatd de o serie de autori din latinescul clusa204;
acesta ar putea desemna, in contextul istoric dat, un
loc de trecere strajuit.

Am extins cdutarea acestor toponime in intreg
nordul Transilvaniei: bazinele Somesului Mig,
Somesului Mare, Almasului, Agrijului, tinutul
Chioarului si depresiunea Lapusului. Atestdrile sunt
insd concentrate, in exclusivitate, in bazinul Somesului
Mic si in jumatatea rdsariteand a actualului judet Salaj.
La nord de cursul Somesului si in cea mai mare parte a
actualului judet Bistrita-Nasdaud nu au putut fi
identificate toponime din categoria celor mentionate205,

202 Pentru care vezi, mai recent, Kristé6 Gy., Ardealul timpuriu
(895-1324), Szeged, 2004, p. 78-83, 163-165 S. Brezeanu,
Identititi si solidaritdti medievale, p. 192-260, 274-282; I. M. Tiplic,
Consideratii cu privire la liniile intdrite, p. 151-164; A. A. Rusu,
Castelarea carpaticd. Fortificatii si cetiti din Transilvania si teritoriile
tnvecinate (sec. XI1I-X1V), Cluj-Napoca, 2005, p. 63-64, 296-299.
203 Krist6 Gy., Ardealul timpuriu, p. 56.

204 De unde provine si termenul ,clisurd”, loc intdrit intre
munti. Pentru clusa - Cluj vezi S. Brezeanu, Identititi si
solidarititi medievale, p. 278; 1. M. Tiplic, Consideratii cu privire la
liniile intdrite, p. 157; A. Madgearu, Romdnii in opera Notarului
Anonim, p. 182.

205 Cu exceptia Rodnei (sl. Rogna, ,,sant” - Kristé Gy., Ardealul
timpuriu, p. 56); denumire dublatd de toponimicul romanesc
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Kapu (Porta, Poarta): 1.1. Port (Porcz). Derivat,
eventual, de la Porta Mezesina2%. 1.2. Vaskapu (,,Poarta
de Fier”, azi Poarta Salajului, SJ)27. Prima atestare:
Waskapw, 152528, 1.3. Kopus, vale si ,munte”, in
hotdrnicia posesiunilor Sdnmihaiu Almasului si Santa
Maria, SJ (1334)2. Ar putea fi identicd cu o vale a
Cipusului, situatd la V de Sutor (Zutor), SJ, cdtre
indltimile care despart vdile Almasului si Agrijului?0.
1.4. Poarta de Fier, deal situat la N de Huedin?!1. 1.5.
Kopus (Capusu Mare, CJ), poss. episcopalda 1282212,
Pérau care se varsd in Somes in apropiere de Gildu?'3.
1.6. Felkopusi (Capusu Mic, CJ), poss. episcopald
1219214, 1.7. Kaputat, padure, in apropierea paraului
Capus?s. 1.8. Kopus, creasta (byrch), la hotarul nord-
vestic al posesiunii Bagara (Bogarteluk), apartinand
abatiei din Cluj-Mandstur (1299)2¢. 1.9. Capul, deal

Sant, existent in imediata sa apropiere. Aceste toponime nu
prezintd insa interes pentru obiectul lucrarii de fata.

206 K. Horedt, Etapele de patrundere, p. 115.

27 [bidem.

208 C. Suciu, Dictionar istoric al localittilor din Transilvania,
Bucuresti, 1967, I, p. 47; Petri M., Szildgy uvdrmegye
monographidja [Monografia comitatului Salaj], IV, Budapest,
1904, p. 768.

209 Jako 1I. 806: ab illa valle [Almas)] ascensus fieret supra quendam
montem Kopus nuncupatum.

20 Informatia ne-a fost furnizatid de istoricul si arheologul
Stefan Matei, caruia ii multumim si pe aceasta cale.

211 Repertoriul Arheologic al judetului Cluj, 1992, p. 234.

212 DIR 11, p. 239-240.

213 K, Horedt, loc. cit.

214 DIR 1, p. 87-88.

215 K. Horedt, loc. cit.

216 Prima meta incipit ex plaga occidentali in uno Byrch Kopus
nominato, ubi convicinatur cum possessione eiusdem domini abbatis
Egeres vocata: Wenzel V. 219-221; DIR 1I. 473-475; Jaké 1. 591
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intre Hdsdate si Savadisla, pe cumpdna apelor dintre
valea Hajdatei si bazinul Somesului Mic??. 1.10.
Kerthvelykapus (1307), pe hotarul dintre Giula si
Ciumadfaia?s. 1.11. Kapus, toponim in hotarul fostei
localitati Someseni?!®. 1.12. Kepus, posesiune (asezare
disparutd) la SSE de Orman (CJ), pe actualul deal
Dumbrava, intre vaile Ormanului si Ghiroltului
(1338)20.  Apartinea comitatului Solnocul Interior.
Mentionat pentru prima oarda in 1312, sub forma
Kepesteluk, intre Ghirolt si Orman22, In 1620 apare
(Kapus) in hotdrnicia satului Ghirolt (CJ)22. 1.13.
Kapusvolgy, mentionat in 1576 in hotdrnicia satului
Bont (CJ)?2. Reapare, ulterior, in hotdrniciile satului
invecinat Hasdate: 1715 - Kapus csereje; 1754 -
Kapustorok; 1898 - Kapus??*. 1.14. Naghkapws, Kiskapws,
mentionate in 1334 intre Sic si Bont??. Kapusteto,
mentionat in 1754, intr-o hotarnicie a localitatii Sic

(considera documentul un fals din secolul al XIV-lea, fapt care
nu afecteazd insd autenticitatea hotarniciei).

217 N. Beuran (coord.), St. Poenaru, Harta fizicd si administrativd a
judetului Cluj, 1:135.000.

218 Deinde vadit versus Chomafaya ad unum Zeek, abhinc ulterius
procedendo  versus Chamafaya ad Kerthvelykapus et deinde
procedendo super Kurzberek wversus occidentem inter Gyula et
Chomafaya pervenit ad unum Kerekdumb: DIR 1I1. 57-58, 391 (1307,
oct. 6).

219 K. Horedt, Etapele de pitrundere, p. 115; L. Makkai, Erdély népe
a kozépkorban, p. 323.

20 DIR V. 461, 463-464; Banffy 1. 99-100, 100-101: et deinde, cum
ad faciem possessionis Kepus vocate...

221 DIR 111. 204.

22 K4dar I, p. 539.

223 Kadar II, p. 239.

24 Kadar IV, p. 27.

225 Jako 1. 812.
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(C))226. 1.15. locum Kapuus nominatum, mentionat in
1350, intre Suatu (C]) si Ticud (Valea Largd, MS); este
strabatut de drumul dintre aceste doua localitati,
,langa padurea ce tine de Arankuth”??7. 1.16. Kapusd,
via, intre Unguras (Balwanus), (CJ), si Malin (Malun),
(BN) (1334)228. Un deal Kapus este mentionat in 1353229
Ar putea fi identic cu un deal Kapus, semnalat de K.
Horedt ,langd pardul Becleanului”2%. 1.17. Kapus,
mentionat in 1696 in hotarul localitatii Sanmartin
(C))»L. 1.18. magnus Kapus (1329), intre Buza (CJ) si
Jimbor (BN)232. 1.19. Geuchkapusa, vale, mentionatd in
1326, in hotarnicia posesiunii Ghiolt (Geuch)?3. 1.20.
Kopur (Copru, CJ), 1329: terra Kopur?3¢. 1.21. Kapus,
mons, mentionat in 1329 intre Wylak (Delureni, BN),
Septeer (Sopteriu, BN), Budateleke (Budesti, BN),
Khychyd (Micestii de Campie, BN), Wiyzuliateleke

226 Kadar VI, p. 423.

227 DIR VI. 555-556; Banffy 1. 173-174: ...silvae suae hereditariae
Agaserdeu vocatae, a parte orientali iuxta silvam ad ..kuth
pertinentem existentem, a quandam viam incipiens, quae a parte
Zuath transit per quendam locum Kapuus nominatum versus
Cykud...

228 Jako 1. 808: quandam viam vulgo Kapusd nominatam.

229 Kadar I11, p. 133.

230 K. Horedt, Etapele de patrundere, p. 117.

21 Kadar VI, p. 432.

232 Jako II. 644: et per idem Beerc vadit usque ad magnum Kapus,
quod separat a parte terre Sumbur ad terram Buza et per idem Beerc
vadit ad montem Lumpeyrthegese vocatum. DIR V. 280-281; Anjou
I1. 394-401.

233 DIR 1V. 180-181; Hazai okl. 196-199; Jako II. 556: in quo Berch
per vallem Geuchkapusa descendit ad fluvium Zorwosthou, in quo
ascendit versus orientem ad quoddam molendinum, quod est in fine
ville Geke.

24 DIR V. 280-281; Jako I1. 644.
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(Visina, BN), Zentiwan (disparut, CJ)2%. 1.22. Cipus,
deal, intre Mociu si Zorenii de Vale (CJ)23%.

Gyepii (gepus, indagines, Presaca): 2.1. Presaca,
SJ, deal intre vechile comitate Dabaca si Crasna2’. 2.2.
Gyepesfar (1576), Guyepiisfar (1580), mentionate in
hotarnicii ale satului Bont (Boncznyires, CJ)*8. 2.3.
Guyepii, rét (1622), in hotarul satului Santejude (CJ)>.
2.4. Gepusberche (1334), in hotarul posesiunii Ligyn
(Legii, CJ). Pe Gepusberche / ,Dealul Prisécii” se afla
un semn de hotar capital (meta capitalis), de la care este
inceputa trasarea hotarelor2¥. 2.5. Gyapul, terra (1334),
apartinand domeniului cetatii Unguras. Localizata in
apropierea hotarului cu Apanagyfalwa (Nuseni, BN)241,
In 1756 este mentionat, in hotarul Ungurasului,
toponimul Gyeprisajja?#2, a cdrui localizare ramane
incertd. 2.6. Gyepii, toponim mentionat in 1754 in
hotarul localitdtii Strugureni (Veresegyhaza, BN)4.

25 DIR V. 280-281; Jako II. 644: et in eodem rivulo ascendit ad
montem Kapus, ubi ex utraque parte vie in ipso Kapus in Beerc sunt
due mete, quarum una dividit a terra Wylak et alia a terra Septer./..,/
Abhinc tendit et currit in eodem Beerc usque ad priorem locum Kapus
vocatum et sic mete ipsius terre Budateleke terminantur.

26 N. Beuran (coord.), St. Poenaru, Harta fizicd si administrativd a
judetului Cluj, 1:135.000.

237 K. Horedt, Etapele de patrundere, p. 115.

28 Kadar II, p. 239.

29 Kadar VI, p. 341.

20 DIR V. 326-327, 578-579; Jaké 1. 817: Prima enim meta capitalis
oritur seu incipit in loco Gepusberche vocato. /.../ Ab illo loco incipiens
pergit ad Gepusberche.

241 Jako II. 808: terre Gyapul vocate pertinentis ad castrum Baluanus
prenotatum.

242 Kadar II, p. 133.

243 Kadar VII, p. 95.
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Pare a fi localizat intre vaile Jimborului si Melesului.
2.7. Gepuserdeu (1326)2%, silva Gepus (1336)245, tinand
de posesiunea Zenthguthard (Sucutard, CJ).

Recea (Reche). R.1. Recea, azi Recea-Cristur, CJ.
Pana in secolul al XV-lea, Reche si Keresztur erau doua
localitati distincte, mentionate ca atare in 1320: Paul de
Reche, Kereztur2t. Cristurul (Sancta Cruce) avea in
1332 o parohie catolicd si deci, probabil, populatie
maghiard?¥’. Nebeneficiind de asemenea atestdri,
Recea era, cu sigurantd, o localitate cu populatie
necatolicd. Unificarea celor doud localitdti, atestata
pentru 147828, a fost probabil realizatd mult mai de
timpuriu. R.2. Recea, toponim in satul Berindu, com
Sanpaul, jud. Cluj#.

Or (Eur, sl. straza, rom. straja): 3.1. Eurmezeu
(Szamos6rmezd, Var, SJ), localitate situatd la varsarea
Almasului in Somes. Prima atestare documentara:
132020, 3.2, Wrtelek, asezare disparutd. Potrivit

24 DIR 1IV. 180-181; Jaké II. 556: et ibi reflectitur versus
meridionalem et ascendit per montem seu Berch circa silvas
Keurusedeu et Gepuserdeu et abhinc protenditur versus occidentalem
et descendit ad duas aquas fluentes Ambuzthu nominatas et ibi
terminatur.

245 DIR V. 383, 585-586: quondam silvam suam Gepus nuncupatam
ad villam suam Zenthguthard vocatam pertinentem et prope ac in
vicinatu cuiusdam silve Kevruserdew ad villam Geke /.../ predictam
silvam Gepus simul cum fundo et terra in qua est situata...

246 Jako II. 369.

247 Jako 11. 1066.

248 Reche-Keresztur, la Suciu II. 73.

29V, Cosma, Cinci sate din Ardeal, Cluj, 1933, p. 103.

250 A. A. Rusu, fnceputurile cetitii medievale de la Bologa, in
ActaMP, 1V, p. 414-416; Jako I1. 362.

110

https://biblioteca-digitala.ro



documentului din 19 aprilie 1320 era situatd intre
Miluad (Miluani, SJ) si Kyuseskuleu (Aschileul Mic,
Q). In hotarul comunei Aschileu, deasupra
izvorului Borsei, citre Dolu (5]), la cumpdna apelor
dintre vaile Borsei si Almasului, existd un deal cu
numele Ortelec®2. 3.3. Orneghiu (ér—nagy, »straja
mare”), deal situat in hotarul comunei Sanpaul (CJ), la
vest de satul Sanpaul, intre acesta si ,Dealul
Cetatii”2%. 3.4. Alewr, Al Ewr (Urisor, CJ). 1405: villa
hungaricalis Alewr; 1495: Al Ewr; 1582: Alsé-Edr?4. 3.5.
Vrlman, Vrman, Orman (Orman, CJ). 1292: Vrlman;
1312: poss. Vrman; 1333: sacerdos de Orman2%. 3.6. Eur
(Iuriu de Campie, CJ). 1320: villa Eur; 1392-1393: poss.
Eur (filiorum Beke de Ikloud); 1448 kenezius in Ewr
commorans; 1461: census quinquagesimalis de Ewr?6. 3.7.
Straja Micd, Straja Mare - dealuri; Straja - sat. 3.8. Fel
Ewr, Felewr (Uriu, Uriu de Sus, C]). 1405: villa Felewr;
1495: Fel Ewr?7,

K. Katona, Cdtina (CJ). Prima atestare: Kathana,
1327258, Denumirea, unica in spatiul transilvanean,
pledeazd pentru o intemeiere mai tirzie a acestei
localitati, probabil intr-o etapd de consolidare a acestei
linii fortificate, pe parcursul secolului al XI-lea.
Locuitorii acestui sat indeplineau o functie similara

5L A, A. Rusu, loc. cit.; Jako I1. 362.

22 Informatie oferitd de istoricul si arheologul Stefan Matei.

23 N. Beuran (coord.), St. Poenaru, Harta fizicd si administrativd a
judetului Cluj, 1:135.000.

254 Suciu II. 220.

255 Suciu I1. 19; DIR 11. 384, 111. 204, V. 168.

256 Suciu L. 320.

257 Suciu II. 220.

258 Jako I1. 594; Suciu 1. 129.
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acelora din localitdtile, evident mai timpurii, care
poarti numele Or (sau un nume compus din acesta).
Localitatea a fost intemeiatd, cu certitudine, pe un
pamant ,regal”. Intrarea sa in posesia neamului Wass
s-a petrecut, odatd cu intreaga vale a Fizesului, nu mai
devreme de sfarsitul secolului al XII-lea.

Cateva remarci cu privire la originea acestor
toponime: persistenta denumirilor slave sau roméano-
slave (slave ca origine, partial asimilate insa in limba
romand: straja, presaca, reced), care coexistd cu cele
maghiare (neasimilate in roméaneste) ofera argumente
solide in sprijinul preludrii de la slavi si roméni a
principiilor de delimitare si a traseelor hotarelor. Este
interesant de observat cd aceste toponime, atatea cate se
pdstreazd in acest areal, sunt situate la vest de linia de
prisdci Bont-Mociu; ele nu se mai regdsesc pe aceastd
linie de prisédci, sau pe aceea, ulterioard, dintre Unguras
si Citina. In cazul Clujului, termenul care se afld la
originea denumirii sale are o presupusa origine latina;
unicitatea acestui caz impune insa tratarea sa cu
precautie, pand la obtinerea unor eventuale confirmari.

Interpretare: cumpene de ape. Trebuie sa
remarcdm, de la bun inceput, una dintre cele mai
semnificative caracteristici ale acestor toponime, extrem
de importantd pentru reconstituirea realitatilor istorice
specifice evului mediu timpuriu: ele sunt situate pe
cumpenele de ape. Constatarea se referd atat la cele trei
linii de prisdci pe care le vom prezenta in cele ce
urmeazd, cat si la locurile de trecere si punctele de
strajd atestate in intreg acest teritoriu. Aceasta realitate
implicd existenta unor structuri teritoriale legate de
vdi, al cdror sistem de organizare a fost pastrat in
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primele secole ale stapanirii ungare. Vechile hotare ale
voievodatului Transilvaniei respectd si ele acest
principiu.

Astfel, zona Calatei, situatd la rdsarit de izvorul
Crisului Repede, apartinea, in evul mediu, comitatului
Bihor. Este destul de evidents, in acest caz, mostenirea
unor realitati din epoca anterioard cuceririi, reflectata
de numeroasele toponime care subliniaza importanta
punctului de trecere (,poartd”, kapu) situat in zona
Cépusului (1.5, 1.6, 1.7). O alta cumpdna de ape este,
desigur, cea a Mesesului, limita traditionald a
Transilvaniei de-a lungul evului mediu. Toponimele
delimiteazd insd si vdile interioare: ele se regdsesc intre
bazinele Agrijului si Almasului (1.2, 1.3), Almasului si
Naddsului (1.8, 3.3), Almasului si Borsei (3.2),
Almagului si Lonei (R), Marului-Ghiroltului si
Ormanului (1.12, 3.5). Linia de prisdci Bont-Mociu
(22, 2.3, 24; 113, 1.14, 1.15) urmeazd, in principiu,
cumpéna de ape dintre afluentii Somesului Mic si cei
ai Fizesului; ea a fost impinsd insd, in anumite zone,
cidtre est pentru a face posibild cuprinderea
exploatdrilor de sare de la Sic si Cojocna. In sfarsit, cea
mai esticd linie de prisdci din interiorul Transilvaniei
de Nord, aceea dintre Unguras si Copru/Catina (2.5,
2.6,2.7;1.16, 117, 1.18, 1.19, 1.20, 1.21; K), delimiteaza
vdile Fizesului si Melesului.

Acest principiu de delimitare a fost pdstrat pana
in secolul al XII-lea. El poate fi regdsit in liniile de
delimitare dintre comitatele medievale Dabaca si Cluj,
pe traseul dintre vdile Borsei si Naddsului si, in
continuare, intre cele ale Fizesului si Caianului; de
asemenea, intre comitatele Cluj si Turda si, in
segmentul dintre izvorul Lonei si cursul Somesului
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Mic, intre comitatele Ddbaca si Solnocul Interior,
aceastd din urmad linie de demarcatie constituind,
dealtfel, pana in secolul al XIII-lea, limita nordicad a
Voievodatului Transilvaniei. Dincolo de linia de
priséci dintre Unguras si Catina, pe teritoriile intrate
efectiv in administrarea regalitdtii Arpadiene dupa
starsitul secolului al Xl-lea, acest principiu de
delimitare nu mai este respectat. in nord-estul si estul
Transilvaniei, liniile de demarcatie dintre comitatele
Solnoc si Ddbaca, Cluj si Turda, constituite pe
parcursul secolului al XII-lea, sectioneaza cursurile de
ape, incetand sa mai includa vdile in intregul lor.
Delimitarea pe cumpenele de ape era practicata
si pentru stapanirile neamurilor nobiliare din nord-
vestul Transilvaniei istorice, inainte de iesirea din
indiviziune a diferitelor ramuri ale acestora, petrecuta
la limita dintre secolele al XIII-lea si al XIV-lea. In
hotdrnicia posesiunii Gyula (Giula, CJ), din anul
13072, este indicatd diferenta dintre vechile hotare
capitale (meta capitalis), situate pe cumpenele de ape,
deasupra izvoarelor cursurilor de apd, si semnele de
hotar obisnuite, care delimitau stdpanirile individuale
ale membrilor neamului. in formele lor mai vechi,
aceste hotare capitale puteau fi continue (meta
continua); ele aveau aspectul unor indagines mai putin
pretentioase, delimitand teritoriile stapanite de diferiti
potentati. Un astfel de exemplu poate fi surprins, in
aceeasi regiune, in hotarnicia Deusului (1280)2¢0.

Linii de prisaci. Atestarea toponimicad a liniei
apusene de indagines, cea de pe culmile Mesesului, nu

29 DIR 111. 57-58, 391; Jako 11. 68.
2600 DIR 1I. 251-253; Jako 1. 400.
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este una impresionantd; este insa extrem de important
faptul cd toponimele semnalate pand in prezent,
Presaca (2.1) si Port (1.1), isi au cu sigurantd originea
intr-o perioadd anterioara cuceririi maghiare. Acestora
li se adaugd un alt toponim din aceeasi regiune,
Recen?s1, situat la randul sdu pe cumpdna de ape dintre
vdile Crasnei si Zaldului, care marca limita administra-
tivd dintre comitatele Crasna si Solnoc262. Linia de
prisaci de aici constituie, in schimb, o prezenta semnifi-
cativd in izvoarele narative medievale2¢3. Culmile
Mesesului reprezentau, la sfarsitul secolului al IX-lea,
limita rasdriteand a stdpanirii lui Menumorout; pe
parcursul secolului al X-lea, acestea s-au transformat
in granita dintre ducatul lui Arpéd si ,tara
ultrasilvand” stdpéanitd de succesorii cdpeteniei
maghiare pe care Anonymus o desemneaza sub
numele Tuhutum.

Linia de prisdci de pe Meses trebuie pusd in
relatie cu cetatea de la Ortelec-Zaldu, fie aceasta identi-
cd sau nu cu acel Zyloc mentionat de Anonymus?4. O

261 DIR IV. 259, Suciu II. 73: Reche (1326).

262 Toponimicul Ortelec (localitate inglobatd astdzi in orasul
Zaldu) nu face parte din categoria acelora referitoare la liniile
de prisici. Toate mentiunile sale de pana in secolul al XVI-lea
ni-] prezintd sub formele Varteleke (1411), Vartelek, villa olachalis
(1423), Warthelek (1437) etc.; el insemna, prin urmare, ,satul
cetdtii”, denumirea putand fi pusd in legdturd cu cetatea de
pamant si lemn care a functionat in aceasté localitate in secolele
X-XII.

263 Anonymus XXII; SRH, I, p. 366.

264 Jdentificare propusd de P. lambor, Aseziri fortificate din
Transilvania (secolele IX-XIII), Cluj-Napoca, 2006, p. 95-96.
Rezerve fatd de aceasta la C. Cosma, Vestul si nord-vestul
Rominiei, p. 51.
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linie de indagines devenea, fard indoiald, mai eficienta
in cazul in care era sustinuta de un centru fortificat de
o anumitd anvergurd. In 1211, in sud-estul
Transilvaniei, prisdcile vor fi asociate in mod insistent
cu cetatile (indaginibus castri Almage, indagines castri
Noilgiant)?65, relatia prisaca-cetate fiind, de asemenea,
constatabila si cu prilejul atacului mongol din 1241266,
In cazul discutat aici, problema este reprezentats de
faptul cd perioada de functionare a cetatii de la Ortelec
a fost incadratd, potrivit ultimelor cercetari (inca
incomplet finalizate), intre a doua jumadtate a secolului
al X-lea si prima jumadtate a secolului al XI-lea?7?, ea
neputdnd fi pusa prin urmare, in stadiul actual al
cercetdrilor, intr-o relatie directd cu faza cea mai
timpurie, atestatd de toponimie, a functiondrii acestei
linii fortificate. Trebuie subliniat insa faptul ca
izvoarele referitoare la atacul peceneg din 1068 ne
aratd insd cd si linia de indagines de aici a continuat sa
ramand activd pand dupa mijlocul secolului al XI-
lea268, ea nefiind asadar abandonatd in perioada care a
urmat victoriei regelui Stefan I asupra lui Gyula cel
Tandr. Este greu de presupus cd mentinerea unei
granite fortificate intre Transilvania si Ungaria, la o
datd la care dinastia lui Gyula sau ramurile sale
colaterale isi pierdusera vechile drepturi de stapanire

265 DIR 1. 150-151, 369-370; Jako 1. 38.

266 A. A. Rusu, Castelarea carpaticd, p. 63-64.

27 C. Cosma, Vestul si nord-vestul Romaniei, p. 48, 210-212. in
ceea ce priveste incetarea functiondrii acestei fortificatii, o
opinie similard - mijlocul secolului al XI-lea - este formulata de
P. Iambor, Aseziri fortificate, p. 96.

268 SRH, I, p. 366: Post hec autem pagani Cuni a superiori parte porte
Meses ruptis indaginibus irruperunt in Hungariam...
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asupra Transilvaniei, ar putea fi atribuitd doar inertiei
legate de functionarea unui asemenea sistem complex.
Ea pare a indica mai degraba persistenta, pand dupa
mijlocul secolului al XI-lea, a unei diferente de statut
politic intre Transilvania si Ungaria care isi asteapta
inca explicatiile.

Ingusta vale a Agrijului, cu o ltime medie de 10
km, ar putea fi consideratd o asa-numita ,zond de
prisacd” (gyeptelve, terra deserta), teritoriu controlat
de apdratorii liniei de indagines de pe culmile
Mesesului. Acest fapt ar fi in mdsurd sa explice
prezenta unei ,Porti de Fier” (Vaskapu) la limita
dintre vdile Agrijului si Amlasului, cu toate ca pe
indltimile dintre cele doud vai nu au fost surprinse
toponime referitoare la prisaci. Este greu de crezut ca
o asemenea zond de control putea fi mentinutd in
intregime nelocuita?®. Populatia zonelor de prisaca
era insd, foarte probabil, una rarefiata?”o, asezarile de
aici fiind controlate cu strictete de responsabilii acestui
sistem defensiv. Locuitorii lor puteau indeplini
diferite prestatii legate de intretinerea , prisacilor”; lor
le puteau fi incredintate, de asemenea, insdrcindri
legate de supravegherea regiunilor invecinate.

Mergand de la vest spre est, cea de a doua linie
de prisdci, ale cdrei urme pot fi surprinse pe traseul
Bont (2.2) - Santejude-est (2.3) - Legii (2.4), completate
de toponimele care desemneazd locuri de trecere

269 Asa cum sustin, intre altii, K. Glindisch, Autonomie de stiri si
regionalitate in Ardealul medieval, in Transilvania si sasii ardeleni in
istoriografie. Din publicatiile Asociatiei de Studii Transilvane
Heidelberg, Sibiu-Heidelberg, 2001, p. 37-38.

270 1. M. Tiplic, Consideratii asupra liniilor intirite, p. 152.
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(kapu) si puncte de straja (6r) semnalate in fig. 1,
trebuie interpretata ca reprezentand limita rasdriteana
timpurie (cu sigurantd din secolul al X-lea) a
stapanirilor transilvdnene a maghiarilor din grupul
Tuhutum-Gyula. Este posibil ca ea sa fi fost constituita
pe traseul hotarelor rasaritene ale mai vechii stapaniri
a lui Gelou. Acest lucru nu poate fi insd afirmat cu
sigurantd, de vreme ce nu a fost posibila identificarea,
pe traseul acesteia, a vreunui toponim paralel slav sau
romano-slav. Putem fi, in schimb, cit se poate de siguri cid
stapanirea lui Gelou nu depdisea aceastd linie inspre risdrit
si nord. Poate fi remarcat faptul cd aceastd linie lasa in
afara sa exploatdrile de sare de la Dej si, de asemenea,
intreaga vale a Fizesului; acestea nu faceau parte, prin
urmare, din stdpanirea cea mai timpurie a grupului
maghiar asezat in Ardeal. Urmand cu destula strictete
cumpana apelor dintre bazinele Fizesului si Somesului
Mic, aceastd linie includea, in schimb, exploatdrile de
sare de la Sic si Cojocna, importante resurse economice
ale acestei formatiuni statale. Ea includea, de asemenea,
intreaga vale a Caianului, unde linia de hotar - in
acest caz, se pare, una neintdrita cu prisaci - facea o
cotiturd spre apus, pe cumpdna de ape dintre bazinele
Somesului Mic si Ariesului, unde este marcatd prin
toponime care indicad vechi locuri de straja: Ewr (3.6),
dublat de forma roméno-slava Straja (3.7). Este asadar
plauzibil ca, cel putin in aceastd zonda, hotarele
stdpanirii maghiare si se fi suprapus, pentru o
anumitd perioadd, peste vechea limitd teritoriald a
stapanirii lui Gelou.

Pe traseul acestei linii, la Gadalin si la Visea,
dispunem de atestdri documentare timpurii ale unor
paduri, legate, foarte probabil, de acest sistem de
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delimitare a hotarelor. Astfel, ,padurea Gadalinului”
(silva Kedlen), este mentionatd in 1326%”!, pentru ca in
1332 localitatea sa reapara sub forma terra seu possessio
Kedelenteluk (,, pdmantul sau proprietatea Gadalin”)?72.
Cea dintai informatie documentard despre Visea
dateaza din 1326, datd la care este mentionata silva
Visaerdei (“padurea Visea”)?”3. Localitatea reapare in
1332 (possessio Vizateluke)?’4. Fiind situatd la limita
dintre comitatele Cluj si Dabaca, este posibil ca
arondarea administrativa initiald a localitdtii sa nu fi
fost una foarte bine stabilitd. In 1345, aceasta este
mentionata ca facand parte din comitatul Dabaca
(terra seu possessio Vizouloteluk in comitatu Doboka
existens)?’5; ulterior, Visea este mentionata ca facand
parte din comitatul Cluj.

De o descriere interesantd a unor locuri de
trecere dispunem de la Sic, intr-un document ce
poartd data 25 iunie 1334, dar care pare sa fie, potrivit
opiniei lui Jaké Zs., un fals din secolul al XVI-lea.
Acestea, doud la numar, Naghkapws si Kyskaphws,
situate inspre Sacalaia si Bont, sunt descrise ca fiind
locum lapidinosum strictum (,loc pietros si ingust”),
respectiv locum alium similiter strictum, similem priori
(~alt loc, de asemenea ingust, la fel ca cel anterior”)27¢.
Cele doud toponime se regdsesc si astdzi in hotarul
comunei Sic. Astfel, ,Nagy Kapu” (, Cipdsu Mare”) este

271Suciu 1. 252; DIR V. 266, 570.
272Guciu 1. 252; DIR V. 104, 604.
273Suciu II. 252; DIR 1V. 266, 570.
274Suciu II. 252; DIR V. 263, 426.
275Suciu II. 252.

276 Jak6 I1. 812.

119

https://biblioteca-digitala.ro



situat in apropierea punctului culminant (cumpdna de
ape) a actualului drum comunal dintre Sic si Sacalaia.
In acest punct, in apropierea drumului, existi o
formatiune geomorfologica similard unei terase,
denumita de localnici ,Varhegy” (,Dealul Cetatii”).
Tnél‘,cimea sa relativa este de 20-25 m, fiind marginita
de pante abrupte inspre vest, nord-vest si sud. Pe
latura de est a terasei, cu o pantd mai lind, pare sa fi
fost amenajat un sant de aparare?””. Nu foarte departe
de acest punct de trecere, citre vest, in partea de hotar
,Vane Mari” (Nagyvané) au fost descoperite
fragmente ceramice databile din secolele XI-XII,
printre acestea numarandu-se si un fragment de cazan
de lut ars?®. In ceea ce priveste , Kiskapus”
(, Chiscapus”), situat la o anumita distanta spre sud de
cel dintdi, in apropierea cumpenei de ape a vaii
Bistritei (Besztercevolgy) - de semnalat originea slava
a hidronimului ! - acesta mai are si un alt nume,
,Gyalogkapus” (,,Ghialogcapus”)?”°, cu semnificatia ,,loc
de trecere pentru pedestri”. Este vorba, asadar, despre
0 ,poartd” mai putin importantd din punct de vedere
comercial si militar. Si in apropierea acestei ,porti” a
fost semnalatd existenta unui promontoriu care pare
sa fi fost candva intdrit cu un sant de aparare;
fragmentele ceramice aflate intdmpldtor pe pantele
acestuia sunt insd exclusiv preistorice2s0.

Posibila ,zona de prisacd”, a carei existentd pare
destul de evidenta in cazul liniei de pe culmile

277 RepCj, p. 348, 20 (inf. I. Ferenczi).
278 RepCj, p. 350, 32-33.

279 RepCj, p. 344, 2.

280 RepCj, p. 346, 13 (inf. I. Ferenczi).
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Mesesului, nu poate fi identificatda aici cu aceeasi
usurintd. Este greu de crezut cd o asemenea zona de
control ar fi putut include intreaga vale a Fizesului.
Nu trebuie exclusd insd posibilitatea existentei unei
zone de prisacd mai restranse, care ar fi putut
cuprinde doar anumite sectoare din vestul acestei vai.

Este de asemenea problematicd, in acest caz,
relatia linie de prisici - cetate. Nu existd argumente
arheologice ferme care sd ne permitd sa afirmam ca
fortificatiile de la Dabaca si Cluj-Manastur ar fi fost
contemporane cu perioada de functionare a acestei
linii fortificate. Chiar dacd am putea obtine in acest caz
o solutie pozitivd, cele doud cetdti par a fi prea
indepdrtate de linia de prisdci pentru a presupune o
eventuald asociere cu aceasta. Existd insd, In aceasta
zond, sansa ca alte puncte fortificate sa fie identificate
prin cercetdri arheologice. Destul de numeroasele
circumvalatii sau toponime semnalate in diferite
puncte (Feiurdeni®!, Gheorghieni?®? s.a.) au fost
considerate, in general, preistorice, fard ca vreuna
dintre ele sa fi beneficiat de o cercetare arheologica
sistematica.

Cea de a treia linie de prisdci - si, de asemenea,
cea mai rasdriteand dintre acestea - este, in acelasi
timp, si cea mai bine reflectatd de toponimia istorica.
Aceasta, fireste, datoritd faptului ca este mai recentd
decat celelalte doud, urmele sale fiind mai bine
pdstrate in izvoarele documentare. Traseul ei, care
urmeazd o altd cumpana de ape, delimiteaza bazinele
hidrografice ale Somesului Mic si Somesului Mare.

281 RepCj, p. 196-197, 3, 4.
282 RepCj, p. 208, 3.
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Extrem de bine conturatd, aceasta linie include
exploatdrile de sare de la Dej si cetatea de la
Cuzdrioara; de asemenea, pe traseul sdau pot fi
surprinse urme ale unor colonizdri de populatie
relativ importante, care nu puteau fi operate decat de
cdtre regalitatea maghiard, asadar in epoca de dupa
integrarea Transilvaniei in Regatul Arpadian. Acestei
linii de fortificatii ar putea sa-i apartina fortificatia de
la Feldioara (CJ), eventual reutilizata in aceastd epocd,
care nu a beneficiat inca de o cercetare arheologica
sistematica?®®. Situata la limita dintre localitatile
Feldioara si Buza, aceastd cetate putea avea rolul de a
strajui principalul punct de trecere dinspre bazinul
Somesului Mic citre nord-estul Transilvaniei,
desemnat in documente sub forma Magnus Capus
(1.18).28¢ Alte puncte de trecere sunt semnalate la
Unguras (CJ) (1.16), Sanmartin (CJ) (1.17), Ghiolt (CJ)
(1.19), Copru (CJ) (1.20) si mons Kapus (BN, vezi nota
53) (1.21). Numeroasele ,porti” existente la limita
sudicd a acestei linii explicd, dealtfel, necesitatea
aparitiei unei localitati ai cdrei locuitori aveau atributii

283 RepCj, p. 76.

284 Pe aici trecea principalul drum intre nord-vestul si nord-estul
Transilvaniei, inca obligatoriu in secolul al XIV-lea - DRH XII. 46-
47: per viam Kalyan versus villas Buza, Teke, Regun, Sarpatak,
Monyorow et Forum Siculorum, dar si spre Byztricia (drumul
Céianului, cdtre Buza, Teaca, Reghin, Sarpotoc, Maierdu, Targu-
Mures,... Bistrita, 23 oct. 1361). Acest drum principal, constituit
pe parcursul extinderii teritoriale maghiare spre rasérit, reflecta
cu destuld fidelitate directia si etapele acesteia. Faptul ca acesta, si
nu altul, era principalul drum de la vest la est este reflectat cu
claritate de documentul citat: paradoxal, pentru a ajunge la
Bistrita, negustorii din Dej sau Reteag erau obligati sa il strabata,
achitdnd vama la Bontida (!!!).
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militare: este vorba despre Katona (Cidtina, CJ) (K).
,Prisacile” sunt atestate la Unguras (2.5), Strugureni
(BN) (2.6) si Sucutard (C]) (2.7). Linia continua cétre
sud-vest, incluzand ,, poarta” (Kapu) de la Suatu-Ticud
(1.15); documentul care o mentioneaza indicd cu
claritate faptul ca aceasta era madrginitd de doud
,paduri” (vezi nota 45), sugerand, prin urmare,
existenta prealabild a prisdcilor. ,Zona de prisacd”
(terra deserta) pare s fi fost reprezentatd, in acest caz,
de relativ ingusta vale a Melesului, cu o latime
similard aceleia a Agrijului. Partea superioara a acestei
vai era, dealtfel, inclusd in acest sistem fortificat, dupa
cum pare sd o dovedeascd atestarea toponimica de la
Strugureni (2.6.).

Aceastd linie de prisdci trebuie privita, in orice
caz, ca reprezentand limita rdsdriteand a stdpanirilor
maghiare din nordul Transilvaniei in epoca
razboaielor cu pecenegii. Ea a functionat, cu sigurantd,
pe parcursul intregului secol al XI-lea. In absenta
argumentelor care sa ateste o instalare semnificativa
din punct de vedere numeric a maghiarilor in nord-
estul Transilvaniei, devine insa foarte plauzibild
mentinerea in functiune a acestei linii de indagines
pana in epoca colonizarii ,sdsesti”.

In ceea ce priveste momentul constituirii acestei
linii de prisaci, el este evident legat de unificarea, sub
una si aceeasi stapanire, a doud entitati politice care au
fost pand la un moment dat distincte: pe de o parte,
terra ultrasilvana din bazinul Somesului Mic, iar pe de
alta, nucleul reprezentat de exploatdrile de sare de la
Ocna-Dejului si de cetatea de la Cuzdrioara. Parado-
xul reprezentat de mentinerea, in nordul Transilvaniei,
a unor importante drumuri de uscat pentru transpor-
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tul sarii?®5, de a cdror existentd au fost asociate
numeroase privilegii, nu poate fi explicat decat prin
rolul istoric al acestora: ele isi au originea intr-o epoca
in care entitatile politice din bazinul Somesului Mic
gestionau prin propriile forte extragerea si comercia-
lizarea sarii de la Cojocna si Sic, asigurand transportul
acestui produs cédtre centrele de desfacere din Campia
Tisei. Acest anevoios transport de uscat, grevat de
numeroase obligatii si impuneri la strabaterea vamilor,
functiona in paralel cu transportul pe apa al sarii
extrase la Ocna Dejului. Forta traditiei si complexul
sistem de privilegii asociat acestei importante activitati
economice au asigurat mentinerea drumurilor de
uscat ale sdrii si in epoca Regatului Arpadian. Ele
reprezentau o afacere ,transilvaneana”, legatd asadar
de privilegiile voievodatului autonom; importanta
transportului pe uscat al sarii a inceput, astfel, sa
scada abia dupa alipirea la Transilvania a comitatului
Solnoc Interior - asadar si a Dejului si a ocnelor sale -,
realizatd in preajma anului 12602¢. Este destul de
evident faptul cd aceastd dualitate in functionarea
transportului sdrii reflectd o diferentd de statut politic,
existentd de timpuriu intre aceste regiuni. Faptul ca
aceasta zond situata la confluenta Somesurilor a ramas,
pana tarziu, o regiune exterioara Transilvaniei voievo-

25 Vezi P. lambor, Drumuri si vami ale sirii din Transilvania in
perioada feudalismului timpuriu, in ActaMIN, 19, 1982, p. 75-86;
Cornelia Malutan, Drumurile sirii din nord-vestul Transilvaniei
medievale, In AMP, 8, 1984, p. 249-255.

286 T. Salagean, Transilvania in a doua jumitate a secolului al XIII-
lea. Afirmarea regimului congregational, Cluj-Napoca, 2003, p 108,
142-143.
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dale constituie, fireste, un argument suplimentar in
acest sens.

Un nucleu politico-militar de tipul aceluia de la
Cuzdrioara-Dej - acoperind o arie teritoriald restransa,
protejat de trei puncte de straja care au ldsat urme in
toponimie: Alewr, Urisor, CJ (3.4); Vrlman, Vrman,
Orman, Orman, CJ (3.5); Fel Ewr, Felewr, Uriu de Sus,
CJ (3.8) - nu putea functiona decat in legdturd cu un
centru politic situat la capatul traseului fluvial al sarii,
asadar in Campia Tisei. Astfel, sprijinindu-ne pe
vechea denumire a centrului fortificat (Kozar, Kozarvar,
,Cetatea Chazarilor”?¥7), cdreia i s-ar putea asocia
numele localiatii Chazarteluke (Cesariu), din apropiere
de Taga?8, pe mentiunea lui Anonymus?”, pe datele
toponimice care atestd legdtura dintre chazari si tara
lui Menumorout?, vom ajunge, in mod firesc, la
ipoteza dependentei acestui nucleu fatd de o eventuala
structurd politico-teritoriald ce controla extragerea si
comercializarea sdrii din regiune, eventual subordonata
,ducatului bihorean”.

Mai sigur este faptul ca pe parcursul secolului al
X-lea acest nucleu se afla deja sub controlul ducatului
ungar din Pannonia, de sub conducerea urmasilor lui

27 Jaké 1. 175 [1234-1235].

288 Suciu 1. 134; DIR IV. 102. Disparuts, pe teritoriul actualei
comune Taga (CJ).

29 Anonymus Xl: et terram illam habitarent gentes cozar qui
dicuntur.

20 A, Madgearu, Voievodatul Iui Menumorout in lumina
cercetarilor recente, in Analele Universititii din Oradea, Istorie-
Arheologie, 11, 2001, p. 39-41; Idem, Roménii in opera Notarului
Anonim, p. 137. Nu par sid existe in schimb, pand in acest
moment, evidente arheologice ale unei prezente chazare, v. C.
Cosma, Vestul si nord-vestul Romaniei, p. 38-42.
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Arpad; hotarul dintre acest nucleu si , tara ultrasilvand”
a lui Gyula, reflectat de toponimele indicate in fig. 1, a
fost mostenit in delimitarea administrativd dintre
comitatele Dabaca si Solnocul Interior, care a constituit,
pana in secolul al Xlll-lea, si limita nordicd a
Voievodatului Transilvaniei. Este, asadar, evident ca
aceastd linie de indagines unicd, care proteja atat
teritoriul ,transilvanean”, cat si pe acela ,ungar” de
pe teritoriul viitorului comitat Solnoc, a putut fi
realizata abia dupa integrarea ,tarii ultrasilvane” in
sistemul politic al statului ungar: in orice caz, nu mai
devreme de inceputul secolului al XI-lea.

Argumente arheologice. Descoperirile arheologi-
ce vechi maghiare din nordul Transilvaniei sunt si ele
localizate in exclusivitate in aceasta arie teritoriald.
Cele mai importante sunt cimitirele descoperite la
Cluj, in vecindtatea anticei necropole a orasului roman
Napoca. Primele informatii despre cimitirul de
inhmatie de pe fosta str. Zapolya (ulterior Tunarilor,
Dostoievski, Vasile Milea in prezent General Traian
Mosoiu) dateazd din anul 1913291, Descoperirea acestei
necropole, realizatd in anul 1911, a fost una
intampldtoare, fiind realizatd de proprietarul lotului
78, Simonffy Akos, cu prilejul extractiei de nisip
pentru o constructie edilitara. Primele piese recuperate
de Simonffy Akos si donate de acesta Muzeului

21 G. Nagy, Erdély a honfoglalds idejében a régészeti leletek vildgdndl
(La conquéte de Transylvanie et les trouvailles), in Archeologiai
Ertesits, Budapest, 33, 1913, p. 272; A. Dragots, Aspecte de
multiculturalitate spirituald. Rit si ritual funerar in Transilvania si in
Europa Centrali si de Sud-Est (sec. IX-XI p. Ch.), Alba-lulia, p. 10.
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Ardelean constau din piese de imbrdcdminte, de
armament si harnasament?2, Cercetdrile au fost
efectuate sub conducerea lui Baldsz Létay??, fiind
continuate de catre Kovacs Istvan, care le-a si
publicat®®*. Au fost descoperite cu aceastd ocazie 11
morminte de inhumatie, dispuse pe trei siruri: primul,
orientat NV-SE, include M2, M3, M4 si M5, iar al
doilea, orientat NE-SV, cuprinde M1, M6 si M7 - toate
acestea fiind descoperite in 19112%. In ultimul sir,
orientat E-V, sunt incluse mormintele de calareti
descoperite de Gyula Laszlo in 1942; doud dintre
acestea au fost deranjate2. Distanta intre siruri este de
aproximativ 89 m. Inventarul mormintelor era
alcdtuit din piese de armament si de podoaba specifice
razboinicilor nomazi. Pe langd pieile de cal depuse
langa schelete, oasele lungi si craniile cailor, au mai
fost descoperite sageti de forma romboidald si in
formd de Y, fragmente de tolbe, placi de os de la arc,
sabii, scarite, zabale, cercei de argint in forma de
ciorchine de strugure, bratari, inele de bucld, inele
pentru deget, amnare, cremene, vase ceramice de
ofranda de tip Saltovo??”.

22 A. Dragotd, op. cit., p. 141.

2% Gall E., Stadiul sdpdturilor si publicatiilor despre bazinul
transilvan in secolul X, in Erasmus, p. 47; A. Dragota, loc. cit.

24 Kovdcs I, A kolozsviri Zdpolya-utcai Magyar honfoglaldskori
temet6, in Kozlemények az Erdély Nemzeti Miizeum Erem —és
Régqiségtirabol, Kolozsvar (Cluj), p. 85-118.

2% A. Dragotd, op. cit., p. 141.

2% [bidem.

27 P. lambor, Asgeziri fortificate, p. 261-262; 1. M. Tiplic,
Contributii la istoria spatiului romdnesc, p. 123; A. Dragotd, op. cit.,
p. 142.
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Piesele descoperite in aceasta necropold au un
caracter maghiar arhaic. Pandantivul descoperit in
mormantul 8 si aplicile din morméntul 11 au evidente
analogii orientale. Aplicile de argint in forma de scut
descoperite in aceasta necropold - 7 bucdti care
impodobeau centura, trei fiind mai late si mai
bombate, iar patru mai inguste, avand pe spate cate
trei cuisoare pentru prindere - prezinta analogii la
Sered, in Slovacia, si la Krylos, in Galitia, acestea din
urma fiind insa confectionate din aur2s,

Acelasi tip de inventar a fost descoperit si in cele
26 de morminte cercetate in anii 1985-1986 de catre 1.
Hica Cémpeanu in apropierea necropolei sus-
amintite, pe str. Plugarilor, la limita sud-vesticd a
cimitirului roman. Mormintele erau situate in giruri
ordonate, directionate NV-SE. Defunctii erau asezati
culcati pe spate, cu membrele alungite de-a lungul
corpului. Intr-unul dintre morminte au fost gasite
urme de sicriuy, iar in altele doud resturi de materiale
organice identificate ca fiind piei de cai. Un alt mor-
mant continea craniul si membrele unui cal, depuse
langa scheletul uman, precum si o gdleatd de lemn, cu
armaturd si toartd tot din lemn. Trei dintre barbatii
inmormantati aici aveau sabii cu manere incrustate cu
argint. Au mai fost de asemenea descoperite amnare,
cremene, sageti, topoare de lupta?®.

28 7. K. Pinter, A. Dragotd, I. M. Tiplic, Piese de podoabd si
vestimentatie la grupurile etnice din Transilvania (sec. VII-XII),
Alba Iulia, 2006, p. 81-82, A. Dragotd, Aspecte de
multiculturalitate spirituald, p. 105.

29 RepCj, p. 137; P. lambor, op. cit., p. 262; Marcsik A., Studiu
antropologic al scheletelor umane descoperite in cimitirul de secol X
din Cluj-Napoca, str. Plugarilor, in ActaMN, 39-40, 11/2002-2003,
p. 83 (informatii obtinute de la dr. Ioana Hica).
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Kurt Horedt considera necropola de pe str.
Zapolya ca fiind una etalon pentru cel dintai grup de
razboinici maghiari care au patruns in spatiul
transilvan in primii ani ai secolului al X-lea, pentru
care a introdus in literatura de specialitate denumirea
de grupul Cluj3%. Cele doud necropole cuprind, dealtfel,
cel mai mare numadr de sdbii datand din aceastd epoca
din intreaga Transilvanie3!, fapt care pledeaza pentru
caracterul razboinic al acestui grup si pentru o datare
mai timpurie a instaldrii sale. Mormintele de la Cluj
trebuie puse in legatura cu grupul de maghiari asezati
aici dupa cucerirea ,tarii ultrasilvane”, in apropierea
ruinelor anticei Napoca.

O diferentiere cronologica clara intre piesele din
nordul si centrul Transilvaniei este dificil de realizat302,
Privitd prin prisma datelor arheologice, cucerirea
partii centrale a Transilvaniei de catre grupul instalat
initial in nordul provinciei a fost realizatd intr-un
interval cronologic relativ scurt, de cateva decenii -
eventual de doud generatii succesive de cuceritori -
fara a putea fi aduse, In acest sens, precizdri
suplimentare.

300 K. Horedyt, Siebenbiirgen im Friihmittelalter, p. 80-87.

301 A, Dragotd, Aspecte de multiculturalitate spirituald, p. 110-111.
302 Pentru A. Dragotd, op.cit., p. 135, descoperirile din cele doua
necropole de la Cluj-Napoca se situeazd pe acelasi palier
cronologic cu cele de la Alba Iulia (Statia de Salvare, faza I; str.
Brandusei; Izvorul impératului), Blandiana A/M2, Blandiana
B, Deva (Micro 15), GAmbas si o parte a necropolei de la Oréstie
- Dealul Pemilor X2.
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CAPITOLUL 6

STRUCTURA INTERNA A , TARII
ULTRASILVANE”

Numeroasele toponime ,interioare” situate in
regiunea cuprinsa intre culmile Mesesului si ,, prisacile”
de pe linia Bont-Mociu ne ofera repere pentru reconsti-
tuirea structurii interne a ,tdrii ultrasilvane”. Aceasta
avea o organizare pe vdi - sau, mai exact, pe grupuri
de vai -, comund, dealtfel, intregului spatiu roménesc
medieval. Cele cateva unitati interne se lasa surprinse
cu destula usurinta:

I. Vaile Somesului Mic si Nadasului. Bazinul
superior al Somesului Mic, cu afluentii acestuia,
impreund cu valea Naddsului. Limita vesticd este
marcatd de toponimele din zona Capusului (1.5, 1.6,
1.7), care marcheazd, dealtfel, si hotarul apusean al
Transilvaniei medievale. Limita nordicd, marcati de
toponimele 1.3, 3.3 si 1.10, va supravietui, la randul ei,
in linia de demarcatie dintre comitatele medievale
Clyj si Ddbaca. Spre sud, toponimul marcat cu 1.9 ar
putea fi considerat mai putin sigur; acesta se afla insd,
la randul sdu, pe hotarul dintre comitatele Cluj si
Turda. Mai putin sigura este limita rdsariteand, pentru
determinarea cdreia s-ar putea dovedi utilizabile doar
toponimele Clusa - Cluj si Kapu (paraleld maghiara a
celei dintai ?) din apropierea Someseniului. Semnifica-
tia primului toponim nu poate fi, deocamdata,
consideratd sigura, iar localizarea celui de-al doilea
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este incerta: el se putea afla, in realitate, pe inaltimile
de la limita nordica a fostului domeniu Someseni, si
mai putin probabil pe valea Somesului Mic. In acest
caz, aceastd primd unitate se putea prelungi cétre est,
incluzand centrul de exploatare a sarii de la Cojocna.
Regiunea superioara a vdii Somesului Mic, unde
se afla si localitatea care si-a luat numele de la condu-
cdtorul roman Gelou, este acoperita, aproape in
totalitate, de un domeniu al Gildului care si-a pdstrat o
anumitd unitate pand in perioada premodernad3®. Cele
dintai informatii documentare despre acesta ni-l pre-
zintd ca pe o posesiune a episcopiei Transilvaniei’®4.
Ar fi posibil ca resedinta cea mai timpurie a episcopiei
catolice a Transilvaniei, transferatd ulterior la Alba
Tulia, sa se fi aflat in aceeasi zona a Gildului. Caracterul
initial misionar al acestei episcopii - dovedit in primul
rand de denumirea sa, de episcopie ,,a Transilvaniei”,
fara analogii cu celelalte episcopii intemeiate in
Ungaria in secolul al Xl-lea, care poartd numele
localitatilor de resedinta - face plauzibila situarea sa in
apropierea unui centru politic important, a unui punct
nodal pe traseul liniilor de comunicatie ale epocii.
Intemeierea acestei episcopii de citre Stefan I,
sustinutd de diversi autori®®>, nu poate fi deocamdata
demonstratd. Pare, de asemenea, putin probabil ca
sediul acestei episcopii sd se fi aflat vreodatd la
Dabaca®s; acest lucru s-ar fi putut petrece doar in

303 Jako Zs., A Gyalui vdrtartomdny urbdriumai, Cluj, 1944.

304 DIR 1. 328; 11. 239, 404, 513 s.a.

305 Mai recent Krist6 Gy., Ardealul timpuriu, p. 118-119.

%06 Asa cum credea inca Kristd6 Gy., The bishoprics of Saint
Stephen, King of Hungary, in In honorem Paul Cernovodeanu,
Bucuresti, 1998, p. 58-59; Idem, Ardealul timpuriu, p. 124.
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momentul in care cetatea de pe valea Lonei a devenit,
pentru o anumitd perioadd, cel mai important centru
politic si militar din nordul Transilvaniei, resedinta a
unor demnitari regali insdrcinati cu respingerea
amenintarii pecenego-cumane si cu Intretinerea
fortificatiilor de granitd care delimitau bazinul
Somegului Mic de Transilvania nord-estica. Aceasta
afirmare a cetdtii de la Ddbaca s-a produs, insd, tocmai
in perioada in care resedinta episcopiei transilvane a
fost transferatd, cu certitudine, la Alba Iulia37.

Este posibil ca, dupa anihilarea amenintarii
pecenego-cumane si extinderea controlului regal
asupra Transilvaniei de Nord, acest domeniu regal al
Gildului sa fi fost donat episcopiei Transilvaniei,
institutie ecleziastica pe care regii Ungariei, cel putin
cu incepere din timpul lui Ladislau I, au considerat-o
un factor major in procesul de consolidare a
dominatiei regalitdtii Arpadiene asupra teritoriilor
intracarpatice. Aceste donatii teritoriale masive au fost
facute simultan cu intemeierea si inzestrarea cu
domenii - potrivit traditiei, de catre Ladislau I - a unei
alte institutii ecleziastice fundamentale pentru istoria
Transilvaniei medievale: abatia benedictind de la Cluj-
Manastur, aflatd de asemenea, la inceputurile sale,
intr-o relatie evidentd, dar incd insuficient clarificata in
toate detaliile sale cu castrul regal din aceastd
localitate. Este vorba despre domenii care se intrepa-

N

trund, despre localitati populate in care maghiarii

Ipoteza a fost formulata initial de Karacsonyi J., A honfoglalds és
Erdély, in Katholikus Szemle, 10, 1896, p. 472, care credea chiar ca
la Dabaca s-ar fi aflat prima resedinta a episcopiei intemeiate de
Stefan I. Ecouri la P. lambor, Aseziri fortificate, p. 185.

307 Krist6 Gy., Ardealul timpuriu, p. 127-132.
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reprezinti o prezentd semnificativd. Insumarea acestor
domenii ne oferd imaginea unui amplu domeniu regal
constituit cu sigurantd prin preluarea, in momentul
inldturdrii dinastiei transilvanene a lui Gyula, a
stapanirilor directe ale familiei acestuia; stdpaniri care,
la randul lor, fusesera constituite pe teritoriul cucerit
de la stdpanitorul lor anterior.

De la Gildu pornesc cateva drumuri importante,
asupra cdrora regalitatea si-a mentinut controlul si
dupd secolul al Xl-lea. Semnificativ este, in acest
context, destinul istoric al drumului care se indrepta
cdtre ocnele de sare de la Turda, pe traseul caruia au
apdrut asezdrile maghiare de la Vlaha, Savadisla,
Liteni si Valea lertii (Baisoara), la care trebuie addugata
Iara, cu un procentaj maghiar semnificativ, precum si
cetatea regald de la Moldovenesti, careia ii era, se pare,
subordonat intreg acest domeniu. Dacé ridicarea incin-
tei de piatrd a acestei cetdti dateaza intr-adevar de la
starsitul secolului al XI-lea sau inceputul secolului al
XlI-lea, asa cum a propus Ferenczi Istvan30%, ar trebui
sa remarcam coincidenta cronologicd cu presupusul
moment al ceddrii domeniului Gildului citre episcopia
Transilvaniei. Mai tarziu, dupa incetarea functionarii
cetatii de la Moldovenesti, acest domeniu regal,
pdstrat incd aproape integral, a fost repus in valoare

308 Ferenczi 1., Torda vdrdrdl, in vol. Emlékkonyv Jaké Zsigmond
sziiletésének nyolcvanadik évforduldjira, Kolozsvar, 1996, p. 202.
Rezerve fatd de aceastd datare la A. A. Rusu, Castelarea carpaticd,
p- 99-100. Pentru o datare mai timpurie, argumentatd prin
analogia cu zidurile cetdtii bizantine de la Pacuiul lui Soare, v.
M. Rusu, Castrum, urbs, civitas. Cetiti si ,,orase” transilvinene din
sec. IX-XI, in ActaMN, 8, 1971, p. 201-202; v. si Istoria Romdnilor.
II1. Genezele romanesti, Bucuresti, 2001, p. 89-91.
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prin ridicarea cetatii Lita. Rdspunzand necesitdtii de a
controla drumul dintre Gilau si Turda, acest domeniu
este unul dintre putinele din zona care nu respecta
principiul delimitarii pe cumpenele de ape, fiind
constituit prin ,incdlecarea” indltimilor care separa
bazinele Somesului Mic si Ariesului. Aceastd situatie a
provocat, mai tarziu, o serie de oscilatii in stabilirea
delimitarii administrative a comitatelor Cly;j si Turda.
In aceste conditii, stipanirile de pe valea su-
perioard a Somesului Mic apartinand unor capetenii
maghiare subordonate conducdtorilor Transilvaniei
nu aveau cum sd fie foarte numeroase. Cele cateva
stapaniri vechi nobiliare atestate in aceasta zond apar-
tin, potrivit informatiilor aflate la dispozitia noastra,
unor familii desprinse din unul si acelasi neam:
Kalotai (de Calata), probabil originar de pe valea
Calatei. Asupra originii acestui neam nu se pot face
astdzi decat supozitii; ipotezele care propun, in acest
caz, o origine veche maghiara pot fi considerate credi-
bile. In secolul al XIII-lea, din care detinem primele
informatii documentare sigure, neamul Kalotai stapa-
nea mai multe asezdri din comitatul Cluj, printre care
se numdrau Dumbrava, Stana, Inuc, iar mai tarziu
Someseni si Dezmir, dar si, probabil, Manastireniul,
impreund cu un numdr de asezdri invecinate. Din
acest neam s-a desprins familia Mikola’%; intemeie-
torul acesteia, Mykola, fiul lui Fylpus, a fost rasplatit de
Stefan, duce al Transilvaniei (1257-1258; 1260-1270),
prin anii 1262-1266 cu stdpanirile Sfarasu si Stylyteluk
si cu o parte a satului Sumurduc®0, In ultimele decenii

309 Pentru care vezi Kristé Gy., Ardealul timpuriu, p. 343-344.
310 DIR 11. 49-50; Jako 1. 238.
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ale secolului al XIII-lea, urmasii lui Mikola se aflau in
conflict cu episcopia Transilvaniei si cu abatia
benedictina de la Cluj-Mandstur, institutii care se
bucurau de sprijinul voievodului Roland Borsa (1282-
1294). Raddcinile acestui conflict erau insa, probabil,
cu mult mai vechi. Dusmania purtatd de membrii
neamului Mikola celor doud institutii ecleziastice (si,
mai tarziu, orasului liber regal Cluj) va fi, de
asemenea, semnalatd in repetate rdnduri pe parcursul
secolelor al XIV-lea si al XV-lea. Este vorba despre o
dusmadnie constantd si neinduplecatd, transmisa din
generatie in generatie, care fusese probabil provocata
de un eveniment ai cdrui protagonisti trdisers,
probabil, cu mult timp inaintea primelor atestari
documentare ale acestor confruntari. Este posibil ca
unul dintre strdmosii neamului Kalotai si fi fost
detinatorul unei demnitati administrative sau militare
aflate in legaturd cu acest domeniu al Gildului, in
perioada in care el era inca regal; o demnitate
pierdutd, fireste, impreund cu beneficiile aferente, in
momentul in care regalitatea a renuntat la o mare
parte a domeniilor sale din aceasta zona.

Absenta atestdrilor altor familii vechi nobiliare
reprezinta un alt argument al ludrii in stdpanire a
acestui nucleu politic de cdtre un conducator tribal
important, care l-a putut pdstra pentru sine si urmasii
sdi; de asemenea, un indiciu al situdrii prealabile, in
acelasi areal, a resedintei unui conducator local de o
anumita anvergurd. Faptul cd Anonymus il mentio-
neazd pe acest conducdtor sub forma Gelou, aflatd in
evidentd legatura cu numele localitatii Gildu, impinge
aceastd ipotezd pand aproape de limita certitudinii.
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Valea Nadisului a fost una dintre cdile importante
de legaturd intre stdpanirea maghiard timpurie din
Transilvania si ,ducatul” Arpadienilor din Pannonia.
Importanta drumului care o strdbdtea este pusa in
lumina si de pozitia privilegiatd pe care a detinut-o
Clujul - agezarea de pe nucleul vechiului oras roman -
in perioada timpurie a stdpanirii maghiare, demonstra-
td de existenta cimitirelor din epoca ,descdlecatului”.
O parte a localitatilor de pe valea Nadasului sunt
atestate, cu incepere din secolul al XIlII-lea, ca aparti-
nand abatiei benedictine din Cluj-Manastur si episco-
piei catolice a Transilvaniei. In prima categorie, aceea
a posesiunilor abatiale, se inscriu Aghiresul (Egeres
1263, 1299311, Egheres 1431312) si Leghia (1343%13). Cea
de a doua, a posesiunilor episcopale, este mai bine
reprezentatd. Din ea fac parte localitatile: Bagara (villa
Bogarteluke, Bugutel, poss. Bogarthelke)®'4, cedatd la
schimb de cdtre episcopie, in anul 1299, abatiei din
Cluj-Manastur; Doroltu (1427 poss. Daroch, 1509 poss.
episcopalis  Darocz)315; Macdau (1299 poss. Mako
episcopalis’16, 1427 poss. Mako)3'7; Naddselu (Nadasd)*1s,
cedatd la schimb, in 1299, abatiei din Cluj-Manastur;

311 DIR 11. 473-475; Wenzel V. 219-221; Jaké 1. 591

312 Csénki V. 303; Suciu L. 26.

313 DIR VI. 134.

314 DIR 11. 469, 470, 474; ZW 1. 212; Jaké 583. In hotirnicia
acesteia este mentionata o creasta (byrch) numita Kapus, DIR 11
473-475; Wenzel V. 219-221; Jaké 591 (care considerd acest
document, datat 25 noiembrie 1299, ca fiind un fals din secolul
al XIV-lea).

315 Suciu 1. 208.

316 DIR 11. 474; Suciu L. 382.

317 Cséanki V. 379-390.

318 DIR 11. 468-469; ZW 212; Jaké 583; Suciu 1. 421.
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Vistea (1291 Vysta)®1%;, Turea (1299 poss. Tyre
episcopalis)30. Trebuie sd remarcam faptul ca toate
aceste localitdti - poate cu exceptia, nesigurd, a
Nédaselului - erau fie majoritar maghiare, fie cu un
procent semnificativ de populatie maghiara (Aghiresu).
Este vorba, se pare, despre localitdti care, pana candva
la sfarsitul secolului al Xl-lea sau inceputul celui
urmator, au fdcut parte din domeniul regal, fiind
donate celor doud institutii ecleziastice majore ale
Transilvaniei fie de cdtre prezumtivul ctitor al abatiei,
Ladislau I, fie de unul dintre urmasii acestuia.

Indicii ale apartenentei la fostul domeniu regal
apar si in cazul localitatii Baciu (Baach, Bach), mentio-
natd in 1263 si 1297321, ajunsd ulterior in stdpanirea
orasului liber Cluj; de asemenea, a Berindului®?, a
cdrui denumire ne dezvaluie o instalare de populatie
aflatd, probabil, in legatura cu paza unor hotare sau cu
supravegherea unor drumuri. Berendeii, de la care
deriva denumirea acestei localitati, erau o populatie
ttircicd inruditd cu uzii si pecenegii, care a migrat spre
Europa Rasdriteand, venind dinspre Asia Centrald,
candva in secolul al XI-lea®s. In secolul al XII-lea ii
avem deja bine atestati in slujba cnezatelor rusesti de
Kiev, Halici si Suzdal; intrarea unor grupuri ale lor in
serviciul regilor Ungariei s-a putut produce, de aseme-
nea, in aceastd perioadd®. Instalarea unui grup de

319 DIR 1. 367-368; ZW 1.176-177; Jako6 1. 474.

320 DIR 11. 473-475; Jako 1. 591.

321 DIR 11. 438; V. 385, 587; Suciu 1. 51.

322 Burund, 1372, Suciu 1. 73; poss. Berend, 1423, Csanki V. 334.
323 V. Spinei, Moldova in secolele XI-XIV, Bucuresti, 1982, p. 136-137.
324 Atestdri onomastice si toponimice ale berendeilor se

A

regdsesc in Ungaria, Slovacia, Bulgaria si aproape toate
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berendei pe traseul uneia dintre derivatiile drumului
de uscat al sdrii transilvanene pledeaza pentru faptul
ca teritoriul de asezare, poate incd impdadurit in epocd,
avea incd statutul de proprietate regala.

Familii nobiliare cu posibile radacini foarte vechi
sunt atestate in mai multe localitati. Pot fi amintite aici
Mera, aflata, in secolele XIII-XIV, in stdpanirea unei
familii nobiliare desprinse, poate, dintr-un , neam” al
unei epoci timpurii®?; Suceag, cu numerosi proprietari
liberi de conditie nobild, dar cu avere redusd, ca
urmare a repetatelor diviziuni a unei posibile unitati
initiale a domeniului®?; Nadaselu (Nadas), unde sunt
amintiti, in 1314, nu mai putin de noud nobili inruditi,
ce stdpaneau doar o parte a acestei mosii’?’, in acelasi
an inregistrandu-se si un conflict sdngeros intre nobilii
de aici si cei din Mera®2; Sanpaul, stdpanit la 1295 de
un comite Rudolf din neamul Borsa3?9; de asemenea,
Sumurduc, localitate ai carei nobili, saraciti in secolul
al XIV-lea, ajung sa trdiascd de pe urma diferitor slujbe
marunte. Intre proprietitile familiei Mikola, desprinsa
din neamul Kalotai, se numara aici Inucu3¥, o parte
din Sumurducu (fostul pamant al lui Mejhedey)33! si,

regiunile carpato-dundrene (Moldova, Muntenia, Transilvania,
Maramures) - Ibidem, p. 136.

3% DIR 1I. 470-471; DIR 1II. 177, 226, 405; Wenzel V. 217-218;
Teleki 1. 29-30; Jako 1. 586.

320 DIR 11. 368, 435; V. 146, 181; VI. 210, 631; Suciu II. 149.

327 DIR I1I. 225-226, Teleki I. 32-33.

328 DIR 1II. 226, 405.

329 DIR 11. 414-415; Jaké 1. 537; TFirnh 1. 189-190.

330 1270 terra Inukteluke, 1299 poss. Inokteluke, DIR 1I. 132, 474;
Jaké 591; DIR VL. 229, 648; Wenzel V. 219-221; Csanki V. 361;
Suciu L. 309.

331 DIR 11. 49-50; Jako 1. 238.
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de asemenea, Mihiiesti332, a carei veche denumire a
fost, se pare, Humruk333.

Microstructura acestor aseziri va trebui si
reprezinte o temd de cercetare aparte. Modul in care
liderii comunitatilor militare au ajuns sa se aseze in
fruntea acestora si sd le domine este dificil de urmarit.
Nu pot fi reconstituite cu usurintd nici tipurile de
raporturi stabilite intre cuceritori si populatia locala.
Este admisibild, in acest caz, ipoteza unei dislocari
masive a celor cuceriti, a impingerii lor cdtre izvoarele
vdilor laterale sau chiar dincolo de acestea, urmata de
reveniri ulterioare realizate sub presiunea nevoii de
rentabilizare a domeniilor. Atestdri de romani, cu
accent pe specializarea lor pastorald, avem in secolul
al XV-lea la Berindu334 si Nadasu3%.

Diferentele de avere dintre familiile atestate in
aceastd zona tradeaza o ierarhizare sociald cdreia nu ii
putem stabili cu precizie originea. Este evident insa
faptul cd zona este una a ,neamurilor”, a stapanirilor
»din vechime”, mai putin supuse mijloacelor de
interventie ale autoritdtii regale. Singura stdpanire din
zond confiscata si reatribuita de un rege din epoca
Arpadiand este una nu foarte importantd. Suveranul
in cauzad este Stefan al V-lea, in perioada in care acesta,
rege asociat, era si titularul demnitdtii de duce al
Transilvaniei3.

332 DIR 1I1. 242-243; 411-412, Sancti Michaelis Theleky (1315).

333 Suciu 1. 397; DIR VL. 147, 612: Humrukzenthmyhalteleke vocata
in comitatu de Kolus existentes (1343).

334 PAclisanu 597.

335 pastores ovium de Valah Nadasd, volahales de Volahnadas (1431),
Csanki V. 386; Suciu I. 414.

33 DIR I1. 49-50; Jako 1. 238.
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Zona situatd la confluenta Somesului Mic cu
Nadasul si in aval de aceasta, mai deschisd si mai
fertila, este una de asezare timpurie a maghiarilor in
Ardeal. Necropolele descoperite aici sunt cele mai
timpurii si mai importante din Transilvania; pe baza
acestor descoperiri, Kurt Horedt a acordat, dealtfel,
celei mai timpurii faze a culturii materiale maghiare
din Transilvania denumirea de grupul Clu;j337.

Asa cum era de asteptat, aceastd zona strategica
din punct de vedere militar si foarte importanta din
punct de vedere economic a fost, in secolele XI-XIII,
una dintre stdpanirile regale importante din
Transilvania de Nord. Castrul regal de la Clyj-
Mandstur, ridicat probabil in secolul al Xl-lea,
dispunea, cu sigurantd, de un domeniu care includea
o mare parte a localititilor din aceastd zona de
confluentd, si care a fost partial recuperat, intr-o
perioadd mai tarzie, de orasul liber regal Cluj, dupa
episodul tranzitoriu al intrdrii sale intre posesiunile
episcopiei de Alba Iulia (1275-1316). O succesoare a
acestui domeniu regal a fost, si aici, abatia din Cluj-
Maénastur, stapanitoare a localitatii cu acest nume, a
Chinteniului (1263 Kayanthow, 1283 Kajanto) si a
Apahidei, localitate care a reprezentat una dintre cele
mai importante stapaniri ale sale.

O origine dificil de determinat au, in schimb,
stdpanirile familiei Mikola de la Someseni, Sannicoara
si Dezmir, atestate in acelasi timp cu celelalte, adicd in
secolul al XIII-lea. Amplasamentul acestor stapaniri in
cadrul vdii pare sd pledeze pentru o dobédndire
timpurie.

337 K. Horedt, Siebenbiirgen in Friihmittelalter, p. 80-87.
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In apropierea acestei zone avem, dupa cum am
mai ardtat, o stdpanire a unui membru al neamului
Ogmand (de genere Ogmand), Buzusteleke - incorporatd,
ulterior, in hotarul satului Jucu de Jos3® -, cu
importantd redusa in momentul atestadrii sale din
secolul al XIV-lea3¥. Familia nobililor de Jucu, Suki,
aproape sigur de origine germand, reprezintd in schimb
o intruziune tarzie, din a doua jumatate a secolului al
Xlll-lea, venitd, probabil, impreund cu ducele Stefan
dupad alungarea acestuia din Styria (1260). Pentru
originea germana a acestei familii pledeaza o serie de
caracteristici foarte evidente in primele decenii ale
prezentei sale in Transilvania: onomastica timpurie a
familiei, In care Intdlnim nume cum ar fi Albert sau
Leonard, si din care lipsesc cu totul prenumele specific
maghiare; organizarea si administrarea eficienta a
domeniului, care urmeaza aproape cu strictete un
model occidental®¥; consemnarea existentei, la Jucu, a
celei dintai scoli parohiale din Transilvania®¥!; nu in
ultimul rand, hramul bisericii din Jucu, unic in
Transilvania, care este acela al Sfantului Leonard342.
Fara argumente, Krist6 Gyula considerd aceastd
familie ca fiind una de ,,nobili ardeleni bastinasi”34.

338 Jako II. 569.

339 Kristd6 Gy., Ardealul timpuriu, p. 342-343, atribuie acestui
neam o listd mai ampld de posesiuni raspandite in mai multe
comitate; unele dintre aceste identificdri sunt insa indoielnice.
340 DIR V. 264-266, 568-570; DRH XIII. 509-512 - cu informatii
pretioase despre organizarea si valoarea economicd a
domeniului.

341 DIR V. 264-266, 568-570.

342 DIR V. 264-266, 568-570.

343 Krist6 Gy., Ardealul timpuriu, p. 347.
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Spre deosebire de Jucu, Bontida invecinata a fost
pastratd aproape in permanentd ca domeniu regal,
honor al voievodului Transilvaniei, in principal
datoritd statutului sdu de punct vamal de importanta
exceptionald - cu siguranta cel mai important din
Transilvania de Nord.

II. Vaile Borsei, Lonei, Lujerdiului si Marului,
de la izvoare pand la vdrsarea lor in Somesul Mic.
Limita vesticd a unitdtii este marcatd de toponimele
Ortelec (3.2) si Recea (R1), iar cea nordica de Vrman
(3.5) si Kapus (1.12). Si in acest caz, limitele sudica si
nordicd au fost pdstrate in hotarele comitatului medie-
val Ddbéaca. Dupa cum se poate constata, asezarea
fortificatd de la Dabaca se afld in centrul acestei unitati
teritoriale.

Pe valea Borgei, limita dintre domeniul regal de
pe cursul inferior al acesteia si regiunile din amonte,
aflate in stapanirea diferitor neamuri nobiliare, se afla,
se pare, in zona localitatii Borsa. Vechea denumire a
acesteia, wvilla Borsahrazta (1315)%%4, Borsa Harasta,
Bursaharazta ~ (1332-1333)3%5,  continand  termenul
,haraszt” (,desis”), desemneaza o formd de hotdrnicie
care se putea apropia, eventual, de aspectul unei
,prisdci”. ,Desisul” dispunea, fireste, si de cateva
puncte de trecere (,kapu”), unul dintre acestea fiind
mentionat in 1307, sub forma Kerthvelykapus, intr-o
hotérnicie a localitatii invecinate Giula34¢. Un semn de

34 DIR I11. 244-246.

35 DIR V. 136, 141, 169.

346 DIR 1II. 57-58, 391. Toponimul este localizat la hotarul dintre
Giula si Ciumafaia.
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hotar continuu (meta continua) este atestat in aceeasi
regiune, in 1280, intre Deusul din bazinul Borsei si
Chinteniul situat dincolo de cumpdna de ape, spre
valea Somesului Mic3¥’. Potrivit aceluiasi document
din 1315, deja citat, hotarul dintre Borsa si Ddbaca,
dintre viile Borsei si Lonei era marcat de trei coline
(Harumholm), ridicate probabil de mana omului.
Structura stdpanirilor de pamanturi de pe aceasta
vale este una care a conservat, vreme indelungata,
realitdti dintr-o epoca mai timpurie. lesirea din indivi-
ziune a uneia dintre aceste familii este surprinsd, la
Giula, de un document din 1307348, Semnele de hotar
mentionate cu aceasta ocazie sunt de doud categorii:
obigsnuite si capitale. Acestea din urma (metas capitales
terre Gyula) sunt situate pe creste (“deasupra izvorului
raului Gyula”), asadar pe cumpenele de ape, indiciu al
vechimii acestei delimitari. Oronimul Gyula ar putea
fi legat de existenta prealabild a unui centru de putere,
a unei resedinte a conducdtorilor formatiunii
teritoriale de pe valea Borgei. Familia nobiliard Gyulai,
care stapaneste satul, iesind din indiviziune in 1307,
este, in orice caz, una cu o vechime greu de definit.
Datele de care dispunem nu ne ingdduie sa facem,
insd, nici un fel de speculatie asupra eventualei
inrudiri a acestei familii cu neamul Gyula, al conduca-
torilor Ardealului, sau, eventual, cu neamul Borsa,
posibil stapanitor al vdii intr-un moment istoric dat.
Valea Borsei a contribuit la istoria nobilimii din
Transilvania medievald cu o serie de familii importante,

347 DIR 1II. 251-253; Jaké 400, il considerd un fals din secolul al
XIV-lea, fapt care nu afecteazd insa credibilitatea hotdrniciei.
348 DIR III. 57-58, 391.
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pe care le gdsim regrupate, la sfarsitul secolului al XIII-
lea si inceputul celui urmadtor, in jurul valorilor
,transilvaniste” care au caracterizat regimul politic
patronat de Ladislau Kan. Familia nobililor de Deusu
(Gyos), cdreia i-a apartinut loan, vicevoievod al
Transilvaniei intre 1294-129634, si-a extins, cAndva in
secolul al XIII-lea, stipanirile citre Cdianu. In preajma
anului 1300, dupa incetarea din viata a vicevoievodului
Ioan, fiii acestuia Nicolae si Ioan si-au impartit cele
doud domenii principale, Deusu si Cdianu, acesta din
urma stand la originea familiei nobililor ,de Caianu”.
Legaturile stranse de rudenie existente intre cele doud
ramuri au facut posibild reintrarea fiilor si nepotilor
lui Ioan de Caianu, in secolul al XIV-lea, in posesia
unor stdpaniri din Deusu, localitatea de origine a
acestui neam3®. Un indiciu al vechimii familiei ar
putea fi reprezentat de raporturile conflictuale existente
intre aceasta si abatia benedictinda din Cluj-
Manastursst,

In aceastd zond, mai exact la Ciumifaia si in
localitatea invecinatd Bizo, Bizoteleke (azi disparutd), a
fost situata, se pare, una dintre stapanirile cele mai
timpurii ale familiei Wass®32, ale cdrei posesiuni s-au
extins considerabil, cidndva in secolul al Xll-lea, pe
valea Fizesului. In orice caz, la sfarsitul secolului al
XlII-lea Nicolae Wass castelanul si fratele sidu Ioan, fiii

349 DIR 1. 242-243, 411-412.

350 DRH XI. 356, 470.

351 DRH XI. 47.

%2 Kovacs W. A., The History of the Wass de Czege Family,
Hamburg, 2005, p. 45. Autorul acceptd ipoteza originii acestei
familii in vestul Ungariei, in comitatul Vas, si a stabilirii sale
mai tarzii in Transilvania, v. p. 49-51.
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lui Emuch, au redobandit padmantul Bizov pe cale
judecdtoreasca’>®, sprijiniti fiind si de vicevoievodul
Ioan de Deusu, cu care, probabil, se inrudeau’’. De
asemenea, in 1315, la impartirea posesiunii Santejude,
lui Ioan, fiul lui Tormach de Ciumdfaia i-a fost
recunoscut dreptul asupra a 2/3 din ea, cealaltd treime
fiind impartita intre Iacob, fiul lui Choma si Ioan, fiul
Iui Emuch, in numele siu si al lui Nicolae Wass
Castelanul®*. Ciumadfaia era, in orice caz, stdpanitd de
o familie care nu iesise incd din indiviziune pana la
inceputul secolului al XIV-lea si ale cdrei drepturi
asupra acestei localititi nu au fost contestate. In ceea
ce priveste Bizoteleke, soarta acestei stapaniri pare a fi
fost legata nu doar de Ciuméfaia, si de o altd localitate
invecinatd, Chidea, in care isi avea originea o altd
veche familie nobild. Pe la 1292 un anume Balas de
Ruzua pare sd fi avut drepturi de stdpanire la Chidea
(Kydeu) si Bizoteleke35¢; la 1304, insd, alti pretendenti la
stdpanirea acestei din urmd posesiuni, ale cdror
drepturi sunt insd invalidate de judecata voievodald,
sunt numitii Karachin si Pethe’>”. Familia nobililor de
Chidea, ai cdrei reprezentanti sunt mentionati in mai
multe imprejurari pe parcursul secolului al XIV-lea,
avea un anumit prestigiu in zond, dispunand insa de
stdpaniri nu foarte intinse.

Un grup relativ important de sate de pe aceasta
vale, cinci la numadr, sunt reunite, in epoca lui Ladislau

%3 DIR 111 41, 387-388.

34 DRH XI. 356.

355 DIR 1I1. 243-244; Anjou 1. 387-389.
3% Jaké 514; v. DIR VI. 370, 663.

%7 DIR 111. 41, 387-388.

145

https://biblioteca-digitala.ro



Kén, sub stdpanirea lui loan Theke, Nicolae Bothus si
Andrei Wrduk (Ordog), fiii unui anume Mihail. Este
vorba, prin urmare, despre reprezentanti ai unei
familii locale care si-au amplificat stapanirile din zona
sub patronajul acestui voievod, promotor al drepturilor
nobilimii transilvane impotriva aristocratiei ~din
Ungaria propriu-zisa, legata de anturajul curtii regale.
Stapanirile acestora sunt alcdtuite dintr-un grup
compact de sate de pe valea superioard a vdii Borsei:
Aschileu Mare (Esculeu maioris), Cristorel (Kerestur),
Fodora (Fodot), si Soimeni (Solumku). Acestora li se
adaugd Zala, probabil identicd cu actualul Faureni, si
Sanmadrtin - (Sanmadrtinul  Macicasului)®, localitati
situate pe indltimile dintre véile Borsei si Naddsului,
dar aflate in continuitatea teritoriala a celor dintai. Am
putea presupune cd acest grup de sate a reprezentat,
la un moment dat, stdpanirea unui neam, pdstratd
pand la inceputul secolului al XIV-lea sau poate doar
reconstituitd in epoca lui Ladislau Kén. Informatii mai
timpurii ne vorbesc despre Sumb si Scega din Fodora
(Fodot), aflati intr-o disputa juridicd cu un anume
Miros din Dragu (Dereg)?¥, sau despre un Beche dictus
de Zala, c8satorit In 1288 cu fiica unui anume comite
Dersyk, fiul lui Nicolae de Neerma (Nima)3¢0.

O alta veche familie nobiliard stdpanea
Vultureniul (Wyfalu, Borsatjfalu, Borsa Noua). In
1314, un anume Pouch, fiul lui Grigore, zdlogise doud
parti din posesiunea Wyfalu vicevoievodului Ehelleus

3% A. A. Rusu, fnceputurile cetitii feudale de la Bologa, AMP 1V,
1980, p. 415-416.

39 DIR 1. 61 (RO 80); Jako 1. 68.

360 Jako 1. 433.
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Akos, pentru o suma pe care urma si o achite in trei
transe, cea dintdi, si singura cunoscuta noud, fiind de
22 de marci de argint3¢!. Valoarea totald estimatd a
domeniului ne oferd un indiciu asupra intinderii si
rentabilitatii sale. Documentul din 1314 mentioneaza
si 0o rudd a numitului Pouch, comitele Nicolae zis
Kugh, poate stapanitorul celeilate treimi dintr-o posesi-
une a cdrei valoare de piata se situa, cu sigurantd,
undeva intre 50 si 100 de madrci de argint. Usor
surprinzdtoare pare, in acest caz, incercarea lui
Ehelleus Akos de a se introduce intr-o zond care
apartinea unei nobilimi cu o prezenta transilvaneana
cu mult mai veche decat aceea a familiei sale. Trebuie
sd spunem, insd, cd aceastd tentativd nu pare sa fi fost
incununatd de succes. Nu dispunem, intr-adevar, de
nici o informatie ulterioara legatd de stapaniri ale
neamului Akos in aceastd localitate, fapt care ne face
sa credem ca nobilii locali au reusit, intr-o forma sau
alta, sd se elibereze de aceastd datorie.

Daca Aschileu Mare se afla la 1320 in stapanirea
neamului Ordog, Aschileu Mic (Kyuseskuleu) era, la
aceeasi datd, in posesia unui anume Stefan, fiul lui
Laurentiu Chunpas, precum si a unui Ladislau si a
fillor acestuia®2. Eventuala relatie de rudenie a
acestora cu stdpanitorii de la Aschileu Mare este
posibild, dacad nu chiar probabild; ea urmeaza insd a fi
cercetatd si argumentatd. Este posibil ca acest neam sa
descindd din acela al nobililor din Giula; intr-adevar,
coincidentele de nume si relatiile de rudenie care pot
fi desprinse din documentul din 1307 par sa deschida

%61 DIR 1II. 220-221, 403.
%2 A. A. Rusu, op. cit.,, p. 414-416.
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o serie de perspective tentante. In acest caz, ipoteza
localizérii la Giula a resedintei conducatorilor vidii,
intr-o epocd mai timpurie, in care titlul de gyula putea
fi incd considerat echivalent aceluia de voievod,
conducdtor al unei vai, ar putea dobandi un punct de
sprijin mai consistent.

Printre familiile de o mai micd anvergurd se
numard aceea a nobililor de Micicas. Un document
din 1307 ii mentioneazd pe Petru, losif, Mihail si
Dominic, fiii lui Stefan de Micicas, vecini si martori la
diviziunea si hotdrnicirea posesiunii Gyula, de care
stdpanirile lor sunt separate prin hotare capitale33.
Potrivit opiniei lui Stelian Brezeanu, denumirea
localitatii si-ar putea avea originea in termenul
romanesc 1mog4, provenit din substratul dacic,
desemnand, potrivit dreptului romanesc, o parte de
stapanire initial devalmasd, transformatd apoi in
stdpanire individuald, dupd iesirea din indiviziune36s.
Pare insa mai probabild, in acest caz, derivarea acestui
toponim din maghiarul macska, ,,pisicd” (cu siguranta
sdlbaticd, pisicile domestice fiind atestate in Europa
doar intr-o epocd mai tarzie), situatie in care am putea
avea de-a face cu un nume derivat dintr-o legenda de
intemeiere.

Este, cu sigurantd, tentantd ipoteza provenientei
din aceastd zond a neamului Borsa, mai cunoscut prin
ramura sa bihoreand, dar originar cu sigurantd de
undeva din aceasta regiune. Stapanirile ardelene ale
acestui neam, atestate in secolele XIII-XIV, sunt situate

363 DIR I11. 57-58, 391.
%64 S, Brezeanu, Identititi si solidarititi, p. 304
365 [bidem, p. 305 sq.
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la nord, vest si sud de aceastd vale, uneori in imediata
apropiere a acesteia. Dacd neamul Borsa si-a avut cu
adevdrat originea pe aceastd vale, raman incd de
explicat cauzele care au dus la disparitia stapanirilor
sale de aici.

Domeniul regal din aceastd zona era localizat pe
cursul inferior al véii, pand la Borsaharazta si ,poarta”
dintre Gyula si Ciumadfaia. Nu existd argumente care
ar putea sustine extinderea sa in zona superioara a
vaii Borsei.

Valea Lonei, pe care este situatd cetatea de la
Débéaca, nu pare a fi caracterizata prin existenta unui
domeniu regal extins, asa cum ar fi fost de asteptat in
cazul in care fortificatia ar fi avut de timpuriu statutul
de resedintd a unui lider al cuceritorilor. Intinderea
redusa a domeniului regal de pe aceasta vale face
putin plauzibila localizarea la Ddbaca a resedintei unei
formatiuni politice din epoca anterioard cuceririi
maghiare. In realitate, regasim localitatile de pe
aceasta vale in disputele dintre diferite familii de
nobili, unele dintre acestea reclamand o origine mai
veche decat aceea a noilor sustindtori ai regalitatii
ungare, instalati in provincie prin donatii efectuate in
a doua jumadtate a secolului al XllI-lea. O astfel de
situatie apare in cazul localitatii Paglisa (Puklustheluky),
recastigatd in anul 1306 de citre un membru al
neamului Borsa (Ladislau de Sancto Martino), printr-
un duel judiciar, de la fiii banului Mykud din familia
nobililor de Dadbéca, care intrase in posesia lui,
impreund cu cetatea Ddbéca, in timpul domniei lui
Stefan al V-lea®%. Dulelul judiciar s-a desfdsurat in fata

366 Jako IL. 51.
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congregatiei generale a Transilvaniei, la Oprisani (villa
Cruciferorum); trebuie remarcat faptul ca participantii
la aceastd congregatie au considerat argumentele
neamului Borsa, care sustinea, fdra alte probe, ca
stdpanise respectiva localitate ab antiquo, ca fiind
echivalente cu acelea ale familiei Dobokai. Asadar, la
inceputul secolului al XIV-lea era general acceptat de
cdtre nobilii Transilvaniei faptul ca localitatea Paglisa,
din imediata apropiere a Dabacii, apartinuse neamului
Borsa, inainte de a deveni proprietate regala si de a fi
apoi donat, impreund cu cetatea regald, banului
Mykud din neamul Kokényes-Radnét.

Cu putine exceptii, statutul celorlalte localitati
de pe valea Lonei nu pare sa fie unul diferit. Dérja
(Dersa), cu o atestare relativ tarzie, din 1340, este la
acea datd o posesiune nobiliard®?. Cublesul Somesan
(Kublus) este atestat pentru intdia oard in 1306, in
hotérnicia Paglisei, cu ocazia punerii in posesie care a
urmat duelului judiciar mai sus mentionat, statutul
localitatii fiind, la aceastd datd, acela de posesiune
nobiliara®$, Din 1310 cunoastem si numele nobilului
care stapanea aici, un anume Mihail, fiul lui Laurentiu
de Kublus3. In 1320, fiii acestui Mihail, adicd Ioan zis
Theke, Nicolae Bothus si Andrei zis Wrduk, stapaneau
atat la Cublesul Somesan, cat si Recea-Cristur, Citalina,
Sdrata si alte localitati disparute, situate atat pe valea
Lonei, cat si pe valea invecinatad a Borsei, dar si in alte
zone din Transilvania nordicd370, Familia, cu o

367 DIR V. 537

368 Jako II. 51-52.

369 Jako I1. 161.

370 Jako II. 362; A. A. Rusu, fnceputurile cetdtii medievale de la
Bologa, in AMP, 4, 1980, p. 416-417.
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puternicd afirmare in epoca lui Ladislau Kén, provine
din vechea clasd de stapanitori de paméanturi din zona
Dealurilor Clujului. Existau insd si ramuri secundare
apartinand, poate, aceluiasi neam; una dintre acestea,
mentionata in 1329, i numara printre membrii sai pe
un anume Peteu de Kwblus si pe fiii acestuia, Nicolae
si Stefan37!. Statutul de centru nobiliar al localitatii, cu
o populatie catolica relativ insemnatd, este confirmat
de socoteala dijmelor pontificale din 1332, cand
parohul Ioan de Kublus avea de achitat sume
comparabile cu celelalte localitdti cu populatie
maghiara din arhidiaconatul Dabaca®72.

Pe aceastd vale si-a avut cu siguranta traseul
unul dintre drumurile de uscat ale sdrii, cel putin in
perioada in care cetatea de la Ddbaca avea rolul de
centru de comitat regal. La Sarata (Zoltheleke), situata
in apropierea limitei superioare a vdii Lonei, se afla
probabil unul dintre punctele de vamuire a acestui
important produs, care isi va fi pierdut insa functia
dupad pierderea interesului regalitatii ungare fata de
cetatea de la Diabaca. In aceeasi zond, la Panticeu
(Cheh, 1314373), au vechi drepturi de stapanire membri
ai unei ramuri transilvinene a neamului Aba. De
asemnea, la Recea si la Cristur, localitati reunite in
secolul al XIV-lea in actuala Recea-Cristur, intratd in
posesia unui anume Laurentiu, fiul lui Paul de Reche
(Recea), 1i este confirmatd acestuia in 1320 printr-o
nova donatio acordata de regele Carol Robert®4. Avem
de-a face, in acest caz, cu o formuld de confirmare a

371 Jaké I1. 641, 643.
372 Jaké I1. 1066.

373 Jaké I1. 225.

374 DIR 11 355.
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unor vechi stapaniri aplicatd de regalitatea angevina si
in alte regiuni transilvanene, intre care Tara
Hategului. Dupd cum i-o aratd numele, Recea a facut
parte, la un moment dat, dintr-o structurda de
delimitare si apdrare a hotarului dintre vdile Lonei si
Almagului. Aceastd functie a fost, foarte probabil,
exercitata intr-o perioadd timpurie, inainte de aparitia
comitatului regal.

In vecinitatea DébéAcii, intre aceasta si Lona, un
document din 1315 mentioneaza ,casa iobagului
cetatii (iobagionis castri) pe nume Inok”%5, argument al
rolului pe care aceastd categorie sociald intermediara I-
a jucat, pand tarziu, in structura sociald a regiunii.
Satul numit astdzi Luna de Jos, iar in trecut Lona sau
Loona, localitate eponimd a vdii, situata in apropierea
confluentei acesteia cu Somesul Mic, se afla deja in
1315, in momentul primei sale atestdri, in posesia
nobilului Ioan, fiul lui Petru Fynta. Documentele nu
ne ofera informatii asupra statutului anterior al
localitatii. Logica elementard si situarea sa geografica
ne indeamnd insd sd afirmam cd aceasta apartinea,
pana in a doua jumdtate a secolului al XIll-lea,
domeniului cetatii regale Dabaca.

Pe valea Lujerdiului, urmele domeniului cetatii
regale de la Dabéca sunt intrucatva mai persistente.
Localitatea eponimd a vdii, Lujerdiu, este atestatd in
1279 ca ,pamant pustiu al cetdtii Dabaca” (terra vacua
castri de Doboka Lusad nuncupata)®. Localitatea Igrita
(Igey 1290577, Igrichy 1379, Igreczy 1405%78) a cdrei

375 DIR 1II. 245.
376 DIR 1I.. 213.
377 DIR 1. 316.
378 Suciu 1. 306.
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denumire este derivata din slavul Igrice, cu sensul de
,bard, ioculator”, dar si Kuharke (alias Iztyen, 1306)37,
astdzi Stoiana, derivatd dintr-un termen slav cu
intelesul de , bucdtar”38, se afld in legdtura cu o mai
veche organizare de curte, legatd de perioada de
functionare a cetatii regale, eventual si de o structura
locald de putere care o putea preceda pe aceasta.
Terminologia slava a acestor functii, pastratd in
toponimie, aruncd o noud lumind asupra caracterului
specific al centrului politic, administrativ si militar de
la Dabéca si asupra raporturilor interetnice din zona
teritoriald controlatd de acesta. Nobilii atestati in
celelalte localitdti ale vdii (cei din Tiocu de Sus, de
exemplu, fiind mentionati documentar in anul 1280%1)
isi au probabil originea in categoriile sociale legate de
functionarea cetatii regale si a domeniului acesteia.

Pe valea Mdrului, in schimb, isi are originea
familia nobililor de Alunis (Kecsed)?2, despre care s-a
formulat supozitia, incd nu intrutotul demonstratd, a
desprinderii sale din neamul Ogmand3$3. Despre
celelalte localitdti din zond dispunem doar de
informatii mai tarzii.

Cu toate acestea, aspectul general al vdilor
sugereazd fragmentarea acestora intre numerosi
stapanitori mai mici. Indicii suplimentare ale integrarii
localitatilor din zond intr-un sistem defensiv sunt

39 DIR V. 179.

380 Kristé Gy, Ardealul timpuriu, p. 56.

381 Jako 1. 381.

382 Jako L. 375.

%3 Engel P., Magyarorszdg wvildgi archontologidja 1301-1457,
Budapest, 1996, 11, p. 126.
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oferite de prezenta comunitatilor maghiare din
asezdrile situate in apropierea cumpenei de ape care
desparte bazinul Somesului Mic de acela al Somesului
reunit. Se poate presupune, prin urmare, ca a existat,
pe parcursul secolului al X-lea, o perioadd in care
entitatea statala transilvaneand a lui Gyula a simtit
nevoia de a consolida limita nordicd a stdpanirii sale,
prin ridicarea cetdtii de la Dabaca. Evolutia ulterioara
a microregiunii, dupd intrarea sa in stdpanirea
regalitdtii ungare, reprezintd o temd de cercetare a
cdrei aprofundare va aduce rezultate benefice pentru
cunoasterea evului mediu transilvan.

III. Valea Almasului reprezenta, potrivit datelor
oferite de toponimie, o singurd unitate de la izvoare
pana la vdrsare; hotarele sale sunt marcate cdtre vest
(1.2, 1.3), sud (1.4), est (1.8, 3.3, 3.2, R1) si nord (3.1),
fara a putea fi gdsit vreun indiciu care sd tradeze
existenta vreunei delimitdri interioare. Trebuie sa
retinem faptul cd mai tarziu, probabil in secolul al XI-
lea, valea Almasului a fost impartita intre trei comitate
(Bihor, Cluj, Dabaca), vechea sa unitate fiind astfel
anulatd. Din punctul de vedere al organizarii
ecleziastice situatia a devenit chiar mai complicatd,
teritoriul acestei vdi fiind divizat intre patru
arhidiaconate: Solnoc, Dabaca, Cluj si Calata, acesta
din urmd subordonat episcopiei de Oradea. Lipsa de
convergenta existentd intre structurile ecleziastice si
cele administrative constituite in aceastd regiune
pledeaza pentru caracterul conjunctural al divizarii
acestei vai de catre factorii de decizie ai bisericii si
statului medieval ungar. Este posibil ca aceste
diviziuni sa fi tinut seama si de traseul drumurilor
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care strabateau valea Almasului pe directia est-vest.
Astfel, punctul de trecere peste valea Almasului de la
Hida (Hidalmas, S]), a carui importantd este subliniata
de preluarea si pdstrarea acestei denumiri, apartinea
in secolul al XIV-lea atat din punct de vedere
administrativ, cat si ecleziastic, de comitatul, respectiv
arhidiaconatul DabAca. Localitatea se afla, cu certitudi-
ne, in prelungirea unui drum al sdrii care strabatea
valea Lonei si care a avut cu siguranta la un moment
dat un punct de trecere la Sarata (CJ). In plus, faptul c&
partea superioard a acestei vdi - cea in care sunt locali-
zate cetatea si mandstirea Almasului, centre de control
politic si confesional in serviciul regalitatii ungare - a
fost atasata comitatului Bihor si, respectiv, episcopiei
bihorene, prin intermediul arhidiaconatului Calatei,
pare a sugera faptul ca divizarea acestei unitdti politice
medieval-timpurii a fost realizatd intr-o perioadd in
care regalitatea ungara cauta inca solutii pentru a-si
impune controlul asupra unor pozitii cheie pentru
dominarea spatiului intracarpatic, aflandu-se probabil,
incd, intr-o anumitd forma de competitie cu formatiu-
nea politicd din Transilvania intracarpaticd. Este semni-
ficativ faptul cd, in acest caz, teritoriul situat din punct
de vedere administrativ in comitatul Bihor se suprapu-
ne cu exactitate aceluia al arhidiaconatului Calatei.

In zonele centrald si inferioard a viii, in schimb,
arhidiaconatul de Solnoc preia o semnificativa parte a
unui teritoriu situat, din punct de vedere administrativ,
in comitatele transilvanene Cluj si Dabaca. In absenta
informatiilor documentare care ar putea elucida
aceastd chestiune, considerdm plauzibild o eventuald
impunere a controlului statului ungar asupra acestei
vdi a Almasului, foarte posibil in contextul vreuneia
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dintre etapele impunerii controlului Regatului Ungar
asupra Transilvaniei in prima parte a secolului al XI-
lea. Posibilul reviriment ,transilvinean”, concretizat
in preluarea administrarii zonelor centrald si inferioara
a acestei vai de cdtre comitatele Cluj si Ddbaca s-a
putut realiza, eventual, in perioada de afirmare a
Dabéacii si - la un nivel mai modest - a Cluj-
Mandsturului din preajma anului 1100, sau poate
chiar mai tarziu, in perioada tulbure care a urmat
invaziei mongole din 1241-12423%, Tnainte de instaura-
rea in zond a autoritatii comitilor din Cluj si Dabaca,
partea inferioard a vdii a depins, se pare, de structurile
militare si administrative de pe teritoriul comitatului
Solnoc, responsabile pentru securitatea arterei de
circulatie fluviald a Somesului.

Statutul celei mai mari parti a vaii Almagului
intruneste caracteristicile unei ,tdri” romanesti care
pare a fi reusit sd pastreze o parte a ,libertdtilor” sale
pana cdtre mijlocul secolului al XIII-lea. Nici o familie
nobiliard nu isi are originea, potrivit cunostintelor
noastre actuale, in spatiul acestei vai; patrunderile
nobiliare sunt exterioare si tarzii, reprezentand, in cea
mai mare parte a lor, rezultatul unor acapardri din
perioada care a urmat invaziei mongole din 1241385
sau a unor donatii din epoca Angevind. Pand la 1300
avem atestate aici stdpaniri ale neamurilor Borsa® si

3 In 1219 localitatea Cuzaplac (Cuzeploc), mai tarziu in
comitatul Cluj, era incd mentionatd intr-un context asociat
activitatii comitelui Myska al Bihorului - Jaké 1. 95, DIR 1. 87-88.
385 De exemplu Fildu si Almas, acaparate de comitele de Solnoc,
Paul Geregye - DIR 1. 335-337

386 DIR 1. 414-415; Jako 1. 537.
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Mikola3¥’, ele fiind insa situate in zona superioard a
vdii. Localitdtile cu populatie maghiara sunt putine,
fiind grupate cu precddere in aceeasi zond superioara
a vdii, de unde provin, dealtfel, si cele mai timpurii
atestdri documentare: Cuzdplac 1219, Almasu
(monasterium de Almas) 1239, Fildu de Jos 1249, Sfarasu
1262-1270, Stana 1288, Babiu 1291-1294388, Localitatile
cu denumiri formate din hramurile bisericilor catolice
beneficiaza de atestari tarzii: Sincraiu Almasului 1345,
Sanpetru Almasului 1350, Sanmihaiu Almasului 1546,
Santda Madria 1587-15893%9. Localitatile nu sunt
mentionate in registrele de dijme pontificale din 1332-
1335, doud dintre acestea - Sancraiu si Sanpetru -
regasindu-se pe lista din 1461, a satelor pldtitoare a
cincizecimii oilor®. In harta Transilvaniei realizata de
Johannes Sambuccus in anul 1566, aceasta regiune este
definita cartografic prin mentiunea , villae volachalis”.

Rezistenta vechilor privilegiati a fost aici una
puternicd; au existat, de asemenea, forme specifice de
cooperare intre locuitorii romani si maghiari, asa cum
ne aratd, de exemplu, asaltul asupra posesiunilor
Sanpetru si Hida ale nobililor de Ddbaca, efectuat in
1364 de voievozii romani Negvoy, Maxin si Roman,
impreund cu aproape sapte sute de oameni, romani si
maghiari deopotriva (Olachis et Vngaris)391. Chiar daca

387 DIR 11. 49.

388 Suciu . 186, 1. 31, 1. 238, 11. 117, 11. 143, 1. 60.

389 Suciu II. 126, 132, 130, 133.

390 Z. Paclisanu, Un registru al quinquagesimei din 1461, in Fratilor
Alexandru gi loan 1. Lapedatu la implinirea vdrstei de 60 de ani,
Bucuresti, 1936, p. 598.

391 DRH XII. 402-404.
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evenimentele din 1364 fac parte din categoria conflicte-
lor inter-nobiliare, fiind instrumentate de stapanitorii
de domenii din regiune, rolul jucat de romani in
cadrul acestora constituie, cu sigurantd, expresia unui
statut special, a unei prezente importante, a pastrarii
unor traditii si obligatii militare specifice.

Este posibil ca aldturi de aceste trei unitati
principale sa fi existat alte doud. Acestea sunt insa
marginale, nesigure si, in orice caz, nu foarte
importante. Este vorba despre:

IV. Valea Agrijului, datoritd ingustimii sale,
poate sd fi fost in realitate, dupa cum am mai remarcat,
0 asa-numitd ,,zond de prisacd”, un teritoriu aflat sub
supravegherea apdratorilor liniei de indagines de pe
culmile Mesesului. Poarta de Fier (Vaskapu), situata pe
drumul principal dinspre valea Almasului, putea
reprezenta, in acest caz, o dublura a principalului
punct de trecere de la Porta Mezesina. Un argument
suplimentar in acest sens ne este oferit de faptul ca
aceasta vale va fi mereu o parte componenta a
comitatului Solnoc, aceasta chiar si dupa ce valea
invecinatd a Almasului a intrat, partial, in subordinea
administrativd a comitatelor Cluj si Dabaca. Cea mai
timpurie atestare documentard este legata de satul
Romaénasi (villa Egrug), mentionatd in contextul unei
adundri nobiliare desfdsurate aici in 1296, in prezenta
voievodului Ladislau Kan3%2. Este interesant de
observat faptul ca Poarta Mesesului, indicatd de
Anonymus ca limitd rdsdriteand a teritoriului aflat in

392 Jaké L. 550.
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stdpanirea ducelui bihorean, nu mai corespundea din
punct de vedere administrativ unei asemenea functii
in secolele urmatoare. Cu toate acestea, in 1310, in
aceeasi localitate Romanasi (Egreeg)3?, regele Carol
Robert este intdmpinat, cu prilejul vizitei sale in
voievodatul intracarpaticc, de membrii familiei
nobililor de Débaca, fapt care ne indeamna sa credem
cd Mesesul 1si pdstra incd, si in aceasta epoca, functia
simbolicd de hotar natural al Transilvaniei.

V. Valea Caianului, o formatiune marginala cu

[N

o identitate destul de bine conturats, aflatd insa, foarte
probabil, in relatie cu prima dintre unitatile
mentionate mai sus. Apartenenta vdii Cadianului la
unitatea teritoriald din bazinul superior al Somesului
Mic este sugeratd de includerea sa in interiorul liniei
de indagines din secolul al X-lea - care a continuat sa
fie utilizata si dupa anul 1000, in prelungirea aceleia
dintre Unguras si Cdtina -, coroborata cu absenta,
pana in acest moment, a oricarei marturii legate de
existenta vreunei forme fortificate de delimitare a
acesteia fati de valea Somesului Mic. In acelasi timp,
este destul de evidentd legdtura existenta intre
exploatdrile de sare de la Cojocna si centrele politice
ale amintitei formatiuni. Reamintim faptul ca, pe
hotarul sudic al acestei unitdti, toponimele de origine
slavo-romana Straja Mare si Straja Micd sunt dublate
de cel de origine maghiard Iuriu (Or); existenta
acestora pare sd ofere un argument al anterioritatii
liniei de delimitare dintre bazinele Caianului si
Ariesului fata de stdpanirea maghiara timpurie din

39 DIR I11. 180-181, 394-395; Jako II. 174; Suciu II. 82-83.
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secolul al X-lea. Pe aici trecea unul dintre cele mai
importante drumuri dintre nordul si centrul
Transilvaniei: atestat in secolul al XIV-lea, acesta purta
numele de ,, drumul voievodului”3%.

In ceea ce priveste Cojocna, trebuie remarcat
faptul ca primele sale atestari, in care apare sub
formele Clus, Kolos?%, ii dezvaluie stransa legdtura cu
Clujul, a cdrui ocnd de sare era. Sub numele de
Clusakna, Kulusakna apare atestatd de la inceputul
secolului al XIV-lea?%, moment in care localitatea
evoluase, isi dobandise un statut care ii obliga pe
contemporani sd ii ofere o denumire proprie. Legdtura
dintre punctul de exploatare a sarii si localitatea care il
patrona trebuie sd fi avut, in orice caz, o anumita
vechime; Cojocna a fost cu sigurantd, incepand dintr-o
perioadd cu sigurantda timpurie, dar dificil de
determinat, o ,ocnd” subordonata centrelor politice
din zona Cluj-Apahida.

Un toponim interesant din apropierea localitatii
este Horogte (deal), provenind de la slavul horod; pana
acum nu s-au descoperit, insd, in acest loc urme
identificabile ale vreunei localitdti sau cetdti. Aceeasi
origine veche slava o are denumirea dealului Zapedi
(de la zapad - ,vest”) din apropiere de Corpadea,
indicand probabil limita occidentald a acestei unitati
teritoriale, vazuta din perspectiva locuitorilor acesteia.

Centrul acestei unitati teritoriale pare sa fi fost
situat initial la Caianu, localitate eponima a vaii, cu o

34 DRH XIII. 170-173 (5 iulie 1366): quandam viam que vocatur
Woyadauta, iacentem ad plagam septentrionalem infra ad unum
montem qui apellatur [Woyadalhegefee.

%5 DIR 1. 15; DIR 11. 376; Suciu 1. 160.

%% DIR 111. 74, 226; DIR IV. 186; Suciu I. 160.
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pozitie centrald in cadrul acesteia. Toponimul Cdianu
este derivat de Krist6 Gyula dintr-un termen slav care
ar desemna un ,loc noroios”(?)%7. Principalele
localitati ale vaii (cu exceptia Cojocnei, al carei statut a
fost, evident, unul diferit), Caianu®® si Suatu®¥, au in
secolele XIV-XV atestdri duble, in cel dintdi caz cu
precizarea unor predominante etnice diferite. Aceasta
situatie ar fi putut rezulta, eventual, din instalarea in
hotarul acestor asezari a unor locuitori cu functii
militare. Atestdrile de cnezi din secolul al XV-lea
provin din partea superioara a vdii: Caianu4,
Aruncuta®!, Iuriu*2. Ele ar putea fi puse, de
asemenea, in legdtura cu functionarea prealabila a
unei structuri de frontierd, cu pdstrarea tarzie a
vestigiilor unor privilegii aflate in legatura cu o functie
militard care fusese exercitatd anterior40.

Stapanire regald pand in secolul al XIII-lea, Valea
Caianului nu a devenit decat tarziu accesibild intruziu-
nii nobiliare. In 1213, la Suatu erau atestati castrensi,
aflati in subordinea cetdtii regale a Clujului*®. Comuni-
tatile maghiare erau grupate in zona centrald a vaii, la
Bérdi, la Vaida-Camaras, aceastd din urma localitate
dezvoltandu-se in jurul unui punct de vama pe
principalul drum care strabdtea Transilvania de la vest

397 Krist6 Gy., Ardealul timpuriu, Szeged, 2004, p. 56.

3% Suciu I. 132: Magyarkalyan, Olahkalyan.

399 Suciu II. 148: Zowatt utraque.

400 Suciu I. 123: kenezius de Kalyan.

401 Suciu . 46: kenez de Arankwih.

402 Syciu I. 320: kenezius in Ewr.

43 Tn ceea ce priveste cincizecimea oilor, dare specific
romaneascd, aceasta este atestati la Aruncuta, Bardi, Ciianu,
Gadalin, Ghirisu Romén si Iuriu de Campie - Paclisanu, 599, 602.
404 DIR 1. 53.
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la est. Formatiune teritoriala de hotar, care cuprindea
atat limita rdsdriteand, cat si o parte a celei sudice a
teritoriului cucerit initial de maghiari, valea Caianului
a fost inclusa in comitatul Cluj, in momentul
constituirii acestuia. Patrunderile nobiliare de aici sunt
tarzii, mai cu seama in ceea ce priveste zona centrald si
superioard a vdii, si s-au facut in mod evident dinspre
vest spre est. Daca la Gaddlin (a carui denumire
provine de la magh. kedvelt (,a placea”)*5 sau
Corpadea®® avem familii cu vechime in regiune,
localitatile din centrul si rasaritul vdii oferd argumente
in sprijinul pastrdrii statutului lor de domeniu regal
pana cel putin in a doua jumatate a secolului al XIII-
lea. Astfel, la Bardi, primele pdtrunderi nobiliare
dateazd din epoca lui Ladislau al IV-lea, cand
localitatea ajunde in posesia nobililor din neamul
Tyukod#7, apoi a unei fiice a banului Mykud#s;
candva in aceeasi perioadd s-a realizat intrarea in
posesia nobililor de Deusu a localitdtii eponime a vaii,
Cdianu*”; la Aruncuta, intrarea sa in posesia noblilor
de Iclod*® nu poate fi mai timpurie de inceputul
secolului al XIV-lea; in acelasi secol al XIV-lea isi are
originea patrunderea in zona a nobililor de Jucu, care
reusesc, dupd 1320, sd intre in posesia domeniului

405 Krist6 Gy., Ardealul timpuriu, p. 90.

406 DIR 1. 71, 1213, Ceca din Corpadea (Curnad), judecat de
comitele de Cluj. Hotarul dintre posesiunea nobiliard Corpadea
si Apahida, pe o creastd, langa drumul spre Caianu, descris in
1360, DRH XI. 516-518.

407 Jakoé 1. 376-377.

408 Jako . 574; DRH XI. 23-25.

409 DIR III. 242-243, 411-412; DRH XI. 356, 470.

410 DIR VI. 323.
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regal Suatu*. In secolul al XV-lea, familia nobililor de
Jucu (instalatd in respectiva localitate in a doua
jumatate a secolului al XllI-lea) a incercat si, intr-o
anumitd masurd, a reusit si reconstituie vechea
unitate a vaii Caianului, extinzidndu-si controlul
asupra unei importante parti a acesteia*'?; efort
indelungat si semnificativ, ce pare a trada pastrarea, in
evul mediu tarziu, a anumitor traditii si structuri
identitare legate de aceastd unitate teritoriala.

Aceste linii de demarcatie internd, mentionate
mai sus, au fost preluate, in foarte mare parte, de
limitele administrative ale comitatelor constituite in
secolele XI-XII. Aceastd situatie nu poate avea decat o
singura explicatie logica: ,tara ultrasilvana” nu era o
formatiune statald unitard, cu o organizare complexa
si cu un grad accentuat de centralizare. Ea reprezenta
probabil, in epoca cuceririi maghiare, o uniune de
voievodate/cnezate de vale roméno-slave, probabil
reunite - Anonymus ne spune acest lucru - in anumite
raporturi specifice, sub conducerea romanului Gelou.
Structura si suprafata acestei uniuni de voievodate/
cnezate, de aproximativ 7.000 km?, se incadreazd, de
altfel, in modelul general al statalitdtii medievale
romanesti incipiente, care poate fi exemplificat prin
situatia , tarilor” Hategului, Maramuresului sau Oltului
(Fagarasului), in Transilvania, sau prin aceea,
reflectata in Diploma loanitilor, a voievodatului oltean
al lui Litovoi. Nici o asemenea structura confederativa
nu putea reuni un numadr prea mare de unitdti

411 DIR1IV. 281; CDHA 1I. 394-401.
412 Jakoé Zs., A Koloszmonostori konvent jeqyzékonyvei, Budapest,
1990, I, nr. 96, 1797.
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componente; in cazul multiplicdrii acestora, un aseme-
nea sistem, lipsit de o autoritate centrala puternica, si-
ar fi pierdut, fireste, functionalitatea.

Existenta unei asemenea structuri este, de altfel,
confirmati de una dintre cele mai valoroase si semnifi-
cative informatii pe care ni le ofera Gesta, asupra careia
vom reveni pe larg cu un alt prilej: cea referitoare la
salegerea” lui Tuhutum, invingdtorul lui Gelou, ca
»,domn” al ,tarii ultrasilvane” de cétre ,locuitorii” aces-
teia. latd desfdsurarea acestui eveniment in relatarea
Notarului Anonim: , Atunci locuitorii tdrii, vazand
moartea stapanului lor, din propria lor vointd, dandu-
si dreapta, I-au ales domn al lor pe Tuhutum, tatal lui
Horca. Si in acel loc numit Esculeu si-au intarit
credinta prin jurdmant. lar din acea zi locul acela este
numit Esculeu pentru cd acolo au jurat. lar Tuhutum
din acea zi a stapanit acea tara cu pace si cu fericire”413,
Trebuie sa remarcam cd, potrivit acestei relatdri, ince-
putul domniei lui Tuhutum este legat nu de momen-
tul victoriei asupra lui Gelou, ci de cel al , alegerii” sale
si al primirii jurdmantului ,locuitorilor”. Mai mult
decat atat, locul in care se desfasoara aceasta adunare
a notabililor ,tarii ultrasilvane” este unul excentric fata
de zona in care se desfasurasera operatiunile militare
dintre Tuhutum si Gelou. Prin urmare, de ce Esculeu
(Aschileu)? Consultarea hdrtii de la fig. 1 ne pune in
fata evidentei: Aschileul se afld, dupa cum se poate

413 Anonymus 27: Tunc habitatores terre uidentes mortem domini
sui, sua propria uoluntate dextram dantes, dominum sibi elegerunt
Tuhutum patrem Horca. Et in loco illo qui dicitur Esculeu fidem cum
iuramentum firmaverunt. Et a die illo locus ille nuncupatus est
Esculeu eo quod ibi iurauerunt. Tuhutum uero a die illo terram illam
obtinuit pacifice et feliciter.
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constata, exact in locul de intalnire a hotarelor celor trei
unitati teritoriale care alcatuiau ,,tara ultrasilvand”. Aceasta
adunare de la Aschileu pare sa fi fost, prin urmare, o
institutie fundamentald a sistemului politic al ,tarii
ultrasilvane”; ea putea avea caracterul unei intalniri
periodice a factorilor de decizie din cele trei
voievodate/cnezate. Potrivit Gestei, ea avea atributii
elective, stapanirea asupra intregii tari putand deveni
efectiva doar ca urmare a deciziei componentilor ei.

Rezultd, prin urmare, ca luarea in stapanire a
tarii ultrasilvane” de catre Tuhutum s-a desfasurat in
doud etape. In prima dintre acestea, maghiarii l-au
invins si ucis pe conducdtorul roman al acestei
structuri confederative, ocupand teritoriul aflat in
stdpanirea directd a acestuia. Acest voievodat sau
cnezat, care constituia nucleul ,tarii ultrasilvane”, a
intrat in stapanirea nemijlocitd a lui Tuhutum si a
urmasilor sdi, in baza dreptului cuceritorului. Cele
cateva indicii oferite de Anonymus (fluuius Copus,
posibila asociere a antroponimului Gelou/Geleou cu
denumirea localitdtii Gildu) pledeaza deja pentru
identificarea nucleului ,tarii ultrasilvane” cu unitatea
teritoriala existentd in zona izvoarelor Somesului Mic.
O serie de alte argumente transforma aceastd localizare
intr-una foarte greu de contestat.

In primul rand, in aceasta regiune se afla cel mai
mare numar de localitdti maghiare sau cu populatie
predominant maghiard din intreaga zona cercetata,
reunite intr-o grupare extrem de semnificativa (vezi
fig. 2)414. Aceastd aglomerare - care acoperd, cu cateva

414 B. Crdciun, 1. Bolovan, Comnsignatio statistico topographica
singulorum in magno principato Transylvaniae (Transilvania la
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prelungiri spre vest si sud, regiunile accesibile si fertile
ale unitdtii teritoriale din bazinul superior al
Somesului Mic (L., fig. 1) - ne indicd, cu siguranta, cea
mai timpurie zond de agezare a maghiarilor in Ardeal. O
asemenea instalare masiva de populatie, avand ca
rezultat constituirea de asezari maghiare, era, fireste,
posibild doar ca urmare a dislocdrii populatiei locale.
Ea putea fi realizata, prin urmare, doar intr-o zona
luata in stdpanire ca urmare a unei victorii armate
complete, care sa anuleze orice fel de drepturi ale
stapanitorilor anteriori; o zond asupra cdreia maghiarii
dispuneau, asadar, de un ,drept al cuceritorului”.
Dimpotrivd, in celelalte doud unitéti teritoriale care
intrau in alcdtuirea acestei ,tari ultrasilvane” timpurii
localitdtile majoritar maghiare nu reprezinta decat
exceptii. Grupurile maghiare prezente in cateva dintre
localitatile unitdtilor II si III (fig. 1) si-ar putea avea
originea intr-o perioada ceva mai tarzie, posibil in
legaturd cu procesul de constituire a curtilor nobiliare.
Pot fi remarcate, de asemenea, instaldrile de populatie
maghiara pe traseele liniilor de prisdci din secolele al
X-lea si al XI-lea.

Este, de asemenea, firesc sd presupunem cg,
odatd cu inldturarea urmasilor lui Gyula si cu
ocuparea de cdtre regalitatea ungard a teritoriilor
,ultrasilvane” pe care ei le stdpaneau, proprietatile

1829-1831), Cluj-Napoca, 2003; T. Rotariu, coord., Recensiamaintul
din 1850. Transilvania, Cluj-Napoca, 1996; T. Rotariu, coord.,
Recensiamdntul din 1857. Transilvania, ed. a Il-a, Cluj-Napoca,
1997; T. Rotariu, coord., Recensamantul din 1880. Transilvania,
Cluj-Napoca, 1997; T. Rotariu, coord., Recensimdntul din 1900.
Transilvania, Cluj-Napoca, 1999; T. Rotariu, coord., Recensdmantul
din 1910. Transilvania, Cluj-Napoca, 1999.
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directe ale acestora au devenit domenii regale. Or, in
bazinul Somesului Mic, singurul domeniu regal intins
si relativ unitar a fost acela din valea superioara a
Somesului Mic si de pe valea Nadasului (vezi fig. 3).
Pe la sfarsitul secolului al XlI-lea, dupd extinderea
controlului regal asupra nord-estului Transilvaniei ca
urmare a victoriei asupra pecenegilor, acest domeniu
regal a fost donat unor institutii ecleziastice, in principal
episcopiei Transilvaniei si abatiei benedictine intemeia-
te, in aceastd perioadd, la Cluj-Mandstur. Regalitatea a
pdstrat in stapanire doar cursul inferior al Somesului
Mic, in aval de Apahida; in aceastd zond ea controla,
insd, doar cursul propriu-zis al raului, si foarte putin
din viile laterale.
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CAPITOLUL 7

EVOLUTIA SISTEMULUI POLITIC.
INTELEGEREA DE LA ESCULEU
SI CONSECINTELE SALE

Dextram dantes. In cea de a doua etapa a lurii
in stdpanire a ,tdrii ultrasilvane”, liderului maghiarilor
cuceritori i-a fost recunoscut statutul de dominus al
celorlalte unitdti componente ale acestei structuri
confederative, pe baza unei intelegeri prin care pdrtile
contractante isi defineau reciproc drepturile si
obligatiile. Trebuie si remarcam aici doua lucruri. In
primul rand, utilizarea formulei dextram dantes, unica
in intreaga operd a Notarului Anonim, sugereaza mai
degraba un raport de parteneriat decat unul de
subordonare; aceastd interpretare este intdritd de
importanta, subliniatd fara inconjur, pe care Notarul
Anonim o acordd momentului ,alegerii” lui Tuhutum.
Nu mai putin semnificativ este termenul iuramentum,
asociat ,strangerii dreptei”: acesta apare in Gesta de
cinci ori, avand doud acceptiuni. In capitolele 5-6, 10 si
13, ,jurdmantul” (iuramentum) este expresia unei
,datini pagane” (more paganismo), fiind prestat de cei
sapte conducatori ai ungurilor (Anonymus 5, 6), cei
sapte duci ai cumanilor (Anonymus 10), si, in sfarsit,
de liderii reuniti ai confederatiei tribale conduse de
Almus la desemnarea ca succesor al fiului acestuia,
Arpad (Anonymus 13)415. In toate aceste cazuri,

45 . inito consilio et accepto iuramento ommium suorum, dux
Almus, ipso vivente, filium suum Arpadium ducem et preceptorem
constituit.

https://biblioteca-digitala.ro



jurdmantul este rezervat elitei conducdtoare a ungurilor
si asociatilor cu drepturi egale ai acestora, fiind in mod
evident legat de dreptul de a participa la alegerea
conducatorului confederatiei. In capitolul 37, in
schimb, jurdmantul are o semnificatie diferita: el este
prestat de fostii prizonieri de razboi slavi din ducatul
Nitrei, dupa eliberarea acestora de citre Arpad si
inzestrarea lor cu pamanturi. In acest caz el are o
semnificatie specifica perioadei in care Anonymus isi
redacta opera, reprezentand o obligatie asociata dreptu-
lui de stipanire a unor proprietéti funciare. In pasajul
referitor la intelegelerea de la Aschileu, termenul
iuramentum este, prin urmare, utilizat de Notarul
Anonim fie in asociere cu privilegiile de sorginte
precrestind recunoscute de Tuhutum notabililor tarii
cucerite#l, fie pentru - sau si pentru - a reflecta
existenta unei clase autohtone de stdpanitori de
pamanturi, care si-ar fi pdstrat privilegiile si
stdpanirile in perioada care a urmat cuceririi
maghiare. Or, potrivit datelor de care dispunem in
acest moment, unitatea teritoriala din vaile Nadasului,
Borsei, Lonei si Lujerdiului reprezintd regiunea de
origine a majoritatii familiilor nobiliare autentic
transilvianene atestate in evul mediu central si tArziu.
Vechimea acestor stdpaniri este, dealtfel, confirmata si

416 Aceastd interpretare ar putea fi sustinutd de etimologia
toponi-mului, derivat de unii cercetdtori (D. Pais, L. Rasonyi) de
la termenul de origine tiircica ickii, ,a bea”, cf. A. Madgearu,
Romidnii in opera Notarului Anonim, Cluj-Napoca, 2001, p. 121.
Potrivit lui S. Brezeanu, Identititi si solidarititi medievale. Contro-
verse istorice, Bucuresti, 2002, p. 354-358, denumirea ar deriva insa
de la , schiau/schei” (,stiau/stei”), etnonim care i-ar desemna pe
slavii cu care romanii convietuiau la nord de Dunére.
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de extrema fragmentare a acestora, constatabild deja in
preajma anului 1200.

Originile etnice ale acestor familii nu sunt intot-
deauna usor de identificat. De aceasta regiune sunt
legate, bundoara, originile neamului Borsa, a carui
posibild ascendentd nemaghiarad a fost deja discutata
in repetate randuri*’; stapaniri ale membrilor acestui
neam sunt atestate, in secolul al XIII-lea, la limitele vaii
Borsei sau in vecindtatea acesteia, pe vdile Naddsului,
Lujerdiului si Almasului superior. Localitatea
Ciumadfaia (Chomafaya, Chamafaya) si asezarea dispa-
rutd Bizo/Bizoteleke, din hotarul satului Chidea, trebuie
considerate, pe baza informatiilor din 1304418, 130741
si 131542, ca fiind locul de origine al familiei Wass, ale
cdrei posesiuni au cunoscut, desigur in secolul al XII-
lea, o considerabild extindere in directia vaii Fizesului.
Nobilii din C3ianu, cu o afimare destul de consistenta
pe parcursul secolului al XIV-lea, sunt o ramura a
familiei nobiliare din Deus#?!, care a dat si un
vicevoievod al Transilvaniei in epoca lui Ladislau
Kan#22, In aceeasi epoci a lui Ladislau Kan, favorabila
nobilimii locale, a fost inregistratd spectaculoasa
afirmare a lui Ioan Theke, Nicolae Bothus si Andrei
Ordog (Wrduk)#3, ale caror stapaniri se intindeau pe

417 Vezi T. Sdlagean, Transilvania in a doua jumdtate a secolului al
XllI-lea. Afirmarea regimului congregational, Cluj-Napoca, 2003, p.
197-198, 243-244.

418 DIR 111. 41, 387-388; Jako I1. 43.

419 DIR 1I1. 57-58, 391; Jaké I1. 68.

420 DIR 111. 243-244; Jako II. 256-257.

421 DRH XI. 47, 356, 470.

42T, Salagean, op. cit., p. 261, 397.

43 A, A. Rusu, Inceputurile cetitii medievale de la Bologa, in Acta
Musei Porolissensis, IV, 1980, p. 415.
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véile Borsei si Lonei. In Chidea (Kyde, Kide)*?, Giula
(Gyula)*25, Macicas (Machkas, Mochkas), Mera*2¢,
Nadaselu*?”, Suceag sau Sumurduc#? intalnim familii
detinatoare ale unor pozitii respectate in comunitatea
nobiliara si in structurile institutionale ale comitatelor
Dadbaca si Cluj. Din aceeasi zona avem, de asemenea, o
atestarea sigurd a unei stapaniri a neamului Ogmand,
al cdrui strdmos intemeietor este mentionat in Gesta
Hungarorum. Demn de a fi remarcat este faptul ca
aceastd stapanire se afld pe cursul Somesului Mic, in
apropierea Jucului*?, si nu pe una dintre vdile
afluentilor acestuia. Vechimea acestor stapaniri este
evidentiata si de extrema fragmentare a acestora,
constatabila deja in secolul al XIII-lea.

Aceste familii si altele cateva, detindtoare ale
unor drepturi stravechi - cu exceptia lui Stefan al V-
lea, in perioada ducatului sdu transilvanean, nici unul
dintre suveranii Arpadieni nu a facut confiscdri si
reatribuiri de proprietdti in aceasta zonad -, sunt cele
care au reusit sd se ridice la statutul nobiliar,
adaptandu-se unei evolutii istorice sinuoase; sunt
varfuri ale unor structuri privilegiate locale, ale unei
elite militare care si-a afirmat rolul in secolele XI-XII,
extinzdndu-si stdpanirile cdtre centrul si rasaritul

424 DIR VI. 170, 662.

425 DIR 111 57-58, 391; Jako 1II. 68.

426 DIR 1I. 470-471; 111. 226, 405; 177.

427 DIR 11. 468-469; 111. 225-226; 226, 405.

428 DIR 1I. 49-50; Jako 1. 238. DRH XI. 74-77, 245-247, 305-307,
436-437, 446-447, 495, 516-518, 534-535, 585. DRH XII. 183-185,
205-209, 247-252, 285-291. DRH XIII. 125-128, 299-300, 433-434,
546, 679-680.

429 Jako II. 569.
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Transilvaniei o data cu expansiunea in aceasta directie
a hotarelor regatului. Alti reprezentanti ai vechii
categorii privilegiate din aceasta zond, integrati structu-
rilor castrelor regale - in regiunea la care ne referim
este localizata, de asemenea, singura mentiune transil-
vand a ,iobagilor naturali” (ioubagionum naturalium)
sau ,iobagilor Sfantului Rege”4 - sau apartinand
categoriei micilor detindtori de pamanturi, nu au
reusit sa faca fata exigentelor epocii Arpadiene tarzii si
aceleia Angevine, ajungand, cu timpul, sa fie asimilati
categoriilor sociale lipsite de privilegii. Rezistenta
acestei categorii deposedate, incercarea sa de a isi
redobandi vechile libertdti constituie, in opinia noastra,
singura explicatie cu adevarat plauzibild a marelui
conflict intern care a tulburat aceste regiuni in secolul
al XV-lea: este vorba despre rascoala de la Bobélna,
ridicare a micilor nobili si a reprezentantilor fostelor
categorii semiprivilegiate din aceasta regiune care -
fapt fard nici un alt echivalent in istoria Transilvaniei
medievale - se definesc ca fiind o ,,obste a locuitorilor
maghiari si romani” (universitas  regnicolarum
hungarorum et valahorum). Aria de desfasurare a acestei
miscdri, care se suprapune aproape pand la detaliu
peste suprafata ,tarii ultrasilvane” incipiente a carei
configuratie am prezentat-o in lucrarea de fatd, ne
indeamnd sd vedem in rdscoala de la Bobalna una
dintre consecintele indepartate ale ,strangerii de
mand” de la Aschileu.

Veridicitatea relatarii referitoare la intelegerea de
la Aschileu a fost pusd sub semnul intrebadrii intr-o serie
de lucrari recente, ai caror autori au vazut in ea o licenta

80 Jak6 1. 67.
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propagandistica a lui Anonymus, alcdtuitd cu scopul de
a legitima dominatia ungard asupra teritoriului intra-
carpatic®l. In afara argumentelor istorice care o pun
sub semnul intrebdrii, prezentate in randurile de mai
sus, aceasta interpretare sufera de o carenta logica
fundamentala: ,strangerea dreptei” de la Esculeu nu
oferd nici un fel de argument pentru consolidarea unor
drepturi ale cuceritorilor; ea apartine, dimpotrivd, unei
categorii de intelegeri care recunosc drepturile si
libertdtile unor populatii supuse pe calea armelor. Din
aceeasi categorie mai face parte, bundoara, pacta
conventa ,a regelui Coloman”, care reglementeaza
raporturile regalititii ungare cu aristocratia croata.
Acest document este un fals; cu toate acestea, dupa
cum se stie, el ilustreazd vechi drepturi si realitati
istorice autentice, recunoscute ca atare de Regatul
Ungar. Acest fals nu a fost insa realizat in interesul
puterii suverand ci, dimpotrivd, in interesul acelora care
incercau sd isi asigure pdstrarea sau redobandirea unor
vechi privilegii. In ceea ce priveste intelegerea de la
Esculeu, relatarea Notarului Anonim prezintd aceleasi
trasaturi. Nimeni nu poate afirma, fireste, cd ea ar putea
avea caracterul unei descrieri exacte a unor evenimente
atat de timpurii. Acest episod este, probabil, repovestit,
sau poate chiar reinventat, pe baza unor informatii si
traditii existente in secolul al Xll-lea. Aceste traditii
aveau insa menirea de a justifica si explica drepturile si
libertatile pastrate (sau, poate, doar revendicate) in
aceastd arie din nordul Transilvaniei de catre urmasii
celor cuceriti.

431 Vezi A. Madgearu, Romdnii in opera Notarului Anonim, p. 126,
207; S. Brezeanu, Identititi si solidarititi medievale, p. 174-175; I-A
Pop, Rominii si maghiarii, p. 183.
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Adoptarea institutiei voievodale de citre
cuceritorii maghiari. De statutul special al acestei
stdpaniri maghiare timpurii si de raporturile specifice
stabilite intre cuceritori si cuceriti in aceastd arie
teritoriald trebuie legatd adoptarea titulaturii si a insti-
tutiei voievodale de cdtre conducdtorii Transilvaniei
medievale. i in acest caz, este mai putin important
dacd relatarea Notarului Anonim este o descriere
exactd a evenimentelor de la cumpana secolelor IX/X
sau doar o expresie a modului in care aceste eveni-
mente erau percepute de contemporanii sdi. Gesta
Hungarorum face, in orice caz, foarte clar faptul cd, in
secolele XI-XII, momentului ,alegerii” conducatorului
ungar de catre notabilii tarii cucerite i era acordata o
importanta, practic, fundamentala. Acest fapt ar trebui
sd presupuna adoptarea de cdtre Tuhutum, pe langa
titlul de gyula, care ii conferea autoritatea asupra
grupului de razboinici pe care il conducea, a unei titu-
laturi care sd ilustreze drepturile care i fusesera confe-
rite ca urmare a acestei alegeri si autoritatea sa asupra
populatiei locale. In orice caz, din regiunile nord-
transilvanene - si, mai cu seamd, din zona care a repre-
zentat nucleul comitatului medieval Dédbéca - provin,
la inceputul secolului al XlIl-lea, singurele atestari
cunoscute ale numelui propriu Voiouoda, purtat de
membri ai elitei locale: un comite de Ddbaca in 1214432,
un sutas in 1219433, Transformarea tilului voievodal in
nume propriu a urmat, fara indoiald, un parcurs istoric
similar aceluia al titlului de gyula; in nordul
Transilvaniei acest proces a fost, probabil, simultan si

432 DIR 1. 60-61; Jako 1. 67.
433 DIR 1. 95; Jako 1. 99.
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paralel, lucru firesc pentru douad institutii perfect echi-
valente. Elita acestei regiuni era, in orice caz, familiari-
zatd cu ambii termeni; ea si numai ea poate fi conside-
ratd, pe baza datelor de care dispunem péanad in acest
moment, aceea care a realizat transmi-terea titlului
voievodal catre conducdtorii Transilvaniei medievale.
Modalitatea in care s-a realizat aceastd transmite-
re si data la care titlul voievodal a fost preluat de cdtre
conducdtorii Transilvaniei nu pot fi deocamdatd decat
aproximate, in absenta unor repere documentare
certe. Este plauzibil ca dualitatea titulaturii sa se fi
pdstrat - sau poate chiar consolidat - ca urmare a
cuceririi Balgradului; izvoarele sunt insa prea sumare
pentru a ne oferi vreun argument solid in acest sens.
Primul purtitor al titlului de voievod al
Transilvaniei atestat documentar - Leustachius,
mentionat in 117644 - ar putea fi identificat cu un
anume Eustachius, atestat in 1164 in calitatea de
comite de Dabaca*3. Aceastd identificare sugereaza, la
randul ei, legdtura institutiei voievodale cu aria
teritoriald nord-transilvaneana. Preluarea institutiei
voievodale de cdtre conducdtorii maghiari ai incipientei
Jtari ultrasilvane”, asigurarea prestigiului regional al
acesteia si transmiterea ei citre demnitarul care
exercita, in numele regelui, atributiile suveranitatii
asupra Transilvaniei din evul mediu central si tarziu
nu se puteau realiza, in orice caz, decat in baza unei
intelegeri de tipul aceleia descrise de Notarul Anonim.

B4TJako 1. 12.
435 P, lambor, Agezari fortificate, p. 274.
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CAPITOLUL 8
LOCALIZAREA RESEDINTEI LUI GELOU

Pana dupa mijlocul secolului al XX-lea, 0 mare
parte a cercetdtorilor care acceptau marturia Notarului
Anonim au propus localizarea resedintei ducelui Gelou
in zona actualei localitdti Gildu. Vestigiile romane de
aici erau cunoscute incd din evul mediu. Din aceasta
zond provin numeroase monumente sculpturale,
inscriptii, piese arhitectonice, o mare parte a acestora
aflandu-se astdzi in colectiile Muzeului National de
Istorie a Transilvaniei. In 1943, castrul roman din
localitate a fost identificat pe teren, fiind cercetat
arheologic in 1951 si 1956, apoi, de aceasta data
sistematic, in perioada 1976-1985%¢. In mod firesc, s-au
formulat supozitii referitoare la prezenta resedintei lui
Gelou intr-o zond in care vestigiile romane sunt
abundente. Acestea nu au putut fi insd confirmate de
investigatiile arheologice efectuate pana in prezent.

Cu incepere din anii "60 ai secolului al XX-lea, a
dobandit din ce in ce mai mult teren ipoteza localizarii
resedintei lui Gelou la Ddbaca, pe masura extinderii
cercetdrilor arheologice efectuate la acest obiectiv.
Pentru numerosi cercetdtori, aceasta ipoteza s-a
transformat aproape in certitudine. Insi, dupd cum
am mai aratat, identificarea cetdtii de resedintd a lui
Gelou cu fortificatia de la Ddbaca intdmpind numeroase
obstacole. In primul rand, cronologia absoluti propusa

436 RepCj, p. 223.
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de coordonatorii cercetdrilor de la acest obiectiv
pentru primele doud faze ale functiondrii cetdtii a fost
pusi adeseori sub semnul intrebarii. incercarea entu-
ziastd de a pune in legdturd incendiul general care a
marcat sfarsitul primei etape a functionarii cetdtii cu
razboiul dintre Tuhutum si Gelou#” s-a dovedit, in
orice caz, foarte greu de acceptat®®. Sfarsitul primei
etape de functionare a cetdtii nu poate fi datat la ince-
putul secolului al X-lea, asa cum s-a crezut la un mo-
ment dat, ci spre sfarsitul aceluiasi secol sau inceputul
celui urmator. Ea ar trebui pusd, cel mai probabil, in
legdtura cu expeditia regelui Stefan I impotriva ducelui
transilvanean Geula, desfisurata in 1002 sau 1003439,
Pe de altd parte, amplasamentul cetdtii de la
Ddbaca nu se potriveste cu descrierea Notarului
Anonim, care ne spune ca resedinta lui Gelou era situa-
td In imediata apropiere a Somesului. Dupd cum am
mai ardtat, Anonymus foloseste adverbul iuxta pentru
a indica existenta unui contact nemijlocit intre terme-
nii pusi in relatie prin intermediul acestuia. Or,
Débaca este situatd pe valea laterald a Lonei, la 10-11
km distanta de cursul Somesului Mic, fara posibilita-
tea stabilirii unui contact vizual direct cu albia acestuia,
asadar fdrd nici o relatie nemijlocita cu raul Zomus.
Ddbaca nu are, de asemenea, nici o legaturd cu
zona de desfasurare a operatiunilor militare descrise de
Notarul Anonim, fatd de care are o pozitie excentrica*0.

437 P, lambor, Aseziri fortificate, p. 112-113.

438 A. Madgearu, Rominii, p. 163; v. si A. A. Rusu, Castelarea
carpaticd, p. 82-83.

439 Ibidem.

440 A. Madgearu, Rominii , p. 165; L.-A. Pop, Romdnii si maghiarii,
p.-177.
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In plus, Dabaca nu este situata in aria initiald de agezare
a maghiarilor in Transilvania, zona in care aceasta este
situatd parand sa fi avut un alt statut decat teritoriul
preluat in stdpanire directa de , Tuhutum” si urmasii
sdi. Reconstituirea domeniului acestei cetati ridica
numeroase probleme, legate atat de intinderea acestuia,
cat si de momentul constituirii sale. Procesul din 1306,
prin care un membru al neamului Borsa revendica un
sat, Paglisa, care apartinuse cetdtii, situat in imediata
apropiere a acesteia, sat pe care declara ca l-ar fi
stapanit ab antiquo, este unul dintre cazurile cele mai
frapante, cu atat mai mult cu cat congregatia nobiliard a
Transilvaniei acceptd aceastd marturie a Borsestilor#4!.
O astfel de situatie nu poate fi intalnita in zona Gildului,
in care domeniile ecleziastice, succesoare ale marelui
domeniu regal care a existat aici pand in epoca lui
Ladislau I sau Coloman I, nu au fost niciodatad
confruntate cu asemenea contestari.

Se poate spune cd nu mai existd astdzi nici un
argument acceptabil in sprijinul localizarii la Dabéaca a
resedintei lui Gelou. Este, insd, posibil ca localitatea s fi
existat in perioada pe care o cercetam, din moment ce
pe platoul din apropierea cetdtii au fost descoperite
vestigii ale unei asezari din secolul al VIII-lea. In cimiti-
rul acestei asezdri - necropold de incineratie, aparti-
nand grupului Mediag*2 - a fost descoperita o aplica
de bronz turnatd, de tip avar, din secolul al VIII-lea%43.

41 Pataki J., Amnjou kirdlyaink és a két romdn wvajdasdg,
Cluj/Kolozsvar, 1944, p. 16-17; Jako I1. 51.

442 1. M. Tiplic, Necropolele de tip Mediag din Transilvania, in
ActaMN, 39-40/11, 2002-2003, p. 17.

443 K. Horedt, Siebenbiirgen im Friihmittelalter, Bonn, 1986, p. 61;
A. Madgearu, Romdnii, p. 164-165.
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Chiar dacd ridicarea fortificatiei, in prima fazd a
acesteia, pare sd se fi produs candva pe parcursul
secolului al X-lea, mai probabil catre mijlocul acestui
secol, nu este imposibil ca functia de centru politic a
localitatii sa fi precedat si sa fi determinat ridicarea
cetdtii. Dabaca este situatd in centrul uneia dintre
unitatile teritoriale care alcdtuiau ,tara” stapanitd de
Gelou si cuceritd de maghiari la cumpdna dintre
secolele al IX-lea si al X-lea. Ea putea avea, prin urmare,
rolul unui centru secundar de putere, subordonat
centrului politic principal situat in bazinul superior al
Somesului Mic.

O altd ipoteza a propus localizarea resedintei lui
Gelou la Cluj-Mandstur#4, unde a fost cercetatd
arheologic o fortificatie de pamant si lemn de nu foarte
mari dimensiuni (cca. 220 x 98 m)*5. Aceastd cetate
este situatd, intr-adevdr, pe o terasa din imediata
apropiere a Somesului Mic, in interiorul celei mai
timpurii zone de asezare a maghiarilor in Ardeal.
Cetatea a avut dealtfel, in secolele XI-XIII, functia de
centru militar si administrativ al comitatului Cluj,
pana la distrugerea sa de cdtre mongoli, la 11 aprilie
1241. Localizarea este sprijinitd, prin urmare, de o
intreagd serie serie de argumente care-i lipsesc
Dabacii. Problema pare a fi reprezentatd, in acest caz,
de insuficienta argumentelor arheologice clare care sa
sustind existenta acestei cetati in perioada cuceririi
Transilvaniei de catre maghiari. Petru Iambor, cel care
a efectuat, impreund cu Stefan Matei, cercetarea
arheologicd a incintei fortificate de la Cluj-Manadstur, a

444 St. Pascu, in Istoria Clujului, Cluj-Napoca, 1974, p. 53, 56-61, 64.
45 P, Jambor, Ageziri fortificate, p. 121-125.
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ajuns in cele din urmd la concluzia cd ,prima
fortificatie” de aici ,a fost ridicatd la cumpdna
veacurilor al IX-lea si al X-lea”#4. Cele mai timpurii
materiale arheologice descoperite aici apartin insa mai
degraba unei perioade ceva mai tarzii a secolului al X-
lea, prima fazd a asezdrii parand a fi contemporand cu
etapa I a fortficatiei de la Dabaca*4”.

Exista, de asemenea, alte cateva posibile impedi-
mente care pun sub semnul intrebarii aceasta identifi-
care. La inceputurile sale, asezarea nu pare sa fi fost
una indeajuns de importantd pentru a fi potrivita
rolului de resedinta a unui conducator#s. Chiar daca
am ajuns la concluzia ca Gelou nu era un ,duce”
foarte puternic, ne-am putea astepta, totusi, ca resedin-
ta sa sd ne ofere ceva mai multe semne de prosperi-
tate. De asemenea, dacd aceasta ar fi fost resedinta lui
Gelou, ne-am putea astepta sa gasim semne ale unei
schimbdri de statut a acestei fortificatii, ca urmare a
cuceririi maghiare. Or, cu exceptia jumatatii superioare
a unei aplici de centurd de bronz, databild in prima
jumatate a secolului al X-lea**?, nu dispunem de alte
indicii ale unei prezente maghiare semnificative in
acest loc, dupd cum nu dispunem, de asemenea, nici
de semnale ale wunei eventuale distrugeri sau
abandondri a fortificatiei. Pare, prin urmare, ceva mai
plauzibild ipoteza ridicarii acestei fortificatii in secolul
al X-lea, de catre cuceritorii maghiari ai ,tarii

46 P, Jambor, Ageziri fortificate, p. 122.

447 A. Madgearu, Romdnii, p. 169-171.

48 Opinia 1i apartine lui A. Madgearu, Romdnii, p. 181: ,aceasta
fortificatie era doar una de refugiu, care nu ar putea fi
consideratd resedintd voievodala”.

49 A, Madgearu, Romanii, p. 169-170.
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ultrasilvane”. O eventuala clarificare a acestei situatii
ar putea fi adusa doar de reluarea cercetarii arheologice
a acestei fortificatii. Pana atunci, propunerea privind
localizarea resedintei lui Gelou la Cluj-Manastur nu
poate fi respinsa cu desdvarsire.

O alta ipotezd tentanta, dezvoltata succesiv de
Kurt Horedt si Alexandru Madgearu, propune locali-
zarea resedintei lui Gelou pe locul anticului oras
roman Napoca, ale cdrui ruine erau inca vizibile in
evul mediu timpuriu. Ipoteza isi are originea in cerceta-
rile lui Paul Niedermaier, care localizeaza castrum
Clus, resedintd a comitatului cu acelasi nume, atestat
la 1177, in zona asa-numitei Cetati Vechi (Ovér), cea
mai veche incinta fortificatd a Clujului medieval, cu o
suprafatd de aproximativ 5-7 ha, situatd in zona Pietei
Mugzeului si a strazilor inconjuratoare*. Niedermaier
crede, de asemenea, ca acest castrum medieval ar fi
refolosit incinta unui castru roman de cohorts, care ar
fi putut fiinta aici inaintea constituirii municipiului
Napoca#®!. Un asemenea castru de cohortd nu a fost
insd identificat pe teren, nici in zona Cetdtii Vechi si
nici in vreo alta de pe teritoriul Napocii romane. Nu
existd nici o dovada - ba este chiar foarte putin
probabil - cd incinta acestui castru roman ar fi fost una
din piatrd, si nici cd aceasta ar fi fost conservatd dupa
constituirea municipiului Napoca. Reutilizarea sa in
epoca medieval-timpurie nu este, asadar, decit o
simpla prezumtie. Este adevdrat, in schimb, cd zidul
medieval de incinta al Cetdtii Vechi, pe latura sa
vestica, are temelia adosatd, spre interior, zidului de

40 P. Niedermaier, Geneza centrului istoric clujean in lumina
planimetriei sale, in ActaMIN, 16, 1979, p. 201-213.
41 [bidem, p. 206.
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incintd al orasului roman, realizat din blocuri mari
fasonate, cu temelia mai adanca cu 1 metru fata de cea
medievald#s2, Acest lucru dovedeste ca traseul zidului
roman era cunoscut in perioada ridicarii incintei Cetatii
Vechi, fard a ne oferi insd indicii asupra datdrii acesteia.

Pornind de la aceste supozitii, Kurt Horedt a
formulat ipoteza potrivit careia resedinta lui Gelou -
pe care, trebuie s-a spunem, Paul Niedermaier o
localizeaza la Cluj-Mandstur#?® - ar fi fost situatd in
zona fostului oras Napoca, cel mai probabil in zona
Cetdtii Vechi®>*. La randul sdu, Alexandru Madgearu
a dezvoltat aceastd ipotezd, aducand o serie de
argumente suplimentare in sprijinul ei. Astfel,
descoperea mormintelor maghiare de la Cluj,
apartinand primei generatii de cuceritori maghiari ai
Jarii lui Gelou”, ar putea fi legatd de existenta in
epocd, pe locul anticului oras Napoca, a unei asezari
de o anumitd importantd. O asemenea localizare a
resedintei in vale, mai putin uzuala in epocd, ar fi fost
impusd de rolul pe care aceasta fortificatie si l-ar fi
asumat, acela de a controla comertul cu sare#>.

Astfel formulatd, ipoteza nu a putut fi
confirmata de cercetdrile arheologice, care, trebuie s-o
spunem, au fost destul de ample in ultimii ani. In aria
Cetdtii Vechi, inspre care s-a indreptat pana acum
atentia sustinatorilor acestei ipoteze, cel mai vechi
nivel medieval clar conturat nu este anterior secolului
al XllI-lea%¢. Argumentul referitor la asezarea unui

452 RepCj, p. 130.

453 P. Niedermaier, op. cit., p. 206.

44 K. Horedt, Siebenbiirgen, p. 132-133.

45 A. Madgearu, Romanii, p. 183.

46 RepCj, p. 130, situatie confirmata de cercetdrile ulterioare.
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grup maghiar la Cluj nu este nici el indeajuns de
concludent. Nu avem nici o certitudine ca aici avem
de-a face cu osemintele membrilor celui mai important
grup maghiar stabilit pe valea Somesului. Este posibil
sa fie vorba doar de un grup de razboinici care avea,
intr-adevar, misiunea de a controla comertul cu sare.
Nu poate fi exclusad insa cu desdvarsire existenta, pe
locul fostului oras roman, a unei/unor localitati de o
anumitd importantd, eventual chiar fortificate, in
perioada timpuriu-medievald, fard a putea fi aduse
insd, in stadiul actual al cunostintelor, precizéri referi-
toare la datarea si la amplasarea teritoriald a acestora.
Mormintele descoperite in Piata Unirii, la nord-
vest de biserica Sf. Mihail, apartinand unei necropole
databile in secolele XI-XII*, ar putea fi eventual
asociate santului postroman suprins la est de grupul
statuar dedicat regelui Matia Corvinul*®. Diferentele
de nivel constatabile pe strazile situate de jur-impreju-
rul actualei Piatd a Unirii ar putea trada existenta, in
zona acestei piete, a unui obiectiv arheologic, posibil o
fortificatie medieval-timpurie, cu o suprafatd aparent
superioard aceleia a incintei fortificate de la Cluj-
Manastur4®. In acest caz, prezenta in zona acestei
prezumtive incinte a unei necropole de sec. XI-XII -
situatie intalnitd si in cazurile altor fortificatii de
pamant si lemn (Ortelec-Zalau, Cuzdrioara, Cluj-

457 RepCj p. 128. Noi descoperiri au fost realizate de dr. Cosmin
Rusu (MNIT) in cursul cercetérilor din 2005-2006.

48 Informatii oferite de Carmen Ciongradi, Emilian Bota si
Valentin Voisian (MNIT), autorii cercetarii arheologice.

49 Observatiile ii apartin conf. dr. Alexandru Diaconescu, de la
Facultatea de Istorie a Universitatii ,Babes-Bolyai” din Cluj-
Napoca, cdruia ii multumim si pe aceastd cale.
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Ménastur), dupa pierderea functiei militare initiale -
ar putea sugera ca perioada de functionare a acestei
presupuse fortificatii ar putea cobord pana in secolul
al X-lea. Nici aceastd supozitie nu este, deocamdata,
sustinutd de probe arheologice concludente. Indiciile
existente nu pot fi insd cu desavarsire ignorate. Pentru
clarificarea acestei situatii, reluarea cercetdrilor arheolo-
gice sistematice din zona Pietei Unirii ar fi, cu siguran-
td, binevenita.

In sfarsit, o altd posibilitate ar fi aceea a localizarii
resedintei lui Gelou in chiar localitatea de care este
legat numele sdu: Gilau. Denumirea Gilaului, apropiata
fonetic si, posibil, semantic de termenul gylas/gyula, ar
putea deriva fie de la titulatura, fie de la numele unui
conducator local. Numele roméanesc al localitatii Gildu,
cu varianta Geldu, face trimitere directd la forma Gelou,
consemnatd de Anonymus, fatd de care forma
maghiard a toponimului, Gyalu, este mai indepartatg#e0.
Potrivit analizei lui Virgil Ciocéltan, Geliu si Gelou
redau grafic acelasi cuvant, in conditiile in care vocala
o din Gelou reprezinta transpunerea in textul latin a
sunetului romanesc 4, ca in Copus pentru Cipus,
mentionat in acelasi context*!. Din punct de vedere
etimologic, numele Gelou a fost considerat de origine
maghiard, salva, turcicd, ba chiar si latind sau gepida
(aceste din urma variante fiind insa mai putin
probabile)#2. Mai recent, Stelian Brezeanu a propus

40 V. Ciocaltan, Observatii referitoare la romdnii din Cronica
Notarului Anonim al regelui Bela, in Revista de istorie, 40, 5/1987,
p- 450.

461 [bidem.

42 N. Draganu, Romidnii in secolele IX-XIV pe baza topnimiei si
onomasticei, Bucuresti, 1933, p. 428-432; V. Ciocaltan, op. cit., p.
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derivarea numelui Gelou din rdddcina dacica gel-,
despre care se presupune ca avea intelesul de ,nestapa-
nit, puternic”463. Asocierea numelui unui conducator cu
cel al localitatii sale de resedintd este mai plauzibilad
decat aceea cu locul in care personajul respectiv ar fi
fost invins si ucis. Cu toate acestea, nici aceastd din
urmad variantd nu poate fi cu totul exclusae.

In aceastd perioadd timpurie Giliul pare si fi
avut un rol economic perfect compatibil cu detinerea
functiei de centru politic. Localitatea constituia, in
epocd, un punct nodal al drumurilor care legau exploa-
tarile salifere si aurifere de pe valea Ariesului si din
zona Cojocna - Sic de Biharea, centrul ducatului lui
Menumorout. Principala cale de comunicatie dintre
valea Somesului Mic si cea a Ariesului (cu salinele si
exploatdrile sale aurifere) era, in aceastd perioada,
drumul dintre Turda si Gilau. Pe traseul acestuia au
fost instalate, din vechime, o intreagd serie de asezari
maghiare (sau cu un procentaj relativ important al
populatiei maghiare)5, a caror prezenta intr-o aseme-
nea zona ar fi, in alte conditii, greu de explicat. Este
vorba despre localitdtile Luna de Sus (prima atestare
terra et villa Louna 12984%¢), Vlaha (Olafanes, Olafernes,

450-451; A. Madgearu, Romdnii, p. 135-137; Idem, The
Romanians, p. 99-101; 1.-A. Pop, Romdnii si maghiarii, p. 180-182.
463 G, Brezeanu, Jiu-Gelou. Istorie si linguvisticd, in Timpul istoriei, I,
Memorie si patrimoniu. In honorem emeritae Ligia Birzu, Bucuresti,
1997, p. 241-242.

404 [.-A. Pop, Roménii si maghiarii, p. 176.

465 T. Rotariu, coord., Studia Censualia Transsilvanica.
Recensamdntul din 1850. Transilvania, Cluj-Napoca, 1996, p. 100-
135.

466 DIR 1I. 439.
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Olafenes, 1332-13344¢7), Savadisla (Sanctus Ladislaus,
1332468), Liteni (Leta, 13224¢%), Valea lertii (parte compo-
nentd a localitatii Bdisoara, majoritar romaneascd -
Banya 1426, Olahbanya 1438, Jarabanya 1461470), lara
(Zara, 1288471) si Moldovenesti (Turdavar, 1291472).
Pentru protectia aceluiasi drum a fost ridicata
cetatea de la Moldovenesti, identificatd cu castrum
Turda, cea dintai resedinta a comitatului omonim?*73,
mentionata documentar in 1075, in legatura cu vama
sdrii care se percepea aici*’4. Situatd pe Dealul Cetitii
(Virhegy), in punctul in care Ariesul iese din defileul
Muntilor Apuseni, pe un platou situat la aproape 200
de metri indltime fatd de albia raului, aceasta cetate
indeplinea un rol care nu poate fi explicat satisfacator
decat intr-un context in care drumul dintre salinele de
pe valea Ariesului si valea Somesului Mic avea o
importanta economicd remarcabild. Cetatea de la
Moldovenesti, situatd in centrul tarii Ariesului,
indeplinea, se pare, functiile de centru regional prin
care era exercitat controlul asupra regiunilor salifera si
auriferd, dar si asupra structurilor institutionale
apartinand populatiei locale din vdile inconjuratoare.
Moldovenestiul (cetatea Turda) era si o vamd a sdrii,

467 DIR V. 130, 146, 211.

468 DIR V. 130, 146.

469 DIR V. 48.

470 Suciu . 62.

471 DIR 1. 295.

472 DIR 11. 355.

473 K. Horedt, Cea mai veche cetate feudali din Transilvania: cetatea
Turda de la Moldovenesti, in idem, Contributii la istoria
Transilvaniei in secolele IV-XIII, Bucuresti, 1958, p. 132-145.

474 DIRI. 1.
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fapt atestat de diploma regald din anul 1075 - legdtura
dintre cetate si drum devenind, astfel demonstrabila.

Este posibil ca importanta politicd si economica
a Gildului sa fi fost reflectatd in organizarea timpurie a
vietii ecleziastice catolice din teritoriul intracapatic. O
traditie a situdrii in aceasta localitate a celui mai vechi
sediu al episcopiei catolice a Transilvaniei pare sa fi
existat incd in secolul al XVI-lea, din moment ce
umanistul roman Petru More a putut sugera - starnind
reactia dezaprobatoare a lui Anton Verancsics - transfe-
rul la Gildu a scaunului episcopal din Alba Iulia47s.

Pe baza datelor de care dispunem pand in acest
moment, localizarea resedintei celei mai timpurii a
episcopiei transilvanene in nordul Transilvaniei este
cel putin plauzibild. Unul dintre argumentele cele mai
consistente in acest sens a fost adus de Kristé6 Gyula,
care a remarcat faptul ca domeniile episcopale atestate
documentar pana in secolul al XIII-lea erau localizate,
aproape in totalitatea lor, in nordul Transilvaniei, ele
lipsind, in schimb, aproape cu desavarsire in imprejuri-
mile orasului Alba Iulia47e.

O analizd a distributiei geografice a acestor
domenii ne aratd, insd, cd singurul dintre acestea
situat intre hotarele ,tarii ultrasilvane” din secolul al
X-lea este tocmai domeniul Gildului. Cea mai timpurie
informatie despre posesiunile episcopiei se regaseste
in diploma regala din 1246. Aceasta mentioneaza
existenta a sase domenii majore: Alba Iulia, in comita-
tul Alba; Herina si Domnesti, in comitatul Dabéca;

45 1.-A. Pop, Natiunea romdnd medievald: solidarititi etnice
romanesti in secolele XIII-X VI, Bucuresti, 1998, p. 124-126; v. si A.
Madgearu, Romdnii in opera Notarului Anonim, p. 139-140.

476 Krist6 Gy., Ardealul timpuriu, p. 118-124.
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Giliu, in comitatul Cluj; Zaldu si Tasnad, in comitatul
Solnoc#”7. O listd de posesiuni episcopale ceva mai
tarzie, din 1282, cuprinde un numar de 13 domenii,
celor sase mai sus-citate addugandu-li-se Sardu (cmt.
Alba), Sancraiu (cmt. Turda), Cluj, Cipusu si Izvoru
Crisului (cmt. Cluj), Ebes (cmt. Satu Mare) si
Bardtpiispoki (cmt. Bihor)#78. Asadar, singurul domeniu
episcopal cu o intindere apreciabild despre care se
poate crede cd ar data din perioada cea mai timpurie a
functionarii acestei institutii ecleziastice este cel din
bazinul superior al Somesului Mic, regiune pe care o
consideram a fi nucleul central al ,tarii ultrasilvane”.
Acest domeniu si-a pdstrat, pand tarziu in epoca
modernd, denumirea de ,,domeniu al Gildului”, fapt
care pare sia pund in evidentd cea mai importantad
dintre localitdtile acestei regiuni.

Surprinzator, desi indica cu precizie configuratia
domeniilor timpurii ale episcopiei transilvane, Kristo
Gyula acceptd localizarea ,primei resedinte” a
episcopiei la Dabaca*”, localitate in preajma sau in
apropierea cdreia nu au existat niciodatd domenii
episcopale. Sediul initial al episcopiei trebuie cautat
acolo unde, in epoca arpadiand, se aflau domeniile
sale cele mai extinse: anume la Gildu, si nu in alta
parte. In plus, afirmarea Dabacii pare s dateze dintr-o
perioadd in care transferul resedintei episcopale la
Alba Iulia fusese deja realizat.

477 Jaké 1. 201; Kristo, op. cit., p. 119-120.

478 Jako 1. 391; Kristo, op. cit., p. 120.

49 Kristdé Gy., op. cit, p. 124. Ipoteza a fost lansatd de
Karécsonyi J., A honfoglalds és Erdély, in Katholikus Szemle, 10,
1896, p. 472.
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Marea problemd este reprezentatd, in cazul
Gildului, de precaritatea argumentelor arheologice
care ar putea sprijini aceastid ipotezd. In aceastd
localitate si in apropierea ei nu au fost descoperite
urme arheologice clare care si dateze din aceasta
epocd. Pe de altd parte, cercetdrile arheologice efectuate
pe platoul care domina centrul comunei, unde se afla
castrul alei Siliana si unde a fost ridicat castelul episco-
pal de mai tarziu, nu au fost incd finalizate. Continua-
rea acestora ar putea aduce informatii relevante asupra
locuirii medievale.

Este demnad de a fi mentionata in acest context o
fortificatie medieval-timpurie situatd in Muntii
Gildului, la 12 km de aceastd localitate, pe valea
Somesului Cald. Este vorba despre un platou situat pe
un promontoriu al varfului Farcasul, situat in hotarul
satului Lapustesti, la confluenta paraielor Rasca si
Farcasu cu Somesul Cald. Pe teren sunt vizibile
urmele a doud valuri de paméant si a doud impresio-
nante santuri de apdrare sdpate in stancd, adanci de 4
m si late de 9, respectiv 11 m. Portiunea din platou
inconjuratd de aceste elemente de fortificare este
etajatd, partea cea mai inaltd avand dimensiunile de 15
x 7.50 m. Sondajul realizat aici de specialistii Muzeului
National de Istorie a Transilvaniei a adus la lumind,
pe langa cateva fragmente preistorice, si ceramica din
secolele VIII-IX (ornamentatd cu manunchiuri de linii
paralele si ondulate) si XIII-XIV40., Ceramica
medieval-timpurie descoperita aici este asemandtoare

480 Ferenczi J., Ferenczi 1, Ferenczi 1., Asezarea intdritd feudal-
timpurie de la Lipustesti (com. Rdsca, jud. Cluj), in ActaMIN, 31/1,
1994, p. 305-320; A. Madgearu, Romdnii, p. 197; P. lambor,
Asezdri fortificate, p. 263, n. 169.
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cu aceea din pesterile Cadlatea (com. Astileu, jud.
Bihor, situatd pe valea Crisului Repede) si Sura de
Mijloc (sat Craciunesti, com. Bdita, jud Hunedoara)*s!,
iar utilizarea acestei fortificatii in perioada constituirii
si existentei ,tdrii ultrasilvane” poate fi considerata
sigurd. Potrivit unor traditii locale, aceasta fortificatie
ar fi purtat numele de , Cetatea Somesului”.

Aceastd fortificatie ar fi putut juca, eventual,
rolul de resedintd a unui conducdtor local din
perioada de constituire a ,tdrii ultrasilvane”, asa cum
se prezenta ea in perioada cuceririi sale de cdtre
maghiari. Nu este insa usor de crezut ca fortificatia de
la Ladpustesti si-a pastrat aceastd functie si dupa
afirmarea acestei formatiuni politice, care trebuie pusa
in legdturd cu controlarea drumului de uscat al sarii,
indreptat cdtre ,ducatul” bihorean. Este de presupus
ca resedinta conducatorului unei asemenea entitdti
politice a coborat catre o pozitie care sa ii ingaduie
supravegherea acestui drum, posibil intr-o locatie inca
neidentificatd din zona actualei localitati Gilau sau,
poate, intr-una dintre locatiile deja propuse de pe
teritoriul actualului municipiu Cluj-Napoca.

481 A. Madgearu, Romanii, p. 197.
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CAPITOLUL 9

VECINII ,, TARII LUI GELOU”

Am prezentat in capitolele precedente argumen-
tele care fac posibild reconstituirea teritoriului tarii
stdpanite de Gelou. Am ardtat, de asemenea, ca terra
ultrasilvana a fost cel dintai teritoriu intracarpatic
(,transilvanean”) luat in stapénire de cdtre maghiari,
acesta reprezentand nucleul unei stapaniri de sine
stdtdtoare dezvoltate pe parcursul secolului al X-lea si
integrate, candva dupa Anul O Mie, intr-o Ungarie
devenitd intre timp regald si crestind. Pentru a face
credibild reconstituirea pe care o propunem am
considerat necesard extinderea acestei analize asupra
teritoriilor cu care se invecina formatiunea politica de
pe valea Somesului Mic. Vom incerca in cele ce
urmeazd, in masura In care izvoarele ne ingéduie acest
lucru, sd prezentdm cateva date si sa formulam o serie
de ipoteze asupra statutului politic si structurii acestor
teritorii, valorificind, in acest context, si concluziile
rezultate din analiza formatiunii teritoriale nord-
transilvanene din aria Somesului Mic.

Valea Fizesului pare sd fi reprezentat o unitate
teritoriald ce dispunea de structuri politice specifice.
Situatd in afara sferei de autoritate teritoriald a
stdpanirii ungare timpurii de pe valea Somesului Mic,
cel putin in primele decenii care au urmat constituirii
acesteia, valea Fizesului nu a fost probabil inclusa in
mai vechea structurd teritoriala condusd, potrivit lui
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Anonymus, de Gelou. Linia de indagines care desparte
vaile Fizesului si Somesului Mic trebuie sa fi fost
constituita pe parcursul primei jumatdti a secolului al
X-lea, ea reprezentand, in acel moment, limita rasari-
teand a teritoriului stapanit de maghiarii stabiliti pe
valea Somesului Mic. Pe traseul acestei linii de
,prisaci” nu au fost identificate, pand in prezent,
toponime de origine non-maghiara.

Integrarea vdii Fizesului in stdpanirea maghiara
a fost realizata printr-un salt al hotarelor catre cumpéana
de ape dintre vdile Fizesului si Melesului. Linia rasari-
teand de prisaci, cea care desparte valea Fizesului de
cea a Melesului, marcheazd, fard indoiald, o etapa
ulterioare a extinderii teritoriale a stapanirilor maghia-
re, realizatd dupd integrarea stapanirilor transilvanene
ale neamului Gyula in regatul ungar. Aceasta linie de
delimitare constituie, de asemenea, un hotar firesc si
natural; cu cateva abateri nesemnificative, ea reprezinta
si astazi limita administrativa dintre judetele Cluj si
Bistrita-Nasdud. Atestarea documentard este una
semnificativa, posibil indiciu al faptului cd perioada
de functionare a acestei lunii fortificate a fost una
relativ indelungatd. Linia de prisdci Bont-Mociu a
suferit, probabil, consolidari semnificative in perioada
razboaielor ungaro-pecenege de pe parcursul secolului
al XI-lea. Lungimea acestei linii este una apreciabila:
coborand cdtre bazinul hidrografic al Muresului, ea
descrie traseul unei frontiere care nu putea data, in
orice caz, dintr-o perioadd mai timpurie.

Localitdtile cu un procent semnificativ al popula-
tiei maghiare de pe traseul acestei linii sau din zona
centrald a vdii - Unguras, Sanmarghita, Sanmadrtin,
Nires, Diviciorii Mari, Targusor, Buza, Feldioara,
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Catina, Lacu si Puini - si-ar putea avea originea in
colonizdrile efectuate in perioada de consolidare a
liniei fortificate din secolul al XI-lea. Aceste asezari de
populatie maghiara s-au produs, in cele mai multe
cazuri, la o datd destul de tarzie fatd de asezarea
initiald a ungurilor pe valea Somesului Mic. Este
vorba despre o populatie cu rosturi militare, de
oameni cu atributii de aparatori ai granitei, distribuiti
intr-o perdea de-a lungul acestei frontiere, in care pot
fi remarcate cateva puncte de concentrare strategice
(Unguras, Buza). O mentiune speciald trebuie acordata
localitatii Catina, a cdrei prima atestare dateaza din
1327, sub numele de Kathana - ,soldat, militar”482.
Locuitorii acestei agezdri indeplineau, probabil, o
functie similara acelora din localitatile, intemeiate mai
de timpuriu, care poartd numele Or (sau un nume
format din acesta). Denumirea este unica in spatiul
transilvanean, pledand pentru o intemeiere mai tarzie.
Localitatea a fost intemeiatd, cu certitudine, pe un
pamant ,regal”. Intrarea sa in posesia neamului Wass
s-a petrecut, odata cu intreaga vale a Fizesului, nu mai
devreme de sfarsitul secolului al XII-lea. In 1359,
Catina (Katana) facea incd parte dintr-un domeniu
destul de intins; impreuna cu Tagu (Cheegh) si
Feldioara (Felduar), ea reprezenta, la data respectivd, o
quarta filialis a sotiei magistrului Toma, fiul lui
Dionisie de Maierdu (Monyorow)*3 - nobila doamna
fiind nascutd Wass. In aceastd fazi a cercetirilor, alte
date suplimentare sunt greu de obtinut.

Cateva dintre localitdtile vdii poartd denumirile
unor hramuri de biserici, argument in favoarea unor

482 Suciu 1. 129; DIRIV. 223.
483 DRH, X1, 392-393.
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colonizdri ulterioare, realizate, eventual, pe parcursul
secolului al XII-lea. Asezdrile de colonisti germani din
bazinul hidrografic al Fizesului dateazd, se pare, din
aceeasi perioadd. Putini numerosi, acestia par a fi fost
puternic afectati si de invazia mongola din 1241-1242.
Cu exceptia agezdrii medieval-timpurii de la
Taga, zona nu a beneficiat de investigatii arheologice
sistematice. Cetatea de pamant care a dat numele
localitatii Feldioara (dar care se afld, in realitate, in
hotarul satului Buza), nu a fost cercetatd arheologic;
descoperirile intampldtoare nu au scos la luming,
pana acum, materiale arheologice medievale*s4,
Pentru Adrian A. Rusu, denumirea de Foldvar
(vcetate de pamant”, magh.) ar desemna existenta
unei fortificatii deja pdrdsite in epoca medievald,
recognoscibild insd in teren sub forma unei
circumvalatii de pamant*>. Nu credem, insa, ca
trebuie exclusa reutilizarea cetatii in secolul al XI-lea si
integrarea sa in sistemul unei linii fortificate care avea,
cu sigurantd, nevoie de sustinerea unei fortificatii de
acest tip. Refolosirea cetdtilor preistorice si antice de
cdtre medievali reprezintd in orice caz, potrivit
aprecierii aceluiasi reputat specialist, un fenomen ,,cu
totul notabil”4%. In contextul functionarii acestei linii
intdrite trebuie semnalat tezaurul monetar descoperit
la Frata, alcdtuit din 120 de denari de argint din
timpul lui Ladislau I, cel mai mare din aceasta epoca

din nordul Transilvaniei*®’.

484 RepCj, p. 195-196.

485 A. A. Rusu, Castelarea carpaticd, p. 79.

486 Ibidem, p. 76-77.

487 E. Pap, Repertoriu numismatic al Transilvaniei si Banatului sec. 11-
20. Despre circulatia monetard in Transilvania si Banat sec. 11-20,
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Centrul politic al acestei formatiuni a fost,
probabil, situat in zona centrald a vaii Fizesului, acolo
unde se vor afirma, mai tarziu, centrele de putere ale
familiilor nobiliare care o controlau. Una dintre cele
mai plauzibile candidate la acest statut este Taga,
localitate care isi va lega numele de acela al familiei
Wass*8 si in care au fost facute descoperiri arheologice
importante apartinand evului mediu timpuriu®.
Trebuie remarcat insa faptul cd in localitatile Taga, Ndsal
si Santejude, populatia maghiard, potrivit datelor
recensamantului din 1850, depaseste doar cu putin 10%
din numarul total al locuitorilor. Dupa integrarea sa in
structura teritoriald teritoriald a stdpanirii maghiare si
pe madsura expansiunii acesteia cdtre rdsdrit, s-a
dezvoltat, in sudul regiunii, drumul dintre Cdianu si
Buza, cea mai importanta arterd de comunicatie intre
vestul si rasdritul Transilvaniei pand in secolul al XIV-
lea. La aceeasi limita sudica a vaii, localitatea Palatca ar
putea sa-si datoreze numele, de origine slavd, unui
eventual statut de resedintd a unui conducator local**.

Este interesant de remarcat faptul cd, dupa
preluarea ei sub control ungar, aceastd vale a fost
integrata in comitatul Dabaca, si a reprezentat, foarte
probabil, unul dintre primele domenii ale cetatii
regale de acolo. Comitii de la Dabaca par sa avut
atributii legate de apdrarea granitelor de atunci ale

Cluj-Napoca, 2002, p. 81. Tezaurul a fost descoperit intAmplator
in anul 1952. Monedele erau depuse intr-un vas ceramic.

48 A. W. Kovdcs, The History of the Wass de Czege Family,
Hamburg, 2005, p. 43-65.

489 D. Protase, Taga. Doud aseziri din perioada finalid a etnogenezei
romanilor (sec. IV-VI si sec. VII-VIII), Cluj-Napoca, 2003.

490 Krist6 Gy., Ardealul timpuriu, p. 56.
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regatului impotriva atacurilor pecenege. Linia de
indagines Bont-Mociu a fost realizatd, probabil, sub
coordonarea lor, iar valea Fizesului a devenit un
teritoriu supus direct autoritatii acestora.

Nucleul teritorial de la confluenta Somesurilor.
La confluenta celor doua Somesuri, in partea de vest a
localitatii Cuzdrioara (mumnicipiul Dej)*1, se afld o
circumvalatie cu diametrul de aproximativ 50 de metri,
inconjuratd de un sant cu o deschidere de cca. 16 m.
Valul de pamant, cu ldtimea la bazad de 7-9 m, destul
de bine pastrat, are astazi o inaltime care variaza intre
3 si 6 m. Deasupra si in miezul valului se observa un
strat de pamant ars de culoare rosie-cdrdmizie cu mult
cdrbune, ce pare sd provind de la un incendiu puternic
care a mistuit partea lemnoasa a fortificatiei*2. Dupa
distrugerea cetdtii, interiorul incintei a fost transformat
in cimitir. In colectia Muzeului National de Istorie a
Transilvaniei se afld cateva inele de tampla din bronz
cu capete apropiate, gasite cu ocazia sapdrii gropilor
de mormant, care dateaza din secolul al XI-lea si fac
parte din inventarul mormintelor descoperite in
aceastd necropold. Cetatea este cunoscutd cu numele
de cetatea chazarilor (Kozar, Kozarwar), de la care si-a
luat numele si localitatea, atestatd in documente in
anul 1235453, Este posibil ca fortificatia sd fi constituit
la un moment dat centrul unei structuri teritoriale de
granitd, apartinand stapanirii maghiare din Pannonia,
eventual incadrat cu luptitori de origine chazara.
Situarea in aceastd arie a unuia dintre centrele

41 P, lambor, Agezari fortificate, p. 103.
492 Ibidem.
493 DIR 1. 216, 227, 253.

196

https://biblioteca-digitala.ro



viitorului comitat Solnoc ar putea fi considerata mai
plauzibild decat alte ipoteze formulate pand acum.
Comitatul Solnoc s-a dezvoltat din structurile militare
insdrcinate cu apdrarea drumului de apa al sdrii nord-
transilvanene, mai important din punctul de vedere al
statului ungar din Pannonia decat drumurile de uscat.

Dupd cum s-a mai ardtat, nucleul politico-militar
de la Cuzdrioara-Dej acoperea o arie teritoriald restran-
sd, fiind protejat de trei puncte de straja care au ldsat
urme in toponimie: Alewr, Urisor, C] (3.4); Vrlman,
Vrman, Orman, Orman, CJ (3.5); Fel Ewr, Felewr, Uriu de
Sus, CJ (3.8). El nu putea functiona decat in legdtura cu
un centru de putere situat la capdtul traseului fluvial al
sdrii, asadar in Campia Tisei. Acest centru putea fi
reprezentat fie de ducatul lui Menumorout, daca
configuratia teritoriald a acestuia a corespuns descrierii
lui Anonymus, fie chiar de statul moravian. Nu pare
plauzibil ca moravienii primei jumatati a secolului al
IX-lea - perioada de apogeu a afirmadrii istorice a
acestui stat timpuriu-medieval -, sd se fi oprit la margi-
nea exterioard a regiunii salifere a Transilvaniei, in con-
ditiile absentei unor obstacole redutabile care sa impie-
dice patrunderea lor in aceasta directie. Exploatarile de
sare de langa Dej, legate de teritoriile dominate de
moravieni prin artera navigabild a raului Somes, nu
puteau fi, in orice caz, un obiect al pretentiilor nucleului
de dominatie bulgara din sudul si centrul Transilvaniei.

Prezenta in regiune a chazarilor este sustinuta
de argumente toponimice - Kozar, Kozarvar, ,Cetatea
Chazarilor” (Cuzdrioara)**, Chazarteluke (Cesariu)*> -

494 Jak6 1. 175 [1234-1235].
45 Suciu 1. 134; DIR 1V. 102. Dispdrutd, pe teritoriul actualei
comune Taga (CJ).
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acesta din urmd reprezentand o posibila dovada a
influentei pe care structura teritoriald de la confluenta
Somesurilor o putea exercita asupra vdii Fizesului.

La randul sdu, Anonymus ii mentioneaza pe
chazari printre supusii lui Menumorout, sugerandu-ne
chiar faptul cd acestia alcdtuiau pdtura conducatoare a
stapanirii acestuiat®. De asemenea, cateva date toponi-
mice si arheologice par sa confirme legatura dintre
chazari si ducatul bihorean*”. Pe parcursul secolului
al X-lea acest nucleu se afla, aproape neindoilenic, sub
controlul ducatului ungar din Pannonia, de sub
conducerea urmasilor lui Arpéd; hotarul dintre acest
nucleu si ,tara ultrasilvand” a lui Gyula, reflectat in
toponimie, a fost mostenit de delimitarea administra-
tiva dintre comitatele Dabéca si Solnocul Interior, care
a constituit, pana in secolul al XIII-lea, si limita nordica
a Voievodatului Transilvaniei.

Zona Cilatei. Regiunea cuprinsd intre izvorul
Crisului Repede si Muntii Padurea Craiului a fost,
pana in secolul al XV-lea, una exterioara Transilvaniei
propriu-zise. Apartenenta sa la comitatul Bihor si
dependenta sa ecleziastica de episcopia de Oradea
sunt atestate de timpuriu, iar importanta si persistenta
toponimelor Capus de la vestul Gilaului ne aratd c4, si
in evul mediu timpuriu, aceastd zona apartinea
,ducatului” bihorean, si nu ,tdrii ultrasilvane” de pe
valea Somesului Mic. Dealtfel, dupd am am mai

4% Anonymus XI: et terram illam habitarent gentes cozar qui dicuntur.
47 A. Madgearu, Voievodatul lui Menumorout in lumina
cercetarilor recente, in Analele Universititii din Oradea, Istorie-
Arheologie, 11, 2001, p. 39-41; Idem, Rominii in opera Notarului
Anonim, p. 137.
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ardtat, aceastd dependentd se afld in acord cu princi-
piile de delimitare teritoriald ale epocii, care respectau
cu destuld strictete liniile cumpenelor de ape. In zona
Célatei se regdseste, de asemenea, toponimul
Marothlaka (Morlaca, CJ), care a fost pus in legatura cu
numele ,,ducelui” bihorean Menumorout si a bunicului
acestuia, Morut*s. In acelasi timp, numele localitatii
Kalatha, Kalata (Calata, CJ), care, prin extindere, a dat
numele intregii zone, provine de la termenul turcic
kal’at / kalaat, cu sensul principal de ,cetate”+%. Nu
avem, in aceastd zond, atestdri ale pecenegilor sau
cumanilor; toponimul kalat ar putea avea, prin urmare,
o origine khazara sau kavard, prezenta acestor popula-
tii fiind atestatd pe teritoriul ducatului bihorean.
Trebuie sd remarcam faptul, singular in Transilvania,
cd acest toponim nu a suferit transformarea in Galati,
specifica zonelor de convietuire romano-pecenega.
Aceastd realitate sugereaza o suprapunere directd a
cuceritorilor maghiari peste un eventual grup khazar
(kavar) de pazitori ai hotarelor, cu excluderea, in acest
caz, a oricirei intermedieri romanesti. In ceea ce
priveste posibila localizare a acestei cetdti, zona
Calatei este una destul de generoasa in oferte: un deal
Cetatel, situat intre Ciuleni si Caldtele, a fost
considerat de St. Ferenczi ca fiind propice pentru
ridicarea unei fortificatii, desi periegheza efectuata
acolo nu a oferit urme arheologice; toponime de
tipul ,Cetate”, ,Dealul Cetdtii”, ,Mdgura Cetatii”,

48 L. Borcea, 1. Tepelea, Menumorut, Bucuresti, 1988, p. 95;
Marothlaka, 1493, v. Suciu 1. 408.

499 Pentru care vezi S. Brezeanu, Identititi si solidarititi medievale,
p- 131-145, care a scapat insd din vedere acest toponim.

500 RepCj 113.

199

https://biblioteca-digitala.ro



,Cetatea de pamant” sau ,Cetatea Lupilor” sunt
atestate la Huedin, Bicdlatu sau Bedeciu®!. Trebuie sd
retinem, de asemenea, si posibilitatea ca prin termenul
kalat s& fi fost desemnatd, in realitate, o tabara intaritd
sau o altd formd de fortificare ceva mai putin evoluats,
specificd unor rdzboinici ai stepei, care sd prezinte
doar asemédnari minimale cu ceea ce intelegem astdzi
prin termenul ,cetate” si care sa nu lase in teren urme
arheologice foarte evidente’2. In ceea ce priveste
denumirea maghiara a acestei regiuni, Kalotaszeg, ar
putea fi retinutd eventual interpretarea pe care Stelian
Brezeanu o propune pentru termenul szeg (,sec”):
acesta putea desemna, in evul mediu timpuriu, un
teritoriu aflat in legaturd cu o prisacd sau cu o cetate, o
,pustie”, o zond de frontierd militard aflatd sub
controlul nemijlocit al regelui/suveranului®®. Acesta a
fost, neindoielnic, si statutul acestei regiuni: la
inceputul secolului al XIV-lea, in momentul ridicdrii
cetatii de la Bologa si al constituirii domeniului
acesteia, cea mai mare parte a asezdrilor zonei Calatei
apartineau incd domeniului regal>4. Originile acestui
statut dateaza dintr-o epoca in care aici au fost asezati

501 RepCj 54-55, 232.

502 Dacd acceptdm pentru kalat doar sensul de ,cetate” de tip
traditional (de pamant-lemn sau piatra), relatia cuvant-lucru nu
poate fi demonstrata nicdieri in cazurile toponimelor Galati din
Transilvania si Banat. S. Brezeanu, Identititi si solidarititi
medievale, p. 135-136, poate oferi in acest sens doar toponime
foarte comune, de tipul ,Cetatea Veche” (Galati/Fédgaras), sau
atestdri ale unui castrum sau forum () Byssenorum
(Galati/Banat).

503 S, Brezeanu, Identitdti si solidarititi medievale, p. 198-260;
despre Kalothazegh, p. 210, 252.

504 A. A. Rusu, fnceputurile cetitii feudale de la Bologa, in AMP, 4,
1980, p. 406-407, 420 (fig. 2).
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locuitori cu rosturi si privilegii militare, regiunea fiind
<7

organizatd ca o ,marcd” de frontiera.

Nord-Estul Transilvaniei. Pecenegii. Este posibil
ca amenintarea pecenegd asupra tarii lui Gelou,
mentionata de Notarul Anonim, sa fi fost o realitate
ceva mai tarzie, specificd perioadei celei de a doua
cuceriri. In acest caz, am putea accepta ideea ci
pecenegii s-au instalat in alte regiuni ale Transilvaniei
in acelasi fel si poate pe aceeasi bazd ca si maghiarii in
nord-vestul acesteia. Cele doua populatii au trdit in
conditii similare si au avut sisteme de organizare
asemdndtoare. Formele initiale de stabilire a raportu-
rilor cu populatiile cucerite nu puteau sa fi fost, la
randul lor, foarte diferite.

In general, in intreaga parte de rdsarit a
Transilvaniei (la Eresteghin, Odorheiul Secuiesc, Bretcu,
Cozieni, Sf. Gheorghe, Darjiu, Reci, Joseni) au fost
descoperite, izolat, morminte sau piese considerate a fi
,caracteristice culturii materiale vechi maghiare”, care
au fost puse in legdturd cu campaniile purtate de
maghiari impotriva pecenegilor in acele parti>®. Este,
insd, un semn de intrebare daci atribuirea etnica este
corectd, si daca aceste piese si morminte nu apartin, de
fapt, altor populatii patrunse in spatiul intracarpatic in
perioada respectivd. Marele semn de intrebare in
legatura cu atribuirea acestora este dat de hiatusul
cronologic existent intre aceste vestigii din secolul al
X-lea si cele legate de colonizarea secuilor, in secolul al
Xll-lea.

505 Erdély torténete, 1, p. 205.
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Situatia existentd in nord-estul Transilvaniei la
inceputul secolului al X-lea nu este usor de reconstituit.
Este firesc sa presupunem existenta in regiune a unor
structuri teritoriale de tipul vdilor si grupurilor de vai,
la fel ca in celelalte zone ale Transilvaniei. Toponimia
este aici mai putin generoasa, datoritd bulversarilor
produse in perioada finald a evului mediu timpuriu,
prin prezenta in zond a pecenegilor, urmata de asezarea
colonistilor germani. Meritd, totusi, subliniata prezenta
la Rodna-Sant a unui toponim dublat: ,rogna”,
insemnand ,sant” in slava veche, si ,sant”, cuvant
care are acelasi inteles in limbile romana si maghiard.

La fel ca alte regiuni din estul si sudul
Transilvaniei, in aceastd zond a fost inregistratd o
prezentd pecenegd, ale cdrei urme se regdsesc in
toponimia regiunii. O villa Paganica, numita si Besenew
alias Heidendorff (azi Viisoara, BN)5%, este situatd nu
departe de Galatii Bistritei, localitate atestatd in secolul
al XIV-lea sub formele Galoz, Golaz, Goloz, Galaz507.
Acest toponim este considerat de Stelian Brezeanu a fi
de origine pecenegd, derivat din termenul kalat,
,cetate”508, Pand spre jumadtatea secolului al XI-lea,
nord-estul Transilvaniei pare sa se fi aflat inca in afara
controlului direct al regatul ungar, neputand fi exclusa
varianta prezentei in aceastd zond a unei elite
pecenege, similar situatiei din Tara Oltului®®. Bissenii

A

au fost insa, cu sigurantd, incadrati si in sistemul

506 Suciu II. 427; S. Brezeanu, Identititi si solidarititi medievale, p.
135.

507 Suciu I. 250.

508 S, Brezeanu, op. cit., p. 134-135.

509 Pentru care vezi D.N. Busuioc-von Hésselbach, Tara
Fiagarasului in secolul al Xlll-lea. Mindstrirea cisterciand Carta,
Cluj-Napoca, 2001, I, p. 171-338, II, p. 7-118.
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militar de aparare a acestei frontiere regatului, pana in
perioada colonizdrii germane>'0.

Cercetarile arheologice de la Sirioara, intreprinse
in 1963, nu au reusit sa ducd la formularea unor
concluzii clare legate de data ridicarii cetdtii de
padmant si lemn din aceastd localitatel. Destul de
redusd ca suprafata, fortificatia a avut doua faze de
functionare. Prima dintre acestea s-a incheiat prin
distrugerea si incendierea cetatii in secolul al XI-lea,
probabil in legatura cu evenimentele din 1068, cand, la
Chirales (Kyrieleys), localitate aflata la 2 km spre sud, a
avut loc o lupti intre maghiari si pecenegi. In
apropierea cetdtii au fost surprinse urme de locuire
precare, apartinand unei asezari modeste, cu materiale
arheologice datate, larg, in secolele X-XII>'2. Pe baza
informatiilor existente pand in prezent, ridicarea
acestei cetdti nu poate fi in nici un caz datatd inainte
de a doua jumatate a secolului al X-lea, neputand fi
insd exclusa nici aparitia sa mai tarzie.

A doua faza de functionare incepe din secolul al
Xl-lea, cand cetatea constituia, probabil, centrul unei
structuri militare de frontierd a regatului ungar, poate
un mic comitat de granita aflat sub conducerea unui
comes confinii®’3. Urme ale organizdrii acesteia s-au

510 Discutia recentd a problemei la A. Madgearu, Romdni si
pecenegi in sudul Transilvaniei, in Z.K. Pinter, LM. Tiplic, M.E.
Tiplic, Relafii interetnice in Transilvania (secolele VI-XIII),
Bucuresti, 2005, p. 111-120.

511 M. Rusu, St. Danild, Cetatea feudal timpurie de la Sirioara, in
File de istorie, 2, 1972, p. 42-66; P. lambor, Asezari fortificate, p. 96-
99; A. Madgearu, The Romanians, p. 122.

512 P. Jambor, op. cit., p. 99.

513 Despre comitatele (mdrcile) de frontierd in Ungaria
medievald v. Gy. Gyorffy, Die Entstehung der ungarischen
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pdstrat in toponimie (de ex. Bylokol, Bylok, vechea
denumire a localitatii Domnesti, BN514), ele supravie-
tuind colonizdrii germane. Odatd cu colonizarea
germand, acest comitat de frontierd a disparut, functiile
sale defensive fiind preluate de colonistii germani din
Rodna si Bistrita. Ulterior colonizarii, ceea ce mai
ramdsese din domeniul cetdtii de la Sirioara - intre
altele, localitdtile Herina si Domnesti - a intrat, prin
donatie regald, in posesia episcopiei Transilvaniei.
Integrarea celei mai mari parti a Transilvaniei de
nord-est in comitatul Ddbaca reprezintd un argument
al faptului ca extinderea fermd a autoritatii regale
ungare in aceste regiuni s-a produs in secolele XI-XII,
in perioada de afirmare a cetatii de la Dabaca, cand
comitii care isi aveau resedinta aici erau cei mai
importanti demnitari regali din Transilvania de nord.

Tara Ariesului. Dincolo de limita meridionald a
Jtarii lui Gelou”, marcatd de toponimele care se
regasesc pe inaltimile dintre Cluj si Turda, se intindea
o ,tard” a Ariesului care pastreazd, la randul ei,
caracteristicile structurale ale unitdtilor teritoriale
intalnite in bazinul Somesului Mic. Reconstituirea
hotarelor acestei ,tari”, pastrate, in buna masura, in
limitele administrative ulterioare ale comitatului si

Burgorganisation, In Acta Archaeologica Academiae Scientiarum
Hungarige, 28, 3-4/1976, p. 334-335. A. A. Rusu, Castelarea
carpaticd, p. 9596, admite, pentru Sirioara, un asemnea statut.
Pentru raporturile unor asemenea structuri cu liniile intdrite
din Transilvania v. I. M. Tiplic, Consideratii cu privire la liniile
intdrite de tipul prisicilor din Transilvania (sec. IX-XIII), in Acta
Terrae Septemcastrensis, 1, 2002, p. 149-150.

514 Suciu 1. 206.
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arhidiaconatului Turda, nu prezinta dificultati majore.
Aceste hotare respectau, de asemenea, principiul
cumpenei apelor. Asemeni comitatului Turda de mai
tarziu, Tara Ariesului se intindea, probabil, pana la
izvoarele raului cu acelasi nume; aici, ea se invecina,
pe crestele muntilor, cu structurile politice existente in
zona bihoreand. Limita nordica a tdrii este marcata,
dupa cum am vazut deja, prin toponimele prezente pe
linia cumpenei de ape dintre bazinele hidrografice ale
Ariesului si Somesului Mic.

Vechiul hotar dintre ,tara Ariesului” si , voievo-
datul Balgradului” este marcat printr-un numar de
toponime extrem de interesante, care ne oferd indicii
asupra vechimii acestuia. La sud de valea Ariesului, la
limita bazinului hidrografic al acestui rau, intdlnim
toponimele Cipus (deal, in hotarul satului
Moldovenesti) si Panda Mare (deal, intre Valea Pldiesti,
care se varsa in Aries, si valea Stejerisului, afluent al
Muresului). In imediata apropiere a acestuia din
urmd, pe aceeasi linie a indltimilor care delimiteaza
bazinele hidrografice ale Ariesului si Muresului
mijlociu, se afld un Deal al Grinzilor. La o foarte mica
distantd de varsarea Ariesului in Mures sunt situate,
de asemenea, doud localitati purtand numele Gerend
(Grind), iar la rdsarit de lunca Ariesului, in apropierea
satului Urca, se afld o Coastd a Grindului. Dacd aceasta
din urma este, probabil, de pus in legdtura cu unul
dintre cele doua sate cu numele Gerend situate in
apropierea acesteia, o asemenea posibilitate poate fi
consideratd exclusa in cazul toponimului din apropie-
rea satului Stejeris.

Toponimul grind este, cu certitudine, unul de
origine slava. El a fost preluat, din slava, atat in limba
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romand, cat si in maghiard. El desemneaza, in acest
caz, o ,ingraditura”, un sistem de fortificare cu barne
(grinzi) care inchidea, probabil, accesul dinspre Mures
catre valea Ariesului, intr-o epoca in orice caz
anterioard cuceririi ungare. Acest sistem de marcare a
hotarelor poate fi considerat o varianta a , prisdcilor”
situate pe indltimile impadurite.

Pastrarea acestor toponime in forma lor initiala,
nesubstituite de termenul maghiar gyepii, constituie
un foarte clar indiciu al faptului cd maghiarii nu au
reutilizat aceastd linie fortificatd. Este posibil, prin
urmare, ca luarea in stipanire de cdtre maghiari a
Bélgradului sa fi fost realizata fie la foarte scurt timp
dupa cucerirea vdii Ariesului - fapt care facea inutila
reorganizarea acestei granite fortificate - fie impreuna
cu aceasta, in cazul apartenentei acestei tari la sistemul
politic al voievodatului Balgradului.

In ceea ce priveste limita risiriteand a acestei
formatiuni teritoriale, ea este ceva mai greu de
surprins, datorita procesului de extindere cétre rasarit
a comitatului Turda. Punctul de trecere de la Cipusul
de Campie (Kopus Superior, 1318; Kapus, 1335)5 a
apdrut, bundoard, intr-o epocd mai tarzie; el face parte
din linia de prisdci ridicatd impotriva amenintarii
pecenege dinspre rasaritul Transilvaniei - continuare
cdtre sud a liniei Unguras-Cétina. Indicii in acest sens
sunt oferite, de asemenea, de limitele rdsdritene ale
arhidiaconatelor Cluj si Turda, care nu au insotit
expansiunea cdtre rasdrit a comitatelor respective.

Un toponim semnificativ, aflat de aceasta datd in
interiorul vdii Ariesului, ne oferda un posibil indiciu

515 Suciu I. 126.
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asupra structurii interne a acesteia. Este vorba despre
dealul numit , Portile de Fier”, situat la sud de cele trei
indltimi purtdnd numele de Straja si de localitatea
Iuriu de Campie, in apropierea Turzii, intre Valea
Sdratd si Valea Florilor. Acest punct marca locul
obligatoriu de trecere si, deci, de incasare a vamii pe
asa-numitul ,drum al voievodului”516, mentionat in
1366, in preajma hotarului dintre stapanirile nobililor
de Rediu si mosia Cean, in apropierea izvorului Vaii
Sdrate. Acest drum - cel mai important din zona pana
in perioada deschiderii drumului direct dintre Cluj si
Turda - nu urma anticul traseu al drumului roman,
cum s-a crezut pand acum, ci pe acela al actualei cai
ferate, indreptindu-se, pe la Straja Mare, catre
Cojocna. Toponimul ,Portile de Fier” nu se afla in
legatura cu o linie de indagines; el pare sa marcheze
limita nucleului central al ,tdrii Ariesului”, a
teritoriului aflat sub controlul direct al stapanitorilor
ocnelor de sare de la Turda. Dominarea salinelor de
cdtre avari, bulgari, maghiari - in primele secole dupa
instalarea acestora din urma in regiune - s-a exercitat
prin concentrarea parghiilor de control intr-o arie
restransd; ele sunt situate, practic, in lunca Ariesului,
dealurile impddurite din vecindtate reprezentand,
probabil, doar un teritoriu controlat de la distanta.

Localitatea Ceanu Mare5'” (poate si Ceanu Mic -
Thwrchan ,,Ceanu [de pe valea] Turului” -, desi prima

516 DRH XIII. 170-173: quandam viam que vocatur Woyadauta.

517 Atestat 1293, Chan (Suciu 1. 129). Localitatea Ceanu Mic,
atestatd mult mai tarziu - 1489, Thwrchan, ,Ceanu [de pe valea]
Turului” la Suciu 1. 129 - nu .
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atestare sigurd a acesteia este mai tarzie5'8) ar putea fi
pusd in legdturd cu acest nucleu central al Tarii
Ariesului. O variantd etimologicd admisibild ar putea
deriva acest toponim de la cuvantul tiircic khan (cu
sensul de ,conducdtor”), indicind existenta unei
structuri militare subordonate fie stapanitorilor
bulgari ai ,Voievodatului Balgradului”, fie, mai
probabil, acelora avari care ii precedasers. Intre cele
doua localitati se afld localitatea numita astazi Aiton,
pusa de unii cercetdtori in legaturd cu Ahtum / Ajton,
adversarul lui Stefan I de pe valea inferioard a
Muresului, sau cu urmasi ai acestuia care s-ar fi
refugiat in Ardeal dupd infrangerea lor de catre
primul rege al Ungariei>?°.

In Tara Ariesului pot fi sesizate, prin urmare,
doud zone destul de clar delimitate, cu un statut
evident diferit: una situatd in lunca Ariesului,
caracterizatd prin prezenta stdpanitorilor care au
dominat regiunea din punct de vedere politic si
economic, interesati de exploatarea Ocnelor Turzii si
de asigurarea transportului sdrii, si 0 mai vasta zona
impaduritd, care prezenta un interes mai scazut
pentru acesti stapanitori. In principal, sarea extrasa de
la Turda era transportatd pe calea fluviald a
Muresului, citre regiunile balcanice si central-
europene care reprezentau o importantd piatd de
desfacere pentru acest produs.

Tara Ariesului se afla probabil, in secolul al IX-
lea, in legdtura cu ,voievodatul Balgradului”, cu atat
mai mult cu cat cea mai importantd cale de exportare

518 Atestat sigur doar la 1489, Thwrchan (Suciu 1. 129).
519 Krist6 Gy., Ardealul timpuriu, p. 180.
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a sdrii extrase aici era Muresul. Terminologia acestei
ocupatii a rdmas pana tarziu in evul mediu una
slava®?, dovada a amplorii pe care o luase comertul cu
sare in perioada anterioara cuceririi ungare. Aceasta
»fard” avea insd o identitate proprie, argumente in
acest sens fiind oferite de existenta liniei de intdrituri
de la limita sa sudicd si de atestarea toponimicad a
functionarii unor institutii slave.

Cel mai semnificativ indiciu in acest sens ne este
oferit de numele localitatii Sand (transformat in mod
stupid, dupa 1918, in Sandulesti, CJ)52!, termen care, in
slava veche, insemna ,judecitor” (de unde originea
cuvantului “osanda”), si care face trimitere la vechea
institutie medievala a sindiei, prezenta pe o arie destul
de vasta in sudul Transilvaniei, dar niciodata atestata
in nordul acestei provincii®2. Este posibil ca acesta sa
fi fost un vechi loc de judecatd, centru politic sau loc
de desfasurare a adundrilor judiciare din vechea
“tard” a Ariesului. Dealul si valea Sandului isi iau
numele, probabil, nu de la institutia ca atare, ci de la
asezarea omonimd. Ele subliniaza insd importanta
localitatii, care si-a impus denumirea asupra unei
indltimi importante si a vai pe care este situatd. Nu

A

putem sd nu remarcam in acest context faptul cg,

520 Ambarcatiunile folosite pentru transportul sérii pe Mures,
mentionate documentar in 1248 - Jakoé 1. 208, DIR 1. 334-335,
426-427 - erau denumite cu termenul kerep, de origine slava.

521 Suciu II. 106.

52 Despre institutia sandiei in sudul Transilvaniei vezi D.
Prodan, Despre sindie, in Cercetiri de linguistici, Cluj, 7, 1/1962,
p. 143-147; V. Caliman, Sindia in Tara Barsei, in Cumidava, 3,
1969, p. 151-155. V. si V. Pdcald, Monografia comunei Risinari,
Sibiu, 1915, p. 44-45.

209

https://biblioteca-digitala.ro



intamplator sau nu, locul traditional de reunire a
congregatiilor generale ale Transilvaniei atestate cu
incepere de la sfarsitul secolului al XIII-lea, situat pe
valea Ariesului, la Villa Cruciferorum (Cristis/
Oprisani, astazi cartier al municipiului Turda), se afla
la o distanta de doar cca 6 km de actuala localitate
Sandulesti, si la doar cca. 1 km de confluenta Ariesului
cu valea Sandului.

,Voievodatul Bilgradului”. In urmi cu mai
bine de o jumadtate de secol, Kurt Horedt lansa in
istorigrafia roméneascd ipoteza existentei unui asa-
numit ,voievodat al Bdlgradului”, formatiune
teritoriald pe care o punea in legdturd cu o eventuald
stdpanire bulgard exercitatd in zona Transilvaniei
centrale5?. Realitatea existentei in secolele IX-X a unui
centru politic important in zona Alba-lIulia si legdturile
sale cu Taratul Bulgar a fost argumentata de o serie de
lucrdri recente524. Cercetdrile efectuate, bazate in

523 K. Horedt, Voievodatul de la Bilgrad - Alba Iulia, in Studii si
cercetdri de istorie veche, 5, 3-4/1954, p. 487-512.

54 A. Madgearu, Romdnii in opera Notarului Anonim, p. 187-195;
Cs. Szalontai, Kritische Bemerkungen zur Rolle der Bulgaren im 9.
Jahrhundert in der Grossen Ungarischen Tiefebene und in
Siebenbiirgen. / Kritikai észrevételek a bolgdrok szerepérdl a 9. szdzadi
Nagyalfslden és Erdélyben, in A Mdra Ferenc Miizeum Evkdnyve.
Studia Archaeologica, 6, 2000, p. 263-286; A. Madgearu, The
Romanians, p. 132-141; Idem, Transylvania and the Bulgarian
Expansion in the 9" and 10" Centuries A.D., in ActaMIN, 39-40/11,
p. 41-62; I. M. Tiplic, Contributii la istoria spatiului romdnesc, p.
117-120, 137-190; A. Dragotd, Aspecte de multiculturalitate
spirituald, p. 27-46; Z. K. Pinter, A. Dragotd, I. M. Tiplic, Piese de
podoabd si vestimentatie la grupurile etnice din Transilvania (sec.
VII-X1I), Alba lulia, 2006, p. 44-48.
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principal pe argumente arheologice, au reusit sa
reconstituie intinderea aproximativd a enclavei
teritoriale care constituia regiunea centrala a unui
nucleu politic interesat de controlarea exploatarilor de
sare din centrul Transilvaniei. Aceastd enclava - zond
de instalare a cuceritorilor maghiari din secolul al X-
lea, care se suprapune peste aria teritoriald controlata
anterior de bulgari, acestia inlocuindu-i la randul lor,
in aceeasi regiune, pe mai vechii stdpanitori avari -
trebuie inteleasd ca reprezentand zona centrald a unei
structuri teritoriale mai ample, dominate mai mult sau
mai putin direct de catre stdpanitorii Balgradului,
alcdtuita pe baza unor principii similare acelora
identificate in nordul Transilvaniei.

In ceea ce priveste toponimia, o reluare a
analizei a acesteia ar putea completa informatiile
oferite deja de Kurt Horedt in 1958 - si acestea, insd,
indeajuns de relevante, in special in ceea ce priveste
vechea demarcatie existentd pe cumpdna de ape
dintre bazinele Tarnavelor si Oltului transilvianean,
reprezentand limita nordicd initala a teritoriului de
colonizare sdsesc. Alte toponime, puse recent in
evidentd: Agarbiciu - toponimul Straja (Wartberg,
Warteburg), unde s-a descoperit o circumvalatie necer-
cetatd arheologic, dar atribuitd epocii medievale>2;
Boarta, com. Seica Mare - punctul Straja, pe varful
unui deal cu pante terasate artificial si cu urme
arheologice preistorice526; Bogatu Romén
(Nagykerék), com. Pauca - Dealul Presicii, materiale

55 5. A. Luca, Z. K. Pinter, A. Georgescu, Repertoriul arheologic al
judetului Sibiu (situri, monumente arheologice si istorice), Sibiu,
2003, p. 28.

526 [bidem, p. 56.
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arheologice preistorice si dacice5?’; Brateiu - locul
numit Nisipuri-Prisacd, cu asezare de bordeie din sec.
4-5, 5-8 si 12-13528. De asemenea, trebuie mentionata
localitatea Presaca (Székasgyept, Kerschdorf), comuna
Pduca; prima atestare Kysseukuhna, ,ocna micd”,
1280529

Toponimele din sud-vestul Transilvaniei -
Presaca Ampoiului, Presaca / Lapugiu de Sus,
respectiv Poarta de Fier (Vaskapu) - par sda marcheze,
la randul lor, vechiul hotar dintre structura teritorialad
cu centrul la Balgrad si entitdtile politice din zona
cursului inferior al Muresului. Trebuie sd remarcam,
in acelasi context, faptul cd limita rdsdriteand a
arhidiconatului Cluj, foarte putin extinsa dincolo de
linia de indagines dintre Unguras si Catina, este conti-
nuatd spre sud de limita dintre arhidiaconatele Turda
si Telegd, la randul ei continuata de linia de demarcatie
dintre comitatul Tarnava si teritoriul secuiesc. in
pofida depdsirii sale in faza tarzie a colonizdrii sdsesti
(sec. XIII), aceastd linie a constituit limita nordica
initiald a teritoriului de colonizare sasesc.

In ceea ce priveste organizarea internd a
teritoriului care poate fi astdzi atribuit ,, voievodatului
Balgradului”, putem remarca prezenta in aceastd
regiune, pe langa toponimului Sind de langa Turda,
discutat mai sus, a Sancelului de pe valea Tarnavei, alt
argument in sprijinul prezentei institutiei sdndiei,
specifica centrului si sudului Transilvaniei si legata cu
certitudine de o influentd sud-slava (bulgara). Terme-
nul, de origine slavé, reprezentand traducerea exacta a

527 [bidem, p. 59.
528 [bidem, p. 65.
52 Jbidem, p. 168; ZW 1I1. 56.
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termenului ,,jude”, a suferit, in timp, o evolutie seman-
tica similard aceleia a jupanatului: de restrangere si
degradare progresiva. Initial, sindul era, probabil, un
potentat de o anumitd anvergura - un indiciu in acest
sens fiindu-ne oferit de vechea denumire a judetelor
din Oltenia (sdad, sadstvo), regiune asupra cdreia
influenta bulgard a fost una indelungata si constanta.
Faptul ca cele doud toponime se regdsesc in vecindtatea
viitoarelor centre ale comitatelor Turda si Tarnava
pare sd indreptdteasca ipoteza preludrii si integrarii in
sistemul comitatens al unor structuri teritoriale locale,
care au functionat, cu probabilitate, si in primele
secole care au urmat cuceririi ungare.

In legiturd cu cucerirea de citre maghiarii din
grupul nord-transilvanean al lui Gyula a asa-numitului
,voievodat al Balgradului” nu existd argumente ca
aceasta s-ar fi realizat in mai multe etape progresive:
dupd cum am mai ardtat, linia de demarcatie dintre
vdile Ariesului si Muresului nu pdstreaza toponime
maghiare; liniile de indagines sunt dealtfel absente in
intreaga arie teritoriald pe care o presupunem inclusa
in aceasta entitate politica, pentru a apare insd la (sau
dincolo de) limitele exterioare ale acesteia. Am putea
presupune, prin urmare, ca expeditia de cucerire a lui
Gyula a fost indreptatd direct asupra Balgradului,
cucerirea acestui important centru asigurandu-i
controlul asupra intregii arii controlate de acesta.

In ceea ce priveste adoptarea institutiei (si a
titulaturii) voievodale cdtre stapanitorii maghiari ai
Transilvaniei, ipoteza asimildrii acesteia de catre elita
maghiara din nordul Transilvaniei, ca rezultat al unei
pacta conventa de tipul celei relatate de Gesta
Hungarorum, pare a fi mai logica. Este insd posibil ca si
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vechii stdpanitori ai Balgradului sa fi purtat, la randul
lor, titlul de voievozi; aceastd situatie nu putea decat
sd consolideze asimilarea titulaturii voievodale de
cdtre conducdtorii din neamul Gyula. Este insd mai
greu de crezut - si de argumentat - o preluare a
titulaturii de la stapanitorii Balgradului; in sprijinul
acestei ipoteze - reluatd, recent, de Kristé Gy.5* - nu
pot fi aduse deocamdata argumente consistente.
Specificul zonei central-transilvanene - prin care
trebuie sa intelegem bazinul hidrografic al Muresului
transilvanean - din punctul de vedere al cuceritorilor
maghiari este ilustrat de argumentele lingvistice si
istorice sintetizate de Krist6 Gyula: peste 82% (128)
din toponimele pe care acest autor le considerd a fi de
origine maghiard, formate din nume de persoane, se
regasesc in Ardealul de Nord (bazinul hidrografic al
Somesurilor), si numai 17,5% (27) in centrul si sudul
Transilvaniei®!; agezdrile de populatie maghiard de pe
Mures si Tarnave sunt evident mai tarzii decat acelea
din bazinul Somesului Mic532; cumpana de ape dintre
bazinele Somesului si Muresului reprezintd cea mai
importanta limita dialectald a limbii maghiare vorbite
in Ardeal>®; instaldrile si stdpanirile celor mai vechi
neamuri maghiare sunt atestate in exclusivitate in
nordul Transilvaniei>®etc. Luat in stdpanire la o data
relativ tarzie, de cdtre un grup cuceritor probabil nu
foarte extins numeric, asa-numitul ,voievodat al

530 Krist6 Gy., Ardealul timpuriu, p. 154-155.
531 Jbidem, p. 91.

532 Ibidem, p. 176.

533 [bidem, p. 177.

5% Jbidem, p. 339-346.

214

https://biblioteca-digitala.ro



Bélgradului” a fost probabil controlat, ulterior, prin
mecanisme similare acelora utilizate de bulgari,
stapanitorii sai precedenti. Schimbarea importantd a
statutului acestor teritorii s-a produs ca urmare
integrarii Transilvaniei lui Gyula in regatul maghiar,
in prima parte a secolului al Xl-lea, cind ele au
devenit aproape in totalitate domenii regale. Marile
mutatii demografice din aceastd regiune nu s-au
inregistrat insd imediat dupd instaurarea noii
stdpaniri, ci intr-o etapd mai tarzie.
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CONCLUZII

Cel mai bun mijloc pentru a controla veridicitatea
unui izvor istoric (in cazul de fata: Gesta Notarului
Anonim al regelui Bela) este verificarea informatiilor
sale prin confruntarea lor cu surse cu totul independen-
te de acesta. Datele toponimice prezentate aici demon-
streazd existenta, in nordul Transilvaniei, a trei linii
succesive de indagines, care marcheazd etapele progre-
selor teritoriale realizate de maghiari in aceasta
regiune. Cea mai timpurie dintre aceste linii, situata
pe culmile Mesesului, este atestatd in exclusivitate
prin toponime de origine non-maghiard. Teritoriul
initial de cucerire din provincia intracarpatica, delimitat
de primele doud linii de indagines, prezintd, din
punctul de vedere al structurii sale, trasdturile unei
organizdri pe vdi, caracteristica formatiunilor politice
romanesti sau romano-slave. Limitele acestei structuri
politice confederative, alcdtuite prin asocierea a trei
unitdti majore, pot fi surprinse in toponimie; acestea
au fost partial pastrate in organizarea administrativa
si ecleziasticaA a comitatelor si arhidiaconatelor din
evul mediu central. Maghiarii au beneficiat de
drepturi directe de cucerire in doar una dintre aceste
trei unitati: cea situata in zona superioara a Somesului
Mic si in valea unuia dintre afluentii acestuia, Nadasul
- sigura In care se inregistreaza constituirea unui grup
compact de localitdti majoritar maghiare. Celelalte
doud unitdti teritoriale au avut, in perioada care a
urmat cuceririi, un statut diferit. Este, prin urmare,
perfect plauzibil ca prima dintre aceste unitdti sa fi
constituit stdpanirea directd a unui lider local invins
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de maghiari pe cdmpul de luptd. O serie de indicii
pledeaza pentru localizarea centrului acestei unitdti
teritoriale undeva in zona Gilaului. In actualul stadiu
al cercetdrilor, varianta Cluj-Mandastur nu ar trebui sa
fie nici ea cu desdvarsire exclusd. Nu acelasi lucru
poate fi spus, in schimb, despre Dabéaca, pentru a cérei
identificare cu centrul de resedinta al acestei structuri
confederative din perioada anterioard cuceririi nu mai
poate fi adus nici un argument acceptabil.

Luand in considerare datele prezentate in aceastd
lucrare, ar putea fi formulate cateva ipoteze legate de
imprejurdrile in care s-a produs afirmarea stapanirii lui
Gelou. Este posibil ca aceastd ,tard” sa se fi afirmat in
conditiile dezvoltarii comertului cu sare dintre exploa-
tarile transilvanene de la Turda si Cojocna si ducatul
bihorean dezvoltat in Campia Tisei. Deschiderea
acestui drum de uscat oferd una dintre cele mai
plauzibile motivatii ale afirmarii unui centru de putere
situat in zona Gildului, punctul de convergenta al
drumurilor mentionate. Cresterea importantei acestui
traseu comercial era insd, fireste, conditionatd de
dezvoltarea unui centru de absorbtie al acestui produs
de tipul celui de la Biharea, care s-a putut afirma doar
dupa prabusirea puterii avare. In aceste conditii, este
greu de crezut ca afirmarea ,tdrii ultrasilvane” s-ar fi
putut realiza cu foarte mult timp inaintea primei
cuceriri ungare.

Dezvoltarea cercetdrilor de toponimie istoricd,
extinderea investigatiilor arheologice si reinterpre-
tarea informatiilor referitoare la microstructurile econo-
mice si sociale arhaice dintr-o perspectiva a , duratei
lungi” vor putea da o alta consistenta realitatilor lumii
medievale, facilitind reconstituirea acestora.
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