
Fundstatten der Mureş-Kultur und hydrologische 
Bedingungen 

Milorad GIRIC (Kikinda) 
Am Anfang der Friihbronzezeit existierte auf dem Gebiet des nordwest

lichen Banats und des sOdostlich angrenzenden AlfOld, am unteren TheiBlauf, 
,sowie im Raum der Mureş-MOndung eine spezifische Kultur, die heute mehr 
durch ihre zahlreichen Nekropolen, als durch untersuchte Siedlungen bekannt ist. 
Die meisten Fundstătten dieser Kultur befinden sich in Jugoslawien und Ungara. 
Im Verlaufe der seit fast 1 20 Jahre andauemden Forschungen wurde diese Kultur 
hăufig mit wechselnden Namen bezeichnet, was hauptsăchlich abhăngig war von 
den Fundorten, an denen sie jeweils untersucht wurde. Sie ist unter dem Namen 
Periam-Kultur bekannt, den G. Childel ,  in Anlehnung an den gleichnamigen Fun
dort, als erster in der Forschung benutzte. Bald danach fiihrte J. Banner, auf der 
Basis der zusammengefaBten Resultate einer groBeren Anzahl von Untersuchun
gen im Gebiet des unteren Mureşlaufs, dafiir mit vollem Recht die Bezeichnung 
Maros-/ Moris-, Mureş-Kultur ein. Dieser Name ist lange Zeit in der Forschung 
vemachlăssigt worden, wurde aber in den letzten Jahrzehnten wieder emeut auf ge
griff en2. 

Mit diesem Namen sind alle Fundstellen erfaBt, die sich im breiteren 
Umfeld der Mureş-Miindung befanden. In der Zeit zwischen Childe und Banner 
gab es verschiedene Bezeichnungen fiir diese Kultur: Nach I. Nestor3 Periam-Peci
ca; M. Grbic bezeichnete sie nach den bekannten Funden aus der Umgebung des 
Dorfes Mokrin in Jugoslawien, die zwischen den beiden Weltkriegen entdeckt 
wurden, als Mokrin-Kultur4. Spăter tauchte in der Forschung dann der Ausdruck 
Mokrin-Perjamos-Kultur auf. I. Bona bezog in seiner groBen Monographie Ober 
die mittlere Bronzezeit Ungams unter der Bezeichnung Perjamos-Kultur auch die 
Szoreg-Gruppe mit ein, der er den groBeren Teil der Fundorte der Mureş-Kultur 
zuschrieb, womit die Periode der mittleren Bronzezeit dieses Raumes erfaBt ist, 
Szoreg 4 und 5s bzw. die Schichten Ober Pecica 12. 

M. Gara5anin weist in seiner Arbeit darauf hin, daB die Bezeichnung Mokrin
Kultur, unter Beachtung des Umfangs und der Bedeutung der Untersuchungen der 
Nekropole bei Mokrin, gerechtfertigt ist6. T. Soroceanu schreibt in seiner neuesten 
Studie zur Mureş-Kultur: „Wir halten den von J. Banner vorgeschlagenen Namen 
Maros-Kultur fiir den besten". Er erkannte die Einheitlichkeit der archăologischen 
Phănomene und stellte gleichermaBen deren Verbreitung, wie auch die Entwicklung 
von keramischen Formen, Verzierungen, des Grabritus usw. fest. Nach dem 
Erscheinen von Banners Arbeiten haben in den letzten 60 Jahren Ausgrabungen und 
Forschungen, insbesondere in Pecica, die Richtigkeit seiner Auffassungen bestătigt7. 
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F orschungsgeschichte 

Es 13.Bt sich schwer entscheiden, wann die Erforschung der Bronzezeit des 
fraglichen Gebietes begann: Ob mit dem groBartigen Buch von Jozsef Hampel aus 
dem Jahre 1 886, oder mit den Ausgrabungen von J. Reizner, I. Tomorkeny oder F. 
Mora (von der Jahrhundertwende bis zum Ende des ersten Viertels des 20.  
Jahrhunderts), oder mit den zusammenfassenden Experimenten von F. Tompa und 
J. Banner, vielleicht mit der ersten Synthese von G. Childe8. 

Die ersten Angaben iiber archăologische Funde der Mureş-Kultur verof
fentlichte am Ende des vorigen Jahrhunderts F. Pulszky, der als erster den Fund 
zweihenkeliger GefăBe aus Bokenymindsent in der Năhe von Szeged publizierte9. 
Fast gleichzeitig begann J. Hampel mit den Veroffentlichungen iiber die Funde der 
Bronzezeit in Ungaro, die er 1 889 beendeteIO. Erste Angaben iiber die Nekropole 
der Mureş-Kultur publizierte F. Milleker im Jahre 1 893, und zwar auf der Grund
lage des Materials von K. Wagner, der Funde aus fiinf Hockergrăbem sarnmelte, 
die man bei Novi Knezevac, damals Torok Kanizsa, gefunden hattel l .  Ab 1 893 
begann B. Milleker verschiedene lnformationen iiber Periam, Beba Veche, Torok 
Kanizsa, Klarafalva, 6szentivan und Majdan der Wissenschaft zugănglich zu 
machen. J. Reizner fiihrte 1 89 1  Sondierungsgrabungen in den Siedlungen dieser 
Kultur durch, und zwar auf der Siedlung vom inselartigen Typ ,.Akasziget" bei 
Rabe an der jugoslawisch-ungarisch-rumănischen Dreilăndergrenze. Mit den Aus
grabungen von M. Roska in Periam und in Pecica beginnt eine neue Etappe in der 
Erforschung der Mureş-Kultur: Nicht nur die Arbeiten im Gelănde, sondem auch 
die Veroffentlichung der Ergebnisse stiitzen sich auf neue Methodenl2. Die ersten 
groBeren systematischen Untersuchungen dieser Kultur begann Roska mit Aus
grabungen auf Movila Şanţului (Sanchalom) bei Periam in der Zeit zwischen 1 90 1  
bis 1 9 13 ,  die 1 921 und 1923 weitergefiihrt wurden, als man ostlich von Periam auf 
der Lokalităt Tenne grub13. Fast zur gleichen Zeit nahm L. Domotor bei Pecica am 
Ort Şanţul Mare (Nagysanc) Ausgrabungen in der zweiten groBen, mehrschichti
gen Siedlung der Mureş-Kultur am Mureş-Ufer in Angriff. Spăter fiihrte M. Roska 
diese Arbeiten weiter 14. Danach wurden die Arbeiten unterbrochen, und die 
Aufmerksamkeit der Forscher richtete sich lange Zeit auf die archaologischen 
Untersuchungen von Nekropolen dieser Kultur. Zuerst fand man 1 9 10 das Grăber
feld bei 6-Beba (Beba Veche) mit 1 8  Hockergrăbem, danach folgten Ausgrabun
gen von J. Banner bei 6szentivan (Tiszasziget) in der Siedlung und der Nekropole, 
ferner bei Pitvaros, ein Grăberf�ld mit 37 Hockergrăbem und in den Nekropolen 
der Mureş-Kultur Deszk ,.A" und Deszk ,,F", unweit von Szeged, mit Skeletten in 
Hockerlage. Die Untersuchungen der Nekropolen wurden in der Zeit zwischen den 
beiden Weltkriegen in der groBen Nekropole bei Szoreg mit 229 Hockergrăbem 
abgeschlossen. Die Arbeiten standen unter der Leitung von F. M6ra. In der 

1 30 



Nachkriegszeit fiihrte man Forschungen in der Nekropole der Mureş-Kultur von 
Mokrin mit 3 1 2  Grăbem durch. Die letzte Ausgrabungskampagne ( 1969), sowie 
die zweibăndige Veroffentlichung s ind das Ergebnis einer jugoslawisch
amerikanischen Zusammenarbeit I s. 

In der gleichen Zeit berichtete Gy. Gazdapusztai iiber die Untersuchungen in 
der neben dem Mureş gelegenen Nekropole bei Batonya in Ungam mit 8 1 ,  von 
Gy. Gazdapusztai systematisch ausgegrabenen Skelett- und Brandbestattungen. 
Die Grabungen wurden von J. Szabo wieder aufgenommen, man fand insgesamt 
1 34  Grăber16. In Rumanien fanden 1 960- 1 962 und 1 964 unter der Leitung von I. 
H. Crişan Ausgrabungen in der mehrschichtigen Siedlung Şanţul Mare bei Pecica 
statt, die der Untersuchung der oberen Schichten gewidmet waren, wobei T. Soro
ceanu nachtrăglich Materialien aus den unteren friihbronzezeitlichen Schichten 
bearbeitete, die Funde der Mureş-Kultur enthielten 1 7. Die bronzezeitli chen 
Schichten wurden nur einmal, und das auf verhăltnismăBig kleinen Flăchen, bis 
zum gewachsenen Boden ausgegrabenIS. 

Der Autor dieses Beitrages hat in der Zeit zwischen 1 982- 199 1  die Aus
grabungen in der zweischichtigen Nekropole aus der Friih- und Mittelbronzezeit 
bei Ostojicevo, 5 km siidlich von Coka, am linken Ufer der alten TheiB geleitet. 
Man fand auf einer Flăche von 3.886 m2 285 Grăber, und es wurde die Existenz 
einer Nekropole eines ălteren Horizonts mit 77 Grăbern, 26,92 % mit Hok
kerskeletten der Mureş-Kultur festgestellt. Die restlichen 209 Grăber gehOren zur 
mittleren Bronzezeit, dem Horizont Pecica 14 oder der Szoreg 5-Periode. Davon 
sind 103 Grăber mit Kinderbestattungen in Pithoi, d.h. 49,28 % der Grăber des 
friiheren Horizontes l9. 

Geographisch-hydrographische Bedingungen 

In den vorherigen urgeschichtlichen Perioden beherrschten, im Gegensatz zu 
spăter, homogene urgeschichtliche Kulturen das Gebiet des nordwestlichen 
Winkels des Banats und entlang des rechten Mureşufers, nahe der Miindung; diese 
Kulturen nahmen weite Gebiete des siidlichen Teils der Pannonischen Ebene ein: 
Starcevo-Koros-Criş-Komplex, TheiB-Kultur, Hiigelgrăber-Kultur der Steppen
volker, spăter Bosut-Basarabi-Komplex usw. In der Friihbronzezeit entstand und 
existierte in diesem Gebiet die Mureş-Kultur, eine spezifische lokale Kultur dieser 
Periode, die eng verbunden ist mit dem Gebiet des unteren Laufes und der Miin
dung des Flusses Mureş. 

Nach den Ergebnissen der bisher vorgenommenen und veroffentlichten 
Forschungen umfaBt das Ursprungsgebiet der Mureş-Kultur eine in der Form 
dreieckige Flăche von 2.500 km2, durch deren Mitte die Mureş flieBt. lhre von der 
Natur gesetzten Grenzen, wie sie durch die archăologischen Forschungen bestătigt 
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wurden, sind folgende: Im Norden der ausgetrocknete Wasserlauf von Szaraz-er 
(Erul Sec) in Rumanien und Ungarn, im Westen der FluB TheiB, der in der 
Vorgeschichte ein uniiberwindliches Hindemis darstellte, und im Siiden der Lauf 
des Flusses Galadska, ein ehemaliges Bett der Mureş, heute Teil des Kanals 
Donau-TheiB-Donau, im Norden verbunden mit dem FluB Zlatica (Aranca). Das 
ganze Gebiet war in der Vergangenheit von parallel verlaufenden Wasserlaufen 
durchsetzt; diese Wasserliiufe entsprangen hauptsachlich im Tal der Mureş; im 
Gebiet von Periam flossen sie in Richtung Westen und miindeten in die TheiB. Es 
handelt sich wn den kleinen FluB Zlatica (GoldfluB) im jugoslawischen Teil des 
Banats, der in Rwniinien unter dem Namen Aranca lauft und dann etwas nordli
cher Kovacica, der in Rwniinien in den Wasserlauf Pogany-er miindet. 

Bis Ende des vergangenen Jahrhunderts, als die Regulierung des TheiB- und 
Mureş-Laufes sowie die Befestigung der Ufer durchgefiihrt wurden, waren sie 
Nebenwasserlaufe der Mureş, die dann in dieser Weise eine Art Delta bildeten mit 
einer Liinge von iiber 70 km Luftlinie, mit den Stiitzpunkten an der Miindung der 
Mureş in die TheiB bei Szeged im Norden und im Siiden bei Novi Becej an der 
Miindung der Galadska in die Theifi20. 

Nach den Untersuchungen der jugoslawischen Geologen V. Laskarev und B.  
Bukurov entstand so, wegen der Senkung in Richtung Nordwesten-Siidosten, ein 
weiter Miindungsrawn der Mureş, der sich quer iiber den Meridiallauf der TheiB 
zwischen Szarvas und Zrenjanin erstreckt, wo das Terrain langsam von Siiden 
nach Norden absinkt. Die Folge war die stiindige Verschiebung der Mureş-Miin
dung in Richtung der Terrainsenkung, nach Norden; so daB mit Recht angenom
men wird, daB die Taler von Galadska und Zlatica alte AbfluBbecken der Mureş 
waren21 .  Der Beweis fiir diese Annahme ist die Tatsache, daB das FliiBchen Zlatica 
(Aranca), das heute eine so geringe Wassermenge fiihrt, keine so breite Allu
vialebene und groBe, noch heute sichtbare Maander hatte schaff en konnen. Derart 
machtige, feine FluBsandschichten entlang der Ufer konnte nur ein FluB, der 
groBere Wassermengen als die Zlatica fiihrte, anschwemmen22. Bei der Ausar
beitung der geologischen Analyse des FluBbettprofils von Galadska ostlich von 
Kikinda im Flur Koc wurden ahnliche Ergebnisse festgestellt. Im alten FluBbett 
von Galadska, in dem Teiche entstanden und das als Kanal ausgebaut wurde, ist 
das alte Alluvion der Mureş mit grobkomigem Sand und mittelgrobem Kies, die 
durch die Mureş von den Westhangen der Karpaten transportiert wurden und auf 
welchen eine dem Torf ahnliche Schicht FluBschlamm liegt, abgelagert worden. 
Daraus sind die Proben fiir die Pollenanalyse23 entnommen worden. 

Nach der erwahnten Reg'lilierung dieser zwei Fliisse lagen die meisten heuti
gen, am linken Ufer der TheiB, der sog. Stadtterrasse oder am Rande der LoBter
rasse in der Alluvialebene ausgebauten Ansiedlungen und urgeschichtlichen Fund
orte weit weg von den Fliissen. 

1 32 



So sind die heutigen Orte ldos, friiher Tisza Hegyes, und Ostojicevo, friiher 
Tisza Szent Miklos, ohne ihren ersten Namensteil geblieben, weil die TheiB heute 
im ersten Fall 1 1  km gegen Westen und im zweiten Fall 3-4 km entfemt verlăuft. 
Ăhnlich ist es auch in Ungarn, wo es mehrere verschwundene Măander gibt: 
„Morotva" bei der Miindung der Mureş in die TheiB bei Deszk, zwischen Tisza
sziget (Oszentivan) und Dala und im mittleren Teil gegen Norden24. 

Unter Beriicksichtigung der hydrographischen Bedingungen, die in der Ver
gangenheit wichtige Faktoren bei der Abgrenzung einzelner Regionen und gleich
zeitig auch die entscheidenden Faktoren beim Entstehen der Siedlungen waren, 
war das von der Mureş-Kultur eingenommene Ursprungsgebiet bis Ende des 
vorigen Jahrhunderts die schwer passierbare, sumpfige Region mit den darin 
befindlichen erwăhnten Wasserlăufen und Teichen. 

Nach den Angaben der Gewăsserdirektion fiir den jugoslawischen Teil des 
Nordbanats waren in dem Zeitabschnitt von 1 805 bis 1 900 59 Oberschwernmungs
jahre zu registrieren, verursacht durch das Hochwasser der TheiB und der Mureş2S. 
Die hochsten Wasserstănde der TheiB und Mureş wurden in der Vergangenheit 
wăhrend der Schneeschmelze an den Karpatenhăngen im Friihling, meistens im 
April, notiert. Besonders kritisch waren die Fălle, als an der Miindung der Mureş 
in die TheiB bei Tape, einige Kilometer nordlich von Szeged, gleichzeitig die 
Hochwasserwellen des Schrnelzwassers der genannten Flilsse aufeinander trafen, 
wobei dieses Gebiet fast bis Novi Becej unter Wasser stand. In solchen Făllen trăgt 
die Mureş mehr als ein Drittel der gesamten Wassermenge der vereinten Fliisse în 
die TheiB. Trocken blieben <labei nur die Gebiete an den Mureş-Ufem, die im Nor
den iiber 82 Meter und im Siiden 79-80 Meter iiber dem Meeresspiegel lagen. 

Aus diesem uniibersehbaren Sumpf ragten als einsame trockene Orte, wie 
Inseln, nur Gelăndestreifen mit Nekropolen und Siedlungen der Mureş-Kultur 
heraus, die auf Oberresten der verfallenen LoBterrassen lagen, die mit „Tscher
nosem" bedeckt waren und auch heute der fruchtbarste Boden dieser Region 
sind26. Der Untergrund der Terrassen besteht aus abgelagertem LoB27. Als Beleg 
fiir diese Aussage dient uns die Karte der iiberschwemmten Gebiete des oberen 
Torontals (Folse Torontal) mit auf den Meeresspiegel bezogenen, detaillierten 
Messungen (alle 1 00 Meter) und den eingezeichneten max. Wasserstănden der 
katastrophalen Oberschwemmungen der Jahre 1 830, 1 855, 1 866, 1 879 und 1 888, 
die im Jahre 1 890 unter der Leitung von Andras Agoston angefertigt wurde. Auf 
der Karte ist das Gebiet von Periam bis Szeged und siidlich bis unten nach Novi 
Becej ausgearbeitet. Sie diente spăter ( 1 890- 1 895) als Grundlage fiir den Ausbau 
des Hauptkanalnetzes in diesem Gebiet und die Regulation der vorhandenen 
Wasserlăufe. Die Gelănde mit den eingezeichneten Fundorten der Mureş-Kultur 
auf der Karte liegen alle auBerhalb der max. Wasserstănde (Sammlung Volksmu
seum Kikinda). 
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Unzăhlige Wasserlăufe und enorm groBe, sumpfige Teiche sind auch auf der 
Karte des Tamis-Banats eingetragen, die nach der Vertreibung der Tiirken im Auf
trag des Verwalters dieser Region, dem Grafen Florimus Claudie Merei in den 
Jahren 1 723- 1 725 ausgearbeitet wurde28. Etwas spăter, 1736, entstand die Tabula 
Banatus Temesiensis, die sg. Griselini-Karte des Banats29, auf der 50 % des Terri
toriums dieses Gebietes iiberschwemmte Terrains bilden. In der Zeit des 1 000-
jăhrigen Jubilăums des ungarischen Staates, 1 896, wurden auf den bei diesem 
AnlaB gedruckten Karten des Torontal-Bezirkes Ende des XVI. Jahrhunderts 
(Torontal vârmegye a XVI Szazad vegen) unzăhlige Wasserlăufe und iiber
schwemmte Gebiete in diesem Raum eingetragen30. 

Die entscheidende und wichtigste Rolle bei der Entstehung und Bildung der 
menschlichen Gemeinschaften, ihrem Bestand und ihrer Entwicklung auf dem Ter
ritorium der Mureş-Kultur, und nicht nur ihr allein, spielten die Fliisse TheiB und 
Mureş. Die TheiB entspringt in den Karpaten, in der Ukraine und entsteht durch 
den ZusammenfluB der WeiBen und Schwarzen TheiB. Die TheiB ist der jiingste 
pannonische FluB, sie ist, wegen des relativ geringen Gefălles, als einer der am 
langsamsten flieBenden Fliisse der Welt bekannt, was typisch fur Talfliisse ist. Die 
Folge des geringen Gefiilles ist, daB sie beim DurchflieBen der Pannonischen 
Ebene sehr stark măandriert und somit einen sehr hohen Koefizienten bei der 
Entwicklung der FluBmulde (Verhăltnis des natiirlichen Verlaufes eines Flusses 
zur Lănge seines Laufes bezogen auf die Luftlinie) aufweist. Durch die Regula
tionsarbeiten in der zweiten Hălfte des 19. Jahrhunderts wurde ihr Lauf durch den 
Ausbau von 1 12 Durchschnitten begradigt, so daB er von 1 .4 19  km auf 966 km 
bzw. wn 453 km verkiirzt wurde. Dabei blieben entlang der Ufer der TheiB viele 
Miiander erhalten, die von Zeit zu Zeit mit Wasser gefiillt sind3 1 .  

Die i n  der Vergangenheit erfolgten Oberschwemmungen i m  Gebiet der 
Mureş-Kultur und die entstandenen groBen Teiche hăngen mit den groBen Oszilla
tionen des Wasserstandes beider Fliisse zusammen. So ist bei Senta notiert wor
den, daB beim max. Wasserstand der DurchfluB des Wassers der TheiB 1 8  Mal 
stiirker ist als beim minimalsten, und daB bei den regulierten FluBufem die Dif
ferenz zwischen dem max. und min. gemessenen Wasserstand l 1 ,25 m betrăgt 
wobei bei Szeged es 1 2,04 m sind, und dann weiter bis an der Mureş, bei Mâko 
dieser Unterschied 6,96 m ausmacht (Daten fur die Zeit der Jahre von l 888- 1 970). 

Aufgrund der zahlreichen Măander und den weit auseinander liegenden 
Ufern der TheiB, was schon in der Antike bekannt war, bezeichnet A. Marcelin 
diesen FluB als „gefiihrlich und unzugănglich" und sagt: „daB es schwer ist, ihren 
Lauf wegen der groBen Biegungen und dicht mit Weiden bewachsenen Ufem zu 
begleiten". Ali das macht das Gelănde sumpfig, undurchdringlich und unpassier
bar, so daB der Fremde sich nicht traut sich in das FluBgebiet zu wagen, wo sich 
nur die Einheimischen zurechtfinden konnten32. 
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Die TheiB war wegen ihres groBen Fischreichtums bekannt; so schreibt der 
englische Reiseschriftsteller Brown bei seiner Reise durch diese Gegend im 17 .  
Jahrhundert, „daB die TheiB aus zwei Drittel Wasser und einem Drittel Fisch 
besteht"33. 

Die Mureş entspringt in Rumănien in den Ostkarpaten unterhalb des Gipfels 
des Hăşmaşu Mare Gebirges, bei Izvoru Mureşului. Im groBten Teii ihres ca. 880 
km langen Verlaufes flieBt sie durch Gebirge mit vielen flutartigen Zufliissen mit 
groBem Gefiille. Beim Ablauf in die Pannonische Ebene verliert sie an Kraft und 
akkumuliert hauptsăchlich Sand und Kies, verfiillt das schmal eingeschnittene 
FluBbett, was ofters Oberlăufe, die Entstehung von Nebenwasserlăufen und Ober
schwemmungen groBerer Flăchen im Nordbanat zur Folge hat34. Wie măchtig 
dieser FluB und wie groB die Anspiilung ist, zeigen uns am besten die Angaben aus 
den im Jahre 1 923 durchgefiihrten Ausgrabungen von M .  Roska auf der 
mehrschichtigen „Tell"-Siedlung „Şanţul Mare" (Nagy Sanc): ,,Auf der Siidwest
seite des Hiigels, wo er unter den bisher beobachteten Schichten (Bronzezeit) die 
ălteste Ablagerung feststellte, die durch eine 1 m hohe Schlammablagerung von 
den nach oben folgenden Siedlungsresten getrennt ist"35, die nach M. Roska und 
I. H. Crişan zur neolithischen Periode geh0rt36. 

Ober die Existenz dieser Schicht informierte mich 1 970 auch Ing. A .  
Zănescu, der zu dieser Zeit bei der Gewăsserdirektion in  Timişoara tătig war. 
Obwohl die Mureş bei der Einmiindung als TalfluB flieBt, weist ihr FluBbett noch 
immer ein ziemlich groBes Gefiille auf und <labei ist die Geschwindigkeit des 
Wasserdurchlaufes sehr groB. 

So betrăgt dieses Gefâlle, bzw. der Hohenunterschied, auf der Strecke, wo die 
Mâko in die TheiB miindet, auf einer Entfemung von nur ca. 20 km 5, 74 m, und an 
der TheiB, von der Miindung der Mureş in die TheiB bis zur Miindung der TheiB in 
die Donau bei Titel, in 120 km Entfemung, nur 4,68 m. Nur wenige geologische 
Forschungen und einige Pollenanalysen aus diesem Gebiet liefem uns Daten, mit 
denen wir grob die klimatischen Bedingungen wăhrend der Genese der Mureş-Popu
lation rekonstruieren konnen. Unter den Bedingungen des subborealen Klimas und 
am Ende des Atlantikums begann die Geschichte der Menschen der Mureş-Kultur. In 
der Bodenvegetation, die arm an Holzarten ist, - die Eiche macht 34 % aus, es folgt 
die Weide, die Landschaft war mit Gebiisch und Unkraut bedeckt -, dominieren 
Pflanzenarten, die  auf eine feuchte Umgebung hinweisen: Sumpf- und 
Wasserpflanzen lassen auf einen permanent hohen Wasserstand im Sumpfgebiet 
schlieBen. Die analysierten Pollenproben wurden an Stellen in der Nekropole Mokrin 
und in der Peripherie Kikindas, in der Flur ,,Koc"37 entnommen. 

Aufgrund der geographischen und klimatischen Bedingungen sowie auch 
des Hochwassers von TheiB, Mureş und ihrer Nebenarme, die dieses Gebiet oft 
iiberschwemmten, wurden die einschichtigen und „Tell"-Siedlungen an sicheren 
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Orten angelegt, die iiber dem max. Hochwasserstand von 80 m im Silden bei Bocar 
und 93,90 m bei Periam im Norden liegen. Meistens baute man die Ansiedlungen 
entlang der Flilsse und ihrer Maander, toten Flilssen, Nebenwasserliiufen und 
grof3en versumpften Teichen, an Ufem mit fruchtbarem Hinterland. 

Bevor einschichtige Ansiedlungen im ganzen Bereich der Mureş-Kultur 
vorhanden waren, baute man mehrschichtige „Tell"-Siedlungen entlang dem 
Hauptfluf3 dieser Region, d.h. an den beiden Ufern der Mureş. Die einschichtigen 
Ansiedlungen sind etwas zahlreicher an der Westseite des Territoriums, naher zur 
Theif3, zu finden, wo die Bevolkerungsdichte am grof3ten war38. Die grof3en Sied
lungen, in der Art von „Tells" mit mehreren Wohnhorizonten und erneuerten Bau
ten, und die einschichtigen Siedlungen bezeugen, zusammen mit den grof3en 
Nekropolen, der ilblichen Bestattungsweise und Organisation der Nekropolen, den 
sef3haften Charakter der Angehorigen der Mureş-Kultur und sprechen fiir ihre 
ununterbrochene Entwicklung in ruhiger Umgebung und territorialer Sicherheit in 
dieser Mikroregion und kulturell ziemlich abgeschlossenen Gegend39, in der auch 
das stiindige Hochwasser der grof3en Flilsse Theif3 und Mureş einen grof3en Einfluf3 
hatte. Leider fehlen uns bis heute die fur uns alle sehr wichtigen hydropaliio
graphischen Daten, die uns weitere Auskunft geben wi.irden ilber die Verhaltnisse 
in der Bronzezeit. Eine andere Frage ist, wie sehr sich diese Angaben von denen 
der hydrographischen Karten der neuesten Zeit oder der Zeit nach dem Beginn 
unserer Zeitrechnung unterscheiden wi.irden. 
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