
Sur l'apparition des fortifications thraco-getes 
ă. l'est des Carpates 

Vasile HAHEU (Chişinău) 

On attribue, â present, une centaine d'objectifs fortifies â la periode des vie -
me ss. av. J.-C. (Fig. 1 ). Du point de vue topographique, ce type de monuments a 
pour caracteristique la tendance de leur emplacement dans des endroits difficilement 
accessibles (hauteurs, promontoires, rivages abruptes), ce qui veut dire que Ies condi
tions naturelles de defense offertes etaient comprises dans le systeme defensif 
general. En general, la ligne defensive artificielle consistait en un vallum de terre et 
un fosse adjacent dans sa partie exterieure. La resistance du va/fum etait accrue par 
des cassettes en bois, par un noyau de pierre et par l'argile cuite. On y a signale, en 
tant qu'elements complementaires, des palissades, des tours, des bastions, des 
escarpes. Le plan des objectifs suivait, le plus souvent, la configuration du terrain ou 
ils etaient situes, bien que l'on observe la tendance des architectes antiques vers des 
formes ovales-circulaires, exigees par la tactique et la strategie militaires de l'epoque. 

Les criteres topographiques, technologiques et morphologiques ne permet
tent pas d'obtenir une classification des objectifs fortifies par des colonnes 
typologiques certaines et des classifications spatiales et chronologiques non plus. 

La majorite des chercheurs interesses par Ies fortifications considerent que 
le critere fondamental en est celui fonctionnel (Glodariu 1 983, p.59-60; Vasiliev, 
Aldea, Ciugudean 199 1 ,  p. 2 1 -22, Haheu 1 99 1 ,  p. 1 89, Sîrbu, Arnăut 1995, p. 1 80). 
Tenant compte de ce critere nous avons distingue trois types d'objectifs:  1 .  etab
lissements fortifies; 2. cites - centres; 3 .  cites - independentes (â fonctions mili
taires) et de refuge. Ce n'est, en realite, qu'une classification conventionnelle, car 
Ies sites ont tres souvent des caracteristiques multifonctionnelles, dont la defense 
est commune â tous. 

La fonctionnalite des fortifications rend possible, selon nous, un abord de 
c�ains problemes tels la cause et la periode de leur apparition, respectivement de 
l'apparition de la culture gete en general. 

Pour l'epoque precedente, Ies etablisements fortifies de la zone de 
sylvosteppe de la Republique de Moldavie ne sont pas connus (Lăpuşnean 1 979, 
p. 28). On connaît, dans le territoire entre le Prout e_t Ies Carpates une serie d'objec
tifs fortifies hallstattiens: Cândeşti (Florescu, A. ,  Florescu, M. 1 986, p.72-87), 
Preuţeşti (Ursulescu, Popovici 1984, p.8 1 -82; idem, 1 986, p.37-40), Pocreaca et 
Brad (Laszlo 1985, p.6). Apres avoir analyse Ies objectifs fortifies des v1e_iue ss. 
av. J.-C. , A. Florescu, Ies nomme "thraco-getes (hallstattiens)" (Florescu, A. 197 1 ,  
p. l 03) indiquant de la sorte leur origine aussi. 
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Le nombre d'objectifs fortifies attribues â l'epoque gete ancienne (Vie -ve 
ss. av. J.-C.) est en quelque sorte limite: Stânceşti (Florescu, Raţă 1 969, p. 1 1 ), 
Butuceni (Niculiţă 1 987, p. 72; idem 1 994, p. 1 9), Hârtopul Mare (l:ebotarenko 
1992), Cotu (Şadurschi, Şovan 1 989, p.285;  idem, 1 994, p. 1 69- 1 8 1 ), !băneşti 
(Şadurschi, Moscalu 1989, p. 1 89), Hlingeni (Golceva 1995, p. 1 83- 1 89). En ce qui 
concerne Ies monuments presentes ci-dessus, nous mentionnons que le niveau des 
fouilles, aussi bien que la publication des materiels explores sont tout â fait dif
ferents, sinon insuffisants. D'autre part, Ies criteres chronologiques memes sont en 
quelque sorte vagues et insuffisamment sfus (amphores de Thasos â Stăniceşti et 
Butuceni ,  plaque cruciforme â Butuceni etc.). Le reste des objectifs, prives des 
explorations sur place, ont ete attribues aux 1ve - me ss. av. J.-C. La carte des 
objectifs fortifies thraco-getes, situes entre Ies Carpates et le Dniestr dessine le ter
ritoire de la culture gete â l'est des Carpates, bien qu'ils soient rencontres egale
ment dans Ies zones interieures (Fig. 1 ). 

Nous revenons au moment de l'apparition des fortifications thraco-getes. Dans 
la littterature de specialite actuelle il y a une opinion dominante, â savoir que celle-ci a 
eu lieu au vie s. av. J.-C.; la seconde moitie du vie s. av. J.-C. (Vulpe 1 970, 
p. 20 1); VJe s. av. J.-C. (Florescu 1980, p. 14) ou bien le milieu du VJe s. av. J.-C. 
(Florescu, Raţă 1969, p. 1 1); v1e_ye ss. av. J.-C. (Niculiţă 1987, p. 40); Vie s. av. J.-C. 
(Teodor 1989, p. 1 1 5). 

D'autre part, Ies fouilles de surface faites dans Ies annees 50 par Gh. Smirnov 
ont mis au jour, pour le territoire entre le Dniestr et le Prut, de la ceramique hallstat
tienne â ornement incise dans six fortifications (Stohnaia, Revichi, Saharna Mare, 
Saharna Mică, Butuceni, Stolniceni ( !)) (Smirnov 1949, p. 1 93-198). Les fouilles 
entrepri ses en 1 946 â Saharna Mare ont mis au j our de multiples formes 
cerarniques, surtout â ornements incises ou imprimes (Smirnov 1949, p. 20 1 ). Cette 
situation a ete confirmee aussi par E. Usataia et A. Levinschi, dont Ies materiels 
decouverts sont inedits. 

En 1989- 1990, N. Golceva a fait des fouilles dans l'enceinte de la cite Hlin
geni-la-Şanţuri. Traditionnellement attribuee â la culture gete (Lăpuşnean, Niculiţă, 
Romanovskaja 1 974, p. 42), elle contient, en fait, plusieurs couches: Saharna - So
lonceni oxe - vme ss. av. J.-C.); Basarabi - Şoldăneşti (milieu du Vine - fin du vne 
ss. av. J.-C.); vestiges des Vile -Vie (Ve) ss. av. J.-C.; gete (IVe - me ss. av. J.-C.); 
me - IVe ss. aprel! J.-C.; medievale (Viile - carrefour des xe -Xle ss. apres J.-C. 
(Golceva 1 995, p. 1 86- 189; Golceva, Kasuba 1995, p. 4-5). II est significatif que 
l'horizon de l'âge du fer ancien eşt le plus consistant et le plus representatif (Golceva, 
Kasuba 1995, p. 63). 

Beaucoup plus controversee est, â cet egard , la situation stratigraphique de 
Rudi - La Şanţuri, de meme que pour le reste des fortifications se trouvant dans la 
microzone Rudi (Tolocăneşti, Rudi - La Trei Cruci , Tătărăuca "Piscul Gol" ,  
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Tătărăuca VIII). Au debut, le monument fut attribue â la culture gete, rve - 1ne ss. 
av. J.-C. (Zlatkovskaja, Polevoj 1969, p. 37; Lăpuşnean, Niculiţă, Romanovskaja 
1 974, p. 40). 

Les fouilles que la chercheuse moscovite y a entreprises le long de plusieurs 
campagnes ( 1969-1976) ont mis en evidence plusieurs couches: Ouest-Podolien, 
Gete, Latene tardif et epoque roumaine. A mentionner que l'horizon gete n'est docu
mente que par des pieces individuelles (fragments d'amphores grecques, pointes de 
fleches scythiques en bronze, branche de mors en fer), car la couche respective n'est 
pas attestee (Romanovskaja 1970, p.358-359; Romanovskaja, Lăpuşnean 1 972, p. 
450;  Romanovskaj a  1 973 ,  p. 4 1 5 ;  i dem 1 975 ,  p. 446; idem 1 976,  p. 476;  
Romanovskaja, Gajdukov, Makarov, Varenov 1977, p .  459-460). Et ii ne peut pas 
s'y agir seulement de I' etat de la recherche, car on a excave quelques milliers de m2. 
La situation est confirmee egalement par Ies explorations faites en 1993, 1995, 1 996 
par Sava et coll. ( 1 995, p. 28 1-357). 

L'apparition des fortifications dans la micro-zone Rudi tient, le plus 
vraisamblablement, â l'horizon ouest-podolien. Nous supposons que bon nombre 
des fortifications rappelees ci-dessus, bien qu'on Ies eut considerees getes au debut, 
ont apparu, en realite dans l'epoque scythique ancienne. 

L'apparition du type d'objectifs archeologiques â fonctions de defense sup
pose la presence des facteurs destabilisateurs qui ont mene â leur edification. 

V.Vasiliev considere qu'il s'agit de conflits locaux (â l'interieur des commu
nautes) et majeurs (lies aux penetrations des grandes communautes) (Vasiliev, 
Aldea, Ciugudeanu 199 1 ,  p. 1 8). Voyons maintenant quelle a ete l'impulsion (Ies 
impulsions) gui a engendre Ies fortifications thraco-getes. Nous mentionnons que 
l'impulsion destabilisatrice n'a pas ete une enigme pour la plupart des chercheurs. 
La litterature de specialite presente Ies raîds des Scythes vers l'ouest. 

On a introduit dernierement dans le circuit scientifique, une serie de vestiges 
scythiques anciens pour le territoire Carpato-Dniestrien: tombes, pieces isolees 
(Mihăilescu-Bîrliba, Untaru 1 97 1 ;  Leviţki, Demcenko 1 994). 

Analysant Ies decouvertes d'akinakaifaites sur le territoire de la Moldavie et 
en liaison avec la decouverte d'Agapia, V. Mihăilescu-Bîrliba et I. Untaru esquis
sent pour Ies vie - ve ss. av. J.-C. une possible voie d'acces des Scythes dans la 
zone (Mihăilescu -Bîrliba, Untaru 197 1 ,  p. 45 1 ,  fig. 4). On a decouvert encore de 
telles pieces dans la zone de sylvosteppe de l'interfleuve Dniestr-Prut: Trebujeni, 
Suruceni, Lucaşeuca (Lăpuşnean 1 979, p. 1 1 5, fig. 42, 43) et Ungheni (Haheu, 
Bikbaev 1 996). 

Au fond, la penetration des Scythes dans la zone est attestee des le milieu du 
vne s. av. J.-C. Cette affirmation prend, tout d'abord, en consideration la tombe de 
Cuconeştii Vechi (Dergacev 1 979, p. 239-241 ). L'analyse des materiels du mobili
er decouverts ( et non pas des caracteristiques de la tombe sepulcrale) a permis â 
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G.Smirnova de dater le complexe entre le deuxieme quart et le milieu du vne s. 
av. J.-C. (Smimova 1993, p. 1 08- 109). 

S'occupant des vestiges scythiques archaîques qui se trouvent sur le terri
toire de la Republique de Moldavie, O. Leviţki et T. Demcenko ont introduit dans 
le circuit scientifique une serie de complexes funeraires et de pieces isolees, 
generalement dates pendant la seconde moitie du vue s. av. J.-C. (Le,viţki, Dem
cenko 1 995, p. 5 1 ,  les notes 48-58). 

L'attestation des vestiges scythiques anciennes dans la zone de sylvosteppe 
entre les Carpates et le Dniestr, correspond â la situation generale de repandisse
ment des monuments scythiques anciens pour tout leur territoire; dans la steppe ils 
sont moins nombreux (Meljukova 1 989, p.49). 

A. I. Meljukova a ecrit un ouvrage monographique consacre aux relations 
entre les Scythes et le monde thrace (y compris les Getes - n.n.) ou elle mentionne 
le caractere limite de l'expansion scythique vers l'ouest, mettant en relief, egale
ment, le râle des liaisons pacifiques entre les deux ethnies (Meljukova 1979, p. 
252). D'autre part, l'on reconnaît unanimement, le caractere violent des penetra
tions des Scythes noma des dans diverses regions (Florescu, Raţă 1969, p. 1 7, 
Vulpe 1970, p. 200-20 1 ;  Sîrbu 1 983, p. 1 5). 

11 en resuite que la penetration des "envahisseurs scythiques" dans la zone 
(Pârvan 1926, p. 4) a constitue l'une des conditions essentielles pour l'apparition des 
fortifications thraco-getes et, de plus, les Scythes ont ete le facteur destabilisateur 
qui a force Ies "aborigenes" (Pârvan 1926, p.5) â participer â l'edification des edi
fices monumentaux respectifs. Et ii semble que ces evenements ne se soient pas 
produits â la fin du vie s. av. J.-C. - periode â laquelle etait traditionnellement liee 
l'epoque de construction des cites thraco-getes (au fond, â l'apparition de la culture 
respective), n1ais un peu avant, meme d'un siecle. Et nous ne prenons pas en consi
deration seulement le fait qu'au milieu (fin) du vne s. av. J.-C. sont anestees les 
premieres incursions scythiques. L'hypothese se base sur le fait que dans la zone de 
sylvosteppe de la Republique de Moldavie, on a fouille des objectifs fortifies (Hâr
topul Mare), datees, anterieurement, â la fin du vne - debut du Vie ss. av. J.-C. 
(Cebotarenko 1992). 

Les informations dont nous disposons (Dusek 1 964, p. 275-276, note 10) 
attestent, â la fortification de Stânceşti, un horizon culturel plus ancien que le vie 
s. av. J.-C. (pointes de fleches scythiques anciennes); le materiei etant inedit, nous 
n'en connaissons pas le contexte archeologique concret. 

Mais la demiere affirmati9n, qui pourrait modifier (concretiser) la limite chro
nologique inferieure de l'apparition des fortifications thraco-getes (respectivement, 
de la culture) exige un fondement plus solide, qui appartient aux futures recherches. 

Nous ajoutons une autre cause â celles qui ont mene â l'apparition des forti
fications thraco-getes et qui tiennent directement aux operations militaires. Cest 
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une cause qui ressort de l'evolution interne meme des communautes thraco-getes. 
11 s'agit des conflits locaux (Vasiliev, Aldea, Ciugudean 199 1 ,  p. 1 8) entre divers 
centres, inevitables, ă l'epoque ou dans Ies periodes d'unification. 

Et, enfin, une autre cause (qui, au fond, derive de la precedente): l'evolution 
de certains etablissements en tant que cites - centres. On a identifie de telles cites -
centres dans plusieurs zones du territoire thraco-gete (Sahama Mare, Hlingeni, 
Butuceni, Stânceşti, Moşna, Buneşti, Fedeşti, etc.). 

Pour ce type d'objectifs, Ies caracteristiques sont: grande superficie de l'en
ceinte (Butuceni - 200 ha, Stânceşti - 45 ha, Arsura - 25 ha); systeme defensif 
important ă structures complexes (Rudi - La Şanţuri - 4 lignes defensives; 
Butuceni -5 lignes defensives; Arsura - 2 lignes defensives); places au centre des 
etablissements ouverts contemporains, dont le nombre varie depuis 4 (Fedeşti) 
jusqu'ă 1 2  (Sahama Mare). C'est grâce ă ces caracteristiques que ces objectifs 
avaient un statut particulier: centres de tribus ou d'unions de tribus ă certaines 
fonctions administratives, politiques, militaires et religieuses. Une pareille situa
tion (mais, ă l'epoque, sans reconstructions anthropogeographiques selon des 
criteres surs et stables) peut etre constatee pour differentes zone du territoire est
carpatique: Rudi, Sahama (fig.2), Hlingeni, Butuceni, Stânceşti, Cotnari, Fedeşti, 
etc.). 

En faisant le resume des faits presentes ci-dessus, la conclussion est la sui
vante: 1 .  l'apparition des fortifications thraco-getes ă l'est des Carpates a ete causee 
tout d'abord par les penetrations des Scythes vers l'ouest; 2. Ies causes provoquees 
par l'evolution interne des communautes thraco-getes (cites - centres) n'ont pas ete 
moins importantes; 3. l'apparition des fortifications thraco-getes a eu lieu le long 
du vie s. av. J.-C., avec certaines possibilites de concretiser leur datation vers la 
limite inferieure. 

Dans tous Ies cas, ces trois postulats presentes (deja presentes dans la littera
ture de specialite) attendent un futur fondament. 

Cebotarenko Gh. 1992 

Dergacev V.A. 1979 

Vasile Haheu 
Institutul de Arheologie şi Istorie Veche - Chişinău 
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Fig. 1 .  Carte de la diffusion des fortifications thraco-getes dans 
le territoire est-carpatique. 
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Fig. 2. Cites et etablissements thraco-getes dans la microzone Saharna 
(d'apres Usataia, Levinschi). 

cites: 1 .  Saharn<J. Mare, 2. Sahama Mică, 3. Revichi - Stohnaia, 4. Hluboaca; 
etablissements: 5. Dealul (Colline) Mănăstirii, 6. Saharna Mică, 7. Valea 
(Vallee) Grimidon, 8. Revichi, 9. Valea (Vallee) Furnicar, 1 0 . Valea 
(Vallee) Tiglău, 1 1 - 13 .  Dealul (Colline) La Şanţuri - Rudi - Budei, 1 4. Gura 
Hluboaca, 1 5 .  Hluboaca; necropoles: 1 6 . Gura Hluboaca, 1 7 . Tiglău. 

1 8 . groupe tumulaire. 
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