DIE KERNE DER BOLERAZ-STUFE
IN OST- UND SUDMAHREN

Jifi PavelCik (Brno)

In meinem Artikel méchte ich die Aufmerksamkeit vor allem auf die Zeit des ilteren
Aneolithikums in Siidost- und in Ostmihren lenken, d.h. auf ein Gebiet, das in der
Fachliteratur nicht stindig vorkommt.

Bevor ich aber zum eigentlichen Thema iibergehe, muB ich einen schwerwiegenden
Umstand hervorheben. Vom Beginn des Neolithikums bis in die heutige Zeit bildete das
Gebiet Mihrens niemals ein kompaktes kulturelles Ganzes (und das sowohl im Hinblick auf
die Prahistorie als auch auf die Ethnographie). Wie eine Reihe von Studien bewies, zerfiel das
Land in zwei grundlegende Sphiren (Paveléik 1987, Abb. 1) - in den 6stlichen Teil (ca. 1/4
des Gebietes), der mit dem Karpatenraum verbunden ist, und in den westlichen (ca. 3/4 des
Landes), der zum sog. hercynischen Gebiet gehdrt (Abb. 1). Die Trennungslinie verlduft lings
des Flusses Morava (March), weiter entlang des Unterlaufes des Flusses Be¢va und schlieBlich
des Oberlaufes der Odra (Oder). Selbstverstindlich ist der Lauf dieser Fliisse keine
unantastbare Grenze. Auf beiden Seiten sind kulturelle Gbergriffe zu verzeichnen, denn die
Beriihrungszone zwischen den beiden Zonen liegt eher auf dem méhrischen rechtsseitigen
Ufer (d.h. westlich der Teilungslinie). Es ist verstindlich, daB keines der beiden grund-
legenden Gebiete in sich geschlossen ist, sondern sie spalten sich, infolge ihrer spezifischen
Eigenentwicklung, in eine Reihe von Subregionen, dies allerdings im Rahmen der fihrenden
kulturellen Haupttendenz.

In meinem Artikel méchte ich mich vor allem auf das Gebiet des Olsava-Flusses, d.h.
auf das Gebiet zwischen den WeiBlen Karpaten und den Vizovické vrchy (Héhen), und weiter
auf den oberen Teil der siidmahrischen Niederung, d.h. auf das Tal des Flusses Morava
(March) und auf das Bergland Chiiby konzentrieren. Wenn auch nur kurz, méchte ich den
unteren Teil der Obermédhrischen Talsenke (das Gebiet nérdlich der Napajedla Pforte) bzw.
den Siidabschnitt der Moravska brana (Mahrische Pforte) beriicksichtigen.

Wie bereits erwidhnt, zeigen sich die Unterschiede zwischen den beiden Gebieten schon
seit dem Neolithikum. Im Osten fehlen in der mittleren Stufe der Linearbandkeramik das sog.
A-Omament und die durch Einstiche ausgefiillten Streifen. Kurze Linien mit Notenkdpfchen
an den Enden der Linien ersetzen sie (Pavel¢ik 1975-76; ders. 1994). In Westméhren vollzieht
sich eine Entwicklung von der jiingeren Stufe iiber den Typ Séarka zur Stichbandkeramik. Im
Karpatengebiet entsteht die spezifische Fazies der Zeliezovce-Gruppe (Pavel&ik 1960; ders.
1975-76; usw.). Diese unterscheidet sich entschieden vom klassischen Zeliezovce-Typ in der
Siidwestslowakei, aber auch von der aus dem Opava-Gebiet bekannten Variante (Pavel¢ik
1994). Im Verlauf ihrer Existenz dringen sie bis an das Ostufer der Morava (March) vor und
sogar weiter bis zum Westufer der Be¢va, und zwar zusammen mit Obsidian und Einfliissen
der Biikker Kultur (Pavel¢ik 1975-76).

Im Verlauf der zweiten Phase des Typs Zeliezovce wird die Entwicklung in Ostmihren
unterbrochen. Zu dieser Zeit schreitet die Entwicklung der Stichbandkeramik (StBK) in
Siidwestmahren bis zur Phase II/1II fort, und zwar bis zur Unterbrechung durch das Auftreten
der Lengyel-Kultur (MBK Ia - Podborsky 1970). Im Vorland der Weilen Karpaten miissen wir
fir diese Zeit einen Siedlungshiatus feststellen (bestimmte Anzeichen weisen darauf hin, dafl
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auch hier die Entwicklung ihren eigenen spezifischen Weg ging, eine Tatsache, die noch genau
uberpriift werden muB). In Oberschlesien und im Opava-Gebiet stoBen wir auf eine dhnliche
Situation (Pavel¢ik 1994), hier fehlen aber die Biikker Einfliisse, die in diesem Gebiet durch
Anklinge an den Sarkatypus ersetzt werden (Paveléik 1994).

Wir sind imstande die ersten Spuren der Lengyel-Kultur (MBK) in Ostmihren zu fassen,
und zwar an der Grenzlinie der Phasen MBK Ib/II a. Représentiert werden sie vorldufig durch
den singuldr dastehenden, im Ganzen unikaten Komplex aus Uhersky Brod-TéSov-BaZantnice
I (Pavel¢ik 1971). In ihm ist die Komponente MBK enthalten, die aus Schopfloffeln, einem
diinnwandigen Becher und aus Schiisseln (Abb. 2) besteht; desweiteren 1dft sich ein
bombenférmiges Gefdl der Stichbandkeramik Phase III/IV a (Datierung nach Zapotocka
1970; Zapotocka 1993) erkennen, allerdings in einer Ausfiihrung, die wir aus Kleinpolen
(Krakauer Gcbiet) kennen (Kulczycka-Leciejeczowa 1979: C). Ob wir zum Kreis der
Stichbandkeramik auch einen Backteller mit gespaltenem Rand, vertiefter Mitte, die zwei
Halbfiguren in adorierender Geste sowie fermer zwei Omamentelemente in Form einer
Stiirzensilhouette und mit einem Griff in Form eines doppelkopfigen Ziegenbocks rechnen
konnen, kann ich heute nicht entscheiden. Im mitteleuropdischen Milieu ist dieses GefdB ein
Unikat. Die Verzierung ist nicht mittels Stichen, sondern mit Stempeln ausgefiihrt. Die
adorierenden Gestalten gehdren in den Omamentkomplex der StBK, aber die Deckel mit dem
Griff in Form von zwei Ziegenbockkopfchen sind typische Elemente der MBK. Den dritten
Bestandteil dieses Komplexes aus TéSov bilden Elemente, die mit den kleinpolnischen
Gruppen Malice, Samborzec verbunden sind (Kulczycka-Leciejewiczowa 1979: D). Hier
handelt es sich vor allem um die verschiedenartigen Anwendungen und Umsetzungen der
plastischen Leisten. Diese kulturelle Mischung ist nicht nur fir Ostmahren typisch, sondern
auch fur Mittelmahren (Janak 1991) und Oberschlesien (Pavel¢ik 1994, Abb. 3A), d.h. iiberall
dort, wo wir auf MBK I stofen. Wie die eigentliche Situation im Gebiet siidlich der Weillen
Karpaten war, wissen wir nicht, denn bis heute vermissen wir aus dem mittleren Waag-Tal
klare Belege fiir die Existenz der dlteren Stufe der MBK.

Viele Indizien bezeugen, daB cine Reihe von Ubereinstimmungen in der Entwicklung,
auf die wir in verhéltnismaBig weit voneinander entfernten Regionen stofen, durch Kontakte
gegeben waren, die mit dem Hande/ des Jura-Homsteins aus dem Krakauer Gebiet
zusammenhingen. Es steht fest, daB auch die Verbindungen eine bestimmte Rolle spielten, zu
denen es im Rahmen des ostslowakischen Obsidian-Importes kam.

Nach dieser verhéltnismaBig kurzen Zeitspanne in der Urgeschichte Ostméhrens verfiigen
wir liber keine Kenntnisse iiber die weitere Entwicklung der MBK (d.h. in der II. Stufe), sie liegt
noch vollig im Dunkeln. Das heift nicht, daB zu dieser Zeit Ost- und Siidostméhren unbesiedelt
gewesen wiren, ganz im Gegenteil (allein im OlSava-Gebiet kennen wir bis heute ca. 20
Lokalitdten!). Leider sind alle bisher entdeckten Siedlungen nur durch Oberflichenforschungen
bekannt. Das betrifft auch den bekannten Fundort Tasov-Pod RadoSovem. Vielleicht kénnen
wir den Beginn dieser Siedlung in den Ausgang von MBK Ib legen (auch Stichbandkeramik)
und die Hauptentfaltung in die Stufe II. Es ist nur zu bedauern, daB das amateurmaBig
ausgegrabene Material so vermischt war, daBB man ohne eine Kontrollgrabung die einzelnen
Siedlungshorizonte chronologisch nicht voneinander scheiden kann.

Auf festerem Boden stehen wir erst im Augenblick des Einsetzens von Epilengyel. Im
Rahmen des mahrischen Chronologie-Systems wurde diese Zeitspanne zuerst als MBK IIla (II c)
und IITb bezeichnet. Spiter wurde sie umbenannt in Jordanéw-Kultur I und II. Sie bezeichnet die
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Endphase des ilteren Aneolithikums (im Rahmen der mihrischen Chronologie), als
nebeneinander die rein Lengyel-, die rein TBK- (éltere Phase - Baalberg - Abb. 8B, 8C; jiingere
Phase JeviSovice C2 - Abb. 10A) und die gemischte Bevdlkerung lebten, in der ein
unterschiedlich hoher Anteil der beiden Gruppen vorhanden war (Pavel¢ik 1987). In dieser Zeit
zerfillt die urspriinglich (scheinbar?) einheitliche und nur unmerklich ortlich differenzierte
MBK in eine Reihe lokaler Gruppen. Ihre vereinigenden Merkmale sind die sog. jordanowoide
Ritzverzierung, die doppelkonische Form der meisten KeramikgefdBe und das Vorkommen von
zweihenkeligen Kriigen bzw. Tassen.

Im OlSava-Gebiet wird die dltere Epilengyel-Phase durch die Gruppe Uhersky Brod-
Ky€kov I repréisentiert (Paveléik 1974; ders. 1987 - Abb. 4A). Sie beinhaltet hGhere
doppelkonische Topfe mit Nabeln oder mit horizontal angesetzten Henkeln, doppelkonischen
Schiisseln, manchmal mit AusguB, doppelkonisch geformte Obstschalen auf niedrigem
kegelformigem Fuf}, statt des Bodens durch einen plastischen Ring verstdrkt, sog.
doppelhenkelige ludanicer Tassen, Schalen-Schépfloffel (der Henkel ist hier bereits beidseitig
an den Koérper des Gefdfles angefiigt, in der Gruppe UniCov-Rybnicek treten dagegen noch
unten nicht verbundene hakenférmige Henkel auf - Abb. 7A), Kriige mit Ritzverzierung (nur
Bruchstiicke; ein oder zwei Henkel?), Obstschalen auf hohem, einfachem (nicht glocken-
formigem) FuBl (nur Fragmente), Butten und Umen mit einem héheren zylindrischen Hals und
mit Ritzverzierung auf den Schultern. In diesem Zeitabschnitt begegnen wir auch in
Ostmidhren Rondellen, deren Griben keinen Spitzengraben haben und eben sind (Paveléik
1998, Abb. 5-6). Obwohl wir fiir diesen Fundsatz vorldufig in Mihren, im Waag-Gebiet und
auch in Niederdsterreich entsprechende Analogiefunde haben, kénnen wir sie ziemlich sicher
in die Jordanow-Stufe I datieren und mit der slowakischen Phase Lg IV/V-Ludanice
synchronisieren.

Aus dieser Zeit kennen wir im Marchgebiet nur einzelne Objekte, die aber nicht
geniigend qualitdtsvolles Material aufweisen - z.B. Uhersky Ostroh-Kvacice -, das eine
detaillierte Datierung der hiesigen Variante ermoglichen wiirde. In die Zeit, als unterhalb der
Weillen Karpaicn die Gruppe Uh. Brod-Ky¢kov I lebte, kénnen wir augenscheinlich die
Epilengyel-Fundorte Dolni Vé&stonice, Brno-Liskovec und die Siedlungen mit klassischer
Jordanéw-Keramik - Lule¢, Némcice na Hané usw. - datieren (Podborsky 1993, 159, Abb. 96),
aber auch die dlteste Phase der TBK. Als deren Reprisentanten kénnen wir den I. Horizont der
Grabhiigel im Vorgebirge von Drahanskd Vysoéina (das Gebiet von Prostéjov - groBe
Grabhiigel mit Steinkisten, Skelettgriabern und Steinpackungen), den Komplex von BoZice und
die Siedlungen mit Keramik Typ vom Pohoftelice-Klasterka (Unger 1980) (Abb. 9B, 9C)
betrachten (Smid 1990; ders. 1993).

Die jiingere Phase (Jordanéw-Kultur II) finden wir im Gebiet, das von Norden her an die
Weillen Karpaten anschlieBt, und zwar in den Orten VI¢nov-U Hyblova kiize und Slavkov-
Podluza (Paveléik 1980, Abb. 4B). Obwohl an beiden Fundstitten bislang keine systematische
Ausgrabung getitigt wurde und es sich bei dem gesamten Material nur um Lesefunde handelt,
kénnen wir beide Fundkomplexe mit Sicherheit dem epilengyelischen Kulturumlereis
Oberpullendorf-Bisamberg, Lasinja II, Balaton II/III zuordnen und mit dem slowakischen Lg
V/VI Bajé-Retz synchronisieren. Dieser abschlieBende Horizont der dlteren dneolithischen
Stufe (nach dem médhrischen Chronologie-System) ist auf dem Gebiet von Ostméhren und
Oberschlesien durch das Auftreten (Importe) des swieczechower sog. punktierten (nakrapiany)
Hornsteins charakterisiert, der nur in dieser Zeit die kleinpolnischen Silizes vom Typ Saspow,
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Babia gora, sog. Schokolade usw. begleitet. Es féllt in diese Zeit, in der zuletzt der
ostslowakische Obsidian nach Ostméhren eingefiihrt wurde. In deren Verlauf kommt es zu
einer eindrucksvollen Verbreitung der Kupferprodukte (sog. dritter Produktionshorizont -
Pavel€ik 1979) und das vor allem in den Zentren der Ostalpen. Als Beispiel kann ich das Depot
von Velehrad-Dolni Rakos (ein Dolch vom Typ Malé Levare und zwei MeiBel) anfiihren, die
Hacken vom Typ Jaszladany (Luhaéovice, Susice), eine Hacke vom Typ Siriu (Uh. Brod-
Odjata), Keile (Uh. Brod, Bojkovice - 2 Stiick, Velky Ofechov, VIénov usw.) und das Depot
aus Hlinsko (kulturelle Verbindungen weiter - Pavel€ik 1979) mit Ohrringen vom Typ
Hlinsko, drei Buckelscheiben vom Typ Stollhof und kleine brillenférmige Spangen
(Anhénger) vom Typ Jordanow.

Aufler den Funden von Kupfergegenstinden haben wir keine Belege iiber die Besiedlung
des mittleren Marchgebietes. Eine einzige kleinere Kollektion stammt aus Nechvalin bei
Kyjov (Klanica 1977, Abb. 8), in der auler Epilengyel-Elementen auch TB vom Typ
Pohoftelice-Klasterka auftritt.

Aus dem Obermihrischen Tal haben wir vor allem die Kollektion aus Charvaty zu
verzeichnen (Abb. 10C), in der, aufler einer sehr jungen Butte (der gegeniiberliegende
Doppelhenkel ist durch vertikal gestellte Handhaben ersetzt), beutelformigen zweihenkeligen
Milchtépfen, einem diinnwandigen Becher, auch ein zweihenkeliger Krug vom Typ Charvaty-
Laznany vertreten ist. Die angefiilhrte Form, dem Anschein nach mit den zweihenkeligen
Gefiflen der Jordanéw-Kultur verwandt, schlieBt wahrscheinlich an dhnliche Gefdfle aus
Bubanj-Hum Ia an (PavelCik 1987; ders. 1994). Die modellierten Korper unterscheiden sich
von denen der Jordan6w-Gefédfe. Die Henkel sind flach und vor allem durch die spitzférmigen
Vorspriinge iiber dem oberen Ansatz charakterisiert. Sie verkorpern ein spezifisch
westkarpatisches Element, das in einer Reihe kultureller Milieus auftritt, die in die Endphase
des ilteren Aneolithikums datiert werden, z.B. Otice bei Opava (Einzelfund - Pavel&ik 1994),
Raciborz-Studzena (ein Grab mit einer Kragenflasche, einem Tulpenbecher Gstlichen Typs,
niedriger Form und dem Krug; Hachmann 1973), Niedzwiedz (bei Krakow, TBK, Wiciaze-
Ztotniki-Gruppe - chronologisch nahe der Phase Bronocice I; Burchard 1977), Laziiany (Grab
- Bodrogkeresztir III-Hunyadihilom; Siska 1972) und Bu&any-Svodin (LgV/VI, Information
V. Némejcova-Pavikova).

Im Beéva-Gebiet, im siidlichen Sektor der Méhrischen Pforte, kann man in die Endphase
des ilteren Aneolithikums den ersten Siedlungshorizont der Hohensiedlung in Hlinsko bei
Lipnik datieren, fir die ich als Arbeitsbezeichnung "Vorboleriz" verwende (Pavel¢ik 1991;
Paveléik 1993a, Abb. 8A). In dieser Mischgruppe gelang es mir mit Hilfe der Typologie und
Faktorenanalyse 51 Subtypen keramischer Formen zu unterscheiden, von denen der Form nach
19 an die TBK (35,2 %) ankniipfen, 22 an Epilengyel (41,2 %), 3 an die Gruppen Pfyn und
Altheim (9,9 %), 1 wahrscheinlich an die Gruppe LaZnany (2,0 %), 8 (15,7 %) sind ein
Spezifikum der Siedlung in Hlinsko oder kniipfen an Oberschlesien an. Aber gleichzeitig muf3
ich feststellen, dafl die Lengyelgefdfe, die im Vor-Bolerdzhorizont in Hlinsko auftreten, in
Mihren vorwiegend keine Analogien aufweisen. Ihre Prototypen finden wir erst in der
Siidwestslowakei in einer Kollektion, die wir aus den Lokalititen Lg V/VI Bajé-Retz, vor
allem aus dem eigentlichen Baj¢, kennen (Tocik 1964).

Gleichzeitig existiert mit ihm in Nordwestmihren die Gruppe Mohelnice-Lazce (Abb.
7B), in der das Formenverhiéltnis von TBK zu Lg 32: 68 % betridgt. In Mittelméhren setzt sich
die Entwicklung im II. Horizont der Hiigel des Drahanska vysoc¢ina fort (Brandritus, steinerne
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Konstruktionen in Form des Grundrisses eines Megarons, nicht allzu grofie Steinpackung,
Smid 1990) und war mit dem Aufbau méchtiger Burgstitten (Hhensiedlungen: Smid 1994;
PavelCik 1995) mit Fortifikationssystem aus Steinmauern verbunden. In der Keramik
iiberwiegt die Grundlage TBK (Smid 1993). Ahnlich ist die Lage im Briinner Gebiet und in
Siidwestméhren, wo TBK-JeviSovice C2 (Abb. 10A) eine Bliitezeit erlebt, in der auch eine
Komponente von Epilengyel (ca. 20 %) vertreten ist.

Wie ich bereit vielmals angefihrt habe, kam es in Hlinsko gegen Ende des I
Siedlungshorizontes zu einer Verschmelzung der vorangegangenen Kulturmischung, und der
II. Siedlungshorizont war bereits voll und ganz in die dltere Boleraz-Stufe (Phase Baden Ia)
miteinbezogen, sei es auch in Ortlicher Modifizierung (PavelCik 1989). Aus dem OlSava-
Gebiet kennen wir diese Stufe leider nicht. Wir kennen sie nicht einmal aus dem benachbarten
mittleren Wag-Gebiet, aus dem FluBgebiet der Dudvah und aus dem Raum des Zdansky les
(Wald) und aus den tiefen Lagen der Obermihrischen Ebene, der sog. Hana. Ahnlich wie in
Hlinsko (wenn auch ortlich geféarbt) verlief die Entwicklung im Umkreis von Unicov, im
Vorland des Drahanska vysocina, in Oberschlesien und in Siidwestméhren (JeviSovice Cl;
PavelCik 1993a).

Alles weist darauf hin, dafl sich in Siidost- und teilweise auch in Siidmdhren die
paradoxe Situation aus der Zeit Zeliezovce III bis MBK Ila wiederholt, d.h. daB uns dieses
Gebiet kein Material bietet, das wir der Badener Kultur I (a, b) zuordnen kénnten. Ob diese
Feststellung der Wirklichkeit entspricht oder es sich nur um eine Forschungs- Liicke handelt,
kann ich derzeit nicht entscheiden. Die Funde aus der élteren Badener Schicht vom bekannten
groBmaéhrischen Burgwall Mikul¢ice-Valy (Pavel¢ik 1990) und aus der Siedlung PoleSovice-
TorStot kénnen wir erst gegen das Ende der BK Ib datieren. Eine Zunahme der Besiedlung ist
sowohl im Ol3ava-Gebiet als auch im mittleren Marchgebiet und im Zdansky les festzustellen,
nimlich in der Stufe BK II (Staré Mésto-Certaj kit - von dort stammt auch ein Depot mit
Kupfergegenstinden: drei schmale Stemmeiflel in Kombination mit Ahlen und Nadeln mit
geschmiedetem und gewundenem Kopf - aus der Siedlungsgrube) und besonders in der Stufe
BK III-Uhersky Brod-Ky¢kov II (mit Einfliissen der Kostolac-Ornamente), Mikul¢ice-Valy II
(der dritte Horizont aus Mikul€ice gehort zu Ossan), Nedakonice, Bohuslavice bei Kyjov,
Vicemilice usw. (Paveléik 1989; Pavel¢ik 1990; Paveléik 1993b).

Allerdings hingt dieser Kenntnisstand mit einer anderen Frage zusammen, ndmlich mit
dem Uberleben der Traditionen des Bolerazkulturmilieus in der Badener Kultur BK II bzw.
BK III (z.B. in Hlinsko kostolacer Schachbrettornamente auf der spétbolerazer Terrine - im
Rahmen der klassischen Typologie und Chronologie héchstens der Anfang von BK II;
Pavel€ik 1993b, Abb. 109, 2) und mit dem Eindringen der neuen Baden-Pécel-Welle in
Maihren, die sich vor allem in den Gebieten durchsetzte, aus denen wir, wie bereits oben
angefiihrt, die Boleraz-Stufe (BK I) der Badener Kultur nicht kennen (Pavel¢ik 1992).

Mein Artikel reflektiert genau den heutigen Stand der Kenntnisse beziiglich der
dneolithischen Bevdlkerung im nordlichen Teil des mittleren Donaugebietes. Deshalb konnte
ich nur Grundthesen anbieten, die den Ausgangspunkt fiir die weitere Forschung bilden sollen.
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Abb. 1. Mihren: A. Westkarpatische Sphére; B. sog. Hercynisches-Gebiet. Regionen: 1 Siidostméhren; 2 Nordostméhren; 3 Vorgebirge
von Beskyden; 4 Oberschlesien, Opava-Gebiet; 5 Siidmédhren; 6 Siidwestméhren; 7 Mittelmdhren; 8 Nordwestméhren; 9 Drahanska
vysoc€ina (Drahaner Hohenziige), Chiiby (Bergland).
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Abb. 2. Die Keramik aus der lengyelzeitlichen Grube von Uhersky Brod-T¢&Sov.
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Abb. 3. Oberschlesien (Opava-Gebict). A. Die Keramik der Lengyel Ib/Ila-Stufe; B. Die
Keramik der Phase IIa; C. Die Keramik der Phase IIb; D. Diec élteste Phase der TBK
(Brumovice-Vavrovice).
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Abb. 4, Ostméhren. A. Jordanéw-Kultur I-Uhersky Brod-Ky¢&kov I-Stufe; B. Jordanow-
Kultur II-Slavkov-VI¢nov-Stufe (Oberpullendorf-Bisamberg).
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Abb. 5. Uhersky Brod-Ky¢kov. Legende der Schnitte: 1 Ackerboden; 2 hellbraune Erde; 3
gelbbraune Erde; 4 gelbe Erde (L6B).
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Abb. 6. VIénov-Rondell (MBK IIB oder Jordanéw-Kultur I) und Pallisadenhaus (Jordanéw-
Kultur II). Schnitt: 1 Ackerboden; 2 hellbraune Erde; 3 gelbbrauner Boden; 4 gelbe Erde

(L5B).
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Abb. 7. Nordwestméhren. A. Die Keramik der MBK IIb/Jordanéw-Kultur Stufe I (Uni¢ov-
Rybni¢ek); B. Die Keramik der Moravi€any-Lazce-Gruppe, chronologisch Jordanéw-Kultur
II/TBK-JeviSovice C2.
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Abb. 9. A. Die Keramik des sog. Vorbolerazhorizontes aus Hlinsko; B. Keramik der TBK
aus Pohoftelice-Klasterka; C. Keramikdepot aus BoZice, TBK.
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Abb. 10. A. Die Keramik der TBK-JeviSovice C2-Stufe; B. Die klassische Jordanowkeramik
aus Mittelmédhren; C. Die Keramik der Jordanéw-Kultur II - Gruppe Charvaty.
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