Raspandirea amforelor de tip Murighiol in mediul barbar nord-vest pontic
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Abstract: Small amphorae are often found in the complexes with amphoral ceramics dated with the 4"
century BC, which according to the morphological criteria are similar to Thasos or Pontic Heraclea recipients.
This type of amphorae’s exact place of production, poorly known until recently, has not yet been identified.

The Murighiol amphorae are made of a well-milled, sometimes more porous, rose-brownish paste. Fine
sand, whitish particles and mica were used as degreasing agent.

Murighiol amphorae distribution analysis offered the possibility to outline a rather accurate picture of
the involvement of this Greek centre, previously unknown in the Greek-barbarian trade, in its second stage: 4"-
middle of 3" centuries B.C. From a total of 12 archaeological complexes with discoveries of Murighiol
amphorae, 11 represent funerary complexes.

1t is possible that Murighiol amphorae were intended for the transportation and storage of wine, which
was certainly produced in a well-known and popular centre from the Aegean region. According to the number of
archaeological complexes where this type of amphorae was attested, we can assume that the wine from this
recipients was of good quality and made its way (though only for a very short chronological period of only half a
century) towards the markets from the north-west Pontic barbarian setting.

The archaeological context of the discoveries, especially in the complexes in which the Murghiol
amphoral recipients are succeeded by other Greek production centres amphorae, allows a quite certain dating
of this pottery — the first quarter — the second quarter of the 4" century B.C.
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Deseori in complexele din sec. IV a.Chr. sunt intalnite amfore de marimi nu prea mari, asemanandu-se
dupa criteriile morfologice cu recipientele de Thasos sau de Hercaleea Ponticd. Pand in prezent nu se cunoaste
locul exact de producere a amforelor de acest tip, care, relativ nu demult, erau inca putin cunoscute. I. B. Zeest,
in lucrarea sa fundamentala dedicata amforelor descoperite in Bosfor, publicd pentru prima data doua exemplare
ale acestui tip de amfore'. Cateva piese de acelasi tip sunt descoperite apoi in necropola de la Nikolaevka
publicata de A. I. Meljukova, care atribuie aceste vase grupului conventional numit ,tip Murighiol™. Aceste
amfore au mai fost descoperite in habitate elenistice, precum cele de la Nikonion, Nadlimanskoe® si Olbia®. in
prezent, acest tip se defineste destul de sigur, atat prin trasaturile sale morfologice §i metrice unice, cat si prin
caracteristica pastei.

Amforele de tip Murighiol sunt confectionate dintr-o pasta de culoare roz-maronie, bine framantata, uneori
mai poroasa. Ca degresant, se folosea nisip marunt, identificat adesea sub forma de particule albicioase i mica.

Din punct de vedere morfologic, acestea sunt similare unor exemplare thasiene sau heracleote din sec. IV
a.Chr. Buza este in forma de valt, evazata, avand, de obicei, sub ea un brau bine pronuntat, ce inconjoara gatul
destul de lung, cilindric. Toartele, ovale sau elipsoidale 1n sectiune, se fixau in partea superioara sub buza, iar in
partea inferioard — la mijlocul umerilor tesiti ai bazinului tronconic, ingust, picior mic, bitronconic, putin
aplatizat, cu o cavitate mica tronconica in partea inferioara.

Trasatura distinctivdi a amforelor de tip Murighiol reprezintd acest ,,gulerag” sub buzd, asemanator
amforelor de Amastris. Din al doilea sfert al sec. IV a.Chr. morfologia recipientelor acestui tip de amfore sufera
unele modificari neinsemnate, buza si piciorul devenind ceva mai masive i mai pronuntate.

Amforele de acest tip aveau proportii mici: indltimea medie este de 66 cm, din care gatul are 25 cm.
Datorita diametrului mic al bazinului (20-22 cm), aveau o forma supla, capacitatea medie a acestor vase fiind de
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5,5 litri. Spre mijlocul sec. IV a.Chr. diametrul se ingusteaza si mai mult, in unele cazuri el ajungand la 18 cm,
totodata micsorandu-se putin §i capacitatea vaselor.

Din cauza sistematizarii si definirii recente a acestui tip de amfore, prezenta lui in regiunile din jurul
Pontului Euxin nu poate fi incd elucidatd pe deplin, intrucit nu poate fi exclus faptul ca in unele situri
fragmentele acestor amfore au fost atribuite unor centre necunoscute sau atribuite gresit Thasosului sau
Heracleei.

Cele mai timpurii exemplare ale amforelor de tip Murighiol au fost descoperite in tumulul 27 al
necropolei Plavni I. Datarea lor corespunde primului sfert al sec. IV a.Chr. Aceeasi datare are si exemplarul din
tumulul 1N din necropola de la AdZigol’. Ceva mai tarziu, cu cel de al doilea sfert al sec. IV a.Chr., se dateazi
alte doud exemplare ale amforelor de tip Murighiol descoperite in necropola de la Petucovka — tum. 4S, 3X.
Datarea pieselor de tip Murighiol din aceste doua ultime complexe a fost facilitata de stampilele heracleote
descoperite aici.

Doui piese intregibile au fost descoperite si in tumulul 6 de la Corjova’. Autorii publicatiei respective
considera aceste amfore de provenientd heracleotd. Cercetarea si studierea directd a pieselor date ne-a permis,
totusi, sa reconsideram aceasta afirmatie, convingdndu-ne ca, in realitate, au fost depuse in acest complex funerar
arheologic doua amfore de tip Murighiol. Piesele sunt datate in al doilea sfert al sec. IV a.Chr.

Fragmente de amfore de tip Murighiol au mai fost depistate in tumulul de la Cyganc“ag. Analiza
morfologicad a acestor fragmente, cat si prezenta in complexul dat a unei amfore bitronconice de Thasos, ne-a
permis sd datam fragmentele de amfora de tip Murighiol in anii '60 ai sec. IV a.Chr.

Din tumulul 18 al necropolei de la Caus, provin fragmentele a doua amfore ale acestui tip amforistic.
Studierea formei buzelor fragmentelor respective (care, din cate cunoastem, sufera unele modificari neinsemnate,
precum buza mai aplatizatd decat de obicei), ne-a oferit o datare in cel de al doilea sfert al sec. IV a.Chr.’.
Aceasta incadrare cronologica o confirma si amforele din Heracleea Pontica identificate in acelasi complex.

Probabil, spre sfarsitul celui de-al doilea sfert al sec. IV a.Chr. pot fi datate si fragmentele exemplarelor
amforistice de tip Murighiol din tum. 38 de la Kockovatoe, descoperite alaturi de o toarta de Heracleea'”.

Cunoscuta necropold tumulara de la Semjonovka, ne-a oferit mai multe exemplare fragmentare ce apartin
cu certitudine amforelor de tip Murighiol. Doua picioruge au fost descoperite in tumulul 8, mormantul 2, fiind
initial considerate de origine heracleota'".

Recent, verificand piesele din acest complex funerar aflate in depozitul Muzeului de Arheologie din
Odessa, am mai identificat alte cateva fragmente de vase descoperite In tumulul 14 (inedit), ignorate in prima
publicatie a acestei necropole, printre care mentionadm fragmentul unei buze de amfora de tip Murighiol, datand
din primul sfert al sec. IV a.Chr. Alte trei picioare si un fragment de buzd au mai fost descoperite intr-un alt
complex funerar situat la Semjonovka, si anume in tumulul 21 (inedit). Particularitatile morfologice permit
datarea acestor fragmente in primul sfert al sec. IV a.Chr.

Din sapaturile recente efectuate in cetatea de la Potdrca provine fragmentul unei buze de amfora, datata
in cel de al doilea sfert al sec. IV a.Chr."?,

Partea superioara a unei amfore de tip Murighiol a fost descoperitd in tumulul Doina" alaturi de o amfora
de Peparethos. Ambele piese se incadreaza in perioada cuprinsa Intre primul sfert si mijlocul sec. IV a.Chr.

Cateva amfore atribuite acestui tip au fost mentionate si In necropola de la Nikolaevka, fiind datate gresit
cu sec. IV-IIT a.Chr.", o alta este mentionata si in asezarea eponimd'”. Dupa parerea noastrd, aceastd piesd nu
poate fi de tip Murighiol, ci mai degraba o amford a variantei tronconice tarzii de tip Thasos. Este posibil ca nu
toate exemplarele mentionate de catre A. I. Meljukova sa apartind tipului amforic de la Murighiol.

Studierea materialul amforistic descoperit in cetatea de la Horodiste (Céldrasi), ne-a permis sa atribuim
fragmentul unei buze de amfora aceluiasi centru neidentificat'.

La sfarsitul acestei analize privind raspandirea amforelor de tip Murighiol in nordul Marii Negre, se
contureazd un tablou destul de real al implicarii acestui centru grecesc, incd neidentificat, in comertul greco-
barbar din secolul IV si mijlocul sec. III a.Chr. Din totalul de 12 complexe arheologice in care s-au descoperit
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amfore de tip Murighiol (Fig. 1), 10 reprezinta complexe funerare. Numarul complexelor arheologice in care au
fot atestate amforele de tip Murighiol in mediul barbar, se apropie, iar in unele cazuri chiar depaseste unele
centre grecesti cunoscute ca importanti exportatori de marfa atat in Pontul Euxin in sec. IV — mijlocul sec. III
a.Chr, cat si in mediul barbar nord-vest pontic, precum Sinope, atestat in 16 complexe, Chersones in 13, Chios in
17. Este posibil, ca In viitor numarul siturilor arheologice in care sa fie identificate amforele de tip Murighiol sa
creascd, intrucdt, cum am mentionat mai sus, deseori necunoasterea de catre multi cercetatori a acestui tip
amforistic si evidentierea lui relativ recentd, i-a facut pe multi sd atribuie aceste amfore altor centre
producétoare.

Este posibil ca amforele de tip Murighiol sa fi fost destinate transportirii si pastrarii vinului'’, care era
produs intr-un centru cu sigurantd suficient de cunoscut si popular in regiunea egeeana. Nu este exclus, reiesind
din numarul complexelor arheologice in care au fost atestate amforele acestui tip, ca vinul adus in acest ambalaj
era de o calitate buna, si si-a croit ferm drumul (fie chiar si pentru o perioada cronologica foarte scurta, estimata
la o jumatate de secol), spre pietele din mediul barbar nord-vest pontic.

Contextul arheologic al descoperirilor, in special in acele complexe in care recipiente amforistice de tip
Murighiol sunt secundate de obicei de amforele altor centre producatoare grecesti, permite oferirea unei datéri
destul de sigure acestui tip de ambalaj ceramic — prima jumatate a sec. IV a.Chr.

Evidentierea amforelor de tip Murighiol si stabilirea unei datdri a circulatiei acestor recipiente, ne-a
permis nu numai sa plasam difuzarea lor in mediul barbar nord-vest pontic, dar sa si reconsideram datarea unor
complexe arheologice inedite, precum tumulii 14 si 21 de la Semjonovka, tumulul de la Doina, piesele din
cetatile Horodiste si Potarca. Identificarea amforelor respective in complexele arheologice deja cunoscute a
permis, in unele cazuri, redatarea acestor complexe, precum cel din tumulul 38 de la Kockovatoe sau din tumulul
6 de la Corjova.
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Fig. 1. Distributia amforelor de tip Murighiol.
Fig. 1. The distribution of Murighiol type amphorae
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Fig. 2. 1. Adzigol tum. 1}\1; 2. Petuhovka tum. 3X; 3. Corjova tum. 6; 4. Petuhovka tum. 4S;
5. Corjova tum 6; 6, 8. Caus; 7. Plavni I tum. 27; 9, 10, 13, 15. Cyganca; 11. Potarca; 12,
16. Semjonovka tum. 8; 14. Kockovatoe; 17. Doina.



