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Cuvânt înainte

Prezentul volum adună lucrările prezentate la colocviul Recuperarea
memoriei oraşului Tulcea, 1878-1948: împlinire sau deziderat? organizat la Tulcea
în perioada 24-26 septembrie 2012 în cadrul proiectului ”Tulcea 1878-1948:
memoria unui oraş”, finanţat de Administraţia Fondului Cultural Naţional
(Contractul-cadru de finanţare nr. 147/16 martie 2012).

Proiectul, iniţiat de Institutul de Cercetări Eco-Muzeale Tulcea, s-a
derulat în perioada martie-noiembrie 2012, şi a avut ca parteneri: Muzeul de
Istorie Naţională şi Arheologie Constanţa, Biblioteca Judeţeană „Ioan N.
Roman” Constanţa, Universitatea „Ovidius” Constanţa, Universitatea
„Dunărea de Jos” Galaţi, Asociaţia Ibida Tulcea.

Comunicările prezentate – respectiv, lucrările ce compun acest volum
– se grupează pe câteva teme principale: ”Tulcea 1878-1948 – repere
economice şi politice”, ”Tulcea la început de veac XX”, ”Tulcea 1878-
1948 – viaţă social-politică”, ”Oraşul Tulcea în documente de arhivă”,
„Varia”. Sunt, între materialele ce compun acest volum, lucrări de sinteză –
privind „Chestiunea Dunării” în contextul Problemei Orientale (Al. Boboc-
Cojocaru), rolul portului Tulcea în comerţul exterior al României moderne
(1879-1914) (Constantin Ardeleanu), istoria Regimentelor 33 şi 34 infanterie
dobrogene (Costin Scurtu), istoricul Catedralei „Sf. Nicolae” din Tulcea
(Alexandrina Cuţui), de teoretizare politico-socială – a se vedea în acest sens
studiul privind „Colonizările dobrogene – parte a unui proiect politic”
(Enache Tuşa), de valorificare a presei locale în documentarea vieţii politice
a Tulcei (Stoica Lascu) sau a vieţii cotidiene a oraşului (Corina Apostoleanu,
Mădălina Lasca), de recuperare a valorii documentare – pentru Tulcea – a
operei artistice a lui Constantin Găvenea  (Keita Ibrahima), a scrierilor  unor
peregrini (Ion Bitoleanu) sau a unor monografişti ai Dobrogei de la
începutul veacului XX, precum Marin Ionescu-Dobrogianu (Luminiţa
Stelian). Marele câştig al colocviului, respectiv, volumului, şi, implicit,
proiectului, constă în valorificarea – pentru diferite aspecte ale istoriei
oraşului în perioada dată – a unor documente de arhivă inedite privind, spre
exemplu, portul Tulcea (Ligia Dima), situaţia pieţei Tulcea la 1944 (Daniel
Flaut), patrimoniul imobil al primăriei Tulcea la 1941 (Lavinia Vizauer),
situaţia evreilor în anii celui de-Al Doilea Război Mondial (Florin Stan),
aspecte legate de viaţa şi activitatea unor personalităţi locale: antreprenorul
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şi omul politic Ştefan Borş (Mădălina Ciocoiu), mitropolitul Nichifor de
Carpat şi sculptorul Vasile M. Chiriachide (Lăcrămioara Manea), avocatul
Grigore Cuculis (Lavinia Gheorghe). Notăm apoi prezentarea – în premieră
pentru lumea ştiinţifică – a Monografiei judeţului Tulcea, redactată la 1938 de
către Const. A. Cristofor, insistându-se – de către autorul prezentării, Daniel
Flaut, – asupra valorii documentare a acesteia şi a necesităţii ca ea să vadă
lumina tiparului. Nu în ultimul rând, eforturile extraordinare făcute de
specialişti în vederea salvării navei „Republica” – navă clasată în Tezaurul
patrimoniului cultural naţional, navă-simbol a oraşului Tulcea, şi a
importanţei patrimoniului tehnic din domeniul navigaţiei pentru istoria
României ne sunt făcute cunoscute graţie contribuţiei semnate de Andreea
Croitoru.

Avem, aşadar, o diversitate de subiecte şi problematici legate de istoria
oraşului Tulcea din perioada 1878-1948, care valorifică plenar documente de
arhivă – în majoritate aduse acum pentru întâia oară la cunoştinţa publicului
– provenind din colecţiile Institutului de Cercetări Eco-Muzeale Tulcea,
Muzeului de Istorie Naţională şi Arheologie Constanţa, Bibliotecii Judeţene
„Ioan N. Roman” Constanţa, fondurile Arhivelor Naţionale din Tulcea şi
Constanţa, Primăriei Tulcea, Direcţiei Judeţene a Patrimoniului Cultural
Naţional Tulcea, dar şi din arhive personale. Autorii acestor studii sunt atât
specialişti consacraţi în domeniul istoriei moderne şi contemporane a
Dobrogei, cât şi tineri aflaţi la debutul carierei lor ştiinţifice.

Volumul va constitui, cu siguranţă, o contribuţie la studiul istoriei
oraşului Tulcea şi, implicit, a Dobrogei, pentru perioada care succede
reintegrării acestui ţinut în graniţele statului românesc până la instaurarea
regimului comunist şi, ne place să credem, debutul unui efort de recuperare
ştiinţifică a memoriei oraşului de la porţile Deltei.

Datorez mulţumiri echipei de proiect şi tuturor celor implicaţi în
studierea istoriei oraşului, prezenţi la colocviul Recuperarea memoriei oraşului
Tulcea, 1878-1948: împlinire sau deziderat? şi semnatari ai contribuţiilor din
acest volum.

Dr. Mihaela Iacob – manager proiect
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„Chestiunea Dunării”
în contextul redeschiderii Problemei Orientale

(1876-1878)

Drd. Alexandru Boboc-Cojocaru
Facultatea de Istorie,

Universitatea „Alexandru Ioan Cuza” Iaşi;
e-mail : alex78iasi@yahoo.com

The „Danube Question” in the context of reopening the „Eastern
Question” (1876–1878)

Abstract
After the conclusion of the Russian-Romanian-Turkish conflict (1877-

1878), the preliminary peace of San Stefano, discussed and signed on 19
February / 3 March 1878, exclusively between Russia and Turkey, also
included provisions on the  Danube Question(Articles 12, 13 and 19).

As we know, after retaking the three southern districts of Bessarabia,
who were given to Moldavia  by the Treaty of Paris in 1856, stipulation
entered into the Peace Treaty of San Stefano  and subsequently sanctioned
by the Great Powers at the Congress of Berlin (1878), Russia has reach
Danube line again.

Thus, as was expected, the European powers, alarmed by increasing
Russian influence in the Balkans, will determine convening an
international forum – Congress of Berlin –, to stop this phenomenon and
to change the terms  of San Stefano Peace Treaty.

Congress of Berlin (1878) not only ended the rivalry between Russia
and Austro-Hungary about Danube navigation problem, but, on the
contrary, this issue became more sharp and strong. Reaching again the
Danube line, Tsarist Russia sought to maintain its strength, not to
diminish her. Habsburg monarchy, although had gain a diplomatic victory
in Congress of Berlin, however incomplete, consider to strengthen and
expand its position on the Danube at the expense of Russia.
Consequently, seeking absolute control over river navigation between Iron
Gate and Galati, segment who was under the  European Commission of
the Danube (ECD) authority, Austro-Hungary, promoting subtle
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diplomacy, campaigned openly for strengthening and expanding jurisdiction
of this international body. As subsequent events will prove, Vienna efforts
to secure a dominant position on the Lower Danube  met with  Romania
opposition, while trying to neutralize  through ECD the consequences of
Russia's resurgence on the northern shore of Danube, between Prut mouth
and  Black Sea, encountered, as expected, the opposition of St. Petersburg,
who was seeking to  limit the ECD  authority.

Rezumat
După încheierea conflictului ruso-româno-turc (1877-1878), în

preliminariile păcii de la San Stefano, discutate şi semnate la 19 februarie/
3 martie 1878 în exclusivitate de Rusia şi Turcia, au fost incluse şi
prevederi referitoare la chestiunea Dunării (articolele 12, 13 şi 19).

După cum se cunoaşte, în urma reluării celor trei judeţe din sudul
Basarabiei, date Moldovei prin Tratatul de la Paris din 1856, stipulaţie
înscrisă în Tratatul de Pace de la San Stefano şi sancţionată ulterior de Marile
Puteri la Congresul de la Berlin, Rusia a redevenit iarăşi stat riveran Dunării.

Aşadar, după cum era de prevăzut, puterile europene, alarmate de
creşterea influenţei Rusiei în Balcani, vor determina convocarea unui for
internaţional – Congresul de la Berlin –, în vederea stopării acestui
fenomen şi a modificării clauzelor păcii de la San Stefano.

Congresul de la Berlin (1878) nu numai că nu a pus capăt rivalităţii ruso-
austro-ungare în problema navigaţiei danubiene, ci, din contră, a ascuţit-o şi
mai tare. Devenit stat riveran, Rusia ţaristă înţelegea să-şi menţină poziţia
dobândită, nicidecum să o diminueze. Monarhia habsburgică, deşi dobândise
la Berlin o victorie diplomatică, o considera totuşi incompletă spre a-şi
consolida şi extinde poziţia în detrimentul celei ocupate de Rusia. În
consecinţă, urmărind să obţină controlul absolut şi incontestabil al navigaţiei
fluviale pe segmentul cuprins între Porţile de Fier şi Galaţi, aflat sub
autoritatea Comisiei Europene a Dunării (C.E.D.), coroana bicefală,
promovând o diplomaţie subtilă, a militat pe faţă pentru întărirea şi extinderea
competenţei acestui organism internaţional. După cum evenimentele
ulterioare o vor dovedi, eforturile Vienei de a-şi asigura o poziţie dominantă la
Dunărea de Jos s-au lovit de opoziţia României, în timp ce încercarea ei de a
neutraliza, prin intermediul C.E.D., consecinţele reapariţiei Rusiei pe malul
nordic al Dunării, pe porţiunea cuprinsă între vărsarea Prutului şi Marea
Neagră, a întâmpinat, cum era de aşteptat, opoziţia St. Petersburgului,, care
urmărea scopul invers, de limitare a autorităţii C.E.D.

Keywords: Danube Question, Austro-Hungary, Congress of Berlin, Russia,
Romania

Cuvinte cheie: Chestiunea Dunării, Austro-Ungaria, Congresul de la Berlin, Rusia,
România
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După încheierea conflictului ruso-româno-turc (1877-1878), în
preliminariile păcii de la San Stefano, discutate şi semnate la 19 februarie/3
martie 1878 în exclusivitate de Rusia şi Turcia, au fost incluse şi prevederi
referitoare la chestiunea Dunării (articolele 12, 13 şi 19)1.

Astfel, în conformitate cu conţinutul articolelor 12 şi 13 din Tratatul
de la San Stefano, Turcia era obligată să dărâme fortificaţiile de pe malul
drept al Dunării şi i se interzicea introducerea flotei de război în apele
teritoriale ale României, Bulgariei şi Serbiei. Tot în articolul 12 se mai stipula
clauza potrivit căreia obligaţiile şi prerogativele Comisiei Europene a
Dunării rămâneau intacte. Mai mult, în articolul următor (13) se preciza
obligaţia Turciei de a plăti unele despăgubiri Comisiei Europene a Dunării şi
armatorilor care au avut de suferit de pe urma conflictului şi de a restabili
navigaţia pe braţul Sulina. Aşadar, după cum observa Mihail Kogălniceanu
„pacea de la San Stefano alterează prevederile din 1856 asupra Comisiei
permanente a Dunării, regimul fixat prin articolul 17 din Tratatul de la Paris
este înlăturat”2.

După cum se cunoaşte, în urma reluării celor trei judeţe din sudul
Basarabiei, date Moldovei prin Tratatul de la Paris din 1856, stipulaţie înscrisă
în Tratatul de Pace de la San Stefano şi sancţionată ulterior de Marile Puteri la
Congresul de la Berlin, Rusia a redevenit iarăşi stat riveran Dunării.

Aşadar, după cum era de prevăzut, puterile europene, alarmate de
creşterea influenţei Rusiei în Balcani, vor determina convocarea unui for
internaţional – Congresul de la Berlin –, în vederea stopării acestui fenomen
şi a modificării clauzelor păcii de la San Stefano.

Caracterizând în mod sintetic Congresul de la Berlin, istoricul Şerban
Rădulescu-Zoner afirma: „Convocat în vederea revizuirii păcii de la San
Stefano, cu scopul asigurării intereselor Marii Britanii şi Austro-Ungariei, în
contextul apariţiei unor modificări ale raportului de forţe din sud-estul
Europei în favoarea Rusiei, consecinţă a evenimentelor militare din anii
1877-1878, amintitul congres din capitala Germaniei, luând în considerare
numai parţial dreptul la autodeterminare a naţiunilor din Balcani, a conturat
în schimb focarele unor tensiuni şi ciocniri prin crearea problemei bosniace
şi a celei macedonene”3.

1 Documente privind istoria României (D.I.R.), Războiul pentru independenţă, Edit. Academiei
Populare Romîne, Bucureşti, 1954, vol. IX, p. 360-370.

2 Arhivele Naţionale, fond Casa Regală, Carol I, dosar nr. 17/1887, fila 76. Nota lui Mihail
Kogălniceanu, ministrul Afacerilor Străine, trimisă agentului diplomatic al României la
Viena.

3 Şerban Rădulescu-Zoner, Dunărea, Marea Neagră şi Puterile Centrale 1878-1898, Edit. Dacia,
Cluj-Napoca, 1982, p. 10.
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Aşadar, principalele iniţiatoare ale congresului, direct ameninţate prin
penetrarea Rusiei în Balcani şi la Dunăre, au fost Anglia şi Austro-Ungaria.
Ţara gazdă, Germania cancelarului Bismarck, a căutat să accentueze rivalitatea
anglo-rusă şi să obţină un maximum de profit de pe urma acesteia.

După cum se cunoaşte, Congresul de la Berlin a fost precedat de
aranjamentele anglo-rus (30 mai 1878), anglo-turc (4 iunie 1878) şi anglo-
austro-ungar (6 iunie 1878), în care, în linii generale, s-a căzut la un oarecare
acord – care nu a exclus ulterior discuţii aprinse, reanalizări şi reorientări – în
problemele principale: stoparea penetraţiei ruse în Asia, reducerea influenţei
ruse în sudul Dunării, Marea Neagră şi navigaţia în strâmtorile Dunării.

La propunerea contelui Andrassy, Marea Britanie s-a angajat, alături de
Austro-Ungaria, la 6 iunie, să se opună unei eventuale extinderi a dominaţiei
ţariste asupra Dobrogei, pentru a se evita stabilirea unei legături directe între
Rusia şi Bulgaria4.

Prin urmare este evident că, „deşi în textul acordului austro-britanic
problema Dunării nu figurează, ea a făcut totuşi parte integrantă din
înţelegerea intervenită între Viena şi Londra”5.

Pe tot parcursul perioadei cuprinse între 1878 şi 1883 Austro-Ungaria
s-a dovedit a fi o adversară redutabilă şi constantă atât a României, cât şi a
celorlalte state riverane vecine (Serbia şi principatul autonom Bulgaria). În
urma evenimentelor din anii 1876-1878, în contextul redeschiderii
„Problemei Orientale”, diplomaţia de la Ballplatz şi-a modificat parţial
atitudinea faţă de cea iniţială, adoptată după Congresul de la Paris (1856),
deşi obiectivele politicii vieneze nu suferiseră schimbări considerabile,
rămânând în linii generale aceleaşi: sustragerea navigaţiei de pe cursul
superior al fluviului unui control internaţional şi asigurarea, dacă nu a unui
monopol, cel puţin a unei poziţii dominante pentru Austro-Ungaria în ceea
ce priveşte traficul comercial la Dunărea de Jos. În consecinţă, diplomaţia
austro-ungară a renunţat la încercările din trecut de a împiedica libera
circulaţie pe fluviu, în amonte de Galaţi, a vaselor ce nu aparţineau statelor
danubiene, devenind în schimb susţinătoarea prelungirii fără termen a
Comisiei Europene, în sarcina căreia ar fi trebuit să cadă, conform opticii
sale, reglementarea şi controlul navigaţiei pe amintita porţiune a Dunării6.
Concomitent, guvernul de la Viena a urmărit obţinerea monopolului
lucrărilor de la Porţile de Fier, fapt care ar fi determinat excluderea

4 W.N. Medlicott, The Congress of Berlin and After. A Diplomatic History of the Near Eastern
Settlement, 1878-1880, London, 1938, p. 26

5 Şerban Rădulescu-Zoner, op. cit., p. 17.
6 H. Hajnal, Le droit du Danube international, La Haye, 1929, p. 129-130.
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participării de drept la acestea a statelor riverane, România şi Serbia, în
conformitate cu conţinutul Tratatului de la Londra din 13 martie 18717.

Această orientare a fost concretizată, la 27 aprilie 1878, într-un
program complex, sintetizat în patru puncte, care a reprezentat baza
viitorului acord anglo-austro-ungar. Diplomaţia austro-ungară va pretinde în
primul rând neutralitatea cursului Dunării, dar numai în aval de Porţile de
Fier, navigaţia pe partea superioară a fluviului rămânând astfel în afara
oricărei reglementări internaţionale, fapt care ducea în mod inevitabil la
„desfiinţarea hotărârii Tratatului de la Paris”8. Regimul de neutralizare
preconizat includea dărâmarea  fortificaţiilor de pe ambele maluri ale
fluviului şi din toate insulele de pe cursul inferior al Dunării. În al doilea
punct al programului se prevedea prelungirea sine die a activităţii Comisiei
Europene a Dunării (C.E.D.), care se bucura de o deplină independenţă faţă
de autorităţile statului român, pe teritoriul căruia se găsea delta fluviului.
Punctul al treilea conţinea un preconizat control al navigaţiei fluviale, care
s-ar fi efectuat, pe baza unui regulament identic cu cel valabil pentru
Dunărea maritimă, de către Comisia Europeană, prin intermediul unui
comisar delegat, prevăzându-se totodată scutirea traficului de mărfuri pe apă
între Porţile de Fier şi Galaţi de orice taxă9. În sfârşit, în ultimul punct se
stipula dreptul exclusiv al monarhiei habsburgice de a executa lucrările de la
Porţile de Fier, în vederea facilitării navigaţiei. După cum demonstrează
juristul H. Hajnal, guvernul austriac a urmărit să îndepărteze România de la
o posibilă participare la efectuarea acestor lucrări: „Guvernul sârb nu ar fi
ridicat cu siguranţă obstacole în calea proiectatelor realizări, dar existau
temeri ca România să adopte o atitudine dilatorie datorită concurenţei dintre
căile ferate române şi compania de navigaţie austriacă, care ar fi beneficiat
de îndepărtarea obstacolelor de la Porţile de Fier”10.

În cadrul şedinţei din 25 aprilie 1878 a Consiliului ministerial pentru
afacerile comune ale Austro-Ungariei, care a precedat alcătuirea sus-citatului
program, s-a conturat ideea creării unei comisii de control la Dunărea de
Jos, formată din reprezentanţii României, Serbiei şi Bulgariei, preşedinţia
permanentă aparţinând Austro-Ungariei. Autorul acestei idei era baronul
Chlumecky, ministrul comerţului, care a încercat să justifice aşa-zisul drept
al monarhiei habsburgice de a face parte din comisia statelor riverane, pe

7 D.A. Sturdza, Recueil de documents relatifs a la liberte de navigation du Danube, Berlin, 1904,
p. 108-109.

8 C.I. Băicoianu, Dunărea. Privire istorică, economică şi politică, Edit. „Eminescu”. Institut de
Arte Grafice, Bucureşti, 1915, p. 71.

9 H. Hajnal, op. cit., p. 131.
10 Ibidem, p. 132.
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care o propunea drept organ de control în locul unui delegat al Comisiei
Europene a Dunării, invocând interesele majore ale Austro-Ungariei în
executarea lucrărilor de la Porţile de Fier11. Propunerea creării comisiei de
control a statelor riverane a fost însă respinsă de Consiliul de miniştri
deoarece argumentarea nu avea un fundament juridic. Cu toate acestea, în
timpul şi după încheierea lucrărilor Congresului de la Berlin, diplomaţia
vieneză va repune pe tapet această teză12.

Poziţia Austro-Ungariei va rămâne neschimbată până la Conferinţa şi
Tratatul de la Londra din martie 1883, pricinuind multe necazuri tânărului
stat român independent.

Sintetizând în linii generale opera Congresului de la Berlin, putem
afirma că el a reprezentat arena confruntării celor două puteri rivale: Rusia şi
Marea Britanie, aceasta din urmă doritoare a modifica prevederile Tratatului
de la San Stefano şi de a stopa înaintarea rusă spre Constantinopol şi
consolidarea influenţei acesteia în Balcani prin crearea unei „Bulgarii mari”,
cât mai aproape de capitala Imperiului Otoman. În consecinţă, cele două
probleme esenţiale care au suscitat vii şi aprinse dezbateri au fost Marea
Neagră şi regimul juridic al Strâmtorilor Bosfor şi Dardanele şi trasarea
frontierelor statului bulgar. Referitor la prima chestiune, delegaţia britanică,
compusă din premierul Disraeli şi şeful diplomaţiei engleze, lordul Salisbury,
ţinând cont de modificările teritoriale apărute în jurul Pontului Euxin, a
încercat să obţină din partea sultanului Abdul Hamid dreptul de trecere a
flotei sale de război prin Strâmtori. În ceea ce priveşte a doua mare
problemă, Foreign Office-ul a făcut tot ce i-a stat în putinţă spre a împinge
zona de influenţă a Rusiei cât mai la nord de Constantinopol13. De altfel,
după cum remarca istoricul român Şerban Rădulescu-Zoner, „toate
negocierile au fost duse sub semnul ameninţării Constantinopolului dinspre
uscat de către trupele ruse şi dinspre mare de către flota britanică”14. Am
schiţat aceste două probleme deoarece, atât ca situare geografică, cât şi în
plan juridic şi politico-diplomatic, Marea Neagră şi Balcanii au o legătură
intrinsecă cu Dunărea. Merită evidenţiată aici şi iniţiativa şefului delegaţiei
britanice, lordul Beaconsfield, de a lega, în mod firesc şi legitim, chestiunea
Dunării de aceea a retrocedării celor trei judeţe din sudul Basarabiei Rusiei
ţariste, act prin care această putere devenea stat riveran. Iniţiativa a fost

11 Ibidem, p. 133.
12 Şerban Rădulescu-Zoner, op. cit., p. 120.
13 W.N. Medlicott, op.cit., p. 101-110, 116-118.
14 Şerban Rădulescu-Zoner, op. cit., p. 22.
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respinsă, lovindu-se de împotrivirea cancelarului Bismarck, care a facut jocul
Sankt Petersburgului, spre a ascuţi şi mai mult rivalitatea anglo-rusă15.

Problema dunăreană a fost luată în discuţie de plenipotenţiarii Marilor
Puteri în şedinţa din 2 iulie, când au fost audiaţi şi reprezentanţii României,
ministrul afacerilor străine, Mihail Kogălniceanu, şi premierul Ion C.
Brătianu. Luând cuvântul, ministrul român de externe, referindu-se la
importanţa covârşitoare a Dunării în procesul de dezvoltare a statului
român, a cerut, de la tribuna congresului, ca gurile fluviului să aparţină în
continuare adevăratului lor posesor, poporul român, dând în acelaşi timp
asigurări că România „nu are altă ambiţiune decât aceea de a fi păzitoare
credincioasă a libertăţii Dunării la gurile ei şi totodată de a se putea opri
asupra îmbunătăţirii instituţiunilor şi la dezvoltarea mijloacelor ei
materiale”16. Cuvântarea sa a fost urmată de cea a primului ministru
Brătianu, după care, conform procedurii stabilite, delegaţia română a părăsit
sala, lăsându-i pe reprezentanţii Marilor Puteri să delibereze.

După examinarea articolelor 12 şi 13 din Tratatul de la San Stefano,
plenipotenţiarul Austro-Ungariei, baronul Haymerle, a prezentat punctul de
vedere al guvernului său concretizat în următoarele propuneri: libertatea
navigaţiei pe Dunăre; neutralizarea fluviului în porţiunea cuprinsă între
Porţile de Fier şi vărsarea lui în marea Neagră, inclusiv a insulelor situate pe
acest parcurs şi la gurile sale (Insula Şerpilor); distrugerea fortificaţiilor
existente; interzicerea navigării vaselor de război pe această parte a fluviului,
cu excepţia bastimentelor uşoare destinate poliţiei fluviale şi serviciului
vămilor; menţinerea Comisiei Europene a Dunării cu toate drepturile şi
prerogativele de care dispunea mai înainte şi completarea membrilor ei cu
delegatul României17.

În acelaşi timp, Austro-Ungaria propunea ca C.E.D. să fie
independentă faţă de statul pe teritoriul căruia se afla Delta Dunării –
România deci –, să aibă simboluri şi însemne proprii pe bastimentele şi
stabilimentele sale, să beneficieze de dreptul de a-şi numi şi plăti singură
funcţionarii18.

Referitor la porţiunea de fluviu cuprinsă între Turnu Severin şi Galaţi,
se propunea ca regulamentele de navigaţie şi poliţie fluvială să fie conforme

15 Documents diplomatiques. Affaires d’Orient. Congres de Berlin, 1878, protocol nr. 9, séance du
29 Juin 1878, p. 157-160.

16 Arhivele Naţionale, fond Casa Regală, Carol I, dosar nr. 38/1888, filele 8-9. Discursul lui
Mihail Kogălniceanu la Congresul de la Berlin.

17 Documents diplomatiques. Affaires d’Orient. Congres de Berlin, 1878, protocole nr. 11, séance du
2 Juillet 1878, p. 178-179.

18 Ibidem.
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cu cele care au fost sau vor fi elaborate de Comisia Europeană pentru
porţiunea fluviului din jos de Galaţi, executarea lucrărilor de la Porţile de Fier
urmând a fi încredinţată Austro-Ungariei, căreia statele riverane trebuiau să îi
acorde toate facilităţile solicitate. Dispoziţiile articolului 6 din Tratatul de la
Londra din 1871, cu privire la dreptul de a percepe taxe destinate a acoperi
cheltuielile lucrărilor, erau menţinute în favoarea Austro-Ungariei19.

Era cât se poate de clar că propunerile austro-ungare, dezvoltare a
programului în patru puncte elaborat la 27 aprilie 1878, încălcau
suveranitatea statelor riverane, mai ales a României. Astfel, neutralizarea
Dunării era prevăzută în exclusivitate pe porţiunea cuprinsă între Turnu
Severin şi Galaţi, nu şi în zona superioară a fluviului care străbătea teritoriul
Austriei. De asemenea, României i se interzicea în mod indirect să aibă o
flotă militară proprie, de apărare, pe Dunăre. Posibilitatea oferită navelor de
război ale Marilor Puteri de a circula nestingherite în apele teritoriale
româneşti până la Galaţi, fără consimţământul guvernului de la Bucureşti,
reprezenta nici mai mult nici mai puţin decât un amestec flagrant în afacerile
interne ale României. „Propunerile Austro-Ungariei – arată istoricii Iulian
Cârţână şi Ilie Seftiuc – echivalau cu una din cele mai grave atingeri aduse
suveranităţii României şi ele vor da naştere unor lungi şi permanente
conflicte între Comisia Europeană şi România”20.

Reprezentantul Angliei la negocierile de la Berlin, lordul Salisbury, a
lăsat să se înţeleagă că propunerile constituie de la bun început o legislaţie
complet nouă, care avea menirea să modifice structural statutul internaţional
în vigoare. Delegatul rus, contele Piotr Şuvalov, şi-a manifestat nedumerirea
cu privire la neutralizarea Dunării în aval de Porţile de Fier, propunere pe
care a combătut-o şi a respins-o21.

Cancelarul german, eminenţa cenuşie a congresului, a sprijinit nuanţat
punctul de vedere rus, arătând că menirea reuniunii internaţionale nu este
aceea de a stabili un nou regim al Dunării, ci numai de a cenzura Tratatul de
la San Stefano22. Prin atitudinea sa, Bismarck urmărea să preîntâmpine
eventuale conflicte ruso-austro-ungar sau anglo-rus. Împingând aşadar
întreaga discuţie spre formulări ambigue, cu caracter general, şi evitând
astfel detaliile, cancelarul german a respins programul austro-ungar,
acceptând numai la insistenţele lordului Salisbury să fie luate în discuţie „mai

19 Ibidem.
20 Iulian Cârţână, Ilie Seftiuc, Dunărea în istoria poporului român, Edit. Ştiinţifică, Bucureşti,

1972, p. 61.
21 Congres de Berlin, protocole nr. 11.
22 Ibidem.
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multe principii mari, care ar putea fi extrase din proiectul înfăţişat de
plenipotenţiarii austrieci”23.

Rămasă în suspensie, chestiunea danubiană va fi dezbătută două zile
mai târziu, în  şedinţa din 4 iulie. Riposta a aparţinut plenipotenţiarilor ruşi,
care au opus principiului neutralizării Dunării în aval de Porţile de Fier pe
acela al libertăţii de navigaţie pe întreg cursul fluviului24. Propunerea
plenipotenţiarilor ruşi avea drept bază juridică actul final al Congresului de
la Viena (1815) şi stipulaţiile tratatelor de la Paris (1856) şi Londra (1871).
Au reuşit prin aceste argumente ca neutralizarea să fie respinsă, însă au eşuat
în încercarea de a para eforturile Vienei de a exclude traficul de pe cursul
superior al Dunării unei reglementări internaţionale25. Alte prevederi
cuprinse în programul rusesc mai erau: dărâmarea fortificaţiilor de pe
malurile fluviului de la Porţile de Fier până la vărsare;  interzicerea circulaţiei
vaselor de război, cu excepţia celor însărcinate cu paza şi serviciul vămilor;
staţionarele Marilor Puteri să poată circula de la gurile Dunării până la
Galaţi;  menţinerea Comisiei Europene a Dunării cu toate funcţiile ei;
rămânerea în vigoare a tuturor convenţiilor internaţionale care garantau
drepturile şi prerogativele comisiei;  actul public din 2 noiembrie 1856
relativ la organizarea ei urma a fi revăzut şi modificat în raport cu noile
schimbări. Sarcina acestei operaţii îi revenea unei comisii speciale în care
intrau riveranii Dunării şi ale cărei propuneri de modificare trebuiau să fie
sancţionate de statele semnatare26.

Contrapropunerile ruseşti modificau substanţial propunerile austro-
ungare. Cum era şi firesc, discuţiile au fost aprinse. În final s-a hotărât ca
delegaţii Rusiei şi Austro-Ungariei, împreună cu cei ai Franţei, să alcătuiască
şi să prezinte congresului un text comun, de compromis între aceste opinii
divergente27. Acest text, cuprinzând programul iniţial, în patru puncte, al
Austro-Ungariei, la care s-au adăugat două amendamente ale Rusiei, a fost
în cele din urmă aprobat, reprezentând conţinutul articolelor 52-57 ale
Tratatului de la Berlin, care a pecetluit activitatea plenipotenţiarilor Marilor
Puteri din capitala Germaniei, desfăşurată timp de o lună de zile28.

Aşadar, în conformitate cu textul acestui document, era menţinută
formula libertăţii navigaţiei pe Dunăre, statuată în articolul 52 a fi de interes
european, hotărându-se în acelaşi timp, în vederea garantării acestui

23 Ibidem.
24 Ibidem, protocole nr. 12, seance du 4 Juillet 1878.
25 Ibidem.
26 Ibidem.
27 Ibidem.
28 D.I.R., Războiul de Independenţă, vol. IX, p. 370-385. Tratatul de pace de la Berlin.
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principiu, dărâmarea tuturor fortificaţiilor de pe malurile fluviului pe
porţiunea Marea Neagră – Porţile de Fier şi interzicerea navigaţiei
bastimentelor de război între aceste limite, cu excepţia celor uşoare,
destinate poliţiei fluviale, şi a staţionarelor de la gurile Dunării, acestea din
urmă având doar dreptul de penetrare până în faţa portului Galaţi. Conform
articolului 57, Austro-Ungaria a obţinut dreptul de a efectua lucrările de la
Porţile de Fier, având privilegiul de a percepe taxe în vederea acoperirii
cheltuielilor aferente. Comisia Europeană, din care urma să facă parte şi
România, a fost menţinută, conform articolului 53, competenţa sa
extinzându-se până la Galaţi şi având o independenţă totală faţă de
autorităţile statului de reşedinţă. În ceea ce priveşte stabilirea termenului de
funcţionare a acestui organism internaţional, în conformitate cu articolul 54,
statele semnatare ale tratatului urmau a se pune de acord, cu un an înainte
de expirarea termenului de funcţionare a Comisiei Europene, asupra
prelungirii autorităţii acestuia pe o durată de timp hotărâtă ad-hoc.

Hotărârea cea mai importantă a congresului în problema danubiană
figurează în articolul 55 al tratatului, în care se prevedea că membrii
Comisiei Europene, asistaţi de reprezentanţii statelor riverane, urmau să
elaboreze un regulament de navigaţie şi poliţie fluvială, valabil însă numai pe
porţiunea Porţile de Fier – Galaţi şi similar celui existent pentru Dunărea
maritimă. Era o victorie diplomatică a monarhiei bicefale, care reuşea astfel
să obţină aprobarea celorlalte puteri europene privind împărţirea fluviului în
două tronsoane: unul superior, în care erau incluse şi Porţile de Fier, aflat
sub directa autoritate a Germaniei şi Austro-Ungariei, şi unul inferior, pus
sub controlul Marilor Puteri reprezentate în Comisia Europeană. Era o
lovitură directă dată statelor riverane – România, Serbia şi Bulgaria –, cărora
li se încălca în mod flagrant dreptul legitim de a stabili regimul juridic al
Dunării în propriile lor teritorii.

Statutul juridic internaţional al Dunării stabilit de Congresul de la
Berlin din 1878 era departe de a corespunde principiilor de egalitate şi
echitate între state, normelor dreptului internaţional. Prevederile
Congresului de la Viena din 1815, referitoare la libertatea navigaţiei pe
fluviile declarate internaţionale, se dovedeau, în cazul Dunării, literă moartă.
Tratatul de la Berlin nesocotea, cu bună ştiinţă, suveranitatea statelor
riverane mici şi întărea poziţia puterilor europene care îşi asiguraseră astfel o
bază juridică solidă pentru o intervenţie directă în viaţa internă a acestor
popoare. Putem astfel concluziona că reuniunea internaţională a Marilor
Puteri din vara anului 1878 a lăsat deschisă chestiunea danubiană, aceasta
dovedindu-se susceptibilă, ca şi problema Mării Negre şi a Strâmtorilor,
unor ulterioare revizuiri şi modificări.
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Congresul de la Berlin nu numai că nu a pus capăt rivalităţii ruso-
austro-ungare în problema navigaţiei danubiene, ci, din contră, a ascuţit-o şi
mai tare. Devenit stat riveran, Rusia ţaristă înţelegea să-şi menţină poziţia
dobândită, nicidecum să o diminueze. Monarhia habsburgică, deşi
dobândise la Berlin o victorie diplomatică, o considera totuşi incompletă
spre a-şi consolida şi extinde poziţia în detrimentul celei ocupate de Rusia.
În consecinţă, urmărind să obţină controlul absolut şi incontestabil al
navigaţiei fluviale pe segmentul cuprins între Porţile de Fier şi Galaţi, aflat
sub autoritatea Comisiei Europene a Dunării (C.E.D.), coroana bicefală,
promovând o diplomaţie subtilă, a militat pe faţă pentru întărirea şi
extinderea competenţei acestui organism internaţional. După cum
evenimentele ulterioare o vor dovedi, eforturile Vienei de a-şi asigura o
poziţie dominantă la Dunărea de Jos s-au lovit de opoziţia României, în
timp ce încercarea ei de a neutraliza, prin intermediul C.E.D., consecinţele
reapariţiei Rusiei pe malul nordic al Dunării, pe porţiunea cuprinsă între
vărsarea Prutului şi Marea Neagră, a întâmpinat, cum era de aşteptat,
opoziţia St. Petersburgului care urmărea scopul invers, de limitare a
autorităţii C.E.D.29.

29 Şerban Rădulescu-Zoner, op. cit., p. 89.
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Abstract
The paper presents the evolution of the foreign trade of Tulcea, after

Dobrudja became a part of modern Romania, in 1878. Thus, the paper
insists on the value and quantity of the commercial exchanges (exports,
imports), the main traded goods, the main economic partners and the
specific character of Tulcea in the Romanian economy. On the basis of such
quantitative remarks, the author presents the three factors that caused the
stagnation or slow development of the port during that period: the
peripherization of the city and area in relation to Romania; the fact that the
city did not have a significant hinterland, capable to secure an economic
basin decisive for its development; the lack of communication ways.

Rezumat
Lucrarea prezintă evoluţia comerţului exterior prin portul Tulcea după

revenirea Dobrogei la România, în anul 1878. În acest sens lucrarea insistă
asupra valorii şi cantităţii schimburilor comerciale (export, import),
mărfurile predilecte comercializate, principalii parteneri economici şi
specificul portului Tulcea în economia României. Pe baza acestor
consideraţii cantitative, autorul prezintă cei trei factori care au determinat
stagnarea sau evoluţia lentă a oraşului în perioada în discuţie: periferizarea
oraşului şi a regiunii în raport cu România; faptul că oraşul nu a beneficiat
de un hinterland semnificativ, care să-i asigure bazinul economic necesar
dezvoltării; lipsa căilor de comunicaţie.
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Integrarea Dobrogei în structura statului român modern a reprezentat
un proces complex şi de durată, cu ramificaţii în toate aspecte vieţii politice,
socio-economice sau culturale româneşti. O dimensiune importantă a fost
racordarea ţinutului dintre Dunăre şi Mare la economia Vechiului Regat,
aspect analizat într-un studiu de caz referitor la rolul portului Tulcea în
comerţul exterior al României moderne. Considerăm exemplul Tulcei drept
instructiv şi valoros în sine, un veritabil model teoretic într-o ecuaţie istorică
care pare a fi păstrat aceiaşi termeni şi astăzi, la peste 13 decenii de la unirea
Dobrogei cu România.

Mai mult decât oricare alt tip de aşezare umană, portul este o aşezare
privilegiată. Plasat într-un context geografic favorabil, în contact cu oceanul,
cu marea sau cu un mare fluviu, portul este releul dintre hinterlandul pe care
îl deserveşte şi economia univers. Esenţa portului este să faciliteze schimbul,
astfel că schimburile de produse pe care le derulează, comerţul său exterior
în primul rând, reprezintă indicatorul de bază al valorii absolute şi relative a
unui oraş-port în economia regiunii sau statului în discuţie.

Exporturile sunt rezultatul unui set complex de factori economici care
ating aspecte precum producţia hinterlandului, sistemul intern de căi de
comunicaţie, politica vamală a statului respectiv, situaţia economiei globale
etc. Analizând evoluţia exporturilor prin vama Tulcea în perioada analizată,
constatăm variaţia puternică a cantităţilor ieşite, cu mult peste avatarurile
comerţului exterior al României. În valori absolute, exporturile au crescut de
circa patru ori, de la o medie de 10.566 tone în perioada 1881-1885 la
42.054 tone în intervalul 1901-1905. În valori relative, ponderea acestor
exporturi a variat între 0,65 % (1881-1885) şi 1,50% (1896-1900) din totalul
ieşirilor oficiale prin punctele vamale româneşti1.

1 Datele preluate din Constantin Ardeleanu, Comerţul exterior şi navigaţia prin gurile Dunării.
Serii statistice (1881–1900), Edit. Europlus, Galaţi, 2008, p. 59, 64-65 şi Idem, Comerţul
exterior şi navigaţia prin gurile Dunării. Serii statistice (1901-1914), Galati University Press,
Galaţi, 2008, p. 54, 56-57.
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Graficul 1. Exporturile prin portul Tulcea. Cantităţi (tone). 1881–1914

Cei mai buni ani pentru exporturi au fost înregistraţi în primele decenii
ale veacului al XX-lea, mai exact în anii 1901 (51.913 t), 1903 (55.629 t),
1906 (65.185 t) şi 1911 (69.047 t). Totodată, în cei mai slabi ani ai acestei
perioade (1904 – 19.506 t, 1908 – 20.884 t şi 1909 – 23.173 t) s-au
înregistrat valori duble faţă de minimele ultimelor două decade ale secolului
anterior, fapt care subliniază mai buna capacitate a portului de a atrage şi
vinde produsele hinterlandului dobrogean2.

Perioada 1881-
1885

1886-
1890

1891-
1895

1896-
1900

1901-
1905

1906-
1910

1911-
1915

Cantitate
(tone) 10.566 26.624 28.254 32.194 42.054 41.480 39.450

Pondere
(%) 0,65 1,34 1,28 1,50 1,38 1,09 1,04

Tabelul 1. Exporturile prin vama Tulcea în perioada 1881–1915.
Valori medii (tone)

2 Ibidem.
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Interesantă este şi comparaţia cu exportul Constanţei, punctul vamal care a
beneficiat de investiţiile masive făcute de statul român în infrastructura sa
portuară şi de racordarea la teritoriul din stânga Dunării, după construirea podului
Regele Carol I, prin intermediul drumului de fier Cernavodă-Constanţa.
Ponderea marelui port maritim în totalul comerţului exterior românesc a
fost de 1,99% în perioada 1881-1885, pentru a creşte în următoarele
cincinale la 3,14%, 3,84%, 6,36%, 11,75%, 20,20% şi 24,52% din exporturile
României (după cantităţi). Astfel, remarcăm dezvoltarea exponenţială a
Constanţei, care trebuie să fi preluat o parte semnificativă nu numai a
produselor exportate anterior de debuşeurile dunărene Brăila şi Galaţi, ci şi
de cele dobrogene, în detrimentul căii fluviale de export, prin Tulcea sau
prin alte mici aşezări locale (Cernavodă, Măcin, Isaccea).

Pentru perioada deceniilor de final ale secolului al XIX-lea statisticile
oferă posibilitatea calculării preţului mediu al produselor exportate prin
vămile româneşti. Dacă în primul interval (1881-1885) valoarea medie a unei
tone de produse exportate prin Tulcea era relativ mare (0,216 mii lei / t) în
raport cu valoarea medie la nivel naţional (0,136 mii lei / t), în cincinalele
următoare preţul mediu a scăzut mult, devenind comparabil cu media la
nivelul Vechiului Regat. Deducem de aici faptul că schimbările administrative
sau economice impuse de statul român în Dobrogea au modificat şi structura
exporturilor, care au crescut cantitativ, dar au stagnat valoric. Altfel spus, deşi
se exporta mai mult, produsele erau mult mai ieftine3.

Perioadă 1881-1885 1886-1890 1891-1895 1896-1900
Preţ (mii lei) 2.290 3.701 4.059 4.155
Pondere (%) 1,04 1,39 1,36 1,71
Preţ mediu
(mii lei/ tonă) 0,216 0,139 0,143 0,129

Tabelul 2. Exporturile prin vama Tulcea în perioada 1881–1899. Valori medii
şi preţuri medii

Toate aceste variaţii au fost cauzate de structura produselor predilecte
care se exportau prin portul Tulcea în perioada în discuţie. Declaraţiile
vamale înregistrau o mare diversitate de produse, însă doar câteva dintre
acestea însumau cantităţi şi valori semnificative. Conform nomenclatorului

3 Valorile în M.D. Ionescu, Dobrogia în pragul veacului al XX-lea, Atelierele Grafice
I.V. Socecu, Bucureşti, 1904, p. 886 şi C. Ardeleanu, Comerţul exterior … (1881-1900),
p. 59, 66-67.

https://biblioteca-digitala.ro / https://icemtl.ro



Rolul  portului Tulcea în comerţul exterior al României moderne (1878-1914)

17

vamal, după cantităţile exportate în anii 1883 şi 1894, acestea se încadrau în
următoarele categorii4:

Nr. Denumirea categoriei 1883 1894
2 Produse animale alimentare 938 534
3 Materii făinoase şi derivatele lor 2.036 35.740
4 Fructe, legume şi alte produse vegetale 12 1.014
16 Materii textile şi industrii derivate 3.015 142
20 Materii minerale, industrii ceramice şi vitrificaţiuni 842 1.362

Tabelul 3. Exporturile prin vama Tulcea (cantităţi în tone)

Mai clară devine situaţia dacă detaliem exporturile portului Tulcea în anul
1900, în ordinea valorică a produselor exportate: orz şi malţ – 1,19 milioane lei,
grâu – 613 mii lei, peşte diferit – 583 mii lei, secară – 331 mii lei, lână – 181 mii
lei, piatră de construcţie – 84 mii lei, legume făinoase – 69 mii lei, brânzeturi
– 58 mii lei, seminţe uleioase – 53 mii lei; se mai vindeau cretă, var, fontă şi
fier, piei, unt şi alte grăsimi, porumb, în valori cuprinse între 10 şi 40 mii lei5.
Astfel, constatăm că toate produsele care făceau exportul Tulcei erau materii
prime neprelucrate, mărfuri cu volum mare şi valoare relativ redusă.

Agricultura dobrogeană oferea majoritatea produselor exportului
portului dunărean. În această privinţă putem semnala câteva creşteri
marcante. Dacă în 1879 în judeţul Tulcea se cultivau 51.900 hectare, în 1900
suprafaţa cultivată a ajuns la 162.340 hectare6. S-au însămânţat, pe o medie
de cinci ani, 40.864 hectare de grâu, cu o producţie medie de 240.161 hl, şi
27.000 de hectare de porumb, cu o producţie medie de 208.023 hl7. Dincolo
de creşterea cantitativă, este important şi sporul calitativ, prin utilizarea
tehnicilor agricole superioare, introducerea maşinilor, noul regim al proprietăţii
etc. Deşi într-o lucrare contemporană se scria că „agricultura raţională nu e
cunoscută în Dobrogia; terenurile de cultură sunt întrebuinţate fără
întrerupere, fără îngrăşăminte şi fără vreo variaţiune, aşa c-a ajuns a nu mai
produce ca altă dată”8, producţia la hectar a crescut treptat. La grâu, producţia

4 Comerţul exterior al României în 1893, Imprimeria Statului, Bucureşti, 1894, p. 222.
5 M. D. Ionescu, op. cit., p. 888.
6 Iosif Coler, Viorel Măgureanu, File din istoria Dobrogei, Inspectoratul pentru cultură al

Judeţului Tulcea, Tulcea, p. 165.
7 Sofia Vrabie, Sfinxul Deltei. Municipiul Tulcea, Edit. Harvia, Tulcea, 2005, p. 64.
8 M. D. Ionescu, op. cit., p. 702.
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a crescut de la 5,1 hectolitri la hectar în perioada 1906-1910 la 9,11 hl în anii
1911-1915, iar la porumb de la 10,6 la 13,6 hectolitri la hectar9.

Progrese s-au înregistrat şi în celelalte ocupaţii tradiţionale (viticultura,
apicultura şi pescuitul), însă ponderea mărfurilor trimise de aceste tipuri de
activităţi a rămas relativ redusă în totalul exporturilor. Tulcea avea în 1900 o
suprafaţă de 288 hectare de vie, pe care se produceau peste 10.000 hectolitri de
vin, dar proasta stare a mijloacelor de transport şi a căilor de comunicaţie făcea
ca vinurile dobrogene să fie puţin cunoscute pe pieţele interne sau externe10. O
resursă la fel de valoroasă şi prost administrată era fondul piscicol. Dunărea,
cu bălţile şi regiunea inundabilă, cu Delta Dunării şi laguna Razimului,
conţinea o cantitate imensă de peşte11, dar, cu toate eforturile lui Grigore
Antipa de a revigora această industrie, pescuitul nu a ajuns niciodată la
valoarea pe care o putea avea în totalul exporturilor Tulcei12.

Un loc ce merită semnalat au avut şi exporturile de produse minerale,
unde încadrăm mărfurile obţinute în carierele de piatră din judeţul Tulcea.
Societatea „Cetatea de granit” exploata granitul din zona Greci, în vreme ce
granitul din Carierele Carabalu era celebru pentru buna lui calitate, cu lustru
intens, care putea rivaliza cu marmura cea mai fină. Cariera „Trei fântâni”
de lângă Tulcea furniza bancuri mari, care se puteau ciopli, şlefui şi polei,
dând o marmură care, prin varietatea culorilor şi mărimea elementelor de
compoziţie, dădea impresia unei marmure artificiale, în vreme ce cariera
„Tulcea Veche” oferea o marmură roşie în bancuri mari, utilă la construcţia
de monumente13.

Însă toate aceste produse cu greutate mare şi preţ relativ mic necesitau
un bun sistem de drumuri publice, care lipsea în judeţul Tulcea în această
perioadă. În anul 1882, punându-se în aplicare legea drumurilor, s-a început
lucrul la construcţia mai multor şosele, astfel încât în anul 1900 în provincia
dintre Dunăre şi Mare existau două căi naţionale (Constanţa-Babadag-Tulcea
şi Tulcea-Ghecet), 42 şosele vicinale şi 9 şosele comunale14. În anul 1907 în
judeţul Tulcea existau 778 km de şoşele vicinale şi 14 km de şosele
comunale, departe de a asigura comunicaţii facile într-o zonă oricum dificilă

9 C. Filipescu, Dobrogea agricolă, în Dobrogea. Cincizeci de ani de viaţă românească 1878-1928
(Cultura naţională, Bucureşti, 1928), ed. a II-a, Edit. Ex Ponto, Constanţa, 2003, p. 492,
500.

10 S. Vrabie, op. cit., p. 58.
11 Romulus Şeişanu, Dobrogea, Gurile Dunării şi Insula Şerpilor. Schiţă monografică. Studii şi

documente, Edit. Ziarului „Universul”, Bucureşti, 1928, p. 243.
12 Sofia Vrabie, op. cit., p. 59.
13 Gh. D. Cochino, Minele şi carierele în Dobrogea, în Dobrogea. Cincizeci de ani de viaţă românească,

p. 386.
14 M. D. Ionescu, op. cit., p. 684.
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de la natură. La fel de grea era şi situaţia căilor ferate, construirea drumului
de fier Tulcea-Constanţa fiind mult amânată. După controverse legate de
direcţia sa (statul cerea ca linia să plece de la Constanţa pe malul mării, să
atingă principalele puncte de pescărie şi să sosească la Tulcea prin Babadag, în
vreme ce în plan local se dorea ca linia să meargă direct pe relaţia Babadag-
Medgidia15), linia a fost finalizată în anul 1907, însă orientarea comerţului
dobrogean era deja clar stabilită spre marele port maritim de la Constanţa.

Nu în ultimul rând, situaţia portului Tulcea era departe de a favoriza
exporturile. Într-o descriere de la începutul secolului al XX-lea, portul era
prezentat astfel: „Tulcea are cheu de piatră solid; aci se încarcă productele
regiunei din Nordul Dobrogei. Din nenorocire navigaţiunea e periculoasă;
dealul stâncos numit colnicul Horei se prelungeşte pe sub albia fluviului
până la aproape jumătate din lărgimea lui. Stânca este destul de înaltă, aşa ca
apa bătând în ea este silită a se învârti în loc, formând aci un mare cerc,
numit anafor, a cărei putere se exercită până aproape de port. Trebuie, ca
vapoarele să circule pe Dunăre, să aibă un bun cunoscător al locului, pentru
a feri vaporul de a nu fi atras în anafor, din care cu mare greutate iese; mai
adeseori este lovit de stâncă. Din această cauză portul Tulcea este nesigur,
iar cerealele se încarcă mai în susul apei, unde şlepurile ies din acţiunea
anaforului”16. Din acest motiv, o parte însemnată din exportul de cereale de
la Tulcea se făcea prin încărcarea acestora în mici limburi fluviale, care le
transbordau la Sulina la bordul marilor vapoare maritime. Datele de mai jos
subliniază ponderea însemnată a acestui comerţ de tranzit, conform
statisticilor Comisiei Europene a Dunării17.

Produs 1881 1882 1883 1884 1885 1886 1887 1888 1889 1890
Grâu 3.018 236 2.220 - - 2.395 3.822 14.496 15.095 18.046
Secară - 5 23 - - - - 5.378 - 1.213
Porumb 187 876 186 - - 38 9.502 - - 3.598
Orz 2.985 8.779 - 244 18.555 6923 33.300 39.366 5.692 19.835
Ovăz - 160 - - - - - - - 70
Altele 757 2.265 1.499 575 1.312 1.161 1.129 2.160 3.483 5.185
Total 6.947 12.321 3.928 819 19.867 10.517 47.753 61.400 24.270 47.947

15 „Dobrogea Economică”, 1 iulie 1906, apud P. Zaharia, 100 de ani de presa tulceană.
1879-1979, Muzeul Tulcea, Tulcea, 1979, p. 35.

16 M.D. Ionescu, op. cit., p. 670.
17 Biblioteca Seriviciului Judeţean Galaţi al Arhivelor Naţionale, Commission Européenne du

Danube, Statistique de la navigation à l’embouchure du Danube, anii 1881-1914 („Etat No. 10.
Mechandises exportées par l’embouchures de Sulina”).
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Produs 1891 1892 1893 1894 1895 1896 1897 1898 1899 1900
Grâu 26.142 5.504 6.152 14.773 23.197 39.038 11.606 - - 3.339

Secară 711 - - - 1.625 6.842 3.470 1.000 - -
Porumb 85 - 2.929 - - 2 2.568 1.569 - -

Orz 10.289 5.70960.174 14.543 59.937 36.191 82.122 3.403 64 -
Ovăz - - - - - - - - - -
Altele 16.938 2.907 2.956 19 2.286 3.991 6.005 - - -
Total 54.165 14.120 72.211 29.335 87.045 86.064 105.771 5.972 64 3.339

Produs 1901 1902 1903 1904 1905 1906 1907
Grâu 6.000 8.943 22.458 - 21.856 37.962 36.291
Secară 17.880 - 2.005 - 4.410 23.305 7.010

Porumb - - 2.078 1.868 - - 2.326
Orz 7.850 13.955 31.854 - - 34.348 9.332

Ovăz - - - - - -
Altele - - 15.906 - - 1.456 430
Total 31.730 22.898 74.301 1.868 26.266 97.071 55.389

Produs 1908 1909 1910 1911 1912 1913 1914
Grâu - - 3.834 4.946 4.390 121 2.932
Secară - - 30.890 - - 6.375 -

Porumb 747 747 2.307 13.945 - - 2.358
Orz - - 58.632 41.661 7.093 22.759 -

Ovăz - - - 440 - - -
Altele 6.657 3.493 2.358 - 1.868 3.498 -
Total 7.404 4.240 98.021 60.992 13.351 32.753 5.290

Tabelul 4. Produsele de provenienţă agricolă exportate din Tulcea
prin gurile Dunării. Cantităţi (în quarteri)
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Prost racordat la restul Dobrogei şi la Vechiul Regat, judeţul Tulcea a
cunoscut o dezvoltare industrială lentă, în dezacord cu însemnatele sale
resurse. Cu neînsemnate excepţii, toată industria judeţului şi oraşului se
limita la câteva mici fabrici de făină, ulei, cherestea, ateliere de fierărie, dimie
şi postav, brânzeturi, cuptoare de var, conservarea peştelui şi icrelor negre18.
Dintre stabilimentele industriale mai importante amintim: Fabrica
„Avramide”, înfiinţată în anul 1896 de Alexandru Avramide şi Nicolae Sotiru,
care producea cherestea şi avea la începutul secolului al XX-lea 26 muncitori;
Moara G. Nedelciu, înfiinţată în anul 1895, care producea făină şi avea la
începutul secolului al XX-lea şase muncitori; Tăbăcăria „Prodanof”, înfiinţată
în anul 1885, care producea talpă şi produse de tăbăcărie, având, pe la 1900,
41 muncitori19. Complet limitată la ramurile primare ale mici industrii
alimentare şi textile, producţia industrială locală făcea ca importurile predilecte
să facă parte din categoria mărfurilor de bază ale vieţii cotidiene.

Importurile au variat la fel de mult ca şi exporturile. În valori absolute,
se impune aceeaşi constatare referitoare la puternica lor variaţie în termeni
absoluţi, media în primii 15 ani ai secolului al XX-lea fiind mult sub ceea ce
se importase în ultimele două decenii ale veacului anterior. Acest lucru este
evident şi în ponderi relative, importurile prin Tulcea coborând de la 0,82%
din totalul importurilor româneşti în perioada 1881-1885 la 0,74%, 0,30% şi
0,31% în primele trei cincinale ale secolului al XX-lea20.

Perioada 1881-
1885

1886-
1890

1891-
1895

1896-
1900

1901-
1905

1906-
1910

1911-
1915

Cantitate
(tone) 4.179 2.406 4.203 4.661 3.955 2.436 3.145

Pondere
(%) 0,82 0,49 0,61 0,68 0,74 0,30 0,31

Tabelul 5. Importurile prin vama Tulcea în perioada 1881-1915.
Valori medii (tone)

18 Adrian Rădulescu, Ion Bitoleanu, Istoria Dobrogei, Edit. Ex Ponto, Constanţa, 1998,
p. 369.

19 O. Văleanu, Progrese realizate în Dobrogea în industrie şi comerţ, în Dobrogea. Cincizeci de ani de
viaţă românească, p. 581.

20 C. Ardeleanu, Comerţul exterior … (1881-1900), p. 59, 64-65 şi Idem, Comerţul exterior …
(1901-1914), p. 54, 56-57.
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Graficul 2. Importurile prin portul Tulcea. Cantităţi (tone). 1881–1914

Conform nomenclatorului oficial, produsele făceau parte din aproape
toate categoriile vamale, acoperind necesarul uzual al unei pieţe cu
distribuţie locală. Cantităţile cele mai mari erau reprezentate de combustibilii
minerali, categorie în care se înregistrau cărbunii necesari vaselor ce navigau
pe Dunăre. Alte mărfuri importate erau incluse în categoriile „uleiuri,
grăsimi, ceară şi derivatele lor”, „coloniale şi fructe meridionale”, „materii
textile şi industrii derivate”, „combustibili minerali, bitumuri şi derivatele
lor”, „materii minerale, industrii ceramice şi vitrificaţiuni”, „metaluri şi
fabricaţiuni metalice”21.

Nr. Denumirea categoriei 1884 1893
1 Animale vii 14 70
2 Produse animale alimentare 37 37
3 Materii făinoase şi derivatele lor 827 156
4 Fructe, legume şi alte produse vegetale 106 99
5 Coloniale şi fructe meridionale 358 297
6 Băuturi 26 6
7 Conserve alimentare şi produse de cofetărie 33 69

8 Sucuri vegetale, specii medicinale,
medicamente 19 46

21 Comerţul exterior al României în 1893, p. 138.
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10 Materii şi produse chimice 6 20
11 Materii tinctoriale, taninuri, vopsele şi lacuri 10 26
12 Uleiuri, grăsimi, ceară şi derivatele lor 127 125

14 Piei, curelărie şi diverse obiecte de piele,
cizmărie, blănărie 15 5

16 Materii textile şi industrii derivate 132 122
17 Hârtie, carton şi fabricaţiuni din ele 25 20
18 Lemne şi industrii derivate 60 100

19 Combustibili minerali, bitumuri şi derivatele
lor 975 1564

20 Materii minerale, industrii ceramice şi
vitrificaţiuni 313 1365

21 Metaluri şi fabricaţiuni metalice 107 756
22 Căruţerie 25 20

25 Materii, compoziţiuni şi fabricaţiuni diverse
necuprinse în celelalte categorii 21 3551

Tabelul 5. Importurile prin Tulcea (cantităţi, în tone)

Conform detalierilor din anul 1900, cele mai cumpărate mărfuri erau,
după valoare, următoarele: orz şi malţ – 169 mii lei, porumb – 142 mii lei
(ambele probabil pentru reexportare), cafea şi ceai – 114 mii lei, ţesături şi
stofe de bumbac – 110 mii lei, ulei de măsline – 98 mii lei, foi, flori şi fructe
– 76 mii lei, stofe de lână – 72 mii lei, zahăr – 55 mii lei, orez – 52 mii lei,
lămâi, chitre, roşcove, smochine, confecţii din stofe de lână, frânghii,
măsline etc. în valori de peste 25 mii lei22.

La capătul acestei prezentări se impun câteva concluzii. Intrarea
Dobrogei în componenţa statului român, în anul 1878, a determinat
schimbări majore în realităţile naţionale, politice sau sociale ale spaţiului
dintre Dunăre şi Mare. Însă, dincolo de progrese vizibile pe multe asemenea
dimensiuni, economia dobrogeană nu a crescut într-un un ritm comparabil
cu cea din restul Vechiului Regat. Cel puţin în cazul oraşului Tulcea, situaţia
a fost puţin favorabilă. Dintre factorii care au determinat stagnarea sau
evoluţia lentă a oraşului amintim:

1. Periferizarea oraşului şi a regiunii în raport cu România. La fel ca şi
în cazul perioadei în care a făcut parte din Imperiul Otoman, oraşul era
puţin legat la centru. Dincolo de proastele căi de comunicaţie, în această
perioadă oraşul nu a beneficiat de o elită politică de natură să-i favorizeze
legăturile cu capitala. Astfel, modernizarea oraşului, atât cât a existat, a fost

22 M.D. Ionescu, op. cit., p. 888. A se vedea şi Sofia Vrabie, op. cit., p. 57.
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mai degrabă rezultatul iniţiativelor locale, care nu s-au bucurat de sprijinul
vizibil al autorităţilor centrale.

2. Oraşul nu a beneficiat de un hinterland semnificativ, care să îi
asigure bazinul economic necesar. Factorii sunt în egală măsură geografici şi
istorici. Geografia regiunii, cu zona Deltei, sub-popularea istorică, populaţia
extrem de amestecată au fost factori care transformau Tulcea în centrul unei
regiuni pe cât de diverse, pe atât de sărace.

3. Lipsa căilor de comunicaţie. Port la Dunăre, Tulcea era prost
conectată la Ţară. Unirea Dobrogei cu România venea într-un context dificil
pentru porturile dunărene, aflate în plină criză şi solicitând modernizarea
spre a supravieţui. Însă autorităţile române aleseseră să investească masiv în
modernizarea Constanţei, modalitate de a ocoli mai dificila cale a Dunării.
Astfel, în întreaga perioadă în discuţie, au existat puţine investiţii în
infrastructura regiunii, Tulcea având legături proaste atât pe cale terestră cât
şi fluvială. Pe Dunăre, ea servise ca punct intermediar în drumul vaselor de
la Brăila / Galaţi la Sulina, însă în ultimele decenii ale secolului al XIX-lea se
făcea trecerea la navigaţia cu aburi, iar cele mai multe vapoare deja nu mai
opreau la Tulcea. Cât despre legătura terestră, situaţia Tulcei a rămas
proastă, abia în anul 1907 construindu-se o cale ferată care să o lege de
restul României.
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The City – Harbour Tulcea in the archive documents

Abstract
This paper is presented an outline of the development of the port of

Tulcea in the second half of the XIXth century and beginning of the XXth

century, accompanied by a few unpublished information, extracts from
documents studied at the Tulcea County Service of National Archives.

On this occasion, put into service a number of 50 documents from
Tulcea Harbour Captaincy Fund.

Rezumat
În lucrare este prezentată o schiţă a evoluţiei portului Tulcea în a doua

jumătate a sec. al XIX-lea şi începutul sec. al XX-lea, însoţită de câteva
informaţii inedite, extrase din documentele studiate la Serviciul Judeţean
Tulcea al Arhivelor Naţionale.

Cu acest prilej, punem în circulaţie un număr de 50 de documente
inedite din Fondul Căpitănia Portului Tulcea.

Keywords: city, harbour, Tulcea, documents, archive
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„Aşezată între două cotituri ale Dunării, alcătuind un semicerc în
direcţia SE a cursului său, localitatea Tulcea este întinsă pe cele trei părţi ale
sale pe şiruri de dealuri ale căror prelungiri spre N se pierd în ţărmul drept al
Dunării, pentru a face apoi loc întinsului şes jos şi mocirlos al Deltei,
înfăţişând călătorului de pe vasele ce alunecă pe apele fluviului în trecere
prin faţa portului, o privelişte din cele mai frumoase. Puţine oraşe de pe
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lungul ţărmurilor dunărene se bucură de o aşezare aşa de pitorească”, astfel
era prezentat oraşul Tulcea în prima monografie ce îi era dedicată1.

Viaţa paşnică a oraşului, organizarea portului şi a transportului pe
uscat au contribuit la creşterea populaţiei şi lărgirea perimetrului de locuire,
dându-se astfel noi dimensiuni organizării urbanistice tulcene.

Activitatea portului Tulcea cunoaşte o puternică dezvoltare prin
instituirea libertăţii circulaţiei vaselor comerciale pe Dunăre, în baza Tratatului
de la Adrianopole (1829). Curând, oraşul va fi populat de piloţi, patroni de
bărci, dulgheri, călăfătuitori antrenaţi în activităţi de construcţii navale.

În anul 1830, după Tratatul de la Adrianopole, ia fiinţă o societate
austriacă ce pune în circulaţie vase cu aburi. Acest fapt a constituit un
impuls pentru dezvoltarea, la un nivel superior, a construirii de nave în
porturile dobrogene şi îndeosebi la Tulcea, oraş ce începe să cunoască o
însemnată activitate economică2.

Astfel se face că, pe la mijlocul secolului al XIX-lea, de la Tulcea se
transporta cu vasele mult lemn de stejar, mai ales pentru şantierele navale de
la Sulina, dar şi de la Brăila şi Galaţi, unde lemnul necesar pentru construcţia
unei nave de 300 de tone costa 520 ducaţi3.

În lucrarea sa Excursion agricole dans la plaine de la Dobrudja, din anul
1850, Ion Ionescu de la Brad afirma că în portul Tulcea se opreau şi vasele
societăţii Lloyd4. Prezenţa navelor cu aburi, alături de clasicele corăbii de la
mijlocul secolului al XIX-lea, reiese şi dintr-o descriere a oraşului lăsată de
francezul Boucher de Perthes, în Voyage à Constantinopole, datând din 1853:
“… în port se văd coşuri de vapoare şi câteva corăbii. Catargele corăbiilor
dominate de aripile morilor de vânt fac un ansamblu cu totul
neobişnuit…”5.

După Congresul de Pace de la Paris (1856) şi înfiinţarea Comisiei
Europene a Dunării (C.E.D.), portul Tulcea va constitui unul dintre
obiectivele pe care aceasta îşi propunea să le activeze. În anul 1857 C.E.D.
şi-a organizat cele patru ramuri ale departamentului tehnic, printre care şi un
serviciu al pregătirii şi depozitării de material. Acest serviciu avea stabilit
sediul la Tulcea, datorită poziţiei favorabile a oraşului, situat la distanţe
aproape egale de cele trei guri ale Dunării. În cadrul lui a fost organizat un
stabiliment tehnic, instalat pe un teren mai înalt, la adăpost de inundaţii, la
conducerea căruia a fost numit colonelul Malinovscki, de la Statul Major al

1 T. Voicu, B. Cotovu, P. Constantinescu, Monografia oraşului Tulcea, Tulcea, 1928, p. 58.
2 T. Mateescu, Construcţii navale la Tulcea înainte de 1877, în „Peuce”, IX, Tulcea, 1984, p. 395.
3 Ibidem.
4 Apud T. Voicu, V. Cotovu, P, Constantinescu, op. cit., p.14.
5 Apud P. Coteţ, I. Popovici, G. Simion, Tulcea - Ghid Turistic, Tulcea, 1975, p. 43.
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Armatei Otomane, pus la dispoziţia Comisiei de către guvernul sultanului.
Stabilimentul era compus din ateliere şi şantiere de construcţii şi reparaţii, la
care se adăuga un depozit de materiale. Instalaţiile, aflate în plină activitate,
puteau fi văzute chiar de pe vapoarele care staţionau în portul Tulcea6.

În acelaşi timp şi-au început activitatea în portul Tulcea primele
ateliere mecanice ale C.E.D.-ului, iar un anume De Drigaski, polonez de
origine, îndeplinea funcţia de inspector al navigaţiei şi şef al porturilor
Tulcea şi Sulina7.

Aceste preocupări manifestate de C.E.D., alături de importanţa, din
punct de vedere administrativ, pe care o deţinea Tulcea, în special după
1860 când devine reşedinţă de sangiac, au avut drept rezultat efectuarea
primelor lucrări de amenajări portuare, concretizate în consolidarea malului
Dunării8 (lucrare cuprinsă între anii 1856-1873, datând din epoca paşalelor
Omer, Suleiman, Ismail şi Fahti, când Tulcea a cunoscut o perioadă de
dezvoltare economică şi urbanistică) şi într-o serie de îmbunătăţiri aduse
portului, în perioada 1880-18909. Dar, în ciuda acestor lucrări, din cauza
anaforului, a curenţilor periculoşi şi a numeroaselor accidente, societăţile
străine evitau portul Tulcea, preferând să descarce marfa destinată pentru oraş
într-unul din porturile vecine – Galaţi, Brăila sau Sulina –, urmând ca de aici
aceasta să fie încărcată în navele locale10.

Cu toate neajunsurile provocate de poziţia portului Tulcea, nimeni şi
nimic nu a putut împiedica desfăşurarea activităţilor comerciale. Astfel,
potrivit însemnărilor baronului De Hogger, prin portul Tulcea se exportau, în
anul 1876: grâu şi brânzeturi în Turcia şi Anglia; lână, peşte şi icre în Rusia;
grâne şi lână în Franţa; peşte şi combustibili în România; lână şi secară în
Austria; grâne în Olanda, Grecia şi Italia. La aceeaşi dată se importau:
untdelemn din Grecia, Asia Mică şi Siria; zahăr din Franţa şi Olanda; spirt din
Rusia; săpun, ţesături din bumbac şi îmbrăcăminte din Austria; fierărie din
Anglia11.

În ceea ce priveşte funcţia de intermediar şi graţie navigaţiei internaţionale pe
Dunăre, col. M. Drăghicescu, şeful Statului Major al Flotilei, scria la 1885
despre Tulcea că „este cel mai însemnat punct al Dunării de Jos”12.

6 T. Mateescu, op. cit., p. 396.
7 T. Voicu, V. Cotovu, P, Constantinescu, op. cit., p. 61.
8 P. Coteţ, I. Popovici, G. Simion, op. cit., p. 34.
9 Gheorghe Popescu, Navigaţiune şi transportul pe apă în România, Bucureşti, 1929, p. 17.
10 „Lupta”, nr. 79, 29 iunie 1911, p. 3.
11 Apud Luca Ionescu, Judeţul Tulcea – Dare de seamă prezentată Consiliului Judeţean , Bucureşti,

1904, p. 107-108.
12 Lt. M. Drăghicescu, Istoricul principalelor puncte pe Dunăre de la Gura Tisei până la mare şi pe

coastele mării de la Varna la Odessa, Bucureşti, 1943 (reeditare).
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După alipirea Dobrogei la România, navigaţia pe Dunăre, în special
transportarea de produse şi persoane, se făcea prin intermediul unor
companii de navigaţie româneşti, dar mai ales străine. Dintre cele care aveau
agenţii şi în oraşul Tulcea amintim:

1. Navigaţiunea Fluvială Română (N.F.R.) – înfiinţată în anul 1890;
această companie avea în dotare 13 pacheboturi, 11 remorchere, 53 şlepuri,
şapte tancuri.

2. Societatea rusă „Gagarin”, care deţinea 4 vapoare de linie, 8
vapoare cu pânze, 15 barje, 12 tancuri, vaporul „Călăraşi”, 4 pontoane din
fier, 6 pontoane din lemn, 8 platforme din lemn.

3. Societatea Austriacă de Navigaţie pe Dunăre (D.D.S.G.), care avea în
dotare un total de 810 vase, inclusiv vapoare cu aburi pentru transport de pasageri.

4. Societatea Anonimă Ungară (N.F.T.R.), cu sediul la Budapesta şi cu
o agenţie fluvială la Galaţi, cu 12 pacheboturi, 28 remorchere (dintre care
17 cu pânze) în proprietate.

5. Compania I.R. de Navigaţie pe Dunăre, cu sediul central la Viena, cu
52 vapoare pentru pasageri şi 867 nave pentru transport de mărfuri13.

Printr-o linie de navigaţie, portul Tulcea era legat de Orientul
Apropiat prin navele societăţii austriece „Lloyd” şi ale celei italiene „Florio
Rubattino”, care fac aici escale facultative14.

În anul 1903 se construieşte sediul Agenţiei Navigaţiei Fluviale
Române, iar la 1907 Palatul Administrativ al Portului Tulcea15. În clădirea
Palatului Administrativ erau instalate servicii ale portului şi vama.

Portul Tulcea cu clădirea Căpităniei (colecţia ICEM Tulcea)

13 M. D. Ionescu, Dobrogia în pragul veacului al XX-lea, Geografia matematică, fizică, politică,
economică şi militară, Atelierele Grafice I.V. Socecu, Bucureşti, 1904, p. 893-894.

14 Ibidem, p. 900-901.
15 Victor H. Baumann, Schiţă privind evoluţia istorică a teritoriului actual al municipiului actual

Tulcea, în “Steaua Dobrogei”, anul V, nr. 1-4 (17-20), decembrie 2003, p. 37. Acesta din
urmă a fost demolat în deceniul 8 al epocii comuniste.
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Pe toată suprafaţa cheiului se găseau pontoanele de acostare ale
vapoarelor ce aparţin Agenţiilor N.F.R. şi S.R.D. Se realizau curse regulate
de legătură pentru transportul mărfurilor şi călătorilor între Brăila, Chilia şi
Sulina şi între Brăila şi Vâlcov, făcându-se opriri în toate porturile din susul
şi josul Dunării. Până în anul 1916 îşi foloseau vapoarele pentru transportul
mărfurilor şi al călătorilor pe rutele Galaţi – Sulina şi Brăila – Ismail şi
companii austriece şi ruseşti.

Pontonul de staţionare al vapoarelor pentru serviciul Comisiei
Europene a Dunării era situat mai sus de Agenţiile de Navigaţie ale
Societăţilor N.F.R. şi S.R.D., în faţa instalaţiilor de serviciu ale aceleiaşi
Comisii. Tot în această zonă se afla locul de staţionare al mahumelor
(şlepuri deschise) pentru transportul pietrei extrase din carierele Comisiunii
din apropiere şi destinate întăririi şi ridicării malurilor canalului Sulina.

De-a lungul cheiului, mai jos de pontoanele N.F.R. şi S.R.D., se
încărcau în şlepuri şi vapoare cerealele pentru export. Porţiunea din port
dintre capătul de nord al cheiului şi staţiunea de acostare a Comisiei
Europene a Dunării a fost destinată opririi plutelor ce soseau de pe Siret la
Tulcea.

În port se organizau trei dane pentru nave maritime şi patru dane
pentru şlepuri. Capacitatea totală a cheiurilor, platformelor şi punctelor de la
malul natural accesibile operaţiunilor de trafic şi de depozitare se ridica la
circa 6.000 vagoane anual16.

Datorită tuturor acestor facilităţi, la Sulina şi Tulcea a apărut un
număr mare de armatori, constructori navali, agenţii maritime, agenţii de
remorcare. În anul 1915 navigaţia fluvială şi maritimă era deservită de
17 agenţii de vapoare la Sulina şi 3 la Tulcea. În cele două porturi, agenţiile
firmelor străine se întreceau în monopolizarea produselor şi în exportul lor
spre alte ţări17.

Pentru perioada interbelică, un document de arhivă ne păstrează vie
imaginea portului – descrierea căpitanului acestuia, George Nestor, realizată
în 1929 – , din care redăm în continuare:

„Portul Tulcea, unicul port de adevărată frumoasă poziţie de pe
Dunăre, are avantajul că face parte şi din cel mai variat în bogăţii şi frumos
judeţ al ţării, pentru că judeţul Tulcea este singurul care posedă în cuprinsul
lui, câmpii mănoase, păduri mari bătrâne, lacuri de băi vindecătoare de boli,
mine de fier şi aramă, cariere de granit, piatră şi nisip, lacuri şi gârle cu
vestite cherhanale de pescării, mari întinderi de stuf – care acum servesc

16 V. Ciorbea, Evoluţia Dobrogei între 1918-1944, Edit. Ex Ponto Constanţa, 2005 , p. 133.
17 Petre Zaharia, Lenuţa Gherasim, Situaţia economică a judeţului Tulcea în anii 1878-1916, în

„Peuce”, IX, 1984, p. 405.
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pentru foc, garduri şi case, papură, din care s-ar putea face celuloză şi o
frumoasă industrie, o uimitoare abundenţă de vânat acvatic, podgorii
renumite, munţi frumoşi acoperiţi cu păduri şi mare.

Produsele lui, socotim numai pe acele din care se ocupă locuitorii mai
mult, se ridică actualmente anual în medie, la circa 12-16 mii vagoane
cereale, 6-8 mii vagoane lemne de foc diferite esenţe şi esenţă tare din care
se construiesc în Tulcea lotci, bărci, barcaje, poduri, mahane şi mici şlepuri,
mii de vagoane peşte diferite specii şi 150-200 vagoane vin.

Aşa fiind, în afară de importanţa ce o are portul Tulcea din punctul de
vedere al exportului bogăţiilor judeţului şi al legăturilor lui prin patru curse
regulate şi zilnice cu vasele de pasageri şi patru curse săptămânale cu vasele
de mărfuri de tarif cu celelalte porturi, şi a faptului că se află numai la
3 ½ ore depărtare de mare, dar produsele necesare tuturor navelor de
exploatare ale acestor bogăţii găsesc o largă piaţă de desfacere în portul şi
oraşul Tulcea, care este centrul de la care pleacă şi vin toate numeroasele
drumuri pe apă şi pe uscat din întreaga Deltă, piaţa de desfacere după
terminarea liniei ferate Babadag – Tulcea, care va pune în legătură ieftină
sudul Basarabiei prin Tulcea cu calea ferată direct la Constanţa. Capacitatea
căilor de comunicaţie atât pe uscat  prin şosele şi drumuri cu vehicule, cât şi
pe apă, numai cu bărci şi vase mici poate fi socotită la circa 80-100 vagoane
zilnic, în afară de transport, în legătură cu porturile Brăila, Galaţi, Reni,
Ismail, Chilia şi Vâlcov, precum şi Sulina – care se aprovizionează în
majoritatea de la Tulcea, - sau transporturi speciale şi în afară de legătura
feroviară prin Babadag cu Constanţa, ce urmează a fi gata până în doi ani.

Capacitatea totală a cheiurilor, platformelor, malului natural accesibil
încărcărilor şi descărcărilor de vase, precum şi a depozitelor de tot felul se
ridică la circa 6.000 vagoane.

Capacitatea muncii cu care actualmente se poate opera cu braţele şi cu
vehicule în port se ridică la circa 60-80 vagoane pe zi şi în caz de încărcare şi
cu elevatoare se poate conta obişnuit la încă 7-8 vagoane pe oră de fiecare
elevator, costul muncii de vagon fiind regulat prin contracte speciale de
muncă în port.

Mijloacele de salvare sau de asistenţă în caz de accidente, intemperii,
coleziuni, incendiu şi îngheţ sunt acelea inerente oricărui port după
importanţa lui, dar în caz de nevoie se poate avea ajutoare până în şase ore
de la porturile Sulina, Galaţi şi Brăila.

Pentru cazuri urgente de salvare din gheţuri şi punere la adăpost, a
unui vas care ar fi prin într-un punct periculos, portul Tulcea posedă echipe
de oameni special instruite în această privinţă.
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Pentru cazuri de boală, oraşul Tulcea posedă un spital cu 120 paturi
înzestrat cu tot materialul şi aparatele moderne necesare.

Atelierele de construcţii şi reparaţiuni în lemn au o capacitate zilnică de
50-60 lucrători, iar cele fier de circa 25 cu putinţă a se mări în caz de nevoie.

Piaţa de aprovizionare cu materiale necesare pentru vase nu este
tocmai bogată, deşi se simte nevoia, în schimb alimentele de tot felul, sunt
multe, bune şi relativ mai ieftine ca în alte părţi, fiindcă în afară de cele din
judeţ, mai toate produsele Deltei se aduc şi se desfac întâi pe piaţa Tulcei.

Capacitatea uzinei de apă a oraşului este de 3.000 mc, dar în oraş se
consumă zilnic 1.000-1.500 mc.

Portul are patru guri de apă, de la care se poate îmbarca pe vase,
cantitatea necesară prin furtuni în lungime de 150 m, puse la dispoziţie de
Primăria oraşului.

Semnează Căpitanul Portului Tulcea, George Nestor”18.
Traficul portului Tulcea era intens, aici sosind nave sub pavilioane

diferite. Pentru a ne forma o idee asupra acestui aspect, prezentăm câteva
cereri de acostare ale navelor din anul 1930:

- pe data de 24 aprilie 1930 vaporul iugoslav „Dohodak” solicită dană
la chei pentru a încărca cereale;

- pe 17 mai vaporul englez „Penhover” soseşte la Tulcea, solicitând,
printr-o telegramă, dană la chei;

- pe 24 mai vaporul italian „Conte Stefano Tisza” soseşte la Tulcea
pentru încărcare (din păcate în multe dintre aceste solicitări primite la
Căpitănia Portului Tulcea nu se specifica ce anume urma vaporul să încarce;
cunoscând specificul zonei, putem doar presupune că trebuie să fi fost
vorba de cereale, peşte sau lemn);

- pe 31 mai vaporul „Meropi”, sub pavilion elen, soseşte în port: se
solicită a se permite acostarea pentru a se efectua încărcarea;

- pe 18 iunie şlepul „Thetis”, sub pavilion elen, solicită loc pentru
încărcarea la dană cu orz;

- pe 11 iulie şlepul „Leonie”, sub pavilion francez, solicită a se da loc
de încărcare la dana vapoarelor, deoarece urmau să fie încărcate 10 vagoane
cu porumb pentru export;

- pe 26 iulie, vaporul german „Imbros” solicită dană la chei, la pupa
S.R.D., pentru a încărca cereale;

- pe 3 august şlepul „Silistra” solicită a i se permite descărcarea,
deoarece era sărbătoare legală;

18 Serviciul Judeţean Tulcea al Arhivelor Naţionale, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar
26/1929, f. 300.
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- pe 7 august se solicită rezervarea unei dane libere pentru acostarea
vaporului „Bayard”, sub pavilion norvegian;

- pe 16 august vaporul suedez „Marie” solicită dană la chei pentru
încărcare;

- pe 18 august vaporul grec „Dimitris” solicită dană la chei pentru
încărcare;

- pe 26 septembrie vaporul „Huveanne” solicită dană la chei pentru
descărcare dar şi pentru încărcare „diverse”;

- pe 30 septembrie vaporul italian „Probitas” soseşte la Tulcea pentru
încărcare: solicită dană la chei;

- pe 2 decembrie Georges I. Antippa solicită dană la chei pentru
vaporul finlandez „Winha”, ce soseşte în port pentru încărcare;

- pe 8 decembrie vaporul francez „Louis Fraissinet” soseşte la Tulcea:
se solicită dană la chei pentru încărcare;

- pe 22 decembrie şlepul „Giacom”, sub pavilion românesc, solicită
dană la chei pentru a încărca cereale;

- tot pe 22 decembrie se solicită dană la chei pentru şlepul
„Dobrogea”19.

Şi lista poate continua…

În anul 1940, în contextul izbucnirii celui de-Al Doilea Război
Mondial, s-au luat anumite măsuri de siguranţă împotriva atacurilor prin
surprindere. În dosarele din arhiva oraşului Tulcea se păstrează documente
care atestă astfel de măsuri – „Directivă pentru asigurarea pazei în porturi
împotriva atacurilor prin surprindere”20.

Pentru anii 1944-1945 avem documentele ce păstrează  informaţii cu
privire la comportamentul trupelor sovietice în zona portului Tulcea.

Prin activitatea sa, portul Tulcea a avut o mare contribuţie asupra
dezvoltării oraşului, îmbunătăţind traiul locuitorilor săi. Schimburile
comerciale au făcut cunoscute pe piaţa internaţională produsele autohtone
şi, la rândul lor, localnicii s-au bucurat de produse importate din diferite ţări.

Mai multe informaţii cu privire la activitatea portului Tulcea se
regăsesc în documentele de arhivă prezentate în continuare.

19 Idem, dosar 31/1929-1930, f. 19, 24, 29, 31, 45, 55, 83, 74, 79, 81, 82, 105, 106, 107, 1, 4,
14, 15.

20 Idem, dosar 128/1940, f. 52.
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27. Mişcarea mărfurilor în portul Tulcea pe categorii, tone de greutate, felul
transportului, 1942.

28. Mişcarea totală a mărfurilor în portul Tulcea pe categorii, tone de
greutate, felul transportului, 1942.

29. Mişcarea mărfurilor în portul Tulcea nave pavilion românesc pe
categorii de mărfuri, tone de greutate, felul transportului, 1943.

30. Mişcarea navelor fluviale în portul Tulcea, nave intrate sub pavilion
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31. Mişcarea navelor fluviale în portul Tulcea, nave ieşite sub pavilion
românesc, 1943.
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36. Mişcarea mărfurilor în portul Tulcea, nave pavilion românesc 1944.
37. Mişcarea mărfurilor în portul Tulcea pe categorii, tone de greutate, felul

transportului, 1944.
38. Mişcarea totală a mărfurilor în portul Tulcea pe categorii, tone de

greutate, felul transportului, 1944.
39. Situaţia navelor care au descărcat în portul Tulcea în perioada 21-27

noiembrie 1944.
40. Situaţia navelor în reparaţie aflate în portul Tulcea în perioada 22-29

noiembrie 1944.
41. Situaţia navelor plecate din portul Tulcea în perioada 22-29 noiembrie

1944.
42. Situaţia de mişcare a navelor din portul Tulcea 22 noiembrie -

4 decembrie 1944.
43. Situaţia navelor plecate din portul Tulcea în perioada 5-11 decembrie

1944.
44. Situaţia mişcărilor în portul Tulcea în perioada 6-12 decembrie 1944.
45. Situaţia de mişcare a navelor din portul Tulcea în perioada

29 noiembrie - 6 decembrie 1944.
46. Tabel de nave scufundate în raza de jurisdicţie a portului Tulcea, precum

şi cauza scufundării, 1944-1945.
47.  Istoricul portului Tulcea în perioada 1 august 1944 - 1 aprilie 1945.
48. Mişcarea mărfurilor în portul Tulcea, nave pavilion românesc, 1948.
49. Mişcarea mărfurilor în portul Tulcea pe categorii, tone de greutate, felul

transportului, 1948.
50.  Total nave ieşite sub pavilion românesc, 1948.
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1. Tabloul cu bastimente, nave şi ambarcaţiuni pentru rechiziţie, 1906

Numele şi prenumele
proprietarului

reşedinţa numele
navei

categoria tonaj

Iani Milano Sf. Gheorghe Sf. Gheorghe remorcher 18
Iosif Pavlov Tulcea Sf. Petru şi Pavel ,, 24
Alexe Vasiliu ,, Furtuna ,, 13
Nicolae I. Simitopol ,, Macedonia şlep 98
Iani Milano Sf. Gheorghe Sf. Neculai ,, 26
Efran Luchian Ilief Murighiol Orientul mahonă 24
Atanase Demidoff Tulcea Sf. Neculai ciac 51
Iani Milano Sf. Gheorghe Evaghenlistera braţieră 18
Gheorghe Verga Tulcea Constantin cramistă 19
Gheorghe Caliga ,, No.3740 barcă cu punte 7

,, ,, Nr. 3781 ,, 5
Tănase Cârpan ,, N. 4024 pod 8
Tănase I.Suciu
Durban I.G.

Mahmudia 3511 ,, 8

Moştenitori Beluri Tulcea 2132 ,, 7
Damian Holoştencu ,, 3656 ,, 7
Stanciu Pascalev ,, 3498 ,, 6
Moştenitorii
Lucaşca Luchian

,, 2032 ,, 6

Tănase Ciupelea ,, 3428 ,, 5
Dumitru Doljeno ,, 1245 ,, 3
Gheorghe Caliga ,, 6 bucăţi bărci pescăreşti 1-7
Canon Graciff ,, 8 buc ,, 1-7
D. Climenco ,, 10 buc ,, 1-5
Gheorghe Nicoloff ,, 14 buc ,, 1-5
Evmacai Nechistov ,, 12 buc ,, 1-5
Anton Ermalai ,, 5 buc ,, 1-5
Efran Luchian Ilief Murighiol 13 buc ,, 1-5
Iani Milano Sf. Gheorghe 17 buc ,, 1-7
Luca Mihai Tulcea 3 buc ,, 1-3
Laur D.Polbicusa ,, 8 buc ,, 1-5
Iosif Pavlov ,, 10 buc ,, 1-5

Serviciul Judeţean Tulcea al Arhivelor Naţionale (SJTAN),
Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 3 /1906, f. 40
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2. Bastimente naţionale şi străine de râuri, 1913

Intrate sub pavilion:

luna
român aus-

triac
fran
cez

grec ger-
man

ita-
lian

turc rus ungar Capacitate
nave

Ianuarie 27 1 3 4 3886
Februarie 33 10 1 20 8483
Martie 81 32 3 67 22163
Aprilie 74 31 1 60 22620
Mai 72 32 4 2 70 23989
Iunie 70 31 2 1 65 1 23585
Iulie 65 30 3 1 1 65 23485
August 74 32 4 2 63 23657
Septembrie 76 32 9 2 1 51 23462
Octombrie 88 34 15 36 23680
Noiembrie 82 32 1 10 43 23794
Decembrie 74 27 8 2 40 20140
Total 816 324 1 63 1 3 8 584 1 242.944

Ieşite sub pavilion:

luna
român aus-

triac
fran-
cez

grec ger-
man

ita-
lian

turc rus ungar Capacitate
nave

Ianuarie 27 1 4 2 4279
Februarie 37 9 - 18 7946
Martie 79 32 4 68 22548
Aprilie 80 32 - 62 22706
Mai 73 31 4 2 65 23585
Iunie 64 32 3 1 70 1 24069
Iulie 68 30 1 1 1 64 22565
August 76 31 6 2 2 64 24606
Septembrie 79 32 9 1 46 23611
Octombrie 85 35 15 33 22985
Noiembrie 88 32 1 8 46 24323
Decembrie 64 28 10 1 42 20488

Total 820 325 1 64 1 3 7 580 1 243.711

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 11 /1914, f. 2 verso
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3. Bastimente de râuri intrate şi ieşite, 1927

Intrate sub pavilion:

luna
român austriac belgian francez grec italian ungar Capacitate

nave
Ianuarie 142 1 33684
Februarie 106 12 1 32937
Martie 143 3 38058
Aprilie 169 1 1 43004
Mai 164 40208
Iunie 160 1 1 1 39274
Iulie 173 1 1 1 43657
August 176 43695
Septembrie 173 1 41856
Octombrie 174 1 1 44626
Noiembrie 174 1 49970
Decembrie 118 1 6 31404

Total 1872 3 1 7 22 2 1 482373

Ieşite sub pavilion:

luna
român austriac belgian francez grec italian ungar Capacitate

nave
Ianuarie 139 1 33273
Februarie 103 1 1 23377
Martie 150 2 11 47414
Aprilie 166 1 1 1 42414
Mai 168 42488
Iunie 160 1 1 1 41205
Iulie 173 1 1 39285
August 177 1 42572
Septembrie 175 1 1 44877
Octombrie 174 41660
Noiembrie 173 1 1 44416
Decembrie 107 3 49993
Total 1865 3 1 6 19 2 1 29751

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 22 /1938, f. 5 verso
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4. Mişcarea Portului Tulcea: bastimente naţionale şi străine de râuri, 1927

intrate
Luna încărcate goale TOTAL cu câţi

pân
ze

aburi capacit cereale alte (to) pânze abur capacit BASTIM româ-
ne

pasa-
geri

mari-
nari

Ianuarie 6 32 12748 736266 13 91 20466 142 142 4966 2038
Februarie 2 30 10940 21850 532670 16 58 15832 106 106 4735 1441
Martie 22 46 21753 20452 2710108 9 66 14780 143 143 6023 1957
Aprilie 19 44 19275 4800 1668830 20 86 23049 169 169 7737 2054
Mai 15 46 21126 - 2080882 17 86 19082 164 164 7199 1986
Iunie 17 52 21328 - 4178328 20 71 17233 160 160 6465 1943
Iulie 18 52 22838 401607 2437168 28 75 19564 173 173 6248 1991
August 16 34 16185 - 2262837 33 93 27510 176 176 6866 2128
Septembrie 19 51 20796 - 476597 24 79 20618 173 173 5428 2056
Octombrie 19 40 18269 - 2055598 23 92 25708 174 174 5956 2129
Noiembrie 21 49 22260 - 2729966 23 81 27070 174 174 5938 2050
Decembrie 14 31 13681 - 2069495 14 59 16957 118 118 3732 1221

intrate Străine
Ianuarie - - - - - 1 - 470 1 1 - 1
Februarie - - - - - 11 2 6165 13 13 - 24
Martie - - - - - 2 1 1525 3 3 - 8
Aprilie - - - - - 1 1 680 2 2 - 5
Mai - - - - - - - - - - - -
Iunie - - - - - 1 2 713 3 3 - 7
Iulie - - - - - 3 - 1255 3 3 - 3
August - - - - - - - - - - - -
Septembrie - - - - - 1 - 442 1 1 - 1
Octombrie 1 - 358 - 60000 1 - 291 2 2 - 1
Noiembrie - - - - - 1 - 640 1 1 - -
Decembrie - - - - - 1 6 766 7 7 - 32

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 22 /1928, f. 5.
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5. Bastimente de râuri intrate şi ieşite 1928

câte au intrat sub pavilion:

Luna
ro-
mân

aus
triac

bel
gian

en
glez

fran
cez

grec ita
lian

olan
dez

iu-
gos
lav

ung
ar Capac

nave
ianuarie 14 1 2 7 4 1 1 1 10675
februarie 20 3 5530
martie 129 1 1 32894
aprilie 154 1 1 40289
mai 155 1 40759
iunie 161 36763
iulie 159 36644
august 159 1 41232
septembrie 160 1 2 41829

octombrie 160 1 2 1 46871
noiembrie 162 2 2 2 45720
decembrie 155 1 1 1 44223

Total 1588 3 1 1 3 19 6 1 1 7 423429

câte au ieşit sub pavilion:
Luna ro-

mân
aus
triac

eng
lez

fran
cez

grec ita-
lian

olan
dez

iu-
gos
lav

un
gar

Capac
nave

Ianuarie 7 1 1 5 2 1 1 6234
Februarie 26 2 7 2 1 10042
Martie 139 1 1 35099
Aprilie 156 1 1 40439
Mai 150 40164
Iunie 162 1 1 36832
Iulie 159 36978
August 155 39406
Septembrie 159 2 2 41826
Octombrie 165 1 1 1 46008
Noiembrie 160 2 2 2 45267
Decembrie 150 1 1 44185
Total 158

8
3 1 4 21 6 1 1 7 422.480

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 26 /1929, f. 3 verso.
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6. Totalul navelor fluviale străine intrate şi ieşite, ianuarie-martie 1935

direcţie încăr- Cap Cap. Total Mărfuri pasageri
luna mers cate max deşerte max Nr. to descărcate debarcaţi

Nave intrate
ianuarie amonte 7 220

6
14 1895 21 4101 158 852

aval 24 3936 24 3936 359
Total 7 220

6
38 5831 45 8037 158 1211

febr.
martie amonte 39 903

6
44 3209 83 1424

5
857 3105

aval 4 317 98 13431 102 13748 10 2623
Total 43 9353 142 18640 185 27993 867 5728
direcţie încăr- Cap Cap. Total Mărfuri pasageri

luna mers cate max deşerte max Nr. to încărcate îmbarcaţi
Nave ieşite
ianuarie amonte 1 55 14 3059 15 3114 13 780

aval 2 807 23 2661 25 3408 285
Total 3 832 37 5720 40 6582 13 1065

febr.
martie amonte 16 4103 69 9698 85 13801 181 3024

aval 4 978 102 14089 106 15062 785 2362
Total 20 3081 171 23787 191 28868 966 5386

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 60 /1935, f. 7.

7. Tabelul încărcărilor făcute în navele sub pavilion românesc, 1939

Societăţi cereale petrolifere coloniale diverse Total
Ianuarie
N.F.R. - - - 1 1
S.R.D. - - - 7 7

Alte vase (grup) 6 - - 8 14
Total 6 - - 16 22

Februarie
S.N.R. 425 - - - 425
N.F.R. - - - 17 17
S.R.D. 1 - 2 15 18

Alte vase (grup) - - - 46 46
Total 426 - 2 78 506
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Societăţi cereale petrolifere coloniale diverse Total
Martie
N.F.R. - - - 64 64
S.R.D. 20 - - 5 25

Alte vase (grup) - - - - -
Total 20 - - 69 89

Aprilie
N.F.R. - - 3 8 11
S.R.D. - - - 2 2

Alte vase (grup) 470 - - 2 472
Total 470 - 3 12 485
Mai

N.F.R. - - - 17 17
S.R.D. - - - 5 5

Alte vase (grup) 1200 - - - 1200
Total 1200 - - 22 1222
Iunie

N.F.R. - - - 29 29
S.R.D. - 5 - 5 10

Alte vase (grup) 652 - - 10 662
Total 652 5 - 44 701
Iulie

N.F.R. 236 - - 68 304
S.R.D. - - - 14 14

Alte vase (grup) - - - - -
Total 236 - - 82 318

August
N.F.R. - - - 14 14
S.R.D. - - - 38 38

Alte vase (grup) 300 - - - 300
Total 300 - - 52 352

Societăţi cereale petrolifere coloniale diverse Total
Septembrie

N.F.R. - - - 37 37
S.R.D. - - - 15 23

Alte vase (grup) 1800 5 - 557 2362
Total 1800 5 - 609 2422

Octombrie
N.F.R. - - - 4 4
S.R.D. 11 - - 20 32

Alte vase (grup) 215 - - 2 217
Total 226 - - 26 253
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Societăţi cereale petrolifere coloniale diverse Total
Noiembrie

N.F.R. - - - 2 2
S.R.D. 2 - - 22 24

Alte vase (grup) 1851 - - 1230 3081
Total 1853 - - 1254 3107

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 105/1939, f. 3, 7, 11, 14, 22, 26, 31, 34, 37, 41, 50.

8. Tabelul traficului de nave sub pavilion român pe societăţi, felul
transportului şi categoriile de mărfuri, 1939

Mişcare vase Felul Mişcarea mărfurilor (în to)
Nr.
nave

Capac
(mc, to)

transpor-
turilor Cere

ale

petroli-
fere

lemn brut
şi lucrat

Alime
nte

Manu
factu

ră
diverse Total

INTRATE
N.F.R.

import
144 52109 cabotaj 543 230 290 1974 3037

tranzit
transbord

Total 543 230 290 1974 3037
S.R.D.

import
273 137920 cabotaj 80 15 303 626 9 1256 2189

tranzit
transbord

Total 80 15 303 626 9 1256 2189
Diverse societăţi (în grup)

import
65 16335 cabotaj 230 1050 949 2375 4604

tranzit
transbord

Total 230 1050 949 2375 4604
483 206364 853 1065 533 1865 9 5605 9930
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Mişcare vase Felul Mişcarea mărfurilor (în to)
Nr.
nave

Capac
(mc, to)

transpor-
turilor Cere

ale

petroli-
fere

lemn brut
şi lucrat

Alime
nte

Manu
factu

ră
diverse Total

IEŞITE
N.F.R.

export
61 22987 cabotaj 236 8 605 849

tranzit
transbord

Total 236 8 605 849
S.R.D.

export
78 28310 cabotaj 82 5 9 7 442 545

tranzit
transbord

Total 82 5 9 7 442 545
Diverse societăţi (în grup)

4 4120 export 2552 2552
20 4682 cabotaj 5 555 560

tranzit
1 870 transbord 469 469

Total 3021 5 555 3581
164 60969 3339 10 9 15 1602 4975

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 105 /1939, f. 45
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9. Adresă cu privire la împrejmuirea unei porţiuni din portul Tulcea, 15 iunie 1940

15 IUNIE 1940
CĂPITĂNIA PORTULUI TULCEA

CĂTRE
ONOR, DIRECŢIUNEA MARINEI COMERCIALE

obiect: împrejmuirea unei porţiuni din port

Portul Tulcea este o fâşie de pământ foarte îngustă pe marginea Dunărei,
proprietăţile particulare sunt limitrofe liniei ce marchează raza de jurisdicţie a
portului. Printre proprietăţi sunt mai multe pasagii ce intră în port şi din această
cauză este foarte greu de controlat accesul în port.

Pentru a remedia acest lucru vă rugăm să binevoiţi a interveni ca S. H. Să
procedeze la închiderea unei porţiuni din port, conform celor arătate în schiţă.
Pentru acest lucru nu este necesar mai mult de 120 m gard. Din tot portul am ales
partea unde este cheiul şi se fac toate operaţiunile.

Pentru accesul în port se vor construi trei porţi:
Poarta 1 prin care vor intra persoanele ce vin la N.F.R., Căpitănie şi Vamă.
Poarta 2 prin care vor avea acces persoanele ce vin la S.R.D.
Poarta 3 prin accesul căruţelor la dana unde se fac încărcări de cereale. Acesta
poartă va fi închisă atâta timp cât nu se încarcă la dană.

Dacă se aprobă cele cerute de subsemnatul portul va fi bine păzit şi personalul
necesar pentru pază foarte redus. Va fi nevoie de două santinele de grăniceri ce se
vor dubla cu doi agenţi de poliţie.

Cum o parte din împrejmuire se va face pe terenul comunei se va interveni la
primărie să aprobe acest lucru şi se va aproba căci o obligă articolul 12 din Legea
creării zonelor militare.

Lângă proprietatea S.H. are şi C.F.R. –ul această împrejmuire, atunci ar reveni
ca S. H. Să facă numai 60 – 65 m de împrejmuire, în această lungime intrând şi cele
trei porţi ce am cerut să se facă.

Semnează:
CĂPITANUL PORTULUI TULCEA
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10. Contract angajament nr. 2924/35 din 24 mai 1940

CONTRACT DE ANGAJAMENT

Între subsemnaţii:
Agenţia din Tulcea a Societăţii Anonime Române de Navigaţiune pe Dunăre

SRD şi echipa de lucrători din portul Tulcea, în număr de opt, mai jos semnaţi,

a intervenit următorul contract de angajament:
1. Echipa de lucrători sus menţionată se angajează faţă de Societatea

Anonimă Română de Navigaţiune pe Dunăre SRD, să efectueze toate
manipulaţiile de mărfuri la agenţia SRD din Tulcea la navele de pasageri la
orice dană din raza portului ar manipula ele cu începere de la semnarea
prezentului contract de angajament şi până la 1 aprilie 1941, în următoarele
condiţii:

2. Societatea SRD va plăti echipei sus notate pentru manipularea mărfurilor
în orice timp, orice zi, pe orice vreme, la orice dană, atât ziua cât şi
noaptea, orice fel de marfă, câte 350 lei de vagon a 10.000 kg. În acest preţ
care se plăteşte de agenţia SRD, intră încărcarea mărfurilor de pe mal, de
pe teren, chei sau magaziile agenţiei, de la ponton şi de pe uscat la navă şi
viceversa, marfa trecându-se eventual pe la cântar şi stivuindu-se.

3. Pentru transbordarea mărfurilor din navă în navă se va plăti de agenţia
SRD câte 175 lei de vagon a 10.000 kg.

4. Pentru manipularea mărfurilor din magazii sau platforma Societăţii SRD,
la căruţe sau viceversa, se va plăti de către destinatari respectiv predători,
câte 300 lei de vagon a 10.000 kg.

5. Ca excepţie de la articolul 4 pentru acelaşi gen de manipulaţii, însă numai
pentru cereale în saci, făină, ciment sau cherestea, am convenit a ni se plăti
de către destinatari respectiv predători, câte 200 lei de vagon a 10.000 kg.

6. Subsemnaţii compunând echipa de lucru, declarăm că suntem răspunzători
faţă de Societatea SRD pentru buna manipulare a mărfurilor şi garantăm
că ori de câte ori va fi nevoie de manipulaţie, vom avea echipa completă şi
ne vom de silinţa pentru a face operaţiunile de încărcare sau descărcare în
cel mai scurt timp pentru ca navele să nu sufere întârzieri faţă de itinerar.

7. Ne obligăm a răspunde personal în caz de furturi de colete sau sustragere
de mărfuri din colete, care s-ar produce din cauza echipei noastre de
muncitori.

8. Societatea SRD prin Agenţia Tulcea are facultatea de a înlătura din echipa
de muncitori pe toţi aceia care se vor face culpabili de vreun fapt care ar
produce neajunsuri serviciului, urmând ca toate cazurile de eliminări să fie
aduse la cunoştinţă Onor Comisiunii Muncii portului Tulcea pentru
judecare.
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9. Echipa de muncitori va fi prezentă la agenţie în toate zilele precum şi la
sosirea şi plecarea navelor. În caz când echipa nu va fi completă la lucru,
agenţia SRD este în drept a angaja muncitori de la sindicat în contul
nostru. În caz de urgenţă şi aglomerări de mărfuri, ne luăm obligaţia de a
spori echipa permanentă cu alţi muncitori din sindicat astfel ca manipulaţia
să se facă fără întârzieri.

10. Pentru accidentele suferite de muncitori în timpul manipulării Societatea
SRD nu are nici o răspundere, ei fiind asiguraţi la Casa Centrală a
Asigurărilor Sociale.

11. Coletele ce s-ar deteriora în timpul manipulării din neglijenţa sau reaua
voinţă a muncitorilor, se vor repara de agenţia SRD în contul manipulaţiei
subsemnaţilor muncitori.

12. Montarea pasarelei pontonului la deschiderea navigaţiei precum şi
demontarea ei la închiderea navigaţiei, se va face de echipa muncitorilor
contra sumei de 500 lei, care se va plăti de agenţia SRD Tulcea.

13. Prezentul contract de angajament rămâne în vigoare fără nici o revenire
asupra celor stabilite mai sus, până la 1 aprilie 1941, chiar dacă se vor
stabili în port alte preţuri de muncă de către autorităţi.

14. Prezentul angajament s-a făcut în dublu exemplar, astăzi 8 februarie 1940.

AGENŢIA S.R.D. TULCEA
Societatea Anonimă Română
de Navigaţiune pe Dunăre

Agenţia Tulcea

ECHIPA DE MUNCITORI  S.R.D.TULCEA:
Vasile P., Ioan I.Cristodor, Ion Sanaitescu,
Matei Caim, Ventura Anton, Sofron Cales,

Vasile Cristu, Istrati Dumitru.

Semnează, Căpitanul Portului Tulcea, Mihail

CAMERA DE MUNCĂ CONSTANŢA
Acest contract s-a înregistrat la noi sub Nr. 2924/35 din 24 Mai 1940

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 117/ 1940, f. 33-33 verso.
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11. Mişcarea navelor fluviale în portul Tulcea,
pe categorii de mărfuri, 1940

Total mărfuri încărcate
Luna Felul navei ce

a efectuat
transportul

cereale Lemn
brut

lucrat

Piatră
nisip

metal

Alimente
coloniale
băuturi

Diverse Total Pasageri
îmbarcaţi

ianuarie Fluvial 6 46 244
Maritim - - -
Total 6 46 244

februarie Fluvial - - 597
Maritim - - -
Total - - 597

martie Fluvial 7 8 15 3049
Maritim - - - -
Total 7 8 15 3049

aprilie Fluvial 643 1 11 14 669 5791
Maritim - - - - - -
Total 643 1 11 14 669 5791

mai Fluvial 1551 91 40 18 16 1716 8206
Maritim - - - - - - -
Total 1551 91 40 18 16 1716 8206

iunie Fluvial 3320 5 2160 10 15 5510 5577
Maritim - - - - - - -
Total 3320 5 2160 10 15 5510 5577

iulie Fluvial 118 20 2072 - 13 2223 3960
Maritim - - - - - - -
Total 118 20 2072 - 13 2223 3960

august Fluvial 2032 - - 12 35 2079 5933
Maritim - - - - - - -
Total 2032 - - 12 35 2079 5933

septembrie Fluvial 3620 - 2465 - 25 6110 5153
Maritim - - - - - - -
Total 3620 - 2465 - 25 6110 5153

octombrie Fluvial 3661 - - - 6 3667 5264
Maritim - - - - - - 3800
Total 3661 - - - 6 3667 9064

noiembrie Fluvial 9524 - - - - 9524 6213
Maritim - - - - - - 766
Total 9524 - - - - 9524 6979

decembrie Fluvial 4469 - - - - 4469 3037
Maritim - - - - - - -
Total 4469 - - - - 4469 3037

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 126/ 1940, f. 2.
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12. Mişcarea mărfurilor în portul Tulcea,
pe categorii, tone de greutate şi felul transportului, 1940

Luna Operaţiuni efectuate Intrate Ieşite
ianuarie cereale şi derivate - 6

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment - -
Alimente, băuturi - -
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse - 40

Total - 46
februarie cereale şi derivate - -

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment - -
alimente, băuturi 3 -
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse - -

Total 3 -
martie cereale şi derivate 20 7

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment - -
alimente, băuturi 147 -
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 23 8

Total 190 15
aprilie cereale şi derivate 24 643

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 302 -
minereuri, metale, ciment 120 1
alimente, băuturi 161 11
fierărie, maşini, accesorii 5 -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 151 14

Total 763 669
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Luna Operaţiuni efectuate Intrate Ieşite
mai cereale şi derivate 33 551

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 40 91
minereuri, metale, ciment 94 40
alimente, băuturi 255 18
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 186 16

Total 608 716
iunie cereale şi derivate 28 2210

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 41 5
minereuri, metale, ciment 398 2160
alimente, băuturi 222 10
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 125 15

Total 814 4410
iulie cereale şi derivate 86 118

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 35 20
minereuri, metale, ciment 40 2072
alimente, băuturi 23 -
fierărie, maşini, accesorii 20 -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 59 13

Total 263 2253
august cereale şi derivate 29 1532

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment 240 -
alimente, băuturi 64 12
fierărie, maşini, accesorii 55 -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 95 35

Total 483 1579
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Luna Operaţiuni efectuate Intrate Ieşite
septembrie cereale şi derivate 46 3620

produse de petrol 11 -
lemn brut şi lucrat 530 -
minereuri, metale, ciment 145 2465
alimente, băuturi 4 -
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 67 25

Total 803 6110
octombrie cereale şi derivate 1342 3661

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 115 -
minereuri, metale, ciment 50 -
alimente, băuturi - -
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni 20 -
diverse 166 6

Total 1693 3667
noiembrie cereale şi derivate 77 1367

produse de petrol 16 -
lemn brut şi lucrat 248 -
minereuri, metale, ciment - -
alimente, băuturi - -
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 27 -

Total 368 1367
decembrie cereale şi derivate 34 3768

produse de petrol 100 -
lemn brut şi lucrat 207 -
minereuri, metale, ciment - -
alimente, băuturi - -
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 42 -

Total 383 3768

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 126/ 1940, f. 27, f. 27 v., f. 28
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13. Mişcarea navelor fluviale în portul Tulcea,
numeric, tone capacitate şi pe mărfuri, 1940

Total nave naţionale şi străine intrate
Direcţie capacitate pasageri

Luna mers numeric (to) cabotaj Total debarcaţi
ianuarie amonte 8 2095 - - -

aval 8 411 - - -
total 16 2506 - - -

februarie amonte - - - - -
aval 14 1719 3 3 672
total 14 1719 3 3 642

martie amonte 18 6748 144 144 882
aval 34 7871 46 46 1319
total 52 14619 190 190 2201

aprilie amonte 78 28672 763 763 4290
aval 96 30103 - - 3352
total 174 58775 763 763 7642

mai amonte 93 34897 552 552 3875
aval 117 34550 56 56 3867
total 210 69447 608 608 7742

iunie amonte 87 31941 532 532 3782
aval 106 31722 282 282 2308
total 193 63663 814 814 6090

iulie amonte 42 9739 203 203 1727
aval 64 13737 60 60 1677
total 106 23476 263 263 3404

august amonte 50 14113 188 188 3440
aval 79 15088 295 295 2374
total 129 29201 483 483 5814

septembrie amonte 64 26330 658 658 6581
aval 78 18221 145 145 2457
total 142 44551 803 803 9038

octombrie amonte 55 21041 1579 1579 3311
aval 69 13267 114 114 2724
total 124 34308 1693 1693 6035

noiembrie amonte 67 25584 120 120 3401
aval 46 11681 248 248 1437
total 113 37265 368 368 4838

decembrie amonte 39 10638 353 353 1979
aval 32 6857 30 30 1511
total 71 17495 383 383 3490
Total 1344 397025 6371 6371 66936

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 126/1940, f. 1
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14. Mişcarea navelor fluviale în portul Tulcea, 1940
numeric, tone capacitate şi pe mărfuri, încărcate şi descărcate, în tone greutate

Total nave naţionale şi străine ieşite
Direcţie capacitate pasageri

Luna mers numeric (to) cabotaj export Total îmbarcaţi
ianuarie amonte - - - - - -

aval 9 1622 46 - 46 244
total 9 1622 46 - 46 244

februarie amonte - - - - - -
aval 14 1719 - - - 597
total 14 1719 - - - 597

martie amonte 15 5325 7 - 7 982
aval 42 10034 8 - 8 2067
total 57 15359 15 - 15 3049

aprilie amonte 102 24906 387 - 387 2592
aval 69 31431 282 - 282 3199
total 171 56337 669 - 669 5791

mai amonte 91 34890 684 1000 1684 4457
aval 120 35370 32 - 32 3749
total 211 70260 716 1000 1716 8206

iunie amonte 75 28921 2226 1110 3336 3116
aval 119 36429 2174 - 2174 2461
total 194 65350 4400 1110 5510 5577

iulie amonte 31 7827 131 - 131 1791
aval 70 14265 2092 - 2092 2169
total 101 22092 2223 - 2223 3960

august amonte 48 14568 1577 500 2077 3511
aval 83 15969 2 - 2 2422
total 131 30337 1579 500 2079 5933

septembrie amonte 55 17737 3645 - 3645 2479
aval 77 16912 2465 - 2465 2674
total 132 34649 6110 - 6110 5153

octombrie amonte 49 16949 3667 - 3667 3305
aval 68 13563 - - - 1959
total 117 30512 3667 - 3667 5264

noiembrie amonte 65 33349 1367 8157 9524 4084
aval 54 13695 - - - 2129
total 119 47044 1367 8157 9524 6213

decembrie amonte 39 14762 3768 701 4469 18217
aval 31 8170 - - - 1280
total 702 2932 3768 701 4469 3037

Total general amonte 570 199034 17459 11468 28927 28149
aval 756 199239 7101 - 7101 24880
total 1326 398273 24560 11468 36028 53024

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 126/1940, f. 12.
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15. Mişcarea mărfurilor în portul Tulcea, 1940
pe categorii de mărfuri, tone de greutate, felul transportului

Luna Operaţiuni efectuate Intrate în cabotaj Ieşite în cabotaj
ianuarie Cereale 6

Nisip, piatră -
Lemnărie -
Diverse 40

Total 46
februarie Cereale -

Nisip, piatră -
Lemnărie -
Diverse -

Total -
martie Cereale 20 7

Nisip, piatră -
Lemnărie -
Diverse 170 8

Total 190 15
aprilie Cereale 24 377

Nisip, piatră 120 1
Lemnărie 302 -
Diverse 317 25

Total 763 403
mai Cereale 33 1051

Nisip, piatră 94 40
Lemnărie 40 91
Diverse 441 34

Total 608 1216
iunie Cereale 28 2210

Nisip, piatră 398 2160
Lemnărie 41 5
Diverse 347 25

Total 814 4400
iulie Cereale 86 118

Nisip, piatră 40 2
Lemnărie 35 20
Diverse 102 13

Total 263 153
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Luna Operaţiuni efectuate Intrate în cabotaj Ieşite în cabotaj
august Cereale 29 2032

Nisip, piatră 240 -
Lemnărie - -
Diverse 214 47

Total 483 2079
septembrie Cereale 46 2126

Nisip, piatră 145 2465
Lemnărie 530 -
Diverse 82 25

Total 803 4616
octombrie Cereale 1342 2923

Nisip, piatră 50 -
Lemnărie 115 -
Diverse 186 6

Total 1693 2929
noiembrie Cereale 77 484

Nisip, piatră - -
Lemnărie 248 -
Diverse 43 -

Total 368 484
decembrie Cereale 34 1988

Nisip, piatră - -
Lemnărie 207 -
Diverse 142 -

Total 383 1988

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 126 /1940, f. 26.
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16. Mişcarea navelor fluviale intrate sub pavilion românesc în portul Tulcea, 1940

Direcţie capacitate pasageri
Luna mers numeric (to) cabotaj Total debarcaţi

ianuarie amonte 8 2095 - - -
aval 8 411 - - -
total 16 2506 - - -

februarie amonte - - - - -
aval 14 1719 3 3 642
total 14 1719 3 3 642

martie amonte 18 6748 144 144 882
aval 34 7819 46 46 1319
total 52 14619 190 190 2201

aprilie amonte 76 26986 763 763 4290
aval 96 30103 - - 3352
total 172 57089 763 763 76421

mai amonte 89 34547 552 552 3875
aval 114 34276 56 56 3867
total 203 68823 608 608 7742

iunie amonte 84 30400 532 532 3782
aval 105 31586 282 282 2308
total 189 61986 814 814 6090

iulie amonte 41 9603 203 203 1727
aval 64 13737 60 60 1677
total 105 23340 263 263 3404

august amonte 47 12995 188 188 3440
aval 79 15088 295 295 2379
total 126 28083 483 483 5814

septembrie amonte 53 21079 658 658 3090
aval 78 18221 145 145 2457
total 131 39300 803 803 5547

octombrie amonte 49 17290 1579 1579 3311
aval 69 13267 114 114 2724
total 118 30557 1693 1693 6035

noiembrie amonte 48 14652 120 120 3401
aval 46 11681 248 248 1437
total 94 26333 368 368 4838

decembrie amonte 34 9748 353 353 1979
aval 32 6857 30 30 1511
total 66 16605 383 383 3490

Total gen amonte 547 186143 5092 5092 21777
aval 739 184817 1279 1279 23668
total 1286 37096 6371 6371 53445

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 126/1940, f. 5.
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17. Adresă către Căpitănia Portului Tulcea, Căpitanului portului Tulcea, 1941

Domnule Căpitan,

La ordinul Domniei Voastre No. 682 din 24 martie a. c. avem respectul a vă
comunica următoarele:

Subsemnaţii, muncitori manuali din Portul Tulcea, în conformitate cu
dispoziţiunile Art. 60 din Regulamentul pentru aplicarea Legii de Organizare a
muncii în Porturi şi a Art. 8 din aceiaşi lege, care ne ordonă că noi muncitorii din
acest Port Tulcea ce cu  onoare ne conduceţi nu mai avem voie de a mai angaja
munci la încărcările bărcilor, barcazelor etc. care transportă mărfuri sub două mii
de kilograme.

Motivaţi de cele mai sus scrise, cu profund respect vă aducem la cunoştinţă
Domniilor Voastre, că începând cu data de 24 martie 1941 noi nu mai putem
efectua nici o muncă în sectorul Pescărie, aşa că interesele noastre de muncă sunt
atinse şi jignite simţitor pentru noi muncitorii din Port, care suntem supuşi la toate
taxele impuse de lege, ca cote, asigurări sociale. Fond concentrat, Sport, Camera de
muncă etc. plus că alimentele de primă necesitate cresc pe zi, apoi îmbrăcămintea şi
încălţămintea care se scumpeşte văzând cu ochii, nu ni-o mai putem procura, aşa că
suntem nevoiţi să trăim prin această mare nevoie şi criză goi şi flămânzi.

Vă rugăm Domnule Căpitan să binevoiţi a aplana această chestiune pe cale
de dreptate pentru noi muncitorii şi negustorii care bineînţeles transportă pentru
comerţ.

Primiţi vă rugăm Domnule Căpitan asigurările deosebitului nostru respect.

Delegat, Ghe…….

Domniei Sale, Domnului Căpitan al Portului Tulcea.

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 144/ 1941, f. 17.
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18. Mişcarea mărfurilor în portul Tulcea, 1941
pe categorii, tone de greutate şi felul transportului

Luna Operaţiuni efectuate Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

ianuarie cereale şi derivate - -
produse de petrol - 22
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment - -
Alimente, băuturi 96 5
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse - -

Total 96 27
februarie cereale şi derivate 4 5

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment - -
alimente, băuturi 82 7
fierărie, maşini, accesorii - -
cărbuni - -
diverse 30 2

Total 116 14
martie cereale şi derivate 11 10

produse de petrol - 5
lemn brut şi lucrat - 869
minereuri, metale, ciment 3 -
alimente, băuturi 31 -
fierărie, maşini, accesorii 18 -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 130 59

Total 193 943
aprilie cereale şi derivate - 310

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 20 -
minereuri, metale, ciment - 3225
alimente, băuturi 58 38
fierărie, maşini, accesorii 4 -
cărbuni - -
diverse 20 2

Total 102 3565
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Luna Operaţiuni efectuate Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

mai cereale şi derivate 61 437
produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 52 1
minereuri, metale, ciment - 4859
alimente, băuturi 68 27
fierărie, maşini, accesorii 1 -
diverse 78 299

Total 260 5623
iunie cereale şi derivate - -

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment 55 4234
alimente, băuturi 21 -
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 65 -

Total 141 4234
iulie cereale şi derivate - -

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment - -
alimente, băuturi - -
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse - -

Total - -
august cereale şi derivate - 1

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 730 -
minereuri, metale, ciment 1859 -
alimente, băuturi 34 -
fierărie, maşini, accesorii 7 -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 6 -

Total 2636 1
septembrie cereale şi derivate - -

produse de petrol - 1861
lemn brut şi lucrat 70 -
minereuri, metale, ciment - -
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Luna Operaţiuni efectuate Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

alimente, băuturi 139 37
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni 600 -
diverse 167 121

Total 976 1910
octombrie cereale şi derivate 136 1610

produse de petrol 3 -
lemn brut şi lucrat 97 -
minereuri, metale, ciment 60 -
alimente, băuturi 301 355
fierărie, maşini, accesorii 9 -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 20 55

Total 629 2020
noiembrie cereale şi derivate 30 3401

produse de petrol 17 -
lemn brut şi lucrat 47 -
minereuri, metale, ciment 371 2398
alimente, băuturi - 181
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 30 66

Total 495 6046
decembrie cereale şi derivate 876 792

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 240 -
minereuri, metale, ciment - 821
alimente, băuturi 172 65
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 9 3

Total 1297 1681

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 151/ 1941, f. 22, f. 22 v., f. 23.
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19. Mişcarea totală a mărfurilor în portul Tulcea, 1941
pe categorii, tone de greutate şi felul transportului

Operaţiuni efectuate Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

pentru
export

cereale şi derivate 1118 8449 3622
produse de petrol 20 - -
lemn brut şi lucrat 1256 6 -
minereuri, metale, ciment 2348 16406 -
alimente, băuturi 1002 715 -
fierărie, maşini, accesorii 39 - -
manufactură - - -
cărbuni 600 - -
diverse 555 498 -
Total 6938 26074 3622

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 151/ 1941, f. 23 v.

20. Mişcarea mărfurilor în portul Tulcea, 1941

nave sub pavilion românesc
Luna Operaţiuni efectuate Intrate în cabotaj Ieşite în cabotaj

ianuarie Cereale - 22
Nisip, piatră - -
Lemnărie - -
Diverse 96 5

Total 96 27
februarie Cereale 4 5

Nisip, piatră - -
Lemnărie - -
Diverse 112 9

Total 116 14
martie Cereale 11 10

Nisip, piatră 3 869
Lemnărie - 5
Diverse 179 59

Total 193 943
aprilie Cereale - 310

Nisip, piatră - 3225
Lemnărie 20 -
Diverse 82 40

Total 102 3575
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Luna Operaţiuni efectuate Intrate în cabotaj Ieşite în cabotaj
mai Cereale 61 -

Nisip, piatră - 4859
Lemnărie 52 1
Diverse 147 326

Total 260 5186
iunie Cereale - -

Nisip, piatră 55 4234
Lemnărie - -
Diverse 86 -

Total 141 4234
iulie Cereale - -

Nisip, piatră - -
Lemnărie - -
Diverse - -

Total - -
august Cereale - 1

Nisip, piatră 1859 -
Lemnărie 730 -
Diverse 47 -

Total 2636 1
septembrie Cereale - 1778

Nisip, piatră - -
Lemnărie 70 -
Diverse 906 49

Total 976 1827
octombrie Cereale 136 1064

Nisip, piatră 60 -
Lemnărie 97 -
Diverse 333 410

Total 626 2020
noiembrie Cereale 30 2367

Nisip, piatră 47 2398
Lemnărie - -
Diverse 418 247

Total 495 5012
decembrie Cereale 876 235

Nisip, piatră - 821
Lemnărie 240 -
Diverse 181 68

Total 1297 1124

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 151 /1941, f. 21.
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21. Mişcarea navelor fluviale în portul Tulcea, 1941
numeric, tone capacitate şi pe mărfuri, încărcate şi descărcate, în tone greutate

Total nave naţionale şi străine intrate
Direcţie capacitate pasageri

Luna mers numeric (to) cabotaj Total debarcaţi
ianuarie aval 29 2578 96 96 700

total 29 2578 96 96 700
februarie amonte 18 9088 4 4 782

aval 24 4049 112 112 927
total 42 13137 116 116 1709

martie amonte 47 14030 193 193 3047
aval 39 8544 - - 2735
total 86 22574 193 193 5782

aprilie amonte 47 13654 102 102 3579
aval 64 15587 - - 3948
total 111 29241 102 102 7527

mai amonte 50 18625 260 260 3342
aval 71 21977 - - 3214
total 121 40602 260 260 6556

iunie amonte 27 9576 106 106 3112
aval 57 14856 35 35 3488
total 84 24432 141 141 6600

iulie amonte 2 94 - - 43
aval 39 7052 - - 1805
total 41 7146 - - 1848

august amonte 37 7218 2588 2588 3367
aval 60 9014 48 48 2957
total 97 16232 2636 2636 6324

septembrie amonte 47 18290 964 964 4926
aval 73 16030 12 12 3429
total 20 34320 976 976 8355

octombrie amonte 60 28756 547 547 6080
aval 93 20735 79 79 4690
total 53 49491 626 626 10770

noiembrie amonte 75 32657 471 471 4672
aval 17 36277 24 24 4750
total 92 68934 495 495 9422

decembrie amonte 71 30137 1227 1227 6415
aval 113 32573 70 70 5838
total 184 62710 1297 1297 12253

Total general amonte 481 182125 6462 6462 39365
aval 779 189272 476 476 38481
total 1260 371397 6938 6938 77846

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 151/1941, f. 8.
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22. Mişcarea mărfurilor în portul Tulcea, nave sub pavilion românesc, 1942

Luna Operaţiuni efectuate Intrate în cabotaj Ieşite în cabotaj
ianuarie Cereale - -

Nisip, piatră - -
Lemnărie - -
Diverse 91 -

Total 91 -
februarie Cereale - -

Nisip, piatră - -
Lemnărie - -
Diverse 39 -

Total 39 -
martie Cereale - 1

Nisip, piatră - 2463
Lemnărie - -
Diverse 231 -

Total 231 2464
aprilie Cereale - -

Nisip, piatră - 3214
Lemnărie 91 16
Diverse 221 86

Total 312 3316
mai Cereale - 3

Nisip, piatră - 7307
Lemnărie 170 -
Diverse 198 129

Total 368 7439
iunie Cereale - 32

Nisip, piatră - 9258
Lemnărie 151 1
Diverse 287 73

Total 518 9364
iulie Nisip, piatră - 10911

Lemnărie 727 1
Diverse 170 160

Total 1125 11072
august Cereale - -

Nisip, piatră - 9937
Lemnărie 146 38
Diverse 340 832

Total 1974 10807
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Luna Operaţiuni efectuate Intrate în cabotaj Ieşite în cabotaj
septembrie Cereale - 21

Nisip, piatră - 9504
Lemnărie 325 3
Diverse 137 40

Total 548 9568
octombrie Cereale - -

Nisip, piatră - 12487
Lemnărie 411 -
Diverse 352 195

Total 1624 12682
noiembrie Cereale - -

Nisip, piatră - 4057
Lemnărie 403 50
Diverse 345 13

Total 969 4120
decembrie Cereale - -

Nisip, piatră - 2297
Lemnărie 225 -
Diverse 226 529

Total 781 2826

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 173 /1942, f. 57.
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23. Mişcarea portului Tulcea, 1942
numeric, tone capacitate şi pe mărfuri, încărcate şi descărcate, în tone greutate

Total nave intrate sub pavilion românesc
Direcţie capacitate pasageri

Luna mers numeric (to) cabotaj Total debarcaţi
ianuarie amonte 2 39 - - -

aval 10 680 91 91 187
total 12 719 91 91 187

februarie aval 5 509 39 39 180
total 5 509 39 39 180

martie amonte 3 1191 - - 159
aval 30 5294 231 231 694
total 33 6485 231 231 853

aprilie amonte 71 42235 197 197 2722
aval 98 31341 115 115 2473
total 169 73576 312 312 6195

mai amonte 76 29752 327 327 6725
aval 110 39719 41 41 4663
total 186 69471 368 368 11388

iunie amonte 68 29291 327 327 5639
aval 115 39614 191 191 4932
total 183 68905 518 518 10571

iulie amonte 81 43021 828 828 5556
aval 119 49239 297 297 6198
total 200 92260 1125 1125 11754

august amonte 89 35011 1973 1973 6699
aval 127 42619 1 1 7785
total 216 77630 1974 1974 14484

septembrie amonte 70 30335 419 419 9079
aval 141 43820 129 129 9300
total 211 74155 548 548 18379

octombrie amonte 80 40469 1338 1338 8076
aval 160 40404 286 286 9835
total 240 80873 1624 1624 17911

noiembrie amonte 67 29346 650 650 7850
aval 154 47437 319 319 8328
total 221 76783 969 969 16178

decembrie amonte 68 35759 395 395 7500
aval 125 40785 386 386 8120
total 193 76544 781 781 15620

Total general amonte 675 316449 6454 6454 60005
aval 1194 381461 2126 2126 62695
total 1869 697910 8580 8580 122700

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 173/1942, f. 4.
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24. Mişcarea portului Tulcea, 1942
numeric, tone capacitate şi pe mărfuri, încărcate şi descărcate, în tone greutate

Total nave ieşite sub pavilion românesc
Direcţie capacitate pasageri

Luna mers numeric (to) cabotaj Total îmbarcaţi
ianuarie aval 9 1319 - - 156

total 9 1319 - - 156
februarie aval 6 431 - - 47

total 6 431 - - 47
martie amonte 5 1443 - - 278

aval 33 5523 2464 2464 483
total 38 6966 2464 2464 761

aprilie amonte 61 39298 71 71 4900
aval 106 33402 3245 3245 4271
total 167 72670 3316 3316 9171

mai amonte 68 26261 87 87 6429
aval 108 40113 7352 7352 4324
total 176 66374 7439 7439 10753

iunie amonte 68 27382 1213 1213 5793
aval 120 41475 8151 8151 5003
total 184 68857 9364 9364 10800

iulie amonte 83 38742 9099 9099 5862
aval 122 51414 1973 1973 5793
total 205 90156 11072 11072 11655

august amonte 78 32434 8416 8416 7147
aval 136 44986 2391 2391 8213
total 214 77420 10807 10807 1360

septembrie amonte 67 28035 30 30 8961
aval 141 45490 9538 9538 10220
total 208 73525 9568 9568 9181

octombrie amonte 66 38508 7283 7283 8466
aval 136 42995 5399 5399 9841
total 202 81503 12682 12682 18307

noiembrie amonte 65 40721 1489 1489 8741
aval 155 33407 2631 2631 9211
total 220 74128 4120 4120 17952

decembrie amonte 71 39561 2797 2797 8650
aval 123 37412 29 29 7130
total 194 76973 2826 2826 15780

Total general 1823 690322 73658 73658 129923

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 173/1942, f. 4.
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25. Mişcarea navelor fluviale naţionale şi străine intrate în portul Tulcea, 1942
numeric, tone capacitate şi pe mărfuri, încărcate şi descărcate, în tone greutate

Direcţie capacitate pasageri
Luna mers numeric (to) cabotaj Total debarcaţi

ianuarie amonte 2 39 - - -
aval 10 680 91 91 187
total 12 719 91 91 187

februarie amonte - - - - -
aval 5 509 39 39 180
total 5 509 39 39 180

martie amonte 3 1191 - - 159
aval 30 5294 231 231 694
total 33 6485 231 231 853

aprilie amonte 71 42235 197 197 2722
aval 98 31341 115 115 2473
total 169 73576 312 312 5195

mai amonte 76 29752 327 327 6725
aval 110 39719 41 41 4663
total 186 69471 368 368 11388

iunie amonte 69 30790 327 327 5639
aval 115 39614 191 191 4932
total 184 70404 518 518 10571

iulie amonte 84 44972 828 828 5556
aval 120 49909 297 297 6198
total 204 94881 1125 1125 11754

august amonte 99 42445 1973 1973 6699
aval 127 42619 1 1 7785
total 226 85064 1974 1974 14484

septembrie amonte 75 33598 419 419 9079
aval 141 43820 129 129 93150
total 216 77418 548 548 18379

octombrie amonte 81 41086 1338 1338 8076
aval 160 40404 286 286 9835
total 241 81490 1624 1624 17911

noiembrie amonte 67 29346 650 650 7850
aval 154 47437 319 319 8328
total 221 76783 969 969 16178

decembrie amonte 69 36859 395 395 7500
aval 125 40785 386 386 8120
total 194 77644 781 781 15620

Total general 1891 714444 8580 8580 122700
SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 173/1942, f. 1.
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26. Mişcarea navelor fluviale naţionale şi străine ieşite din portul Tulcea, 1942
numeric, tone capacitate şi pe mărfuri, încărcate şi descărcate, în tone greutate,

Direcţie capacitate pasageri
Luna mers numeric (to) cabotaj export Total îmbarcaţi

ianuarie amonte - - - - - -
aval 9 1319 - - - 156
total 9 1319 - - - 156

februarie amonte - - - - - -
aval 6 431 - - - 47
total 6 431 - - - 47

martie amonte 5 1443 - - - 278
aval 33 5523 2464 - 2464 483
total 38 6966 2464 - 2464 761

aprilie amonte 61 39268 71 - 71 4900
aval 106 33402 3245 - 3245 4271
total 167 78670 3316 - 3316 9171

mai amonte 68 26261 87 - 87 6429
aval 108 40113 7352 - 7352 4324
total 176 66374 7439 - 7439 10753

iunie amonte 64 27382 1213 - 1213 5797
aval 120 41475 8151 - 8151 5003
total 184 68857 9364 - 9364 10800

iulie amonte 85 40911 9099 291 9390 5862
aval 122 51414 1973 - 1973 5793
total 207 92325 11072 291 11363 11655

august amonte 84 36193 8416 - 8416 7147
aval 136 44986 2391 - 2391 8213
total 220 81179 10807 - 10807 15360

septembrie amonte 78 35539 530 - 530 8961
aval 141 45490 9538 - 9538 10220
total 210 81029 10068 - 10068 19181

octombrie amonte 66 38508 7283 - 7283 8466
aval 136 42995 5399 - 5399 9848
total 202 81503 12682 - 12682 18307

noiembrie amonte 67 42723 1489 810 2299 8741
aval 155 33407 2631 - 2631 9211
total 222 76130 4120 810 4930 17952

decembrie amonte 71 39561 2797 - 2797 8650
aval 123 37412 29 - 29 7130
total 194 76973 2826 - 2826 15780

Total 1844 705756 74158 1101 75259 129923

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 173/1942, f. 11.
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27. Mişcarea mărfurilor în portul Tulcea, 1942
pe categorii, tone de greutate şi felul transportului

Luna Operaţiuni efectuate Intrate în cabotaj Ieşite în cabotaj
ianuarie cereale şi derivate - -

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment - -
Alimente, băuturi 91 -
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse - -

Total 91 -
februarie cereale şi derivate - -

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment - -
alimente, băuturi 39 -
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse - -

Total 39 -
martie cereale şi derivate - 1

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment - 2463
alimente, băuturi 231 -
fierărie, maşini, accesorii - -
diverse - -

Total 231 2464
aprilie cereale şi derivate - -

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 91 16
minereuri, metale, ciment 7 3214
alimente, băuturi 194 73
fierărie, maşini, accesorii - 10
manufactură - -
cărbuni 20 -
diverse - 3

Total 312 3316
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Luna Operaţiuni efectuate Intrate în cabotaj Ieşite în cabotaj
mai cereale şi derivate - 3

produse de petrol 2 -
lemn brut şi lucrat 170 -
minereuri, metale, ciment 40 7307
alimente, băuturi 124 102
fierărie, maşini, accesorii 6 -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 26 27

Total 368 7439
iunie cereale şi derivate - 32

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 151 1
minereuri, metale, ciment 80 1258
alimente, băuturi 257 70
fierărie, maşini, accesorii 12 -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 18 3

Total 518 9364
iulie cereale şi derivate - -

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 727 1
minereuri, metale, ciment 220 10911
alimente, băuturi 140 159
fierărie, maşini, accesorii 4 -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 26 1

Total 1125 11072
august cereale şi derivate 148 -

produse de petrol - 4
lemn brut şi lucrat 1466 38
minereuri, metale, ciment 20 9937
alimente, băuturi 301 773
fierărie, maşini, accesorii 2 -
manufactură - -
cărbuni 1 48
diverse 36 7

Total 1974 10807
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Luna Operaţiuni efectuate Intrate în cabotaj Ieşite în cabotaj
septembrie cereale şi derivate - 521

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 325 3
minereuri, metale, ciment 86 9504
alimente, băuturi 134 31
fierărie, maşini, accesorii - 2
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 3 7

Total 548 10068
octombrie cereale şi derivate - -

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 411 -
minereuri, metale, ciment 861 12487
alimente, băuturi 352 15
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse - 180

Total 1624 12682
noiembrie cereale şi derivate 161 -

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 403 50
minereuri, metale, ciment 60 4057
alimente, băuturi 295 1
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 50 12

Total 969 4020
decembrie cereale şi derivate 330 -

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 225 -
minereuri, metale, ciment - 2297
alimente, băuturi 177 -
fierărie, maşini, accesorii 7 -
manufactură - -
cărbuni 20 -
diverse 22 529

Total 781 2826

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 173 / 1942, f. 58, f. 58 v., f. 59.
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28. Mişcarea totală a mărfurilor în portul Tulcea, 1942
pe categorii, tone de greutate şi felul transportului

Operaţiuni efectuate Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

Pentru export

cereale şi derivate 639 557 211
produse de petrol 2 4 -
lemn brut şi lucrat 3969 109 -
minereuri, metale, ciment 1382 71435 -
alimente, băuturi 2335 1224 -
fierărie, maşini, accesorii 31 12 -
manufactură 7 - -
cărbuni 41 48 -
diverse 181 769 890
Total 8580 74158 1101

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 173 / 1942, f. 59 v.

29. Mişcarea mărfurilor în portul Tulcea, 1943
pe categorii de mărfuri, tone de greutate, felul transportului

pavilion român
Luna Operaţiuni efectuate Intrate în cabotaj Ieşite în cabotaj

ianuarie Cereale - -
Nisip, piatră - -
Lemnărie 15 309
Diverse 32 -

Total 47 309
februarie Cereale - -

Nisip, piatră - -
Lemnărie - -
Diverse 41 22

Total 41 22
martie Cereale - -

Nisip, piatră 60 5429
Lemnărie 92 -
Diverse 739 12

Total 891 5441
aprilie Cereale - -

Nisip, piatră - 7223
Lemnărie 170 -
Diverse 546 -

Total 716 7223
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Luna Operaţiuni efectuate Intrate în cabotaj Ieşite în cabotaj
mai Cereale - -

Nisip, piatră 200 9007
Lemnărie - -
Diverse 579 21

Total 779 9028
iunie Cereale 152 -

Nisip, piatră 120 9652
Lemnărie 50 -
Diverse 444 1

Total 766 9653
iulie Cereale 30 -

Nisip, piatră 80 10115
Lemnărie 60 782
Diverse 40 94

Total 210 10991
august Cereale 15 -

Nisip, piatră 92 1038
Lemnărie 772 250
Diverse 158 19

Total 1037 10649
septembrie Cereale - -

Nisip, piatră - 12559
Lemnărie 1492 4
Diverse 196 44

Total 1688 12607
octombrie Cereale 66 -

Nisip, piatră 809 6017
Lemnărie 1341 -
Diverse 716 18

Total 2932 6035
noiembrie Cereale 175 25

Nisip, piatră 759 4452
Lemnărie 39 -
Diverse 300 596

Total 1273 5073
decembrie Cereale 394 25

Nisip, piatră 1615 1662
Lemnărie 15 -
Diverse 968 323

Total 2992 2010

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 187 /1943, f. 57.
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30. Mişcarea navelor fluviale în portul Tulcea, 1943

intrate sub pavilion românesc
Direcţie capacitate pasageri

Luna mers numeric (to) cabotaj Total debarcaţi
ianuarie amonte 31 10805 42 42 522

aval 42 13509 5 5 1121
total 73 24314 47 47 1643

februarie amonte 3 1650 - - 146
aval 19 2473 41 41 635
total 22 4123 41 41 781

martie amonte 71 38080 544 544 5220
aval 141 48757 347 347 7105
total 212 86837 891 891 12325

aprilie amonte 64 38285 134 134 5833
aval 150 53499 582 582 7416
total 214 91724 716 716 13249

mai amonte 63 36709 779 779 5723
aval 117 46818 - - 7539
total 180 83527 779 779 13262

iunie amonte 11 4275 374 374 163
aval 59 16773 392 392 379
total 70 20773 766 766 542

iulie amonte 32 7694 110 110 782
aval 43 10644 100 100 1483
total 75 18338 210 210 2265

august amonte 50 14698 843 843 2958
aval 93 26945 194 194 4473
total 143 41643 1037 1037 7431

septembrie amonte 29 12445 110 110 1927
aval 84 25878 1578 1578 2589
total 113 38323 1688 1688 4516

octombrie amonte 50 21544 2682 2682 2813
aval 102 29208 250 250 3994
total 152 50752 2932 2932 6807

noiembrie amonte 48 19324 1093 1093 3019
aval 103 30163 180 180 4093
total 151 49487 1273 1273 7112

decembrie amonte 47 21584 2509 2509 2706
aval 94 25514 483 483 3936
total 141 47098 2992 2992 6642

Total general amonte 499 227093 9220 9220 31812
aval 1047 329906 4152 4152 44763
total 1546 556999 13372 13372 76575

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 187/1943, f.4.
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31. Mişcarea navelor fluviale în portul Tulcea, 1943

total nave ieşite sub pavilion românesc
Direcţie capacitate pasageri

Luna mers numeric (to) cabotaj Total îmbarcaţi
ianuarie amonte 18 8989 19 19 1249

aval 41 13451 290 290 2178
total 59 22440 309 309 3427

februarie amonte 2 1050 - - 160
aval 24 3421 22 22 608
total 26 4471 22 22 768

martie amonte 73 40811 2247 2247 4801
aval 143 48089 3194 3194 7230
total 216 88900 5441 5441 12031

aprilie amonte 64 36535 - - 6142
aval 154 56745 7223 7223 8090
total 218 93280 7223 7223 14232

mai amonte 56 33600 9028 9028 4860
aval 123 49414 - - 7464
total 179 83014 9028 9028 12324

iunie amonte 2 762 - - 140
aval 56 12575 9653 9653 427
total 58 13337 9653 9653 567

iulie amonte 30 5869 - - 718
aval 64 21517 10991 10991 1428
total 94 27386 10991 10991 2146

august amonte 41 11708 10630 10630 2615
aval 100 29818 19 19 4325
total 141 41526 10649 10649 6940

septembrie amonte 23 9952 65 65 1624
aval 96 28785 12542 12542 3023
total 119 38737 12607 12607 4647

octombrie amonte 47 16681 9 9 2889
aval 101 32559 6026 6026 4104
total 148 49240 6035 6035 6993

noiembrie amonte 38 16047 666 666 2424
aval 106 30676 4407 4407 4890
total 144 46723 5073 5073 7314

decembrie amonte 49 22913 100 100 2653
aval 93 26983 1910 1910 4692
total 142 49869 2010 2010 7345

Total general amonte 443 204917 33755 33755 30275
aval 1101 354033 45286 45286 48459
total 1544 558950 79041 79041 78734

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 187/1943, f.4.
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32. Mişcarea mărfurilor în portul Tulcea, 1943
pe categorii, tone de greutate şi felul transportului

Luna Operaţiuni efectuate Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

ianuarie cereale şi derivate - -
produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 15 309
minereuri, metale, ciment - -
alimente, băuturi 32 -
diverse - -

Total 47 309
februarie cereale şi derivate - -

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment - -
diverse - 22

Total 41 22
martie cereale şi derivate - -

produse de petrol 385 -
lemn brut şi lucrat 92 -
minereuri, metale, ciment 60 5429
alimente, băuturi 311 -
diverse 43 12

Total 891 5441
aprilie cereale şi derivate - -

minereuri, metale, ciment - 7223
alimente, băuturi 412 -
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 134 -

Total 716 7223
mai cereale şi derivate - -

produse de petrol 400 -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment 200 9007
alimente, băuturi 131 15
fierărie, maşini, accesorii 20 -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 28 6

Total 779 1028
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Luna Operaţiuni efectuate Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

iunie cereale şi derivate 152 -
produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 50 -
minereuri, metale, ciment 120 9652
alimente, băuturi 172 -
fierărie, maşini, accesorii 30 -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 242 1

Total 766 9653
iulie cereale şi derivate 30 -

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 60 782
minereuri, metale, ciment 80 10115
alimente, băuturi 20 -
fierărie, maşini, accesorii 15 -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 5 294

Total 210 11191
august cereale şi derivate 15 -

produse de petrol 120 -
lemn brut şi lucrat 772 250
minereuri, metale, ciment 92 10381
alimente, băuturi - 19
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 38 -

Total 1037 10649
septembrie cereale şi derivate - -

produse de petrol 20 4
lemn brut şi lucrat 1492 12559
minereuri, metale, ciment - 12
alimente, băuturi 114 -
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 62 32

Total 1688 12607
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Luna Operaţiuni efectuate Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

octombrie cereale şi derivate 66 -
produse de petrol 396 -
lemn brut şi lucrat 1341 -
minereuri, metale, ciment 812 6017
alimente, băuturi 148 9
fierărie, maşini, accesorii 1 -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 171 9

Total 2935 6035
noiembrie cereale şi derivate 175 25

produse de petrol 35 -
lemn brut şi lucrat 485 -
minereuri, metale,
ciment

759 4452

alimente, băuturi 155 18
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 110 578

Total 1719 5073
decembrie cereale şi derivate 394 25

produse de petrol 150 -
lemn brut şi lucrat 15 -
minereuri, metale,
ciment

1615 1662

alimente, băuturi 2105 7
fierărie, maşini, accesorii 10 -
manufactură - -
cărbuni 345 -
diverse 258 316

Total 2992 2010

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 187/ 1943, f. 58, f. 58 v., f. 59.
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33. Mişcarea totală a mărfurilor în portul Tulcea, 1943
pe categorii, tone de greutate şi felul transportului

Operaţiuni efectuate Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

Pentru
export

cereale şi derivate 832 50 -
produse de petrol 1506 - -
lemn brut şi lucrat 4322 1345 -
minereuri, metale,
ciment

3908 76496 -

alimente, băuturi 1741 80 -
fierărie, maşini,
accesorii

76 - -

manufactură - - -
cărbuni 345 - -
diverse 1091 1270 891
Total 13821 79271 891

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 187/ 1943, f. 59 v.
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34. Mişcarea navelor fluviale naţionale şi străine intrate în portul Tulcea, 1943
numeric, tone capacitate şi pe mărfuri încărcate şi descărcate, în tone greutate

Direcţie capacitate pasageri
Luna mers numeric (to) cabotaj Total debarcaţi

ianuarie amonte 31 10805 42 42 522
aval 42 13509 5 5 1121
total 73 24314 47 47 1643

februarie amonte 3 1650 - - 146
aval 19 2473 41 41 635
total 22 4123 41 41 781

martie amonte 71 38080 544 544 5220
aval 141 48757 347 347 7105
total 212 86837 891 891 12325

aprilie amonte 64 38225 134 134 5833
aval 150 53499 582 582 7416
total 214 91724 716 716 13249

mai amonte 63 36709 779 779 5723
aval 117 46818 - - 7539
total 180 83527 779 779 13262

iunie amonte 15 6018 374 374 163
aval 59 16498 392 392 379
total 74 22516 766 766 542

iulie amonte 34 9095 110 110 782
aval 43 10644 100 100 1483
total 77 19739 210 210 2265

august amonte 51 15208 843 843 2958
aval 93 26945 194 194 4473
total 144 42153 1037 1037 7431

septembrie amonte 29 12445 110 110 1927
aval 84 25878 1578 1578 2589
total 113 38323 1688 1688 4516

octombrie amonte 52 22421 2685 2685 2813
aval 102 29208 250 250 3994
total 154 51629 2935 2935 6807

noiembrie amonte 52 22807 1539 1539 3019
aval 103 30163 180 180 4093
total 155 52970 1719 1719 7112

decembrie amonte 47 21584 2509 2509 21706
aval 94 25514 483 483 3936
total 141 47098 2992 2992 6642

Total gen. 1559 564953 13821 13821 76575
SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 187/1943, f. 11.
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35. Mişcarea navelor fluviale naţionale şi străine ieşite din portul Tulcea, 1943
numeric, tone capacitate şi pe mărfuri, încărcate şi descărcate, în tone greutate

Direcţie capacitate pasageri
Luna mers nr. (to) cabotaj export Total îmbarcaţi

ianuarie amonte 18 8989 19 19 1243
aval 41 13451 290 290 2178
total 59 22440 309 309 3427

februarie amonte 2 1050 - - 160
aval 24 3421 22 22 608
total 26 4471 22 22 768

martie amonte 73 40811 2247 2247 4801
aval 143 48089 3194 3194 7230
total 216 88900 5441 5441 12031

aprilie amonte 64 36535 - - 6142
aval 154 56745 7223 7223 8090
total 218 93280 7223 7223 11232

mai amonte 56 33600 9028 9028 4860
aval 123 49414 - - 7464
total 179 83014 9028 9028 12324

iunie amonte 5 1981 - - 140
aval 56 12575 9653 9653 427
total 61 14556 9653 9653 567

iulie amonte 34 8894 200 691 891 718
aval 64 21517 10991 - 10991 1428
total 98 30411 11191 691 11882 2146

august amonte 42 12218 10630 55 10685 2615
aval 100 29818 19 - 19 4325
total 142 42036 10649 55 10704 6940

septembr. amonte 23 9952 65 - 65 1624
aval 96 28785 12542 - 12542 3023
total 119 38737 12607 - 12607 4647

octombrie amonte 49 17558 9 145 154 2889
aval 101 32559 6026 - 6026 4104
total 150 50117 6035 145 6180 6993

noiembrie amonte 41 18558 666 666 2424
aval 106 30676 4407 4407 4890
total 147 49234 5073 5073 7314

decembrie amonte 50 23885 100 100 2653
aval 93 26983 1910 1910 4692
total 143 50868 2010 2010 7345

Total gen. 1558 568064 79241 891 80132 78734
SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 187/1943, f. 11.
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36. Mişcarea mărfurilor în portul Tulcea, 1944
pe categorii de mărfuri, tone de greutate, felul transportului şi pe pavilioane

pavilion românesc
Luna Operaţiuni

efectuate
Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

ianuarie Cereale - -
Nisip, piatră 100 -
Lemnărie 20 -
Diverse 225 1

Total 345 1
februarie Cereale 80 -

Nisip, piatră - 150
Diverse 77 -

Total 157 150
martie Cereale 50 -

Nisip, piatră - -
Diverse 146 44

Total 196 44
aprilie Cereale 10 -

Nisip, piatră 20 -
Lemnărie 75 -
Diverse 156 520

Total 261 520
mai Cereale - -

Nisip, piatră 43 -
Lemnărie 15 -
Diverse 203 35

Total 261 35
iunie Cereale 50 -

Nisip, piatră 60 -
Lemnărie 20 -
Diverse 316 503

Total 446 503
iulie Cereale 30 -

Nisip, piatră 84 -
Diverse 335 498

Total 449 498
august Cereale - -

Nisip, piatră 60 -
Lemnărie - -
Diverse 125 -

Total 185 -
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Luna Operaţiuni
efectuate

Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

septembrie Cereale - -
Nisip, piatră - -
Lemnărie - -
Diverse - -

Total - -
octombrie Cereale - -

Nisip, piatră - -
Lemnărie - -
Diverse 206 42

Total 206 42
noiembrie Cereale - -

Nisip, piatră - -
Lemnărie - -
Diverse 159 -

Total 159 -
decembrie Cereale - -

Nisip, piatră - -
Lemnărie - -
Diverse 23 -

Total 23 -

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 197 /1944, f. 57.
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37. Mişcarea mărfurilor în portul Tulcea, 1944
pe categorii, tone de greutate şi felul transportului

Luna Operaţiuni efectuate Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

ianuarie cereale şi derivate - -
produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 20 -
minereuri, metale, ciment 100 -
Alimente, băuturi 31 -
fierărie, maşini, accesorii 32 -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 162 1

Total 345 1
februarie cereale şi derivate 80 -

produse de petrol 39 -
lemn brut şi lucrat - 150
minereuri, metale, ciment - -
alimente, băuturi - -
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 38 -

Total 157 150
martie cereale şi derivate 50 -

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment - -
alimente, băuturi 128 44
fierărie, maşini, accesorii - -
diverse 18 -

Total 196 44
aprilie cereale şi derivate 10 -

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 75 -
minereuri, metale, ciment 20 -
alimente, băuturi 115 -
fierărie, maşini, accesorii 20 -
manufactură - -
cărbuni - 409
diverse 21 1019

Total 261 1428
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Luna Operaţiuni efectuate Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

mai cereale şi derivate - -
produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat 15 -
minereuri, metale, ciment 43 -
alimente, băuturi 183 12
fierărie, maşini, accesorii - 21
manufactură - -
cărbuni - -
diverse 20 352

Total 261 385
iunie cereale şi derivate 50 -

produse de petrol 150 -
lemn brut şi lucrat 20 -
minereuri, metale, ciment 60 -
alimente, băuturi 161 13
fierărie, maşini, accesorii 5 -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse - 490

Total 446 503
iulie cereale şi derivate 30 -

produse de petrol 100 -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment 84 -
alimente, băuturi 235 14
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse - 24

Total 449 38
august cereale şi derivate - -

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment 60 -
alimente, băuturi 125 -
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse - -

Total 185 -
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Luna Operaţiuni efectuate Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

septembrie cereale şi derivate - -
produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment - -
alimente, băuturi 2 -
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse - -

Total 2 -
octombrie cereale şi derivate - -

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment - -
alimente, băuturi 206 42
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse - -

Total 206 42
noiembrie cereale şi derivate - -

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment - -
alimente, băuturi 159 -
fierărie, maşini, accesorii - -
manufactură - -
cărbuni - -
diverse - -

Total 159 -
decembrie cereale şi derivate - -

produse de petrol - -
lemn brut şi lucrat - -
minereuri, metale, ciment - -
alimente, băuturi 23 -
fierărie, maşini, accesorii - -
diverse - -

Total 23 -

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 197/ 1944, f. 58, f. 58 v, f. 59.
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38. Mişcarea totală a mărfurilor în portul Tulcea, 1944
pe categorii, tone de greutate şi felul transportului

Operaţiuni efectuate Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

Pentru
export

cereale şi derivate 220 - 500
produse de petrol 289 - -
lemn brut şi lucrat 130 - -
minereuri, metale,
ciment

367 150 -

alimente, băuturi 1366 125 855
fierărie, maşini,
accesorii

57 21 -

manufactură - - -
cărbuni - 409 -
diverse 259 1886 860
Total 2688 2591 2215

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 197/ 1944, f. 59 v.

39. Situaţia navelor care au descărcat în portul Tulcea
în perioada 21-27.11.1944

Numele navei Pavilion Data şi ora când
a început descărcarea

Felul mărfii

Şlep Petris Român 21.11.1944, h: 19 Materiale militare
Şlep Ester Român 21.11.1944, h: 7 Idem
Perioada 22 - 26 Noiembrie nu a avut loc nici o descărcare
Şlep SDP. 700 Slovac 27.11.1944, h: 15 Materiale sovietice

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 196/ 1944, f. 19.
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40. Situaţia navelor în reparaţie în portul Tulcea
în perioada 22-29 noiembrie 1944

Numele
navei pavilion

Data ieşirii din
exploatare

Caracterul
reparaţiei

Data începerii
reparaţiei

Remorcher
Petros

Elen 17.11.1944, h: 17 Elice, bucşe,
scoaterea pe
mal cu pupa

19.11.1944,
h: 7 a.m.
începerea
reparaţiei

Şalupa
D.M.C. Nr. 4

Român 16.11.1944, h:
17.30

Revizuirea
motorului,
repararea
magnetoului
cabină, axul
cârmei şi elicei

17 noiembrie
1944, h: 8

Pilotina
Şoimul

Român 12.11.1944, h: 8 Revizuirea
tuburilor la
căldare

17.11.1944, h: 9
23.11.1944
terminat
reparaţiile

Semnează,
CĂPITANUL PORTULUI TULCEA

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 196/ 1944, f. 20.
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41. Situaţia navelor plecate din portul Tulcea în perioada 22-29 noiembrie 1944

Numele
remorcherului
cu care a plecat

Pavilionul Data şi ora
plecării

Portul de
destinaţie

Cantitatea încărcăturii;
expeditorul mărfii; nr.

pasagerilor
Sulandra Sfântul
Gheorghe

român 21.11.1944
ora 7.30

Sulina -

Racovscki I. bulgar 21.11.1944
ora 8

Sulina remorcă 2 pontoane
S.H. nr. 3 şi 4

Maria-Luisa bulgar 21.11.1944
ora 13

Ismail cu remorcă şlep
Gabrovov

22 Noiembrie - nu au fost plecări de nave
Delta DDN român 23.11.1944

ora 12
Sulina -

Maria-Luisa bulgar 23.11.1944
ora 14

Ismail cu remorcă 2 şlepuri

Şlepul Ester bulgar Idem Idem -
Şlepul Petriş Idem Idem -
Salandra Sfântul
Gheorghe

român 23.11.1944
ora 14

Socaniciu cu remorcă 1 şlep 3 ma.

România român 24.11.1944
ora 13.30

Sulina deşert

Maria-Luisa bulgar 25.11.1944
ora 14.30

Ismail poştă militară cu
remorcher

Şlep NFR 7114 român Idem Idem -
Delta DDM. român 26.11.1944

ora 13
Galaţi -

Maria-Luisa bulgar 26.11.1944
ora 13

Ismail cu militari sovietici

Maria-Luisa bulgar 27.11.1944
ora 14

Ismail cu remorcă

Şlep NFR 7112 român 27.11.1944
ora 14

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 196/ 1944, f. 17.

https://biblioteca-digitala.ro / https://icemtl.ro



Ligia Dima

90

42. Situaţia de mişcare a navelor din portul Tulcea
în perioada 28 noiembrie-4 decembrie 1944

Remorcher  plecat
Pavilion Data şi ora

plecării
Portul de
destinaţie

Felul
încărcăturii

Şalupa DDM
Marheinike

român 28.11.1944
ora 14.30

Sulina

Dr. Antipa român 28.11.1944
ora 15

Ismail

Maria-Luiza bulgar 30.11.1944
ora 11

Ismail cu remorcă

Şlep NFR 7114 român 30.11.1944
ora 11

Ismail cu camioane

Maria-Luiza bulgar 30.11.1944
ora 14.30

Ismail cu remorcă

Şlep NFR 7112 român Idem Ismail cu camioane
şi maşini

Maria-Luiza bulgar 1.12.1944
ora 14

Ismail cu remorcă

Şlep NFR 7112 român Idem Ismail 2 maşini şi o
căruţă sovietică

Cargobot Sutcov rus 2.12.1944
ora 12

Sulina militari şi
pasageri

Sofia român Idem Sulina la remorca lui
Sutcov

Maria-Luiza bulgar 2.12.1944
ora 14

Ismail cu remorcă

Şlep IRP 7205 slovac Idem Ismail cu trupă
sovietică

Şlep NFR 7112 român Idem Ismail camioane şi
materiale

Remorcher
Dunărea

român 2.12.1944
ora 21

Brăila deşert

Maria-Luiza bulgar 3.12.1944
ora 14

Ismail cu remorcă

Şlep NFR 7112 român Idem Ismail 5 camioane
Maria-Luiza bulgar 4.12.1944

ora 15
Ismail cu remorcă

Şlep IRP 26732 slovac Idem Ismail materiale
sovietice

Şlep NFR 7112 român Idem Ismail Idem

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 196/ 1944, f. 32.
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43. Situaţia navelor plecate din portul Tulcea
în perioada 5-11 decembrie 1944

Nume remorcher
plecat

Pavilion Data şi ora
plecării

Portul de
destinaţie

Felul
încărcăturii

România român 5.12.1944, h: 11 Sulina deşert
Salandra Amur rus 5.12.1944, h: 11 Ismail deşert
Draga Midia rus 5.12.1944, h:

13.30
Ismail deşert

Dr. Antipa român 5.12.1944, h: 13 Ismail militari
Dţa Florica român 6.12.1944, h:

8.30
Ismail idem

Motorul Talpa român 6.12.1944, h:
13.30

Sulina idem

Maria-Luiza bulgar 7.12.1944, h:
14.15

Ismail remorcă

Şlep NFR 7112 român 7.12.1944, h:
14.15

Ismail remorcă

Şlep CSDP 7205 cehoslovac 7.12.1944, h:
14.15

Ismail idem

Doroteia rus 8.12.1944, h: 13 Ismail militari
Dţa Florica român 8.12.1944, h: 16 Ismail deşert
România român 9.12.1944, h:

7.45
Brăila deşert

Motor Talpa român 9.12.1944, h: 8 Sulina alimente
Maria-Luiza bulgar 9.12.1944, h: 10 Ismail remorcă
Şlep NFR 7112 român 9.12.1944, h: 10 Ismail materiale
Nava Pr. Mihai român 9.12.1944, h:

11.35
Ismail militari

ruşi
Maria-Luiza bulgar 10.12.1944, h: 16 Ismail remorcă,

militari
Şlep NFR 7112 român 10.12.1944, h: 16 Ismail materiale
Nava Vastel rus 10.12.1944, h:

16.30
Ismail deşert

Maria-Luiza bulgar 11.12.1944, h: 15 Ismail remorcă
Şlep NFR 7112 român 11.12.1944, h: 15 Ismail remorcă
Tanc Mast Nicol
68

rus 11.12.1944, h: 15 Ismail remorcă

Semnează,
CĂPITANUL PORTULUI TULCEA

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 196/ 1944, f. 43.
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44. Situaţia mişcărilor în portul Tulcea în perioada 6-12 decembrie 1944

Nume remorcher
sosit

Pavilion Data şi
ora sosirii

Portul
de

plecare

Felul
încărcăturii

Şalupa DDM
Marheiniche

român 5.12.1944
h: 11

Sulina pentru instalat
farurile

Salandra Sf.
Gheorghe

român h: 15.30 Sulina militari  sovietici

Domniţa Florica SH român h: 20 Sulina militari  sovietici
Dr. Antipa român 6.12.1944

h: 13.30
Isaccea deşert

Şalupa DMC 11 rus h: 23 Ismail militari  sovietici
Vassel rus h: 23 Ismail idem
Maria-Luzia bulgar 7.12.1944

h: 13
Ismail cu remorcă

Şlep NFR 7112 român Idem Ismail materiale
militare

Vas costier Doroteia rus 7.12.1944
h: 15.55

Sulina deşert

Maria-Luiza bulgar 8.12.1944
h: 14

Ismail militari

Domniţa Florica SH român h: 15.30 Ismail militari
România român h: 18 Sulina militari, remorcă
Motor Talpa român Idem Idem idem
Nava pasageri Reg.
Mihai

român 9.12.1944
h: 10.50

Turnu –
Severin

răniţi sovietici

Şalupa DDM
Pescăruş

român 10.12.1944
h: 11

Isaccea deşert

Maria-Luiza bulgar h: 14.30 Ismail remorcă, militari
Şlep NFR 7112 român Idem Ismail materiale

militare
Maria-Luiza bulgar 11.12.1944

h: 13
Ismail materiale

remorcă
Şlep NFR 7112 român Idem Ismail militari ruşi
România român 11.12.1944

h: 19
Sulina militari ruşi

Nava costieră
Doroteia

rus h: 16 Ismail militari ruşi

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 196/ 1944, f. 42.
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45. Situaţia de mişcare a navelor din portul Tulcea
în perioada 29 noiembrie-6 decembrie 1944

Nave sosite
Nume

remorcher sosit
Pavilion Data şi ora

sosirii
Portul de
plecare

Felul
încărcăturii pasageri

Maria- Luiza bulgar 29.11.1944
ora 4

Ismail cu remorcă militari
sovietici

Şlep NFR 112
puntat

român Idem Ismail maşini, materiale
militare sovietice

Lord rus 30.11.1944
ora 13

Sulina militari
ruşi

C. 3 rus 30.11.1944
ora 13

Ismail Idem

Barcaz Motor
Nr. 6

rus 30.11.1944
ora 17

Ismail Idem

Maria- Luiza bulgar 30.11.1944
ora 11

Ismail cu remorcă

Şlep puntat
NFR 7112

român Idem Ismail

Maria- Luiza bulgar 1.12.1944
ora 12

Ismail cu remorcă

Şlep puntat
NFR 7112

român Idem Ismail maşini sovietice

Gr. Antipa român 1.12.1944
ora 16.30

Ismail deşert

Cargobotul
Sutvov

rus 2.12.1944
ora 8.30

Ismail cu remorcă

Sofia român 2.12.1944
ora 8.30

Ismail deşert

Maria-Luiza bulgar 2.12.1944
ora 12.30

Ismail cu remorcă

Şlepul IRD 7205 slovac 2.12.1944
ora 12.30

Ismail trupă sovietică

Şlep puntat
NFR 7112

român 2.12.1944
ora 12.30

Ismail camioane

Salandra Sft.
Gheorghe

român 2.12.1944
ora 14

Socarici refugiaţi

Dunărea 1 român 2.12.1944
ora 17

Sulina deşert

Salandra Sft.
Gheorghe

român 3.12.1944
ora 8

Sulina deşert
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Nume
remorcher sosit

Pavilion Data şi ora
sosirii

Portul de
plecare

Felul
încărcăturii pasageri

Maria-Luiza bulgar 3.12.1944
ora 12.30

Ismail cu remorcă

Şlep puntat
NFR 7112

român 3.12.1944
ora 12.30

Ismail vehicule militare

Şlep IRD 26731 slovac 3.12.1944
ora 12.30

Ismail Idem

Şlep motor
Talpa

român 4.12.1944
ora 10.30

Sulina militari
ruşi

Domniţa Florica român 4.12.1944
ora 12.45

Galaţi deşert

Maria-Luiza bulgar 4.12.1944
ora 13.30

Ismail cu remorcă

Şlep CSDP 7205 slovac Idem Ismail materiale şi
vehicule ruse

Şlep NFR
puntat 7112

român Idem Ismail Idem

România român 4.12.1944
ora 13.35

Sulina militari
sovietici

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 196/ 1944, f. 30-31.
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46. Tabel  de nave scufundate în raza de jurisdicţie a portului Tulcea,
precum şi cauza scufundării, 1944-1945

Numele navei Tipul
navei

pavilionul
Locul naufragiului şi

cauza; numărul procesului
verbal

Mihai Viteazu vapor de
pasageri

român Scufundat la mila 48,1/2;
lovit de mină. Proces
Verbal Nr. 1461 din 31
mai 1943.

Dunărea;
Caliopi

şlep
şlep

român Ambele scufundate la mila
47. 800; lovite de mine.
Proces Verbal trimis cu
raportul nostru Nr. 1587
din 11 iunie 1943.

S.N.S. 786 ceam român Scufundat la mila 22,500;
lovit de o mină. Proces
verbal trimis cu raportul
nostru din 30 octombrie
1943, o parte din el s-a
scos.

Misu şi un Balţ
românesc

tanc român Înecate accidental pe
canalul Sf. Gheorghe, la
Carasuhatul de Sus.

N.F.R. 506 şlep român Fiind lovit de
bombardament în portul
Sulina şi adus la Tulcea,
legat la mal la mila 35.
Proces verbal Nr. 1734
din 30 noiembrie 1945.
Pupa în apă, prova ridicată
pe mal.

CĂPITANUL PORTULUI TULCEA
Căpitan de Port I. Jurist

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 202/ 1944-1945, f. 95.
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47. Istoricul portului Tulcea în perioada 1 august - 1 aprilie 1945

De la 1 la 24 august nu am avut lucruri importante de semnalat, doar treceri
de răniţi cu şlepurile de la Ismail la Tulcea.

24 August 1944 prima zi de armistiţiu se retrăgeau de la Ismail pe Dunăre
cu şlepuri remorcate şi pe uscat prin satele Lascăr Catargiu şi Regele Carol trupe
româneşti şi germane.

La ora 12 în cursul aceleiaşi zile vine comunicare la Comandamentul Militar
al Portului Tulcea că Remorcherul SRD a fost bombardat şi scufundat în portul
Sulina de aviaţia sovietică.

În tot timpul nopţii de 24 - 25 august a. c. şi în tot cursul zilei de 25 August,
mare aglomerare de trupe române şi germane în port.

Cele româneşti se debarcă cu destinaţia de regrupare, iar cele germane se
îmbarcau pe vase de ale lor pentru retragerea pe Dunăre în sus. În port era mişcare
mare de nave, şalupe poduri pentru urgentă trecere dinspre Ismail.

25 August 1944 ora 3 dimineaţa se îmbarcă în port 4 şlepuri puntate NFR
cu trupă din Batalionul 4 de Grăniceri din Regimentul 5 cu destinaţia Chilia Veche.

Convoiul este surprins pe la ora 11 navigând pe braţul Chilia şi atacat de
aviaţia sovietică. Este scufundat numai remorcherul Elen Doamna ce remorca
acele şlepuri.

De asemenea este atacat pe braţul Chilia Remorcherul G. Portolo căruia îi
omoară Comandantul.

Tot la 25 August auzim că trupele sovietice la ora 12 au intrat în oraşul
Ismail. În port încă se afla multă armată în retragere care urma a se îmbarca pe
şlepurile ce se aflau în acest sens acolo.

Tot în aceiaşi zi a venit de la Ismail pe la ora 5 o şalupă în care se afla un
colonel român luat prizonier împreună cu 2 ofiţeri ruşi, pentru a vedea care este
situaţia la Tulcea, întrucât ei nu ştiau nimic de armistiţiu, se conving că aici nu au
mai găsit trupe Germane şi se înapoiază cu acelaşi ofiţer.

26 August vine de la Ismail o şalupă mare rusească de război care era armată
cu tunuri şi cu arma Catuşa din care au debarcat 28 Generali sovietici înconjuraţi
de mai mulţi soldaţi înarmaţi cu pistoale şi mitraliere, fac recunoaşterea portului
apoi au plecat în oraş, pe la ora 18 s-au înapoiat şi au plecat în oraş. Puţin după
plecarea acestei şalupe au mai venit altele care au acostat la pontonul din faţa
Căpităniei unde au stat până dimineaţă făcând diferite semnalizări în timpul nopţii.

Tot la 26 August a plecat pe la ora 13 Domnii General Leoveanu şi Contra
Amiral Stoianovici s-au dus cu o şalupă la Ismail spre a confirma Comandamentului
Sovietic de Sector încheierea armistiţiului. Comandantul Sovietic a refuzat să-i
primească şi s-au înapoiat la Tulcea fără nici un rezultat.

În ziua de 27 August pe la ora 5 dimineaţa un avion german a mitraliat
portul trăgând asupra navelor din port şi rănind 3 soldaţi români. Tot la 27 August
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pe la ora 10 a venit o navă rusească a acostat în port în ea erau 2 maiori, populaţia
i-a primit cu bucurie şi cu flori, iar Primarul a predat oraşul şi a anunţat linişte
completă.

Pe ziua de 28 August a început trecerea armatelor sovietice.
Pe 29 August s-a înfiinţat Comandamentul sovietic şi a început a

captura navele ce se aflau în port.
La 30 August s-a cerut a arma remorcherul SRD 3 cu personal

marinăresc. Cu greu s-a putut găsi personal întrucât mulţi fugise de la nave.
La 31 August ni s-a cerut de Comandamentul militar sovietic să-i

punem la dispoziţia Căpitănia şi locuinţa Căpitanului de port.
La 15 Septembrie 1944 s-a montat un pod de nave peste Dunăre.

Acest pod se deschidea când treceau nave cu materiale dinspre Sulina.
Podul s-a demontat pe la sfârşitul lunii Octombrie în urma cărui pod

armatele ce mai soseau treceau cu poduri şi bărci.
Prin luna Octombrie se proiecta a se face în port o cale ferată care să

lege Tulcea cu Lascăr Catargiu – Ismail. În acest scop s-au adus mii de traverse şi
şini de cale ferată. Mai târziu s-a renunţat şi tot materialul a fost ridicat treptat şi
duse în alte localităţi. În restul de timp până la 30 martie 1945 nu am avut nimic
important de remarcat decât treceri de trupe dinspre Ismail şi spre Ismail.

CĂPITANUL PORTULUI TULCEA
Căpitan de port I. Jurist

Ofiţer de port I. Măldărescu

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 202/ 1944-1945, f. 206-207.
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48. Mişcarea mărfurilor în portul Tulcea, 1948
pe categorii, tone de greutate şi felul transportului

nave sub pavilion românesc

Luna Operaţiuni efectuate
Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

ianuarie cereale şi derivate 405 69
produse de petrol
lemn brut şi lucrat 140 4
minereuri, metale, ciment 1463
alimente, băuturi
fierărie, maşini, accesorii
manufactură
cărbuni 230
diverse

Total 545 1766
februarie cereale şi derivate 332 98

produse de petrol 41
lemn brut şi lucrat 20
minereuri, metale, ciment
alimente, băuturi 6 1
manufactură
cărbuni 79
diverse 3 10

Total 402 188
martie cereale şi derivate 809 408

produse de petrol
alimente, băuturi 16 70
fierărie, maşini, accesorii 1
manufactură
cărbuni 50
diverse 4 98

Total 829 627
aprilie cereale şi derivate 125 44

produse de petrol 10
lemn brut şi lucrat 38
minereuri, metale, ciment 1021
alimente, băuturi 32 53
cărbuni 25
diverse 5 215

Total 200 1368
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Luna Operaţiuni efectuate
Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

mai cereale şi derivate
produse de petrol 10
lemn brut şi lucrat 15 3
minereuri, metale, ciment
alimente, băuturi 150 2533
fierărie, maşini, accesorii 27 66
manufactură
cărbuni 60
diverse 13

Total 192 2685
iunie cereale şi derivate 9

produse de petrol 40 20
lemn brut şi lucrat 183 33
minereuri, metale, ciment 80 101
alimente, băuturi 314 86
fierărie, maşini, accesorii
manufactură
cărbuni 129
diverse 157

Total 617 535
iulie cereale şi derivate 301

produse de petrol 10
lemn brut şi lucrat 1989
minereuri, metale, ciment 6 4560
alimente, băuturi 231 225
fierărie, maşini, accesorii
manufactură
cărbuni 122
diverse 10 93

Total 2236 5311
august cereale şi derivate 880

produse de petrol 143
lemn brut şi lucrat 524 105
minereuri, metale, ciment 190 5001
alimente, băuturi 251 28
fierărie, maşini, accesorii
manufactură
cărbuni 146
diverse 24 33

Total 1132 6193
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Luna Operaţiuni efectuate
Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

septembrie cereale şi derivate 511
produse de petrol 114
lemn brut şi lucrat 1897 5
minereuri, metale, ciment 230 2505
alimente, băuturi 952 216
fierărie, maşini, accesorii 12
manufactură
cărbuni 150
diverse 6 3

Total 2499 3402
octombrie cereale şi derivate

produse de petrol
lemn brut şi lucrat 4548
minereuri, metale, ciment 210 3960
alimente, băuturi 268 228
fierărie, maşini, accesorii 30
cărbuni 170
diverse 55 168

Total 5111 4526
noiembrie cereale şi derivate 31

produse de petrol 10
lemn brut şi lucrat 849 664
minereuri, metale, ciment 560 3320
alimente, băuturi 776 232
fierărie, maşini, accesorii 21 31
cărbuni 175
diverse 3 68

Total 2209 4531
decembrie cereale şi derivate 2

produse de petrol 1
lemn brut şi lucrat 516 63
minereuri, metale, ciment 798
alimente, băuturi 261 94
fierărie, maşini, accesorii 23
manufactură 8
diverse 5 2

Total 815 1123

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 271 /1948, f. 58, f. 58 v., f. 59, f. 59 v.
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49. Mişcarea mărfurilor în portul Tulcea, 1948
pe categorii de mărfuri, tone de greutate, felul transportului

nave cu pavilion românesc
Luna Operaţiuni

efectuate
Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

ianuarie Cereale 405 69
Nisip, piatră 1463
Lemnărie 140 4
Diverse 230

Total 545 1766
februarie Cereale 332 98

Nisip, piatră
Lemnărie 20
Diverse 50 90

Total 402 188
martie Cereale 809 408

Nisip, piatră
Lemnărie
Diverse 20 219

Total 829 627
aprilie Cereale 125 44

Nisip, piatră 1021
Lemnărie 38
Diverse 37 303

Total 200 1368
mai Cereale 10

Nisip, piatră 2533
Lemnărie 15
Diverse 177 142

Total 192 2685
iunie Cereale 9

Nisip, piatră 101
Lemnărie 183 33
Diverse 434 392

Total 617 535
iulie Cereale 301

Nisip, piatră 4560
Lemnărie 1989
Diverse 247 450

Total 2236 5311
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Luna Operaţiuni
efectuate

Intrate în
cabotaj

Ieşite în
cabotaj

august Cereale 880
Nisip, piatră 190 5001
Lemnărie 524 105
Diverse 418 207

Total 1132 6193
septembrie Cereale 511

Nisip, piatră 230 2505
Lemnărie 1867 5
Diverse 372 381

Total 2499 3402
octombrie Cereale

Nisip, piatră 210 3960
Lemnărie 4548
Diverse 353 566

Total 5111 4526
noiembrie Cereale 31

Nisip, piatră 560 3320
Lemnărie 849 664
Diverse 800 516

Total 2209 4531
decembrie Cereale 2

Nisip, piatră 798
Lemnărie 516 63
Diverse 297 262

Total 815 1123

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 271 /1948, f. 57.
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50. Total nave ieşite sub pavilion românesc, 1948

Direcţie capacitate
Luna mers numeric (to) cabotaj

ianuarie amonte 42 4136 4
aval 42 6332 1762
total 84 10458 1766

februarie amonte 33 3414 30
aval 33 3160 158
total 66 6574 188

martie amonte 48 8961 236
aval 39 3687 391
total 87 12648 627

aprilie amonte 42 9739 254
aval 66 8470 1114
total 108 18209 1368

mai amonte 39 4309 10
aval 72 8556 2675
total 111 12865 2685

iunie amonte 53 6727 48
aval 97 8774 388
total 150 15501 436

iulie amonte 78 6785 321
aval 127 13905 4990
total 205 20690 5311

august amonte 63 14114 1813
aval 110 6474 4380
total 173 20588 6193

septembrie amonte 54 6821 600
aval 103 10624 2793
total 157 17445 3402

octombrie amonte 68 6241 197
aval 118 12850 4329
total 186 19091 4526

noiembrie amonte 57 4699 60
aval 110 12317 4471
total 167 17016 4531

decembrie amonte 34 2756 -
aval 54 5117 1123
total 88 7873 1123

SJTAN, Fond Căpitănia Portului Tulcea, dosar 271 /1948, f. 3.
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Tulcea, începutul secolului XX - vederi port
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Restitutio interbellica: an unknown book remained in manuscript form
– Const. A. Cristofor, The monograph of Tulcea County (1938) –

Abstract
This study is devoted to present an original work, The monograph of

Tulcea County, kept for over forty years in manuscript form in a private
archive. The book was written in 1938 by Const. A. Cristofor, Director of
the National Bank of Romania from Tulcea (1937-1940) and Commissioner
of the Romanian Government at the Chamber of Commerce and Industry
Tulcea (1938-?).

The mentioned book has 164 typed pages, are added 14 unique
photos and represents an original source of reconstitution, under
economically aspect, of history of Tulcea County from the fourth decade
of the twentieth century.

Rezumat
Acest studiu îşi propune prezentarea unei lucrări inedite, Monografia

judeţului Tulcea, păstrată de peste patru decenii în manuscris într-o arhivă
particulară. Cartea a fost scrisă în 1938 de către Const. A. Cristofor,
director al B.N.R. Tulcea (1937-1940) şi comisar al guvernului României
pe lângă Camera de Comerţ şi Industrie Tulcea (1938-?).

Lucrarea, de 164 pagini dactilografiate, la care se adaugă 14 fotografii
unicat, se constituie într-o inedită sursă de reconstituire, sub aspect
economic, a istoriei judeţului Tulcea din deceniul al patrulea al secolului XX.
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De peste patru decenii se păstrează într-o arhivă particulară o lucrare
necunoscută rămasă până astăzi în manuscris, Monografia judeţului Tulcea,
scrisă de Const. A. Cristofor în 1938.

O monografie este o lucrare de  mare complexitate, aceasta trebuind
să cuprindă un studiu al tuturor cadrelor (cosmologic, biologic, istoric,
psihic) şi al manifestărilor sociale, economice, spirituale, juridice şi politice
,,ale unei localităţi sau arii geografice mai largi şi ale comunităţilor lor
umane”.1 Monografia judeţului Tulcea abordează, pe parcursul a 164 de pagini,
cu foarte mici excepţii, doar problemele de natură economică şi se rezumă la
prezentarea perioadei 1930-1938. Din acest motiv, manuscrisul ar fi trebuit
altfel intitulat. Lucrarea este extrem de interesantă şi de utilă astăzi, fiind o
inedită sursă de reconstituire, sub aspect economic, a istoriei judeţului
Tulcea din deceniul patru al secolului XX.

Autorul unei monografii trebuie să fie un om cu ,,multă împlinire
intelectuală”, capabil ,,ca ani de zile să se supună unui regim aspru de studiu,
analiză şi sinteză a datelor documentare care penetrează trecutul”.2 Const.
A. Cristofor a fost un astfel de om. Director al B.N.R. Tulcea între anii
1937-19403, comisar al guvernului României pe lângă Camera de Comerţ şi
Industrie Tulcea (1938-?)4 şi membru al Frontului Renaşterii Naţionale (din
decembrie 1938)5, el a fost o personalitate importantă în viaţa oraşului şi a

1 Aurel Vaida, în prefaţă la Floare Butian, Ţara Lăpuşului,  Edit. Galaxia Gutenberg, Târgu-
Lăpuş, 2004, p. 7.

2 Ibidem.
3 Const. A. Cristofor  apare deţinând această funcţie din octombrie 1937 şi până in iulie

1940 în Copierul Special rapoarte B.N.R. no. 962/1934 (ce conţine copii ale rapoartelor
B.N.R. Tulcea, din perioada 15 februarie 1934 - 18 ianuarie 1949, şi care se păstrează
într-o arhivă particulară), p. 379-627.

4 În această calitate el se adresa Ministrului Economiei şi Industriei în 1938 printr-o
scrisoare, fără număr şi dată (octombrie-decembrie ?), păstrată în copie în Copierul Special
rapoarte B.N.R. no. 962/1934,  p. 548-549.

5 Const. A. Cristofor a intrat în F.R.N. în decembrie 1938, aşa cum reiese din Raportul nr.
4575/22 decembrie 1938 adresat de B.N.R. Tulcea guvernatorului Băncii Naţionale a
României din Bucureşti şi păstrat, sub formă de copie, în Copierul Special rapoarte B.N.R.
no. 962/1934, p. 562.
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judeţului Tulcea. Om educat, responsabil şi bun profesionist, Const. A.
Cristofor a fost pasionat de istorie şi a iubit meleagurile tulcene. Dovada cea
mai elocventă în acest sens este chiar cartea de faţă. Nu a fost însă un
cercetător al trecutului, ci un finanţist, un om al cifrelor – cum el însuşi
mărturiseşte în Introducere – pe care le-a stăpânit foarte bine şi a operat cu ele
cu mult profesionalism în cartea sa. Aşadar, nu ne putem aştepta la un
demers care să respecte regulile de întocmire a unei lucrări ştiinţifice. Cartea
nu are nici aparat critic şi nici bibliografie. Este adevărat că autorul ne
informează asupra provenienţei surselor, dar nu face trimitere expresă la
documente. Lucrarea de faţă abundă în date statistice. Dovada veridicităţii
acestora este faptul că, în proporţie de 60 %, Monografia judeţului Tulcea a
făcut obiectul unui raport pe care Const. A. Cristofor  l-a întocmit, în
calitate de director al B.N.R. Tulcea6, şi l-a trimis în martie 1938
guvernatorului B.N.R. din Bucureşti7. Ori, se înţelege, corectitudinea
gestionării datelor şi a cifrelor este o condiţie sine qua non a funcţionării
sistemului bancar.

Aflăm, din În loc de introducere, că lucrarea a fost începută în mai 1938, iar
de pe ultima filă, că a fost terminată la 15 iunie 1938. S-ar putea crede că ea a
fost scrisă în cel mult o lună şi jumătate. De fapt, în acest interval de timp a
fost finalizată lucrarea, autorul completând raportul către guvernatorul B.N.R.
cu alte informaţii referitoare la credite, finanţe publice, învăţământ, standardul
de viaţă al locuitorilor, dar şi cu tabele, planşe, fotografii.

Este greu de spus câte capitole are această carte. Din „Tabla de
materii” aflăm că sunt XXXIII deşi în text sunt VII (numerotate doar II, III
şi VII). După ce a finalizat lucrarea, Const. A. Cristofor a observat
numerotarea incorectă a acestora. De aceea, pentru ca cititorul să fie corect
informat asupra conţinutului ei, autorul a ales ca în tabla de materii să
treacă cele 33 de teme pe care le-a abordat.

În În loc de introducere, Const. A. Cristofor, neavând meşteşugul
cuvintelor, alege să citeze, pe parcursul a două pagini şi jumătate, frumoasa

6 Conducerea B.N.R. Tulcea întocmea şi trimitea în mod regulat rapoarte către guvernatorul
Băncii Naţionale a României cu privire la situaţia economică a judeţului. Un document
anterior celui întocmit de Const. A. Cristofor este Raportul nr. 694/6 februarie 1936,
intitulat Observaţii cu privire la situaţia economică în anul 1935. Copia acestuia se păstrează în
Copierul Special rapoarte B.N.R. no. 962/1934, p. 214-249.

7 100 de pagini ale cărţii se regăsesc, sub formă de copie, în Copierul Special rapoarte B.N.R.
no. 962/1934, p. 438-538. Faptul că ele au făcut obiectul unui document oficial reiese şi
din Raportul nr. 4464/13 decembrie 1938 al B.N.R. Tulcea către guvernatorul Băncii
Naţionale a României din Bucureşti, păstrat în copie în Copierul Special rapoarte B.N.R.
no. 962/1934, p. 560-561.
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şi expresiva descriere făcută Dobrogei de către acad. I. Simionescu. Cităm,
la rândul nostru, partea finală a acesteia:

„Dobrogea este a noastră; trebuie să rămâie a noastră. Glasul vechilor
amintiri, prin titulatura lui Mircea ne-o spune mereu.

Fondul curat românesc ca şi descălecătorii, ciobani din vârful munţilor,
ni-l repetă într-una. Sângele celor de la Plevna ori Turtucaia îl întăreşte în
conştiinţa noastră.

Prin muncă, prin dragostea cu care vom învălui oamenii şi locurile din
ea, rezonanţa glasului străvechiu trebuie mărită, pentru ca el să se păstreze în
veşnicie.

Aceasta este datoria sfântă de azi, a tuturora, faţă de Dobrogea, dar
mai ales a celor ce-şi duc viaţa în ea.”

Const. A. Cristofor se mărgineşte să adauge:
,,Ca oameni ai cifrelor, vom concretiza în date şi cifre, bogăţiile unei

părţi din ea, poate cea mai importantă, aceea privind Judeţul Tulcea.
Ne vom strădui şi noi ca rigiditatea cifrelor să fie îndulcită prin

observaţiile de fiece clipă, prin relevarea bogăţiilor sau frumuseţelor ei.
Cu acest gând şi dorinţa de a umple un gol, pornim  la lucrarea de faţă.
Fie ca dorinţa noastră să se împlinească”.
Pornind de la aceste minunate gânduri, autorul realizează o prezentare

generală a judeţului Tulcea descriind regiunea, făcând trimiteri la climă, ape,
formarea munţilor din judeţ,  floră şi faună.

Un spaţiu distinct este acordat apoi populaţiei judeţului Tulcea.
Utilizând informaţii de la prefectură dar şi din Anuarul statistic al României,
Const. A. Cristofor înfăţişează pe larg, făcând apel la numeroase date
statistice, situaţia demografică a judeţului Tulcea după originea etnică;
repartizarea pe preturi (comune rurale) şi comune urbane, reşedinţă de judeţ sau
nereşedinţe; religie; ştiinţă de carte; ocupaţie şi natalitate. Deosebit de interesantă
este harta judeţului Tulcea, desenată şi colorată de autor, privitoare la exploatarea
pământului pe naţionalităţi. În legătură cu acest aspect, el scrie: ,,Ca fertilitate,
locurile cele mai bune sunt în general ocupate de populaţia bulgărească, de aceea
şi deosebirea ca stare materială între aceştia şi populaţia românească”.

Prezentarea situaţiei economice a judeţului Tulcea debutează cu
analiza, pe baza informaţiilor furnizate de Serviciul agricol, a repartiţiei
proprietăţii funciare:

- după originea etnică a proprietarilor. Const. A. Cristofor evidenţiază
faptul că în 1937, din totalul de 247.000 ha teren de cultură, 35 % din
suprafeţe erau deţinute de proprietari români, 31 %  bulgari, 20 %  ruşi şi
lipoveni, 10 % turci şi alţii, 4 % de către stat.
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- după culturi. În urma analizei datelor statistice, autorul  ajunge la
concluzia că, între 1932-1937, orzul a fost cel mai cultivat, fiind o plantă de
stepă, urmat de porumb, ovăz, rapiţă ş.a.

În continuare, folosind informaţii obţinute de la Camera de Comerţ şi
Industrie Tulcea, Const. A. Cristofor oferă numeroase date statistice privitoare
la tranzacţiile cu cereale prin oboarele acestei camere între 1931-1936. Foarte
interesant este graficul care înfăţişează variaţia preţului produselor în judeţul
Tulcea între 1931-1937. După ce relevă mijloacele de exploatare a
pământului şi preţurile terenurilor, autorul  acordă o atenţie aparte
împroprietăririlor din judeţul Tulcea. Sunt prezentate, în detaliu, situaţia
exproprierilor şi împroprietăririlor din 1921 şi cea existentă în 1937 (din
totalul proprietarilor de pământ, doar 36,80 % erau români, faţă de 49,20 %
slavi - bulgari, ruşi, lipoveni). Este analizată, apoi, rentabilitatea terenurilor
agricole după datele Serviciului agricol din Tulcea, luându-se ca studiu de
caz gospodăria neamţului Johan Ulbricht din comuna Ciucurova. Un spaţiu
distinct este acordat, mai departe, unor realizări ale Camerei de agricultură a
Judeţului Tulcea. Sunt inserate şi 6 tabele, cu numeroase date  privind
„Inventarul terenurilor statului şi mişcarea lor până la 31 decembrie 1936”
ale comunei agricole Măcin, regiunii agricole Delta Dunării, comunelor
agricole Casimcea, Topolog, ,,Centru” şi  Babadag.

Autorul continuă prezentarea situaţiei economice cu o altă ocupaţie
importantă a populaţiei judeţului Tulcea, creşterea animalelor, pornind de
la informaţiile furnizate de Serviciul agricol. În 1937, din totalul de
295.279 capete de animale, 7 % erau boi şi juncani, 6,90 % vaci şi viţei,
16,30 % cai şi măgari, 7,40 % porci, 2,40 % capre şi 60 % oi. Const. A.
Cristofor face o amănunţită analiză a acestor date statistice şi relevă măsurile
preconizate de Camera de agricultură Tulcea pentru îmbunătăţirea raselor de
animale.

Variaţia preţurilor produselor pe piaţa oraşului Tulcea între 1930-1937
beneficiază de o analiză separată, realizată pe baza informaţiilor de la
Camera de Comerţ şi Industrie a judeţului. Utilizând numeroase cifre
comparative, autorul concluzionează că, în intervalul de timp menţionat,
preţurile au variat într-o proporţie mai mare la bunurile de consum şi mai
mică la produsele agricole.

Lucrarea prezintă mai departe, pe rând, situaţiile referitoare la:
- grădinile de zarzavat. Se arată că producţia obţinută de pe cca. 340 ha

satisfăcea în întregime necesităţile judeţului Tulcea şi că importante cantităţi
de legume erau comercializate în judeţele Constanţa, Brăila şi Galaţi.

- pomii fructiferi, cei mai răspândiţi fiind caişii, zarzării, cireşii, vişinii
şi gutuii.
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- apicultură. Stupăritul era o ocupaţie importantă a populaţiei judeţului
Tulcea, datorită regiunilor întinse acoperite cu tei şi alte plante melifere.
Const. A. Cristofor relevă progresele înregistrate în acest domeniu,
producţia fiind de 10-12 vagoane de miere de albine anual, în valoare de
4,5-5 milioane de lei.

- plante  medicinale, evidenţiind în special floarea de tei.
- viticultură. Analizând producţiile de struguri obţinute de pe cele

5.100 ha de vii ale judeţului între 1931-1935, autorul ajunge la concluzia că
preponderentă era viţa de proastă calitate. Privitor la vin, el arată că 40 %
din producţia anuală se îndrepta către Galaţi şi Brăila iar restul era consumat
în judeţul şi oraşul Tulcea.

Un spaţiu distinct este acordat, apoi, relevării situaţiei industriei:
- casnice agricole, practic inexistentă, deşi răchita, papura, stuful şi lâna

se găseau din belşug  în jud. Tulcea.
- lemnului, fără resursele necesare unei dezvoltări deosebite.
- morăritului, slab dezvoltată datorită producţiei scăzute de grâu a

judeţului.
- miniere. Conform datelor de la Ocolul minier Tulcea, în 1936-1937

suprafaţa ocupată de exploatările miniere era de 1.428 ha. Const. A. Cristofor
remarcă faptul că, deşi avea o deosebită însemnătate, activitatea minieră era
slab dezvoltată din cauza lipsei de iniţiativă a statului şi a particularilor.

Situaţia pescuitului beneficiază de o minuţioasă şi pertinentă analiză.
Autorul oferă numeroase date statistice privitoare la evoluţia producţiei de
peşte (1905-1935), evidenţiază importanţa pescuitului pentru locuitorii
judeţului Tulcea, prezintă cantităţile de peşte şi sumele încasate din
exploatarea acestuia în apele regiunii a III-a Tulcea (1931-1935), enumeră
centrele mai însemnate de pescuit din judeţ ş.a.

Căile de comunicaţii ale judeţului Tulcea, terestre şi fluviale, sunt
prezentate pe larg: drumurile naţionale, judeţene, comunale şi lungimea
acestora, pe baza comunicărilor Seviciului judeţean de drumuri şi a
Anuarului statistic al României (din 1935); capacitatea vapoarelor maritime
şi de pe Dunăre (N.F.R.); activitatea şi veniturile serviciului fluvial N.F.R.
(1931-1935.)

Cărăuşia publică (rutele de transport regulate şi de interior) şi situaţia
liniilor telefonice (la data de 1 ianuarie 1938) din judeţul Tulcea sunt
analizate, succint, la rândul lor.

Activitatea comercială are în lucrare un spaţiu amplu şi este oferită o
analiză detaliată a acesteia. Const. A. Cristofor prezintă mai întâi, în câteva
tabele, pe baza informaţiilor furnizate de buletinele Camerei de Comerţ şi
Industrie Tulcea şi ale fiscului, numărul firmelor, forma juridică a acestora
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şi, pe cât a fost posibil, repartiţia lor după etnia proprietarilor. Pe urmă,
autorul relevă, făcând apel la numeroase date statistice, activitatea oboarelor
Tulcea, Măcin, Babadag, Ostrov, Isaccea, Pecineaga (1931-1937) precum şi
mişcarea porturilor Tulcea şi Măcin (1930-1936).

După ce a prezentat ,,bogăţiile judeţului Tulcea”, Const. A. Cristofor
se ocupă de capital şi credit. În 1937, în oraşul şi judeţul Tulcea existau trei
bănci locale (Banca Tulcei – cu sediul în Tulcea; Banca Dunărea – cu sediul
principal la Tulcea şi sucursală la Hârşova; Banca Sfatului Negustoresc – cu
sediul în Tulcea) şi două sucursale ale băncilor mari (Banca Naţională a
României şi Banca Românească Bucureşti). Este partea lucrării în care
autorul se simte în largul său. Cu mult profesionalism, el disecă în amănunt
bilanţurile acestor bănci, încheiate la 31 decembrie 1937, şi relevă sprijinul
Băncii Naţionale a României pe piaţa locală.

O atenţie aparte este acordată de autor meşteşugurilor. Folosind
informaţii de la Camera de muncă, el prezintă date statistice amănunţite
privitoare la cele 280 de ateliere meşteşugăreşti existente în judeţul Tulcea în
anul 1938, repartizate după specialităţi, şi la cei 376 de proprietari ai
acestora, împărţiţi după originea etnică.

Const. A. Cristofor face în continuare o serie de observaţii asupra
problemei creditului şi înfăţişează în detaliu, apelând la numeroase date
statistice, realizarea ratelor la portofoliul de conversiune B.N.R. Abordând
problema cooperaţiei, el întocmeşte tabele referitoare la unităţile
cooperative viabile, neviabile sau  puse în lichidare din aprile-mai  1938.

Situaţia finanţelor publice îl preocupă în egală măsură pe autorul
lucrării. Analizând categoriile de venituri şi impozite din perioada
1933/1934-1937/1938, pe baza informaţiilor obţinute de la Administraţia
financiară Tulcea, el conchide că contribuţia cea mai mare la buget în raport
cu numărul contribuabililor au avut-o veniturile din profesii.

Surprinzătoare pentru o lucrare consacrată domeniului economic sunt
referirile la învăţământul tulcean. Autorul insistă îndeosebi asupra celui
primar, din perioada 1932/1933-1936/1937, prezentând interesante date
statistice şi făcând aprecieri asupra stării educaţiei din judeţ.

Const. A. Cristofor este interesat şi de standardul de viaţă al
locuitorilor judeţului Tulcea. El ia în discuţie traiul de zi cu zi al sătenilor din
Caraibil, Uzlina, Litcovul, Caraorman, Topolog, Dăeni, Turda, Sarichiolul de
Deal, Ciucurova, Malcoci, Atmagea dar şi al orăşenilor din Tulcea, Babadag,
Isaccea şi Sulina.

Ultima temă abordată este cea privitoare la activitatea B.N.R.-Agenţia
Tulcea în perioada 1937-1938. Const. A. Cristofor alege să-şi încheie
lucrarea cu instituţia pe care a condus-o cu responsabilitate şi devotament.
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Parcurgând aceste ultime file, înţelegem dimensiunile activităţii B.N.R. şi
importanţa ei în viaţa economică a judeţului Tulcea.

La final, autorul scrie:
,,Credem cu toată convingerea într-un viitor mai bun, mai frumos şi

pentru acest colţ de ţară. Fie ca prezicerile noastre să se adeverească, să se
realizeze”.

Din păcate însă, dorinţele lui nu aveau să se împlinească. Peste numai
un an izbucnea cel de-al doilea război mondial.

Manuscrisul este bogat ilustrat prin 16 planşe (hărţi şi grafice),
desenate şi colorate chiar de autor, şi 14 fotografii alb-negru unicat (cu
imagini ale portului Tulcea şi de pe Dunăre).

Am încercat, în câteva pagini, să facem o prezentare generală a lucrării.
Nu am insistat mai mult deoarece, pentru a fi înţeleasă, ea trebuie citită.
Editarea cărţii, după aproape trei sferturi de veac, se impune cu necesitate.
Acest frumos colţ de ţară nu beneficiază de multe contribuţii precum cea a
lui Const. A. Cristofor. Nutrim speranţa că autorităţile responsabile de
destinele activităţii culturale din judeţul Tulcea vor oferi sprijinul material
necesar pentru publicarea lucrării. Astăzi, într-o Românie ce se doreşte a fi
democratică şi europeană, întoarcerea la valorile perioadei interbelice este
absolut obligatorie.

Populaţia. Repartiţia pământului pe naţionalităţi
(apud Const.. A. Cristofor, Monografia Judeţului Tulcea, 1938, p. 15)
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Casa Punctului ,,Pardina”
(apud Const. A. Cristofor, Monografia Judeţului Tulcea, 1938)

Lansarea icrelor de şalău în ghiolul Lazăr
(apud Const. A. Cristofor, Monografia Judeţului Tulcea, 1938)
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Tulcea. Portul. Vedere laterală
(apud Const. A. Cristofor, Monografia Judeţului Tulcea, 1938)
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Situaţia pieţei Tulcea în anul 1944
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The situation of Tulcea market in 1944 in reports of the National Bank of
Romania

Abstract
This study briefly presents the situation of Tulcea market in 1944

based on unpublished sources, confidential reports of the National Bank
of Romania from Tulcea to the governor of the National Bank of
Romania from Bucharest, in January-November 1944. Documents have
been preserved as copies, in Copierul Special rapoarte no. 962 /1934 of the
National Bank of Romania, kept in a private archive.

These reports represent valuable historical sources not only for
reconstitute the economic situation in the city of Tulcea (in main) but also
to reveal some interesting aspects of the life of this city in the difficult year
1944 (attitude of the authorities, mood of the population, events on
August 23, and others).

Rezumat
Studiul de faţă prezintă, succint, situaţia pieţei Tulcea în cursul anului

1944 pe baza unor izvoare inedite, rapoartele confidenţiale ale conducerii
B.N.R. Tulcea către guvernatorul Băncii Naţionale a României din
Bucureşti, din ianuarie-noiembrie 1944. Documentele s-au păstrat sub
formă de copii, în Copierul Special rapoarte B.N.R. no. 962/1934, aflat  într-o
arhivă particulară.

Respectivele rapoarte reprezintă preţioase surse istorice nu numai
pentru reconstituirea situaţiei economice a oraşului Tulcea (în principal)
dar şi pentru relevarea unor interesante aspecte din viaţa acestuia, în greu
încercatul an 1944 (atitudinea autorităţilor, starea de spirit a populaţiei,
evenimentele de la 23 august ş.a.).
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Keywords: the National Bank of Romania, trade, industry, market, credits,
weather, attitude of the authorities, mood of the population, transport,
World War II, Soviet armies

Cuvinte cheie: Banca Naţională a României, comerciale, industrie, piaţa, credite,
vreme, atitudine a autorităţilor, stare de spirit a populaţiei, transporturi,
Al Doilea Război Mondial, armata sovietică

De curând, am intrat în posesia Copierului Special rapoarte B.N.R.
no. 962/1934, păstrat până în prezent într-o arhivă particulară. Între cele
755 de pagini ale sale se regăsesc, sub formă de copii, 350 de rapoarte
trimise de către conducerea B.N.R. Tulcea diverselor instituţii ale statului,
locale (Primăria, Prefectura, Judecătoria, Poliţia, Administraţia financiară,
Administraţia pescăriilor, Vama, Camera de Comerţ şi Industrie a judeţului,
Cercul de recrutare etc.) şi centrale (Banca Naţională a României din
Bucureşti, Ministerul Economiei şi Industriei, Ministerul Finanţelor ş.a.), în
perioada 15 februarie 1934 - 18 ianuarie 1949.

Cele mai multe dintre ele (239, adică 68,28 %) sunt adresate
guvernatorului Băncii Naţionale a României de la Bucureşti. În cadrul
acestora se află un număr de nouă rapoarte confidenţiale care privesc
situaţia pieţei Tulcea între 1 ianuarie - 11 noiembrie 1944.  Ele reprezintă
inedite şi preţioase surse istorice nu numai pentru reconstituirea situaţiei
economice a oraşului Tulcea (în principal), dar şi pentru relevarea altor
interesante aspecte din viaţa urbei, în acest greu încercat an al celui de-Al
Doilea Război Mondial.

Pentru o mai bună înţelegere a evoluţiei situaţiei pieţei Tulcea în anul
1944, am întocmit patru tabele (ianuarie-februarie; martie-mai; iunie-august;
septembrie-noiembrie), în care am sistematizat informaţiile furnizate de
respectivele rapoarte confidenţiale, pe următoarele 12 probleme: situaţia
băncilor, comerţ, industrii, meserii, piaţa, credite, autorităţi, starea de spirit a
populaţiei, starea timpului, semănături şi recolte, transporturi, evenimente în
legătură cu războiul.

*
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a) ianuarie - februarie 1944

ianuarie1 februarie2

Situaţia
băncilor

Băncile sunt inactive,
situaţia lor este neschimbată
faţă de sfârşitul anului 1943.

S-au retras o parte din
depunerile de la ,,Banca
Românească” Tulcea, în
urma unui început de panică
datorat desfăşurii  operaţi-
unilor militare pe frontul din
răsărit.

Se menţine neschimbată faţă
de luna ianuarie.

Comerţul
A avut de suferit din

aceleaşi motive ca şi băncile,
populaţia fiind destul de
reţinută în a face cumpărături.

Este în stagnare din lipsă
de fonduri, în special în
rândurile ţăranilor care nu îşi
pot valorifica produsele pe
piaţă din cauza inexistenţei
colectorilor.

Industriile
Sunt în stagnare, situaţia

lor este  neschimbată faţă de
sfârşitul anului 1943.

Aceeaşi situaţie ca şi în
luna precedentă.

Meseriile
Lucrează intens, dar  se

simte lipsa meseriaşilor
calificaţi.

_____

Piaţa

Este bine aprovizionată
în toate compartimentele
(produse alimentare, ţără-
neşti, carne, untură etc.).
Lipseşte însă peştele  datorită
apelor scăzute ale Dunării,
care  are  numai  70 de cm.
peste nivelul mării.

Este bine aprovizionată cu
produse ţărăneşti, dar persistă
specula precupeţilor. Peştele
continuă să lipsească de pe
piaţă.

Creditele
Se menţin restrânse

datorită situaţiei generale
existente.

Creşte numărul cererilor de
credite, îndeosebi pentru
agricultură, în vederea înce-

1 Raport confidenţial al B.N.R. Tulcea către Guvernatorul Băncii Naţionale a României din Bucureşti
nr. 157/31 ianuarie 1944, în Copierul Special rapoarte B.N.R. no. 962/1934, p. 703.

2 Raport confidenţial al B.N.R. Tulcea către Guvernatorul Băncii Naţionale a României din Bucureşti
nr. 308/1 martie 1944, în Ibidem, p. 704.
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Creditele

perii campaniei de primăvară.
Acestea sunt solicitate, în
special, pentru procurarea de
inventar viu.

Autorităţile

Funcţionarii publici au
dat dovadă   de o condam-
nabilă lipsă de discreţie  în
legătură cu unele ordine
secrete. Unele autorităţi
(primăria oraşului Tulcea,
prefectura judeţului), inter-
pretând greşit dispoziţiile
primite, au alarmat populaţia.
S-a restabilit însă calmul
printre locuitori.

Se observă intensificarea
controlului comercianţilor de
către organele fiscului.

Starea de
spirit a
populaţiei

Au existat motive de
îngrijorare datorită faptului că
în oraşul Tulcea există o
populaţie compactă rusă şi
lipovenească, ale căror senti-
mente  sunt ostile autorităţilor.

Faţă de luna precedentă,  s-a
recăpătat calmul  în rândurile
populaţiei.

Starea
timpului

Timpul este anormal de
călduros.

Dezgheţ şi cald.

Semănături
şi recolte

Lipsa de zăpadă şi de ploi
dau motive de îngrijorare
agricultorilor, deoarece pă-
mântul nu are suficientă
umiditate  pentru a oferi
hrana necesară culturilor. Se
crede că  o eventuală secetă
ar compromite agricultura.

În  ultimul timp au căzut
zăpezi abundente care au prins
pământul neîngheţat.

S-a acumulat astfel rezerva
necesară de apă,  promiţătoare
pentru viitoarea recoltă.

Transpor-
turile

Se menţin normale, în
raport cu mijloacele exis-
tente.

Transporturile rutiere sunt
îngreunate din cauza noroiului.
Cele feroviare au fost foarte
puţin întrerupte din cauza
zăpezii. Navigaţia pe Dunăre,
care fusese suspendată din
cauza gheţurilor, şi-a reluat
activitatea. Apele fluviului  sunt
în creştere.
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b) martie - mai 1944

martie3 aprilie4 mai5

Situaţia
băncilor

Se abţin de la
aproape orice
fel de activitate,
datorită situa-
ţiei frontului.

Activitatea lor
este mult redusă
şi se limitează  la
ordine de plată şi
la operaţiuni re-
strânse de credit.

Se menţine neschimbată
faţă de luna precedentă.

Directorul B.N.R. Tulcea
i-a convocat pe repre-
zentanţii băncilor, în
conformitate cu instrucţi-
unile Centralei, şi le-a
recomandat să intensifice la
maximum sprijinul pentru
producţia agricolă.

Comerţul Comercianţii se
abţin de la
aproape orice
fel de activitate,
datorită situa-
ţiei frontului.

Din cauza lipsei
mijloacelor de
transport şi a
nesiguranţei, co-
mercianţii se abţin
de la aprovizionări
cu mărfuri.

Din ordinul
autorităţilor mili-
tare, magazinele
sunt deschise doar
dimineaţa, între
orele  8-12.

Situaţia este aceeaşi ca în
luna anterioară. Se fac
mici aprovizionări cu
trenuri de persoane.

Industriile
Se abţin de la
aproape orice
fel de activitate,
datorită situa-
ţiei frontului.

Morile, uleiniţele
şi fabricile de
cherestea au o
activitate  nor-
mală. Tăbăcăria
şi-a redus însă
mult activitatea.

Industria alimentară (a
mezelurilor şi pastelor
făinoase) şi cea care deser-
veşte pătura rurală (mori,
uleiniţe, piuă) sunt în plină
activitate. Restul industriei
este inactivă din cauza
dispersărilor.

3 Raport confidenţial al B.N.R. Tulcea către Guvernatorul Băncii Naţionale a României din Bucureşti
nr. 449/31 martie 1944, în Ibidem, p. 705.

4 Raport confidenţial al B.N.R. Tulcea către Guvernatorul Băncii Naţionale a României din Bucureşti
nr. 533/1 mai 1944, în Ibidem, p. 706-707.

5 Raport confidenţial al B.N.R. Tulcea către Guvernatorul Băncii Naţionale a României din Bucureşti
nr. 649/31 mai 1944, în Ibidem, p. 707-708.
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Industriile

Industria alimen-
tară tulceană (a
mezelurilor) are
cereri mari, în
urma preluării  de
către aceasta a
unei părţi din
debuşeul fabri-
cilor bucovinene
evacuate.

Meseriile
_____ Au o activitate

redusă.
Activitatea este  redusă,

ca şi în luna anterioară.

Piaţa

Este bine
aprovizionată
cu  produse ţă-
răneşti.
Comercianţii se
abţin de la
aprovizionări.

Este bine
aprovizionată cu
produse ţărăneşti
la preţuri conve-
nabile. La fel este
şi  piaţa peştelui.
Datorită dimi-
nuării cererii
pentru capital (în
urma evacuării
populaţiei), peş-
tele abundă pe
piaţă. Icrele negre
au ajuns să se
vândă pe sub
mână la preţuri
între 3-4 mii de
lei/kg.
De asemenea,
scrumbiile se
pescuiesc în
cantităţi mari.
Din lipsa pieţei
de desfacere însă,
acestea sunt puse
la sărat din
ordinul subsecre-
tarului de stat al
aprovizionării.

Este bine aprovi-
zionată cu produse
ţărăneşti, speculate însă de
precupeţii care s-au
înmulţit.

În comparaţie cu
preţurile din restul ţării,
cele din oraşul Tulcea ră-
mân totuşi accesibile.

Creditele
_____ _____ _____
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Autorită-
ţile _____

Prefectura şi pri-
măria, evacuate
la Mihail
Kogălniceanu,
au  lăsat în oraşul
Tulcea  doar câte
3-4 funcţionari
de serviciu.

Administraţia
pescăriilor  a fost
evacuată la Zebil.

Nu este nimic deosebit
de remarcat în privinţa
activităţii acestora.

Starea de
spirit a
populaţiei

Datorită
situaţiei de pe
front, populaţia
este îngrijorată
iar o parte a ei
se află pe cale
de evacuare.

În urma
ştirilor bune
despre desfăşu-
rarea operaţiuni-
lor de pe front,
s-a recăpătat
calmul în rân-
durile populaţiei.
S-au efectuat
unele evacuări în
judeţul Tulcea, ca
măsură de pru-
denţă. Deoarece
piaţa este bine
aprovizionată şi
are preţuri accesi-
bile tuturor, sta-
rea de spirit este
foarte bună şi în
rândul păturilor
sărace.

Starea de spirit a
populaţiei este bună.

Starea
timpului _____

Timpul ploios
şi răcoros a
început să se
îmbunătăţească.

Doar  în ultimile două zile
s-a încălzit. A plouat, nu
însă în tot judeţul Tulcea.
În zona Măcinului se

simte lipsa ploilor.
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Semănă-
turi
şi recolte

_____

Sunt bune.
Cu mici excepţii,
s-au însămânţat
aproape aceleaşi
suprafaţe ca şi în
anul 1943.

Au fost însămânţate
următoarele suprafeţe:
grâu - 12.083 ha; secară -
4 ha; orz - 65.642 ha; ovăz
- 11.447 ha; mazăre - 2.223
ha; borceag - 2.907 ha;
rapiţă - 4.760 ha; floarea
soarelui - 12.584 ha; fasole
- 2.859 ha; in - 426 ha;
muştar - 131 ha; linte -
149 ha; cartofi - 1.168 ha;
pepeni - 1.955 ha; cânepă -
420 ha; ceapă - 98 ha;
porumb - 46.978 ha;
dughie - 4.746 ha mei -
2.290 ha; năut - 117 ha;
lucernă - 8 ha; sfeclă furaj
- 62 ha; legume diverse -
33 ha; plante de nutreţ
diverse - 25 ha; bumbac -
85 ha; ricin - 3 ha; grădini
de legume - 78 ha; iarbă
de Sudan - 4 ha; bostan -
10 ha.
Total însămânţări:

205.714 ha;
teren arabil inundat -

19.903 ha;
teren neînsămânţat –

14.891 ha.

Transpor-
turile

Cele feroviare
sunt supraaglo-
merate din
cauza evacuă-
rilor.

Sunt în suferinţă
deoarece C.F.R.
şi Poşta au
suspendat tran-
sportul coletăriei.
Se impune cu
necesitate reluarea
acestora pentru a
fi trimis  surplusul
de produse către
regiunile
deficitare,
aglomerate de

Situaţia acestora rămâne
neschimbată.

O mică ameliorare o
înregistrează  cele fluviale.
Apele Dunării sunt în
scădere.
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Transpor-
turile

populaţia refu-
giată.
Transporturile
fluviale sunt re-
duse, fiind per-
turbate de minele
lansate de inamic
pe porţiunea
Sulina-Tulcea şi
Vâlcov-Tulcea.

Eveni-
mente în
legătură
cu
războiul

_____ _____

În fiecare noapte pe
cerul oraşului Tulcea
zboară avioane izolate. În
cursul lunii mai s-au dat
aproximativ 30 de alarme.

La periferia oraşului au
fost aruncate aproximativ
14 bombe, iar în oraş
7 bombe, toate de calibru
mic (se spune că ar fi
proiectile de Brand). Cea
mai apropiată bombă a
căzut la 100 de metri de
sediul B.N.R. Tulcea, fără
să îi  producă însă pagube.

În oraşul Tulcea au fost
instalate două spitale: unul
de campanie pentru
chirurgie, în localul
Liceului de băieţi,  şi unul
pentru răniţii uşor şi
bolnavi, într-o şcoală
primară. Au mai fost
amenajate un ,,Ortsko-
mandantur” şi diverse
servicii ale armatei
germane.
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c) iunie - august 1944

iunie6 august7

Situaţia
băncilor

Directorul B.N.R. Tulcea
i-a convocat din nou pe
reprezentanţii băncilor,
recomandându-le acestora să
intensifice  acordarea de
credite pentru  sprijinirea
producţiei agricole.

_____

Comerţul

Situaţia este  nemodificată
faţă de luna precedentă. Se
efectuează mici  aprovizionări
cu trenul şi cu vaporul.

Magazinele au fost închise în
primele zile ale lunii august
şi şi-au reluat activitatea
redusă abia la sfârşitul ei.

Industriile

Industria alimentară (a
mezelurilor, peştelui şi
făinoaselor) precum şi cea
care  deserveşte pătura rurală
(mori, uleiniţe, piuă) se află în
plină activitate. În  rest,
industria rămâne  inactivă din
cauza dispersărilor şi a lipsei
de materii prime.

Începând de la jumătatea
lunii august, datorită ştirilor
îngrijorătoare  ce veneau de
pe front, întreaga viaţă
economică a început să
stagneze.Meseriile

Situaţia acestora rămâne
neschimbată în comparaţie cu
luna precentă.

Piaţa

Este bine aprovizionată cu
produse ţărăneşti (mai puţin
unt), dar este speculată de
precupeţii care se înmulţesc
de la o zi la alta. Preţurile
produselor sunt în urcare,
mai ales la păsări.

6 Raport confidenţial al B.N.R. Tulcea către Guvernatorul Băncii Naţionale a României din Bucureşti
nr. 874/30 iunie 1944, în Ibidem, p. 709.

7 Din cauza evenimentelor, nu există nici un raport pentru luna iulie iar cel pentru luna
august a fost întocmit şi trimis abia la 20 octombrie 1944. Raport confidenţial al B.N.R.
Tulcea către Guvernatorul Băncii Naţionale a României din Bucureşti nr. 1830/20 octombrie 1944,
în Ibidem, p. 711.
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Creditele _____ _____

Autorităţile

Camera Agricolă a judeţului
Tulcea a organizat vizitarea
unui câmp de experienţă
pentru cercetarea rezultatelor.
În rest, nu este  nimic demn
de semnalat.

Odată cu trupele care se
retrăgeau în dezordine după
ruperea frontului din
Basarabia, autorităţile locale
şi majoritatea populaţiei civile
au început să părăsească
oraşul Tulcea.
După încheierea armistiţiului,
comunicată la radio, toate
legăturile telefonice, telegrafice
şi poştale au fost întrerupte,
astfel încât nu se mai puteau
afla ştiri din restul ţării.

Interpretându-se greşit un
ordin al Comandamentului 3
Armată (toată armata din
oraşul Tulcea, inclusiv
pompierii, grănicerii şi
jandarmii au plecat cu ultimele
eşantioane ale trupelor
operative), autorităţile civile
au părăsit oraşul, rămânând
numai prefectura şi poliţia.
Prefectura judeţului luase şi ea
măsuri discrete de plecare,
fără să anunţe şi conducerea
B.N.R. Tulcea.
Imediat după plecarea din
garnizoană a trupelor noastre,
populaţia oraşului a început
să  jefuiască  depozitele
rămase de la trupele germane,
până  când acestea  au fost
complet golite.
Ulterior, s-a primit un ordin

telefonic de la Bucureşti ca
prefectura şi autorităţile
administrative să rămână pe
loc. Lipsea însă forţa publică
necesară să păstreze ordinea
în oraşul Tulcea.

Starea de
spirit a
populaţiei

Populaţia  este îngrijorată din
cauza desfăşurării ultimelor
evenimente de pe front.
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Starea
timpului

Până în urmă cu o
săptămână, vremea a fost
foarte călduroasă şi secetoasă.
În ultima săptămână însă a
plouat două zile, o ploaie
generală care va influenţa în
bine atât păioasele târzii cât şi
prăşitoarele.

_____

Semănături şi
recolte

_____ _____

Transpor-
turile

Cele fluviale se efectuează
numai ziua, alternând, o zi
vapoarele N.F.R., o zi
vapoarele S.R.D. C.F.R.  a
introdus  două trenuri pe zi
(plecare şi sosire). Apele
Dunării sunt  în scădere.

Transportul feroviar a fost
suspendat complet pentru
populaţia civilă timp de cca.
10 zile. Cel fluvial a fost în
întregime sistat la sfârşitul
lunii.

Evenimente
în legătură cu
războiul

Pe cerul oraşului Tulcea
zboară zilnic  avioane izolate,
atât noaptea cât şi ziua. Până
acum s-au dat cca. 33  de
alarme aeriene. Majoritatea
avioanelor inamice care vin
au lansat paraşutişti, în
regiunea de nord-vest a
judeţului Tulcea (regiunea
Mănăstirea Cocoş, satul
Hamcearca, Ţiganca). Au fost
capturaţi  nouă dintre aceştia
(dintre care şapte femei),
înarmaţi cu arme automate şi
dotaţi cu posturi de radio-
emisie. Sunt foarte îndârjiţi.

La 27 august 1944 au intrat
în oraşul Tulcea primele
eşaloane ale armatei
sovietice, astfel că s-au mai
potolit dezordinile provocate
de populaţia civilă.
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d) septembrie - noiembrie 1944

septembrie8 octombrie-noiembrie9

Situaţia
băncilor

Activitatea lor a fost una
extrem de redusă şi s-a
rezumat la încasări de datorii
ale debitorilor care se
încumetau  să se prezinte.

Situaţia se menţine
neschimbată.

Comerţul

Datorită ordinului coman-
damentului sovietic prin care a
fixat un curs obligatoriu
pentru rublă pe piaţă,
comerţul a cunoscut o intensă
activitate.

Armatele sovietice care
treceau  prin oraşul Tulcea  au
acaparat absolut tot ce se
găsea pe piaţă. Cumpărăturile
se făceau atât pentru trupele
care plecau mai departe, cât şi
pentru transportul în interiorul
U.R.S.S.

Este în  curs de reapro-
vizionare cu mărfuri,
deoarece depozitele au fost
epuizate de cumpărăturile
făcute de militarii sovietici în
vremea în care rubla a avut
putere de circulaţie.
Aprovizionarea este însă
anevoioasă din cauza lipsei
mijloacelor de transport şi a
nesiguranţei.

Preţurile mărfurilor sunt
în urcare, datorită
abundenţei de numerar
provenit din schimbul
rublelor, chiar şi cu 100 %.

Industriile _____ _____

Meseriile

Atelierele de încălţăminte,
confecţii şi reparaţii au
cunoscut o înflorire a
activităţii lor.

Activitatea este mai
redusă în comparaţie cu
luna septembrie, deoarece
atelierele nu mai lucrează
pentru armată. Totuşi,
datorită resurselor de
numerar provenite din
schimb, acestea lucrează
pentru populaţia civilă.

8 Din cauza evenimentelor, raportul pentru luna septembrie a fost întocmit şi trimis abia la
21 octombrie 1944. Raport confidenţial al B.N.R. Tulcea către Guvernatorul Băncii Naţionale a
României din Bucureşti, nr. 1831/21 octombrie 1944, în Ibidem, p. 712.

9 Raport confidenţial al B.N.R. Tulcea către Guvernatorul Băncii Naţionale a României din Bucureşti,
nr. 2035/11  noiembrie 1944, în Ibidem, p. 724.
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Piaţa

A cunoscut o intensificare
deosebită. În acest an recolta a
fost foarte abundentă în
struguri, pepeni, zarzavat etc.
Militarii sovieticii nu cunoşteau
preţurile locale iar cursul
favorabil al rublei de 100 de lei
le dădea  posibilitatea să
procure cu uşurinţă, din
economiile  lor, tot felul de
mărfuri.  Toate acestea au
făcut ca, alături de
comercianţii calificaţi, să
practice negoţul ambulant, sub
diferite forme, întreaga
populaţie săracă a oraşului
Tulcea. Pe lângă produsele
recoltate, populaţia a mai
vândut, într-o largă măsură,
obiectele şi alimentele rezultate
din jefuirea fostelor depozite
ale armatei germane.

Este secătuită. Produsele
de la ţară sosesc cu
dificultate în Tulcea, din
cauza nesiguranţei transpor-
turilor către oraş.

Lipsesc brânzeturile, care
în trecut abundau pe piaţă,
păsările şi ouăle, fiind
acaparate de municipii şi  de
oraşul Bucureşti.

Producţia peştelui a scăzut
din cauza lipsei de unelte
pentru pescuit.

Creditele _____ _____

Autorităţile

Au continuat să se înapoieze
în tot cursul lunii din refugiu.

Ele au întâmpinat mari greutăţi
în rezolvarea atribuţiunilor din
cauza lipsei de contact cu
autorităţile centrale. Poşta sosea
neregulat, calea ferată era
utilizată exclusiv pentru
transporturile militare, iar  ştirile
prin radio nu puteau fi
recepţionate din cauza lipsei
aparatelor, care au fost
confiscate. Toate aceste lucruri
au făcut ca autorităţile să
rezolve, pe propria lor
răspundere, aşa cum au putut,
toate problemele legate de
aprovizionarea armatelor
sovietice.

Sunt ocupate cu executarea
dispoziţiilor guvernului de
aplicare a clauzelor
armistiţiului.
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Starea de
spirit a
populaţiei

_____ _____

Starea
timpului

Timpul a fost secetos până
la sfârşitul lunii.

A fost  mai mult ploios
în luna octombrie,
împiedicând activitatea
agricolă.

La începutul lunii
noiembrie timpul s-a
îmbunătăţit.

Semănături
şi recolte

Timpul secetos, muncile
obligatorii şi lipsa animalelor
de tracţiune, folosite în alte
scopuri, au împiedicat
executarea muncilor agricole.

Timpul ploios din cursul
lunii octombrie a împiedicat
atât culegerea, în bune
condiţii, a porumbului cât şi
executarea semănăturilor de
toamnă. În acelaşi timp,
lipsesc animalele de muncă.
Acestea au fost luate de
armatele în trecere, pentru
necesităţi de transport, sau
sunt utilizate la lucrări de
şosele şi rechiziţii.
Situaţia însămânţărilor de

toamnă: Plan: grâu - 20.000
ha; secară - 20.000 ha; rapiţă
- 800 ha; orz -. Realizat până
la 31 oct. 1944: grâu - 8.870
ha; secară - 3.190 ha.; rapiţă
- 70,5 ha; orz - 23 ha.
Realizat până la 6 nov. 1944:
grâu - 12.117 ha; secară -
8.147 ha; rapiţă - 162 ha; orz
- 37 ha.
Se poate observa că,

datorită timpului favorabil
de la începutul  lunii
noiembrie, s-au intensificat
însămânţările. Un merit
deosebit îl are în acest sens
şi noul prefect al judeţului
Tulcea, care a luat măsuri
energice pentru executarea
planului.
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Transpor-
turile

Sunt aproape suspendate
din cauza necesităţilor
războiului.

Transporturile fluviale
sunt suspendate din lipsă de
vase. Trenurile de călători
sunt aglomerate şi  lipsesc
vagoanele pentru transport.
Cele rutiere sunt stânjenite
de ploi şi de intensificarea, la
începutul lunii noiembrie, a
lucrărilor agricole.
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Regimentele 33 şi 34 infanterie dobrogene în a doua
jumătate a sec. al XIX-lea şi în prima parte a sec. XX

Dr. Costin Scurtu
Muzeul Militar Naţional ,,Regele Ferdinand I”,

Filiala Constanţa;
e-mail: scurtucostin@yahoo.com

Infantry Regiments 33 and 34 of Dobrogea in the second half of the
XIXth century and the early part of the XXth century

Abstract
”Tulcea” 33 Infantry Regiment came into existence in Dobrudja, and

it chose Holy Emperors Constantin and Elena as its patron protectors. On
May 10th, 1896, this military unit received the battle flag. A new unit
reorganization took place in the Dobrudjan 9th Infantry Division. Based
on the provisions of the High Decree No. 1548, of April 20th, 1894,
„Constanţa” 34 Infantry Regiment became detached from the Tulcea
Regiment, and it chose Saint Demetrius as its patron saint. The garrisons
of the two regiments were established in Tulcea and Constanţa,
respectively. The Constanţa Regiment received its battle flag on May 10th,
1894. Among the personalities of the Tulcea regiment, we can find
Gheorghe Eliade, writer and philosopher Mircea Eliade’s father, who
served as a lieutenant in this regiment after graduating from the Military
School, on August 30th, 1894. In 1907, he was retired, after having also
served in the Romanian Mountain Troops.

Rezumat
În Dobrogea a luat fiinţă Regimentul 33 infanterie „Tulcea”, care şi-a

ales drept patroni spirituali protectori pe Sfinţii Împăraţi Constantin şi
Elena. La 10 mai 1896, această unitate a primit drapelul de luptă. În cadrul
Diviziei 9 infanterie dobrogene s-a făcut o reorganizare a unităţilor sale. În
baza Î.D. nr. 1548 din 20 aprilie 1894, din regimentul tulcean s-a desprins
Regimentul 34 infanterie „Constanţa”, care şi-a ales ca patron spiritual pe
Sfântul Dimitrie. Garnizoana regimentelor a fost stabilită la Tulcea,
respectiv la Constanţa. La 10 mai 1894 regimentul constănţean a primit
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drapelul de luptă. Printre personalităţile din regimemtul tulcean a fost
Gheorghe Eliade, tatăl scriitorului şi filosofului Mircea Eliade, care a
activat în cadrul regimentului, după absolvirea Şcolii Militare, la 30 august
1894, cu gradul de sublocotenent. În anul 1907 a fost trecut în rezervă,
după ce a fost şi în arma vânători de munte.

Keywords: Romanian Army, professional training, the military, military training,
military clergy

Cuvinte cheie: Armata română, formare profesională, militare, pregătire militară,
clerul militar

Cu idei spulberate de realităţi şi previziuni pesimiste, dar interesate
economic şi politic, unii deputaţi şi demnitari de la 1878 îşi plângeau
domeniile din sudul Basarabiei, cedat Rusiei, şi refuzau primirea Dobrogei,
ca un drept al nostru, dar la care, chipurile, n-aveam dreptul; în concepţia
lor, Dobrogea era locuită de triburi barbare, era un fel de Siberie nenorocită,
iar noi ar fi trebuit să desfăşurăm aici o mare parte a armatei române pentru
a-i ţine în frâu „sălbăticia” demografică1.

N-a fost aşa: rapoartele colonelului Murgescu, din flotă, ale şefului
Marelui Stat Major, Ştefan Fălcoianu, ale lui Poenaru Bordea, din
Învăţământ, mai vechile spuse ale lui Nifon Bălăşescu, Ion Ionescu de la
Brad, Costache Petrescu şi încă alţii care arătau că Dobrogea este ceea ce
este, un ţinut roditor, înfloritor prin munca oamenilor de toate etniile,
trăitoare în bună înţelegere, realizând un model interetnic care are la bază şi
politica pozitivă pe probleme naţionale, aici, a puterii otomane, infirmau
acest lucru. Nu e de mirare că după revenirea Dobrogei la Ţară au pătruns
mai întâi autorităţile civile şi apoi cele militare, fără niciun incident. Politica
României faţă de revenirea Dobrogei la Ţară – al doilea moment în
desăvârşirea unităţii statului naţional român – a fost una de încadrare în lege,
începând cu proclamaţiile A.S. Regale Carol, apoi cu Legea de Administrare
a Dobrogei - din 1880, Legea de reglementare a proprietăţii funciare - din
1882 şi încă altele.

În acest context se formează în Dobrogea osatura sa militară, firească,
din care conaţionalii noştri mahomedani făceau parte, cu fesul lor roşu,
distinctiv. Tocmai istoria acestor unităţi terestre din Dobrogea, cu divizii,
regimente şi batalioane în judeţele Constanţa şi Tulcea şi unităţile şi
subunităţile din alte câteva oraşe, dar şi în sensul componenţei lor umane

1 Gh. Dumitraşcu, Cuvânt înainte, în Costin Scurtu, Armata terestră română din Dobrogea. De la
revenirea Dobrogei la România Mare (1829-1919), vol. I, Edit. Muzeului Marinei Române
Constanţa, 2008, p. 3-4.
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este cu atât mai interesantă. Numai în câţiva ani, după 1878, locuitorii
Dobrogei angrenaţi în procesul de integrare a provinciei au fost scutiţi de
serviciul militar, după care s-au încadrat firesc în sistemul militar românesc.

În august 1878 armata română trecea de la starea de război la starea de
pace, iar la propunerea generalului Alexandru Cernat, ministrul de Război, se
stabileşte dislocarea marilor unităţi şi a unităţilor de infanterie. Pentru Dobrogea,
au fost destinate Batalionul 4 vânători, regimentele 42, 5 şi 7 infanterie3.

Comisarul pentru chestiunile trecerii Dobrogei în stăpânire românească
a fost numit Nicolae Calimachi-Catargiu4, „care supraveghease descărcarea
afacerilor din Basarabia”. Proclamaţia Domnitorului României către
dobrogeni, datată 14 noiembrie 1878, era o afirmare, era o asigurare şi era
un îndemn: „Locuitori de orice naţionalitate şi religie, Dobrogea – vechea
posesiune a lui Mircea cel Bătrân – de astăzi face parte din România. Voi de
acum atârnaţi de un Stat unde nu voinţa arbitrară, ci numai legea dezbătută
şi încuviinţată de naţiune hotărăşte şi ocârmuieşte. Cele mai sfinte şi mai
scumpe bunuri ale omenirii: viaţa, onoarea şi proprietatea sunt puse sub
scutul unei Constituţii pe care ne-o rîvnesc multe ţări străine”.

Primirea armatelor române la Tulcea s-a făcut cu mare pompă. S-au
ridicat trei arcuri de triumf. Pe unul din arcuri era înfăţişată, alegoric, o
ţărancă în costum naţional, ţinînd într-o mână o spadă, în cealaltă un
tricolor; la mâini şi la picioare avea frânturi de lanţuri, cu semnificaţia
„România descătuşată”. Stîlpii erau împodobiţi cu pânză tricoloră şi
ghirlande de verdeaţă, având inscripţii cu urări de bun venit. Fiind cea mai
populată localitate din Dobrogea din acea vreme, Tulcea devine, către
sfârşitul secolului al XIX-lea, un centru economic şi militar însemnat.

Prin Decretul nr. 701 din 9 decembrie 1878, pe teritoriul dintre Dunăre
şi Mare au fost dislocate unităţile Diviziei 3 teritoriale. Regimentele de linie 4,
5 şi 7 infanterie erau organizate pe două batalioane a câte patru companii5.

2 Printre primele drapele de luptă române, decorate cu ordinul „Steaua României” a fost cel
al Regimentelui 4 infanterie cu ordinul Steaua României în grad de Mare Cruce, care la
12 ianuarie 1878, alături de alte regimente „au repurtat memorabila victorie de la
Smârdan, unde în mai puţin de trei ore au luat cu asalt trei întăriri înconjurate cu îndoite
şanţuri esterioare, armate cu tunuri şi apărate de numeroase trupe inamice, capturând
toate armele şi mai multe sute de prizonieri”. Apud ,,Monitorul Oastei”, nr. 5 din
25 martie 1878.

3 ,,Monitorul Oficial”, nr. 10 din 3/15 august 1878, p. 27. Vezi, pe larg, Istoria infanteriei
române, vol. II, Bucureşti, Edit. Ştiinţifică şi Enciclopedică, 1985, p. 11.

4 Nicolae Calimachi-Catargiu (n. 24 februarie 1830, Iaşi - d. 9 noiembrie 1882, Paris) a fost
un politician român.

5 General-locotenent Ion Şuţa, Infanteria română. Contribuţii la istoricul armei, vol. I. De la
începuturi până la primul război mondial, Bucureşti, Edit. Militară, 1977, p. 238.
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Lor li s-au alăturat alte unităţi din armata permanentă, care au intrat în
subordinea noii divizii - câte un regiment de roşiori, de călăraşi şi de artilerie6.

Efectivele pentru trupele de infanterie, înscrise în prevederile
bugetului pe anul 1879, au fost: batalionul de vânători cu 24 ofiţeri şi
446 gradaţi şi soldaţi; regimentul de infanterie cu 44 ofiţeri, un funcţionar
civil şi 924 gradaţi şi soldaţi7. Regimentul de dorobanţi dispunea în medie de
33 de ofiţeri8.

La 22 februarie 1879, potrivit Înaltului decret nr. 373, trupele române
dislocate în Dobrogea au format prima mare structură a forţelor terestre din
această provincie. Marea unitate a primit denumirea de Divizia Activă
Dobrogea9. La comanda diviziei a fost numit generalul de brigadă George
Angelescu, fost comandantul Diviziei 3 teritoriale, care s-a distins în luptele
din Războiul de Independenţă al României10.

În anii 1878-1879 Adunarea Deputaţilor şi Senatul au votat, cu
prioritate, importante credite extraordinare pentru dotarea sistemului de
apărare a Dobrogei, abia unită cu România: la 1 octombrie 1878,
1.060.000 lei pentru aşezarea graniţelor şi preluarea efectivă a noii
provincii11; la 29 ianuarie 1879, 276.386 lei pentru repararea navelor
„Fulgerul” şi „Ştefan cel Mare”, a unor bastimente şi şlepuri „care suferiseră
oarecare deteriorări” în război şi pentru „mărirea atelierului flotilei”12; la
1 februarie 1879 şi 31 octombrie 1879, 60.000 lei şi 190.000 lei pentru
„repararea şi construirea de cazarme necesare trupelor din Dobrogea”13,
respectiv pentru „închirieri de localuri în Dobrogea, pentru cazarmarea
trupelor”14, în lipsa unor dotări proprii.

În mesajul Tronului din 15 noiembrie 1879 se afirma că „se va
supune deliberărilor d-voastre un proiect de organizare a armatei stabilit pe
noi baze, care să cuprindă toate elementele de forţă de care dispune ţara,
spre a putea fi întrebuinţat în caz de forţă necesitate. Introducerea noii

6 ,,Monitorul Oastei”, nr. 25 din 1878, p. 507-508.
7 ,,Monitorul Oficial”, supliment la nr. 8 din 19 iunie 1879, p. 1-3.
8 Istoria infanteriei române, vol. II, p. 11.
9 Istoricul Diviziei 9 Mecanizate "Mărăşeşti" de la înfiinţare până azi (1879-1981), dosar nesecret, f.1.
10 ,,Monitorul Oficial”, nr. 46 din 27 februarie 1879, p. 1235. La 1 decembrie 1877, în timpul

războiului, a fost avansat la gradul de general de brigadă. A comandat Divizia 3 infanterie la
Plevna. A avut în subordinea sa pe maiorul George Şonţu şi căpitaniul Valter Mărăcineanu,
care au căzut eroic în timpul asalturilor date pentru cucerirea redutei Griviţa 2.

11 Ibidem, Adunarea Deputaţilor, nr. 220 din 4 octombrie 1878, p. 5638. Apud Apărarea
Naţională şi Parlamentul României, vol. 1, Bucureşti, Edit. Militară, 1992, p. 160-164.

12 ,,Monitorul Oficial”, nr. 24 din 30 ianuarie 1879, p. 527.
13 Ibidem, nr. 26 din 2 februarie 1879, p. 586.
14 Ibidem, nr. 247 din 1 noiembrie 1879, p. 6147. Apud Apărarea Naţională şi Parlamentul

României, vol. 1, p. 160-164.
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organizări a forţelor noastre militare va necesita de la sine modificarea
celorlalte legi care-şi au sorgintea în legeas generală a armatei”15.

Pentru anul financiar 1879 alocaţiile bugetare pentru armată au sporit
la suma de 22.916.967 lei16, incluzându-se şi cheltuielile extraordinare
preliminare pentru completarea armamentului, muniţiilor şi echipamentului,
pentru construirea de noi cazărmi şi pentru sporirea numărului de
bastimente la Tulcea şi Constanţa.

Începând cu anul 1879 au fost destinate fonduri pentru construirea de
cazărmi în localităţile Babadag, Sulina, Isaccea şi Măcin, precum şi a 63 de
pichete la frontieră. Fiecare pichet avea câte un ofiţer şi 20 de grade
inferioare17. S-a stabilit ca subunităţile destinate să susţină apărarea
pichetelor să fie repartizate de la armele roşiori şi călăraşi.

În bugetul României pe anul 1880 s-au alocat fonduri în valoare de
500.000 lei pentru construirea localului Comandamentului diviziei, care
funcţiona la acea dată la Tulcea, şi începerea lucrărilor de construcţie a unor
cazărmi necesare unui regiment şi unui batalion în garnizoanele Tulcea şi
Constanţa18. Aceste măsuri făceau parte dintr-un proiect naţional în urma
aprobării, în anul 1880, a înfiinţării a încă 14 regimente de dorobanţi
(infanterie teritorială), peste cele 16 existente în ţară, şi a trei regimente de
călăraşi, peste cele opt regimente existente (cavalerie teritorială), şi de
înfiinţare a unui batalion de geniu19.

Autorităţile române au respectat tradiţiile din Dobrogea. Astfel, în
cadrul armatei, cei de religie musulmană formau companii şi escadroane
separate, păstrând la uniforma lor fesul şi turbanul, iar în alimentaţie
restricţiile religioase. Existau turci ofiţeri în armata română20.

15 ,,Monitorul Oficial”, nr. 258 din 15 noiembrie 1879, p. 7150.
16 Ibidem, Adunarea Deputaţilor, nr. 64 din 20 martie 1879, p. 1967.
17 Locotenent-colonel Athanasie Napoleon, Dobrogea şi Gurile Dunării, Bucureşti, 1891, p. 101.
18 Jipa Rotaru, Leonida Moise, Ion Giurcă, Costin Scurtu, Divizia 9 „Mărăşeşti”. 120 de ani de

la înfiinţare (1879-1999) (se va cita în continuare Divizia 9 „Mărăşeşti”. 120 de ani…),
Bucureşti, Edit. Punct, 1999, p. 10.

19 Dinamica efectivelor contigentelor anuale chemate sub arme - armata permanent şi
călăraşii cu schimbul, după tragrea la sorţi, restul compunând corpurile teritoriale de
dorobanţi. Conform cerinţelor Ministerului de Război şi aprobării Adunării Deputaţilor
şi apoi a Senatului aceasta a evoluat astfel: 12.000 tineri la armata permanentă şi
3.500 călăraşi cu schimbul (în 1879), 9.000 + 3.000 (în 1880), 6.500 + 3.000 (în 1881),
8.500 + 3.000 (în 1882), 8.500 + 2.200 (în 1883), 12.000 + 3.000 (în 1884), 9.000 + 3.000
(în 1885), 14.000 + 3.000 (în 1886), 11.000 + 3.000 (în 1887), 16.000 + 3.000 (în 1888).
Apud Apărarea Naţională şi Parlametul României, vol. 1,  p. 150.

20 Mehmet Ali Ekrem, Din istoria turcilor dobrogeni, Bucureşti, Edit. Kriterion, 1994, p. 89.
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În aprilie 1880 Divizia Activă Dobrogea a primit o nouă denumire,
aceea de Divizia 5 teritorială militară21.

Ministrul de Război, având în vedere faptul că regimentele de dorobanţi
aparţineau teritoriului din care se recruta trupa care le compunea, a propus
ca aceste regimente, pe lângă numărul pe care îl are fiecare, să poarte
denumirea judeţului respectiv. În baza Î.D. nr. 1163 din 5 aprilie 1880 s-a
înfiinţat Regimentul 30 dorobanţi Tulcea-Constanţa, cu reşedinţa la
Constanţa. Regimentul se compunea din două batalioane, opt companii şi
un pluton afară din rânduri. Dar, numai la o lună, acest regiment avea să fie
desfiinţat22.

În luna septembrie 1880 s-a emis decizia ministerială relativă la
înfiinţarea muzicilor la regimentele de dorobanţi. Conform articolului 1, „la
fiecare regiment de dorobanţi se va înfiinţa o muzică sub denumirea de
fanfară, din toboşarii şi corniştii permanenţi afectaţi corpului, plus doi
<<gagişti>> ce corpul este autorizat a angaja”23.

Trebuie arătat că Dobrogea avea o situaţie aparte, tranzitorie, deoarece
populaţia din această provincie a fost dispensată de serviciul militar pe o
perioadă de 10 ani. Astfel, autorităţile statului se rezumau doar la a chema
cetăţenii, o săptămână pe lună, pentru îndeplinirea obligaţiilor serviciului
militar local24.

Pe de altă parte, programele de modernizare a armatei din Dobrogea de
la sfârşitul secolului al XIX-lea erau sub forma unor documente oficiale care
vizau dotarea cu material de război şi flotant sau cu armament. Începând cu
anii 1880 s-au făcut primele demersuri de către organismele oficiale ale
marinei şi armatei pentru modernizarea structurilor militare dobrogene. În
anul 1881 ministrul de Război, George Slăniceanu25, supunea spre aprobarea

21 ,,Monitorul Oastei” nr. 10 din 15 aprilie 1880.
22 În baza Înaltului decret 1459 din 5 mai 1880, Regimentul 30 dorobanţi va fi reînfiinţat la

Câmpulung-Muscel şi va lua numele de „Muscel”.
23 Arhiva Muzeului Militar Naţional, Fond Microfilme RSEM, nr. 114, c. 299.
24 Arhivele Militare Române (se va cita în continuare A.M.R.), Fond Franţa, rola 64, c. 91.
25 Gheorghe Slăniceanu, n. 23 aprilie 1835, Bucureşti - d. 12 ianuarie 1885, San Remo

(Italia). După terminarea cursurilor Şcolii Militare din Bucureşti (şef de promoţie) se
încadrează în rândurile Forţelor Armate Române. A fost membru al lojei masonice
„Sages d'Heliopolis” şi a luat parte la acţiunea de îndepărtare a domnitorului Alexandru
Ioan Cuza de la conducerea ţării. În anul 1870 este ridicat la gradul de colonel. A
participat la Războiul de Independenţă din 1877, în calitate de şef al Statului-major al
Armatei Române, în operaţiunile militare ale acesteia pe frontul de la Plevna. A comandat
detaşamentul de asalt al cetăţii Rahova şi a condus Divizia de rezervă în luptele din zona
redutei Vidin. La 29 iulie 1878 a fost numit şef al Statului Major General al armatei, iar în
anul 1879 a fost ridicat la gradul de general de brigadă. A deţinut, în trei rânduri, funcţia
de ministru de Război (24 iulie 1876 - 1 aprilie 1877; 28 aprilie 1880 - 9 aprilie 1881;
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regelui Carol I componenţa unei comisii însărcinată să studieze în Anglia
posibiliatea construirii unor nave26, iar la 16 iulie 1881, în şedinţa Consiliului
Superior al Armatei27, s-a întocmit un text explicativ, alături de un proces
verbal, referitor la dotarea marinei militare române, avându-se în vedere şi
ofertele făcute de şantierele navale recunoscute în epocă28. Acesta a fost
primul program naval de modernizare (dotare) românesc29.

Alte credite au fost alocate pentru lucrări de construcţii militare,
eşalonate pe o durată de timp mai mare, necesare unei armate reoganizate şi
modernizate. Regimentul 9 călăraşi a fost creat la 1 aprilie 1880 din
Regimentul de călăraşi permanent – escadroanele Constanţa şi Tulcea ale
Diviziei Active Dobrogea. A fost transformat în Regimentul 5 roşiori, care
preia şi stindardul, la 28 noiembrie 1895. Conform Î.D. nr. 1495/1908
regimentul a intrat în subordinea Brigăzii 2 călăraşi (comandant col. Dimitrie
Văleanu). La 10 mai 1908 primeşte primul stindard. Prin Î.D. 985 din
31 martie 1908, de la 1 aprilie 1908 ia fiinţă Regimentul 12 călăraşi (cu patru
escadroane şi un pluton A.R.) alcătuit din elementele cu schimbul de pe
teritoriul judeţului Constanţa şi vărsate de Regimentul 9 călăraşi
(transformat în Regimentul 9 roşiori) şi dintr-un cadru permanent provenit
de la regimentele 5 şi 11 călăraşi.

Regimentul 10 călăraşi a fost creat în august 1910 prin transformarea
Divizionului de cavalerie de Dobrogea (cu garnizoana la Tulcea). Împreună
cu Regimentul 9 călăraşi, forma Brigada 5 călăraşi. După Unirea Basarabiei
cu România, unităţile armatei basarabene şi moldoveneşti sunt înglobate în
Armata Română, Regimentul 1 husari fiind contopit cu Regimentul 10 călăraşi.
În anul 1930 făcea parte din Brigada 10 cavalerie/Divizia 10 călăraşi. Primul
stindard l-a primit la 28 noiembrie 1880 şi îl dă Regimentului 10 roşiori
(creat prin Î.D. 985 din 31 martie 1908) la 10 mai 1910, când primeşte un
nou stindard. Avea patroni spirituali pe Sfinţii Împăraţi Constantin şi Elena
(21 mai).

Legea asupra organizării comandamentelor, din anul 1882, a adus
importante modificări în structura armatei. Prin decretul nr. 770 din
6 martie 1882 s-a stabilit organizarea şi dislocarea trupelor de infanterie.

10 aprilie - 8 iunie 1881). A fost unul dintre oamenii de arme cei mai apreciaţi de către
regele Carol I.

26 A.N.I.C, Fond Ministerul de Război, Direcţia geniu, dosarul 4/1880, f. 31-32, 48-50.
27 ,,Monitorul Oficial”, nr. 139, 24 iunie/6 iulie 1878, p. 3743-3744. Consiliul Superior a

fost înfiinţat prin Decretul nr. 1480/10 iunie 1878.
28 A.M.R., Fond Ministerul de Război, Direcţia geniu, dosar 1880, f. 386-387.
29 Ion Ionescu, Georgeta Borandă, Marian Moşneagu, Noi contribuţii la istoria marinei militare

române, Constanţa, Edit. Muntenia&Leda, 2001, p. 38.
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Divizia 9 infanterie în Dobrogea avea în continuare unităţile locale
provenite din trupele detaşate de corpurile de armată.

La 22 mai 1882 Adunarea Deputaţilor a dezbătut proiectul de lege ce
aloca 7.000.000 lei pentru construcţii care urmau a se realiza „treptat, pe
măsura putinţei, însă cât mai repede”30, şi anume diferite clădiri militare,
sanitare şi depozite la corpurile 1, 2, 3 şi 4 armată, precum şi construcţii
militare în Dobrogea (la Tulcea, Constanţa, Mangalia, Hârşova). Pentru
continuarea acestor lucrări au mai fost votate credite în valoare de
3.000.000 lei, la 2 iunie 188431 şi de 10.132 500 lei, la 19 martie 188532.

Între anii 1882-1883 au fost constituite şi marile comandamente
operative din timp de pace: corpurile de armată, diviziile de infanterie,
cavalerie şi brigăzile de artilerie, diviziile navale de Dunăre şi de Mare. La
1 aprilie 1883 s-a produs încetarea funcţionării Diviziei 5 teritoriale şi
revenirea la denumirea de Divizia Activă Dobrogea. Aceasta avea în
compunere trupele terestre locale şi pe cele detaşate din regiunile corpurilor
de armată. Reşedinţa diviziei a fost mutată de la Tulcea la Constanţa33. Pe
aceeaşi direcţie se înscrie Decretul cu nr. 30 din 10 mai 1883, care stabilea
înfiinţarea a cinci circumscripţii sanitare militare în Dobrogea34.

La 1 aprilie 1884 s-a luat decizia înfiinţării, în subordinea divizei
dobrogene, a Batalionului de dorobanţi „Dobrogea” organizat pe patru
companii dislocate la Constanţa, Cernavodă, Babadag şi Tulcea (în baza Î.D.
nr. 963 din 20 martie 1884). Între anii 1884-1886 batalionului i-a revenit
sarcina de a instrui recruţii, restul militarilor fiind pregătiţi în cadrul
diviziei35. În anul 1889 batalionul dobrogean a fost transformat în „al 33-lea
regiment de dorobanţi”36, organizat pe două batalioane, primul cu
garnizoana la Tulcea, al doilea la Constanţa37. Regimentul va ajunge la un
efectiv de aproximativ câteva mii de oameni şi va prelua, treptat, serviciul de
pază pe toată linia de frontieră a Dobrogei38. Necesarul unei subunităţi de
frontieră provenea din recrutarea a cinci contingente, astfel încât efectivul

30 DCL, Adunarea Deputaţilor, nr. 123 din 23 mai 1882, p. 2013. Apărarea Naţională şi
Parlamentul României, vol. 1, p. 166-167.

31 DCL, Adunarea Deputaţilor, nr. 163 din 3 iunie 1884, p. 2592.
32 Ibidem, nr. 87 din 28 martie 1885, p. 1641.
33 Istoricul armatei române. Administraţia, Comandamentele, Corpurile de trupă şi serviciile, Bucureşti,

1902, p. 83.
34 Repertoriu general alfabetic al tuturor codurilor, legilor, decretelor-legi, concenţiuni, decrete, regulamente,

etc., 1 ianuarie 1940, Bucureşti, Monitorul Oficial şi Imprimeria Statului, 1940, p. 471.
35 La 10 mai 1886, Batalionul de dorobanţi „Dobrogea” a primit drapelul de luptă. Vezi,

Istoricul Diviziei 9 Mecanizată „ Mărăşeşti”, 1877-1958, exemplarul nr. 3, strict-secret, 1959, f.1.
36 în baza Î.D. nr. 824 din 8 aprilie 1889.
37 Documente privind istoria militară a poporului român, Bucureşti, 1984, p. 430-435.
38 Istoria trupelor române de grăniceri, Bucureşti, Edit. Militară, 1987, p. 194.
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trupei să asigure patru schimburi a câte 16-20 de soldaţi pentru fiecare
pichet39.

La 2 iulie 1891 s-a votat legea de unificare a infanteriei române.
Regimentele de dorobanţi şi cele de linie au devenit toate regimente de
infanterie. Legea a fost sancţionată de regele Carol I prin Î.D. nr. 2329 din
11 iulie 189140. Contopirea trupelor s-a efectuat pe divizii, prin repartizarea a
câte două companii de la regimentul de infanterie de linie la cele patru
companii ale regimentului de dorobanţi, rezultând Batalionul 3 infanterie
permanentă. Prin acelaşi decret s-a stabilit ca fostele regimente de dorobanţi
să poarte denumiri noi, care n-au fost schimbate până la declanşarea
Primului Război Mondial.

În Dobrogea a luat fiinţă Regimentul 33 infanterie „Tulcea”, care şi-a
ales drept patroni spirituali protectori pe Sfinţii împăraţi Constantin şi
Elena. La 10 mai 1896 această unitate a primit drapelul de luptă. Referitor la
Regimentul 33 infanterie „Tulcea” putem face precizarea că Gheorghe
Eliade, tatăl scriitorului şi filosofului Mircea Eliade, a activat în cadrul
acestuia după absolvirea Şcolii Militare (la 30 august 1894, cu gradul de
sublocotenent). În anul 1907 a fost trecut în rezervă, după ce a fost şi în
arma vânători de munte.

În cadrul diviziei dobrogene s-a făcut o nouă organizare a unităţilor
sale. În baza Î.D. nr. 1548 din 20 aprilie 1894, din regimentul tulcean s-a
desprins Regimentul 34 infanterie „Constanţa”, care şi-a ales ca patron
spiritual pe Sfântul Dimitrie. Regimentul constănţean era organizat pe trei
batalioane, fiecare batalion având câte patru companii. Garnizoana
regimentului a fost stabilită la Constanţa. La 10 mai 1894 regimentul a
primit drapelul de luptă. În ultimul deceniu al secolului al XIX-lea,
subunităţile Regimentului 34 infanterie „Constanţa” erau dislocate astfel:
Batalionul 1 cu sediul la Constanţa, cu o companie la Constanţa, alta la
Negru Vodă, una la Măcin şi a patra la Hârşova; Batalionul 2 cu reşedinţa la
Hârşova, avea Compania 5 la Cernavodă, cea de a 6-a subunitate la Carvan,
a 7-a la Teckerdersi şi a 8-a la Asarlâc; Batalionul 3 era stabilit cu toate
companiile în garnizoana Constanţa. Trupele regimentului au fost instruite
în cazarma de pe strada Mircea cel Bătrân41.

39 Ibidem, p. 196-197.
40 ,,Monitorul oastei”, nr. 28 din 13 iulie 1891, p. 913-914.
41 Ion Gh. Pană, În coloana eroilor dobrogeni. Divizia „Mărăşeşti”, Bucureşti, Edit. Militară, 1974,

p. 16.
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Din anul 1899 erau două batalioane permanente şi unul cu schimbul,
ca, din anul 1908, întrega infanterie să devină permanentă42.

Pentru asigurarea efectivelor necesare trupelor dobrogene se impunea
funcţionarea unei infrastructuri militare organizatorice. Aceasta trebuia să
selecţioneze şi să repartizeze recruţii şi să asigure pregătirea populaţiei şi a
teritoriului pentru apărare. În organica Regimentului 34 infanterie, la Constanţa
era prevăzut un birou de recrutare cu misiunea de a asigura necesarul de
efective pe timp de pace şi în cazul mobilizării acestei unităţi militare43.

În primii ani ai secolului XX divizia dobrogeană a primit unităţi şi
formaţiuni militare de la alte arme şi servicii, ceea ce a crescut capacitatea ei
de a desfăşura în mod independent acţiuni importante44. În anul 1902
Divizia Activă Dobrogea avea în compunerea sa Brigada 17 infanterie, cu
regimentele 33 şi 34 infanterie, Regimentul 9 călăraşi şi Divizionul de
obuziere, dispus la Cernavodă. Trupele erau înzestrate, în anii '80 din secolul
al XIX-lea, cu puşca Henry Martini, md. 1879, care va fi înlocuită în anul
1894 cu puşca Mannlicher, md. 1893, cu tragere rapidă şi cu calibrul mic45.
Călăraşii erau dotaţi cu sabie şi carabină.

În anul 1903, prin ordinul circular nr. 15 al Ministerului de Război,
divizia dobrogeană a primit o nouă denumire şi anume Divizia 9 infanterie
,,Constanţa”. Denumirea de ,,Constanţa” reprezenta garnizoana comanda-
mentului marii unităţi, dar acest reper dat în titulatură se va pierde curând,
astfel că a rămas numele de Divizia 9 infanterie. Totodată, divizia a fost
subordonată Corpului 2 armată, cu reşedinţa la Bucureşti46. La 23 aprilie 1903,
în garnizoana de la Cernavodă a fost cantonat Regimentul 7 vânători47.

La începutul secolul XX, Divizia 9 infanterie a devenit o mare unitate
tactică, capabilă, prin structura sa organizatorică, să ducă acţiuni de luptă pe
cont propriu. La sfârşitul primului deceniu din secolul trecut a luat fiinţă şi
Divizia 10 infanterie, cu sediul la Tulcea, care împreună cu Divizia 9 infanterie,

42 Curs de istoria artei militare. Arta militară românească de la apariţie până la primul război mondial
inclusiv, Bucureşti, Editat în A.M.G., 1968, p. 149-150.

43 Jipa Rotaru, Leonida Moise, Dinu Hondrea, Centrul militar judeţean Constanţa – trecut şi
prezent, Edit. Europolis, Constanţa, 2002, p. 7.

44 Curs de istoria artei militare..., p. 150.
45 Specificaţii tehnice: calibru 8 mm; greutate fără baionetă 3,5 kg; lungimea ţevii 765 mm;

lungimea fără baionetă 1.272 mm; lungimea cu baionetă 1.518 mm; număr ghinturi 4;
lungimea baionetei 362,2 mm; cartuşul md. 1895; încărcător md. 1890; greutate cu
5 cartuşe - 165 gr.

46 ,,Monitorul Oastei”, nr. 28/ 1903.
47 Regimentul 7 vânători a fost cantonat, de la 8 iulie 1914 la 14 august 1916, în

garnizoanele de la Acadânlar şi Silistra.
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cu sediul la Constanţa, s-au subordonat Corpului 5 armată din Dobrogea,
acest organism militar având sediul la Constanţa.

Când răscola din 1907 a căpatat amploare şi distrugerile creşteau cu
fiecare zi, noul prim-ministru D.A. Sturdza, ministrul de Interne,
I.I.C. Brătianu, împreună cu minstrul de război, proaspătul general
Alexandru Averescu, au stabilit un plan detaliat pentru restabilirea „ordinei
şi siguranţei publice” prin distribuirea de trupe în toate judeţele ţării48.
Parlamentul a adoptat o lege prin care se deschideau credite suplimentare şi
extraordinare în valoare de 730.000 lei destinate armatei49.

Regimentul 34 infanterie a primit ordinul de a detaşa, la 16 martie
1907, Batalionul 1 infanterie în judeţul Olt, iar Batalionul 2 infanterie să se
deplaseze în judeţul Romanaţi. O companie a fost dislocată pentru a se
asigura paza podului Cernavodă. Batalioanele 3 şi 4 infanterie au rămas în
garnizoana Constanţa50.

Compania 1 din Batalionul 1 infanterie a fost trimisă la Cernavodă, cu
un efectiv de 3 ofiţeri şi 200 trupă. Subunitatea a sosit în localitatea de la
malul Dunării la 16 martie 1907. Aici s-au îndeplinit misiunile de pază la
gara Feteşti, cantonul de pe malul stâng al Borcei, gara Borcea şi în jurul
podului peste Dunăre51.

Regimentul Tulcea nr. 33 a primit ordin (în luna martie 1907) să
menţină ordinea în oraşul Tulcea şi judeţele Tulcea şi Covurlui.
Comandantul regimentului avea să comunice că pentru a preîntâmpina
adunarea pescarilor la Prefectură şi Administraţia Pescăriilor, trupele au fost
consemnate în cazarmă şi o companie a fost trimisă, ca gardă de pază, în
oraş, la Palatul Administrativ, cu un pluton la pompieri. Batalionul 3 al
regimentului va fii nucleul Detaşamentului Tulcea ce va fii trimis pe Dunăre
în judeţul Dolj. Regimentul va fi trimis la Galaţi. Ordinea la Tulcea va fi
asigurată de Batalionul 9 vânători52.

Pentru asigurarea serviciilor administrative s-au reînfiinţat unităţile
permanente de jandarmi şi grăniceri, iar pentru armată, în general, s-a
preconizat crearea de noi regimente, brigăzi şi divizii de rezervă, ai căror
componenţi trebuiau să se concentreze anual pentru instruire şi manevre.
Aceste trupe urmau să fie semiactive şi semipermanente, la fel ca trupele
teritoriale.

48 Alexandru Marghiloman, Note politice, 1897-1924, vol. 1 1897-1915, Bucureşti, 1927, p. 58.
49 DAD, nr. 43, din 7 martie 1907, p. 651.
50 A.M.R., Fond C.R.I., dosar 809, f. 59.
51 Ibidem, p. 60.
52 Armata română şi răscoala din 1907: documente, ediţie îngrijită de Florin Şperlea, Lucian

Drăghici, Manuel Stănescu, Edit. Militară, Bucureşti, 2007, p. 178-79.
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O primă consecinţă de organizare a reprezentat-o înfiinţarea, la
1 aprilie 1910, în garnizoana Tulcea, prin Î.D. nr. 1123, a Diviziei 10
infanterie, alcătuită din unităţi şi servicii permanente, dar şi din patru
regimente de infanterie de rezervă, pentru ca, un an mai târziu, acestea să fie
şi ele transformate în unităţi permanente. Diviziile 9 şi 10 infanterie erau
subordonate Corpului 5 armată, dislocat în garnizoana Constanţa. Până la
cel de-Al Doilea Război Balcanic, din 1913, în garnizoana Tulcea, sub
drapelul de luptă al Diviziei 10 infanterie, s-au instruit peste 25.000 de
rezervişti. Cadrele de comandă erau pregătite, iar metodele de instruire
permiteau îndeplinirea oricăror misiuni repartizate în zonele de interes.

La 10 mai 1911, la Bucureşti, Regimentul 34 infanterie a primit noul
drapel de luptă de la M.S. Regele Carol I. Cu această ocazie, comandantul
regimentului constănţean, colonelul Ion Dragalina, a rostit următorul mesaj
de mulţumire: „Majestate, primind din mâna Majestăţii Voastre drapelul,
acest sfânt simbol al patriei, al onoarei şi al virtuţilor militare, ofiţerii şi trupa
Regimentului Constanţa nr. 34 îşi iau angajamentul să-l păstreze cu sfinţenie
şi să-l apere până la cea din urmă picătură de sânge, însufletiţi de cel mai
înalt sentiment de sacrificiu pentru patrie, tron şi neam şi de nemărginita
iubire şi devotament pentru scumpul lor rege. Să trăiţi Majestate, să trăiască
M.S. Regina, să trăiască A.A.L.L. Principele Ferdinand, Principesa Maria, să
trăiască dinastia română”53.

Primul Război Mondial avea să fie contextul în care tulcenii şi
constăţenii au dat dovadă de curaj şi eroism pe diferitele fronturi ale
României Mari.

53 A.M.R., Fond Colecţia de registre istorice, dosar nr. 809, f. 69.
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Politics and Politicians in Tulcea in Modern Times. Documentary

Abstract
Testimonies of the press in Constantza and Tulcea on parties and

public life in the Modern Times, respectively are presented features
beginning of political, public meetings, comments and political reports,
speeches of party leaders in Tulcea.

Rezumat
Mărturii ale presei din Constanţa şi Tulcea referitoare la partidele şi

viaţa publică la Tulcea în perioada modernă. Sunt prezentate
caracteristicile începutului vieţii politice, adunări publice, comentarii şi
reportaje politice, cuvântări ale liderilor partidelor la Tulcea.

Keywords: Political Life, Dobrudja, the National Liberal Party, the Conservative
Party, the Social-Democratic Party

Cuvinte cheie: viaţă politică, Dobrogea, Partidul Naţional Liberal, Partidul
Conservator, Partidul Social-Democrat

Problematica Colocviului „Recuperarea memoriei oraşului Tulcea,
1878-1948: împlinire sau deziderat?” comportă din capul locului o
radiografiere a stadiului cercetării izvoarelor istorice circumstanţiate unei
posibile lucrări monografice asupra acestui străvechi oraş de la Gurile
Dunării. Între esenţialele surse documentare, mărturiile presei vremii sunt,
fără nici o îndoială, relevante şi cvasiunice – mai ales în situaţia în care
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pentru anume segmente ale istoriei tulcene (precum cel al vieţii politice,
publice în general) nu există alte izvoare de epocă.

Excerptele de faţă1 pot constitui un util material documentar pentru
cei interesaţi în cunoaşterea începuturilor vieţii politice la Tulcea, a
caracteristicilor acesteia – specifice ansamblului celor două judeţe
dobrogene –, a persoanelor tulcene angrenate în disputele politice, a
moravurilor şi „limbagiului” public în provincia „reîncorporată patrieĭ
mume”, structurării spiritului civic modern, precum în restul ţării, şi în
partea nordică a României de la Mare.

————————

/„STAREA DE MINORITATE ÎN CARE SE GĂSEŞTE
DOBROGEA SĂ SE SFÂRŞEASCĂ”/

De mult am dzis şi am repetat că situaţiunea nóstră neregulată faţă de
restul ţereĭ trebue să înceteze.

Sunt multe de făcut şi credem că a sosit timpul ca starea de minoritate
în care se găseşte Dobrogea să se sfêrşască.

Mesurile de îngrijire sunt bune, escelente până la un timp hotărât.
Îngrădirile puse plantaţiuneĭ nouĭ e feresc, o fac să crească, êĭ dau

putere, eĭ folosesc atâta cât strică, împiedică creşterea, êĭ iau din putere
îngrădirile ţinute prea mult, când vlăstarul ce a prins rădăcinĭ are nevoe să se
desvolte în deplină libertate.

Am fost minorĭ.
Trebuiau într’o situaţiune de transiţie bruscă îngrădirĭ nouilor vlăstare

ale Dobrogeĭ, ca nu pirul să crească, ca nu aceĭ ce nu îşĭ găseau colţişor în
ţeara mamă, doritorĭ de specule să găsească câmp deschis apucăturilor lor în
paguba nouilor cetăţenĭ neştiutorĭ de trebile ţereĭ nóstre.

Prevederile au fost drepte şi recunoscute.
O dată cu trecerea armatelor nóstre, provincia Dobrogeĭ s’a găsit

impopulată cu advocaţĭ eşiţĭ de prin fabrici, botezaţĭ din locotenenţĭ de pe
vremea lui Papură-Vodă, advocaţĭ ştiutorĭ de ale pravileĭ româneştĭ, ba şi de
hatişerifurile imperăţieĭ turceştĭ umbriţĭ cu darul duhuluĭ sfânt, de gazetari
betrêni în ale gazetărieĭ de şantage, de specule, de jelbarĭ eşiţĭ din slujbe, de

1 Apud St. Lascu, Mărturii de epocă privind istoria Dobrogei (1878-1947), vol. I (1878-1916)
(Bibliotheca Tomitana II) (Muzeul de Istorie Naţională şi Arheologie Constanţa), f.e.,
Constanţa, 1999, doc.: 42, 56, 85, 120, 124, 130, 133, 134, 140, 161, 162, 198, 202, 203,
207, 221, 244, 282, 283, 288, 317, 375, 377, 382, 393, 394.
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tot ce Basarabia nenorocită a avut reu, bolnav, de tóte scursurile trecute în
provincia de dincolo de Prut din ţeara noastră.

Teoriile fisiceşti se aplică fără replică în viaţa omenească.
Elementele gonite printr’un proces himic dintr’un corp supus uneĭ

analise, vor căuta negreşit să se unească, să se alipească, să se hrăniască în
altă parte, unde se vor putea adăposti.

Şi găsit-au aceste elemente rele pentru Moldova şi Muntenia loc în
provincia Prutuluĭ de nou anexată, acolo unde meşteşugurile nu erau
cunoscute, unde aripile ventuluĭ nu adusese încă plăngerile victimelor, unde
analisa himică nu începuse lucrarea eĭ.

Alipirea lesnicioasă a acestor elemente cu nouile elemente ale
populaţiuneĭ Basarabieĭ, lipsa de precauţiunĭ a produs efectul: perderea
Basarabieĭ şi lipsa orĭ-căruĭ regret în sufletul poporuluĭ de trecutul
guvernament românesc.

De sigur esperienţa ne a indeletnicit la mĕsurĭ de prevedere.
Situaţiunea anormală creată Dobrogeĭ nu a putut avea de cât douĕ

efecte:
A putut îngădui o înflorire a trebilor Dobrogei, trebi îngrădite şi ferite

de amestecul elementelor rele năpustite din Basarabia.
A putut îngădui o transiţiune uşoară de la o stare cu totul alta noueĭ

stărĭ de lucrurĭ creată Dobrogeĭ.
Dar acum?
Acum după 7 anĭ?
Firesc este că şapte anĭ de arêndul poporul pacinic al Dobrogeĭ în

atingere neintreruptă cu ţeara nouiă a putut vedea şi simţi diferenţa, a putut
să priceapă carĭ împrejurărĭ pot îngădui înflorirea intereselor lor.

Şi firesc este ca urmare logică ca situaţiunea Dobrogeĭ, privită atuncĭ
ca normală astă-dĭ se vede că este anormală, că nu are aceleaşĭ garanţiĭ de
înflorire ca situaţiunea ţereĭ máme; căcĭ puţină judecată ne învaţă:

Orĭ situaţiunea ţereĭ întregĭ este preferabilă şi atuncĭ să intre şi
Dobrogea în aceste împrejurărĭ preferabile.

Orĭ situaţiunea Dobrogeĭ este preferabilă şi atuncĭ de ce tótă ţéra nu
este pusă aceloraşĭ condiţiunĭ de prosperitate?

Să nu ni se dică că suntem minori.
Purtăm tóte sarcinile, avem tóte obidele, tóte greutăţile, să ni se dee

tóte drepturile.
Or nu putem fi minorĭ pentru drepturĭ şi majorĭ pentru datoriĭ.
Îngrădirile luate în folosinţa vlăstarelor tinere ale Dobrogeĭ astă-dĭ

sunt sarcină copacului în creştere.
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Căci aceĭ ce nu au găsit drepturĭ de speculă, veniţĭ pohod din tóte
colţurile ţereĭ, fără slujbă, sau fără îndeletnicire, aceĭ ce nu ’şi a putut juca
mendrele din pricina mĕsurilor de îngrădire luate, astăzĭ uşor găsesc specula
în aceste mesurĭ chiar.

Ele acum netrebnice sunt.
Să ni se deĕ representaţiunea nóstră în sênul poporuluĭ românesc, căcĭ

popor romînesc suntem;
Să ni se dee constituţia ţereĭ căcĭ tot din ţeara Românilor facem parte.
Să ni se dee organisaţia justiţieĭ din ţeară, căcĭ păsurile poporuluĭ

românesc sunt şi păsurile noastre;
Să ni se dee aceleaşĭ legĭ, căcĭ aceleaşĭ aspiraţiuni le avem.
Şi drepte sunt cererile; dreptate trebue făcută.

N.S. BABOEANU
▄ „Dunărea de Jos”, I, nr. 27, 20 iulie 1885: 1.

————————

DELA CONSILIUL JUDEŢULUI TULCEA

Suntem informaţĭ că pe la 14 Decembrie delegaţiunea consiliuluĭ
Tulcea va pleca spre Bucureştĭ spre a spune M.S. Regeluĭ nevoile judeţuluĭ
Tulcea. Delegaţiunea este compusă din d-niĭ C.I. Davidoglu, Nic. Sylvie
Baboeanu, Ste. Theodoroff, Chiru Hiteff şi Gelescu Cealicoff. Memoriul va
fi tipărit şi în broşurĭ. Raportor al memoriuluĭ este d. N.S. Baboeanu. El va
cuprinde multe plângerĭ şi interesante cestiunĭ. Ne vom procura unul din
exemplare şi îl vom analiza. Ceea ce putem spune, după informaţiunile ce
avem, memoriul insistă asupra drepturilor politice, şi se plânge contra
administraţiuneĭ ministeruluĭ Domeniilor.

Noĭ felicităm consiliul judeţean de hotărârea luată de a supune din
noǔ, M.S. Regeluĭ şi guvernuluĭ plângerile dobrogenilor.

D-l Prim-ministru cunósce starea Dobrogeĭ din 1889 când a visitat-o,
în urma căreia a şi promis uneĭ delegaţiunĭ de cetăţenĭ, anul trecut, că va
presinta un proect de lege în sesiunea actuală pentru acordarea dreturilor
politice dobrogenilor.

Insistăm pe lângă delegaţiune să ceară şi să stărue a obţine o lungă
audienţă la d-l Ministru actual al Domeniilor, căruia sĭ-i expue prin viŭ graiǔ:
cestiunile viilor, domeniilor şi pădurilor; a deposedărilor şi parcelărilor, cu
ocasiunea cărora s’a comis atâta mişeliĭ în acel judeţ, maĭ cu seamă.
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D-l Carp este omul cestiunilor economice. Dacă nicĭ d-sa nu va da o
soluţiune acestor cestiunĭ dobrogene, vor maĭ trece mulţĭ oamenĭ pe cale,
până ce li se vor găsi o soluţiune.

Fie ca delegaţiunea tulceană din acest an să fie maĭ norocoasă, de cât
au fost până acum delegaţiile şi memoriile trimise din Constanţa.

▄ „Constanţa”, I, nr. 50, 6 decembrie 1892: 2.
————————

POLITICA ÎN DOBROGEA

Într’o informaţie dată din Constanţa şi publicată maĭ deunădi de unul
din ziarele guvernamentale din Bucureştĭ s’a scris că cetăţeniĭ acestuĭ oraş ar
fi decis formarea unuĭ club politic conservator.

Zelosul informator al ziaruluĭ oficios a luat dorinţa sa drept realitate.
Nu s’a decis nimica aşa ceva.

Înfiinţarea unuĭ club cu colorit politic, maĭ ales conservator, – acum
când sunt conservatoriĭ la putere – n’ar avea nicĭ-o noimă. Locuitoriĭ
indigenĭ a Dobrogeĭ neputênd ţinea nicĭ de cald nicĭ de frig regimurilor ce
alternativ guvernează ţara, ar fi lucru fără nicĭ un rost, dacă nu chiar
periculos, pentru eĭ, boirea lor cu culorile partidelor din ţară.

Aceasta am spus’o în nenumĕrate rândurĭ şi am dovedit’o cu ţinuta
noastră întreagă, necăutând să facem, printre autohtoniĭ Dobrogeĭ, adepţĭ
pentru partidul ale căruia ideĭ le profesăm. – Ne pare rău că maĭ trebue să
revenim asupra atâtor declaraţiĭ ce am făcut.

Românii veniţĭ aicĭ de peste Dunăre şi de peste hotare, fie foştĭ
funcţionarĭ, fie profesioniştĭ, comercianţĭ sa ŭ cultivatorĭ, economĭ şi plugarĭ,
pot face orĭ-ce politică. Nimenea nu s’a interesat, până în timpul din urmă,
căreĭ grupărĭ politice aŭ aparţinut şi ce sentimente intime aŭ cultivat.

Atâtea manifeste oficiale, între carĭ circulara dată d-l Colonel
Chiriţescu, la numirea sa ca prefect al judeţuluĭ Constanţa, aŭ esplicat
îndestul de bine norma politică ce de atâta timp s’a urmat, cu privire la
numirile de slujbaşi, maĭ cu seamă.

Singurul lucru ce s’ar putea face, fără a indispune pe nimenea, fără a se
înstreina simpatiile guvernelor pentru Dobrogea, ar fi înfiinţarea unuĭ, fie dis
club politic, compus din toţĭ aceĭ carĭ doresc şi vor să lucrede pentru desfiinţarea
regimuluĭ escepţional ce ne guverneadă şi pentru încorporarea definitivă a
provincieĭ la Patria-mumă. – Atât şi nimic maĭ mult, deocamdată .
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Vom vedea în urmă ce avem de făcut. Cei ce aŭ asistat la întrunirea
pentru drepturile politice din Constanţa, aŭ vĕdut că cestiunea este destul de
coaptă, ca să dicem aşa: pot lua orĭ-ce iniţiativă.

Noĭ, de acum dece anĭ am combătut orĭ -ce diferenţiare pe cestiĭ de
credinţe politice.

Dobrogeniĭ vechĭ ’şi aduc aminte de toate silinţele ce ne -am dat,
începând cu primul numĕr al ziaruluĭ nostru, a desbăra pe confraţiĭ de pe
atuncĭ, din Constanţa şi Tulcea, de o deprindere atât de păgubitoare pentru
interesele noastre acesteĭ provinciĭ cu culorile de tot feliul ale diferitelor
partide şi grupurĭ politice din ţară, – angajându’ĭ pe toţĭ a lucra pentru
românism şi prosperitatea economică a provincieĭ cisdunărene.

Graţie simţuluĭ feciorelnic al Dobrogenilor, propaganda noastră a
prins. Astădi toată lumea e de acord că nu trebue şi nu se face politică în
Dobrogea, alta de cât acea a intereselor locale.

Eată, în această privinţă, o declaraţie lămurită a ziaruluĭ cel maĭ serios
din câte a esistat până acum în capitala judeţuluĭ vecin.

Confratele „Istrul”, în primul seŭ articol de la 25 Aprilie a. c.
Respundênd diaruluĭ „Adevĕrul”, la atacurile ce s’aŭ adus prefectului
Neniţescu, pentru remânerea sa în slujbă, sub conservatorĭ scrie:

De şi ca dobrogenĭ nu facem politică în sensul ce se da acestuĭ cuvênt în ţară, totuşĭ
ca românĭ, ca oamenĭ ale căror interese sunt strâns legate de mersul treburilor din ţară şi
maĭ ales că uniĭ dintre noĭ ’şĭ a ŭ obârşia dincolo de Dunărea, fie-care din noĭ avem
simpatiile şi antipatiile noastre care ne silesc a gravita în jurul uneĭ saŭ alteĭ din cele douĭ
partide politice din care face parte marea majoritate a cetăţenilor ţăreĭ şi la ocasie ne
grăbim a ne exprima sentimentele noastre faţă cu una saŭ alta din acele două partide ceia
ce adesea orĭ provoca discuţiunĭ între noĭ, care totuşĭ nu ţin de cât o clipă căcĭ îndată ce
eşim de pe tărâmul discuţiuneĭ şi aruncând ochiĭ în jurul nostru vedem situaţia în care ne
aflăm noĭ româniĭ din Dobrogea, înconjuraţĭ de neamurĭ străine, din carĭ unile se luptă
în potriva noastră şi nu se sfiesc, a da pe faţă sentiemntele lor antiromâneşti, înţelegem că
noĭ aci în Dobrogea nu putem fi nicĭ liberalĭ nicĭ conservatorĭ, ci pur şi simplu românĭ şi
atâta tot.

În lupta ce se dă între noĭ şi adversariĭ noştri şi până vom isbuti a face ca
aspiraţiunile noastre se devină realităţĭ noĭ avem absoluta necesitate de sprijinul
guvernuluĭ şi de o administraţie cinstită şi maĭ presus de toate românească.

De aceia orĭ de câte orĭ am avut o atare administraţiune ne-am grăbit cu toţĭ să’ĭ
dăm sprijinul nostru şi să conlucrăm pentru a aduce la îndeplinire opera de regenerare a
acesteĭ provinciĭ fără aţine compt căreĭ culorĭ politice aparţin ceĭ puşĭ în capul
administraţieĭ şi guvernul ce i-a rânduit şi tot pentru acest motiv am combătut
administraţiile rele şi guvernele sub care ele aŭ funcţionat fără a voi să ţinem compt dacă
acele guverne a fost conservatoare saŭ liberale.
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Aşa de pildă noĭ în ceia ce ne priveşte personal, de şi am profesat în tot’-d’auna
principiĭ conservatoare, şi când împrejurărĭ ne -a făcut să ne strămutăm în ţară am
combătut în rîndurile Partiduluĭ Conservator, aci în Dobrogea am lăsat la o parte
credinţele noastre politice şi am blamat administraţia unor prefecţĭ conservatorĭ ale căror
procedeurĭ eraŭ contrare tendinţelor şi aspiraţiunilor noastre naţionale.

Colecţia ziarului nostru e de faţă, spre a mărturisi că în tot timpul, de
dece anĭ, de când foaia noastră apare, n’am servit de cât interesele
Românismuluĭ, fără privire la culoarea politică a guvernanţilor ce ne’aŭ
administrat. Aşa am înţeles noĭ partea de devotament pe care am putut’o
sacrifica pentru binele general.

▄ „Constanţa”, IX, nr. 297, 2 mai 1899: 2..
————————

CE VOIM?

Apărem pe arena publicităţeĭ, mânaţĭ de dorul de a atrage atenţia
opinieĭ publice şi în special a conducĕtorilor ţĕreĭ asupra acesteĭ părţĭ a
Românieĭ.

Vom arăta rănile cauzate Dobrogeĭ de nelegiuita administraţie de până
erĭ, vom expune faptele în toată goliciunea lor, cerênd guvernuluĭ a pedepsi
fără cruţare pe toţĭ aceĭ care aŭ abuzat de poziţia lor oficială, şi aceasta spre a
se da pildă celor ce sunt şi vor fi investiţĭ cu mantia oficialităţeĭ în Dobrogea.

Să nu maĭ aibă fiinţă regimul bunuluĭ plac!
Să se acorde şi Dobrogenilor drepturĭ – destul timp perdutu-s’a cu

regimul escepţional, cauza tuturor urgiilor suferite de acest blând popor.
Suntem doritorĭ de a vedea domnind buna armonie între naţionalităţile

Dobrogeĭ – aceasta fiind spre fala şi tăria ţĕreĭ.
Cerem aplicarea legeĭ de o potrivă la toţĭ, războĭ sentimentelor ostile

iar nu raseĭ şi ceĭ bănuiţĭ la carantină; iar prin şcolĭ să altoim în româneştĭ
aspiraţiĭ tinerele generaţiunĭ.

Vom înfiera reclama făurită în atingerea scopurilor egoiste, faţă cu
acţiunea patriotică.

Dorim de a vedea continuată acea eră glorioasă în care s’a făcut tot
ceea ce vedem de seamă în Dobrogea.

Arăta-vom măsurile de luat vom fi fericiţĭ de vom reuşi să atragem
atenţia preseĭ, opinieĭ publice şi a bărbaţilor de stat – asupra Dobrogeĭ.

Şi noĭ, de şi apar ţinem principiilor politiceĭ liberale, noĭ vom aplauda
ce întâi actele bune făptuite de actuala cârmuire, după cum cu energie vom
protesta la călcarea legeĭ; fiind consci de misiunea noastră ca românĭ.
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Decĭ ne adresăm tuturor oamenilor de bine, facem abstracţie de
consideraţiunĭ politice saŭ de rasă; suferinţele îndurate pînă erĭ să ne
călăuzească şi să ne îmbărbăteze ca mână în mână cu toţiĭ să muncim
frăţesce la propăşirea Dobrogeĭ.

Şi, consciĭ de drepturĭ ca şi de datoriĭ – noĭ Dobrogeniĭ – ne adresăm
fraţilor din ţară cărora le cerem aplicarea regimuluĭ constituţional – să pună şi eĭ
obolul munceĭ lor pentru propăşirea nuoeĭ provinciĭ.

Redacţiunea

▄ „Dobrogea”, I, nr. 16, 16 noiembrie: 1900: 1.
————————

APEL CĂTRE FRAŢI

De la 14 Noembrie 1878 pănă azi, a trecut 23 de anĭ de când Dobrogea a fost
reîncorporată patrieĭ mume.

În ziua memorabilă de 14 Noembrie cănd M.S. Regele Carol I a călcat prima
óră pe pământul Dobrogén, ne-a hărăzit prin proclamaţie legile ţăreĭ, care garantéză
libertatea, siguranţa şi egalitatea tuturor locuitorilor.

De atuncĭ aŭ trecut 23 anĭ şi Dobrogea se administréză şi azi tot după un regim
excepţional, iată de ce credem ca o datorie a apela la fraţĭ a-’şĭ arunca privirile şi către no ĭ.

Azĭ când în patria mumă se agită Votul universal credem oportun a împlora să
ni se dea drepturi cetăţeneştĭ, căcĭ avênd aceleaşĭ îndatorirĭ ca fraţiĭ din ţară să avem şi
aceleaşĭ drepturĭ spre a lupta şi îndura aceiaşĭ sórtă în lume.

Pentru atingerea idealuluĭ nostru ne adresăm M.S. Regeluĭ Carol I Mareluĭ
Căpitan de la Plevna, ne adresăm Înalţilor consilierĭ aĭ Tronuluĭ, ne adresăm
parlamentuluĭ şi preseĭ fără osebire de vederĭ politice ca să -şĭ arunce privirile şi asupra
nóstră şi a sfărăma zidurile chinezeştĭ care ne despart de ţara mumă, să proclame aceleaşĭ
legĭ – frăţia – pe întreg pământul Românieĭ.

Redeşteptaţĭ la viaţa naţională prin vitejia ostaşilor şi a Mareluĭ lor Căpitan,
nădăjduim că tot înţelepciuneĭ  M.S. Regelui vom datora, după 23 ani, şi dreptul de a ne
spune păsurile nóstre, că aceleaşi legĭ şi drepturĭ ale Românilor din Regat se vor extinde şi
asupra Românilor din Dobrogea, după cum suntem supuşĭ la aceleaşĭ obligaţiunĭ către
Ţara şi Tron.

Apelăm decĭ, la înţelepciunea şi patriotismul fraţilor din ţară, cu speranţa că prin
munca tutulor românilor de bine, va înceta pentru Dobrogenĭ, un regim excepţional,
stabilindu-se odată pentru tot-d’a-una, ca la îndatorirĭ egale, trebue neaparat se
corespunze drepturĭ egale pentru toţĭ Româniĭ.
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Îndeplinindu-se idealul nostru, ni se va da putinţa, ca de opotrivă cu ceteţeniĭ din
ţară, se conlucrăm şi se aducem şi noĭ prinosul nostru de muncă şi jertfe pentru prea
mărire şi slăvirea patrieĭ.

Redacţiunea

▄ „Dobrogea”, II, nr. 43, 29 noiembrie 1901: 1.
————————

ÎNTRUNIREA PUBLICĂ DE LA 20 IANUARIE 1902

După o luptă uriaşă întreprinsă cu marĭ jertfe de Gazeta „Dobrogea”
pentru drepturile politice Dobrogenilor, cu o vie satisfacţiune morală presentăm
astă-zĭ cititorilor noştrĭ darea de seamă a mareĭ întrunirĭ publice ţinută de
cetăţeniĭ Tulcenĭ în ziua de 20 Ianuarie orele 3 p. m. în scopul de a se
solicita de la Guvern şi Corpurile Legiuitoare, aceste drepturĭ.

Maĭ întăĭ suntem datorĭ a felicita pe membri comitetuluĭ iniţiator al
acesteĭ întrunirĭ, compus din d-niĭ: Leonida Stere, Doctoru Petru, Dumitru
Melinescu şi Petru Georgescu, cari în comună înţelegere cu confraţiĭ noştri
din Constanţa, aŭ isbutit a provoca două întrunirĭ publice, una la Tulcea şi
alta la Constanţa în aceiaşĭ zi şi la aceiaşĭ oră.

Măreaţă idee, măreţ act
De pe la orele 2 p. m., cetăţenĭi începură a se aduna în localul

întrunireĭ , aşa că la orele 3 sala era tixită de cetăţeniĭ carĭ şt iŭ a-şĭ da seamă
de importanţa chestiuneĭ cănd d. Leonida Sterea luănd cuvîntul a propus ca
preşedinte al întrunireĭ pe d. Dumitru Melinescu, propunere care primită cu
aplause şi aclamată de întregul auditoriŭ.

D. Dumitru Melinescu, ocupînd fotoliul preşedenţial, pronunţă
următoarele cuvinte:

Înainte de a vă mulţumi chiar pentru marea cinste ce mĭ aţĭ făcut
aclamîndu-mă ca preşedinte al acesteĭ importante adunărĭ , o imperioasă
datorie îmĭ incumbă a vă ruga ca în picioare şi descoperiţĭ să ascultaţĭ citirea
telegrameĭ ce o adresăm M.S. Regeluĭ Carol, sub a căruĭ glorioasă Domnie,
Ţara Românească a ajuns la progresele strălucite de astă-zĭ şi sub care s’a
întrupat Dobrogea la ţara mumă.

D. Sterea invitat de preşedintele adunăreĭ, dete citire telegrameĭ.
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MAJESTĂŢEI SALE CAROL I
Rege al Românieĭ

Bucureştĭ
Astă-zĭ cetăţeniĭ Tulcenĭ, insetaţĭ de dorinţa de a li se da drepturile politice şi ast-

fel de a intra provincia Dobrogea în Cartea mare a Românieĭ mume, la care este
reanexată de 24 anĭ s-a întrunit spre a discuta modul cum ar trebui să ceară guvernuluĭ
Majestăţeĭ Voastre şi Corpurilor Legiuitoare acest înalt drept constituţional.

Primul act de a consfinţi această măreaţă întrunire, este ca să depunem la
picioarele gloriosuluĭ Tron al Majestăţeĭ voastre expresiunea devotamentului de supunere
perfectă a cetăţenilor solicitând protecţiunea Majestăţeĭ Vóstre pentru realizarea acesteĭ
legitime dorinţi.

Să Trăiţĭ Majestate.
Trăiască Majestatea sa Regina.
Trăiască Alteţele Regale Principele Ferdinand şi Principesa Maria.
Trăiască Dinastia.
Trăiască România.

Preşedintele intrunireĭ
DUMITRU MELINESCU

În tot timpul căt a durat citirea telegrameĭ o linişte perfectă a domnit şi
cănd s’a cetit ultimul cuvînt, un ura şi să trăiască M.S. Regele Carol şi Dinastia a
isbucnit din pepturile tuturor, inimile tuturor vibrând de un înalt entusiasm
şi patriotism.

Apoĭ d. Melinescu, în numele comitetuluĭ de iniţiativă, mulţumeşte
cetăţenilor că aŭ răspuns în număr atăt de mare şi că nicĭ că se putea alt-fel,
actul fiind măreţ şi ideia împărtăşită de toată suflarea Dobrogeĭ şi apoĭ spune
că are cuvinte să creadă de răuşită, nădăjduimd în guvernul Naţional-Liberal
şi mulţumind încă odată pentru aclamarea d-sale ca preşedinte al adunăreĭ,
d. Melineseu vădit emoţionat declară că va lupta fără preget la răuşita
idealuluĭ pe carĭ cu toţii îl dorim şi terminănd, d. Melinescu dete cuvîntul d-
lui Leonida Sterea.

D. Sterea a demonstrat în culorĭ foarte viĭ şi bine simţite, importanţa
întrunireĭ, a explicat cauzele pentru care până astă-zĭ guvernele ţăreĭ n’aŭ
crezut sosit momentul de a se da drepturĭ politice Dobrogenilor zicînd că
această stare de administraţiune excepţională putea în trecut a fi justificată,
dar azĭ ar fi o utopie, ca astă-zĭ după un sfert de secol de studiĭ asupra
Dobrogeĭ în general, nu maĭ este permisă această situaţiune nicĭ de civilisaţia
secoluluĭ, nicĭ de continentul în care ne aflăm; asigurînd că de astă dată
mişcarea spontanee a întregeĭ populaţiunĭ pentru obţinerea drepturilor
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constituţionale din ţara mumă, o priveşte cu deplin succes maĭ ales că această
mişcare merge paralel cu a confraţilor din Constanţa.

D. Sterea terminându-şĭ cuvîntarea care a fost mult aplaudată, a dat
lectură moţiuneĭ publicată în prima pagină a gazeteĭ.

Pana noastră este prea modestă spre a relata bucuria, sentimentele şi
devotamentul manifestat de adunare la cetirea moţiuneĭ.

În urmă, s’a ales prin aclamare comisiunea care în comun acord cu aceĭ
de la Constanţa, să presinte guvernuluĭ şi corpurilor Legiuitoare, dorinţele
cetăţenilor şi după propunerea preşedinteluĭ întrunireĭ se aclamă de întreaga
adunare, ca delegaţiĭ d-niĭ Leonida Stere, Dumitru Melinescu şi Doctoru Petru.

D. Doctoru Petru mulţumeşte de onoarea ce i se face şi cedează locul
săŭ propunînd pe d. Vasile Morţun deputat, care a studiat chestiunea şi care
în legistaţiunile trecute a susţinut acordarea drepturilor constituţionale,
populaţiuneĭ Dobrogene.

Propunerea d-luĭ Doctor Petru este primită cu furtunoase aplause şi
din pepturile tuturor ese strigătul de: trăiască Morţun.

Adunarea a primit cu mare entusiasm propunerea d-luĭ Doctor Petru,
şi aclamînd pe d. Morţun, cetăţeniĭ aŭ cerut cu insistenţă ca şi d. Doctor
Petru să facă parte din delegaţiune, aşa că în urma insistenţeĭ cetăţenilor a
primit şi d. Doctor Petru a face parte din delegaţiune. Şi înainte de a se
ridica şedinţa, d. Melineseu propune a merge cu toţiĭ la palatul administrativ
spre a manifesta şi ruga pe representantul guvernuluĭ în persoana d-luĭ
Bastachi, cerîndu-ĭ sprijinul săŭ pe lângă guvern, propunere care a fost
primită cu mare bucurie şi un vădit entusiasm.

De la sala de întrunire, convoiul împunător şi majestos format din
cetăţenĭ din toate clasele porni spre palatul administrativ, avînd în frunte
drapelul tricolor.

În parcursul săŭ, mulţimea ajungînd în dreptul locuinţeĭ d-luĭ Doxescu
Presidentul Tribunaluluĭ local, în trecere a manifestat prin urale repetate de
trăiască magistratura, iar d. Dumitru Melinescu în cîte-va cuvinte bine simţite,
ca reprobare faptuluĭ mişelesc al spargereĭ geamurilor locuinţeĭ integruluĭ
magistrat Doxescu, striga trăiască magistratura covinte care aŭ fost subliniate
de aplause şi urărĭ puternice de trăiască magistratura, trăiască d. Doxescu.

Mulţimea continuîndu-şĭ drumul spre palatul administrativ, din ce în
ce maĭ numaroasă şi entusiasmată însoţită de dovezile de simpatie ale
întreguluĭ oraş, ajungând la palat şi aci isbucneşte din miĭ de pepturĭ uralele
de trăiască guvernul, trăiască d. Bastachi.

Şi pe cănd mulţimea continua a manifesta avînd privirea îndreptată
spre ferestrele locuinţeĭ d-luĭ Bastachi, apare şeful poliţieĭ d. Paplica în
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mijlocul mulţimeĭ, comunicînd că d. Prefect cere ca o delegaţie să îi se
presinte spre a-ĭ arăta dorinţele cetăţenilor.

Din nouă urale de trăiască guvernul, traiască d. Bastachi respund
comunicareĭ şi cetăţeniĭ într’un singur glas, delegă pe d-niĭ Doctor Petru,
Melinescu şi P. Georgescu cari să şi presintăe d-luĭ Prefect în salonu1 de
recepţie, unde d. Dumitru Melinescu a expus dorinţele cetăţenilor prin
următoarele cuvinte:

Domnule Prefect,
Cetăţenii Tulceĭ întruniţĭ în scopul de a solicita înaltuluĭ guvern şi Corpurilor

Legiuitoare întinderea drepturilor politice şi asupra Dobrogeĭ, înplinesc o plăcută datorie
de a-şĭ manifesta sentimentele lor de supunere şi devotament pentru guvern.

Încredinţaţĭ că numaĭ prin sprijinul guvernuluĭ şi buna sa voinţă se va ajunge la
îndeplinirea acesteĭ marĭ şi legitime dorinţĭ, eĭ vă roagă prin noĭ şi pe d-voastră,
cunoscător profund şi drept al acesteĭ provinciĭ să ne daţĭ sprijinul D -voastră pe lângă
Înaltul guvern pentru atingerea acestuĭ măreţ scop.

Sub guvernul Liberal Dobrogea s’a reîntrupat la patria mumă, tot guvernuluĭ
Liberal i se cuvine în prima linie desăvărşirea opereĭ: decretarea drepturilor politice şi
cetăţenilor Dobrogeĭ.

D. Prefect Bastachi a mulţumit delegaţiuneĭ şi a făgăduit că va
comunica guvernuluĭ dorinţele cetăţenilor Tulcenĭ şi dovezile de simpatie
manifestate cu atâta căldură şi înţelepciune.

Mulţimea jos, continuînd cu uralele, delegaţiĭ aŭ rugat pe d Prefect
Bastachi a se arăta lor şi pe d. Bastachi apărînd împreună cu delegaţiĭ în
balcon, mulţimea isbucneşte într'’n formitabil ura trăiască guvernul, trăiască
demnul săŭ representant.

D. Bastachi atins de aceste repetate dovezĭ de simpatie mulţumeşte
poporuluĭ făgăduind tot sprijinul săŭ.

Uralele acoperă ultimele cuvinte ale prefectuluĭ care se retrage
trimeţînd un salut simpatic mulţimeĭ iat d. Melinescu revenind în balcon
mulţumeşte tuturor de demnitatea şi liniştea cu care şi-aŭ manifestat
dorinţele şi devotamentul lor, rugîndu-ĭ a se retrage în linişte, păstrînd cu
toţĭ o plăcută amintire acesteĭ măreţe zi.

Trebue să mărturisim lipsiţĭ de orĭ-ce spirit de parţialitate, că rare orĭ
n-a fost dat să vedem o întrunire la care entusiasmul n’a lipsit un singur
minut de la început şi pănă la sfărşit, şi în care liniştea cea maĭ perfectă,
patriotismul şi înţelepciunea a fost nota caracteristică a acesteĭ unicĭ adunărĭ
ce a văzut oraşul Tulcea.

Onoare cetăţenilor Tulcenĭ.

▄ „Dobrogea”, III, nr. 48, 24 ianuarie 1902: 2.
————————
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EXPUNEREA DORINŢELOR POPULAŢIUNEĬ DOBROGENE
DIN JUDEŢUL TULCEA

Sunt 24 anĭ de la reanexarea Dobrogeĭ la România mumă.
De 24 anĭ, Dobrogea se guvernează şi se administrează sub un regim cu totul

excepţional.
Această situaţiune creată Dobrogeĭ la reanexarea eĭ, era pe deplin justificată; căcĭ

guvernul român trebuia maĭ întâĭ să studieze starea de cultură şi sentimentele
Dobrogenilor spre a combina maĭ în urmă modul cum s’ar putea întroduce şi în
Dobrogea drepturile politice, spre a avea representanţĭ în Corpurile Legiuitoare.

Astă-zĭ însă, după un sfert de secol de studiŭ asupra stăreĭ morale, materiale şi
etnografice a acesteĭ provinciĭ, nu maĭ poate fi menţinută situaţiunea excepţioanlă actuală,
fără a avea inconvenientul de a îndepărta poate, chiar sentimentele populaţiuneĭ, care
până astă-zĭ s’aŭ manifestat pe toate căile, că sunt românĭ, simţesc romîneşte, şi
aŭ tóte aspiraţiunile româneştĭ.

Este timpul sosit, ca vocea şi plângerea Dobrogenilor pe deplin justificată astă-zĭ se
fie ascultată de Guvern şi de Corpurile Legiuitoare.

Cetăţeniĭ din oraşul şi judeţul Tulcea, care formează cea maĭ mare populaţiune a
Dobrogeĭ, căcĭ represintă un număr de 123.000 suflete, între care 43.000 numaĭ
românĭ, se cred îndrituiţĭ a cere de la guvern şi Corpurile Legiuitoare :

Să rădice actualul regim excepţional şi să se decreteze de către
Naţiune, reanexarea complectă a Dobrogeĭ la România mumă, dăndu-se
drepturile politice şi ast-fel se va cimenta pentru vecie Dobrogea-Romănieĭ.

* *

Această moţiune redactată de comitetul de iniţiativă compus din
cetăţeniĭ: Leonida Sterea, Doctorul Petru Alexandrov, Dumitru Melinescu şi
Petru Georgescu, citindu-se în întrunirea publică de la 20 Ianuarie 1902, s’a
aprobat prin aclamare generală şi cu mare entusiasm. După care cetăţeniĭ
întruniţĭ aŭ numit delegaţĭ pe domniĭ: Vasile G. Morţun deputat, Leonida
Sterea, Doctoru Petru Alexandrov şi Dumitru Melinescu, spre a o presenta
guvernuluĭ şi Corpurilor Legiuitoare.

▄ „Dobrogea”, III, nr. 48, 24 ianuarie 1902: 1.
————————

MANIFESTAŢIA TULCENILOR

Maĭ întâĭ credem de datorie a da o mică lămurire.
Ziarele din ţară, dând resultatul balotagiilor de la 10 Noembrie, unele

onorează lista d-luĭ Baboeanu-Droe ca conservatóre şi lista d-luĭ Comşa ca
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liberală, iar altele lista d-luĭ Baboeanu-Droe ca liberală şi lista d-luĭ Comşa ca
conservatóre.

De ce tóte aceste pompóse denumirĭ?
Dobrogeniĭ până azĭ nu se bucură de drepturĭ politice, nu-şĭ aŭ

representanţiĭ lor în parlamentul ţărei; singurul lanţ care ne leagă de viaţa
politică de ţara mumă sunt – alegerile comunale – singura dovadă că şi noĭ
facem parte dintr’un stat constituţional, atât cât la reîncorporarea Dobrogei
la ţara mumă, a găsit chibzuit a ni se da de marele patriot Mihail
Kogălniceanu, singurul cuvânt în mersul constituţional al ţărei.

De acest drept aŭ făcut uz acum şi Tulceniĭ.
Şi nicĭ noi, colecţia gazeteĭ este mărturie a iubireĭ de patrie şi a

principiilor politiceĭ Naţional-Liberale, nicĭ noĭ nu ne-am permis a ne intitula
de organ liberal, ci numaĭ organ propagator şi admirator al principiilor
politiceĭ Naţional-Liberale.

Drept este că în Tulcea se face politică, că avem odrasle conservatoare ca
şi liberale; dar acestea se datoresc fie împrejurăreĭ că ceĭ veniţĭ din ţară aŭ venit
cu aceste principii, fie faptuluĭ că uniĭ cârmuitorĭ aĭ Dobrogeĭ aŭ înjghebat o
mână de admiratorĭ; însă masa poporuluĭ nu-ĭ nicĭ liberală nicĭ conservatóre, ci
admiratóre a celor făptuite aci de cârmuitoriĭ liberalĭ orĭ conservatorĭ.

Şi vom expune purul adevăr, poporul Dobrogean este maĭ mult
admiratorul Partidului Naţional-Liberal sub cârmuirea căruia Dobrogea a
fost scoasă din sclavie şi acéstă admiraţie a fost mărită graţie şi d-luĭ Paul
Stătescu fost prefect al acestuĭ judeţ sub oblănduirea căruia s’aŭ ridicat
măreţe altare de rugăciunĭ şi pompóse edificiĭ de cultură naţională, înlesnind
comunicaţia cu întinse şi solide şosele, considerând pe Dobrogeniĭ ca fiĭ aĭ
aceleiaşĭ ţărĭ.

Afară de timpul ocârmuireĭ d-luĭ Paul Stătescu, guvernele ţăreĭ ne-aŭ
dat uităreĭ fie prin trimiterea ca cârmuitorĭ aĭ acestuĭ judeţ a unor pensionarĭ,
fie a unora póte deşi pricepuţĭ, dar cărora nu le-aŭ lasat timpul necesar spre
a se vedea concepţiile lor.

Ba din nerecunóşterea realităţeĭ căzut’a timpul de urgie peste
Dobrogenĭ, satrapia naţionalistă care durata un amar de vreme şi sub
guvernul liberal ca şi sub cel conservator, când legea nu maĭ exista, când
desfrâul atinsese culmea, când nicĭ onorea şi nicĭ avutul cetăţeanuluĭ nu maĭ
era garantat.

Dar să revenim la alegerile comunale.
La alegerile de la 3 Noembrie, s’a presentat cetăţenilor treĭ liste.
Una în frunte cu d. Elefterie Niculescu actual primar, a doua în frunte

cu d. avocat Comşa, listă alcătuită de d. Bastache fostul prefect al acestuĭ
judeţ şi a treia listă în frunte cu d. Baboeanu-Droe avocat proprietar, listă
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formată din fruntaşiĭ cetăţenĭ, uniĭ foştĭ consilierĭ şi preşedinţĭ aĭ consiliuluĭ
judeţean sub cărmuirea liberală şi susţinută de cornercianţĭ şi uniĭ admiratorĭ
aĭ principiilor Naţional-Liberal.

La despuirea urneĭ a obţinut: lista d-luĭ Elefterie Niculeseu 100 voturĭ,
lista d-lui Comşa 118 voturĭ lista d-luĭ Baboeanu-Droe 157 voturĭ, aşa că
neîntrunind nicĭ una din liste majoritatea voturilor, s’a proclamat balotaj.

Să se ştie că, guvernul central n’a pătronat nici o listă, lăsînd o deplină
libertate ca cetăţeniĭ să-şĭ aleagă eĭ singurĭ pe ceĭ designaţĭ a conduce
gospodăria obştĕcă.

Lista d-luĭ Comşa de şi se afişă ca guvernamentală, fiind alcătuită de fostul
prefect Bastache înlocuitorul încă nu s’a numit – dat fiind că s’a făcut două
schimbări de candidaţĭ nu póte fi considerată nicĭ ca lista fostuluĭ prefect.

La balotaj lupta a fost aprigă, lista d-luĭ Elefterie Niculescu fiind
retrasă.

Lista d-luĭ Comşa a fost susţinută cu tărie de unele sferĭ administrative
şi de aşa porecliţiĭ naţionaliştĭ şi numaĭ aşa se explică marele număr de voturĭ
relative ce a întrunit.

Lista d-luĭ Baboeanu-Droe, pe lîngă desfăşurarea uneĭ marĭ activităţĭ
din partea candidaţilor, a maĭ fost susţinută şi de stimatul bătrân Leonida
Stere un intransigent conservator, cum şi de avocaţiĭ Ionescu şi
Licheardopol şi de veneratul Dr. Petru cunoscut democrat şi persóna cea
mai populară din Tulcea.

La despuierea scrutinuluĭ, lista d-luĭ Baboeanu-Droe a întrunit 228
voturi fiind proclamată aleasă, iar lista d-luĭ Comşa 175 voturi.

Cunoscut fiind resultatul, cetăţeniĭ aŭ înconjurat pe candidaţiĭ
triumfătorĭ şi în masă aŭ mers de aŭ manifestat celor aleşĭ şi la factoriĭ
principalĭ carĭ aŭ condus lupta.

Sute de cetăţenĭ avênd în frunte musica aŭ manifestat la d. Gheorghe
Vasiliŭ Ceorbă, apoĭ la d. Dinu Covanof unde s’a ţinut maĭ multe discursurĭ,
asemenea la d-l Baboeanu-Droe, Ştefan Constantinescu, Alexe Avramide şi
D. H. Petrof. În urmă aŭ mers şi şi-aŭ arătat simpatia lor d-lor avocaţĭ
Lichiardopol, Leonida Stere, Al. Ionescu şi în urmă d-luĭ Doctor Petru.

La d. Doctor Petru, a vorbit d. avocat Licheardopol arătând marea
dragoste şi recunoştinţa cetăţenilor pentru faptele sale umanitare şi patriotice;
la care d. Doctor Petru adresându-se cetăţenilor le-a spus: În aceste momente
prima noastră datorie este a ne gândi peste Dunăre şi a mulţumi guvernuluĭ de
faptul că am putut face uz de dreptul nostru şi de acea vă rog a striga trăiască
guvernul liberal, trăiască veneratul şef al guvernuluĭ d. D. Sturdza. La
pronunţarea acestor cuvinte, entusiasmul a fost de nedescris, maĭ multe
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minute s’a strigat trăiască Doctorul Petru, trăiască d. Sturdza şi apoĭ cetăţeniĭ
aŭ delegat pe d. Baboeanu-Droe a da următórele telegrame:

Domnuluĭ D.A. STURDZA
Prim-ministru

Bucureştĭ
Oraşul mĕ însărcinează să exprim, Excelenţă, mulţumirĭ pentru deplina libertate

în alegerĭ.
Trăiască guvernul liberal.

N.S.
Baboeanu-Droe

Domnuluĭ G. PALLADE
Ministru Interne

Recunoscător guvernuluĭ pentru deplina libertate în alegerĭ, în numele oraşuluĭ
strigăm: trăiască România, trăiască guvernul.

N.S.
Baboeanu-Droe

Iată cum s’a efectuat alegerile la Tulcea, iată tot ce s’a petrecut.
Acestea expuse, ne adresăm ziarelor din ţară, ca în iubirea lor către

noĭ, să lupte pentru a ni se da drepturile politice, iar partidelor să conlucreze
la decretarea acestor drepturĭ şi atuncĭ numaĭ alegerile în Dobrogea vor
putea fi considerate de liberale orĭ conservatóre.

Până la proclamarea drepturilor politice – drepturĭ carĭ sperăm a nu
întârzia – incumbă partidelor politice ce se vor perinda la cârma ţăreĭ, a se
îngriji şi forma pioniĭ lor propagatorĭ – cultivând masa poporuluĭ prin actele
lor de guvernare.

Iată adevărata situaţie.

▄ „Dobrogea”, III, nr. 72, 15 noiembrie 1902: 1.
————————

PRIMUL CUVÎNT

Se simţea în Tulcea necesitatea unuĭ ziar, care în mod serios, să
exprime nevoile şi interesele locale, să discute şi să susţie chestiunile vitale
carĭ interesează nu numaĭ oraşul şi judeţul Tulcea dar întreaga D obroge.

În acest scop, cîţi-va prietenĭ ne-am hotărît să facem să apară „Gazeta
Tulcei”; ziar al partidului conservator. „Gazeta Tulcei” va discuta şi susţine
orĭce idee sănătoasă orĭ de la cine va fi venită.
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În deosebĭ, vom lupta cu toată energia şi vom susţine: Punerea
Dobrogeĭ pe picior de egalitate cu patria mamă prin acordarea drepturilor
politice, facerea unuĭ drum de fier care să lege Tulcea de Medgidia,
modificarea legeĭ pescuituluĭ, revizuirea legeĭ asupra proprietăţeĭ imobiliare în
Dobrogea, adică verificarea din nou a titlurilor de proprietate, colonizarea etc.

Într’un cuvînt, orĭ-ce nevoie, orĭ-ce nedreptate, venită ea de la orĭ cine,
va găsi – atîta vreme cît va fi întemeiată – în coloanele „Gazetei Tulcea” o
călduroasă susţinere.

Aceste sînt chestiunile, destul de importante, credem, carĭ vor face
obiectul discuţiunilor „Gazetei Tulcei”, ideĭ susţinute de amicul nostru d.
avocat Mateescu-Buzău, în conferinţa sa de la clubul Partiduluĭ Conservator
din Bucureştĭ, în ziua de 7 Decembre 1904, înaintea fruntaşilor acestuĭ partid.

Ca ziar conservator, vom apăra ideile partiduluĭ din care facem parte,
fiind-că tot programul nostru de luptă şi toate ideile, scumpe nouă, pentru
carĭ vom lupta, sînt ideile Partiduluĭ Conservator.

Cu acest program, tarĭ pe convingerea noastră, sigurĭ de sprijinul
tuturor cetăţenilor şi a tuturor celor ce doresc propăşirea Dobrogeĭ, dăm
publiculuĭ „Gazeta Tulcei”.

▄ „Gazeta Tulcei”, I, nr. 1, 1 aprilie 1905: 1.
————————

DREPTURI DOBROGENILOR

Partidul Conservator, în marea întrunire de la Iaşĭ, prin vocea
autorizată a venerabiluluĭ nostru şef d. G. Gr. Cantacuzino, şi – maĭ înainte
fruntaşiĭ acestuĭ partid d-niĭ general Manu şi general Lahovary, – a promis şi
a înscris în programul desfăşurat la acea întrunire drepturĭ pentru dobrogenĭ.

Pentru prima oară, după 27 de anĭ de la realipirea Dobrogeĭ către
patria mamă, un partid politic se gândeşte că a sosit timpul să cimenteze
această realipire prin acordarea drepturilor politice şi asimilarea întru tot a
locuitorilor dobrogenĭ cu locuitoriĭ din restul ţăreĭ.

Era negreşit o anomalie ca această parte – cea maĭ frumoasă şi cea maĭ
bogată poate – a ţăreĭ Romîneştĭ, să maĭ rămînă încă multă vreme sub
regimul excepţional care a guvernat’o maĭ bine de un sfert de veac.

Era o anomalie ca, această populaţiune foarte harnică şi supusă, care
în tot’-d’auna şĭ-a împlinit cu prisosinţă datoriile către patrie, să fie uitată cu
desăvîrşire, să nu se poată bucura de aceleaşĭ drepturĭ, după cum este supusă
aceloraşĭ îndatorirĭ.
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Partidul Conservator, a văzut această nedreptate şi a căutat să
remedieze răul, înscriind în programul său de guvernămînt acordarea
drepturilor politice locuitorilor acesteĭ provinciĭ.

Prin aceasta Partidul Conservator şĭ-a câştigat nu numaĭ iubirea
populaţiuneĭ dobrogene, dar şi un drept la recunoştinţa întregeĭ ţărĭ.

Acordarea drepturilor politice Dobrogeĭ va fi faptul cel maĭ glorios
prin care partidul conservator îşĭ va încununa faptele glorioase şi marile
serviciĭ aduse patrieĭ.

Avem toată încrederea că acest punct din programul guvernuluĭ
conservator, se va traduce cît de curînd în fapt împlinit şi că promisiunea dată
de veneratul şef al guvernuluĭ şi Partiduluĭ Conservator nu e o promisiune
vagă ca cele cu carĭ atîta amar de vreme Partidul Liberal a ameţit ţara.

Avem asemenea încredere că stimatul nostru prefect d. Dimitrie Hagi
Anton, representantul partiduluĭ şi guvernuluĭ conservator în Tulcea, va
depune toată energia sa, pentru ca, cu un moment înainte, să se aducă la
îndeplinire visul dobrogenilor, cîştigîndu-şĭ ast-fel iubirea, stima şi
recunoştinţa tulcenilor.

▄ „Gazeta Tulcei”, I, nr. 1, 1 aprilie 1905: 1.
————————

O LĂMURIRE

Erĭ a apărut şi s’a vîndut pe străzile Tulcei cu gologanul ziarul
„Dobrogea liberală”. Cînd ni s’a comunicat, acum cîte-va zile, despre
apariţia sa, ne am bucurat că în lupta ce întreprindem vom maĭ avea un
tovarăş – şi bucuria noastră era cu atât maĭ mare cu cît speram că în jurul
„Dobrogeĭ liberale” se vor aduna cîte-va pene serioase.

Spre marea noastră surprindere însă, vedem în fruntea pomelniculuĭ
ziar o notiţă care ne dă măsura inconştienţeĭ celor grupaţĭ în jurul săŭ. D-lor,
cu litere groase, anunţă că singurul ziar autorizat de gruparea liberală locală
este „Dobrogea liberală”, căutînd prin aceasta să stabilescă oare cum un
monopol necunoscut pînă acum în nicĭ o ţară, – monopolul sentimentelor.

Sînt greşiţĭ.
Şi pentru că s’aŭ precipitat făcînd, maĭ mult inconştient această

greşeală, le aducem aminte cele ce am spus în primul numpr al ziaruluĭ
nostru: „Propaganda” este organul local pus în serviciul guvernuluĭ şi Partiduluĭ
Naţional-Liberal, nu în sprijinul saŭ la dispoziţia unor politicienĭ localĭ carĭ,
din diferite motive personale merg pînă acolo că’şĭ permit a-şĭ însuşi şi ceia
ce nu e al lor.
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Să se ştie dar că monopolul liberalismuluĭ nu există în ţara noastră şi
nu d-lor îl vor putea introduce.

Noĭ continuăm a fi organ al guvernuluĭ şi Partiduluĭ Naţional -Liberal, căruia ne-
am devotat încă de la apariţiune.

De alt-fel e bine să spunem că nu toţĭ liberaliĭ localĭ s’aŭ entuziasmat
de apariţia „Dobrogei liberale”.

Şi cu aceasta credem că nu vom maĭ avea nevoe de a maĭ reveni.

„Propaganda”
▄ „Propaganda”, I, nr. 2, 12 aprilie 1907: 1.

————————

IAR PARTID CONSERVATOR

Vorbim într’un articol despre armonia conservatoare din localitate.
Dăm mai jos convocarea, al căreĭ rezultat a fost răfuiala rămasă de pomină:

Stimate Domnule,
În preajma intrăreĭ Dobrogeĭ în constituţiune, unul din punctele trecute în

programul de muncă al Partiduluĭ Conservator, maĭ mulţĭ cetăţenĭ alegătorĭ din Tulcea,
încercăm să grupăm în jurul steaguluĭ un număr cât se poate maĭ mare de cetăţenĭ, cu
tendinţa ca de la acest mănunchiu de oamenĭ de seamă, dornicĭ de muncă, pe terenul
principiilor, să zămisliascăun minut maĭ curând constituţionalizarea Dobrogeĭ.

Legile escepţionale să înceteze.
În Tulcea se impune cu atât maĭ mult alcătuirea Partiduluĭ Conservator, cu cât

noĭ lucrăm în vederile întregeĭ alcătuirĭ conservatoare, şi cu atât maĭ mult cu cât gruparea
liberală se pretinde formată în Tulcea, deşi fruntaşiĭ liberalĭ (gruparea de la centru) nu
recunosc încă vremea prielnică pentru intrarea Dobrogeĭ în constituţiune.

Convinşĭ, stimate domnule, că sunteţĭ şi d -v în vederile noastre, avem onoare a vă
ruga să bine-voiţi a lua parte la întrunirea din sala „Aivazian” în ziua de 31 Maĭ ora
5 p.m. când aşteptăm luminele d-v cu prilejul discuţiueĭ proectuluĭ de statute a grupăreĭ
conservatoare din Tulcea şi a punctelor din programul viitor.

Primiţĭ vă rugăm Domnule, asigurarea osebiteĭ noastre consideraţiunĭ.
Delegaţiĭ aleşĭ în întrunirea de la 24 Maiu .

(ss) Şt. BORŞ, BABOEANU-DROE, A. IONESCU, Al.
CALAFETEANU

Maĭ e nevoe de comentariĭ?

▄ „Dobrogea liberală”, II, nr. 20, 6 iunie 1907: 1.
————————
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SCRISOARE ADRESATĂ ÎN VEDEREA ALEGERILOR

După cele maĭ marĭ stăruinţe puse, fiind peste putinţă ca d. Elefterie Nicolescu să -
şĭ ţie angajamentele luate şi să meargă în alegerile comunale în unire cu rezoluţia clubuluĭ
liberal din care face parte, următoarea scrisoare a fost adresată d-lui Bălteanu, girantul
prefectureĭ, ca explicare a evenimentelor:

Domnule Prefect,
Ştiţĭ prea bine cu ce însufleţire pornisem la luptă acum doĭ anĭ

împotriva uneĭ administraţiunĭ prevaricatoare după vremurĭ şi cu ce
entusiasm dam rînd înainte tuturor celor maĭ în vîrstă de cât mine, hotărît să
merg mînă în mînă cu fie care din amiciĭ meĭ politicĭ în apărarea aceleiaşĭ
cauze drepte.

Am fost între ceĭ d’întîi, dacă nu chiar cel d’întîi, care am dat ideea
formăreĭ unuĭ  club liberal în localitate şi credincios steaguluĭ am pus umărul
la muncă îndurînd loviturile cele maĭ crude ale adversarilor carĭ s’au năpustit
cu toată furia asupra mea, fără să cruţe nicĭ un mijloc, permis sau nepermis.

Răbdam cu resemnare, căcĭ aveam o singură credinţă: solidaritatea cu
munca cinstită. Cînd puterile slăbiau, tăceam căutînd mijlocul să le
reîmprospătez cu nădejdea oarbă că odată şi odată dreptatea va birui. Mă
devotasem cauzeĭ liberale, pentru care mi-am închinat sufletul şi cugetul
socotind ca astfel voĭ afla cel puţin aprobarea tovarăşilor meĭ de luptă. Luptam
în sfîrşit, domnule prefect, cinstit, căcĭ credeam pe toţĭ oameniĭ cinstiţ ĭ.

Din nefericire însă, vremea îmĭ dovedeşte pe dos. Sunt uniĭ carĭ cred
că sacrificiile şi munca tuturora nu înseamnă nimic faţă cu dorinţele sau
ambiţiunile lor şi constat cu mirare că azĭ îşĭ calcă cu îndrăzneală cuvîntul
rupînd orĭ ce solidaritate cu coreligionariĭ politicĭ, cu intenţia chiar de a-şĭ
îndrepta privirile tocmaĭ adversariĭ de erĭ, compromişĭ şi după opi nia publică
şi după dispoziţiile coduluĭ penal.

Şi pentru că d. Elefterie Nicolescu, presidentul clubuluĭ nostru, a avut
inspiraţia nenorocită să pue tocmaĭ „munca” ca temă pentru alcătuirea listeĭ
de candidaţĭ, cînd noĭ ceştĭ -lalţĭ avem cu totul alte consideraţiunĭ spre a-ĭ găsi
un loc şi a mers cu sfidarea pînă să conteste drepturĭ netăgăduite, cea ce
constitue o insultă la adresa membrilor şi a clubuluĭ întreg, sîntem în drept
atuncĭ să-l întrebăm: în virtutea căreĭ cote solicită de la domnia voastră cu
aşa insistenţă locul de frunte şi pentru ce acele ofense? Că în totdeauna, ca şi
acum, a căutat să profite de ostenelile altora fără un pic de gratitudine?

Nu, Domnule Prefect, aceasta nu o putem primi în numele celor maĭ
elementare principiĭ de cinste politică.

De acea, profit de ocasiunea că ne-aţĭ chemat la o consfătuire intimă
ca să semnalez această confuziune politică şi vă declar formal, că în astfel de
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împrejurărĭ mă văz nevoit să refuz categoric, ca semn de protestare, să -mĭ
menţin aderarea la o listă în cap cu d-sa, rugîndu-vă să faceţĭ cunoscut
această hotărîre irevocabilă tuturor celor în drept.

Nu trebue îngăduit sub nicĭ un cuvînt ca sfidările să fie încurajate şi un
om cu astfel de apucături, orĭ de cîte voturĭ ar dispune, nu poate conta pe
sprijinul nimănuia cu sufletul curat.

Sper ca şi domnia voastră, ca şi maĭ toţĭ membriĭ dn club, ca şi mine,
veţĭ împărtăşĭ aceste vederĭ şi -mĭ place să cred că veţĭ urmări în acţiunea
domnieĭ voastre adevărata culoare politică spunînd cu toată energia,
împreună cu profetul, celor rătăciţĭ: „pocăinţa este urma vieţeĭ”.

Mulţumindu-vă de atenţia şi consideraţia ce daţĭ grupăreĭ noastre, vă
rog, domnule prefect, să fiţi încredinţat de cea maĭ distinsă stimă ce vă port.

Sebastian TEODORESCU
Avocat

▄ „Dobrogea liberală”, II, nr. 21, 30 iunie 1907: 1.
————————

PROCES-VERBAL

Anul 1907 luna Decembrie în 6 zile

Cetăţenĭ aĭ oraşului Tulcea,
Văzând starea lamentabilă în care se găseşte oraşul şi judeţul nostru, din cauza

puţinuluĭ interes ce ne au arătat guvernanţii n oştri,
Văzând neajunsurile şi nedreptăţile cauzate oraşuluĭ şi judeţuluĭ nostru de

administraţiile vitrege,
Văzând cum în loc de frăţie, patima şi ura’şi face loc printre cetăţeniĭ acestui oraş

învrăjbiţi de oameni fără scrupule şi cu mintea nedefinită asupra intereselor generale şi locale.
Considerând că numai prin unire, bună pace şi armonie între toţi cetăţenĭ de bine

a acestui oraş şi judeţ să poate ajunge la realizarea dorinţelor noastre a tuturor:
indreptarea stărei actuale prin îngrijirea mai de aproape de interesele oraşului
şi judeţului nostru şi inaugurarea unei ere de prosperitate.

În numele uibirei de ţară, a credinţei strămoşeşti şi a patriotismului de care cu toţii
suntem şi trebue să fim însufleţiţi.

În numele propăşirei sub toate raporturile a oraşului şi judeţului nostru,
Cu, Frăţie şi Dreptate.
Ne propunem să luptăm pentru aducerea la îndeplinire a următoarelor dorinţi:
1) Acordarea drepturilor politice pentru Dobrogeni şi alipirea cât mai strâns a

Dobrogei la sânul patriei mume. Iar până atunci, reprezentarea Dobrogei în Corpurile
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Legiuitoare prin alegerea în cele l’alte judeţe ale ţărei, ca deputaţi şi senatori, a patru
cetăţeni Dobrogeni – doi din Tulcea şi doi din Constanţa, bine înţeles dintre acei cari au
drepturi politice în ţară.

2) Administraţie locală mai bună prin oameni cunoscători şi identificaţi cu nevoile
şi interesele locale ale oraşului şi judeţului nostru.

3) Legarea oraşului Tulcea cu cele l’alte oraşe ale ţărei prin Cale Ferată, Tulcea
fiind singurul oraş din ţară rămas izolat şi în afară de bine facerile unei lesnicioase căi de
comunicaţie.

4) Îmbunătăţirea traiului oraşului prin lucrări de edilitate, iluminarea oraşului în
mod sistematic şi modern, alimentarea lui cu apă bună prin canalizare, pavarea străzilor
sau cel puţin alinierea străzilor şi facerea trotuarelor până în extremităţile oraşului,
clădirea localurilor publice şi şcolare necesare: Spital, Poşta, Primărie, Şcoli primare,
secundare etc.

În sentimentele noastre de iubire pentru concetăţeniĭ şi localitatea noas tră.
Facem apel la toţi oamenii de bine şi cerem sprijinul tuturor.
Fără deosebire de culoare politică – întru cât nu avem drepturi politice ca

Dobrogeni, şi
Fără deosebire de naţionalitate – toţi fiind cetăţeni ai patriei noastre „România”.
Într’un gând să fim uniţi pentru realizarea programului ce ne am propus:

maximul de bine general pentru oraşul şi judeţul nostru.
Vom fi fără preget şi nu vom dezarma nici în faţa calomniilor de se vor ridica, nici

a invidiei de se va naşte nici a ameninţărilor de ori ce fel şi de la ori cine s’ar incumeta a
se servi de asemenea mijloace.

Tari pe credinţa noastră că vom reuşi cu concursul tuturor oamenilor de bine
începem lupta.

Ca organ de luptă şi publicitate înfiinţăm gazeta „Dorul Dobrogei” cu deviza
„Frăţie” şi „Dreptate” organ al intereselor locale.

COMITETUL:
Dimitrie I. Mateescu-Buzău avocat şi proprietar, At. Demirof comerciant,
Şt. Ionescu comerciant şi industriaş, Vasile C. Patriciu avocat, Const.R. Ventura
avocat, D. Demirof doctor în drept, Leonida Ion avocat, Mişu A. Cialĭcoff
proprietar, I. Ioanide famacist, A.G. Miaserian comerciant şi proprietar,
Ştefan Vartanian comerciant şi proprietar, O.A. Hacian comerciant,
S.V. Gagauzof comerciant şi proprietar, D.H. Stoicof comerciant şi proprietar,
Dobre Popa proprietar Toxof, St. Stănescu proprietar Toxof, Ioniţă Nistor
proprietar Toxof, R. Stroia proprietar Toxof, M. Avadic comerciant,
A. Avadic comerciant, B.H. Avadic comerciant şi proprietar, Ozias Marcovicĭ
comerciant şi proprietar, Guşu Apostolescu, P.B. Parseghian comerciant şi
proprietar, M.M. Lipovicĭ comerciant şi proprietar, Jecu Ivanof comerciant şi
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proprietar, Gheorghe Ioan comerciant şi proprietar, I.S. Moroff comerciant şi
proprietar, I.N. Ganef comerciant şi proprietar, Aron M. Lipovicĭ comerciant
şi proprietar, Ovanes Tomasian comerciant şi proprietar, Jecu Costov comerciant
proprietar şi industriaş, Petru S. Cudriavţov proprietar şi industriaş, P. Veiss
comerciant şi industriaş, N. Stănculescu fost ajutor de primar apărător,
Temistocle Radovici comerciant şi proprietar, T. Vasiliu comerciant şi propr.,
V.I. Prodanof comerciant, industriaş şi proprietar, Vlad Gr. Radef
antreprenor, M. Petrescu industriaş, Un fruntaş Sulinean.

▄ „Dorul Dobrogei”, I, nr. 1, 21 februarie 1908: 1.
————————

PARTIDUL NAŢIONAL-LIBERAL DIN TULCEA

Alegerea comitetului. - Membrii partidului. - Delegaţia la congres. - Telegramele
d-lui Ionel Brăteanu

-
Partidul Naţional-Liberal din Tulcea lucrează cu activitate pentru ca

constituţionalizarea Dobrogei să-l găsească puternic şi gata de a putea
răspunde cu folos nouilor împrejurări.

În acest scop, membrii partidului s’au întrunit la 9 Ianuarie în
saloanele Clubului din str. Carol când s’a încheiat următorul

PROCES-VERBAL
Astăzi 1909, Ianuarie 9.
Sub-semnaţii membrii ai Partidului Naţional-Liberal din Tulcea întrunindu-se în

localul Clubului convocaţi fiind pentru a proceda la alegerea persoanelor cari să formeze
comitetul Clubului, am ales în unanimitate pe d-nii: Elefterie Nicolescu, Nicolae Comşa,
Ioan Nicolau şi Gh. Dăianu.

Drept care s’a încheiat acest proces-verbal.
Elefterie Nicolescu, avocat; Nicolae Comşa, avocat; Gh. Dăianu,

farmacist; Dumitru Melinescu, farmacist; Mihalache Petrescu, proprietar;
G.N. Gheorghiu, avocat; Ioan Nicolau, industriaş; Minciu Marcof,
comerciant şi proprietar; Moise Petrescu, industriaş; Petru S. Cudriatzov,
industriaş; Ioan I. Grindureanu, pensionar; T.R. Panaitof, fotograf; Atanase
Demirof, mare comerciant şi proprietar; Macarie Fenoghenof, industriaş;
I. Gălescu, pensionar; Gh. Lutzcanof, proprietar; V.D. Gospodiu, avocat;
G. Nicola, mare proprietar şi comerciant, Gr. Ţuţoianu, Ioan S. Ţuţoianu,
proprietari agricoli şi comercianţi.
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În aceiaşi şedinţă au fost aleşi delegaţii cari au plecat în numele
Partidului Liberal la marele congres din Bucureşti.

*
* *

Ca răspuns la telegramele adresate d-lui Ioan I.C. Brătianu, cu ocazia
numirei sale ca Prim-ministru, d. Elefterie Nicolescu preşedintele grupărei
liberale din localitate şi preşedintele Comisiunei Interimare, a primit
următoarele telegrame:

D-lui Elefterie Nicolescu
Preşedintele Clubului Naţional-Liberal

Tulcea
Mişcat de călduroasele d-voastră urări, vă rog a primi şi exprima membrilor

Partidului Naţional-Liberal, viile mele sentimente. Regret din suflet că tocmai acum în
aceste momente suntem lipsiţi de marele sprijin ce-l găseam în experienţa şi autoritatea d-
lui Dimitrie Sturdza. Nu mă îndoiesc însă că urmând pilda d-sale şi cu concursul d-v şi
a tuturor oamenilor de bine, vom putea răspunde la greaua noastră însărcinare.

(ss) Ioan I.C. Brătianu
*

D-lui Elefterie Nicolescu
Preşedintele Comisiei Interimare

Tulcea.
Vă mulţumesc din inimă pentru călduroasele urări ce bine-voiţi a-mi trimite în

numele Comisiunei Interimare a oraşului Tulcea.
(ss) Ioan I.C. Brătianu

▄ „Lupta”, I, nr. 2, 15 ianuarie 1909: 3.
————————

ÎNTRUNIREA LIBERALĂ

- Chemaţi de Partidul Naţional-Liberal, cetăţenii Tulcei se adună spre a
mulţumi guvernului pentru împrumutul acordat -

Cuvântările. - Telegrama către d. Prim-ministru. - Moţiunea pentru d. prefect
Convocaţi de partidul naţional-liberal, cetăţenii Tulcei s’au grăbit să

vie la întrunirea de Duminică la Aivazian spre a manifesta astfel mulţumirea
şi recunoştinţa populaţiei oropsite de aici, pentru solicitudinea ce în
permanenţă ne’a arătat-o actualul guvern în ultimul timp.
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Cu toate că întrunirea n’a fost anunţată decît numai vr’o 3-4 ore
înainte, sala Aivazian era foarte bine populată cu tot ce are Tulcea mai
distins în toate ramurile activităţei. Au fost fruntaşi de ai comerţului şi
industriei, mari proprietari, profesori, avocaţi, institutori, muncitori agricoli
şi manuali, - toţi adunaţi să sărbătorească succesul de a se fi putut – după o
aşteptare de 32 ani - obţine împrumutul de 1.600.000 lei cu care se vor
îndeplini în oraş cele mai vitale nevoi îmbunătăţindu-se astfel starea sanitară
şi culturală a Tulcei.

Rînd pe rînd, în aplauzele adunărei, au luat cuvîntul d-nii Elefterie
Nicolescu, dr. Bizamcer, Brutus Cotovu institutor, Achille Dimitriu avocat,
D. Timuş profesor şi N. Comşa avocat. Oratorii au făcut bilanţul activităţei
rodnice şi a operilor folositoare ce s’au săvîrşit în ultimii doi ani de cînd în
fruntea judeţului se află destoinicul prefect d. I.C. Atanasiu.

Trecînd apoi la chestia împrumutului, oratorii au făcut istoricul
chestiunei apei şi a sforţărilor pe cari în permanenţă le-au făcut toate
consiliile comunale pentru a obţine autorizarea acestui împrumut. După ce
s’au arătat piedicile ce au întîmpinat toate administraţiile; au fost aduse
cuvenitele elogii actualului prefect a cărui înfluenţă şi autoritate au ţinut la
centru locul Deputaţilor şi Senatorilor.

Arătîndu-se apoi avîntul pe care-l va lua Tulcea de pe umra nouilor
gradioase lucrări ce se vor face de actualul consiliu comunal în frunte cu
d. Elfeterie Nicolescu, adunarea a votat şi majoritatea celor întruniţi au
iscălit o telegramă către d. Prim-ministru Ioan I.C. Brătianu şi o moţiune
pentru d. prefect Ion C. Atanasiu.

Iată telegrama:
D-lui I.C. Brătianu

Prim-Ministru
Bucureşti

Autorizarea şi votarea de Corpurile Legiuitoare a împrumutului oraşului Tulcea,
atît de necesar marilor lucrări pentru aducerea apei, facerea de şcoli, canalizare, hale, cari
vor contribui în bună parte la ridicarea stărei culturale şi de salubritate publică a
oraşului, cum şi construirea liniei ferate Tulcea-Medjidia, ce se face de Stat şi care va
înălţa starea economică a întregului judeţ, - sînt noui dovezi de interesul şi solicitudinea ce
D-voastră şi Înaltul Guvern liberal pururea ne-aţi arătat.

Noi cetăţenii oraşului Tulcea, convocaţi de comitetul Partidului Naţional-Liberal la
o mare întrunire publică, azi 11 Aprilie cor., mult recunoscători D-voastră şi Înaltul
Guvern, vă rugăm respectuos a primi expresiunea viilor noastre mulţumiri şi a
nestrămutatului nostru devotament, cu dorinţa şi speranţa că începutul acestor lucrări, ca şi
desăvîrşirea lor terminare, să fie inaugurate tot de D-voastră ca şef al Guvernului liberal.
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(ss) El. Nicolescu, N. Comşa, Gh. Ştefan, C. Moisil, N. Ionescu-Dunăreanu,
dr. Bizamcer, Achille Dimitriu, Sava Donceff, I. Nicolau, S. Wartanian, I. Pacioff,
Gh. Daianu, D. Niţescu, G. Vasiliu, Gr. Musculiu, N. Ghinsberg, N. Berman,
Moise Petrescu, Spiru E. Orcula, Gh. Cromidă, T. Caravais, G.N. Gheorghiu,
I. Gălescu, G. Cialicof, A. Demiroff, Dr. Demiroff, Ivan I. Singhirliu, Gh. Dimitroff,
Sigismund Braunştein, Nicolai Gorgos, Stoiciu N. Malcef, P.N. Lichiardopol,
M. Marcoff, Brutus Cotov, Ioan Constantin, I. Bergman, I. Scultety, I.N. Vitanof,
O. Caravias, D. Timuş, O. Grupper, Chiru Gh. Hiteff, Cristu N. Deneff, Sava I.
Maslaief, O.A. Hacian, C. Stumf, Nicolae Vasile Grădinaru, Mihalache Petrescu,
S. Vasiliu, Efrim P. Vladimiroff, Petro Vladimiroff, D.P. Scocef, Nicolai R.
Crânjala, I. Strumschi, V. Popov, Victor Velter, Gh. Lutzcanoff, Dr. Vicol,
Neuman, R.I. Ruseff, N. Pânzaru, Milo Cazanegri, N. Sotirescu, Iancu Leibovici,
Iconom N. Gheorghiu, Petru S. Cudriaţov, Bogdan Panoff, Atanase P. Ganeff,
Cristu Nicolaide, Hagi Iscru, Alex. Sezenoff, Israel M. Neuman, D.H. Petroff,
Ioan G. Vasilescu, A. Reichstein, Anastase Sotirescu, Ioan Crâstef, Stoian Crâstef,
Nicolae Caragheorghe, Nicolae Ghilon, Teodor R. Panaitof, Tudose Sicrieru,
Iacob Sotirescu, Vasile Popa, Petrea Hagi Zlateff, Ioan Bâzgă, Sofron F. Simionoff,
P.N. Lichiardopol, S. Vasiliu, Constantin Naghel, M.S. Tabacaru, D. Odjacoff,
A. Vişan, Isac Milştein, Cencu Bacevaroff, Luca Sezonoff, Conon Graceff,
Antrop Ermalai, Eosei Egorov, Adam Sezonoff, Avram Sezonoff, Iacob Sezonoff,
Andrei Sezonoff, Gh. Zavalide, Hagi Teodor Voinov, Nicola Voinov, Stancu Chinef,
Gr. Tuţuianu, I. Grindureanu.

Moţiunea către d. I.C. Atanasiu are următorul conţinut şi a fost
înmînată prefectului de către o delegaţie aleasă de întrunire:

D-lui Atanasiu
prefect Tulcea,

Cetăţenii chemaţi de către comitetul Partidului Naţional-Liberal la întrunirea
publică azi 11 Aprilie c., apreciind sforţările pe cari le faceţi de la venirea d-voastră în
capul Tulcei, pentru a ridica oropsitul nostru judeţ atât  din punctul de vedere economic,
sanitar, cultural; dîndu-şi bine seamă de rolul însemnat pe care a avut-o influenţa şi
autoritatea d-voastră personală în chestia autorizărei comunei Tulcea de a împrumuta
suma de 1.600.000 lei spre a face alimentarea oraşului Tulcea cu apă, a se construi şcoli
şi hale, a se canaliza străzile - îşi exprima via lor mulţumire pentru concursul larg şi
important pe care l’aţi dat Tulcei în toate împrejurările.

Convinşi fiind că în cei doi ani de cînd administraţi judeţul nostru, Tulcea s’a ales
cu multe avantagii ca: începerea construirei liniei ferate, organizarea sanitară, înfiinţarea
Camerei de Comerţ, buna organizare administrativă, etc. etc., - cetăţenii Tulcei
interpretează sentimentele întregei populaţii a acestui judeţ dorind a vă avea îndelungat
timp încă de prefect, singurul prefect din cîţi a avut judeţul nostru care a dovedit că are
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dragoste şi interes pentru nevoile locale obţinînd realizarea a atîtot chestiuni rămase de
decenii fără a putea fi îndeplinite.

Urmează iscăliturile de pe telegrama către d. Prim ministru.

▄ „Lupta”, II, nr. 55, 14 aprilie 1910: 1-2.
————————

UN EVENIMENT POLITIC
Proclamarea d-lui I.C. Atanasiu ca şef

al Partidului Naţional-Liberal din judeţul Tulcea

Primirea la vapor
Joi, cu vaporul românesc, a sosit în localitate d. I.C. Atanasiu fostul

nostru prefect.
La vapor d-sa a fost întămpinat de foarte multă lume aparţinînd

tuturor claselor sociale: comercianţi, profesori, institutori, medici,
proprietari, etc.

D. Atanasiu, vădit emoţionat de frumoasa şi impunătoarea
manifestaţie ce-i se face – şi este întâia oară cînd se face la Tulcea o
asemenea manifestaţie de simpatie unui prefect demisonat – a strîns mîna
tuturor întreţinîndu-se cu fiecare în parte.

A plecat apoi la Palatul Administrativ unde, în tot cursul după mesei, a
primit într’una lume care venea să-l asigure de prietenie şi concurs
necondiţionat.

Banchetul
În aceiaşi seară, d-sa a luat parte la banchetul ce-i s’a oferit de Partidul

Naţional-Liberal local.
Acest banchet a fost organizat în pripă. Cu toate acestea, el a fost unul

din cele mai înălţătoare.
Căci rar s’a întălnit la un banchet intim de partid, atîta însufleţire şi

atîta avânt, atîta spontaneitate în luare de hotărîri bune şi înţelepte şi unitate
de vederi şi aspiraţii.

Dar însemnătatea acestui banchet, aici la Tulcea, nu constă numai în
faptul sărbătorirei muncei şi activităţei cu rezultate bune a unui om, ci marea
importanţă a acestei manifestaţii este dovada ce s’a făcut că oamenii de aici, atît de
huliţi, sunt oameni de caracter cari ştiu să înfrunte ori-ce neajunsuri pentru a sta alături
de acei cari cu adevărat au lucrat bine, cinstit şi cu spor pentru judeţul Tulcea.

https://biblioteca-digitala.ro / https://icemtl.ro



Stoica Lascu

170

Şi – cum a observat d. Atanasiu – toţi aceşti oameni au avut să sufere,
şi – personal şi ca reprezentanţi ai diferitelor bresle –, neajunsuri de pe urma
sistemului de administraţie pe care l’a inaugurat d. Atanasiu.

Şi ceea ce socotim noi că constitue marea însemnătate a acestui
banchet, d. Atanasiu a definit’o în următoarea caracterizare:

Tulcenii, a spus d-sa, uită nemulţumirile personale cînd văd că ele n’au
fost făcute din spirit de şicană, ci cu tendinţi de îndreptare a lucrurilor.
Tulcenii – acei pe cari toată lumea îi consideră nerecunoscători şi numai de
partea puterei – ei sunt de fapt oameni cari apreciază şi ştiu să răsplătească
toate acţiunile îndreptate spre binele obştesc.

Tulcenilor le trebue însă un om ales şi priceput şi energic, cu
bunăvoinţă pentru binele general dar şi cu prestigiu, autoritate şi trecere
pentru a putea face ca tendinţele sale să devie fapte.

Acest lucru l’a înţeles, cel dintăiu, d. Elefterie Nicolescu şi într’un
emoţionant şi captivant discurs, după ce arată personalitatea mare şi
enumeră faptele făcute aci de d. Atanasiu, d-sa declară că Partidul Naţional-
Liberal are nevoe de luptători tineri cari să fie conduşi de un om energic, priceput şi cu
multă autoritate în lumea politică.

Avem asemenea elemente în partid, a continuat să spuie d. Nicolescu.
Să le dăm şi un conducător care le trebueşte.

Eu sînt bătrîn şi ori-cît de mult dor de muncă aşi avea, nu pot lucra
aşa şi atît cît trebue.

În sănătatea d-lui Atanasiu, şeful de azi încolo al Partidului Liberal din
Tulcea, a băut d. Elefterie Nicolescu.

Expresia emoţiunei produsă de spusele d-lui Nicolescu, s-a făcut d-lui
Drăghici din Măcin. După ce a arătat în cuvinte sugestive calităţile d-lui
Nicolescu, a făcut în numele tuturora, apel la d-sa de a-l vedea în totdeauna
la dreapta şefului.

D. Drăghici a dat apoi cetirea unei declaraţii – iscălită de 35-40
cetăţeni fruntaşi ai Măcinului – prin care aceştia cer proclamarea
d-lui Atanasiu ca şef al liberalilor.

În toastul frumos ca formă şi bogat ca fond pe care l’a ridicat
d. N. Comşa, decanul Baroului, d-sa a pus în evidenţă însemnătatea faptului
că s’a cîştigat pentru Tulcea un bărbat politic de mîna întîi, un luptător de
talia d-lui Atanasiu, un om plin de talent, drept şi energic.

D. Achile Dimitriu, cu cuvinte alese cari au cîştigat şi cu o căldură care a
mers la inimă, a vorbit despre însuşirile populaţiei dobrogene şi de
ataşamentul ei sincer pentru oameni buni.

D-sa a închinat pentru Ion I.C. Brătianu, care a ştiut să câştige un
element de valoarea d-lui Atanasiu pentru Tulcea.
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D. farmacist D. Melinescu, într’o limbă literară, arată nefolosul
oamenilor cari se lasă atraşi numai de interese.

Bea pentru aleşii – oamenii cu vază, autoritate şi greutate cari au rămas
în Partidul Liberal pe care-l felicită că a scăpat de elementele nefolositoare.

Discursuri pline de avînt şi idealism, au mai fost ţinute: pentru pătura
ţărănească şi pentru votul universal de d-nii avocaţi Al. Lascarov şi I. Drăghici;
pentru activitatea depusă de – d. Atanasiu – în folosul veteranilor şi şcoalei
de către d. Brutus Cotovu; pentru primarii şi secretarii comunelor rurale de
d. C.M. Ţigău, advocat; pentru presa şi pentru redactorul ziarului „Lupta”
d. Alex Kohler au toastat d-nii I.C. Atanasiu şi Achile Dimitriu.

D. I. Nicolau, preşedintele Camerei de comerţ a toastat apoi pentru
d. Atanasiu, asigurîndu-l de concursul comercianţilor şi al meseriaşilor;
pentru consilierii judeţeni a toastat d. I.C. Atanasiu iar d. E. Nicolescu a
băut pentru consilierii comunali; d. Atanasiu a toastat pentru d-nii Elefterie
Nicolescu şi D. Melinescu; d. Achile Dimitriu pentru d. Iancu Pacef etc. etc.

*
* *

A vorbit – pentru a răspunde cuvîntărilor – d. I. C. Atanasiu. A fost un discurs
în care vibra emoţiunea. A fost cuvîntul bărbatului politic cu răspundere, cunoscător de
ceea ce trebueşte, ştiutor de cît se poate, conştient de puterile sale şi în măsură să aprecieze
valoarea şi puterile celorlalţi.

Discursul d-lui Atanasiu arată că programul său larg şi democratic,
opera d-sale mare şi frumoasă sunt însăşi opera şi programul Partidului
Naţional-Liberal.

Dacă dar asupra programului partidului, a cărui conducere i s’a încredinţat,
d. Atansiu s’a referit numai la cele spuse şi făcute de cît se află aci, – asupra rolului
fiecăruia în lăuntrul partidului şi asupra tacticei faţă de adversari, d. Atanasiu a expus
pe larg şi amănunţit cum înţelege d-sa să procedeze Partidul Naţional-Liberal.

Leali să fim cu adversarii noştri politici: să acordăm noului prefect tot creditul; să-l
lăudăm şi să-i dăm concurs la fapte bune, injurii triviale şi atacuri nedrepte nu va avea să
sufere din partea ziarului nostru sau din gura prietenilor noştri, – într’un cuvînt, să
facem opoziţie civilizată după cum am făcut administraţie civilizată, dovedind că suntem
un partid nu o grupare.

Dar să nu îndrăznească nimeni să încerce zădărnicirea operei noastre, făcute aici
– cu sacrificii personale şi cu impunerea locuitorilor la sacrificii, – căci Patidul Liberal –
unit şi disciplinat – va şti să împiedice asemenea tendinţi.

Deasemeni să nu aibă să sufere partizanii noştri – după cum
conservatorii şi tachiştii n’au suferit sub administraţia noastră. Căci ori-ce
nedreptate ce se va face numai pentru că cineva este liberal, – făgăduesc că
va fi reparată la revenirea noastră la putere. Şi aceasta n’are să întărzie!
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Şi să se mai ştie că dacă suntem civilizaţi cu oameni civiliazaţi, vom zmulge însă
pentru fiece fir de păr atins la un partizan de al nostru, o întreagă chică de păr.

*
Discursul d-lui Atanasiu a fost întrerupt de dese şi puternice aplauze. Azistenţii

– toţi cei mai distinşi cetăţeni şi oameni cu greutate – au aprobat spusele şefului liberal.
Banchetul fiind pus la cale pe neaşteptate şi în ultimul moment, ziarul era tot mai

lucrat, astfel că regretăm a nu fi putut rezerva loc pentru a reda mai complect discursul
d-lui Atanasiu, discurs care trebue citit ca să-l cunoască toţi.

Pregătim însă numărul viitor – care va apare îndată după Anul Nou –
rezervat special acestui important eveniment politic. Acolo vom da – după
notele luate – discursurile şi toasturile tuturor prietenilor noştri.

A.K.

▄ „Lupta”, II, nr. 72, 1 ianuarie 1911: 3.
————————

MANIFESTAREA DOBROGENILOR
CU OCAZIA MAREI ÎNTRUNIRI A PARTIDULUI CONSERVATOR DIN

CAPITALĂ, DELA 15 IANUARIE CURENT

Pe când Sala Eforiei gemea de lume şi de delegaţiuni venite din toate
părţile ţărei, pentru a asculta cuvintele fruntaşilor partidului conservator, din
intreaga ţară mii şi mii de telegrame salutau pe căpeteniile partidului,
asigurîndu-i de devotamenul cetăţenilor în opera de asanare începută.

În rîndurile ce urmează dăm loc telegramelor ce s’au expediat din
judeţul nostru cu această ocaziune:

Telegrama cetăţenilor tulceni:
D-lui Alex. Marghiloman

Ministru de Interne
Sala Băilor Eforiei-Bucureşti

Cetăţenii tulceni veştejind campania ce se duce de către opoziţia
coalizată contra celui mai cinstit şi mai luminat guvern din ţara romînească,
regretă că din cauza izolărei şi a greutăţilor de comunicaţie nu pot lua parte
în număr mai mare la grandioasa întrunire de azi a Partidului Conservator.

Ne solidarizăm însă în totul la lupta ce o duce actualul guvern pentru
stîrpirea abuzurilor săvîrşite de regimul trecut, asigurîndu-l de tot sprijinul şi
devotamentul nostru pentru săvîrşirea operei de asanare pe care cu mult
patriotism şi mare succes a inaugurat’o.
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Ovid Buteanu, Haralambie T. Flamaropulo, Gh.T. Flamarapulo, Dumitru St.
Nedelcu, D.P. Maloschitschi, Traian Catul, Nicolae Stoiu Nedelcu, I. Paceff,
Ştefan Dumitriu, Peicu D. Odjacoff, Slave D. Odjacoft; Gheorghe Gh. Ţîrdea,
Jelescu D. Cialicoff, Mihail Cialicoff, C. Thaler, Ştefan Pavloff, Chiru Gh. Hitef,
Iordan Dobref, C.M. Stoianof, S. Pavlof, Hristu Calcef, P.A. Chircef, Dimu Minciu,
Petcu Minciu, C. Motomancea, Condrat Stumf, Mihail Cudreavţof, Constantin A.
Constantinescu, Ivan Terp, A.O. Zadureanu, Dumitru I. Stoianăf, Simion Sifcof,
Isac Meilman, L Chisilevschi, Aslan Leonida, Anton Teodorof, Zaharia Gheorghe,
Gh.H. Stratioti, Efrim G. Zimbilschi, Diancu Stoianof, Iosef Egher, Petru H. Zlatef,
N.I. Gabraşcu, Avram Vasilescu, Radu Gh. Medenicof, Gh.R. Medenicof,
D.P. Scocef, Iohan Spis, P.T. Stoicot, S.D. Şabanof, Iv. Petrof, Drăghia V. Vâlcof,
Ivan Săbief, Petcu Alexief, Vasile Şopof, Ivan Ivanof, Gheorghe Gh. E. Micot,
Dumitru Simion, Petrache D. Ivanof, Nediu Paraschiv, Dumitru Mihinghief,
Stoicu Efdochim, I. Ionescu, Sava I. Caraivan, Petcu N. Doicef, Ilie Trifon Dimof,
Haralambie Dincu, Ivan Petrov, Vasile Martian, Stoicu A. Teodorof, Ivan Minef,
Ţonciu Gheorghe, Nenciu Penciu, Ivan Ianef, Gheorghe D. Pencu, Ivan Belencu,
Gheorghe I. Vlaşcu, Gheorghe I. Doicef, Luca Moruzov, Iosef Andreef, C. Vasiliev,
Teodor I. Lungu, P. Mihail, Neculai Ionescu, Gh. Ionescu, Constantin Ionescu,
Gheorghe Pencu, Th. Voicu.

Din partea cetăţenilor oraşului Sulina:
D-lui Alex. Marghiloman - ministru de Interne

Şeful partid. Conservator din Tulcea
Bucureşti

Conservatorii dela gurile Dunărei vă asigură de nestrămutată credinţă
şi vă trimit sentimentele lor de admiraţiune pentru opera salutară ce
guvernul a întreprins întru fericirea ţărei.

Aderăm cu toţii la cele hotărîte de marea întrunire conservatoare ce
are loc astăzi în Bucureşti.

A. Petra, primar; D. Jalbă, ajutor, G. Livada, Gr. Constantin, econom
I. Gheorghiu, V. Grumeza, P. Ştefăniţă, Gr. Contoguri, P. Camberi, S.C. Vidopol,
Rudolf Blanc, A. Neranzi, Hinterian, M. Scarlat, N. Irimia, Marcu Neiman,
Moise Grimberg, B. Vidovici, I.C. Buiuca, Petru F. Ilarion, Adolf Vainberg,
Paraschiv Ioan, Panait Alexandru, Iosif Toma, Neculai Tulea, Ioan Secăreanu,
S. Vişan, P. Lujanschi, C. Hariton, V. Ichim, A. Mocanu, N. Mocanu,
Nicolau Manoliu, Petro M. Timoftei, Moiseh Ivan, Timoftei Ignat, V. Antonov,
Mih. Hariton, Filip Burungiu, Petrachi Manolachi, Teodor Hariton, Radu Crivăţ.
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Din partea cetăţenilor urbei Babadag:
Domnului Ministru Marghiloman

Bucureşti
Cetăţeni ai oraşului Babadag, viu interesaţi la grandioasa adunare

conservatoare de azi, asigurăm guvernul de profundele noastre sentimente de
admiraţie pentru dragostea şi energia cu care lucrează în binele acestei ţări.

Declărăm că ne unim cu moţiunea votată şi ne solidarizăm cu toate
actele acestui guvern.
I. Murgulescu, M. Teodorescu, D. Baltă, Stoian Teodoru, I. Popovici, C.N. Paloş,
I. Nicolescu, C. Mîndroviceanu, Chiriac Panait, l. Turută, Dobre Caramilea, D. Mihail,
Ion M. Mihail, Iulius Grad, Avram Grad, Isidor Grad, Moritz Grad, Cristu Ioan,
Nicu Cristu Ivan, Gh. Machedon, Ion Novic, A. Vagner, Costache Ion Olaru, Nichifor
Andrei, V. Vagner, Ghenu Stanciu, Vasile Ilie, Simciu Ilie, Ştefan A. Tone, Anastase
P. Anastase, Anghel D. Ivan, Hristu H. Pantelie, Stoian I. Ivanof, Tudor Dima,
Costache Cristian, H. Vasilief, Hristu A. Hagiolu, Ghiţă G. Dascălu, Marin Mihailov,
Baiciu Baiu, Ivan Vlade, Coliu Alexandru, Dumitru Tarara, Coliu Dimu Camburu,
Gh. Bacargi, Coliu Zamfir, Constantin Dreuttel, P. Petrescu, Vâlcu G., V. Popov,
I. Mihăilescu, V. Mihăilescu, Dumitrache Gheorghe, Alex. Costin, judecător,
Dr. V. Iorgulescu, E. Miclescu, Gh. Satmari, Economu Panait, N. Dragomirescu,
Ştefan Jecu, V. Bomches, Gh. Jecu, Gh. Giolu.

Din partea cetăţenilor urbei Măcin:
D-lui Marghiloman, ministru şi preşed. conservatorilor din judeţul Tulcea

Bucureşti
Marea întrunire de astăzi a cetăţenilor ţărei, fiind manifestaţiunea

sentimentului de recunoştinţă Înaltului Guvem conservator, care prin actele
săvîrşite a dovedit poporului dorul de bine în trebile ţărei, unindu-ne şi noi
locuitorii din Măcin cu moţiunea dela această întrunire, asigurăm
solidaritatea noastră cu actele Înaltului Guvern. Să trăiţi.
Vasile Constantinescu, Gh. Jalea, Şt. Popescu, Gh.I. Dinescu, I.B. Goga,
B. Topoleanu, Ion I. Pătea, T. Neculau, Şt. Stoianof, P. Stegărescu, M. Anghelof,
V. Neamţu, C. Petrovici, D. Jelescu, I.Al. Barbu, Al.R. Barbu, Al.I. Barbu,
N.I. Topoleanu, G. Teodorescu, D. Curzos, Tudorache N. Radu, T. Bîrsan, Niţă S.
Alexandru, Gh.S. Gîndac, Ion Cireaşă. N. Eiub, Iţic Axenfeld, Arif Gelal, Popescu,
S. Lupescu, Tudorache S. Luca, V. Tudose, Al. Ionescu, Angheluţă Diacu,
Gh. Stoian, D. Sandu, M. Mihailof, Hagi H. Asan, Memet Efendi, Hafuz Ali
Ibraim, Ion Antonescu, Daut Zicri, Eiup Iusuf, O. Mela, I. Pandele, E. Enescu,
I. Hristu, C. Topoleanu, D. Bosneagu, Teodor F. Tănase, N. Panait, Gh.R. Curzos,
Ion G. Aslan, Eraclie G. Aslan, Al. Papadopol, Gh. Crist. Gîndac, H. Bărbuşteanu,
Al. Tînjală.
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Din partea cetăţenilor urbei Isaccea :
D-lui Ministru Al. Marghiloman, preşedintele Clubului Conservator din Tulcea

Bucureşti
Subsemnaţii cetăţeni ai oraşului Isaccea, văzînd moţiunea dela marea

întrunire a conservatorilor din capitală, o aprobăm în totul şi ne solidarizăm
complect cu actele acestui Guvern, alături de care totdeauna vom fi şi pe
care îl rugăm a duce pînă la sfîrşit lupta contra celor ce confundă avutul
public cu avutul lor personal.
Ştefan Cardaş, preşedintele comisiunei interimare; Zisu Psaropol,
vicepreşedinte; Anton Iftimie, Ion Neamţu, Memet Hagi Cotoi, membri; Iancu
Lazarof, A. Naumescu, I. Diaconescu. N. Ionescu, fost ajutor de primar liberal,
C. Avrigianu, I. Hacâ Sali Memet, Th Şerban, Chior Ali Tater, I. Strumschi,
Gh. Beschia, Nechita Tanasă, Osman Hursit, Imam I. Mehmet, hoge, Gheorghe
Rauvnostof, Gh. Raiciu, Ali Tefic Ali, Abraşu Enică, Abraşu Simion, Ulian
Cozmici, Chiriac Cozmici, A. Petrovici, I. Pavlencu, P. Petria, Dorică Donciu, Husein
Iusuf, Avram Gheorghe, Isac Oiazi, Vasile Băluţă, Gheorghe Stoiciu, Moise
Băţmîndru, Şerban Ustu, Petrache Bozagiu, Culia Niţă, Enache Chelu, Hasan
Tuisuz, Gh. Cardaş, Ion Cobzarencu. Tefic Dur Ali, Gh. Corici, Gh. Iordache, Petrea
Ion, Livada Iani, Ioanide Vasile, Ilie Ion Mocanu, Neculae Eşanu, Mustafa Iusuf,
Manole Ştefan Costache Nedelcu, Gh. Nenu, Orghei Ulian, Nicu Vasile, C. Popescu,
Grigore Hasan, Husein Cobac, Dobrişan Dionise, Anvhel Donciu, Garvănianu Ştefan,
Diacu Greceanu, Evdochim Vladimir, Gheorghiu Dumitru, P. Elama, Tanasă Eftime,
T. Gheorghiu, Florea Zibilianu, Simion Vaisman, Vasile Şerban, Trancaleţ Grigore,
Vaisinberg Ilie, Ioniţă Rogojinaru, Şt. Petcu, Toader Zibilianu, Gh. Vulpe, N. Vulpe,
Boris Ravnostof, Ştefan Stoiciu, Solomon Pomeranţ, Simion Stoiciu, N. Chirciu, toţi
proprietari şi alegători.

Din partea cetăţenilor urbei Kilia-Veche:
D-lui Al. Marghiloman, şeful Partidului Conservator din judetul Tulcea

Bucureşti
Subsemnaţii consilieri comunali şi cetăţeni conservatori din

Kilia-Veche, judeţul Tulcea, aderăm la moţiunea dela întrunirea
conservatoare de azi din Bucureşti, ne solidarizăm cu actele guvernului şi
reprobăm cu energie vandalismul desfăşurat de opoziţia-unită în întrunirea
dela 8 Ianuarie curent.
Th. Serian, primar; I. Lesnic, I.I. Lujanschi, Costea Pocora, Dumitru St. Savlovschi,
Iordan Kristef, consilieri; Ion Tolba, Vasile Lepădatu, Ion Talianu, S. Veinştein, P.
Caramanliu, Ion Freitic, S. Vechsler, Grigore Boje, Elias Vechsler, M. Veinştein, Meer
Abramovici, David Lapuşner, Iosif Abramovici, Achil Lapuşner, Moriţ Abramovici,
Simca Vitemberg, Dedu Lepădatu, Alexe N. Pendu, Ion M. Ciolacu, Gheorghe Lesnic,
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P. Şumila, P.N. Baccela, Filip N. Baccela, Filip E. Baccela, Efim Kirilot, N. Caloş,
Ignat Zabara, Pavel Paznic, M. Haimovici, C. Cristofor, Volf Haimovici, Neculai
Fudulu, Sofron Chitic, D.C. Parmac, Nicoli Papadopol, Solomon Licher.

Din partea cetăţenilor urbei Mahmudia:
D-lui Marghiloman, ministru de Interne

Bucureşti
Consiliul comunal şi întreaga populaţiune a acestui orăşel, din

dragostea şi recunoştinţa ce poartă guvernului şi întregului partid
conservator, care prin legile şi proectele sale atît de democratice tinde a
aduce o nouă eră de prosperare tuturor claselor sociale şi în special clasei
muncitorilor, se uneşte în totul cu moţiunea ce se va vota astăzi cu
ocaziunea întrunirei ce va avea loc în Bucureşti, sala Eforiei şi se
solidarizează în totul cu actele guvernului.
Vasile U. Istrati, Dumitru D. Nicolai. Dumitru Bălan, Onofrei Matei, Geapar
Menarip, Hristu Dobre, Sava N. Istrate, Barbu Teodorescu, Gh. Ionescu, Dumitru
Husărescu, Ioan Petrovici, Costică Belitorian, Tudor Marin, Zisu Solomon, Bercu Cohen,
Haralambie Filat, Ion Damian, Calciu Damian, Fonia Istrate, Grigore Istrate, Irimia
Trifon, Spiridon Trifon, Ali Fecmi, Omer Lutfi, Hagi Acai, Hîrşacai, Bagîş Memet,
Abdula Bagîş, Şemşi Isa, Culpedin Isa, Şaim Cligher, Lazăr Dogaru, Ion Istrati, Vasile
Dogaru, Trifon Vasile, Petre Franţuzu, Vasile Alexe, Vasile Oprea, Radu Topor,
Dumitru Bacal, Trifon Franţuzu, Preotul Gotcu, Dumitru Naum, Simion Petraru, Ioan
Tarara, Ion Bălan, Ştefan Ştirbu, Hrişa Pacrat, Ioan Răboi, Vavil Procop, Vasile Luca,
Ion Oniseu, Eftim Mocanu, Ion Caracudă, Iftim Filat, Vasile Hristea, Călin Bălan,
Action Pancrat, Larion Vasile, Strul Veisman, Vasile F. Isirate, Nichifor Istrate, Ion
Casian, Ion Grigore Duca, Vasile Arsenie, Gh. L. Istrate.

▄ „Conservatorul Tulcei”, II, nr. 30, 10 februarie 1912: 1.
————————

POLITICA
SITUAŢIA LIBERALILOR DIN TULCEA

Interview cu d. Achile Dimitriu

Animozităţile din sânul partidului. - Atitudinea ziarului liberal «Lupta». -
Oficiosul partidului liberal, pamflet ordinar. - Primele alegeri parlamentare. -

Declaraţii importante

Cititorii noştri îşi amintesc desigur de animozităţile de cari am vorbit
că există în sânul Partidului Liberal. Am arătat şi altădată, că d. N. Comşa,
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care e vicepreşedintele clubului local, se crede locţiitor de şef, pe când
d. A. Dimitriu, fruntaş liberal şi membru în comitetul executiv al partidului,
îl consideră ca un simplu administrator intern al clubului.

Astăzi aceste animozităţi au mers atât de departe, încât ne e dat să
asistăm la spectacole din cele mai nostime şi anume: ziarul „Lupta”,
oficiosul Partidului Liberal tulcean, încăput pe mâna unor iluştri
necunoscuţi, a părăsit de mult politica de principii a partidului, şi în loc să
facă opoziţie guvernamentalilor, serveşte interesele dizidenţei conservatoare
şi ca culme a inconştienţei, la fiecare apariţie, vine cu informaţiuni, articole şi
nuvele maliţioase la adresa ... liberalilor.

Scandalizat de atitudinea acestui ziar, am întrebat de mult pe
d. A. Dimitriu, care-mi răspunse că „Lupta” nu mai e oficiosul Partidului
Liberal, ci un organ de scurgere a insanităţilor tuturor veneticilor parveniţi.

Astăzi, când suntem în ajunul intrărei în viaţa politică, vroind să
cunosc mai de aproape situaţia partidului naţional liberal, am crezut
nemerit să obţin un interview dela d. A. Dimitriu, fruntaş local, membru în
comitetul executiv al partidului şi membru în comitetul de redacţie al
ziarului „Lupta”. Adresându-mă deci d-lui Achil Dimitriu, şi întrebându-l
care e situaţia partidului naţional-liberal, d-sa îmi răspunse :

- Partidul nostru fiind format dintr’un bloc de oameni serioşi şi cu greutate,
situaţia lui este din cele mai frumoase. Ca Dobrogeni suntem legaţi de acest partid prin
recunoştinţă şi în fapt ne vom manifesta aceste sentimente când nevoia o va cere.

- Dar ca formaţiune de partid, în fapt, existaţi?
- În Tulcea, formaţiunile şi situaţiunile partidelor acum încep a se înfăptui;

aceasta cu atât mai mult, cu cât, chiar dacă existau până acum grupări cu anumite
vederi politice, totuşi peste aceste grupări erau în neactivitale, întrucât nici n’aveau
raţiune de a fi. Acum însă, când Dobrogea va fi scoasă de sub regimul legilor
excepţionale, când primele alegeri parlamentare bat la porţile României trans-dunărene,
acum ar fi trebuit să avem în sânul nostru şi elementele intelectuale serioase şi
independente, cari să ne vie în ajutor; căci, în principiu, prin omul politic, eu înţeleg
pe bărbatul independent din toate punctele de vedere, căci numai el e călăuzit, în
politică, de principii - la ceilalţi importând numai interesul.

- Dar cu animozităţile din club, cum staţi?
- Deşi n’avem un club format, căci nu înţeleg formaţiune de club, când soarta lui

e lăsată în mână unui om ca d. Comşa, care numai darul de a-şi apropia partizani,
nu-l are, şi căruia trecutul politic prea i-a strepezit dinţii, - cu toate acestea, atât în oraş,
cât şi în judeţ, avem prea multe simpatii.

La noi, achiziţiunile nu se fac cu arcanul, şi aceasta denotă că, putem conta
oricând pe seriozitatea acţiunei noastre.

V’am mai spus şi altădată - îmi zise interlocutorul meu - că nici gazetă
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oficială nu avem; „Lupta” nu mai e oficiosul partidului nostru. Ziarul „Lupta” a
încăput pe mâna unor iluştri necunoscuţi, absolut inconştienţi, cari, în goana lor după
căpătuială, au părăsit politica de principii, alunecând astfel pe panta gazetăriei de
scandal. Cred că vedeţi şi d-voastră după cum toată lumea vede, că ziarul, care a servit
interesele partidului naţional liberal, astăzi înlocueşte pamfletul dispărut: „Vocea
Pescarului”.

Va veni o zi, când toţi „Dunărenii” vor răspunde de demnitatea acestui ziar.

În altă ordine de idei, d. Dimitriu îmi răspunse:
- Cea mai mare greşală - şi o socot o greşală criminală, - este că pretinşii

politiciani în Tulcea n’au lăsat pe edili, nici pe prefecţi, să intre şi să continue acţiunile
predecesorilor lor. Altfel, am fi văzut Tulcea scoasă din starea de orientalism în care se
găseşte astăzi.

Aci, trebuia o conlucrare comună, dezbrăcaţi toţi de patimi, strâns uniţi la un loc,
să salvăm oraşul şi judeţul din toate punctele de vedere.

Din nefericire însă, cei cari puneau beţele în roate, erau tocmai acei cari nu au nici
o legătură cu oraşul, şi cărora puţin le pasă de soarta Dobrogenilor. Nu uitaţi şi de
misiunea grea pe care o are un prefect la Tulcea, şi din punctul de vedere naţional. Ei
bine, în drumul lor, reprezintanţii guvernelor totdeauna au fost împiedicaţi de aceste mici
secături, aşa că din cauza lor, ne găsim astăzi atât de înapoiaţi. La această stare de
lucruri, au contribuit şi guvernanţii noştri, cari au neglijat Dobrogea în mod criminal.

- Ce credeţi asupra viitoarelor alegeri?
- Asupra acestei chestiuni, în principiu pot spune că interesul cel mare al

adevăraţilor locuitori ai provinciei ar fi ca cel puţin o jumătate din reprezentanţii
Dobrogei să fie recrutaţi dintre Dobrogeni în măsură de a stărui pentru ridicarea şi
înflorirea provinciei anexate; nu trebue să ajungem să fim daţi ca de zestre.

Părerea mea este, că alegerile vor avea loc cel puţin peste un an, de oarece, nici
recursurile nu’s terminate; oricând vor fi însă, cred că ele vor fi libere, căci conservatorii
n’au interes să preseze alegerile în Dobrogea, ei având majoritate în parlament.

*
Acestea sunt importantele declaraţiuni ale d-lui Achil Dimitriu, pe cari

am încercat să le redau cât mai exact şi pentru cari am mulţumit din inimă şi
în numele „Dobrogei june”, distinsului meu interlocutor.

Delaistru

▄ „Dobrogea jună”, VIII, nr. 8, 18 februarie 1912: 1.
————————
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POLITICA
O PRIVIRE GENERALĂ ASUPRA SITUAŢIEI PARTIDELOR DIN

TULCEA

Guvernamentalii
În sfârşit, după mari lupte şi sacrificii pentru o cât mai largă

încetăţenire, astăzi ne putem mândri de numărul – marele număr – rămaşi
odinioară, străini în ţara lor, cari, au căpătat în sfârşit drepturi politice.

Într’adevăr, astăzi, când avem afişată lista totală a celor cărora li-s’a
recunoscut cetăţenia, putem jubila, văzând numărul cel mare al cetăţenilor.
Astfel, printer cei recunoscuţi de astădată ca cetăţeni, se enumeră şi d-nii:
Robert Flam, licenţiat în drept, antreprenor, doctorul I. Bizamcer, Dima
Covanof, comerciant-proprietar, Sava Doncef, bancher etc. – oameni, cari
înainte au ocupat demnităţi şi cărora, apoi, li se contestase dreptul la viaţă.
Astăzi însă, când comisiunea pentru revizuirea drepturilor Dobrogenilor i-a
redat patriei-mume, credem că aceste elemente vor fi folositoare provinciei
anexate, dată fiind valoarea, capacitatea şi greutatea acestor cetăţeni, cari vor
lucra pentru înflorirea şi prosperarea judeţului.

Pe lângă acei însă, cari – zic ei, bieţii! – au câştigat cetăţenia, mai este
unul care a câştigat: acesta este prefectul P. Sfetescu şi împreună cu el,
gruparea conservatoire din Tulcea. Într’adevăr, nevoia şi grija, pe de o parte,
prin care au trecut Dobrogenii, cu ocazia recunoaşterii cetăţeniei lor; pe de
altă parte, interesul ce acesta le-a purtat, au făcut din d. prefect al judeţului un
om simpatic, iar organizaţia conservatoare locală nu a avut de cât să profite
de pe urma atitudinei conducătorului ei.

Nu am calitatea de a „peria” pe d. Sfetescu – aceasta o las în sarcina
„Conservatorul-ui Tulcei” – dar, ca cronicar fidel, am fost dator să redau
situaţia aşa, după cum se prezintă.

Conservatorii-democraţi
D. Sebastian Teodorescu, tânărul şef al tânarului partid, pare a-şi fi dat

seamă foarte bine, atunci, când acordându-ne un interview, ne-a declarat că
d-sa nu înscrie în partid grupuri, – ci indivizi şi numai după ce-i „cerne”.

Într’adevăr, gruparea tachistă din localitate, pare a fi supusă unei
selecţiuni. Astfel, partidul de sub preşedinţia d-lui S. Teodorescu, este
compus din cei mai de frunte agricultori, cei mai cu vază comercianţi, iar
statul major, e compus din membri de capacitatea d-lui N. Lichiardopol,
I. Panaitescu, V. Vârtolaş, C. Constantinescu, D. Timuş, St. Ionescu etc.,
oameni cari luptă fără nici o pretenţie şi cari, când interesele partidului cer,
nu se dau în lături chiar de la sacrificii. Dovada aceasta am avut-o în timpul
din urmă, când cu ocazia întrunirîlor opoziţiei-unite, în campania pentru
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răsturnarea guvernului, grupuri compuse din advocaţi, profesori,
comercianţi şi plugari, în număr de câte 40-50, fără foi de drum, nesiliţi de
nimeni decât de disciplina de partid, răspundeau la strigătul de alarmă al
partidului de la centru. Tachiştii tulceni au ţinut să dovedească d-lui Take
Ionescu că sunt oameni de caracter, şi aceasta li s’a recunoscut de şeful lor
de la Buucreşti, atunci, când d. Take Ionescu le-a promis că îi va lăsa să se
guverneze singuri.

D. Sebastian Teodorescu e mândru de organizaţia pe care o
prezidează şi priveşte viitorul cu încredere.

Liberalii
Se ştie că, conducătorul naţional-liberalilor din localitate, a fost

d. Elefterie Nicolescu. În ajunul plecărei liberalilor de la putere însă, d-sa –
zice-se –, din cauză de boală, cedă şefia d-lui I.C. Atanasiu. Cum însă, după
aceasta d. Atanasiu s’a stabilit aiurea, d. E. Nicolescu s’a ocupat şi se ocupă
de partid, şi mai puţin ca înainte.

Astfel, soarta grupărei liberale din Tulcea a rămas pe mâna d-lui
avocat N. Comşa, fost primar, care e şi vice preşedintele clubului.

Survenind oarecari neînţelegeri între d-nii N. Comşa şi Achil Dimitriu,
fruntaş al grupărei, au urmat informaţii maliţioase la adresa acestui din urmă,
strecurate în „Lupta”, din iniţiativa – zice d. Dimitriu – a d-lui Comşa.
Animozităţile au mers prea departe şi avură ca efect, retragerea – pentru
moment – a d-lui Dimitriu, de la orice acţiune a partidului. Statul-major
începând a se descompune, mai rămăseseră d-nii: C. Ţigău, care e inofensiv,
avocatul A. Lascarov, care stă şi priveşte pe d. Drăghici, cum îşi ia
interview-uri sie-şi, şi încă unul, care numai cinste nu poate aduce partidului
liberal. Acesta e gimnasticul N. Dunăreanu, care a reuşit să facă din
„Lupta”, un organ al său personal, improşcând cu noroiul murdăriilor sale
pe oameni străini de luptele politice. Astfel, administratorul pescăriilor din
localitate, pentru că a refuzat a-i concesiona o gârlă de chefali, este înjurat de
Dunăreanu în „Lupta”, ca la uşa cortului.

D.D. Melinescu, farmacist, om de o reală valoare, se zice, scârbit de
această stare de lucruri, s’ar fi retras din comitetul de redacţie al „Luptei”,
aşteptând venirea d-lui I.C. Atanasiu, pentru a pune capăt acestei stări
anarhice. De altfel, avem asigurări formale din partea d-lui Atanasiu, în
sensul că d-sa desaprobă atitudinea partizanilor al căror şef este şi că în
curând, când starea sănătăţei îi va permite, va veni să schimbe linia de
conduită a ziarului, precum şi să încerce o împăcare între partizani.

Aceasta este în general situaţia liberalilor din Tulcea. Sunt adevăruri
crude pe cari le redăm, păstrând toată obiectivitatea şi sângele rece.
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Socialiştii
Tânăra grupare socialistă locală e încă în formaţiune. Sindicaliştii de

odinioară, în urma legei contra asociaţiilor, votată sub trecutul regim liberal,
s’au convins că pentru a se putea menţine, au absolută nevoe de a se
constitui în partid politic; şi s’au constituit.

Deşi în cartea lor stă scris ca ei să se conducă singuri, totuşi,
conducătorul de fapt al socialiştilor tulceni este d. Sterian Grigoriu,
muncitor. Rămas fidel principiilor sale, încă din trecuta mişcare socialistă,
d-sa a lucrat la constituirea noului partid şi în urmă stăruinţelor depuse,
mişcarea socialistă din localitate numără un considerabil număr de membri.

Toţi sunt autodidacţi; aceasta însă nu-i descurajează, ci din contra, îi
face să citească mult. Ei ţin regulat şedinţe săptămânale, şi când nevoea cere,
convoacă şi întruniri publice.

În rezumat, la Tulcea există un curent socialist, care tinde a lua
proporţii, mai ales acum, în urma recunoaşterii cetăţeniei doctorului
Racovschy.

*
În numărul viitor vom căuta să redăm o privire generală asupra

partidelor din Constanţa.
Politician

▄ „Dobrogea jună”, VIII, nr. 96, 21 aprilie 1912: 1.
————————

DOMNILOR ALEGĂTORI,
Ora libertăţilor a sosit!

După atâtea nedreptăţi şi rele făptuite de Partidul Liberal cu ocazia
încetăţenirilor, Partidul Conservator, prin stăruinţa guvernului şi a
fruntaşilor partidului, a făcut o lege nouă după urma căreia mulţi respinşi
devenit cetăţeni romîni.

Partidul Conservator, partidul dreptăţei, al cinstei şi al ordinei în stat.
Partidul Conservator-Democrat, partid viguros, eşit din popor, în care ţara

îşi pune toată încrederea, s’au unit frăţeşte pentru a contribui mână în mână
la salvarea intereselor ţarei în timpurile turburi şi războinice de azi.

Amândouă partidele au dat ţărei un GUVERN NAŢIONAL
constituit din cei mai de frunte bărbaţi de stat.
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CETĂŢENI,
E o datorie sfântă, e o chestiune de onoare pentru noi Dobrogenii de a dovedi un

patriotism desăvârşit o iubire sinceră pentru ţara Românească, sprijinind guvernul
naţional, care azi conduce destinele ţărei.

Toti sântem fiii aceleiaşi ţări, nici o deosebire între românii de dincoace şi de
dincolo de Dunăre.

La 1877 toţi Românii şi’au vărsat sângele pentru Dobrogea şi pentru popoarele
creştine din Balcani, azi când ultima formă de alipire a Dobrogei pe lângă ţara mumă se
consfinteşte, e ruşine, e o trădare a se face deosebire între fiii aceleiaşi ţări;

IUBIŢI ALEGĂTORI,
Toţi însufleţiţi de marele moment istoric în care se găseşte Ţara, votaţi numai pe

candidaţii partidelor conservatoare unite.
Votându-i pe ei, sprijiniti guvernul ţărei, îi aprobaţi vederile în chestiunile ce

frământă tot neamul românesc, contribuind la mărirea ţărei.

Iată candidaţii guvernului:
COLEGIUL I CAMERĂ

A. CALAFATEANU, profesor, mare proprietar
C. FORTUNESCU, doctor în drept, fost deputat

COLEGIUL II CAMERĂ
SEBAST. TEODORESCU, fost primar, avocat

COLEGIUL III CAMERĂ
DEMETRU NEGULESCU, profesor universitar

COLEGIUL I SENAT
ŞT. BORŞ, proprietar, fost primar al oraşului Tulcea

SCARLAT LAHOVARY, fost deputat, mare propr.
COLEGIUL II SENAT

MIHAIL SIPSOMO, avocat, mare proprietar
Semnul nostru este Steaua

CETĂŢENI ALEGATORI,
Odată cu primele alegeri parlamentare în Dobrogea, a apărut pe stradele

Tulcei, figura hidoasă, cu inima mai neagră ca faţa, a banditului Jenică
Atanasiu, care, după ce mai bine de doi ani cît a administrat nefericitul nostru
judet, lovind în dreapta şi în stânga pe locuitori şi interesele lor, vine acum să
le solicite voturile pentru a fi trimis în sfatul ţărei.

Pentrucă nu cumva să fiţi induşi în eroare prin reclama americană a
acestui trist personagiu, vă amintim mai jos numai cîteva din faptele sale
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sălbatice, fapte pe cari de altfel le cunoaşteti şi d-v., făcînd acelaş lucru şi
pentru colegii săi de candidatură:

1. Jenică Atanasiu, descendentul iluştrilor Tanos Afendis şi Atanasios
Bambulis, de origină fanariotă, pripăşit prin Galaţi şi ridicat pe spinarea muncitorimei.
Încorporat ca generos la liberali, după cîţi-va ani venind prefect de Covurlui, a umplut
temniţa şi beciurile poliţiei cu foştii săi tovarăşi muncitori, pe cari i-a maltratat şi
schingiuit pentru ideile pe care el singur le băgase în capul lor. Asasinul ţăranilor, după
ce i-a îndemnat la răscoale, venind prefect, a dat ordin să tie împuşcaţi. De atingerea
mîinelor sale pline de sîngele nevinovat al celor răsculaţi orice om cinstit trebue să se
păzească. În baza tuturor acestor mari însuşiri, guvernul celor trei bandiţi Brătieni,
oamenii Răteştilor şi ai tramwaiului, l’au trimis în 1908 să administreze judeţul Tulcea!

Ştiţi toţi cum a administrat nefericitul nostru judeţ. Înconjurat de canalii ca
căpitanul Schipor, teroriza populaţia întregului judeţ lovind în toate părţile, legînd preoţii
şi batjocorind tot ce reprezintă cinste şi demnitate. Comerţul a fost pus iarăş la grea
încercare prin faptul că banditul dela prefectură, proteja şi încuraja pe nebunul doctor
Babeş, care risipea, aruncând în Dunăre, averea comercianţilor.

Sub acelaş Jenică Atanasiu, funcţiona la Sulina, ca comandant de sergenţi, un
anume Costache Zamfir, prietenul său din Galaţi, proxenet de meserie, şi care nu se
îndeletnicea acolo decât cu nobila meserie de a trimite fete în Egipt. Într-una din zile, pe
cînd protectorul său lipsea, fiind dus în concediu, descinde la Sulina inspectorul general al
poliţiilor din ţară d. Romulus Voinescu, care, constatînd ruşinoasa îndeletnicire a
comandantului de sergenţi, îl destitue imediat. Ce credeti că s’a întâmplat? Sosind Jenică
Atanasiu din concediu, aleargă imediat la Bucureşti, şi obţine reintegrarea în funcţiune a
lui Costache Zamfir.

Ce probează dar aceasta, dacă nu o complectă complicitate cu subalternul său, în
practicarea mîrşavei meserii de proxenet!!!

Ca bun gospodar, s’a manifestat iarăşi în deajuns tristul personagiu de care ne
ocupăm: priviţi palatul de Justiţie, opera sa, care înainte de a fi terminat, a crăpat şi
ameninţă să cadă. Este un monument neperitor al activităţei edilice a aceluia care vă
solicită voturile!

A continua să înşirăm toate banditizmele, fără-de-legile acestui fanariot, ar fi
credem inutil. Treptat, treptat, le-am adus pe toate acestea la cunoştinţa cetăţenilor. Să
mai vorbim şi de alţii :

2. Nicolae Comşa, candidează la colegiul al III-lea de Cameră. E atît de
popular încît nu se poate zice că nu era indicat pentru acest colegiu! A fost primar al
Tulcei, din păcate şi pentru el şi pentru oropsitul nostru oraş. S’a ilustrat printr’o totală
lipsă de activitate şi prin recepţionarea de mai multe ori a unor cantităţi de pietriş, gheşeft
pentru care era să fie dat pe mîna parchetului. A scăpat însă ca prin minune. La
primărie există şi azi procesul verbal prin care consiliul cerea trimiterea sa înaintea
Justiţiei.
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A făcut faimoasele trotuare de lavă, cari i-au atras spirituala ironie din partea
amicului său d. D. Melinescu de „laba lui Comşa” în loc de lava lui Comşa.

Pentru a se mări leafa d-lui ajutor de primar de pe atunci, Gheorghe Ş. Ciupercă,
la 250 lei, şi-a mărit-o şi pe a sa cu 100, cu promisiunea ca acea sută de lei s’o doneze
pentru pictura Catedralei. Credeţi d-v. că a dat el benevol banii promişi? N’a făcut
aceasta decît după ce a fost strâns cu uşa!

Să mai vorbim şi despre alte afaceri la fel ? Nu, trecem la altul:

3. Dimitrie Melinescu, farmacist, candidează la colegiul II de Cameră. El este
faimosul descoperitor al mijlocului de a transforma chinina în tibişir şi bismuth. A
otrăvit populaţia judeţului cu medicamente falşificate. Pentru crima sa a fost condamnat
de Justiţie.

Azi vă cere voturile, în puterea trecutului său ilustru!

4. Elefterie Nicolescu, candidează la colegiul II Senat, bine înţeles cu aceiaşi
intenţiune cu care a trecut şi pela primărie: să doarmă!

A dormit o viaţă întreagă şi dacă s’a trezit din cînd în cînd, n’a făcut decît prostii.
Ajuns epoca senilităţei, în ultimul său primariat, s’a ilustrat cu lucrările de edilitate cari
îi vor duce numele din gură gură, din generaţie în generaţie. Va fi obiectul curiozităţei
posterităţei, care, văzînd lucrările executate sub primariatul său, s’ar întreba cu drept
cuvînt: cine a fost idiotul care le-a făcut?

Ca şi Jenică Atanasiu, fanariot de origină, are fraţi neîmpămînteniţi; iar în
tinereţea sa era întreţinutul bucătăresei dela birtul Tranuli.

Toată Tulcea ştie aceste lucruri.
Pentru moment să lăsăm oborul şi celelalte şi să ne ocupăm de:

5. Ştefan Nistor, proprietar din Casimcea. A exploatat o viaţă întreagă
ţărănimea şi s’a îmbogăţit pe spinarea ei. Asupra pămînturilor pe cari le stăpăneşte, sînt
încă procese pendinte şi desigur multe văduve şi copii îşi plîng bucăţica de pământ
înghiţită de nesăţiosul îmbogăţit. Astăzi solicită voturile cetăţenilor pentru binele obştesc.

6. George Şerban, Poartă acest nume de cîţi-va ani. Numele său adevărat e
Gheorghe Ciupercă, originar din comuna Viziru, judeţul Brăila, sat reputat pentru hoţii
săi de cai.

Este fiul ciobanului Şerban Ciupercă, pe care azi nici nu vrea să-l vadă, necum
să-l mai audă, dovadă că şi-a schimbat şi numele!

A venit la Tulcea cu ochelari la pantofi, iar azi nu mai descinde din trăsură; e
tipul clasie al parvenitului: egoist, rău crescut, hrăpăreţ, grosolan şi îngîmfat.

https://biblioteca-digitala.ro / https://icemtl.ro



Politica şi politicienii la Tulcea în perioada modernă. Documentar

185

E recoltat în partidul liberal tot din pepiniera socialistă dela clubul Sotir, pe ale
cărui bănci dormea în lipsă de alt domiciliu. A fost, din păcate, ajutor de primar la
Tulcea, acum vre-o 9 ani de zile. De atunci a stat la carantină, ca nefiind bun de nimic.

Astăzi însă s’a găsit bun pentru a candida la colegiul I Cameră.
Ce batjocură!

7. Sava Donceff, cămătar prin excelenţă. N’are nici un merit decît acela că e
urît chiar de către conaţionalii săi.

În colo un mare nimic, care complectează lista nevolnicilor reprezentanţi ai
partidului liberal.

A fost ras dela cetăţenie de către liberali, şi în urma stăruinţelor a fost admis de
conservatori.

Din spirit de recunoştinţă s’a înscris la ... liberali.
Un caracter de bronz, demn de a fi luat de exemplu pentru viitoarele generaţiuni!
Aceasta este, cetăţeni, lista liberală, acestea sînt persoanele ce o compun. O mai

complectă înlănţuire a imoralităţei nici că se putea. Acum nu vă rămâne decît cînd vă vor
solicita sufragiile să-i goniţi, însoţind gestul vostru de un sincer şi formidabil: huideo!!!

▄ „Conservatorul Tulcei”, II, nr. 49, 7 noiembrie 1912: 1-2..
————————

SITUAŢIA POLITICĂ ÎN DOBROGEA
- LA TULCEA

Prin corespondenţa trecută semnalasem luptele pentru şefie în cele trei
partide locale. Faptele vin să ne confirme exactitatea spuselor noastre.

În partidul liberal deocamdată dl. I.C. Atanasiu este stăpân pe situaţie.
Zilele trecute s’a instalat la Primărie comisiunea interimară sub presidenţia
sa şi având ca membri pe d-nii Profesor Musculiu, O. Hacian, I.M. Marcof
şi G. Sumarişcu comercianţi. Ca viitor primar este desemnat d-l avocat
Henţescu, fost deputat în ultima seziune parlamentară. Acum d-sa nu şi-a
mai pus candidatura pentru parlament tocmai în vederea primariatului. De
altfel dl. Henţescu era cel mai indicat pentru această demnitate, dacă nu prin
alte considerente, cel puţin prin relaţiunile de rudenie ce se pretinde că ar
exista între d. Atanasiu şi doamna Henţescu.

Cert este că d-l Atanasiu a învins pentru moment pe d. Stolojan în
lupta de preponderenţă şi spre a face şi mai simţită victoria sa, a înlocuit
prin devotaţi de ai săi pe mulţi din partizanii Prefectului în diferite funcţii. Se
zice că d-l Stolojan mâhnit de această umilire şi-ar fi dat demisia, dar că i s’a
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răspuns fiind sfătuit să aibă puţină pacienţă până după alegeri, când va fi
confirmat în mod oficial şef al partidului liberal din Tulcea.

În vederea alegerilor, candidaţii liberali au ţinut o întrunire publică în
sala de conferinţe din piaţa Sf. Gheorghe, cu care ocazie s’a anunţat în mod
oficial şi candidaturile astfel:

La Cameră colegiul I d-nii advocaţi Şerban şi Comşa, col. II
El. Niculescu, col. III profesor universitar Basilescu. La Senat col. I d-nii
Cociaş şi Atanasiu, col. II profesor doctor Cantacuzino. Din cuvântările
candidaţilor, n-au reeşit decât promisiuni vagi, tirade declamatorii şi nimic
altceva mai bun. Singur d-l Atanasiu şi-a luat în mod public angajamentul de
a lupta pentru ca Statul să creeze din proprietăţile sale izlazuri atât în oraşul
Tulcea cât şi în restul judeţului. De asemenea, s’a angajat ca să lupte ca
Statul să uşureze situaţia pescarilor dându-le deplină libertate la pescuit.
Făgăduielile sale au fost însă primite cu multă rezervă şi chiar neîncredere de
pescari, căci aceste promisiuni au mai fost făcute tot de d-l Atanasiu şi anii
trecuţi, când a fost ales senator în opoziţie, dar de atunci şi până acum
chestiunea pescărească n’a mai progresat cu nimic.

Un lucru care l-a cam pus pe gânduri pe şeful liberal este constatarea
că sala întrunirii era prea puţin populată pentru o întrunire guvernamentală
iar majoritatea cetăţenilor era compusă din funcţionari de ai primăriei,
poliţiei etc.

Conservatorii au depus următoarele candidaturi:
La cameră col. I d-nii Calafeteanu profesor şi Ceapâru avocat. - Col. II

Căpitan Andoniu.
La Senat col. I Şt. Borş şi profesor Motomancea, iar la colegiul II

Profesor Giurgescu.
Socialiştii au depus candidatura d-rului Racovschi la col. II de Cameră.
Apoi mai sunt câte va candidaturi independente, acelea ale

d-lor S. Stănescu fost învăţător, la col. I. Cameră şi D. Timofti,
învăţător, la col. II Cameră.

Tot ca independenţi candidează şi conservatorii-democraţi Sebastian
Teodorescu şi Ştefănică Nestor la col. I Cameră. Mai este vorba şi de
candidatura la col. I Senat a preşed. Clubului conserv. Democrat din Tulcea,
d-l Colonel Găiseanu. Partidul a fost oprit de d-l Tache Ionescu pentru a
depune candidaturi oficiale.

Spre a-şi asigura reuşita, fiecare candidat dă asalt alegătorilor cu fel de
fel de promisiuni, manifeste etc. se fac şi se desfac carteluri, proecte de
trageri pe şfoară. Unii au reuşit să se facă de râs de pe acuma.
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De câteva zile Partidul Conservator Democrat trece printr’o criză care
era să-l dea de râpă.

Hotărât lucru, d. Sebastian Teodorescu are maai mult noroc de cât...
minte căci graţie numai atitudinei energice a comitetului executiv în frunte
cu d-l Colonel Găiseanu şi secondat de un număr respectabil de partizani, a
fost determinat în cele din urmă d-l Tache Ionescu să nu aprobe şefia d-lui
profesor universitar Negulescu, care fusese proclamat şef de disidenţii
conduşi de d-nii Lichiardopol şi Timuş.

Ca răspuns la telegrama prin care comitetul executiv şi vr’o 90 de
membrii îşi anunţau demisia din partid, în caz când se va numi un alt şef în
locul d-lui Teodorescu, d-l Tache Ionescu a răspuns că clubul rămâne tot
sub vechea conducere.

În legătură cu aceste frământări ziarele conservator-democrate au
publicat următorul comunicat:

Mai multe ziare au publicat diferite dări de seamă asupra unui incident care s’ar
fi petrecut în clubul conservator-democrat din Tulcea, incident în cursul căruia d. Demetru
Negulescu ar fi fost jignit de către d. Sebastian Teodorescu.

D. Tache Ionescu a convorbit eri atât cu d. Sebastian Teodorescu cât şi cu
D. Negulescu asupra celor întâmplate. Din aceste convorbiri a reeşit că s’a dat de ziare
proporţii exagerate acestui incident. De altfel, d. Sebastian Teodorescu singur a
recunoscut că incidentul este regretabil şi că n’a voit întru nimic să jignească pe
d. D. Negulescu, pentru care are cea mai perfectă consideraţie.

De altă parte d. Demetru Negulescu, a adresat prietenilor săi din
localitate următoarea scrisoare:

Vă mulţumesc pentru manifestarea de simpatie ce mi-aţi arătat proclamându-mă
şef al Partidului Conservator-Democrat din Tulcea. Regret că nu am putut să primesc
această onoare, căci s’ar fi crezut că nu voesc să profit de incidentul ivit pentru a pune
mâna pe o şefie în loc să caut întregirea partidului.

Vă rog să nu-mi puneţi candidatura, pe care mi-o anunţaţi, la viitoarele alegeri.
D. Take Ionescu, şeful Partidului Conservator-Democrat, v’a dat deplină satisfacţiune,
luând direcţunea efectivă a partidului din Tulcea şi ar fi dacă aţi persista cu candidatura
mea, să comiteţi un grav fapt de indisciplină faţă de şeful partidului care şi-a luat
angajamentul faţă de d. I. Brătianu de a nu pune nici o candidatură în judeţul Tulcea,
pentru a putea da întreg concursul partidului liberal de acolo.

Reporter

▄ „Dobrogea jună”, X, nr. 17, 15 mai 1914: 2.
————————
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GRANDIOASA ÎNTRUNIRE DE DUMINICĂ
Avântul general. - Cuvântările tov. Naumov, Sterian Grigoriu, Dr. Ghelerter şi

Dr. C. Racovski

Întrunirea care a avut loc eri, după prînz şi care s’a petrecut într’o
atmosferă de însufleţire generală, a luat proporţii grandioase. Pentru prima
oară, poate, Tulcea vede o mulţime aşa de mare asistând la o întrunire
politică. Toată grădina localului Partidului era plină cu public încă înaintea
deschiderei întrunirei. Iar pe la sfârşit nu mai încăpea nici în grădină nici în
coridoarele sălii, jumătate din lume a rămas în stradă.

Cuvântarea tov. Naumov
Întrunirea se deschide sub preşedinţia tov. I. Naumov care vorbeşte şi

cel întâi. El arată însemnătatea alegerei de poimânine şi face apel către toţi
cetăţenii să lucreze pentru triumful candidaturei Partidului Social-Democrat.

Aplauze unanime acoperă ultimele cuvinte ale oratorului.

Cuvântarea tov. S. Grigoriu
Al doilea vorbeşte veteranul mişcării socialiste din Tulcea tov. Sterian

Grigoriu. El releva atacurile personale şi calomniile care îi aduc lui şi tov.
I. Naumov. Candidatul liberal acuza de parazitism tocmai pe muncitorii cari
trăiesc din munca lor. El spune – rnai departe – că pe săptămâna fac o
pereche de ghete! promit d-lui Niculescu fac şi lui o pereche de ghete...

– „Vocea din public”: Fă-i ghete strâmte.
– Da, voiu croi poimânine, d-lui Niculescu o pereche de ghete ca să-i

facă şapte bătături (râsete şi aplauze generale).

Discursul doctorului Ghelerter
Tov. Ghelerter este întâmpinat cu aplauze călduroase care durează

câteva minute, nevoiţi suntem să dăm aci un rezumat din acest frumos discurs.

Cetăţeni şi Tovarăşi,
Ghiciţi cu toţi taina, care mă aduce aci de aşa mare depărtare. Viu ca

social-democrat, viu ca evreu, viu şi ca prieten al doctorului Racovski să
sprijin candidatura domniei-sale. În acest oraş unde partidul nostru a strâns
cel mai mare număr de alegători, trebuie să iese şi primul ales socialist
(aplauze prelungite). Puterea partidelor oligarhice este în minciuni şi corupţie.
Agenţi lor electorali sunt ca aceste lăcuste care, după spusele cronicarului,
întunecă soarele şi înegresc pământul unde este verde. Agenţii electorali
întunecă conştiinţele şi 1n urma lor rămâne corupţia (aplauze).
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Partidul liberal ca şi celalte, nu se luptă pentru idei. El face apel la
interesele individuale şi meschine. Banul joacă şi acum rolul principal. La
Iaşi prefectul a schimbat la o bancă câte-va mii de lei în hârtie de câte 20. La
ce scop alegătorii vor înţelege. Iată cum propagă liberalii programul lor de
reforme (aplauze generale).

Oratorul citeşte un act al unui alegător, care conţine pe de o parte o
cerere de înscriere în clubul loca, iar pe cealaltă parte o cerere de împrumut
de cinci sute de lei, la banca liberală locală (râsete).

Votul Universal
Există chestia agrară, există chestia evreiască, există chestia socială,

toate acestea însă se strâng ca razele într’un focar de lumină, într’o singură şi
hotărâtoare reformă; aceia a votului universal egal, direct şi secret (toată
asistenţa izbucneşte în strigăte: Trăiască votul universal!).

Starea ţăranului şi Votul Universal
Descrie starea ţăranului român din sate unde stăpâneşte cuvântul

boerului şi gărbaciul jandarmului rural. Critică sistemul electoral şi întreabă:
„Cine a dat claselor stăpânitoare puterea să împartă pe alegători în trei
colegii parcă ar fi vorba de locurile unui cinematograf? Cu siguranţă nu voi,
poporul (aplauze). Dar aceasta este o nedreptate strigătoare. Toţi vă duceţi în
armată şi toţi trebuie să aveţi drepturi (apaluze). O puşcă un vot (aplauze
unanime şi repetate). Aţi fost în mobilizare. Aţi văzut voi acolo că colegiul
întâiu să meargă în fruntea armatei iar cel al treilea în coada ei? din contra:
colegiul I este la plăcinte înainte iar la războiu înapoi (aplauze unanime).

Oratorul continuă şi în mijlocul aprobărilor generale arată în ce
proporţii enorme au sporit cheltuielile statului. Fiecare prunc încă din leagăn
este un „birnic”.

Pentru aceste motive cerem votul universal egal, direct şi secret.
Liberalii însă opun lipsa de şcoală. Acesta este un şarlatanism politic, fiindcă
acei care erau datori să dea şcoale, şi’au făcut’o acum ei n’au drept să arunce
poporului propria lor vină. Dovedeşte cu cifre statistice desproporţie
straşnică ce există dintre creşterea cheltuielilor statului şi cheltuielile speciale
pentru şcoală.

Chestia Evreească
S’a spus că evreul este o primejdie, cu înlăturarea sa va scăpa poporul

de exploatare, că unde evreii să înmulţesc populaţiunea română scade. O fi
aceasta adevărat! Acum se vorbeşte de reforme.
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S’a vorbit oare cu ocazia revizuirei despre evrei? Nu. S’a vorbit despre
boeri, s’a vorbit despre cămătari dela Banca Naţională, s’a spus că
latifundiare sunt cauza mizeriei ţăranilor. De altă parte în Muntenia şi
Oltenia nu sunt evrei de loc aproape. Oare acest colt al ţării este locul de
fericire al poporului român? Acolo natalitatea scade şi mortalitatea creşte.
Putem spune: cauza este oligarhia şi jos cu ea. (Jos! Aplauze).

Antisemitizm
Antisemitizmul deci, apare nu ca o luptă împotriva adevăratelor cauze

ale suferinţelor poporului, ci din contra ca o diversiune, ca un mijloc de a
ascunde adevărul. Naţionaliştii vor să-şi continue domnia dezbinând clasa
muncitoare (strigăte din public: Jos naţionaliştii! aplauze).

Cu toată ura şi prigonire a antisemiţilor noi ne iubim ţara cum voi
iubiţi aceste pământuri înecate în inundaţie, cum locuitorii din ţările
vulcanice îşi iubesc locul cu toate primejdiile la care le expune şederea acolo
(aplauze). Lava care o scuipă vulcanul antisemit înăbuşe viaţa noastră, dar noi
mergem înainte, siguri de viitorul nostru (aplauze).

Chestiunea evreiască va fi rezolvată însă numai prin luptele poporului
român.

Către evreii din Tulcea
Plecând dela Iaşi – şi aci mă adresez către evreii din Tulcea – întregul

meu gând se îndrepta către voi. Sunteţi într’o situaţie fericită de a fi de folos
şi pentru poporul evreu de dincolo de Dunăre. Noi nu ne adresăm cu cerere
regelui, nici politicienilor, ne adresăm cu jalba noastră poporului, care singur
poate asculta durerea noastră şi să ne ia apărarea noastră (apl. prelung.).

Drumul vostru este indicat şi datoria voastră este să daţi votul pentru
Partidul Social-Democrat (aplauze unanime. Trăiască partidul Social-Democrat!).

Voi sunteţi rândunelele care anuntaţi venirea primăverei, exploratori
curagioşi care puteţi cădea, dar deschizând drumul celor cari vin după voi;
sunteţi batalioanele care cad dar deschid calea victoriei (aplauze unanime şi
generale) luptaţi-vă ca să deschideţi calea pentru noi. (Aplauze).

Votaţi pe doctorul Racovski
Sunt fericit cu cuvântul meu poate ajuta câtu-şi de puţin candidatura

tovarăşului Racovski. Olandezul zburător a lui Wagner s’a aruncat în mare
după ce a colindat toate ţările după ce a văzut idealul său călcat. Doctorul
Racovski, mai fericit decât Olandezul zburător, îşi vede idealul aproape de a
fi realizat. A colindat şi el toate ţările a cules în Rusia, în Germania, în
Franţa, a cules pietre preţioase, a luat tactica solidă a democraţiei germane şi
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avântul celei franceze, a luptat peste tot dar s’a oprit aci în patria sa, pe
ţărmurile Dunărei unde sunt atâtea suferinţe îngrămădite. El s’a oprit aci să
puie la dispoziţia voastră toate cunoştintele şi toată experienţa îngrămădită.
Şi el s’a aruncat în Ocean, în oceanul luptelor politice, ţinând piept tuturor
partidelor luptând pentru proletariat. Şi mâine când va ajunge la mal
dintâiul, va triumfa cauza noastră, va răsare lumină pentru toţi.

Oratorul termină în mijlocul ovaţiunilor generale prin strigătul:
Trăiască Partidul Social-Democrat. Trăiască cetăţenii din Tulcea.

Discursul tov. Racovski
Întâmpinat cu aplauze prelungite şi repetate candidatul Partidului

Social-Democrat a început prin a exprima în mijlocul aprobărilor generale,
speranîa ca Marţi seara partidul nostru va eşi învingător din lupta electorală.

Progresele socializmului în judeţ
De altfel – continuă oratorul – indiferent de rezultatul alegerilor, noi ne

putem mândri cu un progres mare. Pe unde a trecut partidul nostru, pe
unde a răsunat cuvântul socialist acolo rămân urme neşterse. Conştiinţele se
trezesc, inimile se înalţă, speranţele cresc şi se pregătesc condiţii pentru
izbânda viitoare. Cu ocazia propagandei mele în judeţ, am constatat acest
lucru precum am constatat şi nefasta înrâurire ce a avut asupra sufletului
dobrogean un regim poliţienesc de 35 de ani. Acest regim însă nu încetează
nici acum după ce aţi fost declaraţi cetăţeni; nici chiar în momentele
alegerilor. (Apl. generale).

Teroarea poliţistă în judeţ
Oratorul povesteşte dificultăţile pe cari le-a întâmpinat în judeţ cu

ocazia propagandei sale electorale. Povesteşte cum poliţia din Babadag a
oprit întrunirea cum acelaşi lucru a fost încercat la Măcin, şi n’a reuşit numai
mulţumită ajutorului tovarăşilor muncitori din Turcoaia cari, câte-va sute la
număr, au ţinut în respect autorităţile poliţieneşti şi au deschis aproape cu
sila, un local pentru întrunire. A povestit oratorul şi obrăzniciile poliţiei din
Isaccea, care a avut îndrăzneala să-i interzică de a se duce la mahala ca să
distribuie foile volante ale partidului. Iar când tov. Racovski s’a dus, poliţia
s’a răzbunat asupra unei femei, bănuită de a fi găsit omul – de fapt, un vechi
cunoscut a tovarăşului Racovski – care l’a condus prin mahalalele oraşului.

Liberalii pregătesc triumful monarhizmului iar nu al democraţiei
Văzând toate aceste – continuă oratorul – am înţeles cât a suportat

suferinţele populaţia dobrogeană de pe urma administraţiei. Cuvîntul unui
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poliţai ţine loc de lege; locuitorii sunt obsedaţi de ideia că poliţia le va putea
face ce vrea. M’am simţit umilit, mi-a fost ruşine pentru populaţia
dobrogeană când constatam că unii cetăţeni nu îndrăzneau să se atingă de
foile volante ce le lăsam pe mesele prăvăliilor lor şi le lăsam acolo ca să
treacă agenţi ai poliţiei ca să le strângă. Liberalii pretind că vor să înfiinţeze
democraţia în România, de fapt însă ei n’au încercat altceva decât să facă din
cetăţeni nişte automaţi – n’au căutat altceva decât să pregătească triumful
monarhizmului. (apl. prel.). Democraţiile se înfiinţează nu cu gârbaciul
poliţienesc, nu prin contravenţii aplicate cetăţenilor opozanţi, ci prin
libertate care însă nu există în ţara românească pentru enorma parte a
poporului (apl. repetate).

Cine suntem noi şi cine sunt ei
Oratorul trece la criticele ce se aduc partidului social-democrat prin

presa locală şi în întrunirile politice constatând că ţinta principală a
campaniei liberale, sunt socialişti şi candidaţii lor. „Prin aceasta – spune
tov. Racovski – liberalii arată că partidul de care ei se tem nu sunt conservatori,
nu este partidul care vorbeşte în numele trecutului, ci este Partidul Social-
Democrat, care vorbeşte în numele viitorului”. El continuă arătând că
Partidului Social-Democrat se aduc patru feluri de acuzări: el este acuzat de a fi
contra lui Dumnezeu, contra proprietăţei, contra familiei şi contra statului.

Socialiştii şi Religia
Oratorul răspunde la aceste critici arătând că socialiştii respectă

credinţa religioasă a fiecăruia, că din contra ei caută să garanteze libertate
religioasă pentru toţi cetăţeni, de a se ruga în bisericile lor şi limba lor,
socialiştii sunt singurii cari aplică tot ce în creştinizm există nobil şi înălţător
cum este condamnarea războiului şi cultivarea frăţiei. Din contră guvernele
au făcut din religie o armă de asuprirea popoarelor, din popi slujbaşi, o
jandarmerie sacră, iar toate principiile creştinizmului au fost călcate. „Dacă
Hristos ar fi reapărut astăzi în mijlocul nostru el ar fi fost trimis probabil la
urna lui neavând hârtie în regulă, dacă n’ar fi fost arestat în beciurile poliţiei
şi surghiunit” (rîsete şl aplauze generale repetate).

Liberali, proprietate şi socialişti
Oratorul arată că distruge proprietatea capitalizmul care, prin concurenţa

sa, preface patronul şi negustorul mic în proletar; proprietatea o distrug oamenii
partidelor politice cari jefuiesc proprietatea statului şi proprietatea poporului.
Socializmul departe de a distruge proprietatea vrea să facă pe toţi proprietari prin
posesiune comună a mijloacelor de producţie (aplauze).
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Socialişti şi familia
Oratorul arată cum sub influenţa exploatării nemiloase care există la

sate şi sub desvoltarea industriei unde între copii şi femei familia se distruge
şi naşterile ilegitime cresc în proporţie straşnică. Socializmul departe de a
distruge familia, se luptă pentru a acorda femeei drepturi, pentru a-o ocroti
în fabrică şi în societate.

Socialiştii şi Statul
Ce spunea savantul Elefterie Niculescu.
La o întrunire din mahala d. Elefterie Niculescu a vorbit că noi

socialiştii suntem împotriva statului. Unul dintre asistenţi a întrebat:
„D-le Niculescu, daţi-mi voie să întreb: cine este statul?” Această

întrebare pare că a pus pe gânduri pe savantul d. Niculescu. Şi el după un
lung consult cu d. Henţescu şi Drăghici & Co. a răspuns: „Statul este regele,
Statul este miniştrii, generalii, prefecţii etc.”

Statul şi mâncătorii de Stat
Aci însă candidatul liberal la col. II a fost întrerupt de acelaşi cetăţean

care i-a observat: „acei care primesc câteva mii de lei pe lună sunt mâncători
de stat, iar stat suntem noi – acei care primim câte şapte bani pe zi”. Da,
vom repeta şi noi după acest cetăţean: socialiştii sunt contra statului
mîncător, în contra statului care ţine mâinile poporului ca să-l exploateze
proprietarul şi capitalismul, în contra statului, care răpeşte drepturile
poporului, care reduce la foamete pe pescari, la mizeria neagră pe ţărani,
care urca birurile şi scumpirea traiului, dar noi suntem – aceasta este chiar
scopul activităţei noastre pentru statul social democrat!”

Oratorul termină îndemnând pe alegători să-şi facă datoria pentru
triumful socializmului.

Dese şi repetate aplauze au acoperit discursul tov. Racovski.

▄ „Dunărea socialistă”, I, nr. 3, 20 mai 1914: 1-2.
————————
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SĂLBATICIILE DE LA ALEGERILE COMUNALE

Peste o sută de alegători sechestraţi şi ameninţaţi. Bătăuşul Velter, primarul
Babadagului şi banditul Popescu-Uzină dela Sulina, în capul drojdiei din Babadag şi

Sulina, sunt în raza de vot şi intimidează alegătorii, insultând şi vociferând. Poliţiile din
Tulcea, Isaccea, Babadag, Mahmudia şi Sulina sunt concentrate în mahalale, iar

sergenţii îmbrăcaţi în uniformă, postaţi la casele alegătorilor.

Regimul teroarei şi al groazei a reînviat in Tulcea.
Cărdăşia de afaceri şi interese personale, în cap cu impopularul Comşa şi

în coadă cu transfugul Ventura, văzând că le scapă terenul de sub picioare,
după cum l-au şi scăpat prin crasa ignoranţă şi lipsă complectă de
popularitate ce-i caracterizează au decis – sub patronajul prefectului Stolojan, al
poliţiei, a 3 bănci şi 2 cămătari – declararea stărei de asediu, crezând că numai
în acest mod vor putea izbuti să iee colegiul I.

Bandele administraţiei, organizate de către Ventura şi antipaticul
Petrov, fostul poliţai, compuse din funcţionari comunali, agenţi de
siguranţă, gardişti îmbrăcaţi civili, derbedei recrutaţi de pe străzi, precum şi
din drojdiile oraşelor Babadag şi Sulina, au operat în toată voia lor,
cutreerând mahalalele şi băgând groază în populaţie. Bine înţeles că între
aceştia excelau bătăuşii Velter şi Popescu-Uzină, precum şi cunoscutul bătăuş-
bandit Machedon, care a mers cu curajul până acolo, în cât a ameninţat cu
revolverul câteva persoane.

Brutele acestea, cari se dedau la cele mai nelegiuite acte contra
alegătorilor bănuiţi că ţin cu opoziţia aveau pe de o parte însărcinarea să-i
intimideze şi să-i oprească de a veni la vot; iar pe de alta, să confisce cărţile
de alegători ale acelor pe cari credeau că n’au să-i poată atrage de partea
guvernului. S’au văzut peste 40 de asemenea cărti, confiscate la birjarul Ivan
Boşcencu, care făcea pe agentul electoral.

Pe la mahalale, într’un timp, circulaţia trăsurilor a fost oprită. Zeci de
alegători au fost sechestraţi la locuinţele lor, păziţi fiecare de căte un poliţist;
alţii au fost expediaţi afară din oraş anume cei cari aveau vii, grădini sau alte
proprietăţi, cu ordin de a nu se întoarce în oraş de cât după ora 5 seara.
Mulţi însă au fost aduşi la poliţie şi închişi pentru mai multă siguranţă,
răpindu-li-se astfel cu desăvărşire libertatea garantată de Constituţie!

Supravegherea acestor blestemăţii oficiale o avea directorul poliţiei
Boruzescu, care a cutreerat oraşul în trăsură toată ziua.

Ei bine! De când e Tulcea, nu s’au mai văzut asemenea alegeri
sălbatice.

Ele constitue o sfruntată neruşinare a celor şase candidati colectivişti,
cari au milogit voturile cetăţenilor. Numai cei cari nu-şi dau seamă, numai
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inconştienţi ca Panaitescu, Ventura, Drăghici, Demirof şi Caravia au putut admite
asemenea fapte reprobabile. Ne miram noi să nu se găsească şi aici
specimene asemănătoare celor din ţara Zuluşilor, ori din Patagonia!

Opinia publică locală a rămas adânc scandalizată de asemenea
procedee, întrebuinţate de o administraţie a cărei conducere a fost lăsată pe
mâna unor oameni lipsiţi cu totul de scrupule şi bun simţ.

Deşi buna credinţă a cetăţenilor a fost speculată în felurite chipuri, şi
deşi lumea a fost ameninţată cu cele mai mari nenorociri posibile, totuşi
cetăţenii tulceni şi-au făcut datoria aşa cum le-a dictat conştiinţa, iar lista
liberalilor cea mai tare ce au putut alcătui in localitate, a căzut cu succes. Şi
trebue să se reţie, că lista noastră a reuşit cu mare majoritate de voturi, cu toate că
foarte mulţi din prietenii noştri, sequestraţi n’au putut vota.

Ne-am dat toată silinţa, din moment ce am aflat despre cele ce se
petreceau în oraş, să scoatem de sub pază pe toţi alegătorii sequestraţi, dar
ne-a fost imposibil faţă de marele lor număr, până la ora 5 seara când s’a
închis scrutinul.

Dar să venim la lucruri concrete şi să istorisim cum au decurs toate
acestea.

Procurorul constată amestecul Poliţiei
Încă inainte de a se începe votarea, la ora 7 dim., candidaţii noştri sunt

anunţaţi că foarte mulţi alegători sunt sequestraţi la locuinţele lor, şi că au
ordinul Potiţiei ca sub nici un motiv să nu iasă din case. Intrigaţi de această
veste, candidaţii noştri însoţiţi de câţiva prieteni, au plecat imediat în trăsuri
prin oraş spre a se convinge şi a lua în caz afirmativ, măsurile necesare.

În adevăr, străzile Basarabilor şi Mahmudia erau pe de-a întregul
barate de poliţie, aşa că de dimineaţa nu se putea trece pe aceste străzi. În
urma intervenţiei d-lui procuror, adus de amicii noştri spre a constata
ilegalităţile, străzile au fost liberate mai târziu de poliţie. O mulţime de
gardişti, cari se găsiau postaţi la porţile alegătorilor au fost ridicaţi, dându-se
astfel libertate cetăţenilor de a merge la vot. Cităm pe alegătorit Ioan Dănilă,
Gh. Pavlov, Slifon Boşcenco, căruia i s’a luat şi cartea de alegător, D. Stanef,
Teodor I. Jeliu, D. Minciu şi alţii.

Doctorul Tebinca agent electoral
Pe de altă parte doctorul Tebinca şi comisarul Gh. Petrescu, în trăsură,

mergeau pe la locuinţele alegătorilor bănuiţi, spre a le înscena procesele de
contravenţie. Chiar d. Ivan Ivanof, candidatul nostru, n’a fost lipsit de o
asemenea visită. După ce intraseră deja cam vre-o 3, 4 paşi în curtea d-sale,
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numai atunci şi-au amintit harnicii noştri funcţionari că d. Ivanof este
candidat, aşa că s’au răsgândit şi au plecat.

La ora 10 şi jum., d-nii Const. Giurgescu şi Al. Ionescu, advocat,
primesc ştirea că d. Ioan G. Crânjală, cârciumar din str. Basarabilor este oprit
de către 2 sergenţi majori de gardişti de a veni la vot, şi că aceştia stau în
permanenţă în localul d-sale. Avizând pe d-l Procuror, s-au transportat cu
toţii la cârciuma d-lui Crânjală, unde au constatat prezenţa sergenţilor majori
Pântea şi Zaharia. D-l Crânjală a declarat d-lui Procuror că s’a îmbrăcat să plece
la vot, însă subcomisarul D. Dinescu i-a ordonat să nu se ducă, lăsând pe cei doi
serg-majori să-l supravegheze. Fiind întrebaţi de d. Procuror ce caută acolo,
serg majort n’au răspuns nimic, au tăcut ca nişte peşti. Bine înţeles,
d-1 Crânjală a fost liberat de sub tutelă şi s’a dus de a votat. N’a trecut însă
mult şi s’a prezentat d-rul Tebinca care i-a luat probe de toate băuturile, cu
scop de a fi şicănat. Totodată, i-a lăsat un proces verbal falş datat , căci în loc
de 22 Iunie, a pus 21 Iunie ca dată, spre a nu fi bănuială că a fost făcut în
ziua alegerei!

Sergenţii de poliţie păzesc ca alegătorii să nu părăsească curţile
Tot pe str. Basarabilor, s’a găsit sequestrat d. Pavel Dumitrof păzit de

agentul Gh.T. Mezinu. Liberat de amicii noştri, le-a declarat că „santinela l’a
păzit toată noaptea şi că a dormit aşa de bine şi fără grije de hoţi că nu
credea nici odată să doarmă aşa de liniştit!”

Pe str. Zimbrului, d-nii Ştefan Costov şi Manole V. Dimitranof erau păziţi
de serg. Ion Vârneanu, îmbrăcat civil; aceştia au fost liberaţi de d. avocat
Ceapăru şi trimişi să voteze.

La cârciuma d-lui Ioan Constantinescu, alegător, din str. Basarabilor, de
asemenea se găsea postat serg. Nicolae Popa, civil, care păzia şi pe
d. R.R. Odgeacof vecin cu d-sa.

La Otel „Dobrogea” la d. Sava Dumitrof se găseau alţi 2 sergenţi,
îmbrăcaţi civil, al căror nume ne scapă cu ordin de a nu lăsa pe d. Dumitrof să
iasă din otel. D-sa însă a fost înţelept, nu s’a lăsat intimidat, ci a fost la vot.

Dar nici d. Dimu C. Covanof, cunoscutul proprietar şi comerciant, n’a
fost scutit de ameninţările ridicole ale poliţiei. Ca orice cetăţean cu
demnitate, d-sa a respins cu indignare ameninţările neputincioşilor, şi s’a dus
de şi-a făcut datoria.

D. Sotir Gh. Sotir, nici el n’a rămas mai pe jos. În ajunul alegerei, a fost
la berăria d-sale comisarul Petrescu, iar Duminică dimineaţă comisarul Şogoreanu
ambii spre a-i pune în vedere să nu meargă la vot, că pe urmă va fi vai de
dânsul. Ducându-se la directorul poliţiei să vază ce înseamnă această oprire,
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i s’a repetat acelaş ordin. De prisos să mai spunem că d. Sotir le-a întors
spatele şi s’a dus de a votat.

La d. N. Pânzaru, cunoscutul industriaş şi proprietar din str. Isaccea
s’au dus funcţionarul comunal Vasile Popa şi subcomisarul Toma Mihai, încă din
ajun, şi au dat ordin atât d-sale, cât şi fiului său Teodor Pânzaru, de asemenea
alegător, ca să nu vie la vot. A doua zi dimineaţa, sculându-se, găsesc postat
la poartă pe sergentul turc Ali Arif, iar la intrarea de din dos, un pompier.
Abia s’a putut strecura unul din băeţii d-sale, spre a ne aduce la cunoştinţă
arestarea. Ducându-se d. Const. Giurgescu, a eliberat pe d-nii Pânzaru, iar în
urmă s’au dus de au raportat cazul d-lui Procuror. Sergentul turc însă a
refuzat să meargă la Parchet.

Pe str. Nicopol fusese postat gardistul Păun Grigore spre a nu lăsa pe d.
Dimitrie S. Cudravţov, industriaş să meargă la vot. D-l Gh. Christea, prietenul
nostru, mergând să scoată pe d. Cudriavţov, spre a-l aduce la vot, a fost
oprit de gardist care a mers cu îndrăzneala până acolo că a pus mâna în
pieptul d-lui Christea, căutând să-l loviască. D-1 Christea a parat lovitura şi
nevoind a da loc la scandal a cerut intervenţia d-lui Procuror. Numai astfel a
putut fi scos din casă d-l Cudriavţov.

Sergenţii de stradă urmăresc pe alegători până în raza de vot
Un alt caz s-a întâmplat cu d. Ţancu Ivastof, care prin îndrăzneala

arătată de gardistul care îl păzia, merită să fie descris în întregime.
Aducându-ni-se la cunoştinţă că d. Ţancu Ivanov, este şi dânsul

arestat la locuinţa lui din str. Dragoş-Vodă, s’au transportat de urgenţă la
d-sa d-nii M. Ciapăru şi Sandovici. Fiind convins în cele din urmă că nu i se
va întâmpla nimic, cu toate ameninţările, d. Ivanov a asigurat pe prietenii
noştri că are să vină la vot, dar peste o jumătate oră, fiind în acel moment
puţin ocupat. Eşind să plece spre primărie, gardistul Spiridon Cristofor, care
era îmbrăcat civil, îl opreşte. După un schimb de vorbe d. Ivanof înlătură pe
sergent, care începuse să devie agresiv, şi înaintează spre primărie. Cu
sforţări mari, când îmbrâncit, când insultat, ajutat şi de trecători, d. Ivanov
ajunge la raza de vot, împreună cu santinela sa, unde este observat de amicii
noştrii. Cu toate că în acest timp, gardistul Christofor, dăduse semnal la un
alt gardist de acolo spre a-i da ajutor să-l ducă la poliţie, totuşi d-sa este scos
de d-nii Giurgescu şi Ceapăru, din mâinile zbirilor, cari i-au rupt haina, şi
trimis să voteze. Sergentul Christofor a fost luat apoi şi dus la parchet,
huiduit de mulţimea care staţiona în afara razei de vot.
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Procurorul descoperă cuiul poliţiştilor
După amează, la ora 2 jum. fiind anunţaţi că la cârciuma d-lui Ilie

Şoşoi din str. Mahmudia se află aproape tot aparatul poliţienesc şi că
înăuntrul localului sunt mulţi alegători opriţi, s’au transportat imediat
d-nii Căp. Andoniu şi Giurgescu, însoţiţi de d. procuror local.

În adevăr la cârciuma d. Şoşoi, se găsiau vre-o 9 poliţişti: subcomisarii
Toma Mihai D. Dinescu, Carapetru, Patulea, comandantul de sergenţi M. Nicolau,
serg. major Iosif Andrei, Zaharia, bătăuşul Machedon etc., precum şi funcţionarii
comunali Vasile Popa şi Moldoveanu. În cărciumă foarte mulţi alegători
sequestraţi. D-l Procuror luând act de cele constatate a încheiat cuvenitul
proces verbal şi a dat ordin ca toţi poliţiştii să se risipească, iar alegătorii să
fie liberi.

Felurite sechestrări şi ameninţări stupide ale poliţiei
D-l Mihail Costescu, hangiu, pe str. Mahmudia a fost şi d-sa oprit de a

vota, fiind păzit de un sergent, care la vederea noastră s’a ascuns, astfel n’am
putut să-i aflăm numele. D-sa a declarat d-lui Procuror că a fost ameninţat că i
se va închide hanul şi va fi dat judecăţei ca contravenient, dacă va veni la vot.

Alegătorii Pavel S. Simion Gh. Lazarof şi Petre d. Nicolof au fost luaţi de
acasă de dimineaţă de către poliţie şi trimişi la viile lor, afară din oraş, cu
ordin ca să nu se întoarcă de cât tocmai seara târziu. Tot asemenea s’a
întâmplat şi cu alegătorul Staniu Ştefanof, care ne-a declarat că a fost sculat
din somn dimineaţa la ora 5 şi expediat, cu acelaş ordin, la grădina sa de la
marginea oraşului.

La d-l Vasile Iacob din str. Mihai Viteazul, a fost postat Cezar
Apostolescu, iar directorul poliţiei a fost la locuinţa d-sale de vre-o 4 ori,
spre a se convinge singur dacă nu cumva a eşit în oraş.

D-l Stoian H. Stoicoff, a fost şi d-sa supraveghtat de agentul Gh. T.
Vasile zis Dihanie; cu toate acestea a trecut peste intimidările poliţiei şi s’a
dus de şi-a făcut datoria.

D-l Mihail Boţoff, cunoscutul industriaş, a fost şi d-sa ameninţat de sub-
comisarul Toma Mihai, că în fie-care săptămână i se va face procese de
contravenţie. Nici că se poate o mai stupidă ameninţare ca aceasta.

D. Chr. Sandovici, pe când trecea în birjă pe str. Sf. Împăraţi, a fost
oprit cu sila de bătăuşii Machedon şi Ţonciu cari au sărit în birjă, l-au insultat în
modul cel mai trivial şi ameninţat cu bătaia şi chiar cu moartea. Tot aceşti
bandiţi au oprit pe un tânăr Ioan Chirilă, pe aceiaşi stradă; nevropatul
Machedon i-a pus chiar revolverul în piept, spunându-i să nu-l mai vadă că
face propagandă. Nici nu s’a mai auzit până acum despre asemenea
blestemăţii şi fără de legi.
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Protoereul judeţului agent electoral
Ca culme au fost şi popii opriţi dela vot. Preoţii Ilie Lungu, Z. Popescu şi

Z. Livovski au avut ordinul, transmis prin Protopopul Em. Bogatu, şi fiind mai
slabi de înger, s’au supus. Nu tot aşa a fost cu preoţii Trofimescu şi Moruzov,
cari nu au luat în seamă ameninţările lor copilăreşti, şi s’au dus de au votat.

Spaţiul nu ne permite a descrie cum au fost ameninţaţi peste 200
alegători din cei 370 votanţi.

* *
*

Iată dar sub ce fel de atmosferă s’au făcut alegerile de balotaj de la
col. I comună.

Cu toate acestea, triumful conservatorilor a fost deciziv.
De când se dau luptele electorale la comună – faţă de exasperarea şi

urgia desfăşurată – nu există o înfrângere mai dureroasă ca aceea pe care
a.suferit-o guvernul la alegerea dela 22 Iunie cor.

După cea dintâi reuşită a noastră dela 2 Martie cor. O palmă mai
grozavă ca cea de astăzi, nici că se putea aplica mai bine Prefectului Stolojan,
ca şi obrajilor de toval ai lui Comşa şi Ventura.

Acela însă care a fost şi este obiectul simpatiei şi admiraţiei întregului
oraş, prin lupta aprigă ce a dus contra cămătarilor şi a oamenilor nefaşti şi
impopulari, e d-1 Al. Calafeteanu, şeful partidului conservator local.

▄ „Conservatorul Tulcei”, III, nr. 21, 1 iulie 1914: 2-3.

————————

NOUA CONSTITUIRE A PARTIDULUI CONSERVATOR DIN
TULCEA

PROCES-VERBAL
Astă-zi 4 Mai, anul 1914

Subsemnaţii, membri ai comitetului executiv al Partidului Conservator
din Tulcea, în unanimitate cădem de acord asupra următoarei organizaţii de
conducere a partidului nostru, rugând pe şeful nostru d. Alexandru
Marghiloman, a ne da aprobarea necesară:

Preşedintele de onoare, d. Ştefan Borş.
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Preşedintele activ al Partidului Conservator din Tulcea, d. Alexandru
Calafeteanu, care va avea şi însărcinarea de a reprezenta partidul în marele
comitet general executiv al Partidului Conservator, dimpreună cu d. Ştefan
Borş, preşedintele de onoare, care deja este în comitetul central.

D. Alexandru Calafeteanu va păstra arhiva şi va ţine corespondenţa cu
şeful nostru.

Comitetul executiv va stabili candidaturile şi demnităţile; în caz de
neînţelegere, d. Alexandru Calafeteanu, cu aprobarea d-lui Al. Marghiloman,
va lua deciziuni definitive în orice privinţă.

Pentru care am încheiat acest proces-verbal.
Şt. Borş                                                   A. Calafeteanu
Căpitan St. Andoniu                               Chr.G. Cealicoff
I. Ivanov                                                 Nicolae Stoiu Nedelcu
C.N. Giurgescu                                       M.D. Ciapâru
R. Flamm                                                T. Catull
C. Motomancea                                       A. Ionescu

▄ „Conservatorul Tulcei”, III, nr. 21, 1 iulie 1914: 2-3.
————————

382 – 1914
REPORTAJ POLITIC

SITUAŢIA ÎN DOBROGEA
LA CONSTANŢA CA ŞI LA TULCEA

Guvernamentalii îşi toacă reciproc ... capetele.
Opoziţia toacă ... câinilor frunză

La Tulcea, situaţia guvernamentalilor nu e mai puţin îngrijorătoare.
Lupta homerică dintre şeful local, senatorul I. Atanasiu şi fostul

prefect Dinu Stolojan, s’a sfârşit în favoarea celui dintâi. Acesta din urmă
după ce s’a plecat – alegând pe vajnicul său rival în turul corp – în sfârşit a
trebuit să şi plece din capul administraţiei judeţului, unde inaugurase –
trebue s’o recunoaştem – o eră fără precedent în negrul trecut al localităţii.

Se vede că legăturile de rudenie ale d-lui Stolojan, bunele sale
intenţiuni, nemăsuratul său amor propriu, averea sa considerabilă, – toate la
un loc n’au putut cântări cât trecutul politic şi abilitatea aceluia, de care
d. Orleanu şi ai săi căutară să scape din Galaţi.
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Rivalitatea a avut un epilog regretabil – o agresiune din partea
d-lui Stolojan în sala de aşteptare a hotelului Splendid din Bucureşti – căreia
i-a urmat inevitabila eşire pe tren.

Victoria definitivă a d-lui Atanasiu a fost pecetluită săptămâna din
urmă cu ... readucerea d-lui Ţigău în capul poliţiei locale – eveniment ce noi
anunţasem mai de mult.

Fapt e că de pe urma luptei dintre cei doi protagonişti, partizani, la
început divizaţi în două tabere, azi s’au împărţit ca puii de potârniche.
Ceeace nu face loc păcii şi alimentează vrajba şi demoralizarea, sunt
„intervenţiile” d-lui Comeş, vicepreşedinte al Senatului, ales al Tulcei, după
ce a fost „expatriat” din România mare.

Era de prevăzut că fostul mic-dictator dela Galaţi va avea să
încrucişeze în curând spada sa politică cu bătrânul motan dela Brăila...

*
* *

În lagărul opoziţiei, de înregistrat nimic mai însemnat, în afară de intrigile
în jurul şefiei conservatoare dintre d-nii Calafeteanu, Borş şi acum în urmă şi
Ceapâru. Procesul de presă dintre acesta din urmă şi d. Seb. Teodorescu, a adus
oarecum o notă de variaţie în monotonia vieţii noastre publice.

Şeful contestat al takiştilor din localitate trebue să recunoască că, cu judecata
aceasta la care sigur s’a expus, a mai perdut o coadă din panaşul său jumulit.

*
* *

Socialiştii, cari la Constanţa au intrat în ... pământ, la Tulcea se agită în
jurul scumpirei traiului şi al războiului.

E şi acesta un mod de a-şi ascunde intenţiunile adevărate şi inavuabile.

Politician
▄ „Dobrogea jună”, X, nr. 30, 20 noiembrie 1914: 1-2.

————————

ÎMPĂCAREA LIBERALILOR DIN TULCEA

Nouile împrejurări şi noua situaţiune politică locală au avut urmarea sa
firească: concentrarea tuturor foştilor liberali din judeţul Tulcea.

Să cunosc împrejurările grele prin care a trecut în timpul din urmă
Partidul Naţional-Liberal din Tulcea. Din luptele dintre fraţi au câştigat
vrăjmaşii noştri şi a perdut atât oraşul cât şi judeţul ale căror interese vitale
nu au putut fi pe deplin sătisfăcute.
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Dar tocmai acele grele împrejurări au determinat, în rândul liberalilor
tulceni un curent puternic de concentrare, de contopire şi de combinare
armonioasă.

Salutăm cu bucurie acest mare act şi felicităm pe toţi membrii Partidului
Liberal de gestul frumos de a fi uitat tot ceea ce a putut să-i despartă.

În urma unei consfătuiri – a cărei iniţiativă aparţine d-lui Prefect
Gh. Şerban – s’a hotărât în unanimitate că principiul împăcărei este admis
iar modalitatea să o hotărască vechiul Comitet al Partidului.

În aducerea la îndeplinire a acestei hotărâri, d. I.C. Atanasiu a
convocat Comitetul executiv. La această şedinţă au luat parte:
d-nii I.C. Atanasiu, preşedinte; Gh. Brutus Cotovu, membri.

După discuţiune s’a încheiat următorul Proces-Verbal:
PROCES-VERBAL

Astăzi 3 Martie 1915
Comitetul executiv al Partidului Naţional-Liberal din Tulcea, întrunit azi în

localul clubului luând în deliberare chestiunea reîntregirei Partidului am admis cu toţi
d-nii membri ai partidului cari au semnat Procesul-Verbal din 30 Mai 1914 publicat
în ziarul „Lupta”din 4 Iunie 1914, să facă o declaraţiune semnată pe care am şi
întocmit-o şi care se va publica.

I.C. Atanasiu, George Şerban, Elefterie Niculescu, I. Nicolau-Odobeşteanu.

Adusă la cunoştinţa amicilor noştri, această declaraţiune s’a făcut în următorul
conţinut şi a fost semnată de membrii Partidului Naţional Liberal ale căror nume se
trece în josul acestei declaraţiuni.

DECLARAŢIUNE
Subsemnaţii, membri ai Partidului Naţional-Liberal din Tulcea, deliberând asupra

noilor împrejurări cari reclamă imperios întărirea partidului nostru şi considerând că
aceasta se poate face numai printr-o concentrare sinceră şi leală a tuturor membrilor
partidului, declarăm că ne reluăm locurile noastre în rândurile organizării Partidului
Naţional-Liberal din Tulcea şi prin aceasta deci Procesul Verbal din 30 Mai 1914
semnan de noi şi publicat de noi în ziarul „Lupta” din 4 Iunie 1914, rămâne fără fiinţă.

(ss) Grigore Panaitescu, Emil Popp, Th. Gheorghiu, N.N. Zaharia, Ioan Rusu,
N. Dunăreanu, C. Lupu, D. Nestor, I. Dinescu, Guşu Apostolescu, V. Velter,
T.N. Gabrov, Gh. Gândac, D.G. Boşneagă, Dr. Spălăţelu, Dr. Jalbă, I. Şăibulescu.

Cu acest act se încheie o perioadă regretabilă a partidului nostru din
Tulcea şi azi Partidul Liberal Naţional unificat păşeşte din nou spre
îndeplinirea frumoasei lui misiuni.

▄ „Lupta”, V, nr. 3, 29 martie 1914: 1.
————————
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IARĂŞI CANDIDATURĂ STRĂINĂ

Alegătorii Colegiului I. Cameră au rămas adânc surprinşi de
depunerea, în Tulcea, a candidaturei domnului Negulescu pentru alegerea de
Duminică 29 Martie. Domnul Negulescu? Cine este domnul Negulescu? De
unde a răsărit domnul Negulescu? Ce caută în Tulcea domnul Negulescu?

Iată ce se întreabă nedumerită toată lumea.
Cine este domnul Negulescu? Este un profesor universitar din

Bucureşti. D-sa face parte din grămada de candidaţi streini cu cari Partidul
Conservator şi d. Prefect Sfetescu a înăduşit pe Tulceni la 1912. Atunci a
fost ales deputat şi de atunci până azi nu l-am mai văzut pe aici şi nu am mai
auzit de d-sa.

Ce este d. Negulescu? D-sa este Takist, dar un takist vrăjmaş al
d-lui Sebastian Teodorescu, şi cărui-a voeşte a-i sufla şefia din Tulcea. Şi
hazul cel mare este că după ce sunt abia 4-5 Takişti, apoi acum au şi doui
şefi! Vorba ceia: colac peste pupăză. Ce vânează d. Negulescu în Tulcea? D-
sa îşi închipue că Tulcea este un biet sat fără câini; că aici în Tulcea nu se
găsesc oameni destoinici să apere şi să reprezinte interesele judeţului şi că
este nevoie numai de cât de câte un Vântură Ţară ca să ne puie la cale
treburile noastre.

Ei bine, nu! D-nul Negulescu şi cu ai săi se înşeală! Au trecut
vremurile când Tulcea era considerată ca un fel de loc de căpătuială a celor
cari nu încăpeau la ei acasă. Slava Domnului, graţie Partidului Naţional
Liberal, Tulcea a scăpat de jugul strein şi tot graţie acestui partid că s’a
emancipat de tutela tutulor aventurierilor politici.

Tulcea acum îşi are oamenii ei. Ea îşi are – până în cele mai depărtate
comune rurale – Primarii ei; ea îşi are administratorii pe plasă din sânul ei; ea
îşi are chiar Prefectul ei – pe iubitul nostru prieten G. Şerban – ea voeşte să
aibă pe deputatul ei: pe valorosul nostru concetăţean D.D. HENŢESCU.

Destul cu streini, destul cu aventurierii politici! Trăiască viitorul
deputat D. HENŢESCU!

Trăiască Tulcea a tulcenilor!

▄ „Lupta”, V, nr. 3, 29 martie 1914: 2.
————————
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Abstract
This research studies the phenomenon of colonization and migration

of populations that took place in Dobrogea and political and economic
motivations that led to these processes. In this respect the Romanian state
has conducted a policy of colonization with pure Romanian population in
areas where there is sufficient land for allotment of land in the Old
Kingdom. We must remember that those settlements throughout
Dobrogea were not made only Aromanian and Romanian population but
genuine made of the most representative areas of the Old Kingdom.

Rezumat
Studiul nostru are ca obiect fenomenul colonizărilor şi al migraţiilor de

populaţii care au avut loc în Dobrogea, precum şi motivaţiile de ordin
politic şi economic care au condus la aceste procese. În acest sens, statul
român a desfăşurat o politică de colonizări cu populaţie pur românească
din zonele în care nu mai exista pămînt suficient pentru împroprietăriri în
Vechiul Regat. Trebuie să amintim faptul că respectivele colonizări, în
toată Dobrogea, nu au fost făcute doar cu aromâni ci şi cu populaţie
românească autentică adusă din diverse zone ale Vechiului Regat.

Keywords: demographic, colonization, ethnic groups, migrations, national
consciousness, romanization

Cuvinte cheie: demografie, colonizare, grupuri etnice, migraţii, conştiinţă
naţională, romanizare
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Elaborarea prezentei cercetări a fost determinată din dorinţa de a
realiza o analiză1 a evoluţiei demografice a Dobrogei şi de a studia modul în
care s-au produs modificările etnice, precum şi fenomenele sociale de la
sfârşitul secolului al XIX-lea şi din prima jumătate a secolului al XX-lea.
Demersul nostru ştiinţific are ca obiect evoluţia provinciei Dobrogea din
punct de vedere al reconfigurării raportului demografic2. Acest demers se
încadrează în aria cercetărilor socio-umane, putând fi situat la graniţa studiilor
din domeniul sociologiei şi al ştiinţelor politice. În domeniul sociologiei,
lucrarea se poate încadra în rândul studiilor de sociologie locală cu implicaţii
naţionale, iar în domeniul ştiinţelor politice, teza se doreşte a fi o completare
la cercetările derulate pentru cunoaşterea instituţiilor fundamentale şi a altor
instituţii specifice pentru sistemul politic din perioada de modernitate politică
a Statului Român.

Punctul de plecare al cercetării noastre se sprijină pe două mari
caracteristici ale Dobrogei la începutul secolului XX: a) avem de a face cu
un sistem „înapoiat”3 faţă de standardul cu care era comparată provincia (cel
al Europei occidentale); b) statul român aparţine unei zone geografice,
peninsula Balcanică, fapt cu consecinţe politice, social-culturale şi simbolice
destul de ample4, ce a permis mutaţii sociale şi demografice semnificative. O
altă premisă importantă care trebuie luată în considerare de la bun început
este rapiditatea cu care s-a produs transformarea demografică a Dobrogei în
perioada studiată de noi, ştiut fiind faptul că inversarea raportului
demografic în favoarea unei comunităţi sau a alteia se produce în mod
natural în intervale mari de timp (câteva secole).

Coroborate cu documentele de arhivă, aceste realităţi de ordin social
devin o importantă sursă de informaţii pentru cercetarea problemei enunţate
mai sus, oferind şi o viziune amplă despre evoluţia teritoriului dobrogean în

1 Nu avem pretenţia că lucrarea va avea caracterul unei cercetări complete,  exhaustive şi că
subiectul ar fi epuizat. Am încercat să definim cercetarea din punct de vedere
antropologic, instituţional, demografic şi social.

2 A se consulta, pentru acest aspect, Anton Golopenţia, Opere complete, vol. II. Statistică
Demografie şi Geopolitică, Edit. Enciclopedică, Bucureşti, 2002, p. 132-145.

3 Daniel Chirot, Originile înapoierii în Europa de Est, în special capitolul I, Cauze şi consecinţe ale
înapoierii, Edit. Corint, Bucureşti, 2004, trad. de Victor Rizescu, p. 9-25.

4 Pentru o prezentare a acestui aspect, vezi Robert W. Seton-Watson, History of the Roumanians,
Cambridge University Press p. 121-143; pentru o pertinentă analiză a zonei Balcanilor a se
confrunta şi Stevan K. Pavlowitch, Istoria Balcanilor, 1804-1945, Edit. Polirom, Iaşi, 2006, în
special capitolele IV-IX, p. 75-200; informaţii deosebit de importante pentru această parte a
Europei se găsesc la Charles şi Barbara Jelavich, Formarea statelor balcanice 1804-1920, Edit.
Dacia, Cluj-Napoca, 1999; de asemenea, un instrument important pentru cunoaşterea zonei
balcanice este lucrarea Barbarei Jelavich, Istoria Balcanilor, vol. I. Secolele al XVIII şi al XIX-lea,
Edit. Institutului European, Iaşi,  2000.

https://biblioteca-digitala.ro / https://icemtl.ro



Colonizările dobrogene – parte a unui proiect politic important al României după 1878

207

perioada de după 1880. Alt aspect ar fi modelul de convieţuire interetnică,
dat fiind specificul dobrogean şi dacă în cadrul acestei conieţuiri avem de-a
face cu procesul de transformare etno-culturală, dar şi de fluctuaţie
demografică care este specifică unor spaţii ce au  fost colonizate precum
Dobrogea. Scopul cercetării este acela de a contribui la cunoaşterea în
detaliu a evoluţiei antropologico-sociale şi instituţionale dobrogene în
general şi aprofundarea unor aspecte ale demografiei şi sociologiei locale în
special. Astfel, am încadrat această evoluţie dobrogeană între două limite
cronologice care marchează două evenimente politice majore, cu impact,
atât la nivel naţional, cât şi la nivel local:

a) prima limită a cronologiei noastre începe cu sfârşitul secolului al
XIX-lea (1878) în evoluţia Dobrogei ca teritoriu component al României.

b) a doua limită cronologică se situează în 1948, an ce a marcat
instaurarea (prin Constituţie) regimului comunist, eveniment major care a
produs schimbări evidente nu numai în societate, ci şi în cadrul sistemului
politic, precum şi a instituţiilor acestuia. Regimul juridic de stat independent
după 1878 are drept consecinţă pentru România instalarea administraţiei
româneşti în Dobrogea şi crearea unor instituţii specifice pentru
administrarea noului teritoriu dobândit, creionându-se astfel un climat
propice pentru afirmarea culturală a dobrogenilor prin creşterea numărului
de şcoli, apariţia primelor ziare şi constituirea societăţilor culturale.
Încercarea de a implanta un sistem politic de influenţă franceză, sistem pe
care statul român l-a preluat şi l-a aplicat după 1859 – odată cu realizarea
Unirii Principatelor, s-a produs şi în Dobrogea după ce aceasta a revenit la
România. Am construit raţionamentul cercetării noastre pe o ipoteză ce
încearcă să demonstreze modul în care a fost transplantată cultura română şi
autoritatea politică a statului român în  momentul preluării administraţiei
Dobrogei, deşi acest teritoriu fusese otomanizat timp  de aproape jumătate
de mileniu. În acelaşi timp, cercetăm şi modul în care a fost perceput
fenomenul colonizărilor de către identităţile5 politice existente la acel
moment în Dobrogea.

5 În domeniul ştiintelor sociale, în special al antropologiei, identitatea este un concept
strategic, utilizat în diferite moduri sau sensuri. În general folosirea „identităţii sociale”
este foarte variată, referindu-se la modurile în care indivizii şi comunităţile se localizează
în interacţiunile reciproce. Identitatea unui actor social înseamnă mai mult decît o listă de
referinţe externe şi obiective care să ne permită să răspunem la diferite întrebări de genul:
cine este actorul social, ce existenţă are el, care este proiecţia lui? Aceasta înseamnă că
factorii psihologici, psihosociali şi culturali sunt esenţiali în definirea nucleului identităţii
politice. Potrivit lui Pierre Bourdieu, sistemele de simboluri caracterizează orice câmp al
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Practic, avem de-a face cu succesiunea a două sisteme sociale şi
filosofii politice repezentative: una specifică Imperiului Otoman, care îşi
fundamenta sistemul politic pe Coran, şi un sistem politic specific culturii
occidentale, unde statul fusese secularizat şi laicizat, sistem preluat de statul
român şi aplicat prin consecinţă şi în Dobrogea. Dimensiunea politică şi
culturală a acestei succesiuni de sisteme a constituit o preocupare
importantă a cancelariilor occidentale care au intervenit la San Stefano şi
Berlin pentru a reglementa situaţia politică şi reconfigurarea echilibrului de
putere în a doua jumătate a seolului al XIX-lea. Moştenirea politică a
Imperiului Otoman era râvnită de Marile Puteri ale Europei de la acea
vreme şi, în acest context, situaţia politică a Dobrogei a fost reglementată
tot de către aceşti decidenţi în planul relaţiilor internaţionale. Statul român
era la începutul perioadei de construcţie politică şi era dependent de
bunăvoinţa Marilor Puteri europene, care aveau interese majore în zonă.
Avem de-a face cu o adevărată „ciocnire a civilizaţiilor”6 într-o zonă de

identităţii, precum familia sau locul de muncă. În acest mod simbolurile sunt parte a
reprezentării sociale, împreună cu practicile de semnificare cu referire la practicile de
dominaţie. Printre altele, segregaţia şi discriminarea sunt mijloace ale creării distincţiei
interioritate-exterioritate a grupului social, necesar pentru generarea sensului, esenţial
dealtfel în ceea ce priveşte nucleul identitar. Identitatea se defineşte, în general, prin
organizarea concretă şi sinteza comprehensivă a elementelor, reprezentărilor simbolice,
care pot fi abordate prin categoriile totalităţii sociale: fenomenele demografice,
mentalitate, organizaţii şi activităţi sociale, istorie. Fiecare societate poate fi caracterizată
prin anumite categorii, împărtăşite de fiecare dintre membrii săi. Această coerenţă
împreună cu sentimentul apartenenţei la un anumit sistem de simboluri şi forme ale
imaginarului colectiv social  fac ca  societatea să fie mai mult decât un simplu  grup, care
este doar o sumă a indivizilor cu determinări asemănătoare. Cu toate acestea, de vreme ce
nucleul identitar nu poate fi definit doar printr-o categorie sau un set de reguli, fiecare
membru al societăţii poate face parte dintr-un subgrup, care se poate indentifica prin
categorii diferite de cele ale majorităţii socieţăţii. Există diferite subgrupuri sociale, fiecare
întemeindu-se pe o anumită definire a identităţii, în funcţie de setul de categorii
exprimate în reprezenterea socială, împărtăşite de membrii grupului. Seturile de categorii
pot varia, având ca bază genul, rasa sau etnicitatea. Gabriela Colţescu (coord.), Vocabular
pentru societăţi plurale, Edit. Polirom, Iaşi, 2005, p. 128-129.

6 Teoria este susţinută de către Samuel Huntington  pe baza noţiunilor realiste de putere şi
de securitate prin sugerarea creşterii semnificative a culturii, ca fiind relevantă faţă de
identitatea politică în definirea jocului global al relaţiilor internaţionale. Exact ca după
1945, putem afirma că evenimentele au decurs asemănător şi după Războiul Crimeii
(1853-1856). Hegemonia pe care o avea în secolul al-XIX-lea Imperiul Otoman asupra
zonei balcanice se poate compara cu ceea ce a reprezentat hegemonia sovietică de după
1945 în sud-estul Europei. Erau, deci, în competiţie, culturi politice aparţinând unor zone
total opuse ca imaginar, ca filosofie a sistemului, dar şi ca mental colectiv. Urmând
viziunea constructivistă a teoriei politice internaţionale, Huntington susţine că, în „noua
ordine” de după Razboiul Rece, cele mai importante distincţii dintre oameni nu sunt de
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confluenţă destul de sensibilă: sud-estul Europei şi Peninsula Balcanică.
Pentru un stat ca România, a doua jumătate a secolului al XIX-lea a
însemnat un proces de construcţie a apartenenţei, cel puţin teoretică, la
civilizaţia europeană de tip occidental. Bineînţeles că nu putem vorbi de
societate occidentală în România, Serbia sau Bulgaria, dar putem spune cu
certitudine că desprinderea de modelul oriental a fost destul de clară la
nivelul elitelor care au preluat comanda procesului de construcţie a acestor
state şi a procesului de europenizare. Acest model oriental a fost motivul
pentru care statul român, după 1878, a avut o proprie filosofie despre
modul în care a gândit politic „românizarea” teritoriului dobrogean,
recurgând, în consecinţă, la fenomenul colonizărilor, dar încurajând şi
migraţiile către Dobrogea. În toate cazurile, fenomenul colonizărilor a fost
un instrument utilizat de elite politice care au avut scopuri similare şi anume,
transformarea nou-apărutelor state din foste teritorii aflate sub dominaţie
rusă sau otomană în spaţii autonome, statale, funcţionabile conform
regulilor moderne, liberale de tip occidental. Comparaţia este văzută mai
ales din perspectiva semnificaţiei acestor reforme şi a mizelor acestora, cu
scopul de a putea observa viziunea asupra modernizării ce a dominat în
fiecare dintre situaţiile în care s-a manifestat procesul colonizărilor. Un
fenomen socio-demografic important a fost acela prin care guvernele de la
Bucureşti au colonizat grupuri de aromâni din Peninsula Balcanică pentru a
completa imaginea spaţiului de import al culturii politice (în cazul nostru
cultura  română) şi a modului în care această cultură politică a reuşit să se
impună în Dobrogea de Sud pe care statul român a încorporat-o în urma
Păcii de la Bucureşti din august 1913. Astfel, zona de sud va fi colonizată,
după cum vom vedea, cu populaţie din Peninsula Balcanică7 (mai precis cu
aromâni). Noutatea cercetării rezidă în introducerea unor noi informaţii în
circuitul ştiinţific, informaţii preluate din documentele de arhivă cercetate de

natură ideologică, politică sau economică. Ele sunt de natură culturală. Tot într-o
similitudine putem analiza realităţile existente în Dobrogea după 1850, dar mai cu seamă
după 1877, când avem de-a face cu suprapunerea unei alte culturi politice, total diferite
de cea otomană. Samuel Hungtington, Ciocnirea civilizaţiilor şi refacerea ordinii mondiale, trad.
de Radu Carp, Edit. Antet, Bucureşti, 1998, p. 54.

7 Este vorba de aromânii din statele balcanice care, în urma apariţiei statelor naţionale după
sistemul de tratate de la Versailles, nu mai aveau o reprezentare politică în statele în care
locuiau. În acest caz, statul român i-a motivat încurajând migraţia către Dobrogea de Sud
(Cadrilater) şi organizând colonizări prin Oficiul Român al Colonizărilor, instituţie special
creată pentru a derula politica de colonizare a unor populaţii care aparţineau lingvistic şi
genetic de spaţiul de cultură al romanităţii sud-dunărene şi al celei nord-dunărene.
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noi despre modul în care s-au derulat colonizările şi migraţiile în Dobrogea
timp de aproape un secol. Publicarea unor documente inedite, legate de
ipoteza cercetată, contribuie la cunoaşterea modului în care statul român a
creat un tip de ideologie a colonizării, dezvoltării şi evoluţiei demografico-
sociale a Dobrogei şi a etniilor care au locuit în acest spaţiu, aspecte care nu
au fost îndeajuns exploatate, ba chiar trecute cu vederea de cercetătorii
dobrogeni. În prezenta cercetare am încercat să aducem elemente de
noutate prin reconstituirea traiectului antropologico-instituţional al
sistemului politic dobrogean între anii 1880-19488, care îşi schimbă în mod
radical modelul de evoluţie şi filosofia de sistem politic, cum am arătat mai
sus.

Aceste elemente de noutate ştiinţifică, care au constituit ipoteze de
lucru în prezentul studiu şi au configurat rezultatul cercetării noastre, sunt
expuse în continuarea expunerii lucrării. Astfel, au fost făcute cercetări
izolate asupra unor identităţi politice precum şi asupra insituţiilor
administrative care au definit sistemul politic de după 1877, însă nici una
dintre ele nu se ocupă de modul în care s-a produs transferul de putere de la
statul otoman la statul român din punct de vedere al antropologiei
instituţiilor politice şi al modelului de modernizare politică.

Sunt, de asemenea, studiate perioade în evoluţia sistemului politic în
Dobrogea, însă nici o cercetare nu se referă la proiectul modernizator pe
întreaga durată a intervalului de timp amintit şi, prin urmare, nu defineşte
strategia şi interesul politic care a determinat derularea colonizărilor masive
care s-au produs în Dobrogea începând cu 1880. Sfârşitul perioadei de care
ne ocupăm coincide cu finalul procesului de consolidare a puterii comuniste
în cadrul sistemului politic românesc şi cu sfârşitul unui model politic de
importanţă majoră pentru Dobrogea. Credem noi că, prin intermediul
prezentei cercetări, vom încerca să creionăm modelul pe care statul român
l-a implantat în Dobrogea şi modul în care s-au articulat instituţiile în cadrul
acestui proiect politic modernizator derulat pe durata unei jumătăţi de secol,
dar şi efectele procesului de colonizare în ceea ce a însemnat „românizarea”
teritoriului dobrogean. Vom încerca să demonstrăm dacă s-a creat o cultură
politică nouă, influenţată de sistemul nou creat sau, dimpotrivă, provincia a
rămas la un nivel de înţelegere şi raportare politică specifică culturii
orientale. Dobrogea este un teritoriu străvechi, cu o istorie bogată, şi
trăsătura definitorie a acestei regiuni este aceea că, de-a lungul anilor, aici au
coexistat multe etnii care au venit din diferite zone ale lumii. Când definim

8 Intervalul de timp în care România a avut cea mai importantă  dezvoltare şi în acelaşi
timp a avut un succes diplomatic care a favorizat un tip de politică externă ce a creat
premisa ca statul român  să se consolideze.
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Dobrogea, ne raportăm nu doar la români, ci şi la turci, tătari, ţigani,
germani, aromâni, ruşi-lipoveni, evrei, ruteni, bulgari şi alte minorităţi sau
etnii. Diversitatea pe acest teritoriu este deosebită. Dacă cercetăm sursele
din epocă avem şi explicaţia acestei diversităţi prin faptul că toţi aceia care se
stabileau în provincie nu aveau alt scop decât câştigul9. Toate etniile
trăitoare de-a lungul timpului în Dobrogea şi-au părăsit, dintr-un motiv sau
altul, ţările de origine, pentru a veni şi a popula un teritoriu arid şi neprielnic.
Culturalitatea acestor etnii, obiceiurile lor, religiile acestora, fac ca viaţa în
Dobrogea să fie una bogată din punctul de vedere al spiritualităţii diversităţii
etnice, o viaţă în care influenţele, schimbul intercultural şi interetnic sunt
definitorii şi, în acelaşi timp, originale. Convieţuirea alături de aceste
minorităţi etnice10, dorinţa de a cunoaşte mai îndeaproape stilul lor de viaţă,
originile lor şi momentul sosirii acestora în provincie, au caracterizat
multiculturalismul care pretinde respect şi apreciere din partea grupurilor
majoritare11. Relaţia dintre indivizii aceluiaşi grup şi celelalte comunităţi

9 M.D Ionescu, Dobrogia în pragul veacului al XX-lea, Edit. Atelierele Grafice I.V. Socecu,
Bucureşti, 1904, p. 323- 326.

10 Noţiunea de „minoritate etnică” se referă la un grup etnic identificabil într-o anumită
comunitate (indiferent de criteriul numărului de membri ai acestuia), caracterizat prin
origini sau trăsături culturale ori naţionale diferite de cele ale majorităţii din acel spaţiu
cultural sau politic. În acelaşi timp există şi o definire sociologică a minorităţii etnice în
sensul că un grup social constituie minoritate etnică atunci când membrii săi posedă o
identitate percepută ca inferioară sau devalorizantă. Noţiunea se referă la situaţii de
relativ dezavantaj, chiar dacă este un dezavantaj demografic, politic, economic sau
cultural. Doar câteva dintre cele 185 de state suverane existente pe glob sunt omogene
din punct de vedere etnic. Cele mai multe state sunt eterogene etnic sau cultural. Pot fi
recunoscute astăzi în lume în jur de 4.000 de identităţi etno-culturale şi în aproximativ
40% dintre state există mai mult de cinci astfel de identităţi. Aici am putea aduce aminte
şi de cazul României, unde trăiesc: germani, maghiari, rromi (ţigani) cu deosebire în
Transilvania şi: turci, tătari, ruşi-lipoveni, armeni, greci, italieni, evrei, bulgari etc. cu
preponderenţă în Dobrogea. Membrii acestor minorităţi împărtăşesc un anumit set de
trăsături care-i individualizează – sentiment de apartenenţă, sistem de credinţe, limbă,
înfăţişare fizică, vestimentaţie – şi care îi disting de grupul majoritar (naţional). În Europa
de Sud-Est un bun exemplu îl reprezintă Voievodina, locuită de mai multe grupuri
etnice, precum şi Dobrogea, unde găsim astăzi peste zece grupuri etnice diferenţiate de
majoritate. Gabriela Colţescu (coord.), Vocabular pentru societăţi plurale, Edit. Polirom, Iaşi,
2005, p. 148; a se vedea şi Gilles Ferreol, Guy Jucquois, Dicţionarul alterităţii şi al relaţiilor
interculturale, Edit. Polirom, Iaşi, 2005, p. 416-417.

11 Cele mai semnificative exemple de multietnicitate pot fi găsite în India şi Nigeria, unde
numărul identităţilor etnice este mai mare de o sută, în timp ce alte cazuri, precum Fiji
sau Trinidad şi Tobago, sunt bipolare. Problematica minorităţilor etnice s-a evidenţiat cu
precădere în ultimul deceniu, mai ales în ţările aflate în tranziţie şi în societăţile
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etnice studiate descrie realităţi ce nu au fost cercetate îndeajuns pentru a
defini spaţiul politic şi cel identitar12. Acest fapt a avut un impact deosebit al
modelelor economice şi religioase asupra evoluţiei şi structurii identităţilor
dobrogene, aspect confirmat de multitudinea schimbărilor sociale şi de
evoluţia instituţiilor politice şi culturale. Sunt foarte interesante modul cum
a fost realizat sporul demografic şi fluctuaţia numărului membrilor unei
comunităţi sau a alteia şi modul în care populaţii întregi au emigrat din
Dobrogea pentru ca altele să se instaleze pe locurile rămase pustii.

În acest sens, statul român a desfăşurat o politică de colonizări cu
populaţie pur românească din zonele din Vechiul Regat în care nu mai exista
pămînt suficient pentru împroprietăriri13. Trebuie să amintim faptul că
respectivele colonizări nu au fost făcute doar cu aromâni ci şi cu populaţie
românească autentică. Totuşi, nu putem să nu ne punem întrebarea, în ceea
ce priveşte migraţia unor populaţii, cât de îndreptăţite erau să se poată aşeza
în Dobrogea. În acelaşi timp, alte minorităţi entice şi lingvistice14 precum:

multietnice postcomuniste (de exemplu, ţările baltice şi cele ex-iugoslave). Eterogenitatea
etnică a condus la o democratizare complexă şi la necesitatea de a lua în considerare mai
multe opţiuni pentru a reduce tensiunile dintre grupurile etnice. Astfel, au fost create
diferite aranjamente instituţionale, multe dintre ele incluzând garanţii ale drepturilor
colective sau individuale ale membrilor minorităţilor etnice. În cele mai multe cazuri,
aranjamentele instituţionale sunt corelate anumitor modele de autonomie, descentralizare
sau distribuire a puterii către nivelurile inferioare ale procesului decizional. Aurelia
Lăpuşan, Multiculturalismul Dobrogei prin vizorul presei de expresie etnică, în „Echinocţiu
Comunitar”, 2005, coord. de proiect Andrian Mihei, Elena Lepădatu.

12 Jana Rădulescu, Modelul de comunicare interetnică culturală în Dobrogea, în „Echinocţiu ..”.
13 Deşi au fost bine intenţionate din punct de vedere politic, aceste colonizări nu au fost

suficient de bine susţinute din punct de vedere politic după cum afirmă unii cercetători ai
perioadei. General Ioan Vlădescu, Cadrilaterul. Ce este şi ce ar trebui să fie; colonizarea şi
naţionalizarea lui, Constanţa, 1928, p. 27.

14 Aculturaţia face referire la schimbul cultural, rezultatul oricărui fel de contact cultural,
direct sau indirect, ce caracterizează coexistenţa unor grupuri cu identităţi culturale
distincte. Avem aici în vedere sensul de grup diferit în ceea ce înseamnă: comunitate de
origini, de cultură, comunitatea de limbă, de religie, precum şi legăturile de rudenie între
membrii grupului. În acest context, se poate vorbi de sentimentul de apartenenţă,
legăturile de solidaritate înte membrii aceleiaşi comunităţi etnice. Derivat din grecescul
ethnos, apoi latinizat, termenul este adaptat la sistemul fonetic al limbilor moderne cu
sensul pe care îl ştim astăzi - cel de „etnie” sau de „minoritate etnică”. În acest caz avem
de-a face cu două aspecte concrete: unul în care anumite comunităţi se identifică cu
teritoriul pe care îl ocupă şi nu sunt „minoritare” (aici putem da exemplul  kurzilor): în
cazul lor există „naţiune” sau „naţionalitate” şi nu există stat; al doilea aspect este acela în
care un grup îşi creează o relaţie cu un teritoriu statal şi cu o naţiune, iar în raport de
acestea acel grup constituie o minoritate etnică: spre exemplu albanezii sunt majoritari în
Albania însă în Kosovo sunt minoritari, ceea ce a făcut ca ei să constituie o minoritate în
cadrul Federaţiei Iugoslave; armenii, la rândul lor, fac referire la o Armenie străveche,
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germanii, italienii, ruşii lipoveni, bulgarii, grecii, ţiganii etc. au trăit şi au
încearcat să se redefinească în noua cultură politico-socială şi în noua
administraţie pe care statul român o promova în provincie. În acelaşi timp,
vom studia dinamica comunităţilor politice, zonele de origine ale acestora,
precum şi diversitatea lor în cadrul procesului de aculturaţie. Pe parcursul
acestor procese, modelele culturale originale au fost puternic influenţate
pentru ca în final să conducă la transformarea configuraţiei socio-culturale
şi, în urma acestui proces, să rezulte un nou model cultural şi politic
dominant. Perioada de după 1880 a suscitat interesul multor istorici care au
studiat evoluţia Dobrogei imediat după decizia ca provincia să revină
României în cadrul Congresului de Pace de la Berlin. Autorii au fost
preocupaţi de cunoaşterea amănunţită a diferitelor perioade de după 1878,
cercetând aspecte precum cel economic, social, militar şi evoluţii în ceea ce
priveşte integrarea noii provincii statului român. Trebuie menţionat faptul
că anul 1877 marchează un dublu eveniment din punct de vedere politic:
dobândirea independenţei de către România şi, în acelaşi timp, primul pas
(prin realipirea Dobrogei) în ceea ce priveşte procesul unificării statului
român ce avea să se producă câteva decenii mai târziu (1918).

Istoriografia română şi cea străină au tratat problema românească în
ansamblu în numeroase lucrări istorice, volume de documente, studii de
specialitate, congrese şi simpozioane care au contribuit la înţelegerea modului în
care a evoluat statul român în perioada care a urmat momentului 1878. Dobrogei
i-au fost consacrate multe dintre aceste demersuri ştiinţifice care definesc
convingător modul în care a evoluat provincia după unirea cu România. Putem
aprecia foarte bogata producţie istoriografică de după 1989, când n-au mai fost
impuse rigorile ideologice anterioare (publicaţiile n-au mai fost cenzurate). Acest
fapt a contribuit la o pertinentă cunoaştere a realităţilor şi proceselor, precum şi la
publicarea unor teorii şi ipoteze foarte competente şi avizate în domeniu. Au fost
publicate studii şi lucrări care tratează numeroase aspecte şi procese ce ţin de
evoluţia locală şi regională. Totuşi, putem remarca absenţa unor monografii15,

împărţită politic în trei state, fosta Republică Sovietică a Armeniei fiind cea care a preluat
moştenirea ligvistică şi culturală a ţării de obârşie; evreii din diaspora  întreţin o relaţie cu
unul şi aceleşi teritoriu: fostul ţinut al evreilor şi statul Israel. Există însă şi minorităţi
foarte dispersate, precum cea a ţiganilor, fără o bază teritorială comună. Pierre Bonte,
Michel Izard (coord.), Dicţionar de etnologie şi antropologie, trad. de Smaranda Vultur şi Radu
Răutu, ed. a II-a, Edit. Polirom, Iaşi, 2007, p. 214 -218.

15 Acestea definesc un „gen etnologic” care constă în analiza cât mai completă a unui grup
uman, a unei instituţii sau a unui fapt social particular (cum ar fi o comunitate rurală sau
urbană, tabără nomadă, sărbătoare sătească, atelier meşteşugăresc etc.). Monografia
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studii, cercetări care să abordeze modul în care au fost percepute toate aceste
evenimente la nivelul sociologic, antropologic şi al mentalului colectiv al
grupurilor, dar şi al locuitorilor Dobrogei. De asemenea, ştim încă foarte puţine
despre modul în care s-a făcut transferul de autoritate şi de putere de la Imperiul
Otoman la statul român, raportul de forţe, precum şi echilibrul acestora în ceea ce
priveşte continuitatea vieţii politice, economice şi sociale. Urmează să studiem
cum au gândit aceşti membri ai grupurilor amintite termenii autorităţii politice şi
care au fost percepţiile în raport cu nucleul sau cu centrul de putere. Datorită
acestui fapt, avem foarte multe întrebări în legătură cu modul în care s-au raportat
locuitorii acestui teritoriu la un anumit proiect politic care a fost luat în calcul
odată cu criza de autoritate a Imperiului Otoman. Începând cu deceniile 6 şi 7 ale
secolului al XIX-lea se manifestă în mod vizibil criza de autoritate a Imperiului
Otoman, care nu mai putea stăpâni teritoriile cucerite în Peninsula Balcanică,
dominaţia fiind mai mult formală, fiind susţinută de Imperiul Britanic şi de
Franţa, puteri ce aveau interese geopolitice şi economice în menţinerea ordinii
internaţionale existente la acea dată.

Nu putem şti cu certitudine la ce tip de proiect politic s-au raportat
identităţile politice de atunci în legătură cu transferul de putere de la

desemnează atât o metodă specifică de anchetă cât şi o formă de expunere a rezultatelor
cercetării. Bazată pe un demers inductiv, privilegiind observaţia directă şi prelungită a
faptelor, formula monografică s-a dezvoltat, în contexte diferite, ca o reacţie la curentele
speculative cum, politic ar fi, evoluţionismul şi difuzionismul, dominante în domeniu în
cea de-a doua jumătate a secolului al XIX-lea şi începutul secolului al XX-lea. Formula
monografică se bazează, în fond, pe exigenţe contradictorii, pe care numai cele mai bune
lucrări au reuşit să le concilieze sau să le depăşească. Deosebirile majore care pot fi
constatate între stilurile monografice ţin, în general, de diversitatea misiunilor atribuite
genului în funcţie de şcoli, tradiţii, ambiţii, cum ar fi: notarea unei simple constatări,
furnizarea substratului pentru o analiză comparativă (spre exemplu putem da programul
monografiilor săteşti elaborate de către Şcoala Sociologică de la Bucureşti sub
coordonarea lui Dimitrie Gusti) sau degajarea specificităţii unui ansamblu, ori ilustrarea
sau nuanţarea unei problematici generale. Diferenţele apar şi mai pregnant dacă ţinem
cont de punctele de vedere ale autorilor: observaţie distanţată, concepere „neutră” a
lucrării sau participare intimă şi stil deliberat personal. Dincolo de aceste variante, genul
monografic, izolând un obiect (comună, atelier, familie, tabără etc.), ridică o problemă
fundamentală, anume aceea a treptelor pertinente ale analizei etnologice, a fortiori, pentru
studiul societăţilor moderne caracterizate prin confuzia inserţiilor individuale şi colective.
Dacă monografia va rămâne una din metodele demersului ştiinţific etnologic, se cuvine
ca ea să fie readaptată, chiar regândită, de fiecare dată, la dimensiunile specifice terenului
şi problemelor de anchetă antropologică şi etnologică. Dicţionar de Etnologie şi Antropologie
vol. coord. de Pierre Bonte, Michel Izard, ed. a II-a revăzută şi adăugită, Edit. Polirom,
Iaşi, 2007, p. 449-450; a se vedea şi Paul H. Stahl, Household, village and village confederaţion in
Southeastern Europe, East European Monographs, Columbia University Press, New York,
1986, în special capitolele I şi III, p. 1-46 şi 95-105.
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structurile Imperiului Otoman la alte structuri de autoritate. La fel de puţine
dovezi există în legătură cu un eventual proiect politic al acestor comunităţi
imediat după decăderea autorităţii Imperiului Otoman. Au fost oare conştienţi
membrii care compuneau acele grupuri de faptul că se pot construi anumite
structuri de putere în acest spaţiu sau că se vor supune unui stat anume
conform hotărârilor unor congrese (cum a fost cel de la Berlin)? Dacă aceste
structuri ar fi fost independente de orice influenţă a statelor din jur? Dacă da,
care anume identitate ar fi fost majoritară, cum ar fi perceput această
identitate celelalte grupuri şi în ce relaţie ar fi fost cu fiecare dintre ele? Avem
oare de-a face cu un tip de raportare concretă a relaţiilor politice şi economice
la un model prescris de anumite cutume politice şi sociale? Această raportare
şi-a pus amprenta şi asupra modului în care au evoluat evenimentele din
momentul în care a început transferul de autoritate şi de putere sau evoluţia a
fost dictată de interesele unui anumit stat din zonă?

Pentru a înţelege mai bine această regiune, vom face o expunere a
evoluţiei problematicii etnicităţii în Dobrogea sub aspect macrosocial,
demografic şi sociologic. Pentru acesta vom trasa un istoric succint al
măsurilor luate de către statul român, aşa cum acestea apar în legislaţie şi în
proiectele guvernamentale referitoare la statutul grupurilor etnice, dar şi o
analiză a datelor statistice disponibile.

Din punct de vedere al evoluţiei demografice a Dobrogei, se pot
distinge două perioade: colonizarea şi expansiunea grupurilor etnice către
această regiune, îndeosebi datorită împroprietăririlor de după anul 1878, şi
anii din perioada interbelică, caracterizaţi prin redistribuirea populaţiei spre
oraşe şi sate polarizatoare, ca urmare a industrializării.

În funcţie de evenimentele ce s-au petrecut de-a lungul timpului se
poate face o structurare delimitată de fenomenele ce le-au influenţat şi anume:

- perioada de după intrarea Dobrogei în componenţa României şi
până la Primul Război Mondial, când statul aplică politici care au urmărit
creşterea populaţiei româneşti în Dobrogea, în scopul modificării raportului
demografic în favoarea acesteia;

- perioada interbelică, timp în care politica este dublată de o „ofensivă
culturală”, secondată de un schimb de populaţie între România şi Bulgaria16, realizat
în 1940, în momentul cedării către Bulgaria a judeţelor Durostor şi Caliacra.

16 Virgil Coman, Nicoleta Grigore (editori), Schimbul de populaţie româno-bulgar. Implicaţiile
asupra românilor evacuaţi. Documente (1940-1948), Edit. Ex Ponto, Constanţa, 2010.
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Expresia lui Constantin Brătescu17 în ceea ce priveşte diversitatea
etnică a Dobrogei, pe care o numea „o Europă şi o Asie în miniatură”, este
relevantă pentru realităţile demografice şi sociale ale populaţiei dobrogene18

dacă ne referim la tătari19, lipoveni20, armeni21 – despre care Nicolae Iorga
spunea că „au jucat în toate ramurile vieţii publice un rol însemnat”22,
evrei23, bulgari – consideraţi de acelaşi Iorga „burghezia Balcanilor”24,
germanii25 – de care nu putem face excepţie, precum şi la faptul că
„fenomenul demografic al Dobrogei (…) justifică şi astăzi atracţia
cercetătorilor dornici să stabilească resorturile intime ale unei convieţuiri
etnice şi evoluţii demografice (suprapuse uneia economice) ce fac din
Dobrogea, păstrând proporţiile, o Californie românească şi totodată un
model etno-cultural pentru Balcani”26.

Termenul „colonizare”27 nu trimite doar la diferitele forme de
expansiune a unei puteri politice în afara domeniului său, ci şi la modalităţile

17 Constantin Brătescu, Populaţia Dobrogei, în 1878-1928. în Dobrogea. Cincizeci de ani de viaţă
românească (Editura Cultura Naţională, Bucureşti, 1928), ed. a II-a, Edit. Ex Ponto,
Constanţa, 2003, p. 236-243.

18 Florin Stan, Sinopticum. Din trecutul celor de lânga noi. Incursiuni în istoria comunităţilor etnice
dobrogene, în ,,Tomis”, nr. 1 (454) /2008, p. 71-74; nr. 2 (455) /2008, p. 68-70; nr. 3 (456)
/2008, p. 71-74; nr. 4 (457) /2008, p. 83-85; nr. 5 (458) /2008, p. 84-86.

19 Tashin Gemil (coord.), Originea tătarilor. Locul lor în România şi în lumea turcă, Edit.
Kriterion, Bucureşti, 1997; Marian Cojoc (coord.), Tătarii în istoria românilor, vol. I,  Edit.
Muntenia, Constanţa, 2004, vol. II, Edit. Muntenia, Constanţa, 2005.

20 Filip Ipatiov, Ruşii-lipoveni din România. Studiu de geografie umană, Edit. Presa Universitară
Clujeană, Cluj-Napoca, 2001.

21 Tigran Grigorian, Istoria şi cultura poporului armean, Edit. Ştiinţifică, Bucureşti, 1993.
22 Nicolae Iorga, Patru conferinţe despre Armenia ţinute la Teatrul Naţional din Bucureşti,

Bucureşti, 1929.
23 Carol Iancu, Evreii din România, 1919-1938. De la emancipare la marginalizare, Edit. Hasefer,

Bucureşti, 2000; Florin Stan, Ethnic communities from the pontic space. Jews from Constanţa (I), în
„Anuarul Muzeului Marinei Române”, tom VIII, 2005, p. 223-235; Idem, Evreii din
Constanţa, în „Cumidava”,  XXIX, 2007, p. 229-241.

24 Nicolae Iorga, Români şi Bulgari în Dobrogea. Câteva simple observaţii nouă, în 1878-1928, în
Dobrogea. Cincizeci de ani de viaţă românească … p. 261.

25 Valentin Ciorbea (coord.), Germanii dobrogeni – istorie şi civilizaţie, Edit. Muntenia,
Constanţa, 2006; Horia Stinghe, Cornelia Toma, Despre germanii din Dobrogea, Edit.
Ex Ponto, Constanţa, 2007.

26 Vasile Nicoară, Dobrogea: spaţiu geografic multicultural, Constanţa, Edit. Muntenia, 2006, p. 86.
27 Termenul defineşte transformarea unui teritoriu din punct de vedere etnic, social,

antropologic, juridic în spaţiu de cultură politică şi socială specifică unui stat. În alte
forme, termenul defineşte zone populate cu indivizi aduşi din alte teritorii sau din alte
state în urma cuceririlor sau ca efect al încheierii unor tratate. Un asemenea caz l-a
constituit Tratatul de la Bucureşti din 1913, în urma căruia mulţi aromâni au fost
colonizaţi în Dobrogea de Sud. Dicţionarul explicativ al limbii române, Academia Română,
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de instalare a coloniştilor în regiuni în general puţin populate, însă cu bun
potenţial agricol (cum este şi cazul Dobrogei) sau cu materii prime şi resurse
neexploatate; într-un asemenea caz, echilibrul populării se modifică
progresiv, până când se ajunge la o marginalizare a populaţiei autohtone
(cum s-a întâmplat şi în Dobrogea), la capătul unui proces de infiltrare sau
de avansare sistematică în teritoriul supus colonizării. Am încercat să
folosim surse de arhivă precum si cercetări de teren care să dovedească
autenticitatea informaţiilor cuprinse în lucrarea de faţă.  Exploatarea surselor
bibliografice ar fi fost insuficientă fără anumite cercetări în teritoriu, în
sensul vizualizării zonelor studiate, precum şi a culegerii de informaţii. În
acest sens am folosit metode sociologice de cercetare precum ancheta de
teren, care a fost deosebit de importantă în demersul nostru. Am utilizat şi
anuarele statistice şi recensămintele care au fost întocmite în şi despre
Dobrogea. Colonizările28 amintite se desfăşoră în mod sistematic, cu un

Edit. Univers Enciclopedic, ed. a-II-a, Bucureşti, 1998, p. 198; a se vedea Gh. Zbuchea,
România şi războaiele balcanice 1912-1913. Pagini de istorie sud-est europeană, Edit. Albatros,
Bucureşti, 1999, p. 157.

28 În prima jumătate a secolului al XVIII-lea termenii de „colonie” (fr.) şi „colony” (engl.)
au  dobândit accepţiunea  pe care deja o cunoaştem în contextual expansiunii franceze şi
engleze în America de Nord. În antichitatea europeană şi în istoria veche a Asiei au
coexistat două forme iniţiale de colonizare: prima, de tip “imperial”, constă în
expansiunea continuă a unui teritoriu al imperiului (persan, roman, chinez etc.) prin
cuceriri urmate de anexări succesive, având ca efect asimilarea regulată a „barbarilor” -
exemplu sugestiv în acest sens este colonizarea rusească înspre est (până în Alaska) şi
sud-est (Caucaz şi Asia Centrală); a doua formă de colonizare, de natură economică, mai
directă deci, constă în crearea unui spaţiu discontinuu, format din escale care marcau o
reţea de drumuri.
Pentru sec. XX avem o altă accepţiune a procesului colonizării europene, cea de
„implantare” şi de „integrare”. Noţiunea de implantare acoperă, în fapt, patru tipuri de
situaţii diferite: a) o formă simplă este cea a unei populări de substituire, aşa cum s-a
întâmplat în Australia, în coloniile orientale englezeşti din America de Nord, în
expansiunea americană către vest, unde indigenii sunt împinşi tot mai departe sau sunt
exterminaţi pentru a lăsa loc unei populaţii albe omogene; b) o a doua formă de
implantare, asociată cu evanghelizarea (ca în cazul spaniolilor) şi care impunea o politică
de implantare însoţită de exploatarea intensivă a mâinii de lucru indigene (am putea lua în
considerare aici exemplul colonizării spaniole din Filipine); c) a treia formă de colonizare
a fost modelul prin care s-a realizat colonizarea europeană în America, însoţită foarte
curând de un transfer forţat de sclavi provenind din Africa. În zona Caraibelor, unde
populaţia indigenă a dispărut foarte repede, s-a procedat la o adevărată repopulare şi la
fel au stat lucrurile şi în anumite regiuni colonizate de spanioli sau de portughezi. Aşa
cum putem vedea în primul şi al treilea caz de implantare, genocidul intervine ca o
condiţie necesară pentru realizarea proiectelor coloniale specifice; d) tot de implantare
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scop bine determinat, acela de asimilare de către populaţia de origine
română (colonizată) a tuturor celorlalte comunităţi care se aflau si care
locuiau în Dobrogea la momentul în care această provincie a revenit la statul
român. Acest tip de acţiune politică a fost practicat cu succes de către
Imperiul Otoman şi de către Rusia ţaristă în timpul cât aceste imperii au dus
o politică de cucerire şi de anexare teritorială.

În ceea ce priveşte proprietatea funciară, statul român a decretat o
serie de legi prin care terenurile pentru care nu existau titluri de proprietate,
după anexarea Dobrogei, să treacă în posesia lui, acestea fiind acordate
îndeosebi populaţiei româneşti colonizate şi, astfel, o parte semnificativă de
teren dobrogean, în mare parte luată de la populaţiile minoritare, a fost
redistribuit. Au existat în epocă măsuri ale statului român de creştere a
populaţiei româneşti a Dobrogei, în acest sens punctul de plecare
reprezentându-l procesul de transhumanţă29, dar şi iniţiative proprii, cum ar
fi ceea a lui Kogălniceanu, care „se pune personal în legătură cu românii din
Basarabia şi Ardeal, pe care-i îndeamnă să vie în Dobrogea”30.

După războiul balcanic din 1912-1913, spaţiul dobrogean a fost extins
la sud, prin adăugarea teritoriului dobândit de România prin Tratatul de la
Bucureşti din august 1913. Noul teritoriu, care se va numi Dobrogea de
Sud, avea o populaţie consistentă formată din bulgari şi din musulmani, însă
existau şi români în zona oraşului Silistra şi în împrejurimi.

Implicarea României în evenimentele balcanice trebuie privită şi sub
alt aspect. Aderând în 1883 la Tripla Alinaţă, România şi-a asigurat
securitatea şi protecţia în cazul unui conflict cu un vecin puternic. Dar, la
începutul secolului XX, problema deznaţionalizării de către statul maghiar,
proces pe care Viena nu putea sau nu voia să-1 împiedice, va convinge

ţine şi acea formă a colonizării care trebuie să se acomodeze cu mai mare dificultate unui
mediu indigen majoritar. Această formulă a prevalat mai ales în anumite regiuni ale
Africii colonizate târziu: Magreb, Kenia, Africa Australă. În perioada actuală, antropologii
reevaluează locul care trebuie acordat colonizării, între preeminenţa mizelor precoloniale
şi pregnanţa determinărilor apărute în urma situaţiei coloniale. Georges Ballandier,
Sociologie actuelle de l’Afrique noire, P.U.F. Paris, 1955, p. 89; a se confrunta şi Pierre Bonte,
Michel Izard, op. cit., p. 158-159.

29 Vasile Popa, Dobrogea, spaţiu de interferenţe geopolitice, Edit. Universităţii din Bucureşti,
Bucureşti, 2006, p. 58, unde autorul afirmă că transhumanţa a avut marele rol de
întreţinere a raporturilor dintre populaţiile descendente din acelaşi trunchi etnic,
înlesnind răspândirea limbii şi a obiceiurilor. A se vedea şi ziarul „Farul” Constanţa din
28 septembrie 1880 care menţionează că „32 de familii din Făgăraşul Transilvaniei vin la
Hârşova pentru colonizarea Dobrogei, Administraţia a dispus înfiinţarea cu ele a unui
nou sat românesc la Horaiclar, care să poarte numele de Făgăraşul Nou.”

30 Vasile M. Kogălniceanu, Dobrogea – 1878-1909. Drepturi politice fără libertăţi, Edit. Librăriei
Socec, Bucureşti, 1910, p. 168.
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România să se îndepărteze de Tripla Alianţă, facând-o să-şi reorienteze
opţiunea externă spre Antantă. Participarea României la războiul balcanic,
dar mai ales semnarea Tratatului de pace de la Bucureşti, din august 1913, a
însemnat practic ruptura dintre Bucureşti şi Tripla Alianţă, ruptură care se
oficializa cu ocazia Consiliului de Coroană de la Peleş din august 1914. Nu
întâmplător istoricul Nicolae Iorga scria în 1913: „Peste Dunăre oştenii
noştri încep eliberarea Ardealului”31. Statul român a fost extrem de atent la
schimbările teritoriale care au avut loc în zona de care am amintit mai sus.

După sfârşitul războiului balcanic încheiat prin Tratatul de Pace de la
Bucureşti, în august 1913, România a fost propulsată ca un factor de decizie
în zonă32. În urma păcii, statul român primea un nou teritoriu, care a fost
denumit Dobrogea de Sud sau Cadrilater. Acest teritoriu, cu suprafaţă de
7.780 km2, era populat de aproape 280.000 de locuitori „majoritatea turci şi
alte neamuri, bulgarii dacă vor fi  fiind în jur de 100.000”33. Cifrele pe care le
prezintă G. Murgoci sunt puţin eronate, susţine Ion Bitoleanu într-o recentă
lucrare; din datele oficiale ale vremii rezulta că turco-tătarii erau 136.000
(48%) şi bulgarii 121.800 (43%)34.

31 Nicolae Iorga, Acţiunea militară a României cu ostaşii noştri, Edit. Societăţii Neamul Românesc,
Vălenii de Munte, 1913, p. 39; a se consulta în această problemă şi Titu Maiorescu, România,
Războaiele Balcanice şi Cadrilaterul, ed. a II-a, Edit. Machiavelli, Bucureşti, 1995, p. 36.

32 Situaţia ţărilor care urmau să se întâlnească la Bucureşti, era diferită. Grecia, Serbia şi
Muntenegru erau legate printr-un Tratat, alcătuind deci o alianţă politică şi militară.
România participase la evenimente fără să fi încheiat unele angajamente formale, având
astfel mâinile libere, ceea ce i-a uşurat rolul de arbitru, precum şi recunoaşterea unui rol
de preeminenţă datorată, nu în ultimul rând şi rolului ei ca factor militar, nu numai
politic. Reunindu-se la Bucureşti, aliaţii victorioşi erau hotărâţi să facă tot posibilul pentru
a preveni sau ocoli o intervenţie a Marilor Puteri; ei aveau în vedere şi urmările nefaste
ale unui trecut istoric, bogat în decizii luate fără acordul celor din spaţiul sud-est
european. Delegaţia română la lucrările Conferinţei pentru încheierea şi semnarea Păcii,
era formată din Titu Maiorescu, preşedintele Consiliului de Miniştri, Ministru de Externe
– Alexandru Marghiloman, Ministru de Finanţe – Take Ionescu, Ministru de interne –
C.G. Dissescu, Ministrul Cultelor şi Instrucţiunii Publice – General Constantin Coandă,
Inspector General al artileriei – Col. Constantin Cristescu, sub-şeful Marelui Stat Major.
Cu excepţia Bulgariei, al cărui şef al delegaţiei era Dimitrie Toncef, Ministrul de Finanţe,
şefii delegaţiilor Greciei, Serbiei şi Muntenegrului erau prim-miniştrii: Elefteros Venizelos
din partea Greciei, Nicola Pasici din partea Serbiei, respectiv generalul Ianco Vukotici
pentru Muntenegru (Gh. Zbuchea, op. cit., p. 230); pentru această problemă a se consulta
şi Stoica Lascu, 1913 – Acţiunea energică a României în sprijinirea asigurării păcii europene şi a
garanţiei sale meridionale, în ,,România de la Mare”, III, 1994, nr. 3-4, p. 1.

33 George Murgoci, Ţara Nouă. Dobrogea Sudică şi Deliormanul, Bucureşti, 1913, p. 82.
34 Adrian Rădulescu, Ion Bitoleanu, Istoria Dobrogei, Edit. Ex Ponto, Constanţa, 1998, p. 380.
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Sub aspectul statistic se ascund şi alte date, susţine autorul amintit,
însă ele sunt irelevante datorită faptului că nu pot fi dovedite ştiinţific. În
Dobrogea de Sud statul bulgar a susţinut o politică consecventă de
colonizare cu populaţie bulgară, proces identic cu cel derulat de autorităţile
statului român în restul spaţiului dobrogean care a revenit României după
1878. Petre P. Panaitescu susţinea, într-o lucrare publicată în 1940, că
procesul de colonizare a bulgarilor în Dobrogea de Sud era de dată recentă,
într-un timp scurt de circa 35 de ani, perioadă în care bulgarii s-au aşezat în
satele în care locuiseră turcii în trecut35. După anexarea zonei de sud a
Dobrogei, principala preocupare a statului român a fost să echilibreze
raportul demografic. Teritoriul nou dobândit avea o populaţie românească
redusă, ca urmare a politicii Imperiului Otoman care colonizase timp de trei
secole populaţie musulmană şi, după 1878, a Principatului Bulgar, care
susţinuse o colonizare cu populaţie bulgară a zonei36.

După 1913 Dobrogea de Sud a avut, pentru statul român, o dublă
importanţă. În primul rând, acest spaţiu constituia noua ţară pentru
aromânii din Peninsula Balcanică37 care au fost colonizaţi ca urmare a
schimbării configuraţiei frontierelor în urma războaielor balcanice. În al
doilea rând, zona avea un rol strategic de colonizare şi împroprietărire a
românilor din zonele dens populate ale Regatului38. Intenţia Regatului
român era de a implanta un nou tip de cultură politică în acest spaţiu prin
intermediul aromânilor, proces menit să acultureze etniile care trăiau în
Cadrilater. Autori recenţi susţin că, deşi în epocă s-a susţinut faptul că s-a
creat o comunitate românească puternică în sudul Dobrogei, în realitate
lucrurile sunt puţin diferite, datorită faptului că aromânii au pătruns încă din
secolele anterioare în spaţiul românesc. În lunga lor existenţă, românii sud-
dunăreni (aromânii) vor fi şi ei antrenaţi într-un amplu proces de colonizare
ca urmare a modificărilor teritoriale care au avut loc în Peninsula Balcanică
în urma războaielor din 1912-1913. România era direct interesată de zona
balcanică datorită faptului că revendica un spaţiu întins locuit de populaţie
româneacă (în special aromâni) şi acest aspect a fost hotărâtor în
organizarea Conferinţei de pace de la Bucureşti din 191339.

35 Petre P. Panaitescu, Originea Populaţiei din Dobrogea Nouă, Edit. Casei Şcoalelor, Bucureşti, p. 102.
36 Adrian Rădulescu, Ion Bitoleanu, op. cit., p. 432.
37 Ibidem.
38 Ibidem.
39 Lucrările Conferinţei de pace de la Bucureşti au ales ca model Congresul de la Berlin şi

au început la 30 iulie 1913. Ea se va constitui ca un moment aparte, atât în ceea ce
priveşte reglementarea pe ansamblu a situaţiei din zona balcanică, cât şi în ceea ce
priveşte evoluţia raporturilor dintre România şi fiecare dintre celelalte state existente în
sud-estul european. Conferinţa va acorda României zona de Sud a Dobrogei, cunoscută
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Noile configurări ale frontierei de sud, deşi au fost considerate
strategice, nu au adus României mai mult echilibru în ceea ce priveşte
garantarea securităţii acestor zone. Actul în sine a fost considerat o anexare
teritorială. Deşi oamenii politici ai vremii au găsit justificări pentru această
anexare, evenimentul a fost considerat un factor nociv care a tensionat
puternic relaţiile dintre Bulgaria şi România în perioada interbelică.
Referindu-se la eveniment, un istoric dobrogean susţine: „prezenţa
Cadrilaterului în componenţa statului român a adus mai multe necazuri decât
beneficii şi anume atacurile comitagiilor bulgari, problema colonizării
macedonenilor, organizaţii comuniste subversive şi, mai presus de toate,
tensionarea raporturilor cu Bulgaria dar şi cele două momente tragice 1916 şi
1940”40. În acest spaţiu dobândit, autorităţile româneşti au identificat o soluţie
specială pentru acel moment (1913) şi anume colonizarea teritoriului respectiv
cu populaţie românească din Vechiul Regat, dar mai cu seamă aromânească din
Peninsula Balcanică. Politicienii români ai vremii îl convinseseră pe regele Carol
I că motivarea colonizării aromânilor din Peninsula Balcanică în Dobrogea de
Sud ar însemna un proces de aculturaţie a bulgarilor şi a populaţiei musulmane,
compusă din turci şi tătari. Acest proces de asimilare ar fi garantat un teritoriu
loial din punct de vedere politic şi social pentru statul român în viziunea
autorităţilor politice româneşti. Petre P. Carp considera că, în momentul în care
se vorbeşte despre compensaţii teritoriale, trebuie să se ia în calcul şi problema
aromânilor spunând: „avem şi noi în Balcani un ideal de urmărit, un neam egal,
cu drepturi politice egale, cu existenţă de sine stătătoare, 400.000 de suflete nu
trebuie să servească pentru compensaţii”41.

Ca politici de colonizare a zonei dobrogene, putem aminti legea de
împroprietărire din 2 aprilie 1903, ce stipula că luptătorii din războiul de
independenţă primeau un lot de casă de 2.000 mp, 8 ha teren de cultură,
materiale de construcţie pentru casă, inventar agricol şi scutiri de impozite
pe 5 ani, cu condiţia ca acestea să nu fie vândute pe parcursul a 30 de ani,

şi sub numele de Cadrilater. Articolul II din Tratat trasa graniţa sud-dobrogeană
începând de la Dunăre, la 15 km vest de Turtucaia, de la satul Turski-Smil, ocolea spre
Sud Turtucaia, continua până la 12 km Sud de Bazargic şi ajungea la Marea Neagră la
circa 8 km sud de Ecrene, într-un loc care domina zona Balcicului. Suprafaţa astfel
încorporată însuma circa 7.500 km2. Protocolul respectiv a fost semnat de Gen.
Constantin Coandă, Colonelul Gheorghe Christescu, Gen. Ficev şi Lt. col. Stanciov (Gh.
Zbuchea, op. cit., p. 281); pentru acest aspect, a se consulta şi Constantin Tudor,
Administraţia românească în Cadrilater, Edit. Agora, Călăraşi, 2005, p. 81.

40 Adrian Rădulescu, Ion Bitoleanu, op. cit., p. 383.
41 Gh. Zbuchea, op. cit., p. 132.
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„vreme în care posesorul şi urmaşii săi se puteau ataşa definitiv de un pământ
în definitiv roditor şi ospitalier”42. De menţionat este faptul că, încă din anul
1878, Mihail Kogălniceanu accepta cu prioritate cererile veteranilor din
Războiul de Independenţă de a se stabili în Dobrogea43. Între anii 1889-1911
statul român a reuşit, prin deposedări, să readucă în patrimoniul său
164.794 ha44, echivalentul a 24,7 % din suprafaţa agricolă a Dobrogei în anul
190845. Între anii 1893-1914, 104.200 ha din totalul suprafeţei deposedate de
către statul român în detrimentul minorităţilor au intrat prin vânzare în
posesia „veteranilor, însurăţeilor, crescătorilor de vite”46. Până în anul 1907
sursele menţionează împroprietărirea a 5.700 de familii de veterani şi 4.904 de
familii de însurăţei români, ca rezultat direct al măsurilor luate de cele două
partide care aveau ca scop „acelaşi ideal politic, românizarea Dobrogei”47.
Mergând pe aceeaşi direcţie trasată de legea de împroprietărire a luptătorilor
din războiul de la 1877-1878, în anul 1912 ofiţerilor participanţi la război şi
urmaşilor acestora li s-a dat posibilitatea de a cumpăra până la 150 ha în

42 Adrian Rădulescu, Ion Bitoleanu, op. cit., p. 358.
43 Marian Vicol, Gheorghe Dumitraşcu, Legea agrară din 1882 şi implicaţiile ei naţionale, în

„Analele Dobrogei”, XIV, nr. 1, 1997, p. 77: „în ideea ca împroprietăririle lor pe aceste
meleaguri ar înmulţi elementul român în noua noastră provincie, ar mări prosperitatea şi
veniturile statului şi ar da, totodată, o oarecare îndestulare acelora ce au drepturi câştigate
la recunoştinţa ţării”.

44 Adrian Rădulescu, Ion Bitoleanu, op. cit., p. 359.
45 Vasile M. Kogălniceanu, , op. cit., p. 49.
46 Adrian Rădulescu, Ion Bitoleanu, op. cit., p. 359.
47 Mihai Vlădescu-Olt, Constituţia Dobrogei, Tipografia Dor V. Cucu, Constanţa, 1908, p. 46-48

relatează următoarele: „Această lucrare este piatra unghiulară a acordărei drepturilor
politice în Dobrogea, pentru că mai în urmă prin confuziunea creiată de legea funciară
din 1882 şi mai ales prin incuria administraţiunilor, sub acest pompos nume de raja, s’au
strecurat, stabilindu-se în Dobrogea cârduri întregi de străini, cari veneau din toate
părţile, neputând trăi aiurea, pe când românii esitau sau părăsiau această provincie din
lipsa de patriotism a celor chemaţi să guverneze şi să românizeze această provincie
perdută şi recăpătată, după atâta amar de vreme (…). D. Luca Ionescu, Preşedintele
Consiliului Superior Administrativ, profund cunoscător al cestiunei Dobrogei; în prea
importantele lucrări ce a făcut, arată în chip strălucit că la 1850 pe timpul dominaţiunei
otomane, populaţiunea românească, Românii autohtoni din judeţul Tulcea, erau mai
numeroşi decât slavii din acest judeţ !? (…) <<Această anomalie nu mai poate fi ertată:
interesele superioare de Stat ca şi demnitatea noastră naţională nu impun simplu de tot,
să se împartă toate, dar absolut toate pământurile de cultură ale Statului, plugarilor
români din ţară, de peste Munte, ori de peste Prut?>> Ce sublim adevăr! Dar ce realitate
amară… Încă din 1904, s’au pornit împroprietărirea veteranilor, a copiilor acestora şi a
însurăţeilor români stabiliţi de mulţi ani în Dobrogea, lucrări care s’au continuat până în
1907, urmărindu-se de ambele partide, care au succedat la Guvernul Ţărei, acelaşi ideal
politic, romanizarea Dobrogei. În acest răstimp s’au împroprietărit în Dobrogea 5.700
familii de veterani şi 4.904 familii de însurăţei români”.
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Dobrogea48. Se poate considera, aşa cum precizau şi Ioan N. Roman49, Mihai
Vlădescu-Olt50 sau Vasile M. Kogălniceanu51, că politicile de creştere a
populaţiei româneşti în Dobrogei au fost un succes.

Perioada studiată urmăreşte între altele modul în care a existat şi a
evoluat în Dobrogea cultura politică52 şi cultura instituţională.

Cultura politică reprezintă un concept prin care se descrie modul în
care indivizii şi grupurile percep realităţile politice şi se implică în acelaşi
timp în relaţiile politice la diferite niveluri, prin comportamente, opinii, idei
şi valori care ţin de domeniul administrării şi al spaţiului public. Trebuie
amintit faptul că statul român modern abia atunci lua naştere şi evoluţia
cercetării noastre se desfăşoară în strânsă legătură cu evoluţia acestuia de
după Unirea înfăptuită de Alexandru Ioan Cuza în 1859. Acest tip de
abordare este necesar datorită faptului că Dobrogea, deşi sub stăpânire

48 Adrian Rădulescu, Ion Bitoleanu op. cit., p. 358.
49 Ioan N. Roman, Dobrogea şi drepturile politice ale locuitorilor ei, Edit. Tipografia Ovidiu,

Constanţa, 1905, p. 155 preciza: „Când majoritatea populaţiunei dobrogene o alcătuiesc
Românii şi când două treimi din solul dobrogean sunt în mâinile lor, putem fi mândri, ca
Stat, de opera săvârşită în ultimul pătrar de secol şi putem zice cu încredere că Dobrogea
a fost romanizată, că ea este ţară românească”.

50 Mihai Vlădescu-Olt, op. cit., p. 6 considera că „Cine citeşte această proclamaţiune în josul
căreia figurează numele întemeietorilor României Moderne, simte cea mai profundă
emoţiune, prin afirmarea drepturilor noastre istorice asupra Dobrogei şi calda îmbrăţişare
frăţească ce România, azi 30 de ani, dovedea locuitorilor din această provincie, fără
deosebire de neam şi de religiune.”

51 Vasile M. Kogălniceanu, op. cit., p. 41 aprecia „Minunatul element colonizator care e
românul a săvârşit din propria iniţiativă ceea ce nătângia, nepăsarea şi neştiinţa
guvernelor neglijase de a face. Românizarea definitivă a Dobrogei, adică înmulţirea
covârşitoare a elementului naţional şi reducerea celorlalte populaţiuni la cantităţi
neglijabile, este o simplă chestiune de timp şi încă de un timp foarte apropriat”.

52 Datorită diversităţii factorilor implicaţi, cultura politică este un concept-umbrelă, care ne
determină să punem întrebarea dacă este necesar acest domeniu în ceea ce priveşte
procesul aculturaţiei, atâta timp cât avem de-a face cu un anume concept, acela de
cultură. În consecinţă, putem asocia culturii politice două sensuri şi anume: a) un prim
sens, general, în care cultura unei societăţi întâlneşte situaţii politice dezvăluindu-şi
valenţele acestui domeniu; b) un al doilea sens, restrâns, în care cultura politică reprezintă
totalitatea ideilor, teoriilor şi valorilor nominal-politice, totalitatea atitudinilor faţă de
sistemul politic, locul şi rolul acestui sistem. În concluzie, am putea defini că domeniul
culturii politice reprezintă ansamblul modelelor de comportament însuşite şi trasnsmise
social, care caracterizează politica unei societăţi. Cultura politică este produsul experienţei
istorice a societăţii, precum şi al experienţelor personale care contribuie la motivarea
fiecărui individ in parte (Georges Ballandier, op. cit., p. 94).
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turcească (până la 1877), se afla în zona de gravitaţie şi de interes a statului
român nou înfiinţat, nerecunoscut însă ca subiect de drept internaţional.

Cultura administrativă este dimensiunea macrosocială de organizare a
instituţiilor şi percepţia indivizilor asupra acestora, precum şi asupra
proceselor microsociale la nivel de provincie nou dobândită, aşa cum a fost
cazul Dobrogei53. Se mai adaugă  aspectul sociologic de analiză al spaţiului
dobrogean, care cunoaşte, la rându-i, mişcări sociale precum cele care au
zguduit statul român în ultimele două decenii ale secolului XIX şi începutul
secolului XX54. În acelaşi timp, încercăm să demonstrăm ştiinţific modul în
care Dobrogea s-a modernizat în contextul proiectelor politice promovate
de elitele politice româneşti, precum şi contribuţia pe care comunităţile
etno-politice amintite o aduc, direct sau indirect, la acest proces55. Vorbim în
acest sens de un proiect modernizator de provenienţă occidentală, aşa cum a
fost el teoretizat de autorii acestor modele56. Avem de-a face cu un tip de
abordare a modelului modernizator, aşa cum a fost teoretizat de Immanuel

53 Studiul lui Bernard Valade, intitulat Cultura, publicat în volumul colectiv coordonat de
Raymond Boudon, în care se defineşte modul de percepţie a culturii administrative la
nivel de provincie nou dobândită, aşa cum a fost cazul Dobrogei (Raymond Boudon,
Tratat de Sociologie, ed. a II-a, trad. din lb franceză de Anca Ene şi Delia Vasiliu, Edit.
Humanitas, Bucureşti, 2007, p. 568-571).

54 Aici putem aminti revoluţia socială din 1888, care a cuprins o parte a societăţii româneşti,
criza financiară din 1900, răscoala de la 1907 şi experienţa dureroasă pe plan extern din
vara lui 1913, care a dus la modificări sociale şi teritoriale în spaţiul dobrogean, cu
implicaţii destul de importante în viziunea conducătorilor de atunci ai României. Zoltan
Rostas, Atelierul Gustian, Edit. Tritonic, Bucureşti, 2005, p. 14.

55 Pentru acest aspect a se vedea Paul-Henri Combart care a publicat, în 1966, un excelent
studiu Images de la Culture (Imagini ale culturii), în care descria proiectul politic ca „o cultură
marcată de o serie de modele, de imagini ghid, de reprezentări, la care se raportează
membrii unei societăţi în comportamentele, munca, rolurile şi relaţiile lor sociale”.

56 Daniel Chirot, Originile înapoierii în Europa de Est (coord.) şi Schimbarea într-o societate
periferică, Edit. Corint, Bucureşti, 2004; a se confrunta şi Daniel Chirot, Social Change in a
Peripheral Society. The Creation of a Balkan Colony, Academic Press, 1976; C.E. Black, The
Dynamics of Modernization. A Study in Comparative History, Harper, New York, 1966;
Andrew Janos, Modernization and Decady in Historical  Perspective, în Social Change Romania
(1860-1940). A Debate on Developement in an European Nation, Ed. Kenneth Jowith, Institute
of  Internaţional Studies, University of California, Berkeley; Keith Hitchins, Roumania 1866-
1947, Clarendon Press, Oxford, 1994; idem România 1866-1947, trad. de George Potra şi
Delia Răzdolescu, Humanitas, 1998; Irina Livezeanu, Cultural Politics in Greater Romania,
Regionalism Naţion Building & Ethnic Struggle, Cornell University Press, 1995; a se confrunta
şi traducerea românească Cultură şi Naţionalism în România Mare, trad. de Vlad Russo,
Humanitas, 1998; a se vedea şi Daniel Barbu, Politica pentu barbari, Bucureşti, Edit.
Nemira, 2005, p. 68.
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Wallerstein57, care a susţinut teoria sistemului mondial58. Cum au fost
reprezentate în mentalul colectiv al comunităţilor instituţiile administrative
precum şi legile excepţionale aplicate Dobrogei odată cu revenirea acesteia
în cadrul statal românesc? Care a fost percepţia comunităţilor în raport cu
noua legislaţie în materia dreptului de proprietate precum şi modul în care a
fost aplicată aceasta în Dobrogea? Menţionăm că pentru spaţiul dobrogean,
politicienii români ai vremii au manifestat un interes deosebit pentru
implantarea sistemului politic românesc de inspiraţie franceză şi a culturii
politice difuzate prin intermediul acestuia. Am încercat o cercetare în ceea
ce priveşte raportul dintre arealul social şi cel politic în cadrul acestor
grupuri, relaţiile de rudenie din interiorul lor, precum şi apartenenţa la o
anumită cultură specifică în raport cu tipul de societate tradiţională,
caracteristică anumitor etape de dezvoltare.

Pe lângă procesul de colonizare expus anterior, prezentăm şi un alt
factor prin care raportul demografic în Dobrogea se schimbă radical în doar
jumătate de secol. Este vorba de fenomenul migraţiilor organizate ale
populaţiilor şi etniilor care veneau în Dobrogea motivate de anumite
considerente economice, sociale sau politice. Fără îndoială, existau mai
multe identităţi etno-lingvistce încă înainte de alipirea provinciei
ponto-danubiene la România, astfel încât Dobrogea a revenit în noul cadru
statal cu zestre deosebită în acest sens59. Trăiesc aici minorităţi dintre cele
mai diverse, de la ruşi lipoveni, la turci şi tătari, iar lista poate continua cu
încă altele: italieni, ucrainieni, armeni, evrei, germani, cerkezi etc. Acest
mozaic etnico-religios conferă Dobrogei un statut aparte, de întrepătrundere
a Orientului cu Occidentul, făcând din ea „o Europă şi o Asie în
miniatură”60.

57 Immanuel Wallerstein, The Modern World-Sistem: Capitalist Agriculture and  the Origins of the
World-Economy in the Sixteenth Century, New York, Academic Press, 1974, p. 134.

58 Daniel  Chirot, Schimbarea  într-o societate periferică, p. 8-10.
59 Constantin Brătescu, op. cit., p. 222; pentru această problematică relevante sunt şi lucrările

lui Alexandru P. Arbore, Contribuţiuni la  studiul  aşezărilor  Tătarilor  şi Turcilor în Dobrogea,
în ,,Analele Dobrogei”, an II, p. 213-260; tot în această problematică  se poate confrunta
Guillaume Lejean, Etnographie de la Turquie de l`Europe, f.e., 1861; de asemenea o sursă
pertinentă pentru problematica în cauză este Karl F. Peters, Grundlinien zur Geographie und
Geologie der Dobrudscha, Wien, 1867.

60 Nicolae Iorga, România cum era până la 1918, vol. al II-lea, Dobrogea, Edit. Minerva,
Bucureşti, 1972, p. 287-314 şi 327-351. Pentru alte elemente importante ale acestui aspect
a se vedea şi Theodor T. Burada, O călătorie în  Dobrogea la 1880, în Opere, vol. IV. Folclor şi
etnografie, Edit. Muzicală, Bucureşti, 1980.
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În timpul stăpânirii otomane prin Dobrogea s-au perindat multe etnii,
datorită faptului că aici exista posibilitatea ca mulţi dintre cei ce se aşezau să
nu plătească anumite dări Imperiului Otoman. Astfel au venit germanii
pentru a scăpa de fiscalitatea apăsătoare şi de recrutările în armata ţaristă, au
venit ruşii-lipoveni pentu că erau prigoniţi în Rusia Ţaristă, au fost aduşi
italieni pentru a se consolida şi reconstrui infrastructura căilor ferate din
Dobrogea, dar şi multe clădiri impunătoare ale instituţiilor. Odată cu
dezvoltarea comerţului şi a relaţiilor economice au apărut şi comunităţile
care se ocupau exclusiv cu aceste activităţi – este vorba de evrei şi de
armeni. Iată deci că avem reprezentarea reală a unor comunităţi care
formează o populaţie eterogenă în acest spaţiu politic şi cultural unde
reprezentarea alterităţii61 este cu totul specială, datorită faptului că
respectivele comunităţi au avut specific etnic diferit.

Astfel, am încercat prin cele expuse în studiul de faţă, să definim
dimensiunea politică a fenomenului colonizărilor din Dobrogea, dar şi a
modului în care s-au configurat noile raporturi demografice de după 1878,
în comparaţie cu perioadele anterioare. Credem că prin expunerea de faţă
am reuşit să configurăm rolul extrem de important al sistemului politic
românesc ca model de dezvoltare al Dobrogei. Meritul de a crea în
Dobrogea un spirit românesc autentic revine statului român, care a dus o
politică susţinută şi fermă pentru ca acest teritoriu să devină unul românesc,
iar Dobrogea să fie „perla României”.

61 Termenul de „alteritate” defineşte o relaţie sau o calitate a celuilalt, percepută în viziunea
unui anume individ. În etnologia franceză termenul este foarte sumar explicat datorită
faptului că are o etimologie foarte complexă. Spre exemplu nu se face diferenţa între ceea
ce latina denumeşte Aliud (generic Celălalt) sau Alter, cum o face limba germană, şi prin
care se defineşte relaţia cu celălalt (raportul cu fiecare individ). În antropologie şi filosofie
însă, alteritatea este invocată în sensul identificării sentimentului de apartenenţă, un regim
diferit şi o altă organizare specifică unor tradiţii sau cutume. Prin urmare, se creează trei
perspective care suprapun, la rândul lor, trei problematici: 1) perceperea alterităţii
ontologice;  2) recunoaşterea celuilalt prin experimentarea acestei alterităţi;  3) întâlnirea
şi relaţionarea cu celălalt, ca realitate etică şi, în acelaşi timp, comunitară. Deşi nu sunt
convergente, aceste perspective au generat tensiuni şi au marcat raporturile relaţiilor
dintre comunităţi timp de un secol (a doua jumătate a sec. XIX şi prima jumătate a
secolului XX). În filosofia statului de la începutul secolului XX a persistat un curent prin
care comunităţile numeroase se identificau cu un spaţiu teritorial şi cu un concept pe care
l-au numit „naţiune”. Gilles Ferreol, Guy Jucquois (coord.), Dicţionarul alterităţii şi relaţiilor
interculturale, Edit. Polirom, Iaşi, 2005, p. 18-20; a se confrunta şi Jean-Francois Rey
(coord.), Alterites: entre vizibile et invizibile, Paris, Edit. L’ Hartman, 1998, p. 46.
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World War period

Abstract
From the documents which are presenting here come out the

situation of the Romanian Jewish in that period of time, they being come
under a discriminating legislation, with any exception. In the same time,
the attitude of a merchant from Tulcea, Marcu Poch, who is asking in his
petition - written in a period of time when anti-Semite actions were
increasing - about the officers who were occupied his place of work, to
leave this place and move in some other place, it is proving, at least
formal, that the regime that Jewish people leaved in Romania in those
years, was a peculiar one.

Rezumat
Din toate documentele expuse succint aici reiese starea în care s-au

aflat evreii români în acei ani, mozaicii tulceni nefăcând excepţie, aceştia
fiind supuşi unei legislaţii discriminatorii, fără nici o deosebire. Totodată,
atitudinea comerciantului tulcean Marcu Poch, care cerea în petiţia sa –
făcută într-o perioadă în care măsurile antisemite luaseră amploare – ca
ofiţerii care îi ocupaseră localul să se mute în altă locaţie, dovedeşte, cel
puţin formal, că regimul la care au fost supuşi etnicii mozaici din România
în acei ani a fost unul particular.

Keywords: Jews from county Tulcea, anti-Semitism, petition, citizenship,
mandatory labour

Cuvinte cheie: evreii din judeţul Tulcea, anti-semitism, petiţie, cetăţenie, muncă
forţată
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Dobrogea, pe bună dreptate ,,o Europă şi o Asie în miniatură” – după
aprecierea sugestivă a academicianului Constantin Brătescu1 –, oferă spaţiului
istoric românesc imaginea unei coabitări interetnice demne de rememorat. În
acest cadru, apelul la memoria trecutului dezvăluie prezenţa în nordul regiunii,
la Tulcea2, a urmaşilor marelui profet Moise, care s-au manifestat prin
afirmarea pozitivă a valorilor care le-a definit evoluţia de-a lungul timpului3.

După reintegrarea ,,României de la Mare” în graniţele fireşti ale
statului naţional, la 1878, repertorierea etniei evreieşti de la Tulcea evidenţia
aici, la 1907-1908, un număr de 1.899 mozaici, pentru ca la 1913 să se
constate prezenţa în oraş a 2.033 de evrei. Chiar dacă evoluţia numerică a
etniei nu a fost, în timp, accelerată – potrivit recensământului din anul 1941,
în judeţul Tulcea au fost evidenţiaţi doar 760 de evrei –, aceasta a
reprezentat o parte însemnată a multiculturalismului regional. Evreii au fost
prezenţi în viaţa oraşului ca negustori, dar şi ca buni meseriaşi. Templul
mozaic, datând de la sfârşitul secolului al XIX-lea (1880-1884), a rămas până
în prezent unul dintre simbolurile diversităţii din această parte a ţării.

1 C. Brătescu, Populaţia Dobrogei, în „Analele Dobrogei”, IX, 1928, p. 210.
2 La 1850, Ion Ionescu de la Brad a identificat în Dobrogea 119 familii de evrei, după cum

umează: 30 de familii în Tulcea, 20 la Isaccea – districtul Sulina şi 69 la Babadag –
districtul Varna. Vezi la M. D. Ionescu, Dobrogia în pragul veacului al XX-lea, Atelierele
Grafice I.V. Socecu, Bucureşti, 1904, p. 347.

3 O monografie a evreilor locali, la Carol Feldman, De unde am venit... Despre evreii din Tulcea,
Edit. Hasefer, Bucureşti, 2004.

Templul mozaic din Tulcea
(detaliu interior). Foto V. Stan
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În anii celui de-al Doilea Război Mondial, manifestarea
antisemitismului impus legal şi practic de către autorităţi a afectat inclusiv
comunitatea evreilor tulceni, lezaţi acum în drepturile lor fundamentale.
Dincolo de conjuncturile politice ale timpului, dorim să punem în temă
situaţia particulară a câtorva etnici evrei de atunci. Se va putea evidenţia,
astfel, situaţia specifică pe care au avut-o în acea perioadă evreii din întreaga
ţară, dar şi unele date particulare ilustrate de documentele cercetate.

* * *

Din punct de vedere statistic, menţionăm că prin recensământul din
anul 1930 s-a stabilit că populaţia urbană a judeţului Tulcea era de 41.632
locuitori, dintre care doar 2,5 % evrei, pe lângă 64,7 % români, 12,8 % ruşi,
5,5 % turci, 4,4 % greci, 3,3 % bulgari, 0,8 % germani ş.a. În mediul urban
domina ca limbă maternă româna (69,4 %), urmată de rusă (15,0 %), turcă
(5,5 %), greacă (3,9 %), bulgară (2,5 %), idiş (1,5 %) ş. a. Din punct de
vedere confesional orăşenimea era formată din ortodocşi (87,5 %),
mahomedani (5,7 %), mozaici (2,6 %), romano-catolici (1,9 %)4 ş. a.

În judeţul Tulcea, în anul 1943, se considera că se afla un total de
713 evrei, dintre care 712 în municipiul Tulcea şi unul la Măcin, 695 dintre
aceştia având cetăţenie română5, fapt semnificativ având în vedere că multora
dintre evrei li se retrăsese cetăţenia în urma aplicării Decretului-Lege privind
revizuirea cetăţeniei din ianuarie 19386. Situaţia este, însă, relativă, în iunie
1944 constatându-se că o evreică, Rebeca Lazarovici, se afla în Sulina încă din
anul 1924. Situaţia era cunoscută, totuşi, de autorităţi. Înaintată Comisariatului
Poliţiei de Reşedinţă Tulcea în anul 1942, R. Lazarovici a avut apoi
permisiunea să revină în oraşul de la gurile Dunării7.

Supuşi legislaţiei antisemite, evreii tulceni au ripostat prin memorii şi
petiţii în care invocau vechile drepturi de care s-au bucurat din partea

4 Pentru situaţia de la începutul războiului, a se vedea detaliile din studiul lui Viorel Achim,
Evreii în cadrul recensământului general al României din 6 aprilie 1941, Edit. Institutului
Naţional pentru Studierea Holocaustului din România ,,Elie Wiesel”, Bucureşti, 2008.

5 Serviciul Judeţean Constanţa al Arhivelor Naţionale (în continuare, SJAN Constanţa),
Fond Chestura Poliţiei Tulcea, dosar nr. 8/1943, f. 17, f. 134, f. 135.

6 Decretul-Lege asupra revizuirii cetăţeniei nr. 169 din 21 ianuarie 1938. ,,Monitorul Oficial” nr.
21 din 22 ianuarie 1938, p. 314-316. În baza acestei legi, în perioada 21 ianuarie 1938 -
15 septembrie 1939, au fost examinate 617.396 de persoane, fiind anulată cetăţenia
pentru 225.222 de persoane, cf. Tabel cu rezultatele revizuirii cetăţeniei evreilor din România,
Carol Iancu, Evreii din România.1919-1938. De la emancipare la marginalizare, Bucureşti, Edit.
Hasefer, 2000, p. 263.

7 SJAN Constanţa, Comisariatul de Poliţie Sulina, dosar nr. 12/1944, f. 7.
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autorităţilor în cadrul statului român. În numele ,,evreilor dobrogeni”,
mareşalul Ion Antonescu a primit, la 3 septembrie 1942, o telegramă
semnată de Emanuel Ginsberg. Evreii adresau Conducătorului Statului o
plângere în care arătau că sunt cetăţeni de la 1877, încetăţeniţi odată cu
românii dobrogeni, bulgarii, germanii, turcii, tătarii, grecii şi armenii aflaţi
atunci în Dobrogea, şi 65 de ani s-au bucurat de drepturi, fiind chiar lăudaţi
pentru atitudine patriotică. ,,În Dobrogea - subliniau semnatarii plângerii -
nu s-a cunoscut nicicând o mişcare antisemită şi nu a existat o chestiune
evreiască. Suntem cei mai vechi cetăţeni români, printre evreii ţării. Nimeni
dintre guvernanţi nu ne-a contestat în tot acest răstimp drepturile noastre
(...). Acum suntem evacuaţi din căminurile noastre şi deposedaţi de
drepturile noastre, deşi suntem născuţi din părinţi cetăţeni români. Ni s-a
creat astfel, pentru prima oară, o situaţie inferioară (...). Rămânem, ca
întotdeauna, fiii acestei ţări, ataşaţi de glia în care marele rege Carol I a
adresat la 14 noiembrie 1878 între altele următoarele cuvinte: viaţa, onoarea,
proprietatea şi pragul casei vă vor fi apărate, iar Mihail Kogălniceanu,
punând pe pieptul dobrogeanului Avram Ellman, decoraţia acordată de
domnitorul Carol I, a spus următoarele cuvinte, pentru atitudinea avută de
Ellman8 şi de populaţia evreiască faţă de armatele române intrate în
Dobrogea: nu ne-am închipuit să găsim în Dobrogea astfel de patrioţi
români. Te rog, spune dumneata, în numele meu, tuturor dobrogenilor că şi
noi românii, vom ştii să iubim pe dobrogeni ca pe noi înşine. Cu profund
respect şi recunoştinţă implorăm dreptate în numele evreilor dobrogeni”9.

După cum se ştie, asupra evreilor a planat în acea perioadă acuzaţia că
ar împărtăşi ideologia comunistă; în Tulcea, însă, pe parcursul conflagraţiei
nu au fost identificaţi decât 2 evrei comunişti, pe lângă 65 de ruşi şi
5 români10. De menţionat că, în general, în afara acuzei împărtăşirii
ideologiei extremei stângi, în situaţia în care erau identificate persoane de
origine evreiască vinovate de săvârşirea unor infracţiuni care interesau
dreptul comun, instanţele competente solicitau trimiterea făptaşilor în faţa
justiţiei în baza legilor aplicabile oricărui cetăţean român. Astfel, Procuratura
Generală de pe lângă Curtea de Apel Constanţa a solicitat, la 16 august 1941,

8 A. Ellman a fost reprezentantul evreilor tulceni în momentul intrării trupelor române în
frunte cu generalul Gheorghe Anghelescu în localitate, în noiembrie 1878, de la balconul
reşedinţei sale comandantul român primind defilarea ostaşilor. Apreciat de către suveran,
Carol a poposit la Ellman în timpul vizitei sale efectuate în Tulcea, în zilele de
17-19 octombrie 1879. Imaginea imobilului, la Valentina Postelnicu, Tulcea în documente de
arhivă, Edit. Ex Ponto, Constanţa, 2006, Foto nr. 55.

9 SJAN Constanţa, Fond Prefectura Tulcea - Serviciul Administrativ, dosar nr. 1114/1941-1942,
f. 19-21.

10 Idem, Fond Chestura Poliţiei Tulcea, dosar nr. 1 bis./1943, f. 92.

https://biblioteca-digitala.ro / https://icemtl.ro



Aspecte privind situaţia evreilor tulceni în anii celei de-a doua conflagraţii mondiale

231

în baza Ordonanţei definitive nr. 31 din 28 mai 1941 a judecătorului de
instrucţie al Tribunalului Tulcea, trimiterea pe rol a unui caz de urmărire
penală care îl privea pe Marcel Terman Herşcovici, comerciant, învinuit
pentru predarea de haine civile polonezilor militari refugiaţi în România şi
internaţi în lagărul de la Babadag din judeţul Tulcea în vederea evadării11.

Pentru a ilustra cât mai fidel situaţia evreilor tulceni, expunem în
continuare raportul lui Hil Lăpuşner, fost reprezentant al localităţii Chilia
Veche în perioada ocupaţiei sovietice a Basarabiei, nordului Bucovinei şi
Ţinutului Herţa, ocupaţie care s-a extins în mod agresiv şi dincolo de linia
de demarcaţie a frontierei de stat cu România. Acesta demonstrează bunele
sentimente româneşti ale autorului, nutrite într-o perioadă dintre cele mai
tulburi din istoria României. Documentul a fost înregistrat la 15 noiembrie
1941 la Serviciul Registraturii din cadrul Prefecturii judeţului Tulcea12.
Reproducem, din text, câteva pasaje: ,,Subsemnatul Hil Lăpuşner, domiciliat
în comuna Chilia Veche, cu respect aduc la cunoştinţă Domniei Voastre
[prefect, colonel M. Ghica, n. n.] următoarele: Soarta vitregă a făcut ca în
timpul ocupaţiei inamice să cadă asupra-mi greaua sarcină de a conduce
comuna, tristă misiune ce subliniez că mi-a fost încredinţată nu de stăpânire
ci de popor, prin unanimitate de voturi. Or, este cunoscut de toate
autorităţile şi toţi bunii Români felul cum m-am comportat faţă de
concetăţenii mei Români în această tristă calitate de Preşedinte al Consiliului
Comunal sub ocupaţie rusă. (...) Am dovedit cu jertfă că sentimentele mele
româneşti adânc înrădăcinate în suflet n-au putut fi lovite de evenimente
trecătoare (...)”13. ,,Mă văd azi trimes în faţa Curţii Marţiale - continua
petiţionarul - fără să ştiu de ce. Am dat toată solicitudinea a tot ce a fost
Român. Am împărţit ajutoare în cantităţi mult mai mari Românilor
repatriaţi decât băştinaşilor; am fost primul care am dat toată solicitudinea şi
asistenţa Părintelui Ion Radu, rănit în câmp; am conservat arhiva comunei şi
averea personală a Dlui Mihai Georgescu [fostul primar al localităţii]. (...)
Dacă mă simţeam câtuşi de puţin vinovat nu mă adresam Domniei Voastre
de la care cer nu ocrotire, ci numai un pic de dreptate”14.

Acest memoriu este, fără nici o îndoială, dovada unui ,,om de omenie în
vremuri de neomenie” - reluând formula-titlu a scriitorului Marius Mircu15, de
această dată în sens invers, ca raportare a evreilor faţă de români.

11 Idem, Fond Parchetul General al Curţii de Apel Constanţa, dosar nr. 33/1941, f. 102-103.
12 Biroul Judeţean Tulcea al Arhivelor Naţionale (în continuare, BJAN Tulcea), Fond

Prefectura judeţului Tulcea - Serviciul Administrativ, dosar nr. 1034/1941, f. 41-42.
13 Ibidem, f. 41.
14 Ibidem, f. 42.
15 Marius Mircu, Oameni de omenie în vremuri de neomenie, Edit. Hasefer, Bucureşti, 1996.
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Investigaţiile autorităţilor au confirmat cele precizate de petent16. În
urma acestui demers, prefectul judeţului, colonelul M. Ghica, a transmis
către comandantul Legiunii de Jandarmi Tulcea adresa nr. 31.111 din 16
noiembrie 1941, solicitând ,,referinţe cu privire la petiţionar şi la activitatea
acestuia în timpul cât a fost la conducerea comunei Chilia Veche în timpul
ocupaţiunei sovietice”. Răspunsul comandantului Legiunii de Jandarmi către
Prefectura Tulcea, transmis cu adresa nr. 12.830 din 23 noiembrie 1941, a
fost fără echivoc: ,,Numitul Hil Lăpuşner, pe timpul cât comuna Chilia
Veche a fost ocupată de trupele ruseşti, a ocupat funcţia de primar. Din
relaţiunile date de Mihai Georgescu primar, Preotul Radu Ion şi perceptorul
Brahnea, din comuna Chilia Veche, reiese că numitul s-a comportat bine
faţă de elementul românesc, iar preotul Radu Ion în declaraţia dată arată că
a scăpat cu viaţă datorită lui Hil Lăpuşner”17.

16 BJAN Tulcea, Fond Prefectura judeţului Tulcea - Serviciul Administrativ, dosar nr. 1034/1941,
f. 41 verso şi f. 43.

17 Ibidem, f. 43.

Raportul lui Ihil Lăpuşner, fostul primar al Chiliei Vechi sub administraţia
sovietică din 1940-1941, adresat prefectului judeţului Tulcea, colonel M. Ghica

(BJAN Tulcea, Fond Prefectura judeţului Tulcea - Serviciul Administrativ, dosar nr. 1034/1941,
f. 41-42.)
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O altă petiţie, la fel de sugestivă pentru starea evreilor tulceni din acel
timp, este cea a lui Marcu Poch, comerciant tulcean care deţinea în oraşul
Babadag un local închiriat. Acesta s-a adresat prefectului judeţului Tulcea la
21 ianuarie 194218, specificând că, în lipsa sa din localitate, localul a fost
ocupat pentru popotă de către ofiţerii Regimentului 40 Infanterie
Călugăreni care cantonau în oraş. ,,Am intervenit personal să mi se elibereze
localul – a subliniat M. Poch. De prima dată mi s-a acceptat, dar astăzi,
după atâta aşteptare, văd însă cu regret că lucrurile s-au schimbat cu totul.
Vă rog respectuos să binevoiţi a avea în vedere că sunt cetăţean paşnic
născut pe pământul Dobrogei (...), am luat parte activă în Campaniile din
1913-1916-1920, în luptele grele din Dobrogea, Carpaţi şi Oituz, fiind
decorat cu cele mai distincte medalii pentru bravură”. Se mai arăta că în
cadrul localului se afla şi locuinţa personală pe care M. Poch o deţinea,
situaţia ocupării clădirii de către ofiţeri punându-l pe acesta în postura
pribegirii în căutare de adăpost chiar în timpul iernii. ,,Nu înţeleg ca Domnii
ofiţeri, care numără 3 până la 4 persoane, să ocupe localul pentru care eu
plătesc chirie. Sunt atâtea localuri rămase libere după urma populaţiunei
bulgare, unde se pot muta orişicând şi unde vor”, a încheiat petiţionarul19.

Nu cunoaştem dacă solicitarea a primit vreun răspuns.
Pe lângă evreii care locuiau efectiv în Tulcea, având cetăţenie română,

în localitatea reşedinţă de judeţ au fost identificaţi şi evrei care aveau statutul
de ,,supuşi străini”. Amintim aici cazul lui Goldschmidt Mosca. În cazul
,,supuşilor străini”, inspectoratele regionale de Poliţie eliberau autorizaţii de
deplasare cu aprobarea Internelor20. Astfel a fost cazul lui Goldschmidt
M.21. Acesta a primit, în martie 1943, aprobarea deplasării între Tulcea şi
Brăila pe timp de 5 zile, dus-întors, cu vaporul, fără a avea, însă,
permisiunea accesului în incinta portului22. O nouă solicitare a lui

18 Idem, dosar nr. 1126/1942, f. 1. Petiţia înregistrată cu nr. 1.856 din 21 ianuarie 1942.
19 Ibidem.
20 Prin adresa nr. 62.705 din 23 septembrie 1941 a Ministerului Afacerilor Străine, Mihai

Antonescu a transmis că ministerul său a primit repetate proteste ale legaţiunilor străine
faţă de măsurile luate împotriva evreilor cetăţeni străini, rugând dispunerea anulării
măsurilor luate faţă de aceştia, ,,măsuri care ar privi bunurile sau libertatea lor de stabilire
şi exercitarea profesiunilor şi care ar deriva din legile aplicabile evreilor ca atare”. Idem,
Fond Poliţia oraşului Tulcea, dosar nr. 251/1941, f. 124.

21 Goldschmidt Mosca, născut în comuna Chilia Veche (judeţul Tulcea) în anul 1907, a fost
înscris în evidenţa controlului străinilor în anul 1939, fiind respins la revizuirea populaţiei
evreieşti din anul 1938. În 1943 şi-a depus actele pentru o nouă revizuire, SJAN
Constanţa, Fond Chestura Poliţiei Tulcea, dosar nr. 7/1943, f. 217.

22 Ibidem, f. 17, f. 18. Dosarul conţine corespondenţă referitoare la deplasările străinilor.
Sunt atestate, în general, aprobări acordate în vederea deplasării pentru turci, greci,
italieni, armeni şi evrei, pentru aceştia din urmă existând şi cazuri de respingere a
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Goldschmidt M., făcută în decembrie 1943 pentru deplasarea la Bucureşti,
împreună cu soţia, Raşela, şi fiica sa, Ana, de numai 6 luni, în vederea unei
intervenţii medicale ortopedice necesară copilului – Tulcea neavând serviciu
medical de specialitate –, nu a fost aprobată23.

Pentru dovedirea intervenţiei medicale necesare fetiţei sale şi pentru a
obţine deplasarea la Bucureşti, petentul a depus la Chestura Poliţiei din
Tulcea Certificatul medical nr. 915/943, eliberat de medicul primar al
oraşului Tulcea, act care a fost transmis, împreună cu cererea sa de
deplasare, către Inspectoratul Regional de Poliţie Constanţa, şeful Poliţiei
Tulcea specificând în adresa de înaintare: ,,Vă rugăm să binevoiţi a dispune,
avizul nostru fiind favorabil pentru a i se permite deplasarea solicitată”24. La
începutul anului 1944, Direcţia Generală a Poliţiei a comunicat Poliţiei
oraşului Tulcea următoarele: ,,Domnul Ministru Subsecretar de Stat pentru
Poliţie şi Siguranţă, nu a aprobat [subl. în text] deplasarea numitului
Goldschmidt Mosca din acel oraş la Bucureşti, împreună cu familia sa”25.

O altă situaţie a fost creată în urma impunerii obligativităţii prestării
muncii obligatorii. Pe tot parcursul războiului, autorităţile au primit o serie
de cereri din partea unor evrei care solicitau, pentru motive bine întemeiate,
scutirea de munca obligatorie26. Zolman Haimovici din oraşul Tulcea scria,
în 1944, într-o cerere adresată lui Radu Lecca, comisarul general al
Guvernului României pentru reglementarea problemei evreieşti, că se află la
muncă obligatorie de la începutul războiului, în prezent în detaşamentul
exterior ,,Transnistria”, ca şi fratele său Avram Haimovici. Zolman H. arăta
că este cetăţean român, cu părinţi stabiliţi în Dobrogea din timpul stăpânirii
otomane, fiind evacuat în anul 1941 din comuna Mahmudia. Tatăl său luase
parte activă la Primul Război Mondial, fiind rănit în luptă. Serviciul militar
şi-l satisfăcu-se la Regimentul 2 CFR, contingentul 1931. Se solicita

solicitării. De exemplu, pentru Bella Kurtzberg, care a solicitat deplasarea de la Tulcea la
Bucureşti, ibidem, f. 89. La data de 7 iulie 1943, în municipiul Tulcea se aflau 703 evrei
supuşi români şi 9 evrei supuşi străini, idem, dosar nr. 8/1943, f. 36. Între evreii înscrişi
la Controlul Străinilor Tulcea, în anul 1943 apar menţionaţi şi Solomon Kurtzberg şi
Avram Kurtzberg (cu intrare în aprilie 1924), muncitori, trimişi de Centrul Teritorial
Tulcea cu un detaşament de muncă în Transnistria, ibidem, f. 143.

23 Idem, dosar nr. 7/1943, f. 213.
24 Ibidem.
25 Ibidem.
26 Într-o sinteză oficială a evreilor ceruţi pentru exceptarea de la munca de interes obştesc,

potrivit evidenţelor cercurilor de recrutare, la nivelul întregii ţări se cunoştea că, la
începutul anului 1944, un număr de 2.200 de persoane sunt scutite, după cum urmează:
85 la Alba, 49 la Arad, 79 la Brăila, 45 la Constanţa, 245 la Covurlui, 253 la Dorohoi, 56
la Sibiu, 90 la Timiş, 9 la Tulcea ş.a.m.d.), Arhiva Centrului pentru Studierea Istoriei
Evreilor din România, Fond III, dosar nr. 2410/1941, f. 410.
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eliberarea adeverinţei de scutire de munca obligatorie şi exercitarea profesiei
ca meseriaş ceasornicar şi vânzător la magazinul lui Digran N. Iseian din
Tulcea, Strada Regina Elisabeta nr. 4427.

Documentele de arhivă ilustrează şi alte situaţii specifice care au
definit, atunci, în mare măsură, situaţia evreilor din România în general şi
din Tulcea, în mod special. Avem convingerea că evidenţierea în continuare
a tuturor acestor aspecte poate contura, cu acuitate, dimensiunea politicii
timpului, dar şi a diferitelor atitudini particulare care au influenţat
convieţuirea majorităţii cu una dintre minorităţile etnice reprezentative ale
României moderne.

27 Idem, dosar nr. 727/1944, f. 152. În acest dosar există mai multe cereri asemănătoare cu
cea a lui Zolman Haimovici. Nu cunoaştem dacă solicitanţii au primit aprobarea scutirii
de muncă obligatorie.
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Portret de oraş – Tulcea la început de secol XX.
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Portrait of a town at the beginning of the 20th century. Case study:
The newspaper “Istrul”

Abstract
Press represented even from the beginning a  way to record events

which take place in real time and to support people to be informed about
the social, political and cultural framework in which they live.

Considered documents with a complementary importance, together
with the archives, the periodicals have a vivid feature and have the
“power” to reconstitute a historical epoch in detail, in a true manner,
beyond all the subjective aspects.

The modern beginnings of Tulcea are reflected in the pages of the periodical
”Istrul” published between 11th January 1898 and 22nd February 1901, a stage of
consolidation for the Romanian administration in Dobrudja and a period
when many social and cultural bodies were founded, being absolutely
necessary for the town’s future development. The periodical supported the
economical and cultural raise of the town, also supported the initiatives of
the prefect Ioan Neniţescu and militated in favour of the better life level
for the people in Dobrudjda.

Rezumat
Presa a reprezentat încă de la începuturile sale un mijloc de a

consemna evenimente care se desfăşoară în timp real şi de a ajuta publicul
să se informeze despre contextul social, politic şi cultural în care trăieşte.

Considerate documente cu importanţă complementară, alături de
arhive, publicaţiile periodice au un caracter viu şi au ,,puterea” de a
reconstitui fidel o epocă istorică, în detaliile sale, dincolo de toate accentele
subiective.
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Începuturile moderne ale oraşului Tulcea se reflectă şi în paginile
ziarului „Istrul”, apărut în perioada 11 ianuarie 1898 - 22 februarie 1901, o
etapă de consolidare a administraţiei româneşti în Dobrogea şi de
constituire a multor entităţi sociale şi culturale, absolut necesare dezvoltării
ulterioare a oraşului. Ziarul a susţinut ridicarea economică şi culturală a
oraşului, a sprijinit iniţiativele prefectului Ioan Neniţescu şi a militat pentru
o continuă creştere a nivelului de trai al dobrogenilor.

Keywords: periodicals, historical events, document, social life, Tulcea
Cuvinte cheie: periodice, evenimente istorice, document, viaţă socială, Tulcea

Presa a reprezentat încă de la începuturile sale un mijloc de a
consemna evenimente care se desfăşoară în timp real şi a ajuta publicul să se
informeze despre contextul social, politic şi cultural în care trăieşte.

Considerate documente cu importanţă complementară, alături de
arhive, publicaţiile periodice au un caracter viu şi au ,,puterea” de a reconstitui
fidel o epocă istorică, în detaliile sale, dincolo de toate accentele subiective.

Pentru Dobrogea, ale cărei începuturi în epoca modernă nu sunt
cunoscute şi studiate pe deplin, aceste dovezi contemporane cu evoluţia sa
sunt valoroase odată în plus: un areal istoric considerat  multă vreme a fi ,,o
pată albă” pe harta culturală a ţării demonstrează contrariul, în condiţiile în
care avea de ,,recuperat” din punct de vedere economic şi social pentru a
ajunge la nivelul celorlalte provincii istorice româneşti

Începuturile moderne ale oraşului Tulcea se reflectă şi în paginile
ziarului ,,Istrul”, apărut în perioada 11 ianuarie 1898 - 22 februarie 1901, o
etapă de consolidare a administraţiei româneşti în Dobrogea şi de constituire
a multor entităţi sociale şi culturale, absolut necesare dezvoltării ulterioare a
oraşului. Subintitulat ,,Ziar politic, financiar. Ştiinţific şi literar”, avându-l ca
director-proprietar pe Ion Răsvan, avea două apariţii săptămânale, joia şi
duminica, şi era tipărit la Tipografia „Schenck” din Galaţi.

Au apărut 197 de numere, însumând 789 de pagini. Ziarul şi-a ales ca
motto „Unirea face tăria”. Între 17 iunie - 12 iulie 1898 şi 3 septembrie -
11 octombrie 1900 nu a apărut. Din data de 12 octombrie 1900 poartă
subtitlul „Organ al partidului naţionalist”. Ultimele două numere au apărut
la 18 ianuarie şi 22 februarie 1901.

,,Istrul” porneşte cu un articol-program foarte consistent, în care se
reflectă situaţia  Dobrogei la acel moment. Iată câteva dintre ideile enunţate:

,,Puţini la număr, aproape lipsiţi de orice cultură şi neprimind niciun
ajutor din partea fraţilor noştri din ţară, pătrând încă tradiţia trecutului măreţ
al neamului, ne-am luptat împotriva tendinţelor cotropitoare ale streinului şi
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graţie amintirilor trecutului care constituiau puterea noastră am reuşi a ieşi
învingărori în luptă.

[…]
Crezând că din momentul în care tricolorul român fâlfâie în

Dobrogea, visul nostru s’a împlinit, n’am ştiut să ne dăm seama de datoriile
ce ne incumbă şi am neglijat cu desăvârşire a ne pregăti pentru o nouă luptă
al cărei rezultat să fie urma să fie asimilarea acestei provincii la patria mumă.

[…]
Da, după nouăsprezece ani de amorţire ne-am trezit, am înţeles că unirea

face tăria şi că ori-ce bun se câştigă prin muncă şi de aceia vom lucra fără preget
spre a dobândi local ce ni se cuvine şi a dovedi lumei întregi că suntem de fapt
stăpânii acestei provincia care a fost şi este şi va fi românească.

Pentru aceasta avem multe de făcut.
Cu cât însă munca va fi mai grea, meritul va fi mai mare.
Trebuie să ne afirmăm pe tărâmul politic. Să ne emancipăm pe

tărâmul economic şi să propăşim pe cel cultural”.1
Articolul-program vorbeşte despre o condiţie foarte modestă a

oraşului, după „asimilarea la patria mumă”, dar credem că nu este lipsită de
interes şi o privire mai atentă la situaţia oraşului, aşa cum era văzut de
călători, în secolul al XIX-lea, spre a avea o mai bună înţelegere a ceea ce se
aştepta de la administraţia românească.

De exemplu, Alfred de Caston2, care era un bun scriitor şi observator
al realităţii, călătoreşte pe la 1877 pe Dunăre, alături de consulul rus şi soţia
acestuia. În cartea Voyage dans Dobroudcha3, vorbeşte şi despre Tulcea, unde
se opreşte la Hotelul „Turcia”, dar se plânge că nu poate să îşi procure „o
ceaşcă de ceai sau un pahar de cognac”, vorbind de condiţii dintre cele mai
modeste de viaţă în oraş.

Malacologul Ion P. Licherdopol a călătorit la Tulcea în 1900, în drum
spre Deltă şi, la rândul său, evocă un oraş modest, fără dezvoltare
economică, a cărui activitate de bază era pescuitul.

Pe la începutul secolului al XX-lea, N. Iorga a văzut la Tulcea prăvălii
bulgăreşti, greceşti, evreieşti, iar în cafenele „se înşiră pe scaune unele lângă
altele căciuli bulgăreşti, căciuli mocăneşti, pălării ţărăneşti, pălării orăşeneşti,

1 ,,Istrul”, nr. 1, 11 ian. 1898, p. 1.
2 Antoine Aurifeuille (1821-1892), pe numele său real, autointitulat „viconte de Caston”,

este un personaj în a cărui biografie au rămas multe necunoscute; fost elev al Şcolii
Politehnice, fost prestidigitator, membru al Societăţii oamenilor de litere, a scris câteva
cărţi din domenii variate, între care matematica sau lingvistica. Alfred de Caston este şi
autorul lucrărilor Musulmans et chretiens, vol. I-II., Constantinopole, 1874 şi, respectiv,
Bucharest pendant la guerre, Bucarest, 1878.

3 Bucarest, Imprimerie Thiel & Weiss, 1879.
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fesuri turceşti, turbane tătăreşti, şi hainele corespunzătoare, într-o tărcată
expoziţie etnografică”4.

Englezul W. Beatz-Kingston, care a văzut Tulcea în jurul anului 1874,
crede că aşezarea avea aproximativ 20.000 de locuitori, iar oraşul pitoresc,
„în stradele căruia te plimbi noaptea cu cavasul care duce înainte felinarul”,
are un aer cu totul cosmopolit dat de varietatea etnică a cetăţenilor lui5.

Baronul Daniel d’Hogguer6 a realizat o importantă cercetare economică
a ţinutului în 1878 şi a constatat că la Tulcea comerţul era dominat de
negustorii locali, care „tratau direct cu sătenii”. Ei mergeau din localitate în
localitate şi cumpărau lână, piei, grâu, brînzeturi, ba îi mai şi împrumutau pe
ţărani să îşi poată continua producţia şi, astfel, se creau legături pe mai mulţi
ani. În anul 1876 comerţul Tulcei se ridicase la 5.080.000 de lei la export şi
4.000.000 la import. Se exportau grâu şi brânzeturi în Anglia şi Turcia, în
Rusia lână, peşte şi icre, în Franţa se cereau grâu şi lână, iar în celelalte
provincii istorice româneşti peşte şi combustibili; spre Austria mergeau lână
şi secară, iar spre Olanda, Grecia şi Italia, grâne. Acelaşi d’Hogguer
continua: „Industria din oraşul Tulcea şi din toată Dobrogea este încă nulă,
însă abundenţa materiilor prime şi calitatea acestora ar putea facilita rapida
dezvoltare a unei industrii, cu concursul unui guvern luminat”7.

Acesta era contextul economic şi social în care evolua Tulcea la sfârşit
de secol XIX şi început de secol XX şi pe care ziarul „Istrul” îl va surprinde
cu mare exactitate8.

În cele ce urmează, vom lua în discuţie câteva din preocupările cele
mai importante ale ziarului, în paginile căruia se vorbea atât de mult de
necesitatea intensificării dezvoltării economice şi modernizării judeţului, dar
şi de propăşirea intelectuală şi spirituală a locuitorilor lui.

Numirea lui Ioan Neniţescu9 în funcţia de prefect al judeţului Tulcea,
de căre guvernul Dimitrie A. Sturdza, urma să aducă o mână forte în
Dobrogea, în locul lui Alex. Pencovici, considerat că nu a îndeplinit
cerinţele acestei funcţii, într-o etapă  extrem de importantă în evoluţia

4 Apud C. Cioroiu, Călători la Pontul Euxin, Bucureşti, Edit. Sport-Turism, 1984, p. 109.
5 Ibidem, p. 181.
6 Ofiţer în armata prusacă.
7 Apud C. Cioroiu, op. cit., p. 225.
8 Pentru referinţe la ziarul „Istrul” vezi şi publicaţiile „Constanţa”, 6, nr. 237, 18 ian. 1898,

p. 3 şi „Vocea Dobrogei”, 1, nr. 11, dec. 1897, p. 2.
9 Cunoscut până la acea dată mai mult ca publicist şi poet, Ioan Neniţescu (n. 11 apr. 1854,

Galaţi - d. 23 feb.1901, Buzău) a obţinut un doctorat în filosofie la Leipzig (1887); a
editat revista „Ţara  Nouă” (1878); a fost şi deputat de Covurlui (1888). A ocupat funcţia
de prefect al judeţului Tulcea în perioada 17 iunie 1897 - 24 august 1900. Ulterior va fi şi
prefect al judeţului Constanţa, între 23 august şi 6 noiembrie 1900.
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judeţului. Iată de ce, aşteptările pentru Ioan Neniţescu erau foarte mari, iar
ziarul „Istrul” îl susţine pe toată durata mandatului său de prefect,
considerându-l a fi „providenţial” pentru destinele Tulcei. Într-adevăr, sub
conducerea sa au avut loc schimbări importante atât în domeniul economic,
cât şi în structura unităţilor destinate educaţiei. Astfel au fost înfiinţate patru
şcoli primare complete, o şcoală secundară de fete, o grădiniţă, iar gimnaziul
local a fost transformat în liceu complet. Neniţescu s-a preocupat de
cinstirea înaintaşilor, în perioada sa fiind ridicate Monumentul reanexării şi
cel dedicat lui Mircea cel Bătrân10.

Toate aceste realizări vor fi punctate de ziarul „Istrul”, ai cărui
redactori îşi exprimau adesea admiraţia faţă de energia pe care prefectul o
depunea în toate acţiunile sale11.

Nu toate ziarele tulcene din epocă erau de părerea că prefecţii
anteriori nu s-au ridicat la înălţimea aşteptărilor şi criticau ziarul „Istrul” că
„aruncă prea multă tămâie în cădelniţă” pentru Ioan Neniţescu şi nu arată că
şi prefecţii anteriori, Paul Stătescu, colonelul Gr. Sturdza, magistratul C.N.
Toneanu, „au avut sentimente pur române şi au lucrat româneşte”.

Susţinerea elementului românesc, a colonizării cu români în oraş şi
judeţ, a fost o altă prioritate exprimată curent în articole consistente, alături
de acordarea de drepturi românilor şi încetarea situaţiei lor de inferioritate în
faţa altor etnii. În nr. 5 din 25 ianuarie 1898 ziarul publică petiţia pe care
locuitorii de origine bulgară au adresat-o Regelui, în care se plâng de
persecuţii. Petiţia fusese publicată de ziarul bucureştean „Dreptatea”.
„Istrul” consideră că este o încercare de a-l înşela pe Majestatea Sa şi ia
atitudine în acest sens. Se deplânge faptul că ziarele din Capitală se fac „a
neaude, nea vede” şi iau apărarea petiţionarilor.

Scoaterea din izolare a Tulcei, prin construirea căii ferate Tulcea-Medgidia,
era considerată una dintre condiţiile esenţiale ale dezvoltării ulterioare a
oraşului, în contextul în care, în cei peste nouăsprezece ani de la integrarea
Dobrogei între graniţele româneşti, nu au fost făcute prea multe eforturi de
a îmbuntăţi esenţial comunicarea cu judeţul Tulcea. Pe tot parcursul
articolului din 15 ian. 1898 (vide infra) vor exista numeroase referiri
comparative cu judeţul Constanţa, fapte semnalate şi în alte materiale. Ochii
tulcenilor erau aţinitiţi spre Constanţa, căci se simţeau oarecum frustaţi de
faptul că deşi zonă cu populaţie compact românească în trecut, spre
deosebire de Constanţa, administraţia românească înclina balanţa

10 Monumentul a fost ridicat în perioada 1900-1902
11 Al. Alecu realizează un interesant portret moral şi intelectual al lui Ioan Neniţescu în

,,Pontice”, mai 1939.
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preferinţelor spre judeţul de la Mare, investind mult mai mult decât în
judeţul Tulcea.

„În ziua anexărei12, Dobrogea prin poziţionarea ei geografică se afla
mai depărtată de ţară de cât statele limitrofe ca de pildă Rusia, Austria şi
Ungaria şi aceasta din cauză că ne despărţea Dunărea care era tot de o dată
şi singura cale cu care puteam comunica cu restul ţărei.

Comunicaţia era oare-cum anevoioasă şi mai ales în timpul iernei când
de multe ori devenea chiar imposibilă.

[...]
Guvernul înţelegând că Dobrogea nu să putea considera ca definitiv

anexată, până n’ar fi legată cu ţara printr’o cale directă, cale pe lângă care
aceasta era menită să dea un mare avânt comerciului nostru şi să ne permită
să creăm o marină naţională, nu s’a dat  înapoi de la niciun sacrificiu bănesc
şi a aruncat podul de peste Dunăre aşa că din ziua aceea ne-am putut
considera în mod definitiv stăpânii acestei provincii.

[...]
Acest judeţ (Tulcea, n.n.) situat la nordul Dobrogei şi învecinat cu

Rusia se află şi astăzi izolat şi aproape strein de ţară de şi locuitorii sei sunt
în majoritate Români.

Dacă Constanţa în timpul verei atrage elita societăţei bucureştene şi o
mulţime de lume venită din toate unghiurile ţărei aşa că astăzi cu greu poţi
găsi un român cu dare de mână care să nu o fi vizitat, Tulcea a rămas pentru
ei un oraş atât de necunoscut ca Pekinul.

Relaţiunile comerciale între Tulcea şi celel’alte oraşe din ţară, afară de
Galaţii, sunt foarte restrânse şi dacă vorbind cu un Român de peste
Dunăre’l  întrebi dacă a fost la Tulcea, ‘ţi respunde  că  n’a avut ce căuta căci
e prea departe.

[...]
Din cele doue traseuri ce se preconizează adică: Tulcea-Medgidia şi

Tulcea-Constanţa, credem că cel d’înteiu e preferabil şi acestea din doue
puncte de vedere: unul că distanţa dintre oraşul nostru şi podul de peste
Dunăre va fi mai scurt (sic !) şi al doilea, oferă avantajul că străbate întregul
judeţ, pe cât timp dacă s’ar prefera traseul Tulcea-Constanţa majoritatea
comunelor din judeţ ar remânea depărtate de calea ferată şi deci în
imposibilitatea de a se servi”13.

Privirea generală asupra oraşului Tulcea, dar şi a judeţului, arată că,
deşi din punct de vedere geografic este unul dintre judeţele mari ale ţării, iar
potenţialul său este demn de a fi luat în seamă, agricultura este singura

12 Citatele respectă ortografia timpului.
13 Calea ferată Tulcea-Medgidie, în ,,Istrul, 1, nr. 2, 15 ian. 1898, p. 1.
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ocupaţie care aduce un venit mai consistent prin exportul de cereale alături,
desigur, de pescuit14. Industria este absentă cu desăvârşire, singurele „dotări”
în acest sens fiind multele mori de vânt. Toate localităţile urbane au aspect
pregnant oriental, iar în Tulcea singurele clădiri mai moderne sunt cazărmile,
Palatul administrativ şi Palatul Comisiunii Dunării15. Interesant pare astăzi
faptul că, deşi ziarul susţinea cauza oraşului Tulcea, Sulina este considerat
„cel mai principal oraş al judeţului” datorită condiţiei sale de port la mare.
Investiţiile pe care Comisiunea Europeană a Dunării le-a realizat aici aduc
mai multe avantaje în evoluţia urbanistică a Sulinei, aspecte care sunt
considerate superioare cu mult Tulcei, cu aer mai rural. Portul la mare
valorează în ochii ziariştilor epocii mai mult decât portul la Dunăre.

„Istrul” susţinea o continuă polemică cu ziarul bucureştean „Epoca”16,
în contextul în care îşi dorea şi afirmarea pe plan politic, nu numai economic
şi social. Un periodic tulcean, aparent cu o distribuţie mai restrânsă, „ataca”
politic, şi nu numai, o solidă publicaţie bucureşteană care se arăta, la rându-i,
interesată de un „dialog” cu „Istrul”. Astfel se putea demonstra că şi
provincia cea mai îndepărtată de centru are un cuvânt de spus în problemele
ţării. Publicaţiile locale erau în general extrem de interesate de evoluţia
Dobrogei, de drepturile locuitorilor ei, dar, rând pe rând, se aliniază la
cauzele generale ale ţării, astfel că ceea ce se întâmpla în Regatul României îi
preocupa în aceeaşi măsură. De altfel, fiecare număr are corespondenţe din
ţară şi străinătate, arătând astfel că „îndepărtatul” ţinut dobrogean este
conectat la  întreaga realitate.

A mai polemizat şi cu ziarul „Straja Tulcei” (1 iun.1899 - 14 ian.1900),
condus de Elefterie Nicolescu, publicaţie care iniţial l-a sprijinit pe prefectul
Ioan Neniţescu, dar, după două numere, a ocupat o poziţie adversă.

Faptele zilnice ale oamenilor din oraş şi din judeţ, precum şi reclamele,
reclădesc o lume a începutului de secol, cu preocupările, temerile şi bucuriile
unui loc în care se întâmplă ceva, în ciuda izolării. Tulcea respiră aerul
începutului de secol XX cu modeste mijloace căci va fi necesar să mai treacă
cel puţin un deceniu până să fie vizibile primele semne industriale mai
consistente.

Un portret al oraşului, şi mai ales al locuitorilor lui, demonstrează
caracterul unic al lumii dobrogene care s-a dezvoltat după propriile canoane

14 Un articol din nr. 80, 24 ian. 1899, consemnează înfiinţarea unei asociaţii a pescarilor,
numită ,,Delfinul”.

15 Este vorba despre Palatul Comisiunii Dunării de Jos.
16 Publicaţie fondată de Nicolae Filipescu, al cărui director politic a fost Grigore C. Peucescu,

iar prim editor Barbu Ştefănescu Delavrancea. A apărut în anii 1885-1889, 1895-1916,
1918-1923, 1926, 1928-1939.
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şi reguli şi tocmai de aceea atât de interesantă. Retragerea în locuinţe după
înserare este, de exemplu, un reflex al vechilor temeri într-un ţinut dominat
multă vreme de fapte grele de tâlhărie. Arta nu e prea îndrăgită sau poate e
privită cu neîncredere, iar complicatele „metode” de rezolvare a problemelor
amintesc de Orient şi Bizanţ, deopotrivă.

„Oraşul Tulcea are o populaţiune de 20.00017 de locuitori, dar din
cauza populaţii mărginaşe în mare parte compusă din muncitori şi locuitori
rurali, iar restul populaţiei sobră şi escesiv de economă, se prezintă foarte
monoton; îndată ce se înserează mai nimeni nu mai ese din casă. Vara merge
lumea seara să asculte muzica militară în părcuşorul din faţa palatului
administrativ, iar când trece pe aici câte o trupă de artişti, dacă nu intervin
autorităţile să vândă biletele, teatrul remâne gol.

Moravurile curioase ale locuitorilor Tulcei te face (sic !) să crezi că trăeşti
în altă lume; oraş oriental, locuitorii sei au păstrat tot meşteşugul intrigilor
bizantine, şi continuă impulzaţi de câti-va agenţi duşmani ai neamului român să
defaime şi să calomnieze din sistemă orice acţiune românească.

Principalul comerţ al Tulcei este al cumpererei şi vânzerei grânelor, al
pescăriilor, şi pe urmă al celor de furnizează manufacturele şi colonialele atât
în oraş cât şi în judeţ”18.

Consemnările ziariştilor, energia pe care aceştia o depun în susţinerea
cauzei dobrogene constituie, fără îndoială, cele mai clare dovezi ale dorinţei
naturale de emancipare economică şi socială a ţinutului.

Cu un nume ilustrativ, „Istrul” aminteşte istoria îndepărtată a
Dobrogei. Important este faptul că publicaţia şi-a propus crearea unei
imagini realiste a Tulcei, tocmai pentru aceasta îi aduce oraşului avantajul de
fi văzut şi astfel ajutat de autorităţile locale şi mai ales de cele centrale.

Naţionalist, în sensul susţinerii drepturilor românilor, „Istrul” făcea
parte din galeria vocilor naţionaliste din epocă care simţeau nevoia unei
astfel de dreptăţi istorice.

Chiar dacă are o apariţie scurtă, „Istrul” este un tablou fidel al epocii
de sfârşit de secol XIX şi început de secol XX într-un oraş şi respectiv judeţ
cu probleme specifice, ca de altfel întreaga Dobroge, care trebuie înţelese în
contextul în care „zbaterea” întru modernizare avea conotaţii în plus faţă de
celelelalte provincii istorice.

17 În Monografia oraşului Tulcea. Trecutul, prezentul şi viitorul său, de T. Voicu, B. Cotovu şi
P. Constantinescu, Constanţa, Institutul de Arte Grafice al ziarului „Dobrogea Jună”,
1928, se arată că în 1903 populaţia Tulcei era de 19.575 locuitori, 4.792 fiind români.

18 O privire generală asupra judeţului Tulcea, în ,,Istrul”, 1, nr. 6, 29 ian. 1898, p. 2.
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“Let's laugh!” - Tulcea debut entertainment press

Abstract
In Tulcea, entertainment media had a framework for the emergence

and development based on inexhaustible source of inspiration offered by
locals political circumstances and confusions of all kinds. Thus, at the end
of the nineteenth century publishing environment Dobrogea diversify the
appearance of the first entertainment newspaper (written by ethnic
minority Greek) entitled ”Stravopodis” ("Halt"), printed in Sulina between
1875-1882. Followed, in chronological order: ”Paraponisitul” – 1879,
”Caraghiosul” – 1909-1910, ”Pepper” – 1914-1916, ”Let's laugh!” – 1914-
1916, ”Biciuşca” – 1915, “Dobroudja cheerful” – 1929. Publications listed
above meet the need Tulcea entertainment and relaxation time, whilst an
alternative to leisure.

For communication (whose title is based on the name of one of the
newspapers – ”Let's laugh!”) is to present the debut entertainment media
Tulcea, identifying it’s specific elements: satire, irony, bantering, humor
and alternative means it may amuse the reader. They will bring to the fore
Tulcea society which at that time was troubled by administrative problems,
economic, political and social will not escape the vigilance staff
entertainment newspapers. Thus, lazy and corrupt officials, moftangii of
political or frivolous ladies who met in secret, are some of the topics
addressed by the editors of front page news "humor" of which stands
Stricăcerneală (founder of humor magazines ”Caraghiosul” and “Pepper”).

This approach aims to demonstrate the scientific reliability of humor
press, who often is disregarded because of prejudice that it does not
address serious issues. Conversely, browsing the pages of this type of press
we find that they are exposed, sometimes with devastating virulence,
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hypocrisy, political parties in the vortex ”government rotary” baseness,
stupidity and human greed.

Comparing media entertainment of the past with that of today there
is the following fact: the late XIXth century and the XXth century
dominates the quality and quantity nowadays.

Rezumat
La Tulcea, presa de divertisment a avut un cadru propice de apariţie şi

dezvoltare bazat pe inepuizabile surse de inspiraţie oferite de localnici,
conjuncturi politice şi confuzii de tot felul. Astfel, la sfârşitul secolului al
XIX-lea, peisajul publicistic dobrogean se diversifică prin apariţia primei
gazete de divertisment (redactată de minoritatea etnică elenă) intitulată
„Stravopodis” („Şontorogul”), tipărită la Sulina între anii 1875-1882. Au
urmat, în ordine cronologică: „Paraponisitul” – 1879, „Caraghiosul” –
1909-1910, „Ardeiul” – 1914-1916, „Hai să râdem!” – 1914-1916,
„Biciuşca” – 1915, „Dobrogea veselă” – 1929. Publicaţiile enumerate mai
sus răspund nevoii tulcenilor de divertisment şi relaxare, reprezentând,
totodată, o alternativă la petrecerea timpului liber.

Scopul comunicării (al cărei titlu are la bază numele uneia dintre gazete
– „Hai să râdem!”) este acela de a prezenta debutul presei de divertisment
la Tulcea, identificând elementele sale specifice: satira, ironia, persiflarea,
umorul şi orice alt procedeu care îl putea amuza pe cititor. Acestea vor
aduce în prim plan societatea tulceană care la acea vreme era frământată de
probleme administrative, economice, politice şi sociale, ce nu vor scăpa
vigilenţei colaboratorilor gazetelor de divertisment. Astfel, funcţionarii
leneşi sau corupţi, moftangii din politică ori domnişoarele neserioase care
se întâlneau pe furiş, sunt câteva dintre subiectele de primă pagină
abordate de către redactorii de presă „umoristică”, dintre care se detaşează
Stricăcerneală (fondatorul revistelor de umor „Caraghiosul” şi „Ardeiul”).

Prezentul demers ştiinţific urmăreşte a demonstra seriozitatea presei
de umor, care, de cele mai multe ori, este desconsiderată datorită
prejudecăţii conform căreia aceasta nu abordează chestiuni serioase.

Dimpotrivă,  răsfoind paginile acestui gen de presă, vom constata că sunt
demascate, uneori cu virulenţă nimicitoare, făţărnicia partidelor politice aflate
în vârtejul „rotativei guvernamentale”, josnicia, prostia şi lăcomia umană.

Comparând presa de divertisment din trecut cu cea de astăzi, se
constată următorul fapt: la sfârşitul secolului al XIX-lea şi în secolul al
XX-lea domină calitatea, iar în zilele noastre cantitatea.

Keywords: entertainment press, Tulcea, „Caraghiosul vesel”, „Ardeiul”, late XIXth

- early XXth centuries
Cuvinte cheie: presă de divertisment, Tulcea, „Caraghiosul vesel”, „Ardeiul”,

sfârşitul sec. XIX - începutul sec. XX
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Importanţa presei, cel puţin până la apariţia cinematografului şi apoi a
radioului, este semnificativă datorită, în principal, funcţiei sale informative şi
a efectelor sau a consecinţelor pe care le are asupra societăţii, în plan
secundar. Rolul său, după părerea lui Michael Real, este acela de a informa,
de a ajuta, „indivizii să se orienteze în activităţile lor zilnice, facilitând
relaxarea şi evaziunea, permite întărirea identităţii personale, asigură
perpetuarea moştenirii culturale, oferă formule comune, uzuale de gândire şi
exprimare, defineşte o sumă de categorii de interpretare a lumii, furnizează
compensaţii pentru frustrări, contribuie la realizarea coeziunii sociale,
facilitează implantarea noului în societate, validează simbolurile şi miturile
unei culturi etc.”1.

În Dobrogea, presa se găseşte în adevăratul ei rol, apărând „drepturile
poporului, luminându-l asupra îndatoririlor ce le are către societate şi
intervenind între o populaţie, care abia a deschis ochii la razele unei vieţi
constituţionale, şi guvern”2. Mai mult decât atât, gazetarii de aici au pus
accent pe funcţia de educare a publicului, pentru a-l iniţia în teme care nu îi
sunt familiare, dar considerate utile pentru devenirea ca om instruit. Pentru
a avea o imagine mai clară asupra tipologiei publicaţiilor din Dobrogea, în
general, şi a celei din Tulcea, în special, am considerat că este necesară
apelarea la forma grafică de mai jos.

Revenind la presa de divertisment tulceană, aceasta se poate împărţi
în: ziare şi reviste umoristice (în care am inclus acele publicaţii care conţin
şarade, epigrame, poezii şi povestiri umoristice, cum ar fi „Paraponisitul” şi
„Caraghiosul vesel”) şi publicaţii satirice (reprezentate de revista „Ardeiul”.
În cele ce urmează, vom analiza revistele „Caraghiosul vesel” şi „Ardeiul”,

1 Michael Real, Super Media, Sage, 1989, London, p. 251.
2 Un dobrogean, Rolul presei faţă de Dobrogea, în „Centrul Dobrogei”, an. II, nr. 21, 26

octombrie 1898, p. 4.

Presa literară

Presa de divertisment

Presa social-politică
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datorită faptului că au avut acelaşi director şi o apariţie îndelungată
comparativ cu celelalte publicaţii menţionate mai sus.

„Caraghiosul vesel”, subintitulat „Revistă humoristico săptămânală”
(apare în fiecare duminică), debutează întâi la Brăila, în format de revistă (A4).
Începând cu numărul 16 din 14 decembrie 1909 şi până la 10 octombrie
1910 apare la Tulcea. Din paginile revistei, suntem informaţi că exista şi o
ediţie a „Caraghiosului vesel” de Bucureşti. În perioada în care director al
publicaţiei a fost Stricăcerneală5 au apărut 27 de numere, în total. Publicaţia
stârneşte hazul cititorilor săi datorită titlului (sunt alăturate în mod comic
cele două cuvinte „caraghios” şi „vesel”), a numelui directorului
(Stricăcerneală) şi a colaboratorilor săi (Jenică Crampon-Cataif, Garibaldi,
Costică Dinpoet, Sily Somnabulu, Cetăţeanu turmentat, Tabacu-Cronos,
Ştrengarul Gălăţean, Jimblă Carebeabenzină, Ică Bulevard, Sandu Delacuget,
Jean Cocoşelul etc) şi, nu în ultimul rând, a modului prin care cititorii erau
înştiinţaţi de preţ: „Caraghiosul” pentru golani se vinde cu 10 bani, iar
pentru nobilime preţul lui e 10 centime. Abonamentul pentru şase luni costa
2 lei şi pentru un an 4 lei. Apariţia revistei la Tulcea este explicată de către
directorul Stricăcerneală în articolul intitulat „Hoş bulduc ciugiuclar!”6 astfel:
„din diferite împrejurări pe care cititorii le cunosc, am fost nevoit să-mi
transportez domiţilul aici, şi să trec Dunărea – nu înnot – cu vaporul
<<Domnul Tudor>> şi să mă stabilesc în Tulcea”7. Timp de două luni
„Caraghiosul” a fost în agonie, iar acum „scoţându-şi capul în poblic, nu
putea face altfel decât a spune tuturora: „hoş bulduc ciugiuclar”. Acestea
sunt primele cuvinte pe care le adresăm stimaţilor noştri cititori”8. În
continuare este prezentat, într-un mod original, scopul revistei: „Caraghiosul
cu începere de azi scoate iar capul la iveală, şi să-l păzească sfântul Pafnutie9

pă-l de i-o cădea în labă. Caraghiosul va fi strajă neadormită a mahalalelor, ca
şi în trecut, va fi apărătorul mojicilor, şi va da cu bâta în capul oricărui
franţuzit sau nemţit, care va îndrăsni să persecute cu nedreptatea pe vreun
mojic de teapa lui”10. Stricăcerneală îşi încheie articolul exprimându-şi
speranţa că „va deveni un mare paşă – un mare caraghios-perdesi, vorba lui

 „Caraghiosul vesel”, an. I, nr. 16, 25 iulie 1910.
 Numerele 16-27 au apărut la Tulcea.
5 „Stricăcerneală” este probabil pseudonimul lui G.P. Benim.
6 Expresie de salut în limba turcă; în traducere înseamnă „bine v-am găsit băieţi!”
7 „Caraghiosul vesel”, an. I, nr. 16, 25 iulie 1910, p. 1.
8 Ibidem.
9 Este vorba despre Sfântul Mucenic Pafnutie Egipteanul, pomenit în calendarul creştin

ortodox în ziua de 25 septembrie.
10 „Caraghiosul vesel”, an. I, nr. 16, 25 iulie 1910, p. 1.
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Sapungiu –, dar nu ca paşa ăl şchiop din Măcin, ci ceva mai haraşo, mai
mişto!”11 Dar până atunci îi îndeamnă pe cititori să-l milostivească „în
fiecare Duminică cu câte un ban de Bucureşti”12.

Despre destinul revistei aflăm şi în numerele următoare. Astfel, în
articolul „Pe neaşteptate ...”, din numărul 17 al revistei, colaboratoarea
Doina Galaţiului informa cititorii că se depun eforturi de readuce „în stare
normală pe nemuritorul Caraghios, astfel că tragem cu pana până ce ne ese
ochii, adesea zorii ne lasă făptuind poezele şi noaptea ne prinde cu sudori
reci pe frunte luptând numai şi numai ca societatea caraghioşilor noştri cu
sediul la Tulcea să nu fie întrecută de rivala societate din Bucureşti”13.
Decesul „Caraghiosului”, ediţia de Brăila, este prezentat cu mult umor de
către fostul secretar de redacţie Gucnay-Brăila. În articolul „Cum a murit ...
(amintiri)”, sunt descrise ultimele două zile (respectiv 8 şi 9 aprilie 1910)
petrecute de acesta în redacţia revistei din Brăila. Iată cum s-au petrecut
faptele: vineri, 8 aprilie, „după ce am isprăvit drăcia de Poştă14 luai îndată
manuscrisele şi dădui o fugă până la tipografie, le lăsai acolo ca să se culeagă
pentru no. 16 care trebuia să apară a doua zi. Sâmbătă, 9 aprilie (...)
ajungând la redacţie, la poartă zării o căruţă încărcată cu bagaje, între altele
era  şi masa  redacţională pe care o recunoscui. Nu ştiam ce să cred. În sine
gândeam că n-o fi plătit Don Director chiria şi l-a dat afară proprietăreasa,
sau i le-o fi sechestrat d. Ciopală, căruia nu i-a plătit datoriile. Când să intru
pe poartă mă lovesc nas în nas cu Don Director! – Al cui e bagajul ăsta? –
Al meu. – Unde pleci? – La Tulcea! – Ce faci acolo? – Mă fac paşă!!... –
Cum? şi Caraghiosul??! – Caraghiosul a murit! – Cara... murit! mai mult
n-am putut zice căci şi am căzut jos. (...) Şi aşa vedeţi iubiţi cititori, aşa a
murit Caraghiosul. Cum a înviat nu ştiu, să vă spue dom Director”15. Nu
putem înţelege exact cauza dispariţiei „Caraghiosului” de Brăila, însă
dialogul purtat între cei doi protagonişti, redactat în stil pur caragialesc,
reprezintă o sursă de umor de cea mai bună calitate pentru cititorii de atunci
şi pentru cei de astăzi, fiind accentuat şi de limbajul vremii16, care imprimă o
notă veselă articolului, chiar dacă subiectul său este foarte serios. „Don
Director”, a răspuns invitaţiei secretarului său de redacţie, explicând prompt
în primele numere (după cum s-a văzut deja) „cum a înviat” „Caraghiosul”
... la Tulcea.

11 Ibidem.
12 Ibidem.
13 Ibidem, nr. 17, 1 august 1910.
14 Este vorba de dialogul telefonic cu corespondenţii revistei.
15 „Caraghiosul vesel”, an. I, nr. 18, 8 august 1910, p. 1.
16 Am respectat întocmai limbajul vremii în citatele folosite pentru a da mai multă savoare

textului.
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În paginile revistei au fost publicate şarade, epigrame, poezii, sonete şi
schiţe umoristice. Iată, de exemplu, cum se derula, în termeni umoristici,
desigur, săptămâna unuia dintre colaboratorii revistei: „Luni întârziind la
serviciu/Am rămas prin cafenele/Vreţi să ştiţi ce fac acolo?/ - Scutur punga
de lovele./Marţi am tras o chelfăneală/La doi licieni (lichele)/Pentru ce?...
vă spun îndată/Făcea pont gagigei mele./Mercuri am scris o scrisoare/Unui
văr ce-l am în Iaşi/Poate vreţi să ştiţi ce-i dânsu?/Să vă spun: e
mardeiaşi17/Joi am stat mai mult acasă/Şi-am mâncat puţin mai bine/Ce-am
mâncat, vreţi să ştiţi poate?/Cinci măsline şi cinci pâine./Vineri nu am pus
în gură/Nici o ţigară d-un ban/Cauza?... că portofelu/Era chiar un
bărăgan./Sâmbătă m-am pus pe lucru/Corispondenţa mi-am făcut/Căci
mi-era cu Caraghiosul/Să nu capăt vr-un bucluc./Duminică dimineaţa/Am
dat fuga ca nebunu/Ca să cumpăr Caraghiosul/Vă salută ... Somnambulu”18.
Se poate constata că revista este într-adevăr ceea ce se intitulează, adică o
publicaţie „humoristică”, oferind cititorilor săi, în mod regulat, în fiecare
duminică, o lectură plăcută şi amuzantă. Directorul şi colaboratorii săi au un
simţ al umorului dezvoltat, surprinzând în scrierile lor viciile societăţii pe
care le critică, cu „zâmbetul pe buze”.

Spre deosebire de „Caraghiosul vesel”, „Ardeiul” face parte din
publicaţiile satirice. Subintitulat „Revistă umoristică-politică-socială” apare
săptămânal (în fiecare duminică), în mai multe oraşe ale ţării, inclusiv la
Tulcea, începând cu luna septembrie a anului 1914 şi până în ianuarie 1916.
Între septembrie 1914 şi iunie 1915 au apărut 29 numere, iar între noiembrie
1915 - ianuarie 1916 au mai apărut 5 numere. Nu s-au păstrat numerele
1-15 din primul an de apariţie. Un exemplar costa 10 bani, iar abonamentul
pe un an de zile 4 lei. Directorul publicaţiei nu este nimeni altul decât
Stricăcerneală19, despre care aflăm că poartă ca semn distinctiv la cravată un
ac de aur sub forma unui ardei20. Responsabili de apariţia numerelor sunt
Spiridon Tănase şi George Nicolescu.

La publicaţia umoristică, nu lipsită de note libertine, îşi aduc
contribuţia mulţi colaboratori care semnează cu pseudonime ca: Mefisto,
Alfonso Macaroni, Calcă Des Păcală, Ghete rupte, Muţunache, Sfarmănuci
etc. Rubricile permanente sunt: „Viaţa în Tulcea”, în cadrul căreia sunt
publicate ştirile din localitate în versuri umoristice şi „Halima Săptămânală”
unde „musiu” Stricăcerneală consemnează, ca într-un jurnal, tot ceea ce i se

17 Conform Dicţionarului explicativ al limbii române forma corectă este mardeiaş şi înseamnă
bătăuş, ciomăgar.

18 „Caraghiosul vesel”, an. I, nr. 16, 25 iulie 1910, p. 2.
19 Fost director al publicaţiei „Caraghiosul vesel”.
20 „Ardeiul”, an. I, nr. 23, 16 februarie 1915, p. 8.
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întâmpla în timpul săptămânii respective, realizând practic o radiografie a
societăţii sale. În articolul intitulat chiar „Ardeiul!”, asumat de către
redacţie (căci nu este semnat), se consideră că este „cea mai folositoare şi
mai educativă revistă din ţara noastră, fiindcă pe lângă că e una din
multiplele reviste ce poate fi citită şi de fete, apoi această revistă aduce cele
mai mari servicii părinţilor care au fete şi băieţi care au apucat pe o cale
greşită”21. Cu toate acestea, un cititor îi atrage atenţia directorului
Stricăcerneală că „ardeiul dumitale lasă mult de dorit, fiindcă am văzut că
multe lucruri de mare importanţă nu sunt publicate, de exemplu de ce nu
intervii prin glasul ardeiului d-tale pe lângă autoritatea comunală, ca să facă
o şosea mai bună pe malul Dunărei, ce duce spre pescărie, fiindcă bietele
noastre cuconiţe, parcurg foarte greu această distanţă - mai ales seara de la
5-8 - când doresc a vizita Farul şi Palatul Jandarmeriei îşi pierd galoşii”22.

Revista nu a publicat scrieri picante şi nici imorale, ci a semnalat anumite
abateri de la morală. De exemplu, corespondentul de la Caracal o atenţionează
pe d-ra Victoriţa să „mai înceteze cu sărutatul pe marginea pârâului, că Saager
este om însurat şi o să-şi bată odată nevasta pentru dumneata şi pe urmă să mai
vezi Ardeiul cum o să te facă să te usture de o să-ţi meargă fulgii”23 sau
„d-le N. Grosu încetează te rog conversaţia de amor cu d-ra Franţa, căci e
ucenică la croitorie şi în loc să înveţe uită şi ce a învăţat”24. Astfel de semnalări
vin şi din alte oraşe ale ţării precum: Medgidia, Brăila, Galaţi, Adjud, Vaslui, Iaşi,
Bacău, Bârlad, Buzău, Tg.-Frumos ş.a. Ca urmare a publicării lor, au fost luate
măsuri de corijare, părinţii care şi-au recunoscut fetele „ardeiate” hotărând fie
ca ele să se căsătorească, fie să iasă pe stradă însoţite numai de ei. În acest sens,
revista îşi asumă meritul, dând exemple concrete: „am măritat numai aici, în
Tulcea, 5 fete şi am îndreptat 73, care luaseră drumuri greşite; am măritat pe
G. din strada Sf. Împăraţi, care i-a spus iubitului ei: ori mă iei, ori te împuşc,
căci Ardeiul m-a făcut de râs; pe fosta d-ră C., care tatăl ei convingându-se de
cele scrise de noi a măritat-o imediat; pe I. de pe strada Tunsului, care de
asemenea au procedat părinţii ei la fel şi încă 2, care credem de prisos a le mai
numi, apoi 73, care le avem trecute în registrele noastre şi care nu era zi de la
Dumnezeu să nu le vezi pe stradă ba cu cutare, ba cu cutare; astăzi aceste fete
nu se văd pe stradă decât cu părinţii lor”25.

Pe lângă aceste „rapoarte”, în revistă mai erau publicate şi epigrame
dedicate, în marea lor majoritate, sexului slab, cetăţeanului turmentat etc.

21 Ibidem, nr. 16, 7 decembrie 1914, p. 2.
22 Ibidem, nr. 18, 25 decembrie 1914, p. 2.
23 Ibidem, nr. 16, 7 decembrie 1914, p. 7.
24 Ibidem, nr. 17, 14 decembrie 1914, p. 2.
25 Ibidem, nr. 18, 25 decembrie 1914, p. 7.
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Trebuie remarcat faptul că este singura revistă care nu conţine obişnuita, de
acum, pagină de reclame şi anunţuri. Numărul 1 al revistei, apărut la
1 ianuarie 1915, surprinde cititorul cu „Cele 10 porunci”, evident inspirate
din decalogul biblic şi prelucrate în stilul inconfundabil al redacţiei.
Conform acestora, trebuie: să te culci seara citind Ardeiul; să nu înjuri pe cei
ce scot Ardeiul, să citeşti numai Ardeiul - care e cea mai moralizatoare revistă;
să nu ciordeşti sau să plagiezi pe alţi scriitori şi să-ţi trimiţi bucăţelele să le
pui în ... Ardeiul; să te ia ciuma şi Sfântul Pafnutie de n-oi citi Ardeiul în
fiecare duminică; să nu te lauzi pe la fete că eşti tare la ... Ardei şi că nu vei fi
publicat; să-i mulţumeşti lui Stricăcerneală şi să te rogi pentru sănătatea lui
că a putut introduce, cu mari sforţări morale şi materiale, o asemenea
revistă; să o iubeşti şi să-i faci reclamă că-i bună ... revista Ardeiul; să dai
concurs lui Stricăcerneală ca să-şi cumpere o mică tipografie pentru Ardeiul,
care trebuie să iasă în 16 pagini şi, nu în ultimul rând, să-l cumperi totdeauna
şi să umbli cu el în buzunar, căci altfel vei fi trecut în rândul chiulangiilor,
care îl citesc pe gratis la depozitari. Prin conţinutul său, „Ardeiul”
completează presa de satiră, astfel încât societatea tulceană este satirizată
atât din punct de vedere social, cât şi politic.

Cu toate că ne referim la perioada de început a presei de divertisment ce
apărea la Tulcea la sfârşitul secolului al XIX-lea, putem concluziona următoarele:
Redactorul Stricăcerneală exploatează o varietate de surse pentru a-şi

binedispune cititorii;
Umorul, satira fină şi ironia, prezente în paginile celor două reviste ale

sale, sunt de cea mai bună calitate;
Aprecierea cititorilor tulceni este una pozitivă, datorită longevităţii publicaţiilor.

De asemenea, încercând o comparaţie între presa de divertisment de
atunci şi cea de astăzi, constatăm că „Stricăcerneală” poate fi considerat un
brand pentru vremea sa, aşa cum este grupul „Divertis” astăzi, cu diferenţa
că membrii săi au simţit nevoia de a edita un Manual de umor alternativ26.
Comparând umorul de atunci cu cel din manual, putem afirma că sursa
principală este politica şi politicianul, aceleaşi probleme de atunci
regăsindu-se şi acum. Suntem în asentimentul celor de la „Divertis” în
legătură cu „transformarea izvoarelor istorice orale în izvoare scrise, a
personalităţilor politice în personalităţi istorice şi a oamenilor politici în
bulevarde, străzi, pieţe sau statui”27.

26 Divertis, Manual de umor alternativ, Bucureşti, Editura Nemira, 1999, p. 4. În Cuvânt înainte,
se face precizarea că s-a dorit „un manual de umor continuu, dar a ieşit unul de umor
alternativ. Aşa e umorul”. Cuprinde „scene din viaţa românească de la 1983 la 1999,
zugrăvite în culorile Divertis: umorul şi satira”.

27 Ibidem.
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Un peregrin francez la Tulcea la începutul veacului trecut

prof. univ. dr. Ioan Bitoleanu
Constanţa

A French pilgrim to Tulcea at the turn of the last century

Abstract
In the autumn of 1916, in the middle of World War I, the French

anthropologist Eugène Pittard visited Dobrudja, giving us the book
entitled La Roumanie. Valachie – Moldavie – Dobrudja (Editions Bossard,
Paris, 1917), memories and information of great historical value, about
places, settlements, the multi-ethnic structure of the population, about
people and their occupations, customs and traditions.

During his journey, the dauntless pilgrim passed through Tulcea,
Babadag, Isaccea, Cocosu Monastery, Luncaviţa and Măcin.

He left the Dobrudja land, with welcoming people from its Latin gens,
easily recognizable, with the following regret: "I leave with a fervent hope
that we shall return."

Rezumat
În toamna anului 1916, în plin război mondial, antropologul francez

Eugène Pittard vizita Dobrogea, lăsându-ne, în cartea intitulată La
Roumanie. Valachie – Moldavie – Dobroudja (Editions Bossard, Paris, 1917),
amintiri şi informaţii de mare valoare istorică despre locuri, aşezări,
structura multietnică a populaţiei, despre oameni, ocupaţiile, obiceiurile şi
tradiţiile acestora.

În călătoria sa, cutezătorul peregrin a trecut prin Tulcea, Babadag,
Isaccea, Mănăstirea Cocoşu, Luncaviţa şi Măcin.

A lăsat pământul Dobrogei, cu oameni primitori, din ginta sa latină, uşor
de recunoscut, cu regret: „Îl părăsim cu o arzătoare speranţă că vom reveni.”

Keywords: Eugène Pittard, La Roumanie, Dobrudja, Tulcea, Babadag, Isaccea,
Cocoşu Monastery, Luncaviţa, Măcin.

Cuvinte cheie: Eugène Pittard, România, Dobrogea, Tulcea, Babadag, Isaccea,
Mânăstirea Cocoşu, Luncaviţa, Măcin
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„În momentul când scriu – îşi începea relatarea cutezătorul peregrin
sosit pe meleagurile Dobrogei – canonierele ruseşti care urcaseră pe braţul
Sulina, bombardau poziţiile bulgaro-turce la Tulcea. Şi mă gândesc cu durere
– confirma el – la toate distrugerile pe care invazia le-a cauzat în această
Dobroge ca nicăieri. Când armatele inamice îl va abandona, după victoria
românilor, în ce stare vor găsi acest oraş?”

Lecturând această pagină, două lucruri atrag atenţia cititorului: în
primul rând, el nu relatează sec evenimentele la care asistă, ci cu participare
sufletească, „cu durere”; în al doilea rând, el nu se îndoia de victoria finală a
românilor, popor pe care, în cartea sa intitulată La Roumanie. Valachie,
Moldavie, Dobroudja, îl înfăţişează cu vădită căldură. Cunoscându-l în timpul
periplului său prin toate provinciile istorice ale României, francezul Eugène
Pittard, profesor de antropologie al Universităţii din Geneva, îl priveşte cu
instinctivă simpatie generată de solidaritatea gintei latine.

Tipărită în 1917 la Paris, cartea este ea însăşi o mărturie a faptului că
această călătorie a fost întreprinsă după dramaticele evenimente din
octombrie 1916 când, în urma ofensivei armatelor Puterilor Centrale,
Dobrogea a fost ocupată de trupele germano-bulgare.

În harabaua condusă de un surugiu grec, cutezătorul călător a
străbătut întreaga Dobroge – de la Tulcea la Constanţa –, animat nu numai
de setea de cunoaştere, cât şi de un anumit spirit aventurier (având în vedere
împrejurările excepţionale ale călătoriei sale în îndepărtata ţară de la Gurile
Dunării) şi cu acest prilej a descris locuri, oameni, tradiţii şi obiceiuri de
acum aproape 100 de ani. De aceea, nu numai vechimea lor, dar şi datele
filtrate prin viziunea competenţei unui antropolog, profesor universitar,
sporesc valoarea informaţiilor cuprinse între coperţile acestei cărţi.

Primul popas a fost târguşorul Babadag care, după reinstalarea
administraţiei româneşti în 1878, şi-a schimbat înfăţişarea. Partea turcească a
micului orăşel s-a restrâns subtanţial, proces firesc în urma exodului unei
bune părţi a populaţiei musulmane către patria de origine. Potrivit autorului,
mahalaua din partea de sud a localităţii prezenta deja aspectul unor ruine
invadate rapid de vegetaţia triumfătoare. Imaginea de târguşor mut degaja
un aer de melancolie orientală, semn al unei lumi apuse. Noul Babadag
devenea un mic oraş cosmopolit, în care trăiau laolaltă români, lipoveni,
armeni, evrei şi din ce în ce mai puţini turci, dar care convieţuiau în cea mai
desăvârşită armonie. Contactul cu această comunitate eterogenă nu i-a cerut
multă vreme pentru a-şi face această fermă convingere.

Călătorul a nimerit la Babadag într-o zi de târg, ceea ce dădea străzii
principale un pitoresc aparte. Ţăranii din Visterna, Slava Rusă şi alte sate
învecinate, îmbrăcaţi în costumele tradiţionale fiecărei etnii, expuneau
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fructe, legume, cereale, peşte şi alte produse ale gospodăriei lor – „o
minunată simfonie orientală”, cum i se înfăţişa tabloul locului, animat de
mulţimea de producători şi muşterii.

Harabaua l-a purtat apoi pe francez spre Tulcea. Prima impresie a fost:
„Un oraş pitoresc!”, cu o fizionomie particulară. Străzile nu sunt trasate
linear - constata el. Unele dintre ele sunt flancate de arcade sub care
negustorii îşi expuneau mărfurile, de o varietate şi culori care încântau
privirea. Fostul oraş turcesc i se înfăţişa aşezat în amfiteatru, în care casele se
suprapuneau ordonat. Pe fluviu, navele cu vapori, încărcate cu cereale aduse
din toatele colţurile României, iar din zonă cu cantităţi considerabile de
peşte – crapi şi sturioni –, se scurgeau fără încetare spre Sulina.

Prima imagine despre Isaccea, unde a ajuns curând după aceea, a fost
cea legată de trecutul său ce se afunda departe în trecut. Ruinele şi vestigiile
antice ale unei străvechi civilizaţii, aflate chiar pe faleza fluviului, convieţuiau
cu resturile de fortificaţii din timpul stăpânirii turceşti. Pe singura stradă
principală, în faţa caselor şi la umbra arborilor, perechi de turci îşi savurau
liniştiţi delicioasa cafea dobrogeană. Aici locuitorii cultivau, în mod
tradiţional, tutunul cel mai de calitate, cumpărat apoi de statul român.
Cultivatorii erau o populaţie de lazi, asiatici înrudiţi cu georgienii – negustori
abili, aduşi de destinul lor pe meleagurile dobrogene, ca atâtea alte neamuri.

Călătorul nostru s-a îndreptat apoi spre Mănăstirea Cocoşu, rămânând
fascinat de frumuseţea locurilor, de întinderea pădurilor de tei, cu parfumul
lor îmbătător. El s-a arătat viu interesat de istoria acestui aşezământ
monahal dobrogean, cu aspectul său de fortăreaţă, expus primejdiilor trăite
de mult încercatul pământ dintre Dunăre şi Mare. Şi mai impresionat a fost
de ospitalitatea stareţului mănăstirii, care i-a oferit găzduire într-o chilie de o
desăvârşită curăţenie, iar în refectoriu, o masă copioasă („un veritabil festin”
- cum nota oaspetele). Un viu interes i-au trezit ţinuta călugărilor, feţele lor
încadrate de o sălbătecită podoabă capilară, precum şi toaca de lemn care-i
chema la rugăciune. Pe fondul acestui tablou monastic s-a suprapus şi un
surprinzător moment laic: în afara zidurilor, la mică distanţă, o ciurdă de
ţigani zilieri, care munceau pământurile mănăstirii, îngânau cântece
melancolice de factură orientală, executând înlănţuiţi dansuri languroase.

Atras de farmecul locurilor, oaspetele a pornit în noapte cu gândul de
a ajunge la Niculiţel şi Măcin. Fără o explicaţie anume, el s-a întors spre
Luncaviţa, unde un consilier local, probând încă o dată ospitalitatea
oamenilor locului, i-a oferit încă de dimineaţă călătorului necunoscut o
pâine albă abia scoasă din cuptor, brânză de oaie şi o pulpă de miel friptă. În
limba sa străină gazdelor, dar cu gesturi expresive de recunostinţă, el a
mulţumit pentru această biblică ospitalitate.
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Periplul său a continuat spre Măcin, pe malul fluviului. Fostul orăşel
turcesc se înfăţişa cu străduţele sale liniştite, străjuite de cafenele, de câteva
prăvălii şi două-trei hanuri ţinute de armeni şi greci, vestiţi în ale negoţului.
În orăşel se ridica şi o geamie cu aleasă arhitectură, încadrată de o la fel de
frumoasă grădină. Într-un ultim tablou oriental, în faţa Valahiei şi Moldovei
de peste fluviu, cu aerul lor aproape apusean, costumele turcilor şi tătarilor
întăreau impresia particulară lăsată vizitatorului din îndepărtatul Occident.

Ajuns la Hârşova, serviciul poştal i-a remis o scrisoare care-l rechema
în ţară, aşa că s-a îmbarcat pe un mic vaporaş de pasageri care făcea serviciul
pe Dunăre, între Măcin şi Brăila, după luni de şedere pe acest pământ al
Dobrogei „unde ne-am simţit liberi, cum niciodată n-am putut trăi în
Occident. Cu fiecare zi care se scurge ne face să iubim mai mult acest colţ
de pământ românesc, asupra căruia, din fericire <<civilizaţia>> încă n-a
rulat cu compresorul său nivelator”.

Şi finalul confesiunilor este emoţionant pentru cititorul român: „Îl
părăsim cu o arzătoare speranţă că vom reveni”. Este încă o mărturie că un
străin se lega sufleteşte de aceşti valahi, moldoveni şi dobrogeni care i-au
inspirat şi titlul cărţii sale: La Roumanie.

*

Prezentarea noastră se opreşte aici, deşi suscită interes şi profunde
informaţii de mare valoare ce privesc de data aceasta oamenii Dobrogei de
Nord de acum aproape 100 de ani. Preocupat de demografie, autorul se
arată interesat îndeosebi de aspectul multietnic al populaţiei, de neamurile ce
convieţuiau alături de români: pescarii lipoveni din Deltă şi Jurilovca, cu
sectele lor de schismatici – popovţi, bezpopovţi, scopiţi –, coloniile de
cazaci zaporojeni, bulgarii din Ciamurlia de Jos, turcii, cât vor fi rămas, şi
coreligionarii lor tătari, evrei, armeni şi italieni, deşi s-ar putea să greşim
oprindu-ne aici.

Oricum, îţi mulţumim Eugène Pittard pentru că ne-ai lăsat fragmente
de istorie adevărată despre români, însoţite de sentimente de dragoste
mărturisită faţă de aceştia.
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Tulcea seen by Marin Ionescu-Dobrogianu at the end of World War I

Abstract
Coming from the human geography, the historical geography is one of

the sciences which outline its directions of development at the end of the
19th century and the beginning of the 20th century. Marin Ionescu-
Dobrogianu – by his major research subject, Dobrudja – applies the
method of the historical geography in order to motivate these theories, by
underlining the economical-social aspects with regard to the territory and
the analyzed region.

At the end of World War I, Dobrudja was freed from the Central
Powers’ occupation, and the reports of the English and French troops
which took over the province mentioned the disaster brought about by the
occupiers.

Marin Ionescu-Dobrogianu would inform and comment a moving
report about the condition of Tulcea County and the residence town,
report where he would analyze the destructions provoked by the Bulgarian
army both at economical level, but mostly from the point of view of the
human factor.

The importance of this report consists in the fact that it demonstrates
the principle of the historical geography, meaning that a geographical
reality determines a historical event and also inversely. In the same time,
this report completes – together with the volume Report of the German
administration in a stage: carried out in the middle of April 1917 – Dobrudja’s
condition at the end of the war.
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Rezumat
Derivată din geografia umană, geografia istorică este una din ştiinţele

care îşi conturează direcţiile de evoluţie la sfârşitul secolului al XIX-lea şi
începutul secolului al XX-lea. Marin Ionescu-Dobrogianu – prin tema sa
majoră de cercetare, Dobrogea – utilizează în argumentarea acesteia, metoda
geografiei istorice, respectiv punctarea aspectelor social-economice în raport
cu teritoriul, cu spaţiul analizat.

Sfârşitul Primul Război Mondial aduce eliberarea Dobrogei de sub
ocupaţia Puterilor Centrale, iar rapoartele trupelor engleze şi franceze, care
au preluat provincia, se referă la dezastrul provocat de ocupanţie.

Marin Ionescu-Dobrogianu va da publicităţii şi va comenta un raport
cutremurător referitor la situaţia judeţului Tulcea şi a oraşului reşedinţă de
judeţ, în care va analiza distrugerile provocate de armata bulgară atât la
nivel economic, dar mai ales din punctual de vedere al factorului uman.

Importanţa acestui raport rezidă în faptul că demonstrează principiul
geografiei istorice, respectiv un fapt geografic determină un fapt istoric şi
invers, şi, de asemenea, întregeşte, alături de volumul Memoriu al administraţiei
germane de etapă: Întocmit la mijlocul lui aprilie 1917, imaginea Dobrogei la
sfârşitul războiului.

Keywords: modern history, human geography, historical geography, Bulgarians,
Tulcea, Dobrudja

Cuvinte cheie: istorie modernă, geografie umană, geografie istorică, bulgari,
Tulcea, Dobrogea

Sfârşitul secolului al XIX-lea este momentul apariţiei şi dezvoltării
aşa-numitelor ştiinţe de graniţă (biochimie, biofizică, psihologie socială,
geografie politică, geografie economică, geopolitică, geostrategie ş.a.).
Acestea apar datorită extensiunii ariei de investigaţie a domeniilor mari ale
ştiinţelor majore. Deschiderea informaţională, care caracterizează secolul al
XX-lea, marchează momentul transformării istoriei clasice prin punerea în
evidenţă a unor aspecte sociale, geografice, demografice, ceea ce duce la
apariţia unor noi ştiinţe prin conlucrarea cu ştiinţele de bază respective, iar
în cadrul acestora se poate integra cu uşurinţă şi opera lui Marin Ionescu-
Dobrogianu, volumul Năvălirea bulgară în judeţul Tulcea 1916-18 îndeplinind
cu prisosinţă această cerinţă.

Relaţiile stabilite între teritoriu, peisaj, regiune şi oameni este tema
principală a noii ştiinţe apărute încă din a doua jumătate a secolului al
XIX-lea, şi anume antropogeografia. Acest termen este avansat de Fr. Ratzel
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pentru studiul din punct de vedere geografic al societăţii umane1. Ulterior,
cercetătorii francezi sunt cei care folosesc termenul de geografie umană
pentru studiul aceloraşi probleme, termenul fiind introdus de Paul Vidal de
la Blache, un fundamentalist al acestei ştiinţe, care include aspecte istorice şi
sociale în elaborarea acestor cercetări2.

În ţara noastră, perioada primei jumătăţi a secolului al XX-lea este
marcată de apariţia a numeroase cercetări de antropogeografie, dar care
accentuează mai mult o latură etnografică a expunerii3. Introducerea
terminologiei de specialitate în cercetarea românească intervine după
sfârşitul Primul Război Mondial, prin intermediul culturii franceze, în special
a operei ştiinţifice a lui Emanuel de Martonne4, ale cărui idei, expuse
conform principiilor noii ştiinţe, erau promovate prin Societatea Regală
Română de Geografie, al cărui membru de onoare era. Primele cercetări
româneşti care fac obiectul acestei ştiinţe utilizează ambele terminologii de
specialitate: antropogeografie şi geografie umană, statuând astfel prezenţa
celor două curente de bază ale cercetării moderne româneşti, cel german,
sintetizat de Simion Mehedinţi, şi cel francez, reprezentat de George Vâlsan
şi Em. De Martonne5. Curentul ştiinţific francez al şcolii de geografie
umană, fondată de Paul Vidal de la Blache, se caracterizează prin
recunoaşterea realităţii dintr-un punct de vedere pozitiv, iar concepţia sa se
poate rezuma la ideea că natura oferă posibilităţi de alegere omului, care
poate opta în funcţie de aptitudinile sale mentale şi de gradul de civilizaţie
pe care îl are. Din aceasta rezultă un peisaj umanizat care este o combinaţie
a factorilor natură-om6. Caracteristic pentru curentul francez este axarea
spre microgeografie, spre opţiunea de a defini unităţi geografice mici
(regiuni, localităţi), în care omul modelează peisajul natural, pe care
teoreticianul francez le numeşte „moduri de viaţă”, „minicivilizaţii”7.

Opera ştiinţifică a colonelului Marin Ionescu-Dobrogianu, care  se
încadrează între sfârşitul secolului al XIX-lea şi primele decenii ale secolului
al XX-lea, coincide cu perioada de apariţie în peisajul ştiinţific internaţional
a primelor teoretizări ale noilor ştiinţe interdisciplinare (pluridisciplinare).

1 Apud Ion Nicolae, Antropogeografie: Geografie umană şi economică, ed. a II-a, Edit. Universitară,
Bucureşti, 2007, p. 15.

2 Ibidem, p. 17.
3 George Erdeli, Liliana Dumitrache, Geografia populaţiei, ed. a II-a, Grupul Editorial Corint,

Bucureşti, 2004, p. 37.
4 Ibidem, p. 39-40.
5 Apud Ion Nicolae, op. cit., p. 17.
6 Apud Oleg Serebrian, Dicţionar de geopolitică, Edit. Polirom, Iaşi, 2006, p. 104, 294.
7 Aymeric Chauprade, Francois Thual, Dicţionar de geopolitică, Grupul Editorial Corint,

Bucureşti, 2003, p. 526.
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Elementul de originalitate al operei lui Marin Ionescu-Dobrogianu este acela
că a încercat să integreze în gândirea sa, concretizată în studii şi cercetări,
elemente teoretice ale acestor noi ştiinţe, în ciuda faptului că acesta este un
autodidact, un pasionat cercetător al istoriei şi geografiei Dobrogei. Opera
lui este un punct de referinţă în bibliografia istorică a regiunii.

Primul istoric care subliniază acest aspect al cercetărilor lui Marin
Ionescu-Dobrogianu este Gheorghe Dumitraşcu, care precizează: „Marin
Ionescu, care-şi spune M.D. Ionescu-Dobrogianu, e un ciudat om de ştiinţă.
Alţii, chiar dacă au două specialităţi, sînt cînd una cînd alta. El este şi una şi
alta, şi geograf şi istoric, în acelaşi timp, de nedespărţit. Spaţiul şi timpul se
găsesc la el îngemănate”8. Geografia istorică este definită ca fiind rolul
mediului geografic în viaţa şi în istoria poporului român, prin aspecte
relevante ale teritoriului raportate la istoria românilor; putem spune că toată
istoria poporului român poate fi completată de prezenţa mediului geografic,
de influenţa sa în viaţa socială şi activitatea economică a populaţiei
româneşti9.

Aceste cercetări pluridisciplinare ale lui Marin Ionescu-Dobrogianu
nu sunt singulare în cercetarea românească, ci vin în continuarea direcţiilor
ştiinţifice trasate de Societatea Regală Română de Geografie, în vederea
cunoaşterii, sub toate aspectele, la nivel internaţional, a ţării noastre.

Cercetarea ştiinţifică a geografiei istorice româneşti s-a aliniat la
direcţiile mondiale ale cercetării domeniului. Astfel, identificăm, la începutul
secolului al XX-lea, contribuţiile importante ale unor geografi, precum
Ion Conea, Gheorghe Brătescu, Gheorghe I. Năstase, George Vâlsan,
Victor Tufescu, Vintilă Mihăilescu, dar şi ale unor istorici, cum ar fi:
Constantin C. Giurescu, Gheorghe Brătianu, Alexandru V. Boldur, Ion
Nistor, George Murnu, Ioan Donat ş.a10.

După Al Doilea Război Mondial acest domeniu a fost îmbogăţit
graţie contribuţiei istorice a lui Lucian Boia, a contribuţiei geografice a lui
Ion Conea, a abordărilor din perspectivă sociologică ale lui Henri H. Stahl
sau chiar lingvistică ale lui Emil Petrovici, Matilda Caragiu-Marioţeanu,
Gheorghe Ivănescu11.

În prezent, deschiderea culturală internaţională a facilitat conectarea
cercetătorilor români la curentele ideologice occidentale, reapărând interesul

8 Gheorghe Dumitraşcu, Îi sînt dator lui Marin Ionescu-Dobrogianu, în ,,Litoral”,  XII, nr. 1154,
24 iun. 1982, p. 3.

9 Ion Iordan, România, geografie umană şi economică, Edit. Fundaţiei România de Mâine,
Bucureşti, 2006, p. 20-25.

10 Apud Ion Nicolae, op. cit., p. 164-181.
11 Ibidem.
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pentru studiile de geografie istorică prin reluarea unor tematici mai vechi de
către geografii cu preocupări în domeniu la cumpăna dintre milenii, printre
care îi menţionăm pe Alexandru Ungureanu, Ion Şandru, Ionel Muntele,
George Ţurcănaşu, Voicu Bodocan; cu preocupări în acest domeniu se
evidenţiază istoricii Dan Berindei, Ioan Scurtu, Stelian Brezeanu, Şerban
Papacostea, Antal Lukács.

Deşi este parte integrantă din punct de vedere politic, administrativ,
social, economic, cultural, Dobrogea este teritoriul cel mai interesant al
României din perspectivă geografică, a alcăturii geologice, a evoluţiei din
punct de vedere istoric, ca diversitate istorică şi etnică, definindu-se prin
toate acestea caracterul ei particular. În acest sens, H. Wagner publică la
începutul secolului al XX-lea o bibliografie privitoare la ţara noastră în care
acordă o atenţie deosebită cercetărilor ştiinţifice privitoare la Dobrogea
spunând: “Dobrogea este un teren îndeosebi de predilecţie pentru
cercetările geografice”, iar între autorii consacraţi este menţionat şi Marin
Ionescu-Dobrogianu cu studiile Valea Carasu şi Un veac şi jumătate din viaţa
Dobrogei medievale12.

În mod normal, cercetările de geografie istorică analizează evoluţia
ansamblului natural al spaţiului cercetat în relaţiile lui cu factorii naturali şi
sociali, care produc modificări continue. Altfel spus, obiectul geografiei
istorice este studiul în vederea cunoaşterii şi înţelegerii ansamblurilor
teritoriale, fără a se face abstracţie de prezenţa factorului uman, creându-se
o relaţie binară. Fără să explice la nivel teoretic raţionamentul ştiinţific pe
care îl aplică studiilor şi cercetărilor sale, Marin Ionescu-Dobrogeanu este
tributar acestui concept, prin ideea dominantă de a identifica în elementele
naturale ale ansamblului spaţial, condiţiile favorabile dezvoltării factorului
uman, prin construcţia de drumuri şi întemeierea de aşezări.

El analizează global, mai corect spus descrie, redă, şi mai puţin
concluzionează privitor la apariţia şi evoluţia aşezărilor umane în spaţiul
dobrogean. Începând cu înfiinţarea coloniilor greceşti din secolul VII î. Chr.
de pe litoralul românesc al Mării Negre, toate aşezările umane, în parcursul lor
istoric, se vor raporta la întreg hinterlandul dobrogean, unde se cultivau grâne,
se creşteau animale şi se participa la schimburi comerciale13. Aşadar, Marin
Ionescu-Dobrogianu se raliază cercetătorilor aflaţi în etapa premergătoare a
afirmării geografiei istorice ca ştiinţă, care analizează unitar rezultanta

12 H. Wagner, Rumanien (1909-1928), în „Geographisches Jahrbuch”, XLIII, 1928,
Herausgeg, p. 193-235, apud ,,Analele Dobrogei”, XI, 1930, p. 204-207.

13 Atena Herbst-Rădoi, Aspecte geografice în dezvoltarea oraşelor din Dobrogea, cu privire specială a
zonei litorale, f.e., Bucureşti, 1965, p. 2. [extras din Studii şi cercetări de geologie, geofizică,
geografie: Seria Geografie, Tom XII, nr. 2, 1965, p. 287-297].
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factorilor uman şi natural, realizând astfel o încercare de geografie istorică, pe
care reuşeşte să o realizeze la nivel profan prin această sinteză între ştiinţele
naturii  şi cele sociale, iar prin istorie arată că existenţa unei anumite cauzalităţi
poate rupe echilibrul elementelor şi proceselor naturale şi sociale14.

Metoda utilizată de Marin Ionescu-Dobrogianu este o sinteză între
ştiinţele naturii şi cele sociale, respectiv istoria, iar scopul este expunerea
rezultatului dintre factorii naturali şi sociali urmărit într-un cadru determinat,
în speţă Dobrogea. Rolul geografiei teritoriului dobrogean este de a
demonstra realitatea istorică rezultată prin combinarea unor procese
naturale, iar rolul istoriei este de a legitima prin mărturii şi izvoare istorice
echilibrul teritorial, tulburat uneori din cauze naturale sau sociale. Se apropie
astfel de ideea lui Em. de Martonne care spunea că factorul istoric are un rol
dominant în clasificare şi explicarea faptelor, iar o comunitate umană se
poate urmări în timp analizând modul cum se adapteză mediului geografic
pentru a contribui la formarea unei civilizaţii15.

Încheierea Primului Război Mondial aduce cu sine eliberarea
provinciei Dobrogea, cea dintâi care fusese ocupată, atât ca urmare a
poziţiei sale strategice în cadrul frontului din Balcani, cât şi entuziasmului
naţionalist al armatei bulgare, susţinut şi de decizia reprezentanţilor Puterilor
Centrale, prin care regiunea revine unei administraţii bulgaro-turce16.
Dobrogea a fost condusă de un guvernator, cu reşedinţa la Constanţa;
aceasta a fost împărţită în şase subprefecturi. Instalaţi în Dobrogea, bulgarii
au practicat şi încurajat jaful şi distrugerile în paralel cu instituirea unor
măsuri al căror scop era integrarea rapidă, din punct de vedere administrativ,
în statul bulgar: s-a aplicat sistemul bulgar de taxe şi impozite, circulaţia
timbrelor poştale ale statului bulgar, dar şi declararea limbii bulgare drept
oficială pentru autorităţile publice din Dobrogea17. Sfârşitul perioadei de
ocupaţie a Dobrogei parcurge un traseu mai lent decât intrarea în vigoare a
acordurilor internaţionale dintre părţile combatante ale Primului Război
Mondial18.

14 George Erdeli, Liliana Dumitrache, op. cit., p. 20.
15 Ion Conea, Prin geografia umană la o nouă concepţie a geografiei istorice, în ,,Buletinul Societăţii

Regale Române de Geografie”, LVII, 1938, p. 203-204.
16 Adrian Rădulescu, Ion Bitoleanu, Istoria Dobrogei, Ediţia a 2-a rev., Edit. Ex Ponto,

Constanţa, 1998, p. 384-386.
17 Adrian Stănescu, Stoica Lascu, Mărturii documentare privind ocupaţia Puterilor Centrale în

Dobrogea (1916-1918), în ,,Pontica”, XVII, 1984, p. 178.
18 Valentin Ciorbea (coord.), Evoluţia Dobrogei între 1918-1944: Contribuţii la cunoaşterea

problemelor geopolitice, economice, politice, demografice, sociale şi ale vieţii politice şi militare, Edit.
Ex Ponto, Constanţa, 2005, p. 74-78.
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De-a lungul timpului s-a constituit o vastă bibliografie care abordează
problema ocupaţiei bulgare asupra unei părţi din Dobrogea şi a efortului
diplomatic românesc de a o menţine în componenţa statului român la finalul
Primului Război Mondial19. Raportul ofiţerului Bonneau, comandant al
trupelor franceze din Constanţa, surprinde detaliat trei aspecte ale situaţiei
Dobrogei în acel moment: evacuarea armatei bulgare, pagubele provocate
de aceasta în timpul retragerii şi conflictele care se manifestă în acel
moment. Menţionează cazul oraşului Tulcea, distrus şi jefuit, care fusese
părăsit complet de armata bulgară şi de o parte a comunităţii etnice bulgare,
iar puţinii jandarmi rămaşi au fost eliberaţi din arest de francezi20. Un alt
raport, din 19 decembrie 1918, al comandantului francez Vuillaume,
prezintă starea gravă din punct de vedere economic şi uman a judeţului
Tulcea şi redă aspecte de la reinstalarea administraţiei româneşti în oraş.
Alături de funcţionarii administrativi au fost prezenţi şi 30 de jandarmi
români, un număr mic în raport cu teritoriul şi problemele lui21.

Dezinformarea opiniei publice în scopul producerii de dezordini
sociale este reflectată în presa centrală şi locală22, care abundă în ştiri
privitoare la situaţia Dobrogei, contradictorii de la o zi la alta, ba chiar
contradictorii în paginile aceluiaşi ziar. Astfel, în paralel cu informaţiile
privitoare la traversarea Dunării de către armata română şi cu acţiunea de
instalare a administraţiei româneşti în judeţele Tulcea şi Constanţa, se
relatează faptul că bulgarii aveau încă în Dobrogea nouă batalioane de
infanterie, 12 divizii de artilerie şi un regiment de cavalerie, care opun, în
retragerea lor, o vehementă rezistenţă armată şi distructivă pentru teritoriul
dintre Dunăre şi Mare23.

Guvernul Românei va proceda la numirea noilor prefecţi în
Dobrogea, după cum urmează: în Tulcea, Gheorghe Şerban – ultimul
reprezentant al guvernului român dinainte de ocuparea Dobrogei, în
Constanţa, N. Negulescu, în Durostor – G.I. Negoescu şi în Caliacra –
Constantin Nicolau-Pribegi24.

Instalarea oficialilor administraţiei publice locale la Tulcea este redată
pe larg de presa locală, care surprinde entuziasmul populaţiei. În ziua de
26 noiembrie 1918, nava fluvială „Vasile Lupu”, împodobită cu drapelele

19 Gheorghe Dumitraşcu, Lavinia-Dacia Dumitraşcu, Dobrogea în anii marilor frământări
naţionale, în ,,Dacoromania”, nr. 41, 2008, p. 58.

20 Apud Nicolina Ursu, Rapoarte militare despre Dobrogea la sfârşitul primului război mondial, în
,,Anuarul Muzeului Marinei Române”, tom V, 2002, p. 316-317.

21 Ibidem, p. 318.
22 Valentin Ciorbea (coord.), op. cit., p. 74-75.
23 *** Relaţiile ziarelor cotidiene, în ,,Dobrogea Jună”, XIII, nr. 1, 17 nov. 1918, p. 2.
24 *** Nouii prefecţi din Dobrogea, în ,,Dobrogea Jună”, XIII, nr. 3, 30 nov. 1918, p. 1.

https://biblioteca-digitala.ro / https://icemtl.ro



Luminiţa Stelian

264

statelor aliate, a acostat la cheu, marcând solemn instalarea autorităţilor
române în oraşul şi judeţul Tulcea. Acestea au fost întâmpinate de un
comitet provizoriu, în frunte cu M. Ceapâru, care avea sarcina menţinerii
ordinii în oraşul Tulcea. La marea adunare populară au participat, pe lângă
locuitorii oraşului, şi prefecţii Ion Cămărăşescu (jud. Covurlui) şi M. Văraru
(jud. Ismail), iar celebrarea evenimentului s-a petrecut la catedrala
Sf. Nicolae, prilej cu care s-a adresat o telegramă regelui Ferdinand al
României25. În acestă telegramă se exprimă recunoştiinţa tulcenilor pentru
Rege şi Ţară, fără a se uita nenorocirile războiului: „În ziua de 26 Noembrie,
în clipa în care autorităţile române au revenit la Tulcea au încetat pentru noi
tulcenii îngrijorările şi suferinţele de tot felul. Am sperat, am avut credinţă şi
am fost mântuiţi […]”26.

Rapoartele militare ale trupelor aliate sunt obiective în redarea în
detaliu a situaţiei din momentul retragerii şi converg în prezentarea aceleiaşi
idei dominante, aceea a jafului şi distrugerilor economice, din partea
trupelor bulgare. Chiar un raport militar german face referire la faptul că
administraţia bulgară din Dobrogea depusese tot efortul în susţinerea
intereselor bulgare şi a avut scopul clar al jefuirii provinciei27: „Ofiţerii
bulgari au venit între ai lor şi cu gândul de stabilitate aci. Iată pentru ce
prigonirile şi cruzimile împotriva Românilor au luat caracterul unui proces
de desnaţionalizarea Dobrogiei. De aceia celor refugiaţi li s’au distrus casele,
ca să nu mai aibă gândul de a mai reveni; iar pe cei rămaşi, Bulgarii s’au
decis să-i extermine, ori să-i silească să-şi părăsească sau să-şi vândă
avutul”28. Alături de aceste probleme, rapoartele aliate evidenţiază faptul că
atitudinea românilor faţă de populaţia de origine etnică bulgară, învinuită de
colaborare în timpul ocupaţiei, şi slaba reacţie a administraţiei româneşti
proaspăt instalate sunt cauza incidentelor sociale. Raportul colonelului
Marin Ionescu-Dobrogianu se centrază pe evidenţierea, fără subiectivism, a
exceselor armatei bulgare din perioada ocupaţiei asupra populaţiei oraşului şi
judeţului Tulcea.

Studiul colonelului Marin Ionescu-Dobrogianu, Năvălirea bulgară din
1916-18, în jud. Tulcea29, dat publicităţii cu menţiunea 15 septembrie 1919,
este un raport amănunţit, cu date exacte privind devastarea zonei de către

25 *** Instalarea autorităţilor noastre în Dobrogea, în ,,Dobrogea Jună”, XIII, nr. 4, 9 dec. 1918,
p. 2.

26 Ibidem.
27 Apud Adrian Stănescu, Stoica Lascu, op. cit., p. 178.
28 Marin Ionescu-Dobrogianu, Năvălirea bulgară din 1916-18, în jud. Tulcea, în ,,Buletinul

Societăţii Regale Române de Geografie”, XXXIX, 1920, p. 117.
29 Idem, Năvălirea bulgară din 1916-18 în judeţul Tulcea (jafuri, omoruri, siluiri, schingiuiri şi

distrugeri). Cu un rezumat în limba franceză şi 8 ilustraţiuni, [f.e.], Bucureşti, 1920.
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bulgari în timpul ocupării sale în Primul Război Mondial. Întocmirea acestui
studiu  îi este înlesnită lui Marin Ionescu-Dobrogianu de faptul că în
perioada 1 noiembrie 1918 - 8 august 1920 este numit la comanda
Regimentului 73 Infanterie, care va fi cantonat la Tulcea după război30. Încă
de la început, autorul articolului simţea nevoia de a justifica necesitatea
publicării acestor date, subliniind: „Scriu acest articol – rezumatul lucrărilor
comisiunii instituite pentru constatarea abuzurilor şi crimelor făptuite de
armata bulgară şi de minoritatea bulgărească dobrogeană, rămasă la vetre –
pentru generaţia actuală şi pentru cele viitoare. El poate servi ca document
istoric pentru pretinsa civilizaţie a poporului bulgar şi ca o ruşionoasă şi
veşnică pată pe conştiinţa lui morală”31. Acest raport publicat are ecouri nu
numai la nivel local prin recunoaşterea valorii de document32 şi prin
atitudinea publică reflectată de mass media locală33, iar autencitatea sa nu
poate fi pusă la îndoială, după cum însuşi autorul preciza: „Sunt descrise în
această lucrare cazuri concrete cu nume şi localităţi – cari pot fi oricând
controlate – şi în privinţa autenticităţii cărora nu poate exista nici cea mai
mică umbră de îndoială”34.

Studiul lui Marin Ionescu-Dobrogianu se deschide cu prezentarea
situaţiei oraşului reşedinţă de judeţ, Tulcea, respectiv trecerea oraşului din
administraţia românească în cea a ocupanţilor bulgari: „Oraşul Tulcea a fost
ocupat de armata bulgară în ziua de 22 Decembrie 1916, la orele 3.20. Prima
patrulă era comandată de locot. Nanof, Comandant militar al oraşului a fost
numit colonelul Mihailof, care lucra sub ordinele generalului Colef. Trupele
ce s’au stabilit în oraş au fost: Regimentul 6 şi 11 de marş; Reg. 69, 73 şi 82
de infanterie; 3, 6 şi 9  de cavalerie şi Reg. 1 de artilerie”35.

De asemenea, autorul precizează că armata de ocupaţie bulgară a
beneficiat şi primit sprijinul unor reprezentanţi din rândul naţionalităţilor
conlocuitoare din Dobrogea şi, în special din judeţul Tulcea, teritoriu pe
care îl analizează în detaliu, precizând cu exactitate rolul avut de fiecare în
parte. Astfel, au funcţionat pentru tot timpul cât a durat ocupaţia şi pentru
fiecare localitate a judeţului Tulcea, comitete speciale „de distrugere”, din
care făceau parte şi membri ai comunităţii bulgare locale. În oraşul Tulcea

30 Arhivele Militare Române, Fond Bătrâni, Lit. I, dosar 71, f. 31.
31 Marin Ionescu-Dobrogianu, Invazia barbară din 1916-1918 în judeţul Tulcea, în ,,Arhiva

Dobrogei”, vol. II, 1919, p. 182.
32 Ibidem, p. 182-212.
33 *** În jurul unei broşuri – Năvălirea Bulgară în Dobrogea 1916-1918 – Simple constatări, în

,,Dobrogea Jună”, XIV, nr. 65, 13 oct. 1920, p. 1; vezi şi ziarul ,,Secera”, I, nr. 9, 16 feb.
1921, p. 4.

34 *** În jurul unei broşuri ..., p. 1.
35 Marin Ionescu-Dobrogianu, op. cit., p. 183.
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acest comitet era sub preşedenţia colonelului Mihailof şi era sprijinit de
bulgarii tulceni: Nicola şi Dumitru Stoef, Nicola Prodanof, Ivan Ivanof,
Vladimir Radef, Stoian Coef ş.a., care şi-au concentrat tot efortul pentru
sprijinirea armatei de ocupaţie, pentru distrugerea şi devastarea a 669 de
proprietăţi civile româneşti, la care se adaugă monumentele şi clădirile
publice. Monumentul care îl reprezintă pe domnitorul Mircea cel Bătrân şi
Monumentul Reîntregirii de pe colnicul Hora au fost dezasamblate şi
transportate în Bulgaria pentru topire, iar soclurile acestora au fost aruncate
în aer; bustul lui Ioan Neniţescu36, fost prefect al judeţului Tulcea, a fost
aruncat în Dunăre; cazărmile militare au fost distruse, iar clădirea Prefecturii
judeţului Tulcea a fost transformată în grajd etc.: „Măreţul monument al
reanexării Dobrogei, precum şi statuia lui Mircea de lângă grădina publică,
au fost ridicate ca trofee; iar postamentele au fost sparte cu dinamită. Cu o
furie deosebită s’au năpustit Bulgarii asupra bustului lui Neniţescu, pe care
l-au aruncat în Dunăre”37. Aceste afirmaţii ale lui Marin Ionescu-
Dobrogianu, referitoare la distugerea monumentelor din Tulcea, sunt
susţinute şi de relatările presei la constatarea distrugerilor, după reintrarea
administraţiei române în Dobrogea38.

Unul din edificiile publice cele mai importante ale oraşului Tulcea este
biserica „Sfântul Nicolae”, a cărei construcţie a fost terminată în 1868.
Dreptul de a ridica biserici cu turnuri era interzis pe tot cuprinsul Imperiului
Otoman, dar va fi acordat pentru prima dată românilor din oraşul Tulcea în
urma solicitărilor lui Rezim-paşa, guvernatorul Dobrogei, al consului francez
Emil Langle şi al episcopului Dionisie. Acest monument arhitectonic
reprezentativ pentru oraşul Tulcea a fost extins şi completat după 1878, prin
implicarea majoră a prefectului Ioan Neniţescu şi a Ministerului Cultelor39.
Ocupaţia bulgară în judeţul Tulcea a lăsat urme adânci în ceea ce priveşte şi
distrugerea şi profanarea lăcaşurilor de cult, atît din localităţile judeţului, cât
şi din oraşul Tulcea. Catedrala cu hramul „Sfântul Nicolae” a fost jefuită de
obiectele preţioase, iar clădirea şi terenul aferent distruse40: „Aspectul de
acum al oraşului ne formează convingerea de furia cu care Bulgarii s’au
năpustit asupra a tot ce era românesc. Casele Bulgarilor stau acum izolate.
Acolo unde erau înconjurate de clădiri româneşti, acestea sunt rase la

36 Ioan Neniţescu, poet, jurnalist membru corespondent al Academiei Române, prefect al
judeţului Tulcea.

37 Marin Ionescu-Dobrogianu, op. cit.,  p. 186.
38 *** Monumentele din Dobrogea, în ,,Dobrogea Jună”, XIII, nr. 4, 9 dec. 1918, p. 1.
39 Brutus Cotovu, Biserica Sf. Nicolae – catedrala oraşului Tulcea, în ,,Analele Dobrogei”, VII,

1926, p. 1-12.
40 Marin Ionescu-Dobrogianu, op. cit., p. 187.
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pământ”41. După terminarea războiului, comisia administrativă interimară a
oraşului Tulcea în frunte cu preşedintele ei, Grigore Musculiu, se preocupă
de refacerea clădirilor publice distruse de ocupanţii bulgari, inclusiv de
refacerea bisericii42.

La rândul lor, şi satele judeţului Tulcea au luat contact cu acest regim
de ocupaţie, unele fiind aproape total distruse, cum este şi cazul localităţii
Casimcea, dar şi a altora din plasele Isaccea, Măcin, Casimcea, Topolog.
Valoarea distrugerilor materiale din aceste localităţi se ridică la 161 milioane
lei, pe când în plasa Babadag, unde comunitatea bulgară era mai numeroasă,
pagubele se ridică la puţin peste un milion de lei, fiind afectate mai mult
gospodăriile românilor.

Impactul acestui regim de ocupaţie privit prin variaţia numerică a
populaţiei judeţului raportată la actele de vandalism este semnificativă dacă
este analizată sub aspectul indicatorului etnic. Din 86.500 români, aproape
jumătate sunt declaraţi morţi, dispăruţi sau refugiaţi, pe când din numărul de
29.547 de bulgari lipsesc, dacă ne raportăm la acelaşi indicator, 1.811. Marin
Ionescu-Dobrogianu precizează că în unele localităţi tulcene numărul
etnicilor bulgari a crescut faţă de perioada anterioară ocupaţiei şi exemplifică
că în Beidaud în 1915 erau 850, iar în 1919, când se raporteză aceste cifre,
sunt 1.925; la Măcin numărul acestora creşte de la 194 la 445; la Traian de la
480 la 935; la Luncaviţa de la 25 se ajunge la 1.015 ş.a.

Dincolo de cifrele privitoare la raportul etnic dintre români şi bulgari,
autorul relatează numai pentru judeţul Tulcea zeci de cazuri de cruzimi
revoltătoare: violuri; 205 persoane torturate în scop de jaf; 112 persoane
ucise din cauza bătăilor; 1.484 de deportaţi în Bulgaria, dintre care
aproximativ 500 de persoane nu s-au mai întors; preoţi batjocoriţi sau ucişi.
În paralel cu terorizarea populaţiei au loc rechiziţii materiale masive, iar
comisia de anchetă instituită la terminarea războiului, din care făcea parte şi
un ofiţer francez, locotenentul Boissier, caracterizează aceste rechiziţii drept
„hoţii oficiale”, a căror valoare se ridică la 182 milioane lei, iar, împreună cu
valoarea la care se ridică distrugerile materiale, cifra urcă la 343 milioane lei.
La aceste valori se adaugă sistematica exploatare a bogăţiilor naturale ale
zonei, cum ar fi pădurile, viile şi cerealele.

Raportul colonelului Marin Ionescu-Dobrogianu trebuie privit sub
aspectul valorii sale de document, deoarece datele şi tabelele prezentate
servesc la conturarea imaginii a doi ani de ocupaţie militară a judeţului
Tulcea. Se poate face o paralelă cu campania românească în Bulgaria în
1913, şi aşa cum sublinia Ion N. Roman, „adevărul este că cu toată bogăţia

41 Idem, Năvălirea bulgară din 1916-18..., p. 120.
42 Brutus  Cotovu, op. cit., p. 9-10.
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de informaţii, cazurile citate redau numai o parte a infernului dobrogean de
atunci!”43. I. N. Roman confirmă datele şi veridicitatea situaţiei prezentate
de Marin Ionescu-Dobrogianu pentru oraşul şi judeţul Tulcea, deoarece,
martor la evenimente, a adunat date şi referinţe realizând o analiză
asemănătoare pentru judeţul Constanţa44.

Acest raport are impact şi la nivel naţional, fiind publicat şi susţinut în
cadrul Societăţii Regale Române de Geografie, în prezenţa unui public
numeros: „... Colonel Ionescu-Dobrogianu care-şi dezvoltă comunicarea sa
Năvălirea bulgară din 1916-18 în judeţul Tulcea ascultată cu cel mai mare interes
şi indignare de numerosul public care ocupa amfiteatrul şi tribunele.
Conferenţiarul este viu aplaudat”45.

Marin Ionescu-Dobrogianu încheie prezentarea cu promisiunea
revenirii cu alt studiu, care să analizeze ocupaţia germano-bulgaro-turcă în
judeţul Constanţa, lucru care nu s-a mai realizat.

Ca un arc peste timp, este dat publicităţii un raport al administraţiei
germane în Dobrogea, ediţie apărută sub îngrijirea lui Valentin Ciorbea,
Memoriu al administraţiei germane de etapă: Întocmit la mijlocul lui aprilie 191746.
Deşi la distanţă în timp, ca impact documentar, cele două materiale
conturează o imagine de ansamblu asupra a ceea ce a însemnat ocupaţia
Primului Război Mondial în Dobrogea.

Ţinând cont numai de acest lucru, multe referinţe bibliografice îl
încadrează pe Marin Ionescu-Dobrogianu în primul rând al marilor
cercetători, urmat de V. Mihăilescu, Gh. Munteanu-Murgoci, Gh. I.
Năstase, G. Vâlsan, utilizând o parte a operei sale în argumentarea altor
cercetări de geomorfologie, geografie istorică, geografia populaţiei
Dobrogei47. Dintr-o analiză atentă a operei, putem spune că Marin Ionescu-
Dobrogianu este un aplicant al metodei de lucru specifică geografiei istorice,
deoarece a exprimat permanent, în studiile şi cercetările sale, relaţia binară
geografie-istorie. Tema centrală a acestor cercetări a fost Dobrogea, teritoriu
pe care îl analizează de la apariţia primelor comunităţi umane (este vorba de
cele cunoscute în epoca sa, mai ales informaţiile care reies din documentele

43 Ion N. Roman, Năvălirea bulgarilor din 1916-18 în judeţul Tulcea (jafuri, omoruri, siluiri,
schingiuiri, distrugeri), în ,,Analele Dobrogei”, I, nr. 4, 1920, p. 652.

44 Apud Adrian Stănescu, Stoica Lascu, op. cit., p. 181.
45 *** Din Procesele-Verbale ale şedinţelor Adunărilor Generale şi ale Comitetului Societăţii în 1920, în

,,Buletinul Societăţii Regale Române de Geografie”, XXXIX, 1920, p. 386.
46 *** Memoriu al administraţiei germane de etapă: Întocmit la mijlocul lui aprilie 1917 / „Denkschrift

der Deutschen Etappen Verwaltung in der Dobrudscha. Abgeschlossen mitte april 1917”, Edit. Ex
Ponto, Constanţa, 2012.

47 Ioan Popovici, Mihai Grigore, Ion Marin, Ion Velcea, Podişul Dobrogei şi Delta Dunării,
Edit. Ştiinţifică şi Enciclopedică, Bucureşti, 1984, p. 13.
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istoriografice şi mai puţin din cercetarea arheologică). Acest teritoriu este
urmărit de-a lungul secolelor prin prisma relaţiilor om-mediu, aşadar include
factorul uman în spaţiul geografic cercetat, îl umanizează. Este un fapt
istoric determinant, deoarece noua înfăţişare a spaţiului geografic
dobrogean, prin posibilităţile economice, devine atractiv pentru alte
comunităţi umane, care vor depune tot efortul pentru a şi-l însuşi. În această
situaţie este teritoriul dobrogean înfăţişat de Marin Ionescu-Dobrogianu,
care devine obiect de dispută şi suferă continuu conflicte militare.

Aşadar, rezumând expunerea lui Marin Ionescu-Dobrogianu la nivel de
teorie, putem spune că demonstrează principiul conform căruia un fapt
geografic determină un fapt istoric, iar din unul istoric se genereză altul
geografic48, ceea ce probeză caracterul dinamic surprins de ceea ce rezuma
eseul lui Johann Gottfried Herder (1749-1803)49, care spunea că „istoria este
geografia în mişcare”, iar „forţele umane vii constituie resortul omenirii”50.

O precizare care se impune este aceea că tuturor studiilor şi cercetărilor
lui Marin Ionescu-Dobrogianu le corespunde o trăsătură  a componentei de
geografie istorică. Pe ansamblul subiectelor cercetate, şi volumul Năvălirea
bulgară din 1916-18, în jud. Tulcea este un studiu de geografie istorică a
Dobrogei, prin impactul şi reflectarea unui eveniment istoric într-o
spaţialitate dată.

Prin toate acestea, putem spune că autodidactul cercetător dobrogean
îşi poate înscrie opera în rândul cercetărilor româneşti şi străine ale perioadei
sale, fie şi numai prin efortul de cercetare şi metoda de lucru proprie
geografiei istorice. Susţinem şi noi concluzia la care ajunseseră şi
contemporanii săi: „Dar Colonelul Ionescu Dobrogianu, în activitatea sa n’a
studiat Dobrogea numai din punct de vedere istoric, ci şi geografic. Îndoita
sa pregătire istorică şi geografică i-a dat posibilitatea ca, nelimitând
cunoaşterea Dobrogei la un singur punct de vedere, să o privească depe
fiecare treaptă a evoluţiei sale”51.

48 Ion Conea, op. cit., p. 200-219.
49 Johann Gottfried Herder, Scrieri: [Despre limbă şi poezie, filosofia istoriei, ideea de umanitate,

geniu şi educaţie precedate de un jurnal], Edit. Univers, Bucureşti, 1973, p. 107-181. (Capitolul
Din scrierea “Altă filosofie a istoriei cu privire la formarea omenirii”).

50 Ibidem,  p. 137.
51 Ioan Micu, Un cercetător de trecut: Colonelul Ionescu M. Dobrogianul, în ,,Gânduri dela Mare”,

II, nr. 9-10, nov.-dec. 1938, p. 5.
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Ştefan Borş: an era, a destiny

Abstract
In this article we propose to pass in review a few important and

interesting documents held by the Museum of History and Archaeology
within Eco-Museum Research Institute of Tulcea in The Collection of
Modern and Contemporary History. These documents belonged to Ştefan
Borş and shaping a complex personality of him and more important, some
aspects of the Tulcea city's past, at the end of the 19th century and early
20th century.

Ştefan Borş been established in Tulcea in 1884, in the context of the
new economic and socio-cultural realities from the north region of
Dobrudja, after the unification of this province with the Romania and
successfully combined the entrepreneurial activity with the political and
administrative career. Performance of public buildings, in the city, as
Regiment of Cavalry Barracks, County Custody or State Fisheries
Administration can prove his entrepreneurial abilities. In these 43 years in
which he leaved in Tulcea, Borş occupied several dignities: was major of
Tulcea, member and president of the Chamber of Commerce, member in
the Committee of the National Bank of Romania Discount. In political life
he has been elected three times in the Romanian Parliament as Deputy
and Senator and defended interests of the citizens.

Rezumat
Comunicarea îşi propune o trecere în revistă a celor mai importante şi

interesante documente deţinute de Muzeul de Istorie şi Arheologie din
cadrul Institutului de Cercetări Eco-Muzeale (ICEM) Tulcea, aflate în
Colecţia de istorie modernă şi contemporană, care au aparţinut lui Ştefan
Borş, ce conturează personalitatea complexă a acestuia, cât şi unele aspecte
privind trecutul oraşului Tulcea la sfârşitul sec. al XIX-lea şi începutul sec.
al XX-lea.
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Stabilindu-se la Tulcea în anul 1884, în contextul noilor realităţi
economice şi social-culturale ale ţinutului nord-dobrogean după unirea
Dobrogei la statul român, Ştefan Borş a îmbinat activitatea antreprenorială
cu cea administrativă şi politică. Executarea unor edificii publice în oraş,
precum Cazarma Regimentului de Călăraşi, Arestul Preventiv Judeţean sau
clădirea Administraţiei Pescăriilor Statului scot in evidenţă calităţile sale de
antreprenor. De asemenea, în cei 43 de ani petrecuţi în oraş, a ocupat
diverse demnităţi în care a dat dovadă de pricepere şi discernământ: a fost
primar al Comunei urbane Tulcea, membru şi preşedinte al Consiliului
General Judeţean, membru şi preşedinte al Camerei de Comerţ, membru
în Comitetul de Scont al Băncii Naţionale a României etc. În plan politic,
s-a înscris în Partidul Conservator, devenind pentru o scurtă perioadă şeful
organizaţiei locale. Ales de trei ori în parlamentul ţării ca senator şi
deputat, a apărat cu demnitate interesele tulcenilor, bucurându-se de
respectul şi aprecierea acestora.

Key words: Ştefan Borş, contractor, major, technical service, deputy, senator
Cuvinte cheie: Ştefan Borş, antreprenor, primar, serviciu tehnic, deputat, senator

În anul 1981, Muzeul de Istorie şi Arheologie din cadrul Institutului
de Cercetări Eco-Muzeale (ICEM) Tulcea a achiziţionat o însemnată
colecţie de documente care au aparţinut lui Ştefan Borş, importantă
personalitate nord-dobrogeană de la sfârşitul sec. al XIX-lea şi începutul sec.
al XX-lea, care a ocupat diverse demnităţi, îmbinând activitatea
antreprenorială cu cea administrativă şi politică. Colecţia cuprinde
documente manuscris, documente dactilografiate şi imprimate sub formă de
acte de stare civilă, acte private şi publice, originale sau copii de epocă şi
oferă informaţii despre viaţa privată şi profesională a lui Ştefan Borş din
perioada 1884-1928.

Ştefan Borş s-a născut pe meleagurile moldoveneşti. Propria familie
şi-a întemeiat-o însă la Tulcea, unde s-a stabilit în anul 1884, în contextul
noilor realităţi economice şi social-culturale ale ţinutului nord dobrogean
după unirea Dobrogei cu România. Prima sa soţie, Maria Bistriţeanu,
născută în 1871 în Bucureşti, absolventă a Institutului Pedagogic de fete din
capitală, a venit la Tulcea dedicându-se activităţii didactice ca institutoare şi
director al Şcolii primare nr. 2 de fete1. După moartea primei soţii, în anul
1907, Ştefan Borş se recăsătoreşte cu fosta doamnă Eliza Alexandrescu2,

1 ICEM Tulcea, Colecţia de istorie modernă şi contemporană, doc. C 3761, C3763, C3764.
2 Idem, doc. C 3842.
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care a îmbrăţişat tot activitatea didactică3 şi care-i va fi alături până la
sfârşitul vieţii.

Fig. 1. a - Ştefan Borş tânăr; b - Eliza Borş

Activitatea profesională şi-a început-o în Moldova. În perioada 15 august
1875 - 14 noiembrie 1879 a ocupat postul de copist în biroul circumscripţiei
IX de lucrări publice din Piatra Neamţ, judeţul Suceava4, apoi pe cel de
impiegat de cancelarie în Serviciul Exterior al Vămilor la vama Iţcani şi
ulterior la vama Galaţi5, iar în 1883, în calitate de antreprenor, realiza lucrările
de reparaţii şi reconstrucţii de poduri în judeţul Iaşi6.

La Tulcea, Ştefan Borş a
ocupat postul de „conductor”
în Serviciul Tehnic al Judeţului,
fiind numit mai întâi provizoriu
prin Ordinul Prefectului nr.
366 din 17 ianuarie 1884, după
care Consiliul General al
Judeţului, în şedinţa din 17
noiembrie a aceluiaşi an, a
aprobat definitiv numirea sa7.

3 Idem, doc. C 3753, doc. C 3757.
4 Idem, doc. C 3792.
5 Idem, doc. C 3791.
6 Idem, doc. C 3811.
7 Idem, doc C 3776.

Fig. 2. Sediul Serviciului Tehnic
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Fig. 3. Numirea în postul de „conductor” în Serviciul Tehnic al Judeţului (1884)
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În această calitate, ocupată până în anul 1888, a dat dovadă „de
cunoaşterea postului, (…) atât la proecţiuni cât şi la conducerea lucrărilor,
apoi a demonstrat o activitate exemplară cu care a contribuit (…) la
înzestrarea judeţului cu şosele şi lucrările de artă ce există astăzi (...) şi a
arătat o onestitate şi o conduită ireproşabilă”8, astfel încât „Consiliul
Judeţian, n-a avut şi n-are de cât a se mulţumi de achisiţiunea făcută”9.

Executarea unor edificii publice în oraş şi în judeţ scot în evidenţă
calităţile sale de antreprenor.

La 17 septembrie 1891 Ştefan Borş încheia cu Prefectura Judeţului
Tulcea contractul privind construcţia cazărmii pentru Escadronul de călăraşi
(Fig. 23a-b) „pe locul cedat de Ministerul de Resbel, compusă din patru
corpuri de clădire: pavilionul pentru trupă şi administraţiune, bucătăria şi
sala de mâncare, latrina şi grajd pentru o sută de cai”. Potrivit documentului,
antreprenorul, cu domiciliul în Tulcea, str. Renaşterei, Nr. 2, avea ca termen
de finisare şi predare a lucrărilor anul 1892. Pentru aceasta primea suma
rezultată la licitaţie de 92.373 lei şi 75 bani, după aplicarea deducerii de
10,75% din suma totală a devizelor de 103.500 lei, în care intră şi lucrările
neprevăzute pentru suma de 5.819 lei10.

O zi mai târziu, la 18 septembrie, Ştefan Borş semna, cu aceeaşi
instituţie, contractul privind construcţia arestului preventiv judeţean din
Tulcea, ce trebuia finalizată până la 1 octombrie 1892, şi pentru care trebuia
să fie plătit cu suma stabilită la licitaţie de 113.869 lei şi 40 bani, rezultată
prin deducerea de 10% din suma totală a devizului de 115.019 lei şi 59 bani,
în care intrau şi lucrările neprevăzute pentru suma de 959 lei şi 51 bani11.

La 7 iunie 1894 Serviciul Tehnic al judeţului Tulcea certifica că Ştefan
Borş a executat prin antrepriză în anii 1892 şi 1893 mai multe lucrări în
judeţul Tulcea: arestul preventiv local, în valoare de peste 142.000 lei,
cazarma de călăraşi pentru 95.000 lei, mai multe poduri şi podeţe pe „şosele
vicino-comunale” pentru suma de peste 35.000 lei. „În executarea lucrărilor
antreprenorul a respectat forte conştiincios condiţiile prescrise şi a dovedit
pricepere şi bună voinţă, rămânând noi pe deplin mulţumiţi de activitatea şi
zelul ce desfăşura la îndeplinirea angajamentelor luate, purtându-se în acelaşi
timp cu onestitate exemplară în achitarea plăţilor lucrătorilor şi furnisorilor
sei”12.

8 Idem, doc. C 3777.
9 Idem, doc. C 3775.
10 Idem, doc. C 3821.
11 Idem, doc. C 3816.
12 Idem, doc. C 3820.
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Între anii 1893-1895 realizează lucrări de reconstrucţie la Palatul
Administrativ din Tulcea13.

Fig. 4. Palatul Administrativ (fost conac al paşei) şi Piaţa „Mircea”

Contractul (Fig. 24) „pentru facerea reparaţiunei radicale şi
transformarea ce este a se executa la palatul administrativ din Tulcea” era
semnat la 29 mai 1893 de Ştefan Borş, antreprenor, domiciliat în Tulcea,
strada Elisabeta Doamna, cu Prefectura Judeţului Tulcea, conform
autorizaţiei dată de către Ministrul de Interne prin Ordinul nr. 18145 din 8
mai 1893, preţul devizului fiind de 92.000 lei cu un scăzământ de 8 lei şi 50
bani. Lucrarea urma să înceapă din vara anului 1893 şi „a o da gata la
termenul fixat prin caetul de sarcine (...) la întâiu iunie 1894. (…) Pentru
asigurarea angajamentului luat prin contract, antreprenorul a depus o
garanţie de şase la sută, adică 5.552 lei din valoarea devisului (…). Plăţile se
vor face treptat cu înaintarea lucrărilor şi pe atât cât se va constata că s-a
lucrat în urma fiecărui avis dat (...) de către arhitectul diriginte al lucrărilor.”
Antreprenorul „se obligă a executa lucrările conformându-se atât proiectului

13 Clădirea a fost ridicată între anii 1863-1865 ca Palat Administrativ al sangeacului Tulcea,
fiind numită şi „conacul paşei”. A funcţionat ca Palat Administrativ al sangeacului Tulcea,
iar după unirea Dobrogei cu România la etajul construcţiei funcţiona Prefectura, iar la
parter Tribunalul Judeţului, Parchetul, Corpul Portăreilor şi Curtea cu Juraţi (Valentina
Postelnicu, Tulcea în documente de arhivă, Edit. Ex Ponto, Constanţa, 2006, p. 28).
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relativ întocmit de către arhitectul Ministerului de Interne (...) cât şi caetului
de însărcinări şi devisului. (…) În cazul când antreprenorul nu s-ar supune
acestor condiţiuni, când n-ar lucra bine, sau ar merge încet cu lucrul, astfel
că nu s-ar putea fini lucrarea la epoca stipulată (…), sau ar întrebuinţa
materiale de proastă calitate, atunci, în urma avisului dat de către arhitectul
diriginte se va stabili vegia pe comptul garanţiei Dlui antreprenor, fără ca
aceasta să constituie antreprenorului vrun drept de reclamaţiune” 14.

Serviciul Tehnic certifica la 16 martie 1895 că Ştefan Borş „a executat
lucrările de reconstruirea palatului administrativ din Tulcea în mod
satisfăcător, lucrări care se urcă la suma de 120.000 lei”15.

La începutul sec. al XX-lea Ştefan Borş construieşte Şcoala de băieţi
de pe Str. Sfinţii Împăraţi din Tulcea.

Fig. 5. Şcoala de băieţi nr. 4, Tulcea

Contractul încheiat la 10 decembrie 1903 între Primarul Comunei
Tulcea (în baza procesului verbal de licitaţie, încheiat la 7 octombrie 1903, a
votului Consiliului Comunal din şedinţa de la 13 octombrie 1903 şi a
Ordinului Ministerului de Interne nr. 17988/1903) şi Ştefan Borş
antreprenor, domiciliat în Tulcea, str. Babadag, prevedea „executarea unui
local de şcoală primară urbană cu 4 clase, locuinţa directorului şi privată, trei
corpuri independente, pe locul primăriei urbane Tulcea, din Str.
Sf. Împăraţi, colţ cu str. Fariseului (…). Lucrarea se va executa conform

14 ICEM Tulcea… doc. C 3824.
15 Idem, doc. C 3819.
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proiectului tip al Administraţiei Casei Şcoalelor de pe lângă Ministerul
Instrucţiunii Publice şi a devizelor întocmite de Serviciul tehnic comunal, în
valoare de 57.337 lei şi 63 bani, cu un scăzământ de 15,60%, rămânând
valoarea de 48.392 lei şi 97 bani (…). Termenul pentru completa terminare a
lucrării se fixează de la data semnării contractului până la 1 septembrie 1904
astfel: până la 1 martie 1904 timpul se va întrebuinţa pentru stingerea
varului, aprovizionarea materialului pietros şi cărămida, pregătirea completă
a lemnăriei, fasonată sau nu, şi tâmplăria în întregime; la 1 noiembrie se vor
începe terasamentele fundaţiei; la 15 martie fundaţia şi în general zidăria; la
1 maiu construcţiile să fie acoperite; până la 1 iunie construcţia se va lăsa
netencuită pentru uscare, în care interval se va plasa tâmplăria şi efectua alte
lucrări, ca şipci, stuf, căptuşala podului etc.; la 1 iulie se vor începe văpselile
şi micile accesorii; iar la 1 septembrie lucrarea să fie complectă… Se vor
începe şcoala şi locuinţa direcţiei odată, privata va putea începe cu o lună
mai târziu. În tot timpul prescris prin presentul contract se vor face
antreprenorului 6 situaţiuni provisorii, în care se vor trece lucrările efectuate
complet până în acel moment. La terminarea lucrării se va întocmi de
serviciul tehnic situaţia definitivă, cuprinzând totul şi aşa cum s-a executat în
natură” 16.

Fig. 6. Palatul
Pescăriilor
Statului

Împreună cu antreprenorul Robert Flamm, Ştefan Borş a ridicat între
anii 1910-1914 clădirea Administraţiei Pescăriilor Statului, unul dintre cele
mai importante edificii ale oraşului Tulcea la începutul sec. al XX-lea.
Clădirea a fost amplasată în Piaţa Mircea cel Bătrân, pe un teren aflat în
proprietatea primăriei care, în schimbul Lacului Ciuperca, l-a cedat

16 Idem, doc. C 3813.
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Ministerului Agriculturii şi Domeniilor, îmbogăţind cadrul arhitectural al
vechiului centru cultural-administrativ17. Contractul (Fig. 25a-c) pentru
construcţia clădirii s-a semnat între Ministerul Agriculturii şi Domeniilor
autorizat de Consiliul de Miniştrii prin Jurnalul nr. 372 din 10 martie 1910 şi
Ştefan Borş şi Robert Flamm antreprenori, domiciliaţi în Tulcea, primul în
Str. Sf. Nicolae, secundul în Str. Principele Ferdinand, Nr. 59, la data de 24
martie 1910. Valoarea lucrării, după deviz, era de 138.866,50 lei la care se
aplică scăzământul de 20,20 % făcut în oferta celor doi la licitaţia din 22
martie 1910, valoarea lucrării devenind 110.815,50 lei. Potrivit
documentului, „d-nii antreprenori se obligă a începe lucrările imediat şi a le
termina în mod complect cel mai târziu până la 1 octombrie anul 1910 (…)
iar pentru garantarea îndeplinirii întocmai din acest contract (…) au depus
o garanţie de 8.300 lei (…). În cazul când întreprinderea nu se va termina
până la 1 octombrie 1910, se vor plăti ministerului daune de 50 lei pentru
fiecare zi de întârziere. Se exceptează cazurile de forţă majoră în care se
cuprinde şi inundaţiile peste măsură care ar împiedeca transportul
materialelor, precum şi cazul de boală de vite în localitate”18.

Fig. 7. Casa Borş
- de pe str. Sf.
Nicolae
(azi, sediul
Cercului Militar
Tulcea)

Ministerul Agriculturii şi Domeniilor certifica la 18 iulie 1914 că Ştefan
Borş, în asociaţie cu Robert Flamm, „a luat în întreprindere şi a executat în
bune condiţiuni, conform contractului ..., construcţiunea localului Ad-ţii
Pescăriilor Statului din oraşul Tulcea”. Suma plătită de Minister pentru
lucrare a fost de 173.502 lei şi 05 bani19.

17 Valentina Postelnicu, op. cit., p. 30.
18 ICEM Tulcea … doc. C 3831.
19 Idem, doc. C 3832.
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În judeţ, Ştefan Borş a construit, printre altele, Cazarma batalionului
de infanterie20 şi Spitalul rural din Babadag21, Spitalul „Regele Carol” din
comuna Ortachioi22 (azi comuna Horia), bisericile din Satu Nou23 şi Traian24.

De numele lui Ştefan Borş în teritoriul nord-dobrogean se leagă nu
doar activitatea antreprenorială; acesta s-a remarcat şi prin munca
desfăşurată în plan administrativ şi politic.

Numit de trei ori primar al Tulcei25 (în anii 189426, 190627, 191128) şi
membru în Consiliul comunei urbane Tulcea (în anii 189429, 191130) Ştefan
Borş a luat măsuri menite a schimba aspectul oraşului.

În anul 1912 reporterul ziarului „Critica” remarca: „Dl Ştefan Borş
este o personalitate de marcă, la prima vedere te face să-l simpatizezi şi, om
muncitor, nu cruţă nici osteneală zi şi noapte pentru progresele comunei. În
această direcţiune a făcut multe însemnate îmbunătăţiri şi orăşenii nu au
destule cuvinte de laudă la adresa acestui vrednic fiu al Tulcei … Am putut
admira excelenta stare a străzilor, aliniate şi bine întreţinute, diferite clădiri
bine zidite şi aliniate (ale căror planuri sunt executate de d-sa) precum: şcoli,
marele teatru şi sala de conferinţe, etc. Mi-a atras atenţiunea mai ales
clădirea şcoalei no. 4, halele de carne şi peşte şi monumentul bine întreţinut.
Am vizitat cariera de piatră, proprietatea comunei, în valoare de peste
10 milioane, de unde se extrage piatra şi pietrişul necesare oraşului, lucrarea
pavărei străzii Mahmudia, care înaintează cu mare activitate, serviciile de
salubritate, iluminatul, pompierii, alimentarea oraşului cu apă.” La realizarea
tuturor acestor lucrări, potrivit jurnalistului, o contribuţie deosebită a avut şi
inginerul şef al Serviciului tehnic, Vasile Theodorescu, cel care în 1909 a
realizat planul oraşului „un cap de operă”, împreună depunând o muncă
uriaşă ca oraşul să capete o înfăţişare modernă şi să fie la înălţimea celorlalte
oraşe din ţară31.

20 Idem, doc. C 3929, C 3830.
21 Idem, doc. C 3810.
22 Idem, doc. C 3828, C 3833.
23 Idem, doc. C 3815.
24 Idem, doc. C 3809.
25 Primarul comunelor urbane, potrivit art. 47 din Legea pentru organizarea Dobrogei, din 9

martie 1880, cu modificările din 30 martie 1886, era numit revocabil dintre membrii
consiliului comunal, de către ministrul de interne  (C Hamangiu, Codul General al României,
vol. II - Legi Uzuale (1856-1900), Edit. Librăriei „Leon Alcalay”, Bucureşti, 1900, p. 462).

26 ICEM Tulcea… doc. C 3794.
27 Idem, doc. C 3795.
28 Idem, doc. C 3797.
29 Idem, doc. C 3793.
30 Idem, doc. C 3798.
31 „Critica”, VII, nr. 21, 27 mai 1912, p. 2.
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Fig. 8. Numirea ca primar în 1894
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Fig. 9. Numirea ca primar în 1906
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Fig. 10. Numirea ca primar în 1911
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Ştefan Borş a făcut parte şi din comitetul ce luase iniţiativa de a
imortaliza în bronz figura fostului prefect de Tulcea, Ioan Neniţescu, căruia
i-a fost un colaborator apropiat. La început, comitetul constituit pentru
strângerea de fonduri necesare scopului mentionat, l-a avut în frunte pe
colonelul I. Petrovici32, comandantul Regimentului 33 Infanterie, preşedinte
de onoare fiind academicianul V. A. Urechia, apoi pe prefectul judeţului,
Hagi Anton, care a şi avut iniţiativa de a-l reconstitui33.

La propunerea lui Ştefan Borş, consiliul local a aprobat ca bustul să fie
aşezat în parcul municipal din faţa Palatului Administrativ34. La ceremonia de
dezvelire a bustului marelui patriot, din 30 octombrie 1911, acesta sublinia:
„Primesc cu cea mai mare mulţumire şi recunoştinţă această podoabă
întrupată în persoana lui Ioan Neniţescu şi ridicată prin binevoitorul concurs
al tulcenilor, al locuitorilor din judeţul Tulcea şi al multor binevoitori. (...) Poet
din fire, cu o cultură vastă; naţionalist înfocat, care nu dorea decît unirea
romînilor de pretutindenea; viteaz ostaş, care nu s’a dat în lături de a-şi vărsa
sângele pe cîmpul de luptă pentru ţara lui şi şi-a sacrificat viaţa prin
încordarea la muncă şi desfăşurarea de forţe supra-omeneşti, luptînd pentru
binele ţărei şi prosperitatea acestui oraş şi judeţ pe cale culturală a

naţionalismului şi administrativă. Ion
Neniţescu a realizat marea concepţie a
M.S. Regelui Carol I, (....) ridicând pe
Colnicul Hora măreţul monument al
reanexării Dobrogei, legînd istoria
neamului din trecut cu prezentul; tot prin
el şi prin acelaş scop s’a ridicat şi statuia
lui Mircea-cel Bătrân, podoabe cari prin
stăruinţa şi contribuţia lui materială le
avem azi.

Ion Neniţescu a înfiinţat în oraşul
nostru cele mai mari instituţiuni de
cultură: liceul şi externatul; el a înfiinţat
prima şcoală froebeliană.

A cinsti memoria lui Ion Neniţescu
care s’a jertfit pentru deşteptarea
neamului în această parte a locului, e un

32 ICEM Tulcea… doc. C 3751.
33 Idem, doc. C 3750.
34 Idem, doc. C 3749.

Fig. 11. Ioan Neniţescu
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act de recunoştinţă ce dovedeşte virtutea unui popor (...).”35.

Fig. 12. Apel către români

35 „Conservatorul Tulcei”, II, nr. 24, 6 noiembrie 1911, apud Stoica Lascu, Mărturii de epocă
privind istoria Dobrogei, vol. I (1878-1916), Muzeul de Istorie şi Arheologie Constanţa,
1999, p. 531-532.
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Ştefan Borş a fost printre primii stăruitori ai înfiinţării Camerei de
Comerţ şi Industrie în Tulcea36, care a fost rezultatul „progresului însemnat
pe care l-au făcut comerţul şi industria în acest oraş şi graţie stăruinţelor pe
care le-au depus comercianţii din localitate în acest scop”37.

Fig. 13. Numirea în funcţia de preşedinte al Camerei de Comerţ

36 Înfiinţarea Camerei de Comerţ a Tulcei, ca secţie independentă, fără a mai depinde de
Constanţa, s-a produs în aprilie 1909, conducerea fiind formată din 16 membri, un
preşedinte şi un vicepreşedinte. De acest eveniment se lega speranţa de dezvoltare
comercială şi industrială a judeţului şi realizarea căii ferate care să lege Tulcea de restul
ţării (Stoica Lascu, op. cit., p. 437).

37 „Critica”, loc. cit.
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După ce la 18 martie 1911 a fost confirmat, prin decizie ministerială,
membru al acestei instituţii38, la 30 martie acelaşi an Adunarea Generală a
Camerei de Comerţ l-a ales cu unanimitate de voturi ca preşedinte al său,
fiind a doua persoană care ocupa această importantă funcţie după
I. Nicolau39. În această calitate, prin stăruinţele sale, s-au înfiinţat şapte
oboare, firul telefonic Galaţi-Tulcea, un serviciu telegrafic permanent şi un
club comercial40.

Fig. 14. Camera de Comerţ
(str. „Principele Ferdinand”; azi, Victoriei)

A ocupat şi alte demnităţi în care a dat dovadă de pricepere şi
discernământ. A fost membru (în anii 189941, 190142) şi preşedinte al
Consiliului General Judeţean43 (în anii 189944, 190545, 190646), preşedinte al

38 ICEM Tulcea… doc. C 3789.
39 Idem, doc. C 3788.
40 „Critica”, loc. cit.
41 ICEM Tulcea …doc. C 3799.
42 Idem, doc. C 3802.
43 Potrivit art. 37 din Legea pentru organizarea Dobrogei, din 9 martie 1880, cu modificările

din 30 martie 1886, preşedintele Consiliului General Judeţean era numit de guvern dintre
cei 12 membri ai consiliului pentru fiecare sesiune anuală (C. Hamangiu, op. cit., p. 461).

44 ICEM Tulcea… doc. C 3800.
45 Idem, doc. C 3804, C 3806.
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Consiliului de administraţie al Societăţii Meseriaşilor din oraşul Tulcea (în
anul 189847), membru în Comitetul de Scont al Băncii Naţionale a României
(190548), membru în Comisia de pensii a Consiliului General Judeţean
(190549), membru în Consiliul de igienă şi salubritate publică a judeţului
(190050).

Fig. 15. Clădirea Băncii Naţionale (str. Regina Elisabeta)

Împreună cu prefectul judeţului, preşedintele Tribunalului Tulcea şi
comandantul Regimentului 2 artilerie, activează în cadrul comisiei de
anchetare a abuzurilor săvârşite de inamic în anii 1916-1918, comisie ce
fusese constituită în baza Decretului-Lege 368/26 ianuarie 1919.

46 Idem, doc. C 3807.
47 Idem, doc. C 3784.
48 Idem, doc. C 3781.
49 Idem, doc. C 3805.
50 Idem, doc. C 3801.
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Fig. 16. Numirea în funcţia de preşedinte al Consiliului General Judeţean în 1899
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Fig. 17. Numirea în funcţia de preşedinte al Consiliului General Judeţean în 1905
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Fig. 18. Numirea în funcţia de preşedinte al Consiliului General Judeţean în 1906
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Fig. 19. Numirea ca membru în Comitetul de Scont al Băncii Naţionale – filiala Tulcea

În ceea ce priveşte activitatea politică, Ştefan Borş s-a înscris în
Partidul Conservator, devenind pentru o scurtă perioadă şeful organizaţiei
locale şi membru al Comitetului executiv al partidului. Alexandru
Marghiloman confirma, printr-o scrisoare, constituirea, în 1910, a Clubului
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Conservator şi alegerea unui Comitet diriguitor, al cărui preşedinte executiv
a devenit Ştefan Borş51.

Fig. 20. Senatorul Borş împreună cu Al. Marghiloman

51 Adrian Rădulescu, Ion Bitoleanu, Istoria Dobrogei, Edit. Ex Ponto, Constanţa, 1998, p. 378.
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Fig. 21. Certificatul de atribuire a mandatului de senator în 1919
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Ales în parlamentul ţării, ca deputat şi senator52, a apărat cu demnitate
interesele dobrogenilor, bucurându-se de respectul şi aprecierea acestora.
Semnificativă în acest sens este comunicarea pe care o face ministrului de
externe în şedinţa Camerei Deputaţilor din 24 octombrie 1918:

„O serie de motive mă îndreptăţeşte a face şi eu, în calitate de
dobrogean şi deputat, o comunicare d-lui Ministru de Externe, rugându-l să
bine voiască a lămuri care este situaţiunea actuală a Dobrogei:

Primul motiv este următorul:
I. În Ecoul Bulgariei, No 1523 din 26 Octombre curent, sub Articolul

„Pentru Dobrogea”, Comitetul Executiv al Primei Adunări Naţionale
regională publica un memoriu, pe care l-a adus la cunoştinţă guvernelor
statelor neutre şi beligerante, iar d-l Murphi, însărcinatul de afaceri al
Statelor Unite, a fost rugat să facă să parvină d-lui Preşedinte al Statelor
Unite rezoluţiunea congresului naţional de la Babadag, din 23 Septembre
curent, care a hotărât ca întreaga Dobrogea să intre în graniţele Bulgariei,
opunându-se cu arma la mână contra acelora cari impune din nou
dominaţiunea română.

II. În gazeta Bucureştilor, a apărut un articol de mulţumire către
însărcinatul de afaceri al Americii, d-l Murphi, - ca şi când ar fi un fapt
îndeplinit - din partea comitetului executiv al consiliului naţional al Dobrogei,
referindu-se la o pretinsă deciziune din partea Antantei, ca Dobrogea să
rămâe în stăpânirea bulgară până la conferinţa generală de pace.

Aceste două surse de informaţiuni coroborează şi cu starea de fapt
actuală, căci trupele bulgare nu se retrag din Dobrogea, aşa cum au făcut –
respectând condiţiile armistiţiului încheiat – retrăgându-se din teritoriile
greceşti şi serbeşti.

Pe de altă parte declaraţia Excelenţii sale d-l Wopika, însărcinatul de
afaceri al Americei la Serbările din Chişinău, în ziua de 22 Octombre, care
asigura România că se vor înfăptui toate aspiraţiunile naţionale ale
românilor, ne face să credem că o lămurire categorică se impune şi din
partea Guvernului în chestiunea Dobrogei, ţinându-se seama că sute de mii
de dobrogeni români stau azi departe de căminurile lor, îngroziţi de furia
celor cari reclamă drepturi asupra Dobrogei, şi aşteaptă cu nerăbdare ora
repatrierii lor pe pământul sfânt al părinţilor lor stăpânit tot de auna de
români prin atâtea sacrificii şi jertfe de sânge.

Nu ar fi nici umanitar, nici drept şi nici la înălţimea sacrificiilor făcute
de armata română şi de români în acest război, ca populaţiunea dobrogeană
să continue a pribegi risipită pe întreg teritoriul României şi Basarabiei, pe
când foştii noştri inamici ocupă fără nici un drept istoric teritoriul românesc

52 ICEM Tulcea …doc. C 3780, C 3779.
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din dreapta Dunării. Earna se apropie şi ori ce întârziere pentru repatrierea
dobrogenilor ar constitui un îngrozitor dezastru, care ar decima
populaţiunea nevinovată de foame, miserie şi boli”53.

La 7 iunie 1928, când se proiectau serbările realipirii Dobrogei la statul
român, Ştefan Borş avea să se stingă din viaţă şi, după ultima sa dorinţă, a
fost înmormântat la Tulcea. Ziarul „Oglinda Tulcei” din 11 iunie 1928
referindu-se la acest eveniment scria: „Ştefan Borş a fost un suflet de mare
român care nu s-a dat îndărăt de la nici o acţiune când era vorba de a fi în
serviciul cauzei dobrogenilor şi al Dobrogei, pământ care i-a devenit iubit,
legându-şi de el toată viaţa prin muncă şi cinste exemplară.”

Fig. 22. Ştefan Borş, senator

53 Idem… doc. C 3770.
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Fig. 23a. Contractul pentru construcţia cazărmii pentru Escadronul de călăraşi
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Fig. 23b. Contractul pentru construcţia cazărmii pentru Escadronul de călăraşi
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Fig. 24. Prima foaie din Contractul pentru lucrările de construcţii la Palatul
Administrativ
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Fig. 25a. Contractul pentru construcţia clădirii Administraţiei Pescăriilor Statului
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Fig. 25b. Contractul pentru construcţia clădirii Administraţiei Pescăriilor Statului
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Fig. 25c. Contractul pentru construcţia clădirii Administraţiei Pescăriilor Statului
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The metropolitan Nicephor of Karpatos and the sculptor Vasile M.
Chiriachide from Tulcea in books and documents of the old book
collection from Tulcea Eco-Museological Research Institute

Abstract
The Old Book Collection from Tulcea Eco-Museological Research

Institute enriched its patrimony, during 1978, 1994 and also in 2003, with
acquisitions and donations coming from the sculptor Vasile M.
Chiriachide’s nephews (from his brothers’ side) (1886-1926). In this way,
numerous manuscripts, Romanian and foreign old books, documents and
photos, which were kept from one generation to another, belonged to the
family of the Greek merchant Meletios Stamatuadis, married to Perestera
Mirali (Moiralis) in 1881 in Tulcea.  The two are the parents of the sculptor
Vasile M. Chiriachide, the forth of the twelve children of the couple who
were born in the house from the former number 2, Orientului Street
(today, the street is called Mărăşeşti), in the centre of the old town.

The Metropolitan Nicephor of Karpatos (1877-1878) was the last
servant of the Orthodox diocese considered to be archiepiscopate, its
beginnings being placed immediately after 1829 and whose headquarters
were at Tulcea. Apparently, between Nicephor of Karpatos and the things
mentioned above there is no real connection. But the Metropolitan lived in
the Stamatuadis’ house in the Orientului Street, where he also succumbed
in the night of the 29th to 30th of July 1893. We do not know if there is any
blood relationship between the sculptor’s family and that of the
Metropolitan. It is definitely sure that, in that books that got into our
collection in 1978, there are five Greek books from the XVIIIth century and
XIXth century which definitely belonged to the Metropolitan. They bear the
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possessor’s marks, in French and Neo-Greek, signed “Archimandrite
Nichifor”, “Nichephoros tou Karpatos” or “Nicephor of Karpatos”.

Rezumat
Colecţia de carte veche a Institutului de Cercetări Eco-Muzeale

Tulcea (ICEM) şi-a îmbogăţit patrimoniul, în anii 1978, 1994 şi 2003, cu
achiziţii şi donaţii venite din partea unor nepoţi de fraţi ai sculptorului
tulcean Vasile M. Chiriachide (1886-1926). Astfel, numeroase manuscrise,
cărţi vechi româneşti şi străine, documente, fotografii, care s-au păstrat
din generaţie în generaţie, au aparţinut familiei comerciantului grec
Meletios Stamatuadis, căsătorit, în 1881, la Tulcea, cu Perestera Mirali
(Moiralis). Cei doi sunt părinţii sculptorului Vasile M. Chiriachide, cel
de-al patrulea născut (din cei doisprezece copii) în casa de pe fosta stradă
Orientului nr. 2 (azi, Str. Mărăşeşti), din centrul oraşului vechi.

Mitropolitul Nichifor de Carpat (1877-1878) a fost ultimul slujitor al
eparhiei ortodoxe cu rang de arhiepiscopie al cărei sediu era la Tulcea,
începuturile ei plasându-se imediat după 1829. Aparent, între Nichifor de
Carpat şi cele relatate mai sus nu există legătură. Însă mitropolitul a locuit
în casa familiei Stamatuadis de pe strada Orientului, unde a şi decedat în
noaptea de 29 spre 30 iulie 1893. Nu cunoaştem dacă a existat vreo
legătură de rudenie între familia sculptorului şi mitropolit. Cert este că,
printre cărţile ajunse în colecţiile noastre la 1978, sunt cinci tipărituri
greceşti din secolele XVIII-XIX, care i-au aparţinut, cu siguranţă,
mitropolitului. Acestea poartă însemnări ale posesorului, în franceză sau
neogreacă, semnate „Arhimandrit Nichifor”, „Nicephoros tou Karpatos”
ori „Nichifor de Carpat”.

Keywords: Nicephor of Karpatos, the family Stamatuadis-Chiriachide, Vasile M.
Chiriachide, personalities from Tulcea, The Old Book Collection,
documents

Cuvinte cheie: Nichifor de Carpat, familia Stamatuadis-Chiriachide, Vasile M.
Chiriachide, personalităţi tulcene, Colecţia de carte veche, documente

Introducere. Mitropolitul Nichifor de Carpat şi sculptorul Vasile M.
Chiriachide

Una din sursele îmbogăţirii patrimoniului documentar al colecţiilor
muzeale de istorie modernă şi contemporană o reprezintă bibliotecile şi
arhivele de familie, păstrate din generaţie în generaţie şi oferite spre
achiziţie sau donate muzeelor. Uneori acestea pot deveni izvoare
importante, suplinind lipsa altora, în reconstituirea vieţii şi activităţii
anumitor personalităţi, faţă de care cu toţii avem o datorie şi un respect
nepreţuit.
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Astfel, în lumina a numeroase cărţi vechi româneşti şi străine,
manuscrise, documente, fotografii, corespondenţă şi foi volante din
Colecţia de carte veche a I.C.E.M. Tulcea, majoritatea inedite, prezentăm în
materialul de faţă două mari personalităţi tulcene, pe mitropolitul Nichifor
de Carpat şi pe sculptorul Vasile M. Chiriachide, care s-au exprimat în
domenii diferite, dar au locuit în aceeaşi casă şi s-au regăsit, după generaţii,
în aceleaşi fonduri şi colecţii muzeale.

Mitropolitul Nichifor de Carpat a fost ultimul slujitor al eparhiei
ortodoxe cu rang de arhiepiscopie al cărei sediu era la Tulcea, începuturile
ei plasându-se imediat după 1829. Cu puţin înaintea izbucnirii războiului
din 1877-1878, arhiepiscopul Dionisie, bolnav, părăseşte „Episcopia
Tulcii”, în locul său fiind trimis – în calitate de epitrop al arhiereului
canonic1 – fostul episcop de Creta, mitropolitul Nichifor de Carpat.
Numele „de Carpat”, după cum explică preot prof. dr. N. Şerbănescu,
provine de la insula Carpat unde îşi avea sediul Arhiepiscopia Carpat
(Karpatos), zisă şi „Arhiepiscopia Insulelor Ciclade” din Marea Egee, în
fruntea căreia slujise Nichifor înainte de venirea sa în Dobrogea2.

Trebuie subliniat rolul determinant jucat de către acesta în martie
1877, când guvernatorul Said-paşa comunica notabililor decretul imperial
de distrugere prin bombardament a oraşului Tulcea. Corpul consular,
întrunit imediat sub preşedinţia mitropolitului Nichifor, a intervenit la
Patriarhia ecumenică de la Constantinopol, obţinându-se de la sultanul
Abdul Hamid al II-lea (1876-1909) anularea iradelei, salvarea oraşului şi
destituirea guvernatorului turc3. Al doilea moment major din istoria bisericii
ortodoxe tulcene, marcat de personalitatea ierarhului, l-a constituit
redeschiderea Catedralei „Sfântul Nicolae”4 la 8 noiembrie 1877, închisă
între anii 1872-1877 de guvernatorul Fahri-Bey, favorabil bulgarilor în
cadrul luptei pentru supremaţie asupra bisericilor româneşti din Dobrogea
între Exarhatul bulgar şi episcopii greci5.

Aşadar, Nichifor de Carpat a condus eparhia în 1877-1878, într-o
perioadă plină de încercări pentru tulceni, şi a rămas în istoria Bisericii noastre

1 Arhiepiscopul Tomisului Lucian, Câteva ştiri despre ultimul Întâistătător al Mitropoliei de la
Tulcea - Dobrogea, Nichifor de Carpat, în „Glasul  Bisericii”, LIV, nr. 5-8, 1998, p. 56.

2 Apud Arhiepiscopul Tomisului Lucian, op. cit., p. 58 (în care este redat integral articolul
cu acelaşi titlu scris de pr. prof. dr. Neculae Şerbănescu).

3 Adrian Rădulescu, Ion Bitoleanu, Istoria românilor dintre Dunăre şi Mare. Dobrogea, Edit.
Ştiinţifică şi Enciclopedică, Bucureşti, 1979, p. 274.

4 Românii au construit între anii 1862-1865 cea de-a treia biserică de zid din oraş, după
greci şi bulgari, actuala Catedrală „Sfântul Nicolae” Tulcea.

5 T. Voicu, B. Cotovu, P. Constantinescu, Monografia oraşului Tulcea. Trecutul, prezentul şi
viitorul său, Institutul de arte grafice al ziarului „Dobrogea Jună”, Constanţa, 1928, p. 70.
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ca un bun patriot. A slujit în cea mai mare parte la Biserica „Buna-Vestire”,
biserică mitropolitană zidită în 1854 de comunitatea grecească a oraşului6.

După 1878 bisericile şi mănăstirile din Dobrogea au trecut sub
jurisdicţia Episcopiei Dunării de Jos, înfiinţată în 1864 de Alexandru Ioan
Cuza, cu sediul la Galaţi. Mitropolitul a rămas la Tulcea, unde a trăit în mari
lipsuri, cu o pensie viageră greu obţinută, tăiată şi redată la insistenţele
episcopului Dunării de Jos, Iosif Gheorghian7. S-a stins din viaţă la vârsta
de 85 de ani, în noaptea de 29 spre 30 iulie 18938, în casa de pe strada
Orientului nr. 2.

Strada Orientului din centrul oraşului vechi (din care astăzi se
păstrează doar o parte, sub denumirea de Strada Mărăşeşti, în spatele
Templului evreiesc) se intersecta cu strada Sfântul Nicolae (azi, strada
Progresului), de asemenea trunchiată în urma sistematizării oraşului. Vorbind
de casa cu nr. 2, cu siguranţă locuinţa se afla foarte aproape de Biserica
„Sfântul Nicolae” şi de Biserica „Buna-Vestire” din Strada Buna-Vestire (azi,
Strada Trandafirilor).

Faptul că Nichifor de Carpat a decedat în această casă ne este
confirmat de Actul de deces nr. 256/30 iulie 1893, identificat de Lelia
Postolache în Fondul Registre de stare civilă ale Primăriei Tulcea, deţinut
de Serviciul Judeţean Tulcea al Arhivelor Naţionale (S.J.T.A.N.)9. Pentru că
nu se cunoştea exact provenienţa numelui mitropolitului, în document este
consemnat greşit „Nichifor Mitropolit de Carpaţi de 85 ani […], de religiune
ortodoxă, de naţiune greacă, de protecţiune română, domiciliat în Tulcea.
Fiu al defuncţilor Franguli şi Andriana Eleftherachi. Mort ieri …, în Tulcea,
în casa din strada Orient cu Nr. 2 Colore de Roş”10. Sunt amintiţi apoi
martorii şi medicul care a constatat decesul. Aşadar, Nichifor s-a născut în
anul 1808, în Creta, părinţi fiindu-i Franguli Eleftherachi şi Andriana. În
rest, alte documente legate de viaţa şi activitatea mitropolitului nu ne sunt
cunoscute.

6 Brutus Cotovu, Dobrogea în preajma războiului pentru neatârnare. Întâmplări din cei 50 ani de la
anexarea ei (1878-1928), în „Analele Dobrogei”, IX, vol. 2, 1928, p. 335.

7 Protoiereu Gheorghe V. Niculescu, Dare de seamă alcătuită cu ocazia jubileului de 40 de ani de
domnie a Majestăţii Sale Regelui Carol I al României, Atelierele grafice Socec & Comp.,
Bucureşti, 1906, p. 20.

8 Mitropolitul Nichifor a fost înhumat în curtea Bisericii „Acoperământul Maicii
Domnului” din strada Eroilor, Tulcea (B. Cotovu, loc. cit.).

9 Acest document, precum şi altele la care vom face referire în acest material, au fost
publicate în anul 2006: Doina Lelia Postolache, Noi ştiri despre Mitropolitul Nichifor de Carpat:
Actul de moarte nr. 256/30 iulie 1893, în „Acum”, Tulcea, 11 noiembrie 2006, p. 2-3.

10 Act de moarte nr. 256/30 iulie 1893, S.J.T.A.N., Registrul Stării Civile pentru morţi nr.
158/1893, f. 29v.
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Cel puţin în ultimii ani ai vieţii, Nichifor de Carpat a locuit în casa de
pe strada Orientului împreună cu familia Meletios şi Perestera Stamatuadis,
casă în care s-au născut doisprezece copii ai acestei familii între anii 1881-1898,
după cum rezultă din documente de stare civilă deţinute de S.J.T.A.N. şi
publicate de Lelia Postolache. Este vorba de familia comerciantului grec
Meletios Stamatuadis, născut în anul 1855 la Constantinopol, fiul profesorului
Chiriac Stamatuadis şi al Vasilichii. După decesul soţiei, Chiriac, împreună cu
fiul său Meletios, se stabilesc în oraşul Tulcea, înainte de anul 1881. Mai mult,
pe la 1881 Chiriac Stamatuadis este atestat ca profesor la Şcoala greacă din
oraş, şcoală care funcţiona în localul din apropierea Bisericii greceşti
„Buna-Vestire”11. Actul de căsătorie nr. 4/188112 confirmă că Meletios, în
vârstă de 26 de ani, se căsătoreşte cu Perestera Mirali (Moiralis), de 17 ani,
născută la Tulcea din părinţii Konstantinos şi Marula Mirali, domiciliul tinerilor
căsătoriţi fiind în oraşul Tulcea.

Cercetările viitoare, poate actul casei din strada Orientului nr. 2, vor
stabili cui a aparţinut de fapt imobilul şi cine pe cine a găzduit. Datele pe
care le avem până în prezent ne determină să credem că mitropolitul
Nichifor de Carpat a fost primit să locuiască în casa familiei Stamatuadis
după 1881, pe când situaţia sa materială era dificilă. Situaţia materială a
familiei Stamatuadis era una bună, aşa cum şi familia Peresterei era una de
vază în oraş. Konstantinos Mirali se pare că era un negustor bogat, capul
unei familii reprezentative pentru comunitatea elenă din Tulcea13. Este
posibil ca imobilul să fi fost cumpărat de Chiriac Stamatuadis odată cu
stabilirea împreună cu fiul la Tulcea, o locuinţă în apropierea şcolii şi a
bisericii greceşti. Nu putem preciza dacă a existat vreo legătură de rudenie
între Nichifor de Carpat şi familia Stamatuadis dincolo de originile greceşti,
însă, după menţionarea numelui părinţilor mitropolitului în actul de deces,
înclinăm să credem că nu au existat legături de sânge între cele două părţi.

Oricum, scopul materialului de faţă nu este acela de a lămuri pe
deplin controversele amintite, ci acela de a prezenta o serie de achiziţii şi
donaţii din cadrul Colecţiei de carte veche a ICEM Tulcea, cărţi şi
documente care au aparţinut urmaşilor familiei Stamatuadis şi care aduc noi
informaţii, atât despre Nichifor de Carpat, cât mai ales despre sculptorul
Vasile M. Chiriachide.

Vasile M. Chiriachide este cel de-al patrulea copil născut în casa
familiei lui Meletios şi a Peresterei Stamatuadis. Pentru a înţelege mai bine

11 Victor Henrich Baumann, Prezenţa elenilor la Tulcea, [f.e.], Bucureşti, 2005, p. 40.
12 S.J.T.A.N., Registrul Stării Civile pentru căsătoriţi nr. 28/1881, f. 5, apud Doina Lelia

Postolache, loc. cit.
13 V. H. Baumann, op. cit., p. 40-41.
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provenienţa colecţiilor speciale venite din partea unor nepoţi de fraţi ai
sculptorului tulcean, am reuşit să reconstituim, în linii mari, arborele
genealogic al familiei Stamatuadis-Chiriachide (Fig. I). Reconstituirea se
bazează pe actele de naştere ale celor doisprezece copii ai familiei, păstrate
în Arhivele Naţionale Tulcea14, precum şi pe actele de achiziţii şi donaţii
(unele recent depistate) din arhiva ICEM Tulcea. Pentru unii membri ai
familiei, în actele de naştere apar înregistraţi şi anii de deces. De ce familia
Stamatuadis-Chiriachide? Răspunsul îl aflăm tot din documente, căci, în
actele de naştere ale copiilor, tatăl este înregistrat cu numele Meletios
(Meletie) Chyriachide Stamatuadis, evident de la numele lui Chiriac
Stamatuadis. Ulterior, copiii se vor numi Chiriachide, renunţând la numele
Stamatuadis.

De asemenea, constatăm că au fost numai patru fete, primele, Marula
şi Vasiliki-Eleni, fiind botezate după cele două bunici. La fel au fost
botezaţi şi primii doi fii, Constantin şi Chiriac. Se cuvine să precizăm şi
faptul că primul băiat născut după moartea mitropolitului a fost botezat
„Nichifor”, ceea ce ar putea explica ataşamentul şi respectul lui Meletios şi
al Peresterei faţă de marele ierarh tulcean Nichifor de Carpat.

Dintre reprezentanţii acestei familii de întreprinzători greci, Nichifor
şi Otto Chiriachide au ocupat o poziţie importantă în societatea tulceană
interbelică. Nichifor a fost proprietarul cafenelei „La Cafeneaua braziliană”,
iar Otto, proprietarul unui magazin de coloniale, ambele imobile fiind
situate la intersecţia străzii Sfântul Nicolae cu strada Regina Elisabeta (azi,
Strada Gavrilov Corneliu)15.

Un mare artist tulcean rămâne sculptorul Vasile M. Chiriachide (n. 25
mai 1886 – d. 19 aprilie 1926), care urmează cursurile Institutului de Belle
Arte din Florenţa, între anii 1910-1913, sub îndrumarea profesorului
Raffaello Romanelli (1856-1928). În perioada 1919-1921 activează ca
profesor de desen la Cernăuţi. Vasile M. Chiriachide lucrează în atelierul
propriu din Tulcea în două etape: între 1914-1916 şi 1922-1926. Moare
bolnav de ftizie, la numai 40 de ani. Este autorul bustului lui Spiru Haret
din Tulcea, amplasat în Parcul Mircea de pe malul Dunării, dezvelit la
11 octombrie 1923 şi mutat, în 1940, la intersecţia străzii Gloriei cu strada
14 Noiembrie. Alte opere cunoscute sunt bustul lui Alfons Saligny (tatăl

14 S.J.T.A.N., Registre de Stare Civilă pentru născuţi: nr. 26/1881, f. 29v (Constantin); nr.
47/1883, f. 96 (Chiriac); nr. 67/1885, f. 47v (Theodor); nr. 79/1886, f. 18 (Vasile); nr.
90/1887, f. 21v (Athinodor); nr. 100/1888, f. 3 (Marula); nr. 120/1890, f. 59 (Ionnu); nr.
141/1892, f. 30 (Vasiliki-Eleni); nr. 153/1893, f. 16v (Athinodora); nr. 163/1894, f. 81
(Nichifor); nr. 179/1896, f. 8v (Eftihia); nr. 193/1898, f. 51v (Otto), apud Doina Lelia
Postolache, loc. cit.

15 V. H. Baumann, op. cit., p. 105.
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inginerului Anghel Saligny) amplasat în curtea vechii Politehnici din
Bucureşti, precum şi bustul lui Ştefan cel Mare de la Muzeul Militar
Central16. Alte lucrări, ca şi numeroase proiecte de monumente (între care
unul dedicat Dobrogei) au rămas în atelierul din Tulcea.

Multe dintre aceste aspecte legate de viaţa şi activitatea lui Vasile
Chiriachide se vor regăsi în colecţiile care urmează.

În afară de numeroase documente, corespondenţă, cărţi poştale,
fotografii şi foi volante cu schiţe şi crochiuri executate de Vasile M.
Chiriachide, I.C.E.M. Tulcea păstrează (în Colecţia Ioan Olimpia) trei cărţi
cu semnătura artistului. Pe foile Dicţionarului francez-italian al lui Alberti,
tipărit la Veneţia în 1798, se află ştampila ex-libris „Vasile M. Chiriachide.
Tulcea”, precum şi o însemnare aşternută la 1904.

Colecţia Ioan Olimpia (1978)
În anul 1978, Olimpia Ioan (după numele de căsătorie), nepoată de

soră a sculptorului, este prima din familia Chiriachide care oferă spre
achiziţie muzeului tulcean un fond valoros de carte predominant grecească
– nu mai puţin de 174 de manuscrise, cărţi rare (sec. XVI-XVIII), cărţi
moderne (sec. XIX), dicţionare şi periodice vechi. Printre acestea se află
cinci tipărituri greceşti din secolele XVIII-XIX, care i-au aparţinut, cu
siguranţă, mitropolitului Nichifor de Carpat, ele purtând însemnări de
posesor, în franceză sau în neogreacă, semnate „Arhimandrit Nichifor”,
„Nicephoros tou Karpatos” ori „Nichifor de Carpat”. De aceea s-a afirmat
că Olimpia Ioan este nepoata ierarhului; în fapt, este fiica Marulei Chiriachide
(1888-1970) şi a lui Teofanis Kentridis (?-1946) (Fig. 1). Preotul Teodor
Kentridis, fratele Olimpiei, a slujit la Biserica grecească „Buna-Vestire”. Cea
mai veche tipăritură din Colecţia Ioan Olimpia este Tragedia a opta a lui
Sofocle, imprimată la Frankfurt, la Editura Bernardus, în 1555, purtând
semnătura lui Teodor Kentridis.

Toate aceste cărţi au făcut parte din biblioteca familiei Chiriachide,
constituită iniţial în casa din Strada Orientului. Fără îndoială, multe dintre
ele au fost achiziţionate şi folosite de către Nichifor de Carpat în Grecia,
cărţi pe care le aduce cu sine în Dobrogea. Susţinem aceasta având
următoarele argumente: două însemnări ale arhimandritului Nichifor de
Carpat datate 1860 şi 1874, precum şi vechimea cărţilor, majoritatea fiind
imprimate până la 1877, anul chemării sale la Tulcea. De altfel, numai opt
exemplare ale colecţiei sunt datate după 1893 şi imprimate la Bucureşti,
Paris sau Leipzig, nu în Grecia. După moartea mitropolitului, preţioasele
volume au rămas în grija apropiatei familii. Alte cărţi au fost probabil aduse

16 Artişti plastici dobrogeni, Muzeul de Artă Constanţa, Constanţa, 1977, p. 57.
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de la Constantinopol de către Chiriac şi Meletios Stamatuadis, Chiriac
exercitând chiar funcţia de profesor. De altfel, în colecţie există şi multe
manuale şcolare în limba neogreacă.

În funcţie de preocupări, unii dintre urmaşi au mai procurat cărţi de
cult ortodox din sânul comunităţii elene, ale cărei baze s-au aşezat la Tulcea
din anul 1863.

Am făcut aceste precizări, deoarece ele explică cum multe dintre
exemplare poartă semnăturile sau însemnările unor membri ai familiei,
precum: Chiriac Stamatuadis (bunicul artistului), Vasile M. Chiriachide,
Marula Chiriachide, Chiriac M. Chiriachide, Teodor şi Olimpia Kentridis.

Prezentăm mai jos întreaga colecţie, inedită, cu menţiuni speciale
asupra volumelor cu însemnări care ne interesează în mod deosebit.

Manuscrise:
1. [Fragment manuscris muzical]. - [încep.sec. XX], limba neoosmană (inv. 877).
2. Plutarch, [Vieţi paralele], fragm. manuscris grecesc. - [sec. XX] (inv. 883).
3. Theologia, [încep. sec. XX], limba neogreacă (inv. 882).

Carte românească veche/Tipărituri dedicatorii:
4. Vulgaris, Evghenie, I Logikē, [tradusă în limba greacă de Eighenio

Vulgaris diacon], Leipsia [Leipzig], En tē Typographia tou Breitkoph,
1766 (inv. 237).

5. Marlianus, Ambrosius, Theatron Politikōn, Ediţia a 2-a, traducere din limba
latină de Nicolae Mavrocordat, Lipsia [Leipzig], Para Bernardō
Khrisophorō Breitkoph, 1776 (inv. 21).

6. Lalande, Jérôme, Epitomē Astronomias, vol. I, traducere de Daniil
Philippidis, Viena, En tē Typographia Geōrgiou Bendotē, 1803 (inv. 60).

7. Lalande, Jérôme, Epitomē Astronomias, vol. II, traducere de Daniil
Philippidis, Viena, En tē Typographia Geōrgiou Bendotē, 1803 (inv. 61).

Carte străină rară
8. Sofocle, Tragodiai epta, Francoforti, Oi Ekdoteis Bernardus, 1555 (inv.

105), exemplar cu semnătura: Kentridis Theodor.
9. Ricaut, Chevalier M., Histoire de l'Estat Present de L'Eglise Greque, et de

L'Eglise Armenienne, traduite de l'anglois par M. de Rosemond, à
Middelbourg, Chez Gilles Horthemels, 1692 (inv. 117).

10. Biblion Ekloghai [Carte de rugăciuni], Venetia, Para Nicolae Glichi apo
Ioannina, 1730 (inv. 235).

11. Aghiazmatarion, Venetia, Para Antonio Botoli, 1759 (inv. 236).
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12. Coridaleu, Teophil, Ectesis peri Epistolion tipon [Cuvântări], Halle, En tē
Typographia Baer, 1768 (inv. 238), exemplar cu semnătura
Arhimandritului Nichifor, în limba franceză, pe foaia liberă final, datată 20
ianuarie 1860: Niciphoros Archimandritis, Instituteur des choses
saints (Fig. 2).

13. Gnomika Monastiha tou Khrisolora, Venetia, Para Panos Teodosiu toi ex
Ioannina, 1796 (inv. 243).

14. Baxter, Richard, The Saints' Everlasting Rest, London, The Religious Tract
Society, 1799 (inv. 217).

Carte românească modernă:
15. Eklogē Ellēnikōn Mathēmatōn [Carte de îvăţături greceşti], [editori Mihail şi

Simeon Christide], Bucureşti, Ek tou Typographeiou Eliadou kai
Khrisidou, 1838 (inv. 1849); exemplar cu însemnare de posesor, nedatată,
în limba franceză, pe foaia de gardă. Aceste cugetări le scrie ierarhul
înainte de venirea sa în Tulcea. În traducere aproximativă: „Această carte
este a mea, Nichifor Arhimandrit, învăţătorul celor sfinte. Împărăţia
Domnului nu stă în vorbe, ci în fapte. Acolo unde se sfârşeşte virtutea
începe viciul. Este timpul pentru toate, pentru ceea ce vedem în fiecare zi,
este uşor de înţeles câte exemple rele există? Deşi sunteţi instruit, fiţi
modest. Orice i-aţi spune nu vă va asculta. Demostene era mai mult
elocvent decât curajos”. (Fig. 3).

16. Panu, G., Chestia evreilor, Bucureşti, Tipografia „Lupta” Al. Lefteriu, 1893
(inv. 1761).

17. Regulament asupra exerciţiilor cavaleriei, Bucureşti, Institutul de Arte Grafice,
Carol Göbl, 1898 (inv. 1873).

18. Sallustius, Crispus Gaius, De bello Iugurthino, Ediţiune şcolară, Bucureşti,
Tipografia Curţii Regale, F. Göbl Fii, 1896 (inv. 1825); exemplar cu
semnătură: Chiriachide, 1950.

19. Sturdza, Alexandru, Egheiridion toi orthodoxou khristianou, Ediţia a 2-a;
editată de Chiril, Patriarhul Ierusalimului, Ierusalim, Ek tēs Typographias
tou Panagiou Taphou, 1857 (inv. 1801).

20. Sturdza, Alexandru, Egkheiridion toi Orthodoxou Khristianou, Ediţia a 2-a,
En Konstantinoupolei, Ek tēs Patriarkhikēs tou Genous Typographias,
1858 (inv. 1774).

Carte străină modernă:
21. Alexandridu, Dimitrie, Gramatiki graikiko-tourkikē, Viena, Ek tēs

typographias Iōan. Barth Tzbekiou, Prōen Bendōtou, 1812 (inv. 1742).
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22. Anargyru, Andrei, Ta Spetsiōtika, ētoi Eyllogē Istorikōn Eggraphōn kai
Ypomnēmatōn, Atena, Typographeion D.A. Mayrommatē, 1861 (inv. 1720).

23. Antonie, Arhimandrit, Dogmatikē Theologia tēs Orthodoxou Katholikēs kai
Anatolikēs Eklēsias, Atena, Typois Kh. Nikolaidou Philadelpheōs, 1858
(inv. 1740).

24. Apantēsis kata tou Zētēmatos tou K. Eygeniou Bore, Constantinopole, Typois
Antoniou Koromēla kai Platonos Paspallē, 1851 (inv. 1820); exemplar cu
semnătură pe foaia de titlu: Chiriac Stamatuades, 1861. La 1861 Chiriac
Stamatuadis nu se afla încă în Tulcea, această consemnare fiind dovada
faptului că acesta a adus cu sine cărţi de la Constantinopol.

25. Argyriadēs, Demetrios, [To exohōtato Akhmet Razēm Paşa] cf. f. 1, [1875]
(inv. 1857).

26. Arhieratikon Periekhon tas theias kai Ieras Leitourgias Ioan tou Khrysostomou,
Basileiou tou Megalou kai Grēgoriou tou Dialogou, Constantinopole, En tō Kata
ta Patriarkheia Ellēnikō Typographeiō, 1820 (inv. 1753); exemplar cu
semnătura: Theodor Kentridis.

27. Arithmētikē. - [1837] (inv. 1814).
28. Armonia ētoi ellēnika kai tourkika asmata, Constantinopole, Tipo-Litografia

E. Kagiol, 1848 (inv. 1789).
29. Asopiu, K., Peri Ellinikēs Syntaxeōs, tom I, Constantinopole, 1848 (inv.

1790).
30. Asopiu, K., Peri Ellēnikēs Syntaxeōs, Atena, Typois kai Analōmasi S. K.

Blastou, 1857 (inv. 1723).
31. Asopiu, K., Peri Ellēnikēs Syntaxeōs, Atena, Typois kai Analōmasi S. K.

Blastou, 1858 (inv. 1721).
32. Bachelet, M. Th., La Guerre de Cent Ans, Rouen, Mégard et C-ie,

Imprim.-Libraires, 1859 (inv. 1225).
33. Balbi, Adrian, Geographia Ektetheisa Men Gallisti, tom I, Viena, 1838 (inv.

1729).
34. Balbi, Adrian, Geographia Ektetheisa Men Gallisti, tom II, Viena, 1838 (inv.

1728).
35. Balbi, Adrian, Geographia Ektetheisa Men Gallisti, tom III, Viena, 1839

(inv. 1727).
36. Balbi, Adrian, Geographia Ektetheisa Men Gallisti, tom IV, Viena, 1839

(inv. 1731).
37. Balbi, Adrian, Geographia Ektetheisa Men Gallisti, tom V, Viena, 1840 (inv.

1730).
38. Bamba, N., Egkheiridion tēs tou ieroi ambonos rētorikēs, Atena, Typois Kh.

Nikolaidou Philadelpheōs, 1851 (inv. 1846).
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39. Bapha, Kh., Seiras stoiheiōdōn mathimatikōn, tom II, Geōmetrias
stoikheiodē Mathēmata; Ediţia I, Atena, Typois P. M. kai G.
Khartophylakos, 1851 (inv. 1791).

40. Berthelin de Troyes, J. B., Leçons élémentaires de comptabilité et de tenue des
livres, accompagnés de 13 tableaux lithographié ou résumé du cours gratuit […],
Paris, Chez Firmin Didot Frères, Libraires Éditeurs, 1838 (inv. 1739);
exemplar cu însemnarea lui Vasile M. Chiriachide, pe foaia de gardă:
„Tulcea 17 septembrie 1908. Când vro dată [sic!] din întâmplare această
foe vei răscoli cu al meu nume o vei găsi, Vasile M. Chiriachide Sculptor.
Tulcea, Str. Orientului, Nr. 2” (Fig. 4). Cartea, aflată cu siguranţă în
biblioteca familiei, o foloseşte tânărul Vasile Chiriachide în formarea sa ca
artist, consemnând chiar domiciliul la care se găsea în 1908.

41. Biktori Ougō tōi Aristōi tōn gallōn dramatopoiōn, 1861 (inv. 1755).
42. Braïla Armene, P., Theōrētikēs kai praktikēs philosophias stoikheia, Kerkira,

Typographeion Ermēs Antōniou Terzakē, 1862 (inv. 1804).
43. Bripholtu, Eygeniu, Ta apokripha tēs Romaïkēs Ayaēs, Atena, Typois ton

„Moïkanon ton Parisiōn”, 1862 (inv. 1835).
44. [Carte de rugăciuni], [ante 1862] (inv. 1773).
45. Cicero, Marcus Tulius, Laelius de amicitia dialogus: Texte latin publié avec

une notic, un argument analytique et des notes en français/par E. Charles,
N. E., Paris, Imprimerie Générale Lahure, 1892 (inv. 1765).

46. Cosmosophia ē to Katholikon Allēlleggyon, Bruxelles, 1856 (inv. 1803).
47. Coxe, Arthur Cleveland, Christian Ballads and Poems, Oxford, John Henry

Parker, 1849 (inv. 1747).
48. Dēmosthenous Philippikoi, tom I, Constantinopole, Ek tou Typographeiou

A. Koromēla kai P. Paspallē, 1848 (inv. 1841).
49. Didaskalia tēs praktikis, Atena, [sec. XIX] colligat cu: Istoria ton Sphagon tēs

Syrias, Atena, Typographeion „Photos”, 1864 (inv. 1822).
50. Didymu, Manuel L., Dokimion peri tēs tou Anthrōpou Physiologias,

Constantinopol, Ek tēs Typographias Ē Athēna, 1844 (inv. 1738).
51. Dukas, Gheorghe, Grammatikē tēs gallikēs glossēs Syntakhtheisa, Atena, Ek

tōu Typographeiou N. Aggedidou, 1855 (inv. 1758).
52. Edgeworth, Maria, Harry and Lucy Concluded: being The last part of early

lessons, vol. I, London, Printed for R. Hunter Baldwin, Cradock and Joy,
1825 (inv. 1870).

53. Edgeworth, Maria, Harry and Lucy Concluded: being The last part of early
lessons, vol. II, London, Printed for R. Hunter Baldwin, Cradock and Joy,
1825 (inv. 1869), exemplar cu semnătură: Kentridis.
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54. Edgeworth, Maria, Harry and Lucy Concluded: being The last part of early
lessons, vol. III, London, Printed for R. Hunter Baldwin, Cradock and
Joy, 1825 (inv. 1868).

55. Edgeworth, Maria, Harry and Lucy Concluded: being The last part of early
lessons, vol. IV, London, Printed for R. Hunter Baldwin, Cradock and
Joy, 1825 (inv. 1867).

56. Edwards, R. J., First Greek Reader, from the german of Jacobs: with english
notes, Second Edition, London: John William Parker, West Strand, 1848
(inv. 1828).

57. Egheiridion tēs Genikēs Istorias [Manual de istorie generală], Atena, Ek tēs
Typographias Andreou Koromēla, 1849 (inv. 1819); exemplar cu
semnătură pe forzaţ 2: Nicephoros tou Karpatos.

58. Eirmologhion, Constantinopole, 1856 (inv. 1726); exemplar cu semnătură:
Theodor Kentridis.

59. Ellēnikē Hristomatheia ē Syllogē Temakhiōn, tom II colligat cu: tom III,
Atena, Ek tēs Typographias Andreou Koromēla, 1851-1852 (inv. 1832).

60. Ellēnikē Khristomatheia ek ton Dokimōterōn Ellēnon Pezographon kai Poiēton,
tom II, Atena, Ek tēs Typographias Andreou Koromēlla, 1851 (inv. 1839).

61. Ellēnikē Khristomatheia ek ton Dokimōterōn Ellēnon Pezographon kai Poiēton,
tom I, Atena, Ek tēs Typographias Andreou Koromēlla, 1871 (inv. 1844).

62. Epistolarion, Atena, 1845 (inv. 1802); exemplar cu semnături: Theodor
Kentridis şi Olimpia Kentridis.

63. Epistolimaia epikrisis, Ekdotheisa ypò Ēlia Tantalidou, Constantinopole,
Typois I. Lazaridou, 1847 (inv. 1806).

64. Epitomē Ekklēsiastikēs Istorias, Smirna, Ek tēs Typographias
P. Markopoulou, 1861 (inv. 1798).

65. Foucroiz, A. F., Himikē filosophia, Viena, Typois Ph. A. Skhaimbl, 1802
(inv. 1332).

66. Gaultier, L'Abbé, Lectures graduées pour les enfants du premier age, tom I,
Paris, Éditeur - Propriétaire des ouvrages de L'Abbé Gaultier, 1875 (inv.
1874).

67. Ghenikoi Kanonismoi peri Dieythetēseōs ekklēsiastikōn kai Ethnikōn Pragmatōn,
Constantinopole, 1862 (inv. 1763).

68. Gotvarska kniga ili nastavlenija zavsjakakvy gostby, Ţarigrad, 1870 (inv.
1741).

69. Grammatikē tēs ellēnikēs glōssēs/syntakhtheisa ypò G. Genadiou, Atena,
Typois tēs „Proodou”, 1874 (inv. 1796); exemplar cu semnătura: Theodor
Kentridis.

70. Homer, Ilias, pars I-XII, Editio quarta correctior/ edidit Guilielmus
Dindorf , Lipsiae: Sumptibus et typis B.G. Teubneri, 1861 (inv. 1769).
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71. Homer, Odyssea, pars I-XII, Editio quarta correctior/edidit Guilielmus
Dindorf , Lipsiae: Sumptibus et typis B. G. Teubneri, 1861 (inv. 1768).

72. Hortaki, N., Geographia, mathimatiki kai phisiki /Ekdotheisa dapanē
Andreou Koromēla, Atena, Ek tēs Typographias Andreou Koromēla,
1851 (inv. 1840).

73. Iera Anthologia peri tōn septōn kai theiōn epta mystirion tēs Orthodoxou
Ekklēsias, Atena, Typois Geōrgiou Karyophyllē, 1864 (inv. 1811).

74. Iera kathēhisis ētoi Exēgēsis tēs theias kai Ieras Leitourgias, Constantinopole,
Ek tou Patriarkhikou Typographeiou, 1861 (inv. 1843).

75. Iera istoria kai Epitomēi, Atena, Typois tes „Proodou”, 1871 (inv. 1850).
76. Ī Melissa ētoi Hrisoun Apanthisma, Atena, Ek tēs Typographias K. Ralē,

1840 (inv. 1787).
77. Illero, I. M., Ekthēsis tou alēthous Orthodoxou Dogmatos ē Epitomos

Thrēskeutikē Didaskalia, Constantinopole, Ek tēs Typographias tou Ayiou
Beredikhtou, 1852 (inv. 1762).

78. Isokratous Logoi kai Epistolai, meta skholiōn palaiōn, Paris, Ek tēs
Typographias Phirminou Didotou, 1807 (inv. 1754).

79. Kalliphonos Seirēi [Cântece religioase], Constantinopole, Typois S.
Ignatiadou, 1859 (inv. 1852); exemplar cu însemnarea lui Nichifor de
Carpat, în limba greacă, datată 1874.

80. Kalliphronos, B. D., Egkheiridion Ellēnikēs Grammatikēs ē Stoikheiōdes
Tekhnologikon, Constantinopole, Ek tōi Typographeiou tōu „Anatolikon
Asteros”, 1866 (inv. 1724).

81. Kammereru, A. K., Synopsis tēs Genikēs Istorias, Atena, Ektēs
Typographias Andreou Koromēla, 1850 (inv. 1722).

82. Kanellidou, G. I., Egkheiridion Ygieinēs, Constantinopole, Ek tou
Patriarkhikou Typographeion, 1858 (inv. 1845); exemplar cu semnătura:
Kentridis.

83. Khristomathiia tēs Slabonikēs Glōssēs, Constantinopole, En to Patriarkhikō
Typographeio, 1852 (inv. 1836).

84. Klimas tēs gallikēs glōssēs ētoi Grammatikē Ephērmosmenē didaskousa to lalein kai
Graphein tēn Gallikēn Glōssan, Smirna, Ek tis Typographias P. Markopolou,
1861 (inv. 1756).

85. Klrasousa, I., Grammatikē tēs gallikēs glōssēs, syntakhteisa pros khrēsin ton
gymnasion kai skholeion tēs Ellados, Atena, Ek tou Typographeion
A. Koromēla, 1877 (inv. 1861).

86. Kommita, Ştefan, Paidagōgika mathēmata/Syntedenta para Stephanou
Kommēta, Pesti, 1828 (inv. 1810).
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87. Kontogon, Konstantin, Eyaggelikos Kēryx, Ekklēsiastikon Periodikon
Syggramma, Ekdidomenon kata Mēna, Atena, Ek tou Typographeiou
Io. Kassandreōs, 1864 (inv. 1777).

88. Kontogon, Konstantin, Eyaggelikos Kēryx, Ekklēsiastikon Periodikon
Syggramma, Ekdidomenon kata Mēna, Atena: Ek tou Typographeiou
Io. Kassandreōs, 1865 (inv. 1776).

89. Kostis, N., Egheiridion Maieytikēs, vol. II, Atena: Ek tou Typographeiou
S.K. Blastou, 1849 (inv. 1759).

90. Kostis, N., Egheiridion Maieytikēs, vol. II, Atena, Ek tou Typographeiou
S. K. Blastou, 1849 (inv. 1807).

91. Kouzoure, Theodorou, To Athinaikon koimētērion, Constantinopole, Ek
tes Typographias Dionysiou Koromēla, 1851 (inv. 1829).

92. Krēpis tou theōrētikou kai praktikon tēs Ekklēsiastikēs Mousikēs,
Constantinopole, En tō Kata ta Patriarkheia Ellēnikō Typographeiō, 1842
(inv. 1800); exemplar cu semnătura: Theodor Kentridis, 1939.

93. Lavrentie, M., Eisagōgē eis tēn philosophian, Constantinopole, Typois A.
Koromēla kai P. Paspallē, 1858 (inv. 1833).

94. Lycurg, Oratio in Leocratem, Editio Stereotypa/edidit Carolus Scheibe,
Lipsiae: In Aedibus B.G. Teubneri, 1895 (inv. 1826); exemplar cu
semnătura: Chiriac M. Chiriachide, 1950.

95. Lucian din Samosata, Opera, vol. I colligat cu: vol. II, Lipsiae, Sumptibus
et typis B.G. Teubneri, 1857, 1860 (inv. 1766).

96. Lucian din Samosata, Opera, Ex recognitione Caroli Iacobitz, vol. III,
Lipsiae, Sumptibus et typis B.G. Teubneri, 1863 (inv. 1767).

97. Machiavelli, Nicolo, Discorsi sopra la prima deca di Tito Livio, Ediţia a 13-a,
Firentze, G. Barbèra, Editore, 1900 (inv. 1866).

98. Mayrogordatou, D.M., Ta Diati kai ta dioti ek tou gallikou, Atena, Typois
Kh. Nikollaïdou Philadelpheōs, 1850 colligat cu: Protē Trophē tou Ygious
Anthropinou Noos, Atena, 1851 (inv. 1838).

99. Miniat, Ilie, Didakhai eis tēn Ēliou Mēniatē, Venetia, Ek tēs Ekklēsiastikēs
Typographias tou Phoinikos, 1859 (inv. 1718).

100. Nicodim, Eortodromion, Venetia, En tē Tyipographia Nikolaou Gliki,
1836 (inv. 1752).

101. Nikolaou, Aygoustou, Philosophikai meletai peri Khristianismou, tom I,
Ediţia a 2-a, Kerkyra, Typographeion Ermēs Antoniou Terzakē, 1864 (inv.
1781).

102. Nikolaou, Aygoustou, Philosophikai meletai peri Khristianismou, tom II,
Ediţia a 2-a, Kerkyra, Typographeion Ermēs Antoniou Terzakē, 1864 (inv.
1782).
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103. Nikolaou, Aygoustou, Philosophikai meletai peri Khristianismou, tom III,
Ediţia a 2-a, Kerkyra, Typographeion Ermēs Antoniou Terzakē, 1865 (inv.
1783).

104. Nöel, M., Apologhia Th. Pharmakidou, Atena, Ek tis Tipographias
Aggelou Aggelidou, 1840 (inv. 1808).

105. Nöel, M., Chapsal, M., Corrige des exercices français: sur l'orthographe, la
syntaxe et la ponctuation, a 48-a ed. revue et augmenté, Paris, Imprimerie
de L. Martinet, 1858 (inv. 1871).

106. Oi ellēnikoi kōdēkes, tom II, Atena, Ek tes Typograph.
G. Khartophylakos, 1844 (inv. 1770).

107. Ō Ieros Nymphatōgos ē Omiliai peri tou Ierou Mystēriou tou Gamou,
Constantinopole, Ek tēs Patriarkhikēs tou Genous Typographias, 1859
(inv. 1775).

108. Ollendorphōu Nea Methodos Ephērmosmenē eis tēn Gallikēn Glōssan, [s.l.],
Typois Dēmētriou Karakatsanē, 1870 (inv. 1725).

109. Paignia ē poiematia diaphora, Ekdotheita ypò Iosēf Magnētas, Smirni, Ek
tēs Emporikēs Typographias Ē Iōsef, 1839 (inv. 1788); exemplar cu
semnătura: C. Chiriachide.

110. Pandektē tēs ieras eklēsiastikēs ymnodias tou olou eniayton, tom I,
Constantinopole, Ek tou Patriarkhikou Typographeiou, 1850 (inv. 1815);
exemplar cu însemnări: Theodor Kentridis, 1939-1940.

111. Pandektē tēs ieras eklēsiastikēs ymnodias tou olou eniayton, tom II,
Constantinopole, Ek tou Patriarkhikou Typographeiou, 1851 (inv. 1816).

112. Pandektē tēs ieras eklēsiastikēs ymnodias tou olou eniayton, tom III,
Constantinopole, Ek tou Patriarkhikou Typographeiou, 1851 (inv. 1817).

113. Pandektē tēs ieras eklēsiastikēs ymnodias tou olou eniayton, tom IV,
Constantinopole, Ek tou Patriarkhikou Typographeiou, 1851 (inv. 1818);
exemplar cu semnătura: Theodor Kentridis, 1939.

114. Papadopoulou, Nikolaou, O emporikos kodēx tēs gallias, Viena, Ek tou
Ellēnikon Typographeion de Khirspheld, 1817 (inv. 1853).

115. Papistikōn eleghōn, tom II, Ekdotheis ypò Ēlia Tantalidou,
Constantinopole, Typois I. Lazaridou, 1850 (inv. 1793); exemplar cu
semnătura: Theodor Kentridis.

116. Peri tōn O, Ermēneutōn tēs Palaias Theias Graphēs, tom I, Atena, Ek tēs
Typographias P. B. Melakhourē kai Ph. Karaminē, 1844 (inv. 1732).

117. Peri tōn O, Ermēneutōn tēs Palaias Theias Graphēs, tom II, Atena, Ek tēs
Typographias P. B. Melakhourē kai Ph. Karaminē, 1845 (inv. 1733).

118. Peri tōn O, Ermēneutōn tēs Palaias Theias Graphēs, tom III, Atena, Typois P.
B. Melahourou kai Ph. Karampinou, 1847 (inv. 1735).
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119. Peri tōn O, Ermēneutōn tēs Palaias Theias Graphēs, tom IV, Atena, Typois
Ph. Karampinou kai K. Bapha, 1849 (inv. 1734).

120. Pharmakidou antidoton, Ekdedokhotos Jacobon Ieromonachon, En
Constantinopolei en Athinais, 1852 (inv. 1837).

121. Pierre, Ch., Deuxièmes Leçons de Langue Française, Paris, Librairie
Classique Paul Delaplane, [sec. XIX] (inv. 1872).

122. Platon, Mitropolitul Moscovei, Orthodoxos didaskalia, Kerkyra, Ek tēs
Typographias tēs Kybernēseōs, 1827 (inv. 1797).

123. Platon, Mitropolitul Moscovei, Orthodoxos Didaskalia ētoi Synopsis tēs
Khristianikēs Theologias, Atena, Ek tēs Typographias Andreou Koromēla,
1851 (inv. 1719).

124. Plutarch, Bion Parallilon, tom I, Leipsia, 1837 (inv. 1830).
125. Polizoid, A., Ta Geōgraphika meta tēs Istorias tōn Ethnōn, tom I, Atena, Ek

tou Typographeiou tēs Aygēs, 1859 (inv. 1780).
126. Polizoid, A., Ta Geōgraphika meta tēs Istorias tōn Ethnōn, tom II, Atena,

Ek tou Typographeiou tēs Aygēs, 1859 (inv. 1779).
127. Pouqueville, F. C. H., Istoria tēs ellēnikēs epanastaseōs ētoi ī anagennēsis tēs

ellados, tom I-II, Atena, Typographeion Anastasiou N. Trimē, 1890 (inv.
1855).

128. Pouqueville, F. C. H., Istoria tēs ellēnikēs epanastaseōs ētoi ī anagennēsis tēs
ellados, tom III-IV, Atena, Typographeion Anastasiou N. Trimē, 1890-1891
(inv. 1854); exemplar cu semnătura: Kentridis.

129. Pragmateia, Constantinopole, Tipois A. Koromila, 1860 (inv. 1805).
130. Praktikēs Ēthikēs Istoridia, Atena, Typois Antoniou Lamprinidou, 1867

(inv. 1757).
131. Pros tas Ellinidas (cf. p.3), [sec. XIX] (inv. 1772).
132. Psaltērion toi prophētou kai Basileos David, Venetia, Ek tēs Ekklēsiastikēs

Typographias tou Phoinikos, 1853 (inv. 1795); exemplar cu semnătura:
Th. Kentridis.

133. Pyrgou, N., Paidagogikē Anorganos Gymnastikē, Atena, Ek tou
Typographeion S. K. Blastou, 1878 (inv. 1827); exemplar cu semnătura pe
foaia de titlu: Chiriac Stamatuadis.

134. Pyrros, Dionisios, Pharmakopoiïa genikē, Ediţia I, Constantinopole, 1818
(inv. 1823).

135. Rappi I'isa El Mesikhin akhdi Tzedidinin Giounani Lisanindan Tourk
Lisanina Tertzoumesi colligate, Istanbul, 1826 (inv. 1778).

136. Raptarkhou, Ioannou, O Enastros Ouranos etoi Egkheiridion Praktikēs
Astronomias, Constantinopole, Ek tou Typographeiou tēs „Eptalophou”,
1864 (inv. 1847).

137. Richebourg, Emile, OYios, tom I, Constantinopole, 1882 (inv. 1748).
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138. Richebourg, Emile, OYios, tom III, Constantinopole, 1882 (inv. 1749).
139. S. K., Istoria Ekklēsiastikē, Constantinopole, Ek tēs Typographias Ē

Athēna, 1847 (inv. 1799); exemplar cu semnătura: Kentridis Olimpia.
140. Sakelariou, A. A., Stoiheiōdēs geographia politikē, mathēmatikē kai physikē,

Atena, Typois P. A. Sakellariou, 1865 (inv. 1831).
141. Sarante, Arhigenos, Igionomia ētoi kanones pros Diatērēsin tēs Ygias, Paris,

1841 (inv. 1842).
142. Seira Anagnosm […] (fragm. foaie lipsă), Constantinopole, 1887 (inv.

1813).
143. Simeiōseis eis tous tou Dēmosthenous, Atena, 1849 (inv. 1784).
144. Simeon Arhiepiskopou Thessalonikēs ta Apanta eis ex merē diairethenta en eis

periehontai, Ekdosis Nea, Venetia, Ek tēs Ellenikes Typogr. tou
Phoinikhos, 1863 (inv. 1856).

145. Spartion entriton, Ekdosis deytera, Moscova, En tes Typographia
Aygousou Semenoph, 1838 (inv. 1821).

146. Stamatiade, Dimitrie, Philosophia tēs physikēs istorias, Constantinopole, Ek
tēs Typographias Ē Athēna, 1846 (inv. 1786); exemplar cu semnătura
Theodor Kentridis.

147. Stamatiadou, E. J., Istorikē perigraphē tou en Konstantinopolei noou tēs Agias
Sophias, Atena, Typois A. Ktena kai P. Soutsa, 1865 (inv. 1851).

148. Stoikheiodēs didaskalia tēs praktikēs pisteos, Constantinopole, Ek tēs
Patriarkhikēs Touienous Typographias, 1859 (inv. 1794).

149. Strabon, Geographica/recognovit Augustus Meineke, vol. I, Lipsiae,
Sumptibus et tipis B. G. Teubneri, 1852 (inv. 1864).

150. Strabon, Geographica/recognovit Augustus Meineke, vol. II, Lipsiae,
Sumptibus et tipis B. G. Teubneri, 1853 (inv. 1863).

151. Strabon, Geographica/recognovit Augustus Meineke, vol. II, Lipsiae,
Sumptibus et tipis B. G. Teubneri, 1853 (inv. 1865).

152. Strabon, Geographica/recognovit Augustus Meineke, vol. III, Lipsiae,
Sumptibus et tipis B. G. Teubneri, 1853 (inv. 1862).

153. Symboulē triōn Episkopōn, London, Printed for W. Truthlover, 1820 (inv.
1785).

154. Tēs kainēs Diathēkēs Apanta, Kantabrigia, Ek Typographeiou Pittikou,
1851 (inv. 1771).

155. Tēs Kainēs Diathēkēs Apanta, En Athēnais kai Kōnstantinoupolei,
Dapanē tēs Bretanikēs Biblikēs, 1880 (inv. 1764).

156. Testebid, Adolphou, O iatros tou emporikou nautikou, Khios, Ek tes
Typographias K. M. Prokidou, 1872 (inv. 1848).

157. Tōn Spetsiōtikōn, tom 2, [sec. XIX] (inv. 1792).
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158. Tou en Aghiois patros Ēmōn Grigoriou Arkhiepiskopou Thessalonikēs tou
Palama, Atena, Typois Ph. Karampinē kai K. Bapha, 1861 (inv. 1760).

159. Tucidide, Eisagōgē eis ton Thoukydidēn /Ekdotheisa ypò Ath. S.
Rousopoulou, Atena, Ek tou Typographeiou tēs Lakōnias, 1861 (inv.
1834).

160. Virgile, Les Géorgiques /publiés par Paul Lejay, Paris, Imprimerie
Lahure, Librairie Hachette, 1926 (inv. 1745); exemplar cu semnătura:
Theodor Kentridis.

161. Vulgaris, Evghenie, Adoleschia philōtheos, tom II, 1801 (inv. 1809).
162. Xenophon, Extraits de la Cyropedie/publié avec un avertissement, un

avant-propos des sommaires, des notes et un lexique par Jules Petit Jean,
Deuxième édition, Paris, Librairie Hachette et C-ie, 1891 (inv. 1746).

163. Xenophon, Opere, tom V: Oeconomicus Apologia Socratis Convivium colligat
cu: tom VI: De Republica, Editio Stereotypa/ curante C.H. Weise, Lipsiae,
Sumptibus et typis Caroli Tauchnitii, 1828 (inv. 1744); exemplar cu
semnătura: Marula Chiriachidou.

Lexicoane şi dicţionare
164. Alberbi, François Villeneuve de, Dictionnaire français-italien, tom I, Ediţia

a 4-a, A Venise, Chez Thomas Bettinelli, 1798 (inv. 200); exemplar cu
ştampila ex-libris şi însemnarea sculptorului Vasile M. Chiriachide pe foaia
de gardă: “Cându-o dată din întâmplare această foaie se va răscoli, în
Firentze nu voiu mai fi. 22/XI/1904, Vasili M. Chiriachide”. Mai mult, la
începutul şi la sfârşitul volumului artistul a lăsat unele crochiuri şi un bust
ce pare a fi autoportret (Fig. 5).

165. Kouma, Konstantinou M., Lexicon, tom I (A-L), Viena, Ek tes
Tipographias Antoniou Aykotlou, 1826 (inv. 1858).

166. Lexicon tēs italikēs-glossēs: Epexergasthen para Spyridōnos Blantē,
Venetia, Para Nicolao Glikei, 1838 (inv. 1812); exemplar cu semnătura:
Vasile Chiriachide, 12 august 1902.

167. Lexicon tēs Elēnikēs Glōssēs Epitomon, tom II (Θ-Π), Atena, Ek tēs
Tipographias tou ekdotou Konstantinou Gkarpola, 1839 (inv. 1736).

168. Lexicon tourkoellinikon, [sec. XIX] (inv. 1824).
169. Vyzantiou, Scarlatos D., Lexicon ellino-gallikon colligat cu: Dictionnaire

français-grec, Ekdosis deytera [Ediţia a 4-a]/Ekdothes de dapanais Andreou
Koromela Stereotypos, Atena, Ek tōu Typographeiou Andreou
Koromēla, 1856 (inv. 1737); exemplar cu semnături de posesor: Marula
Kentridis şi Theodor Kentridis, 1934.
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170. Vyzantiou, Scarlatos D., Lexicon ellēno-gallikon, Ekdosis deytera [Ediţia
a 4-a]/Ekdothes de dapanais Andreou Koromela Stereotypos, Atena, Ek
tōu Typographeiou Andreou Koromēla, 1856 (inv. 1859).

171. Vyzantiou, Scarlatos D., Lexicon gallo-ellēnikon, Ekdosis deytera [Ediţia
a 4-a]/Ekdothes de dapanais Andreou Koromela Stereotypos, Atena, Ek
tōu Typographeiou Andreou Koromēla, 1856 (inv. 1860).

Periodice
172. Almanahul şcolarilor, Bucureşti, Editura Socialistă, 1947 (inv. 1743).
173. Nautika Hronika, [sec. XX] (inv. 1750).
174. Revista teologică: Revistă ecleziastică săptămînală, Iaşi, Tipo-Litografia H.

Goldner, 1883-1884: An I, nr. 1-52 (inv. 1751); exemplar cu semnătura
Theodor Kentridis.

Aşadar, Colecţia Ioan Olimpia cuprinde cărţi de cult, manuale şcolare
greceşti, precum şi tratate sau scrieri din diverse domenii: literatură,
lexicologie, filosofie, istorie, geografie etc. Sunt ediţii rare din Sofocle,
Cicero, Titus Livius, Machiavelli, Evghenie Vulgaris ş.a., ceea ce arată
deschiderea şi nivelul ridicat de cultură atât al mitropolitului Nichifor de
Carpat, cât şi al membrilor familiei Stamatuadis-Chiriachide.

Donaţia Ioan Nicolae (1994)
În 1994, Ioan Nicolae şi Chiriachide (Topoleanu) Elena, tot nepoţi ai

sculptorului, donează muzeului nostru numeroase documente, cărţi poştale,
fotografii, corespondenţă, desene şi schiţe pe foi volante, toate rămase de la
artistul Vasile Chiriachide, care, în ultimii ani ai vieţii, a lucrat în atelierul
propriu din Tulcea. Ioan Nicolae este soţul Olimpiei Kentridis (Ioan), iar
Elena Chiriachide, căsătorită Topoleanu, este fiica lui Nichifor Chiriachide
(1894-1974) - frate mai mic al sculptorului.

Pentru reconstituirea faptelor relatate în acest material am precizat că
ne-au ajutat şi datele cu privire la persoanele care au făcut aceste donaţii,
date cuprinse în actele de donaţie nr. 1241/20 mai 1994, respectiv nr.
1283/27 mai 1994.

Multitudinea şi diversitatea documentelor oferite de Ioan Nicolae ne
obligă să le prezentăm cantitativ, grupate pe anumite criterii pe care noi le
considerăm oportune în cazul de faţă.
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1. Corespondenţa în limba greacă
- 12 cărţi poştale simple, circulate, datate între anii 1910-1926, cu text

în limba greacă pe faţa verso, iar pe faţa recto destinatarul (uneori V. M.
Chiriachide) (Fig. 6).

- 6 scrisori, din care una însoţită de plic.

2. Corespondenţa în limba italiană
- 4 telegrame.
- 7 cărţi poştale.
- 6 scrisori, din care una cu plic.
- o carte de vizită a artistului, cu plic de expediţie.

3. Corespondenţa cu artistul Raffaello Romanelli
Profesorului Raffaello Romanelli, de la Institutul de Belle Arte din

Florenţa, Vasile Chiriachide i-a purtat o adâncă prietenie şi respect tot
restul vieţii.

- 12 scrisori, din care 4 cu plic (Fig. 7).
- 5 telegrame (Fig. 8).

4. Corespondenţa în limba română
- 7 scrisori. Dintre acestea, una este adresată directorului Casei

Școalelor prin care Vasile Chiriachide (aflat la Florenţa) solicită o bursă de
studii, 1910, 2 p.

- un document emis de Administraţia Casei Şcoalelor, prin care i se
refuză lui Vasile Chiriachide solicitarea de mai sus.

- 9 cărţi poştale. O carte poştală simplă, cu circulaţie în anul 1910, i-a
fost expediată lui Vasile Chiriachide la Florenţa de către fratele său mai
mare, Chiriac. Pentru frumuseţea exprimării, cât şi pentru conţinut
transcriem acest mesaj: „Tulcea, 15 martie 1910. Dragă Vasilescule, Am
primit cărţile tale poştale şi Livretul pe care l-am vizat în regulă, cauza că nu
ţi-am răspuns până în prezent este că am multe buclucuri pe capul meu,
cred că nu mai este nevoie ca să ţi le scriu. Theodor a părăsit garnizoana
stabilindu-se în capitală acum de curând. Bătrânul tău tată mi se pare că este
în judeţ şi strânge vinuri cu nişte perciunaţi. Acasă sunt cu toţi bine.
Altceva nu mai am ce-ţi scrie decât că a încetat din viaţă vecinul nostru
Leonida Sterea. Al tău frate, Chiriac” (Fig. 9).

Menţionăm aici şi o altă carte poştală ilustrată documentară, expediată
din Tulcea la 25 aprilie 1926: Dezvelirea bustului Spiru Haret, Editura Librăriei
D. P. Maloskitsky, Tulcea (faţa verso, stânga, orizontal). Evenimentul a avut
loc la 11 octombrie 1923, în Parcul Mircea de pe malul Dunării (Fig. 10).
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5. Corespondenţa referitoare la lucrări şi concursuri
- un document: Proces-Verbal al Concursului pentru ridicarea

bustului lui Alfons Saligny.
- o foaie volantă cu schiţe şi date referitoare la concursul pentru

ridicarea aceluiaşi bust (Fig. 11).
- 2 scrisori cu privire la executarea bustului lui Alfons Saligny,

expediate sculptorului din Bucureşti, la 27 decembrie 1912 şi la 9 mai 1913
(Fig. 12).

Bustul lui Alfons Saligny (1853-1903) este amplasat în curtea vechii
Politehnici din Bucureşti.

6. Acte de achiziţii materiale şi transport: 7 buc.
7. Cărţi de vizită: 15 buc.
8. Legitimaţie Institutul de Belle Arte Florenţa, nr. 111. (Fig. 13).
9. Certificat eliberat de Institutul de Belle Arte Florenţa, pe

numele artistului (document deteriorat).
10. Bilet de voie pentru caporal Vasile Chiriachide din

Regimentul Tulcea nr. 33, iulie 1913.
11. Fotografii de familie: 9 buc.
Între acestea, menţionăm două fotografii – Vasile Chiriachide cu tatăl şi

fratele său Teodor, [post 1900], Stabilimentul Fotografic S. Korne Bucureşti şi
Vasile Chiriachide în timpul stagiului militar, [1913] (Fig.14).

12. Carte poştală ilustrată (fără circulaţie): Vasile Chiriachide în atelier,
[post 1922], Tulcea. Pe faţa verso: Amintire. Unchiul meu V. Kiriachide la lucru,
menţiune făcută de Teodor Kentridis (Fig. 15). Sculptura la care lucrează
artistul este un vultur care seamănă cu efigia vulturului amplasat în anul
1900 alături de statuia dorobanţului, finalizându-se astfel Monumentul
Independenţei Tulcea, conform planurilor lui George Vasilescu şi ale
sculptorului Constantin Bălăcescu. Monumentul a fost distrus în timpul
primului război mondial, fiind refăcut parţial abia în anul 193517. Marcat
probabil de starea monumentului, sculptorul Vasile Chiriachide a realizat
macheta acestui element sculptural, vulturul, gândind chiar un nou
monument dedicat Dobrogei.

13. Diverse schiţe şi crochiuri realizate de Vasile M.
Chiriachide: 10 foi volante (Fig. 16).

17 Paul Rezeanu, Istoricul a două monumente din Tulcea: independenţei şi al primului monument al lui
Mircea cel Bătrân, în „Peuce”, 6, 1977, p. 355-356.
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Donaţia Topoleanu Chiriachide Elena (1994)
Urmând exemplul vărului său, Elena Topoleanu Chiriachide, nepoata

de frate a sculptorului, donează ICEM Tulcea câteva documente şi
fotografii care completează personalitatea artistului Vasile Chiriachide.

1. Diplomă de încetăţenire pentru locuitorii din judeţele Constanţa şi
Tulcea, eliberată domnului Vasile Chiriachide, Nr. 30251/2 mai 1912
(Fig. 17).

2. Cărţi poştale documentare
- 2 cărţi poştale semiilustrate, sepia, editate în Italia (Cartolina Postale

Italiana, pe faţa verso) şi datate [1912-1913]. Una îl prezintă pe artist în
picioare, cealaltă bust (Fig. 18).

- carte poştală ilustrată cu două portrete, probabil din familie, expediată din
Tulcea la 2 iulie 1911 lui Vasile Chiriachide la Florenţa, cu mesaj în limba
greacă.

- carte poştală artistică reprezentând bustul lui Ştefan cel Mare, datată
[1917-1918]. Această operă a artistului este amplasată în curtea Muzeului
Militar Central.

3. Fotografii cu două dintre lucrările sale
- Amplasarea bustului lui Spiru Haret, [octombrie 1923], Foto Lux Tulcea (Fig. 19).
- Soldat cu baioneta, o sculptură-proiect pentru un monument dedicat

Dobrogei (Fig. 20).

Colecţia Moraru-Rochian Cornelia (2003)
Doamna Cornelia Ioan (căsătorită Moraru-Rochian), fiica Olimpiei

Ioan (Kentridis), este cea care ne oferă, în anul 2003, poate ultimele cărţi de
valoare din biblioteca familiei Chiriachide. Printre cele 20 de volume în
limba neogreacă, menţionăm ediţia Noului Testament [Tēs Kainēs
Diathēkēs], imprimată la Veneţia în 1745, cea mai veche din această
colecţie. Restul sunt tipărituri greceşti din secolul al XIX-lea, între care
Gramatica limbii latine [Grammatikē tēs Latinikēs Glōssēs](1851), Lexicon
elen-francez [Lexikon eis to arkhaion Ellēnikou kai to Gallikon Glōssan]
(1857), Lexicon grec-englez [Lexikon eis to arkhaion Ellēnikou kai to Agglikēn
Glōssan] (1858). În ceea ce priveşte provenienţa acestor cărţi, doamna
Cornelia Moraru-Rochian ne-a confirmat că i-au rămas de la mama dânsei.
În calitate de strănepoată a sculptorului Vasile Chiriachide, doamna nu ne-a
oferit noi lămuriri, cu atât mai puţin despre mitropolitul Nichifor de
Carpat.

*
*       *
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Considerăm că demersul nostru clarifică anumite aspecte legate de
sculptorul Vasile M. Chiriachide, de ierarhul Nichifor de Carpat cât şi de
legăturile acestuia cu familia Stamatuadis-Chiriachide, iar prin publicarea
integrală a Colecţiei Ioan Olimpia, lămurirea faptului că o mare parte din
aceste cărţi i-au aparţinut lui Nichifor de Carpat.

După 1893, biblioteca a rămas în casa de pe strada Orientului nr. 2, în
grija urmaşilor lui Meletios şi ai Peresterei Stamatuadis, peste ani
ocupându-şi locul binemeritat în cadrul colecţiei de carte veche a
Institutului de Cercetări Eco-Muzeale Tulcea.

Nu excludem posibilitatea ca noi informaţii să completeze, pe viitor,
această pagină de istorie tulceană de la sfârşitul secolului al XIX-lea şi din
primele decenii ale secolului XX.
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Fig. 1. Provenienţa colecţiilor speciale venite din partea unor nepoţi de fraţi ai
sculptorului Vasile M. Chiriachide.
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Fig. 2. Teophil Coridaleu, Ectesis peri Epistolion tipon [Cuvântări], Halle, En tē
Typographia Baer, 1768; cu semnătura Arhimandritului Nichifor, 1860

(colecţia Ioan Olimpia).

Fig. 3. Eklogē Ellēnikōn Mathēmatōn [Carte de învăţături greceşti], Bucureşti, Ek tou
Typographeiou Eliadou kai Khrisidou, 1838; cu însemnare de posesor

Arhimandrit Nichifor, nedatată (colecţia Ioan Olimpia).
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Fig. 4. Berthelin de Troyes, J. B., Leçons élémentaires de comptabilité et de tenue des livres,
accompagnées de 13 tableaux lithographiés ou résumé du cours gratuit[…], Paris, Chez Firmin

Didot Frères, Libraires-Éditeurs, 1838; cu însemnarea sculptorului Vasile M.
Chiriachide, 1908 (colecţia Ioan Olimpia).

Fig. 5. Alberbi, François Villeneuve de, Dictionnaire françois-italien, tom I, Ediţia a 4-a, A
Venise, Chez Thomas Bettinelli, 1798; cu autoportret şi ştampila ex-libris Vasile M.

Chiriachide (colecţia Ioan Olimpia).
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Fig. 6. Corespondenţă în limba greacă a sculptorului Vasile M. Chiriachide
(donaţia Ioan Nicolae).

Fig. 7. Scrisoare cu plic, expediată sculptorului Raffaello Romanelli, 1914
(donaţia Ioan Nicolae).
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Fig. 8. Telegrame în cadrul corespondenţei cu artistul Raffaello Romanelli
(donaţia Ioan Nicolae).
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Fig. 9. Carte poştală expediată lui Vasile Chiriachide la Florenţa, 1910
(donaţia Ioan Nicolae).
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Fig. 10. Carte poştală ilustrată: Dezvelirea bustului Spiru Haret, 11 octombrie 1923
(donaţia Ioan Nicolae).

Fig. 11. Foaie volantă cu schiţe şi date referitoare la concursul pentru ridicarea
bustului lui Alfons Saligny (donaţia Ioan Nicolae).
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Fig. 12. Scrisoare cu privire la executarea bustului lui Alfons Saligny, expediată din
Bucureşti lui Vasile Chiriachide la 27 decembrie 1912 (donaţia Ioan Nicolae).

Fig. 13. Legitimaţie Institutul de Belle Arte Florenţa, nr. 111, 1911-1912
(donaţia Ioan Nicolae).
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Fig. 14. Fotografii de familie: Vasile Chiriachide cu tatăl şi fratele său Teodor, [post
1900]; Vasile Chiriachide în timpul stagiului militar, [1913] (donaţia Ioan Nicolae).
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Fig. 15. Carte poştală ilustrată: Vasile Chiriachide în atelier, [post 1922]
(donaţia Ioan Nicolae).
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Fig. 16. Schiţe şi crochiuri realizate de Vasile Chiriachide (donaţia Ioan Nicolae).
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Fig. 17. Diplomă de încetăţenire pentru locuitorii din judeţele Constanţa şi Tulcea,
eliberată domnului Vasile Chiriachide, Nr. 30251/2 mai 1912

(donaţia Topoleanu Chiriachide Elena).
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Fig. 18. Cărţi poştale semiilustrate,
editate în Italia şi datate 1912-1913
(donaţia Topoleanu Chiriachide
Elena).
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Fig. 19. Fotografia Amplasarea bustului lui Spiru Haret, [octombrie 1923], în prezenţa
artistului (donaţia Topoleanu Chiriachide Elena).
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Fig. 20. Fotografia Soldat cu baioneta, o sculptură-proiect pentru un monument
dedicat Dobrogei (donaţia Topoleanu Chiriachide Elena).
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Reclaiming the history of the Tulcea town through documents and
images – old and new

Abstract
The paper presents a series of documents, discovered in Tulcea

municipality’s archive, representing inventory books recorded in 1940 and
1941 for some of the public properties of the town.

These account for several buildings (offices for public institutions,
schools), parks and marketplaces for which acquirement details, function,
dimensions and vicinage are described.

Rezumat
Prezentul material îşi propune să prezinte o serie de documente din

arhivele Primăriei municipiului Tulcea referitoare la inventarierea bunurilor
imobiliare publice desfăşurată în 1940 şi 1941.

Documentele – caziere inventar – se referă la diverse edificii (sedii ale
unor instituţii, şcoli), parcuri şi pieţe; ele evidenţiază modul de dobândire,
funcţiunea şi apartenenţa obiectivelor, la care se adaugă detalii cu privire
la dimensiunile laturilor şi vecinătăţi.

Keywords: Tulcea, 1940-1941, archive documents, images, public buildings,
schools, parks, marketplaces

Cuvinte cheie: Tulcea, 1940-1941, documente de arhivă, imagini, clădiri publice,
şcoli, parcuri, pieţe
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Între vara anului 1940 şi primăvara anului următor, administraţia din
Ţinutul Dunărea de Jos, prin Primăria oraşului Tulcea, porneşte o amplă
acţiune de inventariere a bunurilor imobiliare publice.

Urmare a acestei acţiuni, sunt inventariate toate bunurile clădite şi
neclădite din oraşul Tulcea ce aveau afecţiune publică. Inventarierea s-a
realizat prin întocmirea unor procese verbale de constatare, ce erau
confirmate printr-un alt proces verbal de revizuire, a unor schiţe ale
terenurilor şi planuri (relevee) ale clădirilor, pentru fiecare bun fiind
constituit un dosar, numit cazier inventar. Aceste acte reprezintă unele din
cele mai importante mărturii cu privire la modul de dobândire, funcţiunea şi
apartenenţa unor clădiri importante pentru acea vreme. Fişele de inventar
dovedesc o riguroasă evidenţă a proprietăţii publice, a stării materiale a
clădirilor, a folosinţei şi destinaţiei.

Prin prezentarea, în premieră, a acestor documente, încercăm mai
puţin o analiză critică a situaţiei juridice şi urbanistice a proprietăţilor
publice de la vremea aceea, ci, în primul rând, recuperarea unei părţi a
memoriei oraşului, aşa cum a fost înregistrată în scris în anul 1940. Motivul
principal al acestui demers este acela că multe din aceste clădiri nu mai
există, urmare a marii sistematizării derulate anterior anului 1989, iar mare
parte din cele (puţine) care au „supravieţuit” şi-au pierdut proprietarul în
urma privatizărilor de după 1989.

Întrucât multe dintre aceste clădiri s-au pierdut (fie sub cupele
buldozerelor, fie în hăţişurile capitalismului sălbatic), prin redarea acestor
documente circuitului public încercăm să salvăm, măcar prin date tehnice, o
parte din istoria oraşului Tulcea şi să completăm informaţiile existente în
arhivele publice şi private cu date, poate mai puţin spectaculoase privirii, dar
importante din punct de vedere juridic. Este prima dată când sunt
prezentate publicului copii ale actelor de dobândire sau deţinere a unor
imobile, acte ce atestă amplasamentul, proprietarul, vechimea etc., mai ales
că sunt însoţite de detalii cu privire la dimensiunile laturilor şi vecinătăţi.

Majoritatea documentele prezentate au fost descoperite în fonduri ale
arhivei Primăriei Municipiului Tulcea, neinventariate, unde s-au aflat până în
anul 2007 când au fost predate Biroului Judeţean al Arhivelor Naţionale
Tulcea. La acestea se adaugă unele ce provin din arhive personale şi arhiva
Direcţiei Judeţene pentru Cultură şi Patrimoniu Cultural Naţional Tulcea
(DJCPCN Tulcea).

Am grupat actele după afecţiunea imobilelor: clădiri administrative,
parcuri, pieţe şi şcoli.

https://biblioteca-digitala.ro / https://icemtl.ro



Recuperarea memoriei oraşului prin documente de arhiva şi imagini – vechi şi nou

343

Fig. 1. Extras din Fotoplanul oraşului Tulcea – zona centrală şi de est,
anii 1940 – zbor militar
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1. Sediul Primăriei Oraşului Tulcea (Anexa nr. 1)
Imobilul din str. 14 Noiembrie nr. 11 avea această destinaţie din anul

1907 şi se compunea din teren în suprafaţă de 2.164 mp şi construcţie,
parter şi etaj, cu 15 camere şi două săli, în suprafaţă construită de 399 mp.
Anterior anului 1907 imobilul a avut destinaţia de cazarmă militară.

Imobilul se învecina la est cu str. 14 Noiembrie, la vest cu proprietatea
P.A.I.R.D. şi magazia de cereale – proprietatea Lichiardopol, la sud cu
proprietatea Liceului „Principele Carol” şi la nord cu pasajul Primăriei.

După construirea noului sediu administrativ, imobilul a fost utilizat de
o serie de întreprinderi, astăzi fiind în proprietatea unei societăţi comerciale.

Fig. 2. Sediul Primăriei oraşului Tulcea din str. 14. Noiembrie nr. 11
(Foto: arhiva DJCPCN Tulcea)

2. Scuar cu flori, str. 14 Noiembrie nr. 7 (Anexa nr. 2)
Terenul, în suprafaţă de 243,65 mp, cu plantaţie de trandafiri, situat în

faţa sediului primăriei, avea următoarele vecinătăţi: la est str. 14 Noiembrie,
la vest proprietatea comunei, la sud proprietatea Grigore Musculiu, la nord
rondul primăriei.

Terenul era proprietatea Liceului Teoretic „Principele Carol”, cumpărat
în anul 1921 de la Zenovia Preotul Mihail Tarasov la preţul de 5.000 lei.

În 1937 se aproba, de principiu, vânzarea către Primărie, la preţul de
300 lei/mp.
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Fig. 3. Fotografie din minaretul geamiei Azizyie; în dreapta - Primăria, în partea
stângă - Liceul „Principele Carol”, iar în centru scuarul cu flori

(Foto: arhiva DJCPCN Tulcea)

Fig. 4. Extras plan sistematizare zona centrală (1962), suprapus peste ortofotoplan
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3. Palatul Administrativ al Judeţului Tulcea (Anexa nr. 3)
Imobilul era situat în Piaţa Ferdinand, fiind afectat sediului Prefecturii

şi Tribunalului, având o suprafaţă de teren de 5.306 mp şi construcţii în
suprafaţă totală de 1.492,50 mp – un imobil cu parter şi etaj, cuprinzând
26 camere şi două săli, iar în curte garaj, locuinţă şi două magazii.

Imobilul se învecina la nord cu proprietatea Liceului de Băieţi
„Principele Carol”, la sud cu str. Carmen Sylva (actuala Gloriei), la est cu str.
14 Noiembrie, iar la vest cu str. Lascăr Catargiu (actuala Grigore Antipa).

Imobilul era stăpânit cu titlu de posesie netulburată de peste 55 de ani,
actele fiind pierdute in timpul războiului.

Fig. 5. Vedere dinspre faleză a Palatului Administrativ şi a Parcului
(Foto: arhiva DJCPCN Tulcea)

4-5. Secţia de Pompieri şi Serviciul Salubrităţii (Anexa nr. 4)
Secţia de pompieri era situată în str. Independenţei nr. 9, imobilul

fiind compus din teren în suprafaţă de 1.398 mp, deţinut cu titlu de posesie
de peste 30 ani, construcţie cu şapte camere, în suprafaţă de 273 mp, şi
dependinţe (magazie şi grajd) în suprafaţă de 142 mp. Construcţiile au fost
realizate de primărie în anul 1931, în regie proprie.

Imobilul se învecina la est cu proprietatea Tăbăcaru, loc viran şi uliţă,
la vest cu proprietatea primăriei, la sud cu str. Independenţei, iar la nord cu
Grajdurile Comunale (Serviciul Salubrităţii).

Serviciul Salubrităţii era situat în str. Portului (actuala Pescăriilor);
terenul era în suprafaţă de 917 mp, iar construcţiile aveau 410 mp, fiind
compuse din magazii şi fierărie.

Imobil este revendicat în anul 1906 de V.V. Popov din Varna, iar
pentru stingerea litigiului, Primăria încheie în anul 1909 o tranzacţie prin
care proprietarul renunţă la orice pretenţie asupra terenului câştigat în
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instanţă contra sumei de 3.000 lei, Primăria devenind astfel proprietara
acestuia.

6. Administraţia Pescăriilor Statului (Anexa nr. 5)
Imobilul, situat în Piaţa Ferdinand, aparţinea Administraţiei

Domeniilor Statului, cu titlu de posesie netulburată de peste 50 ani.
Clădirea, în suprafaţă de 633 mp, era compusă din parter şi etaj, având

la parter şapte camere, şapte săli, două camere de serviciu, iar la etaj trei
camere, nouă săli şi o cameră de baie. Terenul aferent era în suprafaţă de
1.379 mp, cu următoarele vecinătăţi: la est str. 14 Noiembrie, la vest str.
Basarabilor, la sud proprietatea Şcolii primare de băieţi nr. 1, iar la nord
Piaţa Ferdinand.

Fig. 6. Vedere a Palatului Pescăriilor Statului şi a statuii lui Mircea cel Bătrân,
1914-1916 (Foto: arhiva DJCPCN Tulcea)
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Fig. 7. Palatul Pescăriilor Statului, 1941. Pentru scurt timp, tulcenii ridică
statuia regelui Ferdinand I Întregitorul – adusă în iunie 1940 de la Ismail –,
pe soclul rămas liber din 1916 (pe care fusese statuia lui Mircea cel Bătrân)

(Foto: arhiva DJCPCN Tulcea)

7. Parcul Comunal „Colnicul Hora” (Anexa nr. 6)
Se compunea dintr-un parc public şi un monument din piatră, terenul

în suprafaţă de 37.500 mp fiind dobândit prin cumpărare, dar şi cu titlu de
posesie netulburată.

Începând cu anul 1898, Primăria cumpără de la deţinătorii din zonă
suprafeţele de teren necesare realizării Monumentului Reanexării şi străzii
Gloriei. Au fost încheiate 20 de acte de vânzare-cumpărare: trei în anul
1898, 14 în anul 1903 şi unul în anul 1904.

Din actele de vânzare aflam că în iulie 1898 se ridică monumentul şi se
realizează strada Gloriei.

Aceste acte, ca şi imaginile de epocă, demonstrează existenţa a
numeroase mori de vânt pe Colnicul Hora.

https://biblioteca-digitala.ro / https://icemtl.ro



Recuperarea memoriei oraşului prin documente de arhiva şi imagini – vechi şi nou

349

Fig. 8. Parcul şi Monumentul Independenţei (Foto: arhiva DJCPCN Tulcea)

8. Parcul  Comunal „Mircea” (Anexa nr. 7)
Parcul, sau Grădina Publică, era situată între străzile Portului şi Carol,

ocupând o suprafaţă de 6.321 mp. Pentru amenajarea grădinii, Primăria a
achiziţionat terenul începând cu anul 1896.

Fig. 9. Grădina Publică (Foto: arhiva DJCPCN Tulcea)
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9. Piaţa „Sf. Gheorghe” (Anexa nr. 8)
Iniţial târg de vite şi cereale, ulterior transformată în parc, Piaţa „Sf.

Gheorghe” se întindea pe o suprafaţă de teren de 10.545 mp, între străzile
Basarabilor şi Regina Elisabeta. Piaţa era neamenajată şi neîmprejmuită.

Terenul este deţinut prin posesie netulburată timp de 50 ani, dar şi
prin cumpărare, actele fiind încheiate în perioada 1912-1915.

Fig. 10. Biserica „Sf. Gheorghe” şi Piaţa „Sf. Gheorghe”
(Foto: arhiva DJCPCN Tulcea)

10. Piaţa de alimente – situată în continuarea Pieţei „Sf. Gheorghe”
(Anexa nr. 9)

Piaţa era amenajată cu mese fixe pentru zarzavat şi gherete de
scânduri, în suprafaţă totală de 526 mp, iar terenul ocupa 3.910 mp.
Primăria nu deţinea acte de dobândire pentru teren.
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Fig. 11. Piaţa de alimente; în planul doi, Hala de carne şi Circumscripţia II Poliţie
(Foto: colecţia Biblioteca Academiei Române)

11. Hala de Carne şi Circumscripţia II Poliţienească1

Imobilul era situat pe str. Griviţei nr. 1 şi avea o suprafaţă construită
de 427 mp.

Construcţia, parter şi etaj, avea în total 17 încăperi; la etaj funcţiona
cazarma de Gardieni Publici sau Circumscripţia Poliţienească II.

Suprafaţa de teren pe care a fost construit imobilul a rezultat din
alinierea străzilor.

1 Documentele pentru acest imobil, cele pentru Şcoala Primară nr. 2 de fete şi unele din
cele pentru Gimnaziul Industrial de băieţi nu sunt prezentate în anexe deoarece sunt
greu lizibile.
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Fig. 12. Extras plan sistematizare zona centrală (1962), suprapus peste ortofotoplan

12. Liceul Teoretic de băieţi „Principele Carol” (Anexa nr. 10)
Situat în str. 14 Noiembrie nr. 22, imobilul era deţinut de stat prin

Ministerul Educaţiei.
Clădirea liceului avea subsol, parter şi etaj, în total 36 camere, zece

holuri, două toalete, două balcoane şi o baie.
În anul 1921 Primăria vinde liceului, prin licitaţie, imobilul –

construcţie şi teren –, la preţul de 100.000 lei, acesta renunţând, la rândul
său, la orice pretenţie asupra reparaţiilor realizate. Tot în acelaşi an,
Comitetul secundar şcolar al Liceului „Principele Carol” mai cumpără şi un
teren, în continuarea liceului, teren pe care astăzi este construită sala de
sport (a actualului Colegiu Dobrogean „Spiru Haret” Tulcea).

La momentul realizării inventarului, în 1941, terenul aferent liceului
avea o suprafaţă totală de 2.360 mp, iar construcţia de 1.197,80 mp şi se
învecina la est cu str. Gloriei şi cu proprietăţile Maria Jalbă şi Fotache, la
vest cu str. 14 Noiembrie, la sud cu proprietatea liceului şi proprietatea
Fotache, iar la nord cu pasajul 14 Noiembrie şi proprietăţi private.
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Fig. 13. Vedere a Liceului „Principele Carol” (Foto: arhiva DJCPCN Tulcea)

13. Şcoala Primară nr. 2 de fete
Şcoala funcţiona în str. Regina Elisabeta nr. 107, în imobilul ridicat de

Primărie în anul 1902. Construcţia, de 492 mp, avea 12 camere şi trei săli, iar
terenul era în suprafaţă de 1.601 mp.

Imobilele ce adăposteau şcolile primare de fete şi de băieţi, precum şi
Sala de Conferinţe, au fost demolate (la iniţiativa lui M. Moruzov) pentru
construirea casei parohiale a Bisericii „Schimbarea la Faţă”.

Fig. 14. Şcoala Primară nr. 2 de băieţi; Sala de conferinţe; Şcoala Primară nr. 2 de
fete (apud Valentina Postelnicu Tulcea în documente de arhivă,

Edit. Ex Ponto, Constanţa, 2006, p. 85)
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14. Gimnaziul Industrial de băieţi (Anexa nr. 11)
Imobilul era situat în str. Regina Elisabeta nr. 148, iar până în anul

1924 a fost proprietatea / sediul Băncii Naţionale a României. În 1924,
printr-un act de schimb, Primăria a cedat terenul din str. 9 Mai, unde a fost
edificat noul sediu al BNR.

Clădirea din str. Regina Elisabeta se compunea din subsol, parter şi
etaj şi avea 17 camere cu o suprafaţă de 358 mp, iar terenul aferent avea o
suprafaţă de 1.227 mp.

Imobilul se învecina la est cu str. Regina Elisabeta, la vest cu
proprietatea Ivana Petrovna, la sud cu un pasaj şi proprietatea Atanasof, iar
la nord cu un pasaj de ieşire şi proprietatea Ivana Petrovna. Clădirea a fost
demolată pentru construirea blocurilor.

Fig. 15. Vedere din turla Bisericii „Sf. Gheorghe” a Băncii Naţionale a României,
sfârşitul sec. XIX (Foto: arhiva DJCPCN Tulcea)

Tot în str. Regina Elisabeta, la nr. 158-160, Statul, prin Ministerul
Educaţiei, deţinea un imobil ce deservea ca ateliere şi internat pentru
Gimnaziul Industrial de Băieţi.

Imobilul a fost cumpărat in ianuarie 1940 de la Asociaţia Căminul
Funcţionarilor Administraţiei Financiare.

Clădirea, în suprafaţă de 284 mp, avea 11 camere, două antreuri şi o
baie, iar terenul se întindea pe o suprafaţă de 987 mp. Imobilul de învecina
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la est cu str. Regina Elisabeta, la vest cu str. Sabinelor, la sud cu Casa
Sănătăţii şi la nord cu proprietatea moştenitorilor familiei Lazarovici.

În ultimii ani imobilul a fost folosit ca sediu al Administraţiei
Financiare şi al PNŢCD.

Fig. 16. Fostul atelier şi internat al Gimnaziului Industrial de băieţi (Foto 2012)

Fig. 17. Extras plan sistematizare zona centrală (1962)
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Anexa 1 a. Cazier inventar - Primăria oraşului Tulcea
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Anexa 1 b. Cazier inventar - Primăria oraşului Tulcea
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Anexa 2 a. Cazier inventar – scuar de flori
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Anexa 2 b. Cazier inventar – scuar de flori
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Anexa 2 c. Cazier inventar – scuar de flori
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Anexa 2 d. Cazier inventar – scuar de flori
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Anexa 3 a. Cazier inventar – Palatul Administrativ al Judeţului Tulcea
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Anexa 3 b. Cazier inventar – Palatul Administrativ al Judeţului Tulcea
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Anexa 4 a. Cazier inventar – Primăria Tulcea / Secţia Pompieri
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Anexa 4 b. Cazier inventar – Primăria Tulcea / Secţia Pompieri
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Anexa 4 c. Cazier inventar – Primăria Tulcea / Serviciul Salubrităţii
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Anexa 4 d. Cazier inventar – Primăria Tulcea / Serviciul Salubrităţii
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Anexa 5 a. Cazier inventar – Palatul Pescăriilor Statului
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Anexa 5 b. Cazier inventar – Palatul Pescăriilor Statului
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Anexa 6 a. Cazier inventar – Parcul “Colnicul Hora” şi Monumentul Reanexării
Dobrogei
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Anexa 6 b. Cazier inventar – Parcul “Colnicul Hora” şi  Monumentul Reanexării
Dobrogei
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Anexa 6 c. Cazier inventar – Parcul “Colnicul Hora” şi  Monumentul Reanexării
Dobrogei
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Anexa 6 d. Cazier inventar – Parcul “Colnicul Hora” şi  Monumentul Reanexării
Dobrogei
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Anexa 6 e. Cazier inventar – Parcul “Colnicul Hora” şi  Monumentul Reanexării
Dobrogei
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Anexa 6 f. Cazier inventar – Parcul “Colnicul Hora” şi  Monumentul Reanexării
Dobrogei
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Anexa 7 a. Cazier inventar – Parcul Comunal “Mircea”
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Anexa 7 b. Cazier inventar – Parcul Comunal “Mircea”
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Anexa 7 c. Cazier inventar – Parcul Comunal “Mircea”
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Anexa 7 d. Cazier inventar – Parcul Comunal “Mircea”
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Anexa 8 a. Cazier inventar – Piaţa “Sf. Gheorghe”
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Anexa 8 b. Cazier inventar – Piaţa “Sf. Gheorghe”
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Anexa 8 c. Cazier inventar – Piaţa “Sf. Gheorghe”
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Anexa 8 d. Cazier inventar – Piaţa “Sf. Gheorghe”
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Anexa 9 a. Cazier inventar – Piaţa de alimente
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Anexa 9 b. Cazier inventar – Piaţa de alimente
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Anexa 10 a. Cazier inventar – Liceul Teoretic de băieţi
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Anexa 10 b. Cazier inventar – Liceul Teoretic de băieţi
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Anexa 10 c. Cazier inventar – Liceul Teoretic de băieţi
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Anexa 10 d. Cazier inventar – Liceul Teoretic de băieţi

https://biblioteca-digitala.ro / https://icemtl.ro



Lavinia Vizauer

390

Anexa 11 a. Cazier inventar – Gimnaziul Industrial de băieţi
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Anexa 11 b. Cazier inventar – Gimnaziul Industrial de băieţi
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Anexa 11 c. Cazier inventar – Gimnaziul Industrial de băieţi
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“St. Nicholas” Cathedral in Tulcea – a Historical Legacy

Abstract
The town of Tulcea’s cathedral, named after St. Nicholas, is a

monumental edifice, built in the old Byzantine style and shaped as a cross.
It was built on the place where an old wooden church was constructed by
Christian refugees from the village of Beştepe, who were forced to leave
their parish because of constant plunders.

The construction of the present church begun in 1862, with the
blessing of Metropolitan Dionisie of Durostor; it was the first Christian
edifice in Tulcea to which the sultan authorised (with a document called
iradea) the building of steeples as the superstructure of the actual church.

In 1867, Prince Carol I, on his way through Tulcea, donates a cup, a
star and 100 gold coins to the church. The construction of the church is
finally over in 1877, with the blessing of Metropolitan Nechifor of
Dobrogea.

After Dobrogea becomes part of Romania, Tulcea becomes the most
important town in the area, transforming into a highly important
economic and military centre.

Rezumat
Catedrala oraşului Tulcea, cu hramul ,,Sf. Nicolae”, este o construcţie

monumentală, realizată în stil bizantin, având formă de cruce. Iniţial, pe
acel loc s-a aflat o altă biserică, din lemn, care a fost construită de către
credincioşii refugiaţi din satul Beştepe, aceştia fiind nevoiţi să părăsească
localitatea din cauza unor bande de răufăcători care-i jefuiau.

Construcţia actualei biserici a început în anul 1862, cu binecuvântarea
mitropolitului Dionisie al Durostorului. A fost primul edificiu creştin din
Tulcea căruia sultanul, printr-o iradea (autorizaţie), a permis să i se înalţe
turle. În anul 1867 principele Carol I trece prin Tulcea şi donează bisericii
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un potir, o steluţă şi 100 de galbeni. Finalizarea lucrărilor catedralei au avut
loc în anul 1877, sub păstorirea mitropolitului Nechifor al Dobrogei.

După revenirea Dobrogei la România, Tulcea devine cea mai
importantă localitate din zonă, fiind un centru economic şi militar foarte
însemnat.

Keywords: church, Tulcea, refugees, edifice, Metropolitan, Christians
Cuvinte cheie: biserică, Tulcea, refugiaţi, Mitropolie, creştini

În evoluţia sa istorică, spaţiul danubiano-pontic a prezentat un
important interes pentru statele riverane sau pentru reprezentanţii Marilor
Puteri. Acest teritoriu era râvnit în primul rând în scop economic şi militar.

Cele mai vechi mărturii ale creştinătăţii se regăsesc tot în acest spaţiu,
după cum se ştie, încă din perioada apostolatului Sf. Andrei1.

În judeţul Tulcea, în zona comunei Mahmudia, pe un platou al ultimei
coline aflată înspre Dunăre a dealurilor Beştepe – care în limba turcă
înseamnă „cinci coline” –, se află ruinele cetăţii Salsovia, fortăreaţă
romano-bizantină şi apoi reşedinţă episcopală. La Salsovia au fost
descoperite ruinele „cetăţii Bisericuţa” şi o inscripţie închinată lui Deus
Sanctus Sol din timpul lui Licinius Flavius Valerius (308-324), împărat roman
al provinciilor de răsărit, care, împreună cu Constantin cel Mare, a fost
autorul Edictului de la Milan (313), dar, mai tîrziu, a intrat în conflict cu
acesta, fiind ucis2.

Cercetările etnografice efectuate în zonă au scos la iveală urme ale
practicării unor obiceiuri şi alte dovezi ce atestă originea românească a
populaţiei de aici, ai cărei strămoşi au venit prin transhumanţă şi s-au
statornicit pe aceste locuri de multă vreme3.

În secolul al XVIII-lea, când Dobrogea era sub stăpânire turcească,
populaţia românească din Beştepe a fost nevoită să părăsească localitatea din
cauza unor bande de răufăcători başibuzuci care o jefuiau. Creştinii români
din satul amintit şi-au părăsit plaiurile natale şi, pentru o mai bună siguranţă,
s-au stabilit în Tulcea, oraş cu o viaţă economică şi administrativă mai
organizată. Stabiliţi aici, au ridicat o biserică mică din lemn, pe care au
înzestrat-o cu odoarele pe care le luaseră cu ei în exodul către Tulcea.

1 Gheorghe Constantin Nistoroiu, De la Episcopia Tomisului la Mitropolia Basarabiei –
continuitate şi rezistenţă a românismului ortodox, în Olimpiu Manuel Glodarenco, Marian
Zidaru, Ion Râşnoveanu, 1918-2008, 90 de ani de la unirea Basarabiei cu România, Edit.
Muzeului Marinei Române, Constanţa, 2008, p.13-15.

2 Eugen Panighianţ, Delta Dunării, Edit.  Sport -Turism, Bucureşti, 1982, p. 79.
3 Ibidem, p. 80.
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Anul exact al construirii nu se cunoaşte, cert este însă că a existat o
bisericuţă în care se slujea regulat, în limba română, de către preotul
Dimitrie Luca, de origine transilvăneană. Mai târziu, locuitorii oraşului au
început să construiască o biserică mai mare şi au obţinut şi o aprobare
specială, ,,iradea”, prin care li se permitea ca pe noul edificiu să înalţe turle.
Astfel, Biserica Sf. Nicolae a fost primul edificiu creştin din Tulcea care a avut
asemenea elemente arhitecturale. A fost amplasată lângă vechea biserică din
lemn. Pe locul unde a fost Altarul, este ridicat un monument comemorativ.

După unele însemnări ale preoţilor slujitori la Biserica Sf. Nicolae, în
anul 1862 s-a început construcţia actualei catedrale, actul de fundaţie fiind
pus de Mitropolitul Dionisie al Durostorului. Această dorinţă a fost dusă la
îndeplinire prin gestul plin de curaj şi demn de toată lauda, al mitropolitului
Nichifor al Dobrogei. Acesta era din Grecia (de la insulele Karpathos îi
vine, de altfel, numele) şi nu a slujit decât un an (1877-1878) ca Mitropolit în
Tulcea, dar cu toate acestea, a rămas în istoria oraşului ca un bun şi mare
patriot4. În martie 1877, împreună cu consulii străini din Tulcea, el salvează
oraşul de la bombardament, iar în luna noiembrie, acelaşi an, redă românilor
Catedrala Sf. Nicolae, închisă de turci vreme de 5 ani. Fiind în înţelegere cu
fruntaşii populaţiei române din Tulcea, a hotărât luarea cu forţa a noii
clădiri5.

Fapta Mitropolitului alarmă pe guvernatorul rus Belotercovici,
provincia fiind încă sub ocupaţia rusă, care se prezentă în grabă la faţa
locului, ameninţându-l, în public, pe Mitropolitul Nichifor cu deportarea în
Siberia, pentru deschiderea forţată a Bisericii. Însă, atitudinea dârză a
Mitropolitului a făcut pe guvernator să cedeze în faţa faptului împlinit, astfel
populaţia românească intrând în posesia acestei Biserici. Mitropolitul
Nichifor rămâne în Tulcea, trăind dintr-o pensie viageră, greu obţinută de la
guvern, până în anul 1893.

De subliniat este faptul că în acest lăcaş s-au făcut pe ascuns pregătiri
în scopul primirii trupelor române şi a administraţiei româneşti, în
noiembrie 1878, la reintegrarea Dobrogei la Patria Mamă6, pentru a nu
indispune pe unii reprezentanţi ai puterilor străine care nu vedeau cu ochi
buni revenirea regiunii în hotarele fireşti ale ţării7. După acea dată,

4 Mircea Păcurariu, Viaţa bisericească în Dobrogea şi în părţile Dunării de Jos, în secolele XV-XIX,
în vol. De la Dunăre la Mare mărturii istoriceşti monumente de artă creştină, ed. a II-a, Galaţi,
1979, p. 171.

5 † LUCIAN Arhiepiscopul Tomisului, Câteva ştiri despre ultimul Întâistătător al Mitropoliei de la
Tulcea – Dobrogea, Nichifor de Carpat, în ,,Glasul Bisericii”, LIV, 1998, 5-8, p. 54-61.

6 Nicolina Ursu, Sorin Maxim Ursu, Interferenţe istorice. Dobrogea şi Basarabia (1878-1940), în
Olimpiu Manuel Glodarenco, Marian Zidaru, Ion Râşnoveanu, op. cit., p. 71.

7 ,,Monitorul Oficial” nr. 10 din 3/5 august 1878, p. 27.

https://biblioteca-digitala.ro / https://icemtl.ro



Alexandrina Cuţui

396

Arhiepiscopia Tulcei a fost inclusă în Arhiepiscopia Dunării de Jos, având
sediul la Galaţi8.

La 24 aprilie 1879 autoritatea bisericească a instalat ca protoiereu pe
iconomul Gheorghe Răşcanul9.

Construcţia este monumentală, realizată în stil bizantin şi în formă de
cruce10, dominând prin măreţie împrejurimile, iar în zilele de sărbătoare
existenţa i se face cunoscută până la mari depărtări, prin sunetul deosebit de
melodios al vestitelor sale clopote, turnate în Bavaria la 1882, în localitatea
Meninghen (Geburtig. Aus. Baiern Bejteler) – prin intermediul unui
comerciant, Urlik Weibl din Brăila. „Făcut în zilele M.M.L.R.R. Carol I,
Elizbeta, a Prea Sfinţitului Episcop Iosif Georgianu al Eparhiei Dunărea de
Jos, pentru Biserica Ortodoxă Sf. Ierarh Nicolae din Tulcea, prefect al
judeţului, Paul Stănescu, cu cheltuiala tuturor binevoitorilor creştini, prin
stăruinţa comitetului instituit pentru acesta sub prezidenţia Protoiereului
Gh. Răşcanu, Membrii: Vasile Sotirescu – primarul oraşului, Ioanovici –
directorul prefecturii, căpitan Ionescu Reg. III (infanterie) anul 1882”11. Pe
fiecare clopot se află turnată stema provinciei Dobrogea (2 delfini)12.

Zidul este din piatră şi cărămidă, tencuit pe exterior. Biserica este
învelită cu tablă galvanizată. Interiorul este pictat în ulei. Tavanul este
format din 15 bolţi, sprijinite pe opt stâlpi masivi din cărămidă şi piatră.
Suprafaţa construcţiei este de 476 m2. Când au început să se săvârşească
serviciile religioase în biserică, aceasta era destul de săracă, nepictată şi
necesita foarte multe îmbunătăţiri. La prima slujbă şi, probabil şi după aceea,
Sfânta Masă era formată din blocuri de piatră pe care se văd şi astăzi, în
latura ei dinspre miază-zi, o cruce şi iniţialele „IS.HS” scrise în slavonă. Şi pe
latura de apus a fost aşezată o piatră, probabil tot o fostă cruce, dar care este
în poziţie orizontală13.

Drept catapeteasmă au fost folosite 4 icoane împărăteşti ce au fost
aşezate pe nişte scânduri întinse. Pe jos era o duşumea din scândură şi un
mic analog ce servea drept strană cântăreţului. Îmbunătăţirile, care erau
strict necesare, priveau în special mobilierul, catapeteasma, pictura, odoarele
sfinte, odăjdiile, iar în exterior, împrejmuirea etc. În anul 1878 Dobrogea

8 Mircea Păcurariu, Basarabia, aspecte din istoria Bisericii şi a neamului românesc, Tipografia
Mitropolitană Trinitas, Mănăstirea Neamţ - Mănăstirea Golia, Iaşi, 1993, p. 75.

9 Pr. Felix Neculai, Spaţiul de la Gurile Dunării: repere istorico-spirituale,,Conferinţă susţinută la
Biblioteca Astra Sibiu,  5 iunie 2011.

10 Vezi fig. 1- Planul bisericii.
11 Costin Scurtu, Armata terestră română din Dobrogea (1828-1919), vol I, Edit. Muzeului

Marinei Române, Constanţa, 2008, p. 26-27.
12 Vezi fig. 4 – Stema Dobrogei.
13 http://www.episcopiatulcii.ro/catedrala.html.
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este încorporată definitiv la Patria Mamă14. Cu acest prilej Biserica
Sf. Nicolae din Tulcea este vizitată de mai mulţi miniştri, cărora li se aduce
la cunoştinţă, de către credincioşii bisericii, nevoile materiale ale acesteia.

Preotul Gh. Răşcanu informează guvernul ţării despre starea materială a
Bisericii, solicitând un sprijin. Guvernul acordă un ajutor în suma de
10.000 lei, ajutor care este folosit de Comitetul format din Pr. Palade,
N.Petrescu, Manolache Popovici şi Vasile Gâsca15. Aceştia angajează lucrători
pentru învelirea bisericii cu tablă, acoperişul fiind din lemn. Tot atunci a fost
tencuită biserica în exterior, au fost confecţionate amvonul, o strană
arhierească şi alte două strane pentru cântăreţi; catapeteasma a fost adusă de la
tabăra militară Furceni şi instalată în locul celei improvizată din scânduri.

Dania pentru înzestrarea bisericii nu se făcea pentru prima dată. Un
gest asemănător a avut loc în anul 1867 când, mergând spre Constantinopol,
cu vaporul pe Dunăre, pentru investitură, principele Carol s-a oprit la
Tulcea, în urma invitaţiei ce i s-a făcut de către Matesatiful de atunci al
Dobrogei, Ismail Paşa, care locuia în oraş. Cu această ocazie, Carol I a
vizitat şi Biserica Sf. Nicolae, care era în construcţie, dar lucrările erau
aproape de final. Înţelegând nevoile în care se afla, a donat bisericii un potir
din metal comun, alb, o steluţă şi un disc, precum şi 100 de galbeni, în
numerar16.

În anul 1897, sub preotul paroh N. Gheorghiu, bisericii i s-au făcut o
serie de reparaţii cu sprijin primit de la guvernul român prezidat de Dimitrie
Sturza, ulterior de G. Cantacuzino. Suma cheltuită cu acest prilej a fost de
63.000 lei, investită în următoarele lucrări: învelitul cu tablă, reparaţia
pereţilor în interior şi zugrăvitul lor cu chipuri de sfinţi. Redăm mai jos un
fragment din însemnarea făcută într-un registru de preotul Vasilian, fost
paroh al Bisericii. Arătând că în Biserică s-a făcut slujba aşa cum o
deschisese Mitropolitul Nichifor, însemnarea precizează: „În felul acesta s-a
slujit în ea până în 1897, când a fost închisă în vederea restaurării şi
înzestrării ei cu tot ce trebuia. Trebuie ştiut că în afara de câteva icoane de
lemn, nu avea nici o pictură […] În anul închiderii a fost însărcinat de către
ministerul Cultelor la pictarea bisericii, marele nostru pictor Ştefan Luchian,
secundat de Artachina şi nu au fost dus lucrarea la bun sfârşit de vreme ce
fondurile puse la dispoziţie de Minister nu erau suficiente şi nici plătite la

14 C.C. Giurescu, Din istoria nouă a Dobrogei, Bucureşti, 1928, p. 16, 17.
15 Protopopul G.V. Niculescu, Dare de seamă alcătuită cu ocazia jubileului de 40 ani de domnie a

Majestăţii Sale Regelui Carol I al României, Atelierele grafice SOCEC & Comp, Societate
anonimă, Bucureşti, 1906, p. 124.

16 Apostol D. Culea, Cât trebuie să ştie oricine despre Dobrogea (trecutul-prezentul-viitorul), Edit.
Casei Şcoalelor, Bucureşti, 1928, p. 95.

https://biblioteca-digitala.ro / https://icemtl.ro



Alexandrina Cuţui

398

vreme […] şi aşa cu pictura neterminată, în anul 1900, la 29 Mai, biserica a
fost redeschisă şi sfinţită după toate regulile canonice, de Episcopul de mai
târziu, Mitropolitul Partenie Clinceni”17.

Tot în anul 1897 au mai fost executate catapeteasma, din lemn de
stejar, două iconostase mici, două strane pentru cântăreţi şi strana pentru
credincioşi, cu 46 de locuri, de asemenea din lemn de stejar18. Din
enumerarea acestor obiecte, însemnarea preotului Zaharia Popescu pare să
fi omis amvonul, care este tot din stejar, şi poartă toate caracteristicile
obiectelor descrise mai sus.

Pardoseala este executată din mozaic. Icoanele Catapetesmei au fost
lucrate de către pictorul-profesor D. Marinescu din Bucureşti, între anii
1905-1906. Iată ce spune, mai departe, în însemnarea sa, preotul Ioan
Vasilian: „Pictura Bisericii a fost făcută în întregime în 1905-1906, de
pictorul D. Marinescu, profesor din Bucureşti, sub păstoria Episcopului,
mai apoi Mitropolit, Pimen Georgescu…. Spre nenorocul nostru, noul
pictor a distrus tot ceia ce pictase Ştefan Luchian, acoperind cu vopsea totul,
sub motiv că tot ce pictase Luchian era de proastă calitate”19. Motivele
decorative au fost executate de meşteri aduşi special din Munchen.

În vara anului 1923 s-a împrejmuit curtea bisericii cu gard de piatră şi
grilaj din zăbrele de lemn de brad. În anul 1934 s-a pus parchet pe jos, în
locul mozaicului, a fost confecţionat dulapul pangarului şi s-a reparat şi
vopsit împrejmuirea bisericii.

Biserica Sf. Nicolae din Tulcea dispune de un important număr de
obiecte cu valoare istorică şi artistică (din metale preţioase), donate de
diferiţi credincioşi şi de cărţi de cult (unele de provenienţă grecească, altele
slavone, altele tipărite la noi – Neamţ, Buzău, Chişinău, Bucureşti).

Această catedrală arată că în Tulcea, din cele mai vechi timpuri, au
existat buni creştini. După anul 1886 Guvernul român a hotărât să dea
pământ în Dobrogea tuturor românilor care vor să se stabilească în aceste
locuri. Cu această ocazie s-au stabilit aici locuitori din toate părţile ţării şi
din Transilvania20, Tulcea devenind un centru economico-social însemnat21.

17 http://www.episcopiatulcii.ro/catedrala.html.
18 http://www.calificativ.ro/catedrala_sf_nicolae_tulcea-a14606.html
19 Protopopul G.V. Niculescu, op. cit., p.124.
20 Mircea Păcurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Române, vol. III, Editura Institutului Biblic şi de

misiune al BOR., Bucureşti, 1997, p.176.
21 Gh. Iacob, Trăsături ale modernizării, în Istoria Românilor, vol. VII, tom II, Edit.

Enciclopedică, Bucureşti, 2003, p. 45.
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Fig. 1. Planul Bisericii ,,Sf. Nicolae” din Tulcea
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Fig. 2. Biserica ,,Sf. Nicolae” în timpul ultimei restaurări.

Fig. 3. Biserica ,,Sf. Nicolae” în prezent.

Fig. 4 – Stema Dobrogei.
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Proiectul de salvare a navei de tezaur ,,Republica”,
navă-simbol a oraşului Tulcea
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The salvation project of the National Heritage ,,Republica”, symbol ship
of the Tulcea city

Abstract
For four years already, the Romanian National Heritage is richer with

the second ship from his “collection”, the paddle-steam boat “Republica”
(“The Republic”). Build in 1903 at Linz Shipyard (Austria) and took by
Romania in 1918, in recoup for war from Austro-Hungarian state, the ship
has a very disastrous situation provoked by the absence of money for her
restoration, and this situation has been perpetuated many years.

At the 100 anniversary of „Republica”, after she was modernized on
the supra-structure in condition which never chalk up by the original
elements but with the genuine engine kept in perfect condition by the
petty-officers and the officers of the Romanian Navy, the ship was ceded,
in 2003, to the Local Council of Tulcea.

One first very important step was made hardly between October
2011 and May 2012, when a restoration project was elected by the
Transport and Infrastructure Ministry and this structure give almost half a
million euro from „Republica” rehabilitation. So, it was possible to replace
the hull with a new one, approved even by the Romanian Naval Authority.

Of course, now is necessary another project. Once the sink danger
eliminated, we put the problem to restore the supra-structure and the
under-deck cabins. The intention of the owners is to transform the
paddle- steam bout in passenger and museum-ship, capable to boating on
Danube in touristic scope, first one from Romania.

Rezumat
De patru ani Tezaurul Naţional al României s-a îmbogăţit cu cea de-a

doua navă din „colecţia” sa, nava cu zbaturi „Republica”. Construit în
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1903 în Şantierul Naval din Linz (Austria) şi intrat în flota României, la
sfârşitul anului 1918, fiind preluat de statul român în contul despăgubirilor
de război de la Austro-Ungaria, bastimentul cunoaşte o situaţie dureroasă,
resimţind acut lipsa mijloacelor financiare necesare reamenajării şi
restaurării ei, situaţie ce s-a perpetuat de-a lungul anilor.

La împlinirea venerabilei vârste de 100 ani, în 2003, după ce a fost
modernizată la nivelul suprastructurii, în condiţii care nu au ţinut seama de
păstrarea unor elemente originale, dar cu maşina originală întreţinută în
condiţii perfecte de ofiţerii şi maiştrii militari din cadrul Ministerului
Apărării, nava a fost cedată Consiliului Local Tulcea.

Un prim pas, foarte important, s-a făcut abia în perioada octombrie
2011 - mai 2012 când, în urma proiectului de reabilitare, de aproape o
jumătate de million de euro, susţinut financiar de Ministerul Transporturilor
şi Infrastructurii, a fost posibilă înlocuirea „operei vii”, grav avariate, cu
una nouă, la standardele cerute de Autoritatea Navală Română.

Urmează o altă etapă la fel de grea. O dată pericolul scufundării
înlăturat se pune problema reaminajării interioare a cabinelor şi a
suprastructurii. Primii paşi au fost făcuţi în direcţia stabilirii destinaţiei pe
care o va avea nava, aceea de pasager şi navă-muzeu, prima de acest gen în
România.

Keywords: National Heritage, paddle steam bout, „Republica”, restoration project,
Danube

Cuvinte cheie: patrimoniu naţional, nava cu zbaturi „Republica”, proiect de
restaurare, Dunărea

În patrimoniul cultural naţional al României există numeroase colecţii
de istoria ştiinţei şi tehnicii, însumând peste 45.000 de piese. În acest
patrimoniu ar trebui să ocupe o poziţie importantă, aşa cum se întâmplă cu
locomotivele vechi sau tamvaiele de epocă, şi navele şi instalaţiile care
înlesnesc operaţiunile portuare.

În sprijinul afirmaţiei noastre aducem nu numai criteriul vechimii unor
bunuri culturale din categoria la care ne-am referit, dar şi pe cel valorii
istorice şi, implicit, fiind vorba de patrimoniu tehnic, al valorii documentare,
al importanţei atelierelor sau şantierelor navale constructoare, unele celebre
în istoria domeniului şi, nu în ultimul rând, al frecvenţei, piesele fiind din ce
în ce mai rare. Facem referire, în mod special, la navele fluviale cu zbaturi.

Nu numai că bunurile ce alcătuiesc patrimoniul naval românesc nu
ocupă o poziţie remarcabilă în patrimoniul tehnic naţional, ci, îndrăznim să
afirmăm, că aceste bunuri sunt pe cale de dispariţie. Cauzele: banii (sumele
mari obţinute din tranzacţiile cu asemenea obiecte, foarte apreciate peste
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hotare, pot fi extrem de tentante pentru persoane fără scrupule sau,
dimpotrivă, lipsa mijloacelor financiare necesare reamenajării şi restaurării
lor, acolo unde această procedură se impune) şi indiferenţa.

Consecinţele acestor realităţi îmbracă forme diverse, între care, cele
mai des intâlnite sunt:

- declasarea unui bun clasat în categoria „Tezaur” şi vinderea acestuia
în străinătate (vezi „Libertatea”, fostă „Luceafărul” – yacht regal, 1930);

- cumpărarea unui bun susceptibil de a fi clasat în categoria „Tezaur”,
la preţ de fier vechi, şi vinderea sa în străinătate (vezi remorcherul cu zbaturi
„Giurgiu”, fost „Locotenent-comandor Demetriade” – 1900);

- reamenajarea inadecvată a unor nave care, chiar dacă nu au fost
clasate în categoria „Tezaur”, probabil din indiferenţa despre care vorbim,
întrunesc toate condiţiile unui valoros obiect de patrimoniu (vezi pasagerul
fluvial cu zbaturi „Tudor Vladimirescu”, 1854);

- nave lăsate în voia sorţii, în cimitire de nave şi de cele mai multe ori
casate (vezi „Bujorescu”, 1907).

O situaţie dureroasă, în care o navă cu zbaturi care întruneşte toate
condiţiile unui valoros obiect de patrimoniu, dar resimte lipsa mijloacelor
financiare necesare finalizării reamenajării şi restaurării ei, o cunoaşte şi nava
„Republica”.

Pasagerul „Republica”, după preluarea sa de către Consiliului Local
Tulcea, a fost andocat în docurile Şantierului Naval „Aker” din Tulcea, unde,
câţiva ani înainte de a fi clasat în patrimoniul cultural naţional la categoria
„Tezaur”, a fost supus unui proces de reabilitare tehnică şi unor lucrări de
întreţinere a „operei vii”. Mecanismele originale au fost păstrate şi conservate,
în special maşina cu aburi cu dublă expansiune. Transformări au fost aduse
doar căldărilor, al căror sistem, iniţial pe bază de cărbune, a fost modificat,
înlocuindu-se arzătoarele de cărbune cu arzătoare de păcură sau motorină.

Datorită faptului că maşina care acţionează zbaturile este în proporţie
de 100 % originală şi în stare de funcţionare, sistemul mecanic de acţionare
al zbaturilor, vinciul de ancoră şi, nu în ultimul rând, corpul navei – fabricat
dintr-un oţel de calitate deosebită –, sunt, de asemenea, originale, nava a fost
clasată în patrimoniul cultural naţional în categoria „Tezaur” (Ordinul
ministrului Culturii şi Patrimoniului Naţional cu nr. 2.346/ 22.05.2008).

Pericolul deosebit de grav în care s-a aflat în ultimii ani bastimentul a
vizat structura de rezistenţă. Potrivit măsurătorilor ultrasonice efectuate
asupra tablei corpului navei, în unele locuri grosimea atinsese punctul critic
de 2 mm. „Opera vie” era corodată puternic şi se ajunsese la concluzia că
era doar o chestiune de timp ca aceasta să cedeze şi nava să se scufunde.
Deşi statutul excepţional al navei impunea reabilitarea ei totală, fapt care ar
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fi implicat şi reamenajarea interioară şi exterioară a suprastructurii, în etapa
la care am făcut referire, pentru a evita o avarie gravă cu efecte greu de
estimat, prima măsură care trebuia luată de deţinătorii ei era ridicarea
pasagerului pe cală şi înlocuirea tablei care constituia corpul acestuia.

Extrem de important este faptul că în România mai există doar trei
nave istorice cu zbaturi, pasagerele fluviale: „Tudor Vladimirescu” (1854,
Budapesta), „Borcea” (1914, Turnu Severin) şi „Republica” (1903, Linz),
ultimele două clasate în patrimoniul cultural naţional mobil la categoria
„Tezaur”. Din acest motiv, distrugerea navei de care ne ocupăm ar fi o
pierdere inestimabilă pentru patrimoniul românesc, dar şi universal, numărul
navelor cu zbaturi, în lume, fiind din ce în ce mai mic, ceea ce ar fi de
neiertat în condiţiile în care într-o ţară cu tradiţie marinărească,
ambarcaţiunile ce i-ar putea întregi patrimoniul naval fie se deteriorează
ireversibil fără a mai putea fi salvate (vezi cazul remorcherului fluvial cu
zbaturi „Cetatea”), fie sunt înstrăinate (vezi „Libertatea”, fostă „Luceafărul”,
fost yacht regal).

În argumentul nostru pentru reabilitarea pasagerului fluvial cu zbaturi
„Republica” am subliniat, încă o dată, că patrimoniul cultural este o
moştenire pe care trebuie să o merităm. Pentru că, odată distrus din
neglijenţă, indiferenţă sau lăcomie, el dispare pentru totdeauna. A lăsa luarea
măsurilor de protecţie pentru viitor, când ne imaginăm că vom avea mai
mulţi bani şi vom putea restaura ce se distruge astăzi, reprezintă un foarte
mare pericol, acela de a pierde bunuri de valoare inestimabilă ce aparţin
României şi, uneori, chiar moştenirii universale.

În acest context, protecţie înseamnă ansamblul de măsuri juridice,
ştiinţifice, tehnice, administrative şi financiare pentru prevenirea pierderii,
distrugerii şi degradării patrimoniului cultural, măsuri ce trebuiesc aplicate
curent şi continuu.

  

Istoria navelor cu zbaturi începe să fie mai bine cunoscută odată cu
Războiul Civil american, moment în care, cele armate, au fost pe larg
folosite în luptele date mai ales pe apele curgătoare. Noua tehnologie a
momentului a făcut repede înconjurul planetei şi a făcut ca acest tip de navă
să devină unul larg răspândit în flotele fluviale ale lumii.

În apele româneşti, navele cu zbaturi au fost folosite în Primul Război
Mondial de către Puterile Centrale în misiuni de recunoaştere, escortă,
transport de trupe ş.a. După război, Flotila de Dunăre a Flotei Militare
Române număra trei nave cu zbaturi armate: „General Maican”,
„Locotenent-comandor Demetriade”, „Căpitan-comandor Păun” (actuala
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navă „Republica”). Cea dintâi a fost folosită doar câţiva ani, iar următoarele
două au funcţionat drept nave de comandament.

Nava cu zbaturi „Republica”
A fost construită în anul 1903, în Şantierul Naval din Linz, Austria,

pentru Societatea de Navigaţie Comercială M.F.T.R. (Magyar Folyam E’s
Tegerhajózási Re’zvenita’rsaság – Societatea pe acţiuni Maghiară de
navigaţie fluvială şi Maritimă).

La terminarea construcţiei, nava, denumită la acea dată „Csobanc”, a
fost clasificată ca „remorcher fluvial mare” (ZugsSchiff), la fel ca alte două
nave-surori: „Balaton” şi „Szyiliget”.

În iunie 1916 cele trei nave au fost mobilizate şi adaptate necesităţilor
de război în Şantierul Naval din Altofen, aparţinând Societăţii austriece
D.D.S.G., fiind armate cu un tun – calibru 66 mm / L30 (lungimea ţevii în
calibre), o mitralieră Schwarzlose – calibru 8 mm şi 30 mine. Astfel
transformate, au intrat în serviciul Armatei austro-ungare în septembrie 1916.

În timpul Primului Război Mondial nava armată „Csobanc”, alături de
navele similare, a îndeplinit misiuni de patrulare. La 20 septembrie 1916
acţiona în amonte de Orşova (km 955). În cursul lunilor următoare această
grupare navală a participat, în aval de Orşova, la înlăturarea câmpurilor de
mine şi a obstacolelor instalate de combatanţi între Orşova, Turnu Severin
şi Kladovo. Începând din 28 noiembrie 1916, încheindu-se această acţiune,
fluviul a fost redat navigaţiei. Pentru succesul obţinut în deminarea fluviului
şi ranfluarea navelor sabordate în zonă, gruparea amintită, implicit nava
„Csobanc”, a fost citată prin Ordin de Zi în anul 1917. Tot în perioada
Primului Război Mondial, aflaţi la bordul acestei nave armate, mareşalul von
Mackensen, comandantul frontului austro-ungar şi amiralul Wulf, comandantul
Donauflotile a Marinei Austro-Ungare, au inspectat monitoarele austro-
ungare de pe Dunăre.

După stabilirea frontului terestru în aval de Brăila, şi din cauza iernii
grele, „Csobanc” nu a mai fost funcţională pentru necesităţile armatei.

În iulie 1917 nava a fost dezarmată şi restituită vechiului proprietar,
M.F.T.R. La sfârşitul războiului, odată cu instalarea Republicii Sfaturilor din
Ungaria (30 octombrie 1918 - 3 august 1919), nava a purtat pentru scurt timp
numele de „Munka”. Sfârşitul anului 1918 a surprins-o la Dunărea de Jos, în
portul Corabia, unde a fost sechestrată şi considerată captură de război.

Preluată de statul român în contul despăgubirilor de război de la
Austro-Ungaria, nava îşi va schimba succesiv denumirea, astfel: „Arad”
(1919-1930); „Căpitan-comador Păun” (1930-1944) - după numele eroului
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român căzut la datorie în Primul Război Mondial şi, mai apoi, „Republica”
(1947-1991).

„Locotenent-comandor Vasile Păun” - Navă de Comandament

Supravieţuitoare a celui de-al Doilea Război Mondial, „Republica” a
continuat să funcţioneze ca navă de comandament a Marinei Militare
Române, până la începutul anilor 2000. Odată cu aplicarea unor măsuri de
revenire la vechile denumiri ale navelor militare, s-a hotărât rebotezarea
navei cu numele anterior, dar, inexplicabil, acesta a devenit „Locotenent-
comandor Vasile Păun”, personaj care nu există în palmaresul eroilor
marinari. Ulterior, în anul 2003, vasul a revenit la numele de „Republica”.

În istoria sa recentă, nava „Republica” a executat, în cadrul Flotilei de
Dunăre, misiuni ca navă de comandament, dar şi ca navă-remorcher, când
necesităţile o impuneau. Aceste misiuni s-au desfăşurat pe toată Dunărea
românească şi în Deltă, constând în sondaje ale apelor mici, semnalizarea
şenalului navigabil şi, nu în ultimul rând, marşuri de instrucţie, prilej cu care,
de nenumărate ori, la bord se îmbarca Comandantul şi Statul Major al
Flotilei de Dunăre.

În afara misiunilor specifice unei nave militare şi de comandament,
„Republica” a fost, pentru multă vreme, singura navă la fluviu care putea
servi, la nevoie, ca navă de protocol.

https://biblioteca-digitala.ro / https://icemtl.ro



Proiectul de salvare a navei de tezaur ,,Republica”, navă-simbol a oraşului Tulcea

407

„Locotenent-comandor Vasile Păun”
- Navă de Comandament - de Ziua Marinei

Cu aceste prilejuri, la bordul navei au urcat, de-a lungul vremii, şi
personalităţi de prim rang: Gheorghe Gheorghiu-Dej, Nichita Sergheevici
Hruşciov, amiralul sovietic Gorşcov – fondatorul flotei de război moderne a
URSS şi comandantul flotei sovietice.

În calitate de comandant al navelor de comandament şi prezidenţiale
şi comandant al navei de comandament „Republica” (1956-1962),
comandorul (r) Dumitru Cucu relatează câteva momente importante din
istoria navei. Comandantul Cucu este cel care a asigurat, la bordul navei
„Republica”, deplasarea lui Gheorghe Gheorghiu-Dej, însoţit de Alexandru
Drăghici, Ministrul de Interne, şi Vasile Vâlcu, prim-secretar al Regiunii
Dobrogea, pe braţul Chilia, la închisoarea pentru deţinuţi politici Tătaru şi a
găzduit la bord, pe Dunăre, în zona Giurgiu, întâlnirea secretă dintre
Gheorghe Gheorghiu-Dej şi Iosif Broz Tito, preşedintele R.S.F. Iugoslavia.
În aceiaşi zonă, nava „Republica” s-a deplasat având la bord pe Emil
Bodnăraş - ministrul Apărării şi mareşalul U.R.S.S. - Koniev, comandantul
Tratatului de la Varşovia. De asemenea, în numeroase rânduri, pe navă au
avut loc întâlniri ale comandantului Marinei sau ale comandantului Flotilei
de Dunăre cu personalităţi de partid şi de stat şi, în fiecare an, cu ocazia
Zilei Marinei, personalităţi militare şi de conducere treceau în revisă parada
navelor militare.

La împlinirea venerabilei vârste de 100 ani, după ce a fost modernizată
la nivelul suprastructurii, în condiţii care nu au ţinut seama de păstrarea unor
elemente originale, dar cu maşina originală întreţinută în condiţii perfecte de
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ofiţerii şi maiştrii militari din cadrul Ministerului Apărării, nava a fost cedată,
în anul 2003, Consiliului Local Tulcea. Intenţia iniţială a noilor proprietari a
fost transformarea acesteia în pasager, navă-muzeu, capabilă de plimbări de
agrement pe Dunăre.

Nava de pasageri „Republica”

Un prim pas, foarte important, s-a făcut în perioada octombrie 2011 -
mai 2012 când, în urma proiectului de reabilitare susţinut financiar de
Ministerul Transporturilor şi Infrastructurii, a fost posibilă înlocuirea
„operei vii”, grav avariate, cu una nouă, la standardele cerute de Autoritatea
Navală Română.

La încheierea lucrărilor realizate la navă, la data de 25.05.2012, s-a
constatat că reabilitarea „operei vii” s-a efectuat în condiţiile respectării
cerinţelor legislaţiei privind protejarea patrimoniului cultural naţional mobil
(Legea nr. 182 din 25 octombrie 2000 privind protejarea patrimoniului
cultural naţional mobil; Legea nr. 6/2008 privind regimul juridic al
patrimoniului tehnic şi industrial; Legea nr. 422 din 18 iulie 2001 privind
protejarea monumentelor istorice etc). Procesul de reabilitare a fost aprobat
şi de către Comisia Naţională a Muzeelor şi Colecţiilor, prin Hotărârea nr.
1688/31.05.2011.
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„Republica” la ieşirea din STX Brăila

Urmează o altă etapă la fel de grea. Odată pericolul scufundării
înlăturat, se pune problema reaminajării interioare a cabinelor şi a
suprastructurii. Primii paşi au fost făcuţi în direcţia stabilirii destinaţiei pe
care o va avea nava, aceea de pasager şi navă-muzeu, prima de acest gen în
România.
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Valenţe estetice ale litografiei lui Constantin Găvenea
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Les valences esthetiques des litographies de Constantin Găvenea

Résumée
Les lithographies de Constantin Găvenea ont le don de saisir et de

fixer atemporel la mémoire d’une région patriarcale.
En lancent un regard sur les lymphographies de C. Găvenea, nous

constatons que l’artiste crée un monde peuplé d’ombres en mouvement, des
ombres projetées en contraste abrupt aux zones illuminées. Bien que l’artiste
dessine sur surface blanche, ses lithographies ont l’impression de naître des
ténèbres tout comme les techniques de mezzotinto (ou manière noire).

Les lithographies marque C. Găvenea sont toujours peuplées de
personnages dans leurs marches calmes dans les rues de la ville, le défilé
des incessantes charrettes à chevaux conduites par un cocher, ou un âne
qui tire un chariot. Ces ombres animées confèrent à ces images une
certaine magie, une migration dans le temps, dans les rues de la vieille ville
qui avait un fort arôme oriental.

Rezumat
Litografiile lui Constantin Găvenea au darul de a sesiza şi de a fixa

atemporal memoria unui ţinut patriarhal.
Privind litografiile lui C. Găvenea constatăm că artistul făureşte o lume

populată de umbre în mişcare, umbre proiectate în contrast abrupt cu zone
luminate. Deşi artistul desenează pe suprafaţă albă, litografiile sale par a se
fi născut din întuneric, ieşind şi prinzând formă prin proiecţia luminii în
întunericul primordial, aidoma tehnicii de mezzotintă (sau maniera neagră).

Litografiile marca C. Găvenea sunt mereu populate cu personaje în
mersul lor molcom pe străzile oraşului, defilarea nelipsitelor căruţe cu cai,
mânate de un birjar, un măgar tractând o şaretă. Aceste umbre animate
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conferă imaginilor o anume magie, o călătorie în timp pe uliţele oraşului de
odinioară, cu o pronunţată tentă orientală.

Mots clefs: lithographie, imprimerie plane, estampe, tirage, orientale, ombre, image
Cuvinte cheie: litografie, tipar plan, stampă, tiraj, orientală, umbră, imagine

Litografiile lui Constantin Găvenea au darul de a sesiza şi de a fixa
atemporal memoria unui ţinut patriarhal. Criticii de artă sunt de părere că
imaginile surprinse de artist respectă textura de linii ce comunică
sensibilitatea poetică a acestuia.

Privind litografiile lui Constantin Găvenea, constatăm că artistul
făureşte o lume populată de umbre în mişcare, umbre proiectate în contrast
abrupt cu zone luminate. Şi, chiar atunci, lumina pătrunde şi se strecoară
timid în masa de umbră, o umbră foarte vibrată, ce conferă lucrării o
atmosferă dinamică. Deşi C. Găvenea desenează pe suprafaţă albă,
litografiile sale par a se fi născut din întuneric, ieşind şi prinzând formă prin
proiecţia luminii în întunericul primordial, aidoma tehnicii de mezzotintă
(sau maniera neagră).

Vechea piaţă a Tulcei

https://biblioteca-digitala.ro / https://icemtl.ro



Valenţe estetice ale litografiei lui Constantin Găvenea

413

Căruţaşi între coloane

Artiştii plastici din contemporaneitate optează pentru cel mai potrivit
mod de exprimare pentru a atinge sufletul privitorilor; ei aleg figurativul sau
nonfigurativul în funcţie de sensibilităţile societăţii căreia i se adresează, dar
şi de propriile opţiuni stilistice.

Intuind dispariţia monumentelor patriarhale tulcene, artistul şi-a
consacrat talentul de bun desenator imortalizării acestora, orientându-se
spre un figurativ care subliniază caracterul său de fin observator. Operele de
litografie semnate C. Găvenea sunt adecvate titlului colocviului
„Recuperarea memoriei oraşului Tulcea 1878-1948: împlinire sau
deziterat?”. În desenele sale, până şi liniile ce marchează conturul clădirilor
au o vibraţie melodioasă, aidoma formei trunchiurilor copacilor ce le
împrejmuiesc. Peisajele din litografiile artistului defilează în faţa ochilor
noştri ca nişte construcţii scenografice, în planurile cărora joacă rolurile
personaje ce sunt mereu înlocuite cu altele pe străzile şi uliţele Tulcei, în care
lumina puternică devorează întunericul primordial născând natura mamă pe
care o admirăm.
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Case vechi pe strada Banatului

Strada principală

Am observat, în timpul organizări noii expoziţii permanente la
Muzeul de Artă din Tulcea, reticenţa unor artişti tineri pentru figurativul
clasic. La intrarea muzeului am optat pentru o sculptură semnată Ion Jalea,
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lucrare figurativă executată de un artist care a văzut lumina zilei la Casimcea,
jud. Tulcea. Am întimpinat o anume rezistenţă, pe care anevoie am reuşit să
o depăşesc. Această întâmplare a fost cea care m-a condus să fac o paralelă
între Constantin Găvenea – artist figurativ şi un alt artist contemporan –
Vasile Kazar, care militează, mai degrabă, pentru zona oniricului.

În desen, stilistic foarte diferit, C. Găvenea, filozofic vorbind,
procedează ca un corifeu al graficii româneşti din aceeaşi generaţie, şi anume
Vasile Kazar. Îi unesc pasaje din rarele interviuri acordate de regretatul artist
din urmă: „Pagina albă este pentru mine însuşi spaţiul şi, ca atare, ea nu este
propriu-zis o pagină – ea are adâncime – aş putea spune chiar un abis, în
care apar sau dispar figurile. Acest spaţiu alb al hârtiei este aşadar un loc nu
numai al apariţiei dar şi al dispariţiei imaginilor desenate; spunând dispariţie,
mă refer la nişte lucruri care s-au retras de acolo şi nu mai sunt vizibile. În
rest, caut să fac vizibil ceea ce se ascunde dedesubtul, în spatele sau în
interiorul realităţii. … Nu ştiu încotro mă va duce opera, dar oriunde m-ar
duce, trebuie să mă exprime şi să mă liniştească.”1

Cei doi artişti sunt uniţi de spontaneitatea şi cursivitatea liniilor
modulate în jurul unor valoraţii abrupte, echilibrat aşezate, o forţă lăuntrică
le dirijează mâna. Kazar ne dezvăluie lumea visurilor sale, strecurată prin
filtrul sensibilităţii proprii. O lume a vedeniilor, a arătăniilor, un spaţiu al
suprarealului, al metafizicii, pe când Constantin Găvenea ne arată, în mod
atemporal, o lume reală, pe cale de dispariţie, reconstituind, pentru
posteritate, memoria urbei. Spontaneitatea redării prin filtrul propriei
sensibilităţi ne aduce până astăzi Tulcea de odinioară.

Compoziţie (Vasile Kazar)

1 Gh. Vida, Despre V.Kazar la 75 de ani, în “Arta”, XXXV, 1988, nr. 7.
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Magazin cu mărunţişuri (Constantin Găvenea)

Rari sunt criticii de artă, ante- şi postdecembrişti, care nu şi-au
exprimat admiraţia asupra valenţei estetice a litografiei lui Constantin
Găvenea. Apreciatul critic de artă Radu Ionescu scria că „în afara
sentimentelor generate direct de operele de artă, te îndeamnă imperios să-l
cunoşti pe artist … Îndemnul nu ţine nici de valoarea artistică, nici de
motivele înfăţişate, nici de forma de expresie ci de sentimentul acut că
artistul s-a mărturisit în acele lucrări, că ne-a împărtăşit fiecăruia în parte
sufletul său, că a aruncat o punte spre noi, o mână întinsă căreia trebuie –
căci nu se poate altfel – să nu îi răspundem. Chemarea aceasta de a intra
direct în dialog cu el este cu atât mai puternică cu cât opera de artă este mai
directă ca expresie, înrudită cu jurnalele de însemnări care, în cazul unor
scriitori, reprezintă adesea o culme a creaţiei lor, condiţia fiind ca fiecare
însemnare să fie rodul unei experienţe, fiecare întâmplare consemnată să fie
explicaţia altora similare, care au precedat-o sau, în cazurile întâlnirilor
inedite, să conserve întreaga iubire generată de aceasta. Har, cinste absolută,
respect faţă de meserie, putere de pătrundere şi de sinteză, căldură
sufletească şi curiozitate continuu trează …”2

2 Radu Ionescu, în Catalogul Expoziţiei retrospective Constantin Găvenea, Bucureşti, Sala Dalles
1982.

https://biblioteca-digitala.ro / https://icemtl.ro



Valenţe estetice ale litografiei lui Constantin Găvenea

417

„Litografiile lui Constantin Găvenea – remarca Florica Cruceru – nu
sunt numai lucrări cu un acuzat caracter artistic, ci şi reale documente ale
unui vechi oraş al Dobrogei. Tocmai acest fapt îl va conduce pe artistul bun
desenator către un figurativ care subliniază şi calitatea sa de fin observator”3.

Olga Buşneag subliniază că „gravorul acordă o atenţie particulară
armăturii liniare, articulării formelor în arhitecturi riguroase, detaliului precis
şi revelator. Cu probitate, minuţie şi elan poetic el construieşte astfel
imaginea Tulcei tradiţionale în care colonada bazarului se detaşează ca
personaj principal. Multe din realităţi urbanistice de odinioară au dispărut
…, dar capacitatea de portretizare a lui Găvenea Constantin, darul lui de a
surprinde sufletul unui loc, le-a fixat pentru posteritate, pentru patrimoniul
nostru arhitectural imaginar, litografiile create în anii 40 şi 50 devenind acum
preţioase documente”4.

Strada cu balcoane

3 Florica Cruceru, în ibidem.
4 Olga Buşneag, în Catalogul Constantin Găvenea - Expoziţie retrospectivă,  1987.
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Strada blănarilor

Virgil Mocanu notează: „artistul este în primul rând un afectiv, o
sensibilitate programată, doar pentru relaţia simpatetică frustă cu mediul
propriei necesităţi de a exista. Tulcea nu este pentru el nici temă, nici subiect
şi nici motiv sau pretext, ci însăşi condiţia de a fi, ca o respiraţie normală
într-o ambianţă firească, în modificările căreia te adaptezi fără premeditări,
crize sau înstrăinări irecuperabile. De aceea şi imaginea pe care ne-o restituie
are marea virtute a sincerităţii şi poeziei, a observaţiei dublate de evanescenţa
polisemantică a planurilor ce o compun, fără ostentaţie şi fără diluare de
climat interior”5.

Litografiile marca Constantin Găvenea sunt mereu populate cu
personaje în mersul lor molcom pe străzile oraşului, defilarea nelipsitelor
căruţe cu cai, mânate de un birjar, un măgar tractând o şaretă. Aceste umbre
animate conferă imaginilor o anume magie, o călătorie în timp pe uliţele
oraşului de odinioară, cu o pronunţată tentă orientală. Este un produs al
sincretismului artei plastice, ale litografiei cu evocare şi memorialistică. De

5 Virgil Mocanu, Jurnalul galeriilor, în „România literară”, 1982, nr. 7.
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fapt, cele mai valoroase sunt tocmai acelea care rememorează imagini şi
locuri în mod repetat şi profund frământate de artist, interiorizate şi apoi
exprimate prin limbaj plastic.

În litografiile care imortalizează Tulcea veche asistăm la un gen de
călătorie în timp, un du-te - vino al negoţului pe străzile şi uliţele vechii
urbe: personaje, căruţe care vin şi pleacă.

Deşi cu scopuri diferite, putem spune că graficianul pursânge C. Găvenea
a adoptat tehnica litografiei gândindu-se la impactul ce l-au avut asupra
oamenilor activităţile cărturarului Gheorghe Asachi şi ale fiului său, artistul
Alexandru Asachi, care au litografiat ilustraţii sugestive pentru a contribui la
redeşteptarea sentimentului naţional, dar şi la ideile de stampe cu caracter
etnografic pe care le-a reluat şi promovat Carol Pop de Szatmary. Este de
netăgăduit că contemporanii noştri privesc operele de litografii semnate
C. Găvenea cu un sentiment profund de trăinicie.

Animaţie în bazar

Spre piaţă
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Constantin Găvenea şi-a dat seama foarte repede după eşecul salvării
monumentelor lumii tulcene vechi, că păstrarea memoriei acestor vestigii
rezidă în zămislirea tuturor aspectelor patriarhale nord-dobrogene: lăsarea
unor mărturii încărcate de sentimente, desene cu linii dese şi curgătoare. Pe
artist, nu doar democratizarea artei l-a împins spre tehnica atât de catifelată a
litografiei - una din cele mai consacrate din tiparul plan. Multiplicarea unor
opere, cu aceiaşi forţă ca primul exemplar, are rostul de a permanentiza o
memorie arhitecturală pe cale de dispariţie, transpusă prin filtrul
sentimentului celui care o făureşte. Dintre toate tehnicile stampei, litografia
este cea mai apropiată desenului propriu-zis. Ea păstrează linia nealterată,
gradianul de valori adecvat şi o textură catifelată de o granulaţie nobilă.

Tătăroaice sub coloane

Vadul pescarilor
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Am descoperit recent o scrisoare, adresată lui Constantin Găvenea în
ceas de aniversare, care vine să întărească observaţiile mele privind valenţele
estetice ale litografiei artistului. Un text grăitor şi foarte emoţionant.

Aniversare
lui Constantin Găvenea

Maestre,
În seara asta n-am venit să-ţi spun

Că ce-ai creat e bun, sau foarte bun –
Aceasta-au spus-o şi-ncă-o vor mai spune

Tălmacii de aici şi de prin lume:
Toţi cei ce vor intra şi iar şi iar
În ’naltul artei Tale sanctuar.

Maestre-n seara asta am venit …
Mă iartă de mi-e gândul răscolit.

Acuarela şi litografia
Stârnesc în mine iar copilăria.

Acolo, vezi ? cum stă să prindă viaţă
Icoana mamei mele-n drum spre piaţă;

Se uită la biserica cu ceas,
Rugându-se ca anii ce-au rămas

Să vină doar cu-o clipă luminoasă …
Pe strada Isaccei undeva o casă

În care m-am născut. A fost … o ştiu
Trecea pe-acolo câte-un sacagiu.
Şi amintirile pornesc - năvală -

Şi iarăşi drumuri vechi în drum spre şcoală …
Şi-n pagină cu pagină de-album

Alte clădiri şi prăvălii şi-un drum
Pe care mama îl trecea cu mine,
Uitându-se amar pe la vitrine,

Să vadă ce dorim şi ce n-avem …

Copilărie, de-ani şi ani te chem !
Şi iată că te regăsesc tot vie

Şi grăitoare în litografie.
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Şi vremea a trecut încet, încet.
Iar eu creşteam şi … mă credeam poet –

Eram, sau nu eram ? O ştie, cine ?
dar că eram îndrăgostit o ştiu prea bine

Şi-n înserarea ce se aşternea
Pe mal de ape, o visam pe „ea”.

Cum au putut să treacă toate-aceste ?!
Albumul prinde vrajă de poveste …

Îl răsfoiesc mereu înfiorat
de pana celui care l-a creat.

Un gând curat îndrept spre dânsul
Şi dacă, răscolit, mă prinde plânsul,
mă rup o clipă de-apăsări lumeşti

şi-i strig: Maestre scump, să ne trăieşti !
(George Anastasiu – Tulcea, mai 1976)

Fizic, Constantin Găvenea nu mai este printre noi, dar aura lui va
lumina etern în sufletele noastre.
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Grigore Cuculis aduce Tulcea la Constanţa,
pentru eternitate

dr. Lavinia Gheorghe
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Grigore Cuculis brings Tulcea to Constanţa, for ever

Abstract
Grigore Cuculis is a name for Tulcea. Maybe he is less known in other

way but as a name.
Here, we do not intend to write his biography. But only to present his

correspondence with the managers of the Museum of Archaeology in
Constanţa, between 1974 and 1976, period when the specialists in
museography in Constanţa did great efforts to bring materials to the
museum’s inventory, in order to transform this institution in what it is
today, that is the Museum of National History and Archaeology.

Under these circumstances, we discuss about the correspondence with
the lawyer and collector Grigore Cuculis from Tulcea. The museum in
Constanţa used to purchase from him a series of documents and made
some copies of them. Today these copies are present in the collections of
the museum. No doubt, this letters represent an opportunity to find also
information about the man Grigore Cuculis, that who brought Tulcea to
Constanţa, for ever.

Rezumat
Grigore Cuculis este un nume pentru oraşul Tulcea. Poate prea puţin

cunoscut altfel decât un nume.
Nu ne propunem să-i facem o biografie. Ci doar să prezentăm

corespondenţa sa cu conducerea Muzeului de Arheologie Constanţa, între
anii 1974-1976, perioadă în care muzeografii constănţeni făceau eforturi
pentru a aduce materiale în inventarele muzeului, pentru ca acesta să
devină ceea ce este astăzi, Muzeul de Istorie Naţională şi Arheologie.

În acest context aducem în discuţie corespondenţa cu avocatul şi
colecţionarul tulcean Grigore Cuculis, de la care muzeul constănţean a
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achiziţionat şi a fotocopiat o serie de documente, prezente azi în colecţiile sale.
Fără îndoială că, indirect, din scrisori, obţinem şi informaţii despre omul

Grigore Cuculis, cel care a adus, pentru eternitate, Tulcea la Constanţa.

Keywords: Tulcea, Grigore Cuculis, correspondence, Gheorghe Dumitraşcu,
the Museum of National History and Archaeology  Constanţa

Cuvinte cheie: Tulcea, Grigore Cuculis, corespondenţă, Gheorghe Dumitraşcu,
Muzeul de Istorie Naţională şi Arheologie Constanţa

Un muzeu se clădeşte prin obiecte proprii, iar, în cazul în care acestea
nu există sau sunt insuficiente, prin custodii, prin donarea şi cumpărarea de
obiecte şi documente.

În cazul de faţă, ne-am oprit la achiziţionarea unor documente,
fotografii şi obiecte referitoare la Tulcea. „Vânzătorul” era o cunoscută
personalitate tulceană: avocatul Grigore Cuculis, colecţionar în general –
filatelist, în special –, director al Bibliotecii Judeţene Tulcea. şi, mai precis,
ne-am oprit asupra corespondenţei dintre Muzeul de Istorie Naţională şi
Arheologie de azi – directorul Adrian Rădulescu şi şeful de secţie Gheorghe
Dumitraşcu – şi Grigore Cuculis. Corespondenţa se întinde pe parcursul a
trei ani, 1974-1976. Cele zece scrisori şi cărţi poştale reprezintă, de fapt,
negocierea cumpărării. Această corespondenţă, aflată acum în posesia
noastră, va intra în fondul Muzeului de Istorie Naţională şi Arheologie
Constanţa, ca donaţie.

„Cazul” Grigore Cuculis, ofertant al unor materiale privind istoria
Dobrogei din deceniile 7-9 ale secolului XIX, dar şi după, în favoarea
Muzeului de Arheologie din Constanţa, se înscrie într-o perioadă deosebit
de fecundă în bătălia pentru crearea Muzeului de Istorie Naţională şi
Arheologie Constanţa, fapt ce s-a realizat în 1977. În acest context,
achiziţiile şi donaţiile erau binevenite. În acea perioadă, prin munca
susţinută a lui Gheorghe Dumitraşcu, au fost achiziţionate sau primite ca
donaţie o serie de materiale documentare deosebit de importante. Ne oprim
doar asupra câtorva:

- de la profesorul Mircea Dragomirescu, fost director al Seminarului
Musulman din Medgidia, s-au obţinut o serie de scrisori care, după xeroxare,
au fost înapoiate proprietarului;

- împreună cu Alexandru Mihalcea, au îmbogăţit colecţia muzeală prin
materiale de la ilegalişti comunişti ce au activat în Dobrogea până în
23 august 1944;

- împreună cu Marian Vicol, au obţinut o garnitură de mobilă de la
sfârşitul secolului XIX, care a fost restaurată şi constituie şi azi o piesă de
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rezistenţă a prezentării istoriei moderne a Dobrogei;
- de la Liceul „Mircea cel Bătrân” s-a adus la muzeu vechea pendulă a

instituţiei de învăţământ constănţean.
Lor li se adaugă şi achiziţia de documente şi obiecte tridimensionale

de la colonelul - apoi, generalul – Dimitrie D. Chirescu de la Cernavodă,
reprezentant de seamă al unei adevărate „dinastii” de intelectuali şi militari
dobrogeni. Şi lista poate continua1.

*

În acest context, Muzeul de Arheologie a primit oferta unui
colecţionar tulcean, Grigore Cuculis. În afara achiziţiilor, acesta a dat în
custodie Muzeului şi o serie de documente şi presă, cu scopul de a fi
fotocopiate. Obiectul acestei corespondenţe îl face, deci, pe de o parte,
negocierea sumei pentru materialele vândute şi, pe de alta, întârzierea
returnării documentelor şi presei date în custodie.

Prima scrisoare - de două pagini, scrise faţă-verso – la care ne-am
oprit datează din 19 martie 1974, fiind trimisă de la Tulcea, şi este adresată
de Grigore Cuculis profesorului Gheorghe Dumitraşcu, cu care acesta se
întâlnise, îi prezentase „obiectele” cumpărării şi începuse o negociere. Aflăm
din scrisoare că de aproape o lună, Grigore Cuculis i-a „încredinţat pentru
Muzeul Dobrogei (în devenire) unele materiale din colecţia subsemnatului”.
De asemenea, acesta trimisese directorului Muzeului, prof. dr. Adrian
Rădulescu, o „scrisoare detaliată în care îi comunicam faptul că am mai
grupat pentru viitorul muzeu încă o serie de materiale inedite, interesante,
tentabile piese de muzeu şi de studiu”. În aceeaşi scrisoare,  îl ruga să
faciliteze lichidarea primei oferte pe care Cuculis i-o făcuse privind,
probabil, cumpărarea unor obiecte şi documente, de care, mărturiseşte
acesta, s-a despărţit foarte greu. Promitea, în continuare, să mai ofere piese
din colecţiile sale. Cuculis se dovedea a fi îngrijorat că de o lună, sau aproape
o lună, predase materialele, i se spusese că e „o problemă de zile”, nu primise
niciun răspuns la recomandatele adresate directorului Adrian Rădulescu şi, ca
urmare, „abuza” de amabilitatea şi amiciţia lui Gheorghe Dumitraşcu pentru
a interveni în rezolvarea problemei, cerându-i să-i comunice, telefonic,
răspunsul şi când poate veni să ridice a doua tranşă de materiale. Totodată,
el anunţa că va lipsi din Tulcea, deoarece se va deplasa cu „o echipă de
fotbal al cărui <<patron>> sunt azi – prin <<graţia>> unor tovarăşi
suspuşi care m-au <<onorat>> cu un aşa <<balamuc>> pe care nu mi

1 În acea perioadă au avut loc mai multe sesiuni ştiinţifice legate de organizarea muzeului, la
care au participat nume mari ale istoriei şi muzeografiei româneşti.
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l-am dorit în viaţă.”. În final, Cuculis îşi exprimă regretul că treburi
profesionale şi starea sănătăţii l-au împiedicat să se întâlnească cu
Gh. Dumitraşcu şi îşi exprimă speranţa unei viitoare întâlniri. Şi ... stasul de
încheiere.

Următoarea scrisoare  este datată 2.04.1974 şi este adresată de acelaşi
Cuculis, directorului Muzeului constănţean, Adrian Rădulescu, pe care-l
anunţă că a primit mandatul de 2.000 lei şi-şi exprimă speranţa ca, după
8 aprilie, Gh. Dumitraşcu să vină la Tulcea, pentru a lua alte materiale.

Se pare că, în  lunile următoare, relaţiile dintre Grigore Cuculis şi
directorul muzeului constănţean au început să scârţie. Motivul: negocierea,
de care e nemulţumit avocatul tulcean.

Pe 3 septembrie 1974, Cuculis îl invita pe profesorul Dumitraşcu în
Deltă, sau măcar la o masă de peşte, la el acasă. În această scrisoare – o
pagină, faţă-verso –, Grigore Cuculis se plângea că nu mai avea ştiri de la
profesorul constănţean şi îl anunţa că primise, printr-un mandat poştal, o
sumă care, probabil, lichida prima tranşă a materialelor predate muzeului.
„Cam puţin – zic eu – comparând cu ceea ce oferă Biblioteca Academiei
RSR de pildă, dar, pentru muzeul Dobrogei fiind, zic – e bine şi aşa!”. Îl
roagă – îi scrisese şi directorului Rădulescu – să facă diligenţele necesare
pentru lichidarea integrală a celei de-a doua tranşe de materiale. Şi explică:
„...am mare – foarte mare – nevoie de bani. Şi sper să mă ajutaţi, iar noul
<<SOS>> lansat în eter să aibă ecoul dorit”. Îl felicită, apoi, pentru
deschiderea Muzeului în cinstea zilei de 23 August – veste pe care a aflat-o
prim mass-media – şi pentru „tenacitatea, perseverenţa şi încăpăţânarea – în
cel mai frumos sens – de care aţi dat dovadă în realizarea unei opere care vă
onorează şi pentru care binemeritaţi omagiile nu numai ale Constanţei, ci şi
ale Tulcei - ale Dobrogei întregi.”

În scrisoarea din 13 septembrie 1974, trimisă, de la Tulcea, de Grigore
Cuculis lui Gheorghe Dumitraşcu – două pagini faţă-verso –, primul dintre
ei îşi exprimă dezamăgirea pe care a simţit-o citind scrisoarea primită de la
directorul Adrian Rădulescu. Acesta mărturiseşte că „Nu-mi făceam
<<speranţe de îmbogăţire>> de pe urma celor de la Muzeul D-voastră, dar,
oricum, nici 50% sau ceva apropiat de ceea ce am investit eu cândva în
materialul arhivistic oferit se merita la evaluare”. Era, deci, nemulţumit de
suma pe care Muzeul o oferea în schimbul documentelor. Cuculis
recunoaşte că „în principiu, fusesem de acord cu suma ce o prevedeaţi
D-voastră pentru prima achiziţie şi cel puţin la oferte de anticariat pentru
reviste şi publicaţii”.

Grigore Cuculis scrie că i-a răspuns directorului Adrian Rădulescu
printr-o scrisoare, în care şi-a exprimat nemulţumirea. Acesta a considerat
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cele două trimiteri de mandat ca acoperind prima tranşă de materiale
trimise, „iar, în cazul în care Muzeul nu poate accepta sau oferi ... sunt
dispus să restitui integral sumele primite urmând ca materialul să rămână cu
titlul de custodie, până la o dată stabilită de comun acord, cu totala libertate
de a-l fotocopia şi expune”. În continuare, sperând ca Gh. Dumitraşcu să nu
fie supărat pentru „această răsturnare de situaţii, însă mi-e penibil să accept
2.570 + 1.600 lei = 4.170 lei când această sumă aş fi primit-o drept
<<colaborare>> la 5-6 articole publicate asupra materialului inedit privind
arhiva fostei Mitropolii a Dobrogei şi a dezertărilor din perioada răscoalelor
ţărăneşti de la finele secolului XX”.

Cuculis îi cerea profesorului Dumitraşcu, „ca unul ce aţi luat un prim
contact cu subsemnatul şi care aţi discutat nişte lucruri în principiu”, să
explice Comisiei de evaluare că pe respectivele oferte nu a pronunţat niciun
preţ şi „că de facto şi de jure ofertele evaluate fără acceptul meu expres nu sunt
valabile”.

În continuare, promite o venire „prin Tomisul D-voastră”. În final,
formulele de politeţe obişnuite şi „angajarea totalei mele stime şi afecţiuni.
Cu toată dragostea, Gr. Cuculis”.

Corespondenţa pe care o deţinem continuă abia în 1976. Prima
scrisoare din acestă serie este datată Tulcea, 6 aprilie 1976, şi adresată de
acelaşi Grigore Cuculis lui Gh. Dumitraşcu – două file faţă-verso. De la
început, se scuză faţă de Dumitraşcu pentru reclamaţiile pe care urmează să
le facă: „din păcate, am înţeles că bunele D-voastră intenţii nu sunt susţinute
şi de conducerea muzeului (deşi dl. Rădulescu îşi dăduse cuvântul său de
onoare la mine acasă, faţă de D-voastră şi de dl. Bitoleanu)”. Cuculis era
nemulţumit pentru că, timp de doi ani, documentele achiziţionate de Muzeu
nu fuseseră fotocopiate. Cuculis începuse descifrarea şi traducerea acestor
documente, deoarece le vânduse Muzeului, cu condiţia de a fi traduse şi
publicate „fără excluderea subsemnatului”. Nemulţumirea i s-a accentuat
când a văzut recentul – atunci – volum de documente al lui Tudor
Mateescu2 şi a fost uimit de „tam-tam-ul ce s-a făcut în jurul lui”. Cuculis nu
a fost impresionat „de conţinutul acesteia, cel puţin în ceea ce priveşte
Tulcea, căci în afară de 2-3 documente publicate (cele legate de construcţia
bisericii Samova şi solicitarea episcopului bulgar pentru a asista la examenele
şcolare), sau alte 3-4 citări obscure în diverse declaraţii luate băjenarilor la
<<carantinele>> dunărene) Tulcea este cam absentă”. După această
paranteză, Cuculis solicită filele xeroxate ale documentelor, pentru a
continua să le traducă din limba greacă, în care erau scrise. În ciuda acestor

2 Grigore Cuculis se referă la volumul Documente privind istoria Dobrogei (1830-1877, DGAS,
Bucureşti, 1975 (edit. Tudor Mateescu).
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mici neînţelegeri, Cuculis se gândeşte cum poate ajuta Muzeul. În acest sen,
sugerează să fie reprezentaţi „o serie de oameni de cultură ce au pus umărul
la eliberarea Dobrogei”. Şi îl propune pe pictorul Enache Cardaş, despre
care are material, pregăteşte „o bio-monografie” şi sugerează chiar
rezervarea unei mici vitrine în muzeul constănţean. De asemenea, aceasta îl
roagă pe profesorul Dumitraşcu să i se restituie cele două ziare ce priveau
intrarea României în Primul Război Mondial, acestea nefiind cuprinse în
lista de achiziţii, ci doar date pentru a fi fotocopiate. Erau importante pentru
Cuculis, deoarece făceau parte dintr-un exponat filatelic, pe care îl pregătea
în vederea sărbătoririi Centenarului Independenţei, ce mai cuprindea scrisori
ale combatanţilor din Primul Război Mondial. În aceeaşi idee, cerea să-i fie
restituită cartea poştală ce-l prezintă pe Carol I la inaugurarea
monumentului de pe Colnicul Hora, importantă tot în sens filatelic.

Cuculis încheie plângându-se de sănătate: „umblu încă şchiop,
nedeplasabil decât pe distanţe scurte, suferind, bolnav fizic şi zdruncinat
moral, după atâta timp (17 luni) de suferinţă şi claustare.”

Pe 6 august 1976, altă scrisoare este trimisă din Tulcea, având acelaşi
destinatar şi acelaşi expeditor – o pagină, faţă-verso. Nemulţumirile lui
Cuculis sunt legate de aceleaşi ziare despre care menţiona în scrisoarea
anterioară, pe care le dăduse în custodie şi pe care le dorea înapoi, „pentru
că le-am dat <<pe cuvânt de onoare>> spre fotocopiere şi nu sunt inserate
în nicio listă de ofertă”. În doi ani, acestea nu se fotocopiaseră. Spune
Cuculis: „în peste 2 luni de zile se putea fotocopia o întreagă arhivă, darmite
nişte foi de ziar” şi devine tranşant: „Vă repet, cu toată sinceritatea, că îmi
pare nespus de rău că vă deranjez pe D-voastră, dar D-voastră aţi avut
neinspirata idee de a vă da cuvântul de onoare în numele unei instituţii, care
pe undeva, cred, nu merită chiar atâta sacrificiu.” Ca urmare, îl ruga pe
Dumitraşcu să intervină la conducerea Muzeului pentru a i se returna
ziarele, pentru că „nu pot să renunţ sub niciun chip la aceste ziare, nu le pot
da nici pe 5 000 lei ..., căci îmi descompletează un exponat filatelic şi sunt
dispus, în starea destul de precară în care sunt, să viu să le iau de la
Constanţa pe spesele Muzeului”. Acesta apreciază că i s-au pus deja destul la
încercare răbdarea şi înţelegerea.

Ca o scuză către Gheorghe Dumitraşcu şi o ameninţare voalată către
instituţia muzeală, în acelaşi timp: „Păcat că vă scriu asemenea lucruri
D-voastră, de care mă simt legat sufleteşte în modul cel mai sincer, dar nu
am la ce uşi bate, căci la Muzeu e un fel de a zice Vox clamantes in desertum! şi
tare nu aş vrea să-i scriu bătrânului Vîlcu3, cu care corespondez în mod
curent, într-o problemă atât de minoră pentru chestiunile majore ce-l

3 Vasile Vâlcu, prim secretar al Comitetului Judeţean de Partid Constanţa.
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frământă.”
O altă scrisoare este primită de Gh. Dumitraşcu în iunie 1976 – o

pagină faţă-verso. Aceasta se referă, din nou, la faptul că documentele
încredinţate temporar nu au fost fotocopiate timp de doi ani. Şi iar
aminteşte de trimiterea celor două ziare şi cărţii poştale la care se referea
într-o scrisoare anterioară şi de promisiunea făcută de directorul Muzeului.
În P.S., întreabă de propunerea făcută în legătură cu  acel „Rosenthal al
Dobrogei” – Enache Cardaş.

În următoarele trei cărţi poştale – datate 2, respectiv, 14 şi 21 iulie
1976, Grigore Cuculis cere un răspuns la problemele lui, expuse anterior.

*

Ce cuprinde fondul Grigore Cuculis aflat în Depozitul de Istorie
Modernă-Contemporană a Muzeului de Istorie Naţională şi Arheologie
Constanţa?

Fără îndoială, „vedetele” Fondului sunt Registrele Comunităţii Elene din
Tulcea, din anii 1872 şi 1879, majoritatea scrierilor fiind în limba greacă. La
unele dintre ele făcea referire Cuculis în scrisorile sale, în legătură cu
traducerea lor. Între filele acestora există şi foi volante, cu încercările sale de
descifrare şi traducere. Achiziţiile privesc atât judeţul Tulcea, cât şi judeţul
Constanţa. În marea lor majoritate sunt originale.

Sunt fotografii din oraşul şi localităţile judeţului Constanţa, din
perioada interbelică şi din cea comunistă. Alte fotografii oferă imagini din
satele şi comunele judeţului Tulcea, inclusiv din Deltă.

Oraşul Tulcea este bine prezentat prin fotografii ale prăvăliilor de
„Sub coloane” şi a Monumentului Independenţei, ale soldaţilor
Regimentului 33, ale unora dintre personalităţile oraşului. Şi prezenţa
familiei regale la Tulcea, în 1904, este evocată prin fotografiile achiziţionate
de muzeul constănţean de la colecţionarul tulcean. Pe lângă acestea mai sunt
şi multe imagini din perioada comunistă a Tulcei.

De asemenea, în colecţia muzeului au intrat, pe această cale,
numeroase vederi din ţară. Lor li se adaugă cărţi poştale din 1942-1944, cu
ştampilele cenzurii, trimise unor tulceni din penitenciarele din Jurilovca şi
Aiud, unde erau închişi comunişti.

În acelaşi fond sunt prezente cărţi de vizită ale unor personalităţi ale
lumii politice româneşti interbelice, cu semnături şi dedicaţii: Nicolae
Titulescu, Mitiţă Constantinescu, Victor Iamandi.

Grigore Cuculis a vândut muzeului constănţean şi numeroase
documente. Cele mai multe sunt emise de Primăria comunei Niculiţel.
Altele, de Pretura plăşii Măcin şi din alte localităţi tulcene. Aceastea datează
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din anii 1940-1947.
Câteva dosare privesc dezertările din comunele tulcene, documente emise

de Centrul de Recrutare Tulcea în 1885 şi trimise primăriilor comunelor, în
vederea rezolvării acestor probleme.

La cele de mai sus se adaugă şi un recensământ din 1886.
În aceeaşi categorie de documente, fondul Cuculis cuprinde şi o

scrisoare originală a lui Take Ionescu.
Muzeul a mai cumpărat de la colecţionarul tulcean planuri şi proiecte

privind construcţia portului Constanţa, datate 1885-1886.
Din Fondul Grigore Cuculis nu lipsesc nici numere din periodicele

apărute în perioada interbelică sau în cea comunistă: „Universul”,
„Ilustraţiunea românească”, „Timpul familiei”, „Dimineaţa”, „Realitatea
ilustrată”, „Viitorul”, „Facla, „Facla literară”, „Epoca”, „Curierul războiului”,
„L’Ilustration”, „Ilustraţiunea română”, „Cuvântul”, „Românul”,
„Vestitorul”, „Hiena”, „Urzica”, „Furnica”, „Flacăra”, „Dobrogea nouă”,
„Drumul socialismului”.

Din acelaşi lot fac parte şi un volum al lui Corneliu Moldoveanu, din
1910, şi o broşură a lui C. Rădulescu, despre mişcarea socialistă.

Fondul cuprinde şi afişe ale PNL şi LANC, precum şi sigiliul
Primăriei Constanţa.

*

Normal ar fi fost ca acest articol să înceapă prin prezentarea
personalităţii lui Grigore Cuculis. Nu am găsit însă referinţe publicate şi nici
Muzeul de Istorie al Tulcei, unde, din câte am înţeles, colecţionarul a vândut
acelaţi tip de documente ca şi la muzeul constănţean, nu deţine informaţii.
Poate, într-un timp nu foarte îndepărtat, se va realiza o biografie a
colecţionarului şi directorului de bibliotecă judeţeană Grigore Cuculis,
importantă personalitate tulceană.

Important rămâne însă faptul că Muzeul de Istorie Naţională şi
Arheologie Constanţa a achiziţionat şi deţine numeroase documente
originale privind oraşul şi judeţul Tulcea, graţie lui Grigore Cuculis, care a
adus Tulcea la Constanţa.
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