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Maria Comşa 

În ciuda faptului că în sudul Munteniei s-au făcut numeroase cercetări de suprafaţă şi săpături în diferite 
complexe din secolele VIII - X, uneltele agricole scoase la iveală sunt încă destul de puţine. Totuşi, cele câteva 
unelte apărute până acum oferă posibilitatea de a ne face o imagine asupra nivelului la care a ajuns agricultura 
în secolele VIII - X în regiunea pomenită mai sus. 

Dintre aceste unelte amintim în primul rând trei seceri, descoperite în necropola de la Izvorul (jud. Giurgiu)1
• 

Toate trei exemplarele se încadrează în tipul Bl, după clasificarea Magdalenei Beranova2
• După precizarea făcută de 

aceeaşi autoare, pe baza unor aprofundate studii etnografice, acest tip de secere era folosit numai pentru strângerea 
recoltei de cereale3

, ceea ce dovedeşte că una din ocupaţiile populaţiei care se înmormânta în necropola de la Izvorul 
era agricultura4

• Secerile de la Izvorul îşi găsesc analogiile cele mai apropiate pe teritoriul ţării noastre în necropola 
birituală de la Obârşia-Nouă5 , din sudul Olteniei, contemporană cu cea de la Izvorul, precum şi în necropolele de 
inhumaţie din centrul Transilvaniei de la Gârnbaş (sf'arşitul secolului al VII-lea)6 şi Teiuş (secolul al VIII-lea)7

• Seceri 
similare se mai cunosc şi în cazul unor depozite de unelte şi arme cum sunt cele de la Bârlogu, datat în secolul al IX
lea8 şi cel de la Dragosloveni, datat în secolul al X-lea9

• Ţinând seama de cele arătate mai sus, acest tip de secere este 
cunoscut în secolul al Vii-lea şi continuă până spre sf'arşitul secolului al X-lea, fiind răspândit pe aproape întreg 
cuprinsul ţării. 

Alte unelte folosite în agricultură au apărut, împreună cu arme şi alte obiecte, în depozitul de la Curcani, 
datat în secolul al IX-lea. Din acest depozit fac parte un otic, având pe partea superioară urechi pentru 
înmănuşare, o săpăligă cu partea lucrătoare în formă de frunză şi o coasă cu spin pentru fixarea cozii 10

• Oticul 
găsit la Curcani are analogii în depozitul de la Dragosloveni (datat în secolul al X-lea) 11

, în aşezările de la 
Spinoasa, Fundul Herţii şi la Păcuiul lui Soare12

. În afara ţării noastre, în Europa Centrală şi estică, el apare şi 
în complexe din secolul al VIII-lea, ceea ce presupune o durată cronologică lungă a acestui tip de unealtă. În 
general, se admite că oticul era folosit pentru curăţirea de pământ a brăzdarului plugului. Unele date 
etnografice de care dispunem ne arată însă că această unealtă era folosită şi la plivirea grâului şi secarei de 
neghină şi de alte plante dăunătoare13 • 

Mitrea 1967, 453; Mitrea 1978, 107. 
2 Mitrea 1978, 108. Una din aceste seceri provine din M.108, alta din M.129, pentru a treia nu s-a precizat mormântul. 
3 Beranovâ 1957, 116 - 117. 
4 Mitrea 1970, 332 şi fig. 4/4. Fotografia secerii din M.108 publicată aici se deosebeşte de desenul publicat în Mitrea 

1967, 453, fig. I. O seceră a fost descoperită într-un mormânt din cimitirul de epocă feudală timpurie de la Sultana, pe 
valea Mostiştei (Bucur Mitrea, comunicare susţinută la Institutul de Arheologie Bucureşti la 12. VI.1986). 

5 Toropu, Stoica 1972, 174, fig. 10/2, 3. 
6 Horedt 1958, 77, fig. 14/16. 
7 Horedt 1958, 165. 
8 Nania 1969, fig. 2/3, 127 - 130. 
9 Comşa, Constantinescu 1969, 428, fig. 2/-12 - 16. 
1° Comşa, Deculescu 1972, 471, fig. 2/6, 8, 9. 
11 Comşa, Constantinescu 1969, 428, fig. 2/1, 2. 
12 Teodor 1968, 265, fig. 24/11; Petrescu-Dîmboviţa, Teodor, Spinei 1974, 89, fig. 10/1, 2; Diaconu, Popa, Anghelescu 

1962, 719, fig. 8/3; Vîlceanu 1972, 169, fig. 68/2. 
13 fi Aceste date etnogra 1ce le-am cules în corn. Sânandrei, jud. Bihor, pe cursul mijlociu al Crişului Repede (acum 

suburbie a oraşului Oradea). Stârpirea buruienilor, din grâul crescut, cu oticul (la fel ca şi în Câmpia Crişului Repede, 
în vestul ţării) se practica şi în Oltenia, în Câmpia Băileştilor - informaţii primite cu detalii de la Constantin Câşlaru 
de la Muzeul "Câmpiei Băileştilor", căruia îi mulţumim şi pe această cale. 

ISTRO-PONTICA - Muzeul tulcean la a 50-a aniversare, 2000, p. 355 - 361 
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Săpăliga de la Curcani este deocamdată un unicat pe teritoriul ţării noastre. Ea se deosebeşte de săpăligile 
descoperite în zona subcarpatică în depozitele de unelte şi arme de la Bârlogu (secolul al IX-lea)14 şi Dragosloveni 
(secolul al X-lea)15

• Acest tip de unealtă se întâlneşte şi în necropola din secolul al VIII-lea de la Keszthely16
• O sapă 

asemănătoare celei de la Curcani, având însă trunchiul mai scurt şi partea lucrătoare mai rotundă, a fost descoperită şi 
în zona nord-pontică în aşezarea fortificată, situată în dreapta Donului, de la Timleansk17

• 

Coasa de la Curcani are analogii la Dragosloveni18
, cu deosebirea că la exemplarul de la Curcani spinul 

pentru fixarea cozii descrie un unghi obtuz faţă de tăiş, în timp ce la Dragosloveni spinul descrie un unghi 
drept faţă de tăiş. După datele de care dispunem până acum, acest tip de coasă se datează în secolele IX - X, 
apariţia sa fiind posibilă încă din secolul al VIII-lea şi chiar mai devreme. 

O ultimă unealtă folosită la muncile agricole - cunoscută până acum în sudul Munteniei - este cuţitul de 
plug descoperit la Radovanu şi datat în secolul al X-lea19

• Acest cuţit de plug reprezintă un tip mai evoluat faţă 
de cuţitele de plug descoperite la Bârlogu (secolul al IX-lea)20 şi la Dragosloveni (secolul al X-lea)21

• Tipologic, 
fierul de plug de la Radovanu se apropie mai degrabă de cuţitul de plug descoperit la Şelimbăr (Sibiu), datat în 
secolul al XIII-lea22

, şi chiar de cuţitele de plug din epoca feudalismului dezvoltat, dintre care amintim două 
descoperite la Suceava, datate în secolul al XV-lea23

, şi unul din judeţul Dâmboviţa, aflat în Muzeul din 
Târgovişte24 , care aparţin plugului de tip greu cu roţi25 • Aceasta dovedeşte că şi la Radovanu avem de-a face cu 
plugul greu, cu roţi. Fără îndoială că acest tip de plug era folosit şi în alte părţi ale Câmpiei Muntene. Desigur 
că pluguri mai perfecţionate au putut coexista cu altele mai puţin perfecţionate. 

Din păcate, în sudul Munteniei nu a fost descoperit până acum nici un brăzdar de plug. Este însă evident 
că ele au existat. Plugul de tip greu cu roţi, căruia îi aparţine cuţitul de plug de la Radovanu, avea fără îndoială 
un brăzdar corespunzător acestui tip de unealtă. Din cele expuse mai sus rezultă că în câmpia din sudul 
Munteniei avem documentate atât unelte pentru arat şi lucrarea pământului, cât şi unelte folosite la strângerea 
recoltei şi a plantelor furajere. 

Uneltele de arat sunt reprezentate de plugul de tip greu de la Radovanu, cu care se puteau face arături 
adânci. Acestuia îi urmează oticul, întrebuinţat pentru curăţirea părţilor fieroase ale plugului şi pentru plivitul 
semănăturilor. Sapa era folosită mai mult pentru grădinărit. Pentru strângerea recoltei erau utilizate secerile, cu 
care lucrau mai ales femeile. Coasele, documentate deocamdată numai la Curcani, aparţin tipului cu coadă 
scurtă, care nu era potrivit pentru strângerea cerealelor26

• Acest tip de coasă era folosit în exclusivitate de 
bărbaţi la cositul fânului şi a plantelor furajere, cultivate ca nutreţ pentru vite (de exemplu, ovăzul). 

În concluzie, putem afirma că uneltele folosite la munca câmpului, descoperite până acum în sudul 
Munteniei (ca de altfel şi cele din zona subcarpatică a acestei provincii), dovedesc o economie mixtă în care 
agricultura se îmbină cu creşterea vitelor (bovine, ovine, porcine). Agricultura, respectiv cultivarea cerealelor şi 
a unor plante pentru nutreţ, era practicată cu precădere în zona de silvostepă. Terenul pentru cultivarea 
cerealelor era obţinut fie prin incendierea pădurii mai slabe, fie prin uscarea copacilor şi apoi tăierea şi 

scoaterea lor de pe locul destinat a fi însămânţat. Unele petice de pământ au putut fi cultivate şi la limita dintre 
stepă şi silvostepă, pe unele grinduri din Dunăre şi din lacurile din preajma fluviului (azi în parte secate), 
precum şi pe malurile acestor lacuri, în lunca Dunării, a Argeşului şi a Ialomiţei etc. Stepa, în trecut (avem în 
vedere mileniul I p.Chr.), nu era folosită pentru agricultură, cel mult limita ei de lângă pădure. Această 
destinaţie stepa o va primi mai târziu, unele zone, ca de exemplu Câmpia Bărăganului, abia în evul mediu 
târziu. 

14 Nania 1969, 123, fig. '112, a - b. 
15 Comşa, Constantinescu 1969, 428, fig. '115, 7, 9. 
16 Hampcl 1905, pl. 146/6. Aici a existat tlrA îndoialA o populaţie pannonicA, datoritA cAreia acest tip de unealtA s-a 

transmis pânA în secolul al VIIl-lea. 
17 Liapuşkin 1958, 117,fig. 10. 
18 Comşa, Constantinescu 1969, 428, fig. '114. 
19 Comşa, Gheennopoulos 1969, 618, fig. 1/1. 
20 Nania 1969, 121, fig. l/2a- b. 
21 

Comşa, Constantinescu 1969, 428, fig. '1110, 11. 
22 Pascu 1978, fig. vis-A-vis de p. 101. 
23 

Neamţu 1966, 307, fig. 9. 
24 Berbeceanu 1969, 84, fig. ln. 
25 Neamţu 1966, 307. 
26 Beranova 1957, 116 - 117; Kudmae 1961, 230 - 233. 
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În mileniul I p.Chr., în sudul Munteniei, ca de altfel şi în celelalte regiuni ale ţării, agricultura avea un caracter 
extensiv. Terenul pentru cultivarea cerealelor era obţinut fie prin incendierea pădurii mai slabe sau bătrâne, fie prin 
uscarea copacilor şi apoi tăierea lor şi eliberarea de buturugi a locului destinat pentru agricultură. 

Un interes deosebit prezintă studiul originii diferitelor tipuri de unelte agricole descoperite pe teritoriul 
ţării noastre. Vom încerca să soluţionăm această problemă, atât cât este posibil în stadiul actual al cercetărilor, 
pentru uneltele descoperite în sudul Munteniei şi a celor găsite în alte părţi ale ţării, similare acestora. 

Cuţitul de plug de la Radovanu s-a dezvoltat din tipuri asemănătoare, mai puţin perfecgonate, cunoscute 
pe teritoriul ţării noastre în unele depozite de unelte sau în aşezări dacice şi din epoca romană 7

. 

Tipul de otic întâlnit la Curcani, ca şi în alte localităţi, este de origine celtică28 , ajuns pe teritoriul ţării 
noastre, preluat apoi şi de daci, fie direct, fie prin filieră romană29 . 

Sapa de la Curcani îşi are originea tot în lumea romană provincială de la Dunăre30 • 
Tipul de seceră documentat la Izvorul, ca şi în alte localităţi din ţară, s-a dezvoltat, de asemenea, în 

provinciile romane de la Dunăre, acest tip răspândindu-se începând din secolul al VI-lea şi în lumea slavă31 • 
Tipul de coasă descoperit la Curcani şi Dragosloveni s-a putut dezvolta din coasele curbe având spinul 

pentru fixarea cozii în unghi drept, întâlnit încă la daci32 şi, în secolele II - III, la carpi (Poiana Dulceşti -
Varniţă şi Măstăcani)33 • Prin intermediul carpilor acest tip de coasă s-a transmis şi în cultura Sântana de Mureş 
- Cerneahov (Botoşani - Dealul Cărămidăriei)34 , iar în secolele IV - V o astfel de coasă cu coadă scurtă şi 
tăişul curb este prezentă şi la Bratei35

. Aşadar, acest tip de coasă a putut evolua până în epoca feudală timpurie 
pe baze locale, dar nu ar fi exclus ca tipuri similare, cu tăişul curb sau drept, să fi fost introduse pe teritoriul 
ţării noastre şi prin intermediul slavilor în a doua jumătate a mileniului I p.Chr.36

• 

După cum am văzut mai sus, majoritatea uneltelor analizate le găsim sub o formă mai puţin evoluată 
încă la daci, precum şi în lumea provincială romană de la Dunăre. 

Prin perpetuarea uneltelor de la daci sau din epoca romană până în secolele VIII - X se dovedeşte de 
fapt perpetuarea agriculturii pe teritoriul ţării noastre şi,- în ultimă instanţă, continuitatea romanităţii (în cazul 
regiunii de sud a Câmpiei Muntene, a romanităţii de la Dunărea de Jos), prin intermediul căreia aceste unelte 
s-au transmis până în evul mediul timpuriu şi chiar mai târziu. 

În secolul al X-lea nivelul agriculturii din sudul Munteniei, judecând după datele de care dispunem până 
acum, se afla într-un stadiu avansat. Ţinând cont de gradul de perfecţionare a uneltelor agricole, constatăm că 
agricultura din ţara noastră în secolele VIII - X se situează în general la nivelul agriculturii din Europa 

27 Ca exemple din epoca dacică, cf. Vulpe şi colab. 1951, 201, fig. 21/l; Daicoviciu şi colab. 1952, 300, fig. 19; Berciu, 
Popa 1963, 152, fig. 113 şi 156, fig. 3/3; Crişan 1965, 218, fig. 1116 şi fig. 2110; Leahu 1965, 59, fig. 37/3 şi 60, fig. 
38/l; Glodariu, Iaroslavschi 1979, pl. 24/5 - 9 şi 25/4, 5 (explicaţiile la p. 154 ); Berciu, Iosifaru, Purice, Andreescu 
1986. Pentru epoca romană, cf. Glodariu, Câmpeanu 1966, 20, fig. 212 şi 22, fig. 4/2; Glodariu, Zrinyi, Gyulai 1970, 
21 O, fig. 5/ l şi 217, fig. 21 /4. La acestea, atât pentru epoca dacică, cât şi pentru cea romană, mai pot fi adăugate şi alte 
cuţite de plug, aflate în colecţiile diferitelor muzee din ţară, unele încă inedite sau doar menţionate în diferite 
publicaţii, asupra cărora nu putem stărui mai mult acum. 

28 Bizilia 1974, 98, pl. I/9, 13. 
29 Glodariu, Zrinyi, Gyulai 1970, 212, fig. 13/l; Berciu 1966, 49, fig. 23. 
30 Glodariu, Zrinyi, Gyulai 1970, 212, fig. 24/6, este publicată o sapă asemănătoare, care însă pare să fi avut partea 

lucrătoare ovală şi lipită de gaura de înmănuşare, fără intermediul unui trunchi. 
31 Beranovâ 1957, 116. O idee similară pentru vechii ruşi şi la Sedov 1982, 237. 
32 Pentru exemplificare, cf. Vulpe 1957, 148, fig. 3/3; Berciu, Popa 1963, 152, fig. 119 - 10 şi 156, fig. 3/9 - 10; Crişan 

1965, 218, fig. 1/12 - 13 şi fig. 2/2 - 3; Berciu 1966, 49, fig. 23 (Piatra Craivii); Marcu 1972, 40 - 41 şi fig. 511 
(Hărman); Glodariu, Iaroslavschi 1979, fig. 31/l - 7 şi 32/8, 10, 12, 14, 15 (explicaţia la p. 155), considerate impropriu 
seceri; Blăjan, Gheorghe 1978, 45 şi pi. XIV/4; Chidioşan 1979, 88 - 89; Chidioşan 1980, 60, fig 3/4, 6 (considerate 
impropriu seceri, p. 59). La acestea desigur s-ar mai putea adăuga încă multe altele. 

33 Bichir 1973, 242, pi. XXVI/4 şi pi. XXVII/5, considerată impropriu ca fiind seceră. La aceasta se adaugă încă coasa 
lungă de la Mastacăn (Bichir 1973, 245, pi. XXIX/I), pentru care cf. şi Scorpan 1976, 118 şi 372, fig. 2/2. 

34 Ioniţă 1966, 202, fig. 8/3. 
35 Bârzu 1966, 36 - 37 şi fig. 5; Bârzu 1973, pl. XXI/8. 
36 

Tipul de coasă de la Curcani şi Dragosloveni se deosebeşte de coasele cunoscute până acum în epoca romană, cf. 
Glodariu, Zrinyi, Gyulai 1970, 210, fig. 6 şi 219, fig. 23/1 - 6, 8, 14 - 16. În schimb, coase foarte apropiate sau chiar 
identice cu cele de la Curcani şi Dragosloveni se cunosc în diferite aşezări slave, cf. Gonciarov 1950, pl. VIJ/l - 4; 
Fedorov 1974, 115, fig. 3511; Beranovâ 1957, 109, fig. 4/11; Kudmac 1961, 231, fig. 4/11. Trebuie menţionat faptul că 
atât coasele dacice, cât şi tipurile de coase slave menţionate mai sus, au la bază tipuri de coase similare celtice. Ca 
exemplu, cf. Bizilia 1974, 98, pl. I/4 - 8; Beranovâ 1960, 172 - 174. 
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Centrală şi a regiunilor celor mai avansate din zona nord-pontică. În ceea ce priveşte anumite tipuri de unelte 
(avem în vedere plugul de tip greu cu roţi de la Radovanu), Muntenia de sud, în secolul al X-lea (dar este 
posibil şi mai înainte), se afla chiar în avans faţă de aceste regiuni37

• 
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Quelques remarques concernant l'agriculture 
au sud de la Muntenie pendant ies Vllr - Jr siecles 

Resume 

L'autrice presente Ies outiles agricoles du sud de la Muntenie: trois faucilles (du v11r siecle) 
decouvertes a Izvorul (dep. de Giurgiu); un coutre de charrue (du x_e siecle), decouvert a Radovanu (dep. de 
Călăraşi); une faux, un outil en fer pour rendre propre le soc de charrue ou pour sarcler le ble et ies autres 
cereales (surtout de la nielle) et une serfouiette (du n<: siecle). 

D'apr~ l'avis de l'autrice le coutre de charrue s'est developpe des types simillaires, moins perfectionnes, 
connus encore chez Ies Daces et Ies Romains. La serfouiette, l'outil a sarcler et Ies trois fausilles tirent leur origine du 
monde romaine des provinces du Danube. Enfin la faux a pu evoluer des types simillaires daces, mais ce type de faux 
a pu etre introduit aussi par Ies Slaves pendant la deuxieme moitie du Ier millenaire ap. J.-C. Ces dernieres ont 
emprunte ce type d'outil des Celtes au commencement du Ier millenaire ap. J.-C. 

D'apres la perfection des outils agricoles presentes, on peut conclure que, pendant Les Vllr - x_e 
siecles, l'agriculture du territoire roumain peut etre situee au niveau de l'agriculture de ['Europe Centrale et 
de la region plus avancee de la zone nord-pontique. 

Le coutre de Radovanu, qui represente un type perfectionne appartenant a une charrue ayant deux 
roues, prouve qu 'au sud de la Roumanie l 'agriculture a ete au r siecle tres avancee. 

Pendant Les XIIr - x_e siecles sur le territoire de la Roumanie l'agriculture et la cu/ture des autres 
plantes a ete pratique dans la ~ylvo-steppe ou dans la sylva par l'incendie d'une partie de laforet. 

On a fait aussi de l'agriculture a la limite de la steppe avec la ~ylvo-steppe, sur Les îles, situees 
auparavant dans Les lacs aupres du Danube (maintenant seches), ainsi que dans Les plaines situees aupres du 
cours inferieure des rivieres (surtout de lalomi,ta, Argeş, Olt, Jiu, Prut et Siret). 
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Figura I. Unelte folosite la munca câmpului descoperite în sudul Munteniei: l - cuţit de plug (sec. X); 
2 - Otic (sec. IX); 3 - Sapă (sec. IX); 4 - secere (sec. VIII); 5 - Coasă (sec. IX); 

l - Rado\'anu; 2, 3, 5 - Curcani; 4 - lZ\'Orul. 
Figure I. Outils agricoles decouverts aux .sud de la Alzmtenie: I - coutre de la charrue; 

2 - outil pour rendre propre le soc de la charrue, ou pour sarc/er Ies cereales; 3 - serfouiette; 4 - faucil/e; 5 - faux: 
I - Radovanu (X' siec/e); 2, 3, 5 - Curcani (IX siec/e); 4 - Izvorul (1711' siec/e). 
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Figura. 2. Harta cu 
localită~le unde au fost 
descoperite uneltele agricole 
menţionate în text: 
l - Radovanu (sec . X); 
2 - Curcani (sec. IX); 
3 - lzrnml (sec. VIII); 
4 - Sultana. 

Fig. 2. Carte avec Ies 
localites aupres desquelles 
ont ere trouves Les outils 
mentionnes dans le texte: 
1 - Radovanu (Xc siecle) ; 
2 - Curcani (!Xc siecle) ; 
3 - Izvorul (T 71/e siecle) ; 
4 - Sultana. 
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