LES HYPERPERES DE TYPE J EAN III VATATZES -
CLASSIFICATION, CHRONOLOGIE ET EVOLUTION DU TITRE
(A LA LUMIERE DU TRESOR D’UZUN BAIR, DEP. DE TULCEA)*

Ernest Oberlinder-Tarnoveanu

Notre étude a ses origines dans les recherches faites sur le grand trésor trouvé par M. Simion Gavrild sur
la colline d’Uzun Bair, la communc de Mihail Kogalniceanu, dép. de Tulcea. Avec unc générosité
exceptionnelle, en 1976, M. Simion Gavrila et M. Octavian Iliescu qui ont commencé des 1963 la valorisation
scientifique du trésor nous ont transféré tout le materiel concernant cettc découverte, I'une des plus importantes
faites sur le territoire de Roumanie, pour &tre étudié et publié, bien que a I'époque j'étais un trés jeune
numismate. Il faut avouer, que en 1979, au moment quand une équipe de chercherurs de I'Institut de Physique
Atomique de Bucarest a proposé 1’investigation des alliages monétaires par des méthodes modernes, M. Simion
Gavrild a encouragé et appuyé par lous ses moyens la réalisation d'un programme d’analyscs atomiques ct
nucléeres, les premilres faitcs cn Roumanic sur les monnaies anciennes et médiévales. Pour ces raisons, nous
avons considéré comme une dette d’honneur de présenter une partie importantc des résultates obtenues sous la
direction de M. Simion Gavrild, dans ce volume destiné a honorer a la fois le demi-centenaire du musée de
Tulcea et la 45° anniversaire de son dircctorate a la timone de cette institution dont il est en meme temps ¢
fondateur et le batisseur.

Malgré la publication, il y a quelques années, du premier hyperpére de Théodore I* Lascaris (1204 —
1222), dont Pattribution 2 ce souverain est certaine', I'ancienne remarque des numismates ¢t historiens, que
I"'Empire de Nicée a repris le monnayage en or sur une grande échellc seulement pendant le régne de Jean III
Vatatzes reste un [ait historique bien établi>. En méme temps, on sait aujourd’hui que ces monnaies ont fait
I’objet d'une activité imitative importante au XIII® siecle, dont le souvenir est conservé dans quelques “Pratiche
della mercatura” italiennes du XIV® — XV* sitcles, sous le nom de “perperi latini™. Pour cette raison, avant
d’établir les criteres susceptibles de distingucer les hyperperes authentiques de Jean III Vatatzes, d’avec leurs
imitations, nous avons jugé plus correct d’appeler ces monnaies “de type Jean Il Vatatzés”, plutdt que de Jean
HI Vatatzes.

L’auteur remercie MM, Octavian lliescu et Gavrila Simion de lui avoir permis la publication du trésor d’Uzun Bair, et
M. Laurentiu Zoicag d’avoir révisé la version [rangaise de cette étude.

Jordanov 1989, 107 - 109.

Metcalf 1979, 131; Hendy 1990, 526 ; Morrisson 1985, 158 ; Metcalf 1995, 229.

Voila les célebres notes de Balducci Pegolotti 1936, sur le titre des hyperpéres des XIT° — XIV€ siecles: «Perperi d’oro
ingiallati [h]a[nno] carati 18. ... Perperi latini d’oro [h]a[nno] 16 2. [E] conosconsi che le due [igure che sono dall’uno
lato, I'una ticne uno pestcllo in mano, pendente a basso, tr'ambedue le figure, € 1'una figura, ch’e dall’altro lato si a,
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dal lato manco, sopra alla carriera dove sicde 4 punti, cosifatti: 'o., ¢ tale: ®® ¢ tale: :.. Ed ¢ questi alquanti
piggiore ragione che gli altri. Perperi co{[m]munali d’oro [h]a[nno] carati 16 ¥ . E conosconsi che ‘1 pestello che tiene in

mano 1'una delle figure & di solto uno punto _Q_ , € la figura sola, dall’altro lato & un punto sopra la carriera dove

siede, dal lato manco. Ed & uno conio ch’e piu nuovo che gli altri, ed & piggiore da fiorino 1 d’oro, 1’oncia. Perperi
buoni. E conosconsi a questo: che 1a maestra d’ogni lato a sopra la c<i>arriera <d>ove siede, in sul braccio ritto una

lunetia con tre punti, cosilatti: 0(- . E questi catali sono migliori che [1’Joro di teri, da soldi 20 a fiorino 1’oncia,
all’oncia di Puglia, in Fireze, perd che tutti perperi si vendono in Fircnze all’oncia di Puglia. Perperi d’un ‘altra

ragione. Che anno in sul braccio una lunetta c[d] un punto, cosi fatta: ')'. Ed & peggio denari 6 a fiorino, I’oncia, di
quelli della quinta ragione, detti sopra, ma mescolate con queste altre duc ragione sopradette, rispondono comme buono
oro di terl, ciot a carati 16 2/3 d’oro fine, per 'oncia. Perperi d’un altra ragione. Ch’anno sotto il braccio ritto una
crocelina, e in sul braccio [manco] non anno segnale niuno. Ed & peggio che gli altri detti a dietro, denari 6 a fiorino,
I'oncia... ». Notre lecture differe, légérement, du texte édité par Evans 19306, 288 — 289. Ce fragment sur les «perperi
latini» a fait maintes fois I'objet de commentaires des numismates, parmi lesquels il faut citer: Hendy 1969, 252 254 ;
Metcalf 1980, 119; Metcall 1995, 230 ; Morrisson 1985, 162 - 163, 166 et 251 - 253.

ISTRO-PONTICA — Muzeul tulcean la a 50-a aniversare, 2000, p. 499 - 561
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500 Ernest Oberlander-Tarnoveanu

Cette étude préliminaire trouve ses origines dans les observations faites pendant la classiﬁgaIiPn d’une
importante trouvaille monétaire qui contient des monnaies de type ‘Jean III Ygtatzés et dans I'intéret df)nl
jouissent dans mes recherches les mécanismes économiques, monétaires et politiques qui ont accompagné la
“vévolution commerciale” et le “retour a I'or” du XIII® sigcle. Dans ce contexte le monnayage en or de type
Jean III Vatatzes a occupé une place spéciale. Il a représenté I'un des plus importants moyens qui, a partir du
milieu du XIII® sidcle, ont mis en liaison gens, économies et sociétés sur un vaste espace qui allait de la zone de
la mer Noire jusqu’au bassin occidental de la Mediterranée. L’impact de cette monnaie fgn si grand qu, rpéme
deux cents ans aprés leur émission, les historiens byzantins®, les manuels commerciaux” et de mathématiques
byzantins et occidentaux en font mention®. Notre article est basé, tout d’abord, sur les donpées offertes par
I’étude des hyperperes de la découverte d’Uzun Bair. En fait, il s’agit non d'un seul trésor, mais d’un corqplexe
de sept dépots monétaires, contenant 195 hyperperes byzantins, 23.440 dirchems de la Horde d’Or, 92 lingots
(sommi) et pains d’argent (plus de 25 kgs au total) et des bijoux en or et argent, trouvés par hasard et pendant
des fouilles archéologiques systématiques entreprises durant 1’automne de 1962 et le printemps de 1963, sur la
colline d’Uzun Bair, comm. de Mihail Kogalniceanu, dép. de Tulcea, située a environs 17 kms au sud-est de la
ville de Tulcea (dép. de Tulcea, Roumanie)’.
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Pachymeres 493 — 494.

“Pratica di mercatura” datiniana (secolo XIV), 1964, 86, 24 t.; di Antonio da Uzzano 1776.

Selon les titres présentés, les hyperpéres de type Jean III Vatatzés sont mentionnés d’une maniére indirecte, dans le
traité mathématique de Nikolaos Rhabdas, daté vers 1341, voir Tannery 1924, 163 et dans un manuel anonyme du XIV®
siecle, édité par Vogel K., 1968, 20 — 22. Les hyperperes de Jean III Vatatzes sont attestés, directement, dans un traité
mathématique frangais de 1a fin du XIII siecle, ou en parle d’une monnaie en or: “...li perpe de Constantinoble ke li
emperreres masaces fist fuire — 9 d. “. L'information est due a la bienveillance de monsieur Nicholas Mayhew, de
Heberden Coin Room, de Ashmolean Museum. Ce texte a fait 'objet d’une communication au XII° Congres
International de Numismatique de Berlin, en septembre 1997. Evidemment, le bizarre mot “Musaces” n’est que la
transcription ou la lecture erronée du nom dynastique de I’empereur Jean III Vatatzes. Les mémes monnaies sont
mentionées dans un traité mathématique italien du XIVe siecle, brievement commenté par Hendy 1990, 527, qui parle
de: «perperi boctazati», qui ont 17 carats.

Le trésor a fait seulement 1’object des publications préliminaires par: Iliescu, Simion 1964, 217 — 228 ; Oberlinder-
Tarnoveanu 1997, 148 — 151, no 25.
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Les hyperpéres de type Jean lil Vatatzes 501

L’importance spéciale du trésor pour la connaissance du monnayage en or de type Jean III
Vatatzes, comme d’ailleurs du monnayage nicéen en général, consiste dans le grand nombre de pieces ct
dans la variété de leur marques d’émission. La trouvaille contient 174 pieces de type Jean III Vatatzes,
auxquelles il faut ajouter cing hyperperes de Théodore II Lascaris®. Bien que le trésor d’Uzun Bair ait été
enfoui vers 1300 — 1301°, l1a plupart de ses monnaies sont bien conscrvées et ceci a permis I'identification
relativement facile des marques d’émission. Il s’agit de 35 variantes — un nombre considérable, qui
semble couvrir environ 60 — 70 % de la totalité des marques identifiées'®. Le bon état de conservation a
facilité la réalisations d’observations détaillées sur les représcntations figurées et sur leur style. Nous
avons eu la possibilité de vérifier, nuancer et compléter nos observations par les recherches faites sur
d’autres découvertes publiées. 11 s'agit des trésors de Corinthe,'' d’Erymantheia'?, de Drama/Théssalie',
d’ Agrinion', en Grece, de Eanakli'®, en Mactdoine, de Sumen'®, de Tvirdica'’, de Preslav IV ct VII'®, dc
Varna II'°, de Ravna®, en Bulgarie, de Dunirea?', d’Isaccea®’. d’Oteleni®, de Prijesti™ et les trésors de
Bergama®®, de Kogacli®® et de Sinekli?’, de Turquie, dont les monnaics ont été décrites ou illustrées d’une
manidre satisfaisante. Nous avons eu, en outre, la possibilité d’étudier quelques dizaines de picces
inédites conservées dans les collections publiques et privées de Roumanie, de Bulgarie ¢t de Grande-
Bretagne™®

Nos recherches sur la classification et I’évolution du titre des hyperperes de type Jean III Vatatzes ont éié
facilitées par les analyses atomiques et nucléaires effectuées en 1979, a I'Institut de Physique Atomique de
Bucarest-Migurele et de Pitesti. Les mesurages ont ¢té réalisés par la méthode de la fluorescence X (FRX) sur
I’ensemble du lot, mais malheurcusement, a cause d’un incident technique, nous avons conservé sculement les

Oberlander-Tamoveanu 1997, 148 - 150. Ces chiflres dilferent 1égerement de ceux publiés par Iliescu, Simion 1964,
224, qui mentionnaient 175 piéces de Jean III Vatatzés et quatre de Théodore 1T (1254 -- 1258). Dans un article publié
plus tard, Niescu, Tardlungd 1992, 252 — 253, on mentione seulement 1'existence d’un nombre de 75 hyperperes de
Jean TII Vatatzes et imitations latines. Le trésor contient aussi quatre hyperpéres d’Andronic 11 Paléologue et douze
frapés pendant le regne d’Andronic 1I et Michel TX Paléologue (1295 - 1320). Oberlinder-Tarnoveanu 1981 1982,
305, note no 7 a infirmé la suposition de Iliescu, Simion 1964, 224, que, parmi ces monnaies, il y avaient également
quelques pigces frapées pendant le régne associé d' Andronic II et Andronic 1L

La trouvaille d’Uzun Bair fait partie d'un horizon de trésors cachés pendant la guerre civile de la Horde d’Or,
provoquée par la rébellion de Noghay et [aka, contre le Khan Toqta, voir Oberlinder-Tamoveanu 1997, 118. iescu,
Simion 1964, se fondant sur I’identification erronée de certains hyperperes comme émissions d’ Andronic II ¢t Andronic
I (1325 -- 1328), ont daté 1’enfouissement du trésor vers 1335 ou méme, vers 1335 — 1340, voir Tlicscu 1977, 161.
Sclon Grierson 1982, 249, pendant les années 70 M. F. Hendy avait recensé plus de 40 variantes, mais en réalité leur
nombre peut monter a environ 50 — 60.

Bellinger 1930, 74, nos 1 - 3; Edwards 1932, 146 — 147; Metcalf 1995, 339, no 154 et 340, 157.

~  Metcalf 1960, 205, pl. 10.

Metcalf 1960, 212, pl. 11; Metcalf 1965, 94 et 126, montre qu’il s’agit plutdét d’un seul trésor, trouvé aux environs de
Drama.

Metcalf 1980, 113 - 130.

Mandié¢, Ananiev, Morrisson 1994, 155 - 169.

Gerasimov 1972, 15 — 36.

Jordanov 1984, 214 - 215, pl. IX, no 8 et pl. XXVIII, no 2.

Jordanov 1984, 201 - 202, nos 152 et 155.

Jordanov 1984, 144, no 120.

Jordanov 1984, 203, no 157.

= Stirbu 1975, 353 - 364.

Nliescu 1975, 239 - 242 ; Oberldnder-TArmoveanu 1997, 152, no 26.

Hiescu 1963 - 1964, 364, nos 1 — 2, pl. |, nos 1 — 2; Oberlinder-Tarnoveanu 1997, 152 - 153, no 27.

Iliescu, Taralungd 1992, 247, nos 1 — 4; Oberlander—Tamoveanu 1997, 153, no 28.

Hendy 1981, 65 — 66, no 263.

Hendy 1981, 68, no 264.

Hendy 1981, 70 - 71, no 262.

Musée National d’Histoire, du Musée de la Banque Nationale de Roumanie de Bucarest, de 1'Institut des Recherches
Eco-Museales (I’ancien Musée du Delta du Danube) de Tulcea, du Musée d'Histoire Nationale et d’archéologie de
Constantza, du Musée du Banat de Timisoara, du Musée d’Oltenie de Craiova, du Musée Départementale d’Histoire
Arges de Pitesti, du Musée Départementale d’Histoire de Buziu, du Musée Départementale d’Histoire Carag-Severin
de Resita, du Musée “Tulian Antonescu” de Baciu, du Musée d’Histoire de Dobrié et du Musée d*Histoire de Sumen de
Bulgarie, du British Museum de Londres et de 1' Ashmolean Museum d’Ox ford.

https://biblioteca-digitala.ro



502 Ernest Oberlander-Tarnoveanu

valeurs concernant un nombre de 171 pi¢ces. En plus, dix monnaics ont ¢1€ analysées aussi par la méthode de
I'activation neutronique. En 1988, les résultats de ces analyses ont €té présentés dans unc publication
préliminaire®. Ces investigations ont été complétées par les analyses publiées par Madame Cécile Morrisson ct
ses collaborateurs™.

En dépit des études extrémement importantcs publiées pendant les dernieres décennies®!, sans lesquelles
nos recherches auraient sans doute été encorc plus difficiles, un certain nombre de questions importantcs
subsistent®, notamment en ce qui concernc:

I. des criteres plus siirs pour distinguer les “vraies” émissions nicéennes de leurs imitations “latines”.

I1. la succession des marques d’émission, donc la chronologic relative des émissions.

111 I'évolution du titre des hyperperes de type Jean III Vatatzes et de leurs imitations.

L. Les critéres pour Uidentification des émissions nicéenes de type Jean 11l Vatatzés:

Sur les cing types d’hyperperes attribués dans les plus récentes classifications au reégne de Jean III
Vatatzes®®, dont les premiers sont, d'ailleurs, asscz rares, le trésor d’Uzun Bair conticnt sculement des pieces
du V* type (ancicnne II° émission sclon la classification dc M. F. Hendy). La grande variélé stylistique
présentée par ces monnaies et I'cxistence d’un systéme de marquage des émissions asscz sophistiqué ont été
mis en évidence depuis longlemps par les travaux du David M. Metcalf™,

Selon D. M. Metcalf®® et M. F. Hendy™ les plus importants critres pour définir les grands groupes
stylistiques d’hyperperes de type Jean IIT Vatatzes pourraient &ire:

— le nombre de perles sur lc maniakion;
— les dessins du divitision ct du loros;

— les dessins du trone;

— la forme des prépendilia.

12

Zoran, Trache, Oberlinder-Tamoveanu, Berinde 1988, 147 164,

Morrisson 1985, 158 - 167 ¢t 238 239; Morrisson, Barrandon, Bendall 1988, 24 - 25 ¢t 33.

A ¢61é d'autres études de Meteall mentionnées déja, il faut souligner 1'importance spéciale de celle concernant le trésor
d’ Agrinion, qui peut étre considérée comme une véritable synthése classique sur les problemes du monnayage en or de
type Jean 11 Vatatzgs. Voir aussi les observitions trés imporlantes sur le monnayage cn or nicéen faites par Hendy
1969, 246 - 254 ; Bertele 1973, 34 - 38, 71 108; Gricrson 1982, 240 241, 243 ¢l 249; Morrisson 1985, 166 167,
Hendy 1990, 521.

2 Metcalf 1995, 236.

3 Type I*": Melcalf 1960, 207 - 208, pl. 12, no 31; Hendy 1969, 103, pl. 9, no 1, mais attribué a Jean I Comnéne,
Thessalonique, Iere émission. Notre nouvelle attribution ¢st déterminée par 1'observation que la monnaie illustrée a
dans le champ dr. la marque d’émission oo I présence des marques d'émission est un élément spécifique seulement
des hyperperes de Jean II Vatatzes et mangque toujours sur les ¢missions de Jean I Comnéne. 11 faut réattribuer a Jean
ITI, également, les monnaies attribuées auparavant a Jean M, voir par exemple Morrisson 1970, 607, 60/Th/AV/01. pl.
XCVI, no AV/01, qui ont sur les maniakia plusicurs perles (de sept a neuf), élément stylistique
caractéristique pour les émissions du XIIT siecle.

Type IT: Meltcalf 1960, 208, pl. 12, nos 32 - 33; lendy 1969, 237, pl. 31, nos | - 2, Magnésie, Iere émission.

Type III°: Protonotarios, 1974, 390 — 391.

Type I'V®: Jordanov, 1984, 69 et 75, pl. XXVIII, no 2, Magnésic, II° émission. Ce Lype a été considéré par Hendy 1969,
103, pl. 9, nos 13 - 14, comme [rapé par Jean I Comnéne a Thessalonique, IT° émission.

Type V°: llendy 1969, 237, pl. 31, nos 13 - 15 ¢t pl. 32, nos | - 5, Magnésie, II° émission. I faut y ajouter également
les picees publiées par Hendy 1969, 103, pl. 9, no 12, identiliées comme monnaies thessaloniciennes de Jean 1
Comnene, émission de transition (II° / OT%). La réattribution est détérminée par le fait que la monnaices illustrée par
Morrisson 1970, 607, 60/ Th / Av /02, pl. XCVI, AV/02 porte dans le champ dr. 1a marque d’émission o]— . élément
caracléristique pour les ¢émission du type Jean IIL Nous sommes d’avis que celles-ci font partie des premiéres séries du
V€ type d’hyperperes de Jean Il Vatatzes et qu'il ne s*agit pas d’un type différent de monnaies en or de ce souverain,
comme 1’avait considéré Jordanov, 1984, 69 et 75, pl. XXIII, no. 3, Magnésie, OI° émission.

Metcalf 1960, 203 - 214; Metcalf 1965, 94, 126 — 127 et 262 - 263; Metcalf 1980, 118 — 129,

Melcall 1980, 118.

Hendy 1969, 249.
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Les hyperpéres de type Jean lll Vatatzes 503

Sans doute, ces éléments ont une certaine importance, mais comme 1’ont avoué méme les deux
chercheurs britanniques, ils ne permettent pas une ségrégation nette des différentes classes’’. Une analyse qui
part d’un échantillon plus large et notamment avec une structure plus diversifiée que celui qu’utilisérent D. M.
Metcalf ou M. F. Hendy - ct sans doute le trésor d’Uzun Bair est une trouvaille de ce genre — arriverait a la
conclusion que, en dépit de leur extraordinaire variété, les hyperperes de type Jean III Vatatzes appartiennent,
en fait, seulement a deux grands groupes. Plusieurs indices stylistiques, techniques, métrologiques, de diffusion
géographique et chronologiques suggerent qu’ils s’agit de produits de deux ateliers, qui étaient contrdlés par
des autorités politiques différentes.

L’élément clef pour la classifications est le dessin du nimbe du Christ. Le

groupe A, est composé de monnaies caractérisées par le nimbe tracé en pointillé L
(voir fig. no 1), est représenté dans le trésor d’Uzun Bair par un nombre de 73 ° e
hyperpeéres de type Jean III Vatatzés — 42 % — avec 25 variantes de marques . ‘ Y
d’émission. Les monnaies de ce groupement sont caractérisées par le nimbe tracé en o . o o

pointillé. Les modeles de prépendilia sont assez divérsifiés: -Héd\ et .E. .

D’habitude, les trois premiers se rencontrent seulement au commencement de

I'activité de Datelier. Apres une courte période d’expérimentation, la forme .&.

semble se généraliser. I faut mentionner que le groupe stylistique A est composé Fig. no 1.

non seulement d hyperperes au nom de Jean III, mais aussi par des hyperperes de

Théodore II (pl. XLIV, 175; XLV, 175 - 178; XLVI, 179) et de I'unique émission nicéenne en or de Michel
VIII Paléologue. Selon nous il s’agit des monnaies qui ont été frappées par le méme atelier, qui ne peut étre que
celui de Magnésie, ou a fonctionné le principal hdtel de la monnaie de I'Empire de Nicée®®. Une telle
attribution a été particllement suggérée des 1965 par D. M. Metcalf. Sur la base de la structure des trouvailles
d’Asie Minéure, il supposa que certains hyperperes de ce groupe, ces d’un style élégant et d’une exécution plus
soignée, appartenaient a I'Empire de Nicée. En fait, il reconnaissait comme nicéennes seulement des monnaies
frappées au commencement du régne de Jean III, parce qu’il pensait que d’autres émissions de ce type, plus
tardives, fréquentes dans les trésors du nord-est des Balkans, devraient représenter le produit d’ateliers locaux
de la zone™. En réalité, I'analyse globale du monnayage nicéen en or montre qu’il s’agissait de pidces du méme
atelier monétaire, mais appartenant a différentes étappes chronologiques.

Le style des monnaies, malgré le nombre important d’artisans engagés dans la réalisation des coins et
une évolution chronologique d’environ quarante ans, indique d’évidentes liaisons avec celui des émissions
byzantines du XII® siecle. Comparées aux monnaies du deuxieme groupe d’hyperperes de type Jean III
Vatatzes, déssignées par nous comme le groupe B, les pieces de I'atelier de Magnésie sont toujours d'une
meilleure qualité, avec une exécution des flans plus soignée, des légendes moins abrégées, aux lettres plus
€légantes. Ces caractéristiques se maintiennent méme dans la phase finale, quand la qualité artistique de
I’exécution a subi une certaine dégradation. Ce groupe A est présent dans le trésor d’Uzun Bair seulement par
73 hyperperes de Jean III Vatatzes et de cing de Théodore IT Lascaris.

II. a. Evolution stylistique des émissions de Jean III Vatazés :

L’analyse stylistique du monnayage en or de Jean III Vatatzes frappé a Magnésie qui fait partie du trésor
d’Uzun Bair met en évidence que I’activité de I’atelier a connu trois étapes importantes. Ces observations sont
confirmées par I’ensemble du matériel étudié y compris par les affirmations éliptiques de M. F. Hendy, qui
désignait certaines variantes d’hyperpers de Jean III comme appartenant a un soit-dite “carly style”, “middle

3 . a0 ; . s , R L
Ces €léments concernent plutdt 1I’évolution stylistique d’hyperpéres de ce que nous désignons comme la groupe A du

monnayage de type Jean III, qui correspond aux émissions de 1’atelier de Magnésie. Les monnaies de cette catégorie
sont tres bien représentées dans les collections britanniques (par ex. celle British Museum) ou de Dumbarton Oaks. La
situation est la méme pour le trésor d’ Agrinion, ol presque la totalité des monnaies de Jean III sont des picces de ce
type.

Hendy 1969, 232 — 233. Certains traits stylistiques magnésiens seront continués par les émissions de Constantinople

sous Michel VIII, apres le transfert des employés de atelier dans la nouvelle capitale.
Metcalf 1965, 127.

38
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. . =y 2 PR 40
style” el a un “late style”, malheuresement, sans détailler les criteres utilisés pour départager les émissions™ .
Chaque phase correspond 2 des changements assez nets dans le dessin, dans la qualité de I'exécution technique

et dans le syst¢me de marquage des émissions. ‘
Dans le trésor d’Uzun Bair il y a un nombre de 19 monnaies de Jean III Vataizes (26% des pieces

nicéennes), avec cinq variantes de marques d’émission, qui appartienent a la premiere phase.

No Marque d’émission No d’ex. Pl /no

1. Dr.-1-; Trone %l- 1 L1

2. Dr.+I- 1 I,2

3. Dr.ol- 7 IL3-4,1,5-7;111, 9.

4. Dr.-1-%d 6 1L, 10 - 12;1V, 13 - 15.
5. Dr.w1- 4 IV, 16; V, 17 - 19.

Le taux de survivance de ces émissions dans la circulation est remarquable, compte tenu du fail que
notre trouvaille est datée vers 1300 — 1301.

Cette phase de I'activité de I'atelier de Magnésic est évidemment influencée par la survivance de
certaines traditions du monnayage byzantin en or du XII® siecle. Les tendances de suivre de pres I"aspect
extérieur du prototype, les hyperperes de Jean 11 Comnene, sont visibles, notamment en ce qui concerne le
dessin de la stémma®*', dans les formes des prépendilia®’, dans la mani¢re de décorer les maniakia*® et dans les
proportions des corps des personnages. Déja a cette époque a éi€ adopté le systeme des marques d’émission, qui
semble continuer, pour les pluparts, les marques utilisées par 1'atclier de Conslantinople, pour les émissions
d’aspra en électron d’Alexis IIT Ange (1195 ~ 1203). Ce fait est trés important, car I'exislence des marques
communes sur les monnaies appartenant aux I - [I° et V© types indique que leur frappe a été plutét parallele,
que succesive.

Les monnaies de la période initiale du monnayage en or de Jean III Vatatzes sont trés bien représentées
dans le trésor d’ Agrinion, dans le fragment du trésor de la collection d'Ibrahim Pacha™ et dans la collection du
British Museum®.

La seconde phase dc I'activité de I'atelier de Magnésie est représentée dans le trésor d’Uzun Bair par 17
exemplaires (29 %), appartenant a 12 variantes de marqucs d’émission.

No Marque d’émission No d’ex. Pl /no
1. Dr.-1-;Trone:M]1- 1 -
2. Dr.-1-;Trone:®@]1- 2 VI, 27 - 28.
3. Dr.-}1- 1 VI, 25.
4. Dr.-1-;Evangiles: -J- 5 VI, 20; VIL, 21 - 23, 29.
5. Dr.el-; Evangilcs: -+ 1 VIII, 36.

Hendy 1981, 65 et 68. Tl semble que 1'auteur a utilisé lc terme «late style » pour désigner également certaines
exemplaires du groupe B, voir Hendy 1969, 382, quand il parle des hyperpers du trésor de Preslav 11, qui est en fait
une piéce d'une catégorie diffé.rentc, qui a la marque d’émission — |es | typiques pour les imitations «latines ».

. . ..'.. . r .
*1 Voir les stémma crucigéres«® % des monnaies du [¥ type illustrées par Metcalf 1960, pl. 12, nos 31 - 33; Agrinion,

Metcalf 1980, no 54; Hendy 1969, pl. 9, no 10, pl. 31, nos 11 - 12; sur les monnaies du IV® type, Hendy 1969, pl. 9,
no 13; sur les pieces du V* type illustrés par Hendy 1969, pl. 31, no 13; Agrinion, Metcalf 1980, pl. 16, no 56, pl. 127
et pl. 20, no 239.

2 Par excmple les prépendilia de forme 01' représentés sur les pieces du V€ type d’ Agrinion, Metcalf 1980, pl. 16, no 56,

pl. 17, no 75 et pl. 20, no 239.

Voir par ex. les maniakia de forme @ des monnaies du I type d’Agrinion, Metcalf 1980, pl. 16, no 54; Hendy
1969, pl. 9, no 10 et pl. 31, no 12; sur le V° type, illustrées par Metcalf 1960, pl. 9, nos 1 — 2 et 5, de la collection
d’Ibrahim Pacha; Hendy 1969, pl. 31, nos 13 - 14 et Agrinion, Metcalf 1980, pl. 16, no 56, pl. 17, no 60, pl. 20, nos

239. Pour le maniakion de forme @ voir le trésor d’ Agrinion, Metcalf 1980, pl. 20, nos 237 - 238. @
Toutes les monnaies illustrées par Metcalf 1960, font partie de la lere phase.
Wroth 1908, pl. LXVII, nos 5 - 10; Wroth 1911, pl. XXIX, nos 3 - 8.
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6. Dr. .q|* 1 VIII, 30.

7. Dr. Ql* 1 VIII; 31.

8. Dr.*I- 1 VIII; 32.

9. Dr.-1*% 2 IX, 33 —34.
10. Dr.el- 1 IX, 35.
11. Dr. -l 3 X, 37 -139.
12. Dr.-IC 2 IX, 40; X, 36.

A cette période doit appartenir également la piece de la collection du British Museum — BMC, I, pl.
LVI, no 11 — car sa marque % est caractéristique pour la deuxieéme étape d’émission de I’atelier. C’est une
étape de transition, donc les monnaies gardent encore des éléments stylistiques plus anciens, mais présentent
également des traits qui deviendront dominants dans la derniere phase. Parmi les autres il y avait une

standardisation de I’aspect des prépendilia, qui se stabilise sous la forme ** et des maniakia qui ont entre neuf
et douze perles . Pendant cette période dans I’atelier de Magnésie a eu lieu un changement du
systeme de marquage des émissions, par I’introduction des lettres, qui parfois sont placées sur le tréne. Il faut
aussi noter 1’existence de la pratique de mettre les marques d’émission sur les Evangiles. Les monnaies de cette
phase sont présentes dans une proportion assez importante dans les trésors d’Erymantheia et de Eanakli, mais
quelques pieces de ce genre apparaissent 3 Agrinion, dans le trésor de Ravna®, et dans le trésor d’une localité
non précisée de Turquie®’.

Le monnayage de la troisiéme phase de ’activité de I’atelier de Magnésie est représenté dans le trésor
d’Uzun Bair par 33 hyperperes (45% du total des monnaies de Jean III Vatatzes), avec huit variantes de
marques d’émission.

No  Marque d’émission No d’ex. Pl./no
1. Dr.-11 6 X1, 42 - 45; XI1, 46 - 47.
2. Dr.-1IA 3 XII; 48 - 49; XIII, 50.
3. Dr.-Id 2 XIII, 51 - 52.
4. Dr.-|K 2 X111, 53.
5. Dr.-1IX 4 XIV, 54 - 57.
6. Dr.x|d 1 XV, 58.
7. Dr.-1¥ 2 XV, 59 - 60.
8. Dr.-19 13 XV, 61; XVI, 62 - 65; XVII, 66 - 69;
XVIII, 70 - 173.

Pendant cette étape le dessin de monnaies en or prend des traits qui seront continués sous Théodore II et
Michel VIII, avec des personnages trapus, des prépendilia et des maniakia standardisés et dont le marquage
consiste presque exclusivement en lettres. Par une heureuse chance, dans le trésor d’Uzun Bair il a été possible
d’idéntifier la derniere émission de Jean III Vatatzes et la premiere émission de Théodore II Lascaris. 11 s agit
des pieces portant la marque d’émission -19 . Cette marque a été trouvée non seulement sur 13 exemplaires
avec le nom de Jean III, mais également sur une monnaie inédite de Théodore II, avec la 1égende o Doiikas o
Ldskaris, nom dynastique utilisé sur les émissions en or uniquement par cet empereur®®,

Jordanov, 1984, 203, no 157.

Bendall 1982, 68, nos 6 — 7 et 9.

Jean III Vatatzés utilisait parfois sur les aspra et sur les staména le nom dynastique o Dortikas, mais sur les hyperpéra,
qui avaient un caractére évidemment imitatif, il y a seulement la fausse titulature de fo Porphyrogenneto, qui se
trouvait sur les monnaies de Jean I Comnene. Théodore I utilisait fréquemment son nom dynastique o Doukas
Laskaris ou seulement o Laskaris sur les monnaies en or, voir Hendy 1969, 246, 256 — 257 et 269.
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Le monnayage de cette phase de I'atelier est bien représenté dans les trésors de Drama/Théssalie, de
Sumene, de Dunarea, de Varna II*’ et dans celui trouvé dans une localité non précisée de Turquie®®, mais on le
retrouve aussi dans la découverte de Eanakli.

La chronologie exacte des trois phases est encore tres difficile a établir, en raison de 1’absence
d’éléments de datation supplémentaires. Nos données sur cette question sont jusqu’a présent assez maigres. Le
trésor d’Agrinion peut étre utilisé comme repere chronologique pour la datation de la premiére phase, dont les
pieces y dominent. Selon nous, son enfouissement peut étre placé vers 1230, ce qui pourrait suggérer la datation
des émissions de la premiére phase vers 1222 — 1230. Une chronologie semblable peut étre indiquée par 1'usage
des lettres comme marques d’émission a Thessalonique et Arta vers 1224 — 1227%', car cet élément technique
sera utilisé dans I’atelier de Magnésie, vers la fin de la premiére phase.

Dans une chronologie relative des émissions de cette phase, les monnaies sans marques d’émission, avec

des stémmata crucigeres, des prépendilia de la forme 'l‘H ou A\ et maniakia de forme &% ou & et
&9 &9 sembleraient étre les plus anciennes.

En ce qui concerne la seconde phase d’activité de I'atelier de Magnésie, le début peut en étre daté
également en relation avec le trésor d”Agrinion, qui ne contient qu'une seule monnaie de ce groupc”. Une date
ante-quem est offerte aussi par le trésor de Preslav V>3, caché vers 1241 — 1242, qui contient une imitation
“latine” de monnaies de Jean III Vatatzes, ayant comme prototype une émission de la seconde phase. Donc, il
est a supposer que la seconde phase pourrait couvrir, généralement parlant, la période 1230 — 1240.

Quant 2 la troisitme phase, elle peut étre datée vers 1240 — 1254, avec la mention que la dernicre
émission de Jean IIT Vatatzes et la premiere de Théodore II, celle avec la marque -10 , pourraient étre datées
entre le 1 septembre 1254 et le 31 aoiit 1255, car I'avénement de Théodore II a eu lieu en octobre 1254.

I1. b. Les imitations “latines” des hyperpéres de type Jean Ill Vatatzés:

Depuis I’apparition du livre de M. F. Hendy, qui a placé sous un jour
nouveau les informations de Francesco Balducci Pegolotti **, les numismates T. .
Bertele®, D. M. Metcalf®, Cécile Morrisson®’ et I'historien M. Balard™ ont
essayé de résoudre la question des “perperi latini” mentionnés par le marchand
florentin du XIVe siecle. En laissant de cOté les hypotheses de T. Bertele et de M.
Balard, qui semblent étre trés peu plausibles, tous les hyperperes de type Jean III
Vatatzes proposés comme candidats possibles pour cette identification, bien qu’ils
portent les marques d'émission qui pourraient correspondre a celles mentionnées
par Pegolotti sont, en fait, des émissions de 'atelier de Magnésie. Donc, il faut
chercher les “perperi latini” dans un autre groupe. Selon nous ce monnayage, qui
a sans doute été frappé sur une grande échelle, peut étre identifié avec le groupe B
d’hyperperes de type Jean III Vatatzes du trésor d’Uzun Bair, ceux qui se caractérisent par le dessin du nimbe

|

Fig. no2

linéaire (voir fig. 2) et les prépendilia trés standardisés, ayant presque toujours la forme ! .

*" Jordanov 1984, 114, no 20.

% Bendall 1982, 68, nos 3 -5 et 11 - 13.

! Protonotarios 1983, 90, nos 4 — 5. L’introduction des marques d’émission, sous forme de croix, dans 1’atelier de
Magnésie date de la seconde moitié du regne de Théodore I Lascaris, voir les staména de type A, Hendy 1969, pl. 31,
nos 6 - 7.

Metcalf 1980, 125, no 126.

Hendy 1969, 382; Jordanov 1984, 201, no 152.

Jordanov 1984, 253 — 254, considérait que ces monnaies étaient des imitations d’hyperpéres et il pensait méme pouvoir
les identifier avec les monnaies illustrées a la pl. 32, no 2.

Bertele 1973, 89 — 104, a adopté une position extrémement conservatrice a 1’égard de toute hypothése qui envisageait
le caractere imitatif de ces émissions. Selon lui, ces hyperperes étaient de vraies émissions des empereurs latins de
Constantinople, avec leur portraits, leur noms et leur titulatures.

Metcalf 1980, 119 suposait que, probablement, les “perperi latini” étaient semblables aux monnaies du trésor de
Erymantheia, illustrées dans la pl. 10, no 16.

Morrisson 1985, 166 — 167 pensait que ces monnaies pourraient étre idéntifiées avec les pieces nos 75 — 78 et 216 —
232 du trésor d’ Agrinion.

Balard 1986, 248 — 249, en reprenant et en enrichissant les hypothéses de Bertele 1’auteur pensait que les “perperi
latini” devraient étre des imitations d’hyperperes d’ Alexis Il Ange, avec Ieffigie et 1a 1égende de Baudouin I
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Le caractere distinct de ces monnaies a été remarqué des 1965 par D.M. Metcalf, qui pensait que
certaines émissions pourraient appartenir 2 des ateliers provinciaux ou a d’autres souverains du XIII® siecle qui
portaient le nom de Jean, comme par exemple le tsar de Bulgarie, Jean Asseéne II (1218 — 1241). Une telle
hypothese reposait sur le fait que, a I’époque ol écrivait D. M. Metcalf, ce type de monnaies était signalé plut6t
dans les trouvailles du nord-est des Balkans™.

Dans le trésor d’Uzun Bair nous avons identifié 92 hyperperes de ce groupe (ce qui représente 55,75 %
de la totalité des monnaies de type Jean III Vatatzes), répartis en 10 variantes de marques d’émission.

No  Marque d’émission No d’ex. Pl./no
1. Dr.-1- 4 XIX, 75 -178.
Dr. -|e 38 XX, 79 - 82; XXI, 24, 83 - 85; XXII, 86 — 89;

XXIII, 90 — 93; XXIV, 74, 94 — 96; XXV, 97 -
100; XXVI, 101 -104; XXVII, 105 - 108; XXVIII,
109 - 112; XXIX, 113 - 115.

3. Dr 5 XXIX, 116; XXX, 117 - 120.

4. pp. ol 1 XXXI, 121.

5. Dr.%|- 1 XXXI1, 122.

6. Dr. ~} 37 XXXI, 123 — 124; XXXII, 129 — 132; XXXIV, 133
— 136; XXXV, 137 — 140; XXXVI, 141 - 144;
XXXVII, 145 - 148; XXXVII, 149 - 152;
XXXIX, 153 - 156; XL, 157 - 159.

7. Dr. el 1 XL, 160.

8.  Dr. &l 1 XLI, 161.

9. Dr.—I% 3 XLI, 162 - 163.

10.  Dr. - 1 XLI, 165.

Il faut mentionner que la plupait des marques d’émission qui se trouvent sur ces monnaies sont
identiques ou trés proches de celles décrites par Francesco Balducci Pegolotti, comme éléments essentiels pour
J’identification des “perperi latini” .

Les monnaies de ce groupe sont extrémement unitaires du point de vue stylistique et technique. A
I’exception de quelques pieces, qui se placent au commencement de 1'activité de I’atelier, la grande
majorité des hyperperes “latins” du trésor d’Uzun Bair, comme d’autres trouvailles étudiées, semble étre
frappés a partir des coins gravés par un nombre tres réduit d’artisans. Leur exécution est plus grossiere et
moins soignée que celle des émissions de 1’atelier de Magnésie. Les dessins en sont plus schématisés, les
légendes aux grosses lettres, maladroitement gravées sont toujours abrégées. La frappe est souvent tres
négligente et les deux demi-coins ne sont pas bien ajustés. L’impression de biclage de 1’émission des
hyperperes de ce groupe est accentuée par leur flans irréguliers et par la surfrappe des anciens piéces
nicéennes, situaticn totalement insolite pour le monnayage en or byzantin. Le rapport entre les pigces
nicéennes et leurs imitations peut &tre comparé avec celui qui se remarque entre les émissions byzantines
du XIT® siecle et leur imitations bulgares et “latines” de la premiere moitié du XII® siecle. Ceite

 Metcalf 1965, 127 et 262 — 263, pl. IX, no 3.
% Balducci Pegolotti 1936, 288, disait que “Perperi latini d’oro u carati 16 ¥; e conosconsi che le due figure che scito
dall’'uno lato I'unu tiene uno pestello in mano pendente a basso tr’umbedue le figure, e ’una figura ch’é dall’altro lato

si a dal lato manco sopra alla carriera dove siede 4 punti cosi fatti: -1-, e tale: ':', e tule 8, ed & questi alquanti
piggiore piggiore ragione che gli altri [Les hyperpéres latins d’or a 16 carats %5; et on les reconnait a ce que I'un des
deux personnages qui est sur une face tient un pilon dans sa main qui pend vers le bus entre les deux personnages, et
sur l'autre fuce le personnage u, & gauche, au-dessus du tréne sur lequel il est assis, 4 points placés ainsi: -\, et ainsi

L., et ainsi :-, et ce demier est d'une plus mauvaise qualité que les autres].” Nous avons reproduit la traduction
francaise de Morrisson 1985, 252 — 253,
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observation confirme 1’affirmation de Cécile Morrisson que les hyperperes “latins” étaient, en fait, des
imitations de second degré du monnayage des Comnenes®.

La chronologie des hyperperes “latins” pose les mémes difficultés que celle des monnaies nicéennes de
Jean III Vatatzes, qui leur ont servi de modeles. L'analyse stylistique et des marques d’émission indique assez
clairement que les imitations “latines” ont eu comme prototypes certaines émissions de Jean III Vatatzes de la
seconde phase, qui peuvent étre datées, d’une maniére assez approximative, vers 1230 — 1240. Contrairement a
leur modeles qui ont modifié plusieurs fois le systtme des marques d’émission, 1'atelier qui a frappé les
“perperi latini” s’était cantonné dans I'utilisation des marques représentées plutdt par des combinaison de
perles. La datation du commencement de la frappe des “perperi latini” pendant la quatrieme décennie du XIII*
siecle n’est pas contredite par la mention d’une présumée activité imitative des Latins a I'égard du monnayage
nicéen, conservée dans le traité de 1219 entre Théodore I* Lascaris et Venise®. Selon nous, vu le volume réduit
des émisions d’hyperperes de ce souverain, il semble que la clause concernant le monnayage en or ait été
incluse, plutét comme une garantie contre les futures intentions, que pour empécher une action qui était en
cours de déroulement vers la fin du régne de I’empereur. La datation du commencement du monnayage imitatif
en or de type Jean III Vatatzes pendant la quatriéme décennic est confirmée par la composition du trésor de
Preslav IV®, qui montre que les hyperperes “latins” étaient déja en circulation vers 1241 - 12425,

En méme temps, il faut attirer 1'attention sur le fait que les monnaies de cette catégorie représentent une
composante trés importante des trésors de la deuxigme moitié du XIII® siecle et du commencement du XIV®
siecle. Ainsi les imitations “latines” font partie des découvertes de Erymantheia®, enfouie vers 1259, de
Eanakli® et de Preslav VII®’ qui ont éé cachées vers 1265 — 1270, de Dunarea®®, de Varna I1%°, de Ravna™ et
de Sumene’' qui sont contemporaines avec le trésor d'Uzun Bair. Le rdle important des hyperperes de type
imitatif dans la structure des (rouvailles lardives peut étre, selon nous, un indice que leur frappe a continué,
voire s’est accrue, aprés 1254 — 1261, quand la quantité des monnaies ¢n or frappées A Magnésie a beaucoup
diminué. Cet accroissement de la frappe des hyperperes “latins” de type Jean III Vatatzes apreés la mort du
souverain répondait aux besoins du grand commerce international de la période qui a suivi 'ouverture de la
mer Noire, apres le traité de Nymphaion’. Un argument supplémentaire pour une datation assez tardive de
certaines émissions de type imitatif est la trés bonne conservation de la plupart des pieces de ce type dans le
trésor d'Uzun Bair, comme dans d'autres trouvailles datées vers la fin du XIII® siecle ou le début du siecle
suivant,

" Morrisson 1985, 166.

2 Tafel et Thomas 1856, 206, : “Conventun est inter hoc, qutod nec hnperium meum, neque tuus dispotatus habeut
licentiam foninare yperperos, vel munuelatos, aut stumena equulis forme alterius partis.”

Hendy 1969, 382; Jordanov 1984, 201, no 152.

Selon nous, quelques pieces du trésor d’ Agrinion, comme par exemple les no 215, pl. 19, 215 et 228 — 229, pl. 20, 228
pourraient étre des imitations “latines” ués anciennes, mais cette aturibution doit étre confirmée par des données
suplémentaires.

Metcalf 1960, sur neuf monnaies illustrées, quatre sont des imilations “lutines”, 205, pl. 10, nos 12 - 15.
Normalement, les monnaies de ce type doivent se trouver aussi dans le trésor de Drama/Théssalie, qui a été caché
également vers 1259.

Mandi®, L. Ananiev, J. et Morrisson 1994, sur 54 hyperperes de type Jean I Vatatzés du trésor, 14 sont des
imitations “lutines”, 162, nos 10 - 11 et, pl. XIX, nos 10 - 11 et pl. XX, nos 20 - 24, 163, nos 26 — 29 et 32 — 36, pl.
XXI, nos 26 - 29, 32 — 36.

Jordanov 1984, 202, no 155, sur trois monnaies de type Jean 1M Vatatzes, un exemplaire est d’imitation, variante ‘l_.
Le petit trésor contient également un aspron de Manuel I Comnéne de Trébizonde.

Stirbu 1975, de 14 monnaies de type Jean Il Vatatzés, sept sont des imitations “latines”, 356 — 359, nos 3, 5 — 8, 10 et
l4etpl. L nos3,5- 8etpl 1, nos 10 et 14.

Jordanov 1984, 144, no 20. Le trésor consiste en 14 monnaies de type Jean Il Vatatzés gont neuf exemplaires sont des
imitations “latines” (2 ex. variante: - I - ; 5 ex. de la variante: _|°; 2 ex. variante: — l”.

Jordanov 1984, 203, no 157. Le fragment de trésor est composé de cinq monnaies de type Jean III Vatatzes, dont quatre
exemplaires sont des imitations “lutines” (2 ex. variante: - I - ; 1 ex. variante: & —; 1 ex. variante: — I'z.
Gerasimov 1972, 15 — 36. Sur 48 monnaies de type Jean II Vatatzés du trésor, 31 exemplaires sont des imitations
“latines” (13 ex. variante: - I - ; 1 ex. variante: ® I -; 6 ex. variante: - I ® ; | ex. variante: @ [ ® ; 2 ex. variante: & fl_; 8
ex. vanante: — |°= .

Une motivation commerciale pour expliquer la frape des imitations “latines” a déja été envisagée par Metcalf 1965,
127; Hendy 1969, 254; Mortisson 1985, 167.
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Une question controversée est celle des autorités qui ont ordonné la frappe des imitations d’hyperpéres
de type Jean III Vatatzés. M. F. Hendy considérait que le terme “latini” est trop vague pour permettre
d’identifier I'émetteur et considérait qu’il s’agirait plutot d’une indication chronologique, qui démontrerait que
leur frappe a eu lieu pendant la période de la domination des Occidentaux a Constantinople’’. Une opinion
assez proche a été formulée par Cécile Morrisson, selon laquelle ces monnaies auraient pu étre frappées soit par
I'administration de I'Empire latin, soit par les Vénitiens’*. Sur une position totalement différente s’est placé T.
Bertele, qui considérait que les “perperi latini” était de vraies émission d’or des empereurs latins, mais
frappées selon la technique et la tradition byzantine™.

Selon nous, le terme d’hyperperes “latins” doit cacher tant des émissions frappées par 1I’administration
impériale latine sous le régne de Baudouin II (1228 — 1261), que certaines émissions vénitiennes d’avant 1261.
Les autorités latines ont recouru a I’imitation des hyperperes de Jean III Vatatzés pour s’assurer la forte
monnaie nécessaire aux payement des mercenaires pendant les guerres contre les Bulgares et les Nicéens. Le
dessein des Vénitiens était de suppléer le numéraire déstiné aux transactions du commerce levantin. La frappe
des imitations d’hyperperes de type Jean III Vatatzes aprés 1261, supposée par nous, corroborée avec la
concentrations des trouvailles de ce genre dans le nord-est des Balkans et au Bas-Danube, zones privilégiées du
commerce génois, peut suggérer également la participation des Génois, non seulement a la diffusion, mais aussi
a la frappe des “perperi latini”.

II. c. Les émissions de type Jean Ill Vatatzés a tétes contremarquées:

Dans le trésor d’Uzun Bair il y un nombre de neuf hyperperes de type Jean III a tétes contremarquées
(pl. XLII, 165 — 168; XLIII, 169 — 172; XLIV, 174). 11 s’agit d’une catégorie tres rare de monnaies sur
lesquelles 1’aspect initial des tétes des deux personnages du revers a été changé, par 1’application d’un poingon,
avec I'image d’une téte masculine, moustachue et barbue, portant un stémma avec des prépendilia. L’existence
de ce type de pitces a été mentionnée pour la premiere fois par le numismate bulgare Todor Gerasimov'®. Un
autre exemplaire fait partie du lot du trésor d’Isaccea/1945, publié par Octavian Iliescu’’. Les poingons ont été
appliqués tant sur les pieces de Jean III Vatatzes frappées a2 Magnésie’®, que sur les imitations “latines””.
Parmi les monnaies de type Jean III Vatatzes du trésor d’Uzun Bair il y a quatre exemplaires dont les deux tétes
ont été contremarquées®’, mais on trouve également quatre pidces sur lesquelles le poingon a été appliqué
seulement sur la téte de la Vierge et un hyperpere sur lequel on a contremarqué uniquement la téte de
I’empereur®!

La découvcrte de ce type de monnaies souleve des questions trés difficiles. L’usage des
contremarques est, jusqu’a présent inconnu dans la numismatique byzantine des XII° — XV* siecles®?. Ce
qui plus est, leur applications sur un visage saint si vénéré par les Byzantins, comme celui de la Vierge
est sans précédent dans tout le monnayage de cet Etat. Selon nous il est impossible que cette téte puisse

7 Hendy 1969, 254.
™ Morrisson 1985, 126 — 127.
> Bertele 1973, 83.

™ Gerasimov 1967, 113 — 117. Sur quatre monnaies de ce genre connues par Gerasimov trois faisaient partie de la
collection du Dr. Haralanov de Sumene, donc on peut suposer qu’elles ont été trouvées dans la partie nord-est de la
Bulgarie, autour de cet important centre médiéval. Gerasimov désignait ce type de monnaies comme “surfrapées”,
mais selon nous, le terme est impropre, car la surfrape impliquait I'impression d’un coin sur 1’entiére surface d'un
ancien flan, ce qui, évidemment, n’est pas le cas ici.

Diescu 1975, 242 — 243, no 3, pl. I, no 3, mais sans mentionner la contremarquages des tétes.

Dans le trésor d’Uzun Bair il y a quatre hyperperes nicéens 2 tétes contremarquées (1 ex. de la seconde phase, variante
-I -, sur le tréne h‘“ et trois de la troisiéme phase, dont: 2 ex. de la variante: - I T et 1 ex. de 1a variante: - I ¥. Une
autre monnaie de la troisi¢me phase, de la variante: - I I, a été publiée par Gerasimov 1967, 113 - 115, no 3, pl. I, no 3.
Dans le trésor d’Uzun Bair il y a cing hvnerperes “latins” 2 tétes contremarquées (1 ex. de la variante - [ ® ; 2 ex. de la
variante: ¢ T ® et 2 cx de 1a variante: — 1** . Gerasimov 1967, 113 - 116, nos 1 — 2 et 4 a publié aussi trois cxcmplalres
de la variante ~ . Une autre monnaie de la variante: - I ® a été publiée par lliescu 1975.

Il en va de méme pour trois pices publiées par Gerasimov et pour la monnaie du trésor d’Isaccea.

Un autre exemplaire de ce genre a été publié par Gerasimov.

Drailleurs la pratique du contremarquage des anciennes monnaies n’a pas été utilisé que trés rarement pendant
I'époque byzantine. On peut mentionner seulement les contremarques représentées par des monogrammes sur les
monnaies en bronze de 1'époque d’Héraclius, de Constans II et de Constantin IV, voir Grierson 1982, S5et 121 — 122
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510 Ernest Oberlander-Tarnoveanu

appartenir 2 un mortel, fit-il empereur. La présence du stémma avec prépendilia du personnage barbu,
qui couvre la téte de la Vierge, permet son identification avec saint Constantin, dont le nimbe de
’ancienne représentation complete les attributs classiques®. La deuxieme téte d’'un homme mir,
couronnée, est d’un autre empereur, évidemment, différent de Jean III Vatatzes. Les explications
proposées par T. Gerasimov sont non seulement confuses, mais aussi trés peu plausibles. Le numismate
bulgare attribuait ’action de contremarquage 2 des partisans d’un Constantin, fils d’un second lit de
Théodore I Lascaris et d’'une Arménienne, qui ont cherché a profiter de la mort de Jean III Vatatzes®.
Selon une autre hypothese de T. Gerasimov, les monnaies ont été poingonées par Théodore II, juste apres
son avénement, pour se garantir contre toute contestation®. Finalement, I’auteur s’arrétait aussi sur la
possibilité que les monnaies contremarquées aient été mises en circulation en rapport avec les
événements qui ont accompagné I’ascension de Michel Paléologue, sans pouvoir décider s’il s’agit de
frappes de Jean IV et de Michel, comme associés, ou d’émissions de Jean IV et Théodore II (posthume)®.

11 nous semble cependant qu’aucune de ces hypotheéses ne saurait étre vraie. L'explication de cette
étrange opération de poingonage, qui osait méme marteler I'image de la Vierge, réside dans le rdle
extrémement important qu’elle assigne 2 saint Constantin. A la suite de cette action, 1’empereur, dont le
visage méme est changé est couronné par le saint. Or, Saint Constantin était non seulement le premier
empereur chrétien, mais aussi le fondateur de la ville de Constantinople. Selon nous, les hyperperes aux
tétes contremarquées ont été mis en circulation immédiatement apres la reconquéte de 1'ancienne capitale
impériale, le 25 juillet 1261. L'exploit a tcllement impressionné les contemporains que Michel VIII
Paléologue a été surnommé par certains panégyristes “ho Néos Konstantinos” 7. et a été considéré
comme le second fondateur de la Ville. En méme temps, on sait que la reprise de Constantinople par la
petite armée d’ Alexis Stratégopoulos a surpris non sculement les Latins, mais aussi la Cour impériale de
Nicée, qui est entrée dans la Ville quelques semaines plus tard, le 15 aoiit. Le bref délai explique le
procédé expéditif utilisé pour assurer le nouveau numéraire necéssaire aux distributions qui ont
accompagné le retour de I’empereur byzanin de son exil nicéen et son second couronnement. La hate
explique pourquoi les poingons n'ont pas été appliqués toujours sur les visages des anciennes
représentations. La grande rareté des hyperperes indique I'existence d’une aclivité de contremarquage
trés courle, car apres le ler septembre 1261, les autorités auraient cu le temps necéssaire pour organiser
la frappe réguliere des monnaies dans I'atelier de Constantinople. L'utilisation pour cette opération des
anciens hyperperes de type Jean III Vatatzes au licu de ses propres monnaies en or nicéennes®™, qui ont
éié frappées 2 Magnésie seulement pour les distributions de la cérémonie de couronnement du 25
décembre 1259, s’explique par le fait que les hyperperes originels étaient si rares qu’ils n’avaient aucune
importance pour la circulation réelle. Pour s‘assurer la quantité de numéraire necéssaire, les autorités ont
eu recours au plus commun monnayage en or de I'époque, celui de type Jean III Vatatzes®. Le
contremarquage simultané des anciennes émissions de Magnésic el de leurs imitations “latines” peut
indiquer que ces monnaies circulaient ensemble méme sur les territoires nicéens.

Il. a. L'évolution du titre des hyperpéres de type Jean Ill Vatatzes:

L’intérét pour la composition des hyperperes de type Jean III Vatatzes date déja du XIX® siecle®, mais
les recherches sont devenues plus rigoureuses 2 partir des années "60 de notre siecle quand Octavian Iliescu®' et

8 Voir les représentations monétaires de Hendy 1969, 437. Cette téte a été identifiée également par Gerasimov 1967, 116

avec celui de Saint Constantin.

Gerasimov 1967, 116. Inutile d'ajouter que les sources gardent un silence absolu sur le sort de ce descendant de
Théodore [ Lascaris.

Gerasimov 1967, 117. La découverte de la premiére émission d’hyperperes de Théodore I Lascaris, écarte totalement
cette possibilité.

Gerasimov 1967, 117.

Grégoire de Chypre 1886, col. 345 et sqq.

Diescu 1965, 95, no 1, pl. XII, no 2; Hendy 1969, 261, pl. no 1.

Pour les méme raisons de rareté, il semble que ni les pieces en or de Théodore II Lascaris n’aient été utilisées dans
cette action de contremarquage.

Rollin 1841,174; Borell 1841, 21.

Nliescu 1964, 396, nos 1 - 2, pl. I, nos 1 — 2; Niescu 1965, 95.
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Tommaso Bertele®? ont publié une série plus systématique de données obtenues par la pierre de touche et par
des analyses chimiques. Il faut y ajouter les estimations de la teneur en or a la pierre de touche des hyperperes
du trésor de Dunirea® et pour I'unique hyperpere de Théodore I** Lascaris®™.

Une nouvelle étape commenca en 1985, avec la publication par madame Cécile Morrisson, des résultats
des analyses faites par la méthode de I’activation protonique (AP),” suivis en 1988 par une nouvelle série de
données, obtenues par le méme procédé et par la méthode de la fluorescence X (FX)*. En 1989 nous avons
présenté les premigres observations sur le contenu des alliages dont ont été frappées les hyperperes de type Jean
I Vatatzes du trésor d'Uzun Bair®.

Les 40 analyses publiées jusqu’a présent, dont une de Théodore I Lascaris, 33 des monnaies de type
Jean III Vatatzes, cinq de Théodore 11 et une de Michel VIII, comme empereur de Nicée®®, représentent un trés
important bond en avant, mais ne font que lever un coin du voile épais qui couvre depuis des siécles un
phénomene d’une complexité et d’'une importance capitales pour ce qui est non seulement de I'histoire
économique et monnétaire de I’Empire de Nicée, mais de I’ensemble de I’espace méditerranéen. Par la
présentation des résultats des investigations sur les monnaies d’Uzun Bair notre base d’informations sur le
monnayage en or de type Jean III augmente plus de cinq fois”®. Ce qui plus est, pour certaines émissions avec la
méme marque nous avons maintenant des séries de 6 a 38 analyses, ce qui augmente la crédibilité statistique
des données dont nous disposons.

Avant la présentation de nos observations sur I’évolution du titre des hyperperes de type Jean III
Vatazes, il faut attirer I’atention sur quelques questions d’intérét plus général. La premiere concerne le
degré de précision des mesurages des concentrations. La méthode FX permet une précision de 7%, ¢’est-
a-dire de moins d’un quart de carat (10,7%0).'® Le second probléme concerne la capacité des maitres des
ateliers qui ont frappé les hyperperes de type Jean III Vatatzeés de contrdler la pureté des alliages
monétaires, ou la volonté des autorités politiques de respecter d’une manieére rigoureuse les étalons
légaux. Un regard rapide sur les graphiques montre une dispersion assez importante des titres de chaque
émission autour d’une moyenne. La variabilité des pieces individuelles est encore plus importante, non
seulement parmi les exemplaires des différentes émissions, mais aussi parmi les monnaies frappées avec
les méme paires de coins, ou de demi-coins. L’écart entre le contenu en or de la piéce au plus haut et au
plus bas titre parmi les hyperperes de la premiere phase de Jean III du trésor d’Uzun Bair est de plus de
deux carats. Pour I’argent 1’écart est de presque deux carats et pour le cuivre, d’environ deux carats 2/3.
Pour les monnaies de la seconde phase 1’écart pour I’or est de deux carats 1/3, pour I’argent il est d’un
carat 2/3 et pour le cuivre d’environ deux carats. En ce qui concerne les pieces de la troisieme phase,
I’écart pour I’or est d’environ deux carats, pour 1’argent d’environ deux carats 2/3 et de moins d’un carat
pour le cuivre. Dans les cas des imitations “latines”, 1’écart entre les pieces a la plus haute et a la plus
basse teneur en or est de trois carats ¥2 , pour 1’argent d’un carat 2/3 et pour le cuivre de 2 carats 1/3. Ces
données montrent qu’en pratique, les différences du titre entre deux monnaies de la méme phase ou de la
méme €émission peut dépasser 10 %. Pour les monnaies de Théodore II du trésor d’Uzun Bair, 1’écart
n’est que d’environ Y4 carat pour I’or et I’argent et d’environ 1/3 carat pour le cuivre.

Comme nous I’avons mentionné dans une étude sur le monnayage romain en or des années 253 — 364, il
nous semble qu’en réalité, les technologies maitrisées par les spécialistes des ateliers qui ont frappé les
hyperperes de type Jean III Vatatzes n’étaient pas 2 méme de contrdler avec précision la pureté des alliages en
or au-dela d’un demi-carat (20%o). Pegolotti parlait d’émissions de “perperi communali”, qui avaient 16 carats

Bertele 1967, 95 - 97.

% Stirbu 1975, 358 — 359.

Jordanov 1989, 108.

* Morrisson 1985, 238.

Morrisson, Barrandon, Bendall 1988, 33 — 34.

Zoran, Trache, Oberlinder-Tamoveanu, Berinde 1988, 160 - 162.

Dix par les méthodes de I’activation protonique et de la fluorescence, quatre par la méthode du poids spécifique, deux
par les méthodes chimiques et trois par la pierre de touche.

En fait, en ce qui concerne les analyses par les méthodes AP et FX, les plus fiables, 1’accroissement est de 17 fois pour

les monnaies de type Jean III Vatatzes et de deux fois pour celles de Théodore II. Selon nous la fiabilité des essais a
pierre de touche est trés limitée.

10 Zoran, Trache, Oberlinder-Tamoveanu, Berinde 1988, 158.
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512 Ernest Oberlander-Tarnoveanu

%, ou de “perperi d'un ‘altra ragione”, de 16 carats 2/3, mais selon nous ces fractions du carat, ne concernent
pas le contenu en or, mais la valeur de I'argent et du cuivre qui se trouvaient dans la composition des

monnaies.

La composition des hyperpéres de Jean IIl Vatatzés. Magnésie
Premiere phase

Marque Aubo Ag%o Cu%oo No d’ex.
Dr. - I-; Trone *°|— 763 183 52 1
18k 173 >4 k 1/3 1k %
Dr.+1- 763 187 48 1
18k 1/3 412k >1k /10
Dr.ol- 734 169 70 7
17k 1/3 >4k 1k 1/3
Dr.-1-{& 718 160 119 6
17k % >3k Y >2k %
Dr.-1- 706 188 104 4
<17k 4k Vs 2k

Ainsi, les résultats des investigations sur un lot de 19 monnaies indiquent que les hyperpeéres de la
premiere phase ont été frappés selon un étalon trés haut, avec une moyenne de 17 carats 2/3 (X = 737%.), ce
qui doit correspondre en fait 2 un titre 1égal de 18 carats. Le contenu moyen en argent est de plus de quatre
carats (X = 175%o) et pour le cuivre il est d’environ deux carats (X = 79%o).

La composition des hyperpéres de Jean 111 Vatatzés. Magnésie
Seconde phase

Marque AuToo Ag%o Cu%o No d’ex.
Dr.-1-;Trone: M1 742 168 88 1
- >17k % >4 k >2k
Dr.-1-; Trone: © 1 692 170 135 2
. 16k 2/3 >4 k kY
Dr..}-1- 695 174 129 1

16k 2/3 <4 k1/5 3k1/10
Dr. - I - ; Evangiles: 179 179 155 4(5)
+ 4k 1/3 4k 1/3 3k %
Dr. e I - ; Evangiles: 677 171 151 1
4 16 k % 4k 1/10 3k2/3
Dr. .= 697 162 166 1
16k % >3k % 4k
Dr.-q|% 646 218 135 1
15k ¥ 5%k 3y
Dr. % 1- 680 183 136 1
16k 1/3 >4k Vz kY
Dr.-1% 670 161 169 2
<16 k 1/10 >3k 3/4 >4 k
Dr.e]- 678 168 153 1
16k 1/3 4k 32/3k
Dr. - I 666 173 160 3
16 k >4 k 1/10 >3k %
Dr. -IC 663 177 159 2
<16 k 4k % >3k 3/4
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Les analyses sur un lot de 21 pi¢ces montrent que pendant la seconde période a eu lieu une réduction
notable du titre des hyperperes, qui a une moyenne de 16 carats 1/3 (681%o), ce qui pourrait correspondre a un
étalon de 16 V2 carats, mais avec I’addition de la valeur d’argent et du cuivre il peut s’approcher d’un étalon
1égal de 16 carats 2/3. La concentration moyenne en argent est 1égérement supéricure a quatre carats (175%o) et
pour le cuivre d’environ trois carats (145%o). Si la concentration de 1’argent reste stable, on remarque presque
un redoublement du contenu en cuivre (+ 46 %).

La composition des hyperpéres de Jean III Vatatzés. Magnésie
Troisieme phase

Marque Au%o Ag%o Cu%o No d’ex.
Dr.-11 649 182 167 6
15k ¥2 >4k 1/3 4k
Dr.-1A 674 171 156 3
16 k 1/5 4k 1/10 3k %
Dr. - |k 679 168 150 2
16k 1/3 >4 k 3k2/3
Dr. - |id 672 171 156 1
>16 k 1/10 4k 1/10 3k %
Dr.-1X 678 180 139 4
16k 1/3 4k 1/3 3k 1/3
Dr.x | - - - 1
Dr.-1V¥ 670 184 145 2
<16 k 1/10 <4k Vs 3k
Dr.-19 663 ' 191 153 12 (13)
<16 k <4k 2/3 3k2/3

Les 33 monnaies frappées pendant la troisi¢me phase et analysées par nous ont un titre moyen d’environ
16 carats Y2 (686%o0), ce qui en fait est le méme, ou presque le méme que celui de la période précedente. La
légere augmentation de la concentration moyenne en argent a 178%o, indique le titre d’environ quatre carats
1/3, ce qui toutefois ne differe guere de celui des étapes plus anciennes de 1’activité de I’atelier de Magnésie.
L’accroissement de la teneur en cuivre continue aussi pendant cette phase, pour aboutir a une moyenne de trois
carats 2/3 (152%o), ce qui représente un peu plus que le double de la concentration moyenne de la premiere
phase.

Les analyses effectuées indiquent que les douze hyperperes de la derniére émission de Jean III Vatatzes
ont un titre moyen d’environ 16 carats (663%o0). On remarque également une croissance de la teneur en argent a
quatre carats %2 — 2/3, bien que la concentration du cuivre reste stable a trois carats 2/3 (153%o).

L’étude des monnaies du trésor d’Uzun Bair, semble confirmer I'idée que les meilleures émissions de
Jean III Vatatzes ont été seulement de 18 carats'®, ce qui correspond avec les informations de Pegolotti sur les
“perperi ingiallati” et du traité de mathématique frangais du XIII® siecle. Ce titre est le meilleur des pieces
byzantines en or connues pendant la seconde moitié du XIII® siecle et au commencement du XIV® siécle. Parmi
les monnaies analysées par des méthodes plus sires il y a un exemplaire qui a le titre d’environ 18 carats %
(780%¢)'®?, mais la pidce fait partie des émissions de la troisizme phase et le titre de cette émission doit étre
confirmé par des analyses supplémentaires. Il est assez plausible que I’apparition de 1'étalon de 18 carats pour
les hyperperes a précédé le régne de Jean III Vatatzes. Cet étalon semble étre en usage des 1’époque de
Théodore I* Lascaris, dont 1’unique hyperpere avait, selon Ivan Jordanov, environ 18 carats'®. Selon nous le

1% Morrisson 1985, 160 et 163.

' Morrisson, Barrandon, Bendall 1988, 33; Stirbu 1975, 357, nos 6 — 7, 358, nos 9 — 10, 12 et 359, nos 13 et 14
mentionne également 1’existence d’exemplaires au titre de 780%o, mais selon nous ces résultats devraient étre
confirmés par des analyses suplémentaires. La plupart de ces monnaies font partie d’émissions de la seconde et de la

troisiéme phase, donc, normalement un tel titre est trés haut.
'% Jordanov 1984, 108.
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seuil des 18 carats a déja été franchi sous Alexis III, quand I’ancien étalon de 20 carats ¥2 est'ab%l“donné sous la
pression des événements politiques qui ont précédé la conquéte de Constantinople par les Latins ™.

LEVOLUTION DU TITRE DES HYFERPERES
DU TYPE JEAN III VATATZES
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Le titre moyen des pieces de la deuxieéme phase est de 16 carats ¥2 (681%0) C’est sans doute une des
baisses les plus importantes. La diminution de la concentration en or de I’hyperpére d’un carat 1/3 a un carat %2
semble avoir eu lieu pendant la seconde phase de I'activité de I'atelier de Magnésie, peut-étre pendant la
deuxieme moitié des années '30 ou au commencement des années '40. Elle a été précédée déja vers la fin de la
premiére phase par une réduction constante d’une moyenne de 17 carats 2/3 pour 1’émission a la marque o I -,
a 17 % pour I’émission - I -, prépendilia de forme *-5- pour atteindre environ 17 carats pour I’émission -1 - .
Néanmoins, au commencement de la seconde phase il y a une groupe d’émissions qui ont un titre d’environ 16
carats et 2/3, correspondant aux “perperi comunali” de Pegolotti, bien que la “Pratica di mercatura” dit que
les Perperi vecchi chomunali [avaient] kar. 17",

La troisieme phase est marquée par une légere réduction du titre vers une moyenne d’environ 16 carats.
Selon nous, c¢’est 2 ce moment du régne de Jean III Vatatzes que fait allusion Pachymere, quand il mentionne
que les hyperperes de cet empereur contenaient 2/3 d’or dans leur alliage'®. A I’exception de I'émission avec la
marque - I T qui a un titre moyen extremément bas, cette séric est trés homogene. Mais 1’apparition
d’irrégularités dans la composition des monnaies en or nicéennes peut expliquer la réaction publique y compris
des Tartares de Crimée vers 1252 — 1253, dont Guillaume de Rubruquis nous a laissé une déscription si
pittoresque'”’. Une oscillation se remarque aussi parmi les monnaies de la derniere émission de Jean III
Vatatzes, ou on trouve des pieces aussi bien a titre réduit, qu’a titre plus élevé, qui semblent avoir continué sous
le regne de Théodore II Lascaris.

104
105
106
107

Morrisson 1985, 156 affirme qu’a 1’époque d’Isaac Il — Alexis III le titre moyen était de 19 carats 2/3.

La “Pratica di mercatura” datiniana (secolo XIV), 86, 24 t.

Pachymeres 1835, II, VI, 8, 493 — 494 et la traduction de Laurent, V. reproduite par Morrisson 253; Hendy 1990, 527.
Guillaume de Rubruquis, 1903, Itinerarium, 160.
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Nos analyses confirment 1I’existence d’une réduction du titre de I’hyperpere sous Jean III, mais le taux de
cet abaissement ne semble pas dépasser un carat 1/3 — un carat %2 en quarante ans. Il faut souligner que sous
Théodore II une amélioration est évidente, car le titre moyen de ces monnaies du trésor d’Uzun Bair est
d’environ 16 carats 2. Selon nous cette observation peut indiquer une tentative de rapprocher 1’hyperpere réel
de I’étalon 1égal, qui est peut-étre résté en usage pendant toute la seconde partie du régne de Jean III, en dépit
des certaines fluctuations. Ces analyses semblent confirmer I’information allusive de Pachymere, selon qui

I’étalon de 2/3 or dans I’hyperpere a été suivi aussi sous Théodore II et 1également méme plus tard, jusqu’en
1261.

EVOLUTION DU TITRE DES HYPERPERES DU TYPE JEAN III VATATZES
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EVOLUTION DU TITRE DES HYPERPERES DU TYPE JEANIII VATATZES
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Le mécanisme de ’altération de I’hyperpeére sous Jean III Vatatzes a été trés bien mis en évidence par
madame Cécile Morrisson. L’argent est présent dans une proportion presque constante, d’environ 4 % carats
(X = 175%0). La concentration du cuivre connait presque un redoublement, passant d’environ 2 carats (79%o) a
3 carats 2/3. Le rlle du cuivre n’est pas seulement d’assurer la couleur jaune acceptable pour les utilisateurs
traditionnels des hyperperes'®, car la concentration en argent ne semble pas changer de fagon dramatique entre
1222 — 1258. L’évolution de la teneur en cuivre indique plutt que ce métal a été utilisé pour augmenter la
quantité de monnaie en circulation, ou pour répondre au besoin d’une économie monétaire en expansion et pour
résoudre des besoins financieres pressants. La réduction du poids et la variation individuelle des monnaies
s’inscrivaient dans la méme politique.

1% Morrisson 1985, 160 — 161.
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La composition des hyperpéres de type Jean III Vatatzés
Imitations “latines”

Marque Auo Ag%o Cu%o No d’ex.
Dr.-1- 746 155 98 1
<18k 3k 3/4 >2k 1/3
Dr. —|e 720 178 123 38
17k 1/3 4k 1/3 3k
Dr. *| 701 163 135 1
>16 k 3/4 <4 k 3kY%
Dr. | 690 181 127 1
>16 k 1/2 >4k 1/3 >3 k
Dr. | - 684 188 128 3(4)
<16 k 1/2 4k Vs <3k 1/0
Dr. -~ 684 170 145 1
<16 k 1/2 <4k 1/10 3k
Dr. o~ 669 189 141 3
>16 k 4k Vs >3k 1/3
Dr. | 663 183 148 37
<16 k <4k >3k Vs
Dr. - 661 187 152 5
>15k % 4Kk Ys 3k2/3
Dr. <%l- 639 203 157 1
15k 1/3 >4 k 3/4 3k %

En ce qui concerne les imitations “latines” leur titre moyen est de 16 carats ¥2 (686%o), avec une teneur
moyenne en argent de 4 carats 1/3 (180%o) et de cuivre de 3 carats Y4 (135%o). Si la concentration moyenne en
or est assez proche de celle de la plus grande partie des hyperperes de Jean III Vatatzeés, la teneur en argent et
cuivre est légerement supérieure aux moyennes correspondantes des monnaies qui ont servi de prototypes. En
dépit des difficultés de classification, le titre de certaines émissions peut fournir un indice chronologique: De
toute cette catégorie se détache un groupe de 38 exemplaires avec la marque -|e, dont le titre moyen est
d’environ 17 carats 1/3 (720%0) le plus haut parmi les imitations. Il est trés probable que ces monnaies
représentent les premieres phases de ['activité de D’atelier “latin”. Dans ce groupe il y a beaucoup
d’exemplaires avec une trés grande concentration en or, proche de 18 carats ou de 17 carats Y2, donc émis selon
I’étalon 1égal de 18 carats. Leur émission a dur€ assez longtemps, car une autre partie des pieces de ce groupe
semble suivre un étalon de 16 carats V2. Cette catégorie peut correspondre aux émissions de Jean III de la fin de
la premiere phase, et du commencement de la deuxieme.

Dans le lot important d’imitations du trésor d’Uzun Bair il y a un second grand groupe, avec la marque
~k-, représenté par 37 picces, qui ont un titre moyen d’environ 16 carats (663%o0). Elles semblent étre plus ou
moins contemporaines avec la derni¢re phase de I’atelier de Nicée. C’est toujours a cette série qu’il faut
rattacher les monnaies de 1'émission *|* et I , représentées respectivement par cinq et trois exemplaires,
avec un titre moyen d’environ 16 carats.

On peut donc conclure que les imitations “latines” semblent suivre d’assez prés 1’évolution du
monnayage de Magnésie. Bien que leur technique soit moins soignée que celle de leur modeles, et quoique leur
manipulation, par 1’ajout d’argent et de cuivre, soit plus importante, il y a de raisons de croire que leur frappe a
€té déterminée par le besoin de suppléer la quantite de numéraire en or de type Jean I11.

En ce qui concerne le monnayage en or de type Jean III Vatatzes, nos analyses ne contredisent pas les
données publiées par Cécile Morrisson, spécialement pour les premitres émissions de Magnésie, qui sont bien
représentées dans le lot investigué auparavant. En méme temps notre matériel, plus diversifié, offre une

meilleure connaissance des frappes tardives et la possibilité de reconstituer une évolution d’ensemble plus
nuancée que n’en permettait le nombre assez réduit des investigations plus anciennes.
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