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Cuvantul Autorului

- urma unor indemnuri colegiale i in vederea tradu-
] n cerii acestei lucrari intr-o limba de circulafie inter-
nationald, ne-am hotardt sa o reeditam cu note §i
comentarii la fiecare capitol. In aceastd manierd am renunjat
intrucdtva la forma de ,, eseu’ sau comentariu istoric mai mult
sau mai pufin teorelic, sau teoretizant, din 2002 si i-am dat, sau
redat, caracterul de lucrare gtiintifica, fara sa-i schimbam
continutul si ideile de ansamblu. Experimentul merita facut
intrucdt Anul 1918 cu statele nationale din centrul si estul
Europei, s-a dovedit a fi in perspectiva timpului si in pofida
unor critici gi rezerve nejustificate exprimate impotriva lui,
intru totul benefic pentru realizarea si completarea acelui ciclu
lung al istoriei care este Europa Unita de azi i de mdine. Uni-
tatea §i diversitatea Europei Unite este exprimald de statele
nationale ce o compun, de compatibilitatea constitufiilor i
structurilor acestora cu constitutia §i institufiile europene
comune. Este si va fi inimaginabila o Europa Unita in care
.marsaluiesc’ impreuna §i coexista state nationale §i regate
sau imperii multinafionale, state sau natiuni stapdane sau sta-
panitoare §i asupritoare ale altor popoare, intrucdt o asemenea
structura ar fi tot aiat de imposibila ca existenfa minunatelor
poieni din marea ,, padure ' europeana, unde ar trai alaturi fru-
moasele caprioare §i ciute alpine §i carpatine cu ihtiozaurii §i
dinozaurii din vechile ere geologice. In concluzie, si in aceasta
lucrare, ne-am propus sa reconstituim, asa cum o intuim noi §i
in linii cu totul generale, microsinteza rezultata din evolufia
5

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



istoriei moderne §i contemporane a Europei. Am plecat de la
premisa ca Anul 1918 incheie intr-un fel secolul al XIX-lea i
deschide perspective, relatii §i raporturi interstatale si interu-
mane complexe, cdteodatd complementare, alteori conflictuale
de-a lungul intregului secol al XX-lea.

Europa, prin puterile si capacitatile ei maritime occidentale,
s-a deschis §i s-a revarsat spre lume, a raspdndit credinfa in
lisus Christos, a creat popoare §i nafiuni noi, a contribuit prin
capital financiar, uman §i tehnologic la progresul mondial si la
cunoasterea reciproca intre civilizafii, etnii i religii diferite. In
secolul al XIX-lea, pana la 1918, Europa ramdne centru
primordial de putere pe plan global, dar se deschide pe direcfia
Occident-Orient §i spre ea insagi, incercand sda-si modeleze
structurile politice si mentalitatile pe baza substantei si a desti-
nelor comune, determinate de — §i din — adancurile fiintei ei, ca
Jfocar al cregtinismului si mama a democratiei.

Drepturile naturale ale omului la proprietate, ca baza a
libertatii, la exprimare, la organizare pe interese de grup si de
partid, la rezistenta fatd de orice opresiune, modelele
regimurilor parlamentare sunt cateva valente esentiale preluate,
mai mult sau mai putin intens sau lent, dar sigur, de Europa
Centrala si Rasariteana. Intre 1848-1918, in valuri succesive,
revolutia industriald, tehnologica si stiintifica se face simtita i
in acest spatiu, accelereaza progresul si, fapt notabil, zeci de
milioane de tarani devin proprietari, cetateni liberi §i cong-
tienti de propriile lor interese §i de cele ale natiunilor si
statelor de unde provin.

Anul 1918, victoria puterilor maritime si democrate curo-
atlantice, luptele proprii ale natiunilor cucerite §i subjugate de
secole, aduc libertatea si unitatea nationala de stat a 115 milioa-
ne de locuitori din Europa Centrala si Rasariteand, consfintita
de geopolitica Sistemului de la Versailles, profund democratic §i
innoitor. De-a lungul secoluluui al XIX-lea, cele mai cultivate
minti au creat o preocupare continud, o gandire programatica
pentru ideea Europei Unite, concepuia in forme diferite, dar cu
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precadere pe baza statelor nationale si intotdeauna pentru pace
si democratic. In viziunea unora, Europa Unitda urma sa-si dea
mdna cu Statele Unite ale Americii iar aceasta for{a euro-
atlantica, sub obladuirea gi impulsul Marelui Creator, sa orga-
nizeze o viala internafionala pagnica §i armonioasa.

Anul 1918, prin Liga Natiunilor §i Covenantul ei, tinde sa
concretizeze sinteza euroatlantica, sd conserve o lume pentru
pace si democrafie, egalitate intre state §i statu-quo-ul stabilit
in anii 1919-1920, dar actiunea este stopata, parfial si pericu-
los de grav pentru viitor, de boicotul Senatului. Acesta inau-
gureazd o erd de neutralitate §i de o relativa indepartare a Sta-
telor Unite ale Americii de problemele Europei, fapt ce a slabit
Liga Nafiunilor si, in conditiile sovaielilor si incapacitatii de
riposta, in timp util, a marilor puteri maritime democratice eu-
ropene, statele nazist yi comunist §i micii lor aliafi, tofi revi-
zionigti, au distrus Sistemul de la Versailles intre 1939-1941.

Nazismul si comunismul au instituit cele mai crancene §i
mai sangeroase regimuri politice din istoria umanitafii §i, intre
1939-1941, au dezeuropenizat, asiatizat §i tiranizat Europa.
Extinderea comunismului in Europa Centrala §i Rasariteana in
perioada postbelica a continuat acest proces nociv §i sinistru §i
in acest spatiu n-au fost nationalizati doar bancheri, mogsieri,
industriagi, dar au fost deposedafi de pamanturi zeci de mili-
oane de (drani, meseriasi §i comercianti mici si mijlocii, fiind
proletarizati pentru a deveni toti ,,sclavi* ai zilelor noastre §i
ratacind disperafi in intunericul rosu ce parea sa nu se mai ter-
mine. Dacd este adevirat ca istoria contemporand deriva din
cea moderna si, deci, aceasta este ,,mama’’ celei dintdi, atunci
nu este mai pufin adevarat ca prin nazism §i comunism istoria
contemporand a devenit o | fiica" sau o , nepoata* viciata §i
depravata a celei moderne, chiar daca nici ,,mama* n-a fost yi
nici n-a putut fi intotdeauna perfectd. Este de-ajuns sa ne
gandim la hecatombele de morfi provocate de nazism §i comu-
nism, pentru a realiza ca, intr-adevar, ,,mama' a fost cu mult
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mai nevinovatd sau de-a dreptul , sfanta" in comparafie cu
fiicele si nepoatele” ei din secolul al XX-lea.

In Europa Occidentald, ajutatd de data aceasta de Statele
Unite ale Americii, supravietuiegte insa democratia §i se reali-
zeaza Europa Unita. Progresele inregistrate de forfele reunite
ewroatlantice submineaza pozitiile comuniste din exterior iar
regimurile rosii se epuizeaza incet, dar sigur, din interior i
sunt combatute de acele cercuri ale societdatii, care nu vor sa
renunfe la valorile europene crestine §i democrate avand
convingerea cd tirania rogie nu le va putea sterge din ,, Magna
Charta” a Europei. Toli acesti factori conduc la disparitia
comunismului, la extinderea democratiei spre Est §i creeaza
astfel premizele pentru incheierea cu succes a acestui ciclu
lung al istoriei care este drumul spre faurirea Evropei Unite, al
carei destin va fi implinit prin completarea ei in limitele sale
naturale si firesti.
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CAPITOLULI

1918 in Europa
Centrala si Rasariteana:
anul libertatii si unititii de stat
a natiunilor majoritare si al
disparitiei regatelor si imperiilor
multinationale cuceritoare
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1.1. Natiunile din Europa Centrala §i
Rasariteana intre Moscova si Berlin

Confruntarile Primului Razboi Mondial i modificérile de
structurd ce au decurs din ele In 1918, au fost deosebit de
complexe st de variate §i anume, tot atdt de complicate si de
importante, ca si seriile de fortc si de factori interesati de des-
fagurarea evenimentelor, dintrc care unele au actionat comple-
mentar iar altele contradictoriu.

Ele au fost generate de sinteza ce a decurs din combinarea §i
confruntarea clementelor dc geopoliticd, determinate de
aliantele celor mari si puternici, dar §i de presiunile din adancuri
sau de departe cxercitate de zeci de milioane de europeni care,
bazati pc Razboaicle de Eliberare si dc Intregire Nationali si pe
principiul autodetermindrii nationale, preseazd puternic spectrul
relatiilor internationale §i impun la masa tratativelor diplomatice
democratizarca $1 armonizarca geografiei politice din Centrul si
Rasaritul Europei cu cea din Occidentul ci.

Consccintele anului 1918 sunt puternic resimtite in intrcaga
perioada interbelicd cdnd invingatorii si perdantii §i, colateral,
prictenii i inamicii lor interesati in mentincrea sau distrugerea
statu-quo-ului de la Versailles sc¢ confruntd diplomatic si pe
diferite planuri. Din sintezele §i antitezele factorilor interni $i
exiemi, ce s-au coroborat sau s-au ciocnit intr-un sens sau altul,
a rezultat incarcatura carc a venit din urma s§i a provocat al
Doilea Rizboi Mondial cu toatc urmarile lui, pozitive pentru
unii, negative pentru altii.

Anul 1918 are §i azi un puternic impact asupra statclor si
natiunilor curopene de dupd disparitia comunismului §1 dupa
decesul fostului Imperiu sovictic. Intreagi acestd evolutic a
secolului al XX-lea, marcatd de momentele cheie ale fortelor
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motricc din 1918-1947-1989-1991 si dc sintcza lor, a influcntat
si procesul in curs de desfasurare al faurtrii unei Europe Unite,
considerat din cc in cc mai stringent neccsar.

Vom incerca sd schitdm §i s enunt{dm citcva modeste con-
sideratii personale, dar si rcferitoarc la comentariilc,
invatamintele si concluziile de tot felul elaborate de specialistit
din tari si strainatatc, in legaturd cu complicata sintcza tridimen-
sionald a restructurdrilor fundamentale deja mentionatc 1918-
1947-1989-1991. Elc sunt din cc in cc mai des interpretate din
$1 prin perspectiva realizirii concrete, cu perseverenta si grad-
ual, pe ctape, a unci Europe Unite, scop ce trcbuie atins de
fortele democratice iubitoare de progres si de pace, in pofida
greutdtilor ce mai sunt sau sc vor mai ivi pe parcursul implinirii
accstui deziderat major si fundamental din istoria omenirii.

Specialigti importanti au remarcat c¢d destinele popoarclor
mici §1 mijlocii din Europa Centrala si Rasarttcana au depins, o
perioadd, mai ales, de relatiile dintre Germania i Rusia, cele
mai puternicc state din aria geopolitica curo-asiatica, carc, pc
parcursul a doua sccole, sc confrunti uncori sau sc aliaza altcori.
Dar este interesant sau chiar bizar si curios la prima vedere ca
brusc, in 1917, confruntarca tindc sd dispard §i sd facd loc
apropierii dintre Berlin 1 Moscova. Se pun astfel bazele unui
fenomen in nuscarc gecometricd in perioada interbelica, cu
consccinte adanci §i ncbinuite — cel putin la inceput — asupra
popoarclor din zona central-rasaritcand.

S-a cvidentiat cd la inceputul Primului Razboi Mondial,
Germania Imperiald a elaborat Planul de decojire sau decorticare a
Portocalei (Ruse), carc a urmdrit sa loveasca Moscova Impcriala la
ca acasd, prin insurcctionarca cclor 75 de milioanc de nerusi ce
au alcdtuit 57% din populatia ce trdia sub sceptrul Romanovilor.
Cancelarul Betmann Hollweg a accentuat, inca la 9 septembrie
1914, ci Rusia trcbuia mult indcpartata de fronticrele Germaniei,
iar dominatia ei asupra popoarclor ncrusc urma si fic distrusa.
S-a preconizat formarca unor state cc urmau in mod declarativ
sa fic libere §i independentc, dar, practic vorbind, erau destinatc

12

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



sd constituie un fel de ,,Pufferstaaten* — state tampon sau amor-
tizoare —, situate intre Berlin 51 Moscova, sub un fel de protec-
torat sau ,acoperirc germani, prin carc se spera rcalizarea
mult doritei §i des trambitatei Mittcl-Europa. Concomitent, s-a
urmarit, fird indoiala, diminuarca substantiali i, daci se putea,
inlaturarca definitivd a presiunii colosului rus spre centrul si ves-
tul continentului. in mod concret, Planul de Decojire a Portocalei
(Ruse) a pus accentul indeosebi pe Finlanda, Polonia, Ucraina,
iar prin ,eliberarca“ balticilor s-a urmarit alungarea Rusiei de
la Marea Baltica. Scenariul a fost minutios reconstituit in isto-
riografia noastrd §i intcrnationala.

in 1915, avocatul finlandez F. Wetterhoff (1878-1922) aflat
in exil, a trimis Ministerului de Externe i Marelui Stat Major
din Berlin un plan detaliat de declansare a unei insurcctii genc-
rale antiruse §i antitariste, acceptat cu plicere §i cu entuziasm de
Kaiser, dc diplomati si de serviciile secrete ale armatei Imperiale
germane. Fara indoiald cd accst plan a inspirat statutul si actiuni-
le Ligii Popoarclor Neruse, infiintatid la Berna in 1916, unde,
printre conducitorii ei de baza, il regasim pe F. Wettcrhoff.

Printre cci ce s-au ocupat de punerea in practici a planului
claborat de juristul finladez s-a remarcat insusi ministrul de
Externc Zimmermann, pricten bun cu Wilhelm al Il-lea.
Baronul Bamberg, ambasadorul german in Elvetia, a contactat
emigratia ncrusd, dar §i rusi, care pretindea cd vorbea si in
numecle popoarclor ncruse, cdrora le dorea sincer libertate §1
indepcendenta (desi in scurt timp se va adeveri realismul butadcei
,vai de cei eliberati de altii*). In Elvetia, serviciile germane de
specialitate au tratat cu radicalii $1 democratii rusi antitarigti —
singurii care crau §i sc vor dovedi democrati autentici in sensul
real si curopean al notiunii — dar i cu bolsevicii lui Lenin sau
cu mengevicii. S-a stabilit cu precizic intregul mecanism al
aliantei germano-bolsevice cu ,,picsele’ lui formate din banci,
persoane de legatura si fonduri.

Bolsevicii au fost racolati §i inclusi in grupul ,,prietenilor lui
Bamberg" prin intermediul socialistului eston Alexander
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Keskiila iar cei 10 maximalisti concentrati in jurul lui Lenin au
acceptat, in martie 1915, si colaboreze cu Puterile Centrale
pentru incheicreca unet paci scparate ca o premizd pentru
dcclansarca revoluticei rosii. Reichul german a finantat, prin de-
pozitele lui din Reichsbank, toate actiunile ulterioare intreprinse
in acest scns, folosindu-sc de firme imaginarc dec export-import
apartindnd tot unut socialist, Al. Isracl Lazarevici Helpland din
Copenhaga, carc actiona sub pscudonimul ,,Parvus® sau sub
acoperirea lui Max Warburg si Nija Banks din Stockholm si
Siberia Bank din Petrograd. ,,Parvus® cra ajutat de bolsevicul
polonez Jakob Ganctzki-Fiirstenberg, pricten cu Lenin, cu
impartirea fondurilor bancsti. Astfel Reichul german a trecut 50
milioanc marci germane aur §i ruble prin enigmaticul — la prima
vederc — dar de tristd i sumbra cclebritate Canal Rosu, care
pornea de la Berlin spre o asa-zisa revolutie bolscvica — de fapt
o viitoare loviturd de stat —, cu scopul de a specula §i manipula
contradictiile sociale §i nationale din Imperiul rus ajunse la
paroxism, pentru a-l slabi si a-l scoate din razboi printr-o pacc
scparata §i a-si indrepta toate fortcle §i capacititile in vederea
zdrobirii Angliei, Frantei, Italiei s1 a aliatilor lor.

Pand in aprilic 1917, cand S.U.A. intra in rdzboi, Berlinul i-a
inclus printre agentii sdi antirusi de-a valma si pe mengcvici §i
pc bolsevici, dar dupd cc Kerenski a anunfat clar cd nu-gi
parascstc prietenii din Antanta §i ci va continua razboiul contra
Putcrilor Centrale, s-a hotarat sa sprijinc intens §i exclusiv
grupul maximalist al lui Lenin, ce se autoproclama §i inter-
nationalist. Kaiserul a ordonat personal autoritatilor germanc
sa-i aduca pe bolsevici si pe seful lor din Elvetia prin Germania,
Suedia, Finlanda la Petrograd!.

Prin intermediul lor, Berlinul imperial a reusit sd incheic
pacea separatd mult dorita, iar rusii rosii, Lenin §1 Trotki, cu
intrcaga lor progeniturd ideologica, au agreat-o in pofida unor
,.mofturi* de moment, dcoarece pentru ci ajutorul financiar §i
suportul politico-militar al germanilor a fost singura sansi de a
lua putcrea si a declanga un cumplit mice! intern §i, odata cu el,
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sd deschida perspcctiva visului revolutiei universale in numecle
»luptei de clasd* — cc a fost mai mult o inventie sau o inovatie
maleficd din care s-a extras insad mult capital politic — decét o
realitate palpabila si concretd. De fapt, aceastd cumplitd si in
fondul ci nenaturala ,,copulatie* (explicabila prin interesele reci-
proce ce au dus atunci la producerea ei), dintre imperialistii ger-
mani §i rusii bolsevici, a fost magistral calificati ca fiind cea
mai periculoasd i mai serioasa conspiratie din istorie cu con-
secinte adénci i, la inceput nebanuite, in intreaga perioada a
secolului al XX-leca.

Regimul rogu din 1917, extins dupad 1945 sub impactul unor
conditii §i situatii internationalc bine cunoscute, a colorat in
negru vietile i destinele multor popoare din Centrul si Rasaritul
Europei si a unora din afara continentului nostru. Accst regim a
creat figuri sinistre de dictatori, in comparatic cu care tiranii
antichitdtii apar in postura unor miei blanzi; el a reusit ,,perfor-
manta“ ca, in numecle unei ideologii malefice, sd deposedeze nu
numai pe mosieri, capitalisti, bancheri de pimanturile, fabricile
si bancile lor, dar au despartit natiuni intregi de proprietatile lor,
intrucdt au privat taranii, mai mult sau mai pufin siraci, de
holdele lor, meseriasi de atelierele si inventarele lor, transfor-
mand sute de milioane de oameni in ,,sclavi moderni, deper-
sonalizati, ce bdjbaiau disperati prin ceata densa, ce pirea si nu
se mai ridice, a comunismului. Specialigti remarcabili ai istorici
comunismului de pe intregul glob pimantesc, au stabilit in mod
stiintific ca, intre 1917-1989, acest regim sinistru a provocat un
holocaust de 100 de milioane de morti, pe langa care pileste cel
evreiesc, §i pe care nu-l egaleazi nici numarul celor cazuti in
rizboaie, nici celelalte victime ale nazismului, regim care, din
fericire, a durat mai putin in secolul nostru, ce a combinat bizar
performantele stiintifice, §i succesele din spatiul cosmic, cu
cele mai cumplite crime contra omului §i a umanitagii. Tari
,,albi* de la Kremlin au condamnat la moarte, pentru opiniile §i
activitatile lor politice, intre 1825-1917, 6.300 poersoane (din
care doar 3.932 au fost executate)?, ceea ce pentru ,.tarul rogu*
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Lenin a constituit un ,,mizilic** depasit dupa cateva luni de la
prcluarea puterii.

Per total, rcgimurile comuniste sau cxccutiilc §i foametea
provocate dec comunisti au furnizat sccolului al XX-lea o lista
macabra de victime: 20 milioane de morti in, din fericire, dece-
datd U.R.S.S., 65 milioane in China, 1 milion in Victnam, 2
milioanc in Coreea de Nord, 2 milioane in Cambodgia, | milion
in Europa dc Est, 150.000 in America Latind, 1,7 milioanc in
Africa, 1,5 milioanc in Afganistan, alte citeva zcci de mii de
morti inregistrati in migcarea comunistd internationald si de
partidcle comuniste ncajunse la franelc puterii de stat3. In fata
accstor tristc realititi nc vine foarte greu s combatem acca
sumbra definitic a istoriei, ca $tiin{d a ncnorocirii oamenilor.
Totusi, fiindcd — vorba lui Baritiu — ,,istoria nu std, ci curge ca
Dundreca“, tot istoria sfarsitului acestui sccol insangerat a
dovedit cd societitile omencsti $t umane, prin fortcle democra-
lice, crestine, iubitoare de libertate, de pace §i de progres, au
fost si sunt capabile sa depascasca orice rau, fic el de proportii
gigantice, si sd deschisa pe vechile ruine perspectivele unei noi
cre pentru omenire.

Oricum, informatiilc arhivisticc ca s cele bibliografice de
specialitate, confirmate si de intreaga perspectiva si evolutie a
sccolului nostru, au dovedit si dovedesc si posteritatii ca bazele
raului au fost puse in 1917-1918 de germanii imperiali si de
rusii rosii; insasi Pacea de la Brest-Litovsk, desi, fard indoiala,
dictata dc victoriosii de moment cc alcituiau Puteriie Centrale,
a inscmnat concomitent si a fost iminent §i 0 pace sau o
intelcgere acceptata in avans si in alb de Lenin, Trotki & Com-
pany pentru ajutorul si concursul oferit de Berlin in cucerirca
puterii in Petrograd s1 Moscova, dupd carc bolsevicii au putut
imtia cumplitul macel intem; apoi, dupd 1945, alte regimun,
croite dupa chipul si aseminarca cclui din Moscova, au aruncat
in frccvente convulsii si suferinte de tot felul popoare intregi de
pe globul pamantesc. Germanii sunt metodici §1 meticulogt prin
structura lor si1 tot asa au pregatit si instalarca comunistilor rusi
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la putere, ,realizare* din care au tras citeva foloase de moment,
in 1918, 1922 51 1939-1941, dupi care au tras §i ei sau macar o
parte din ei — aliturt de altc popoare nevinovate — ponoasele
regimului comunist.

Desigur, rusii bolsevici, macstri In pescuitul in ape tulburi,
au profitat si de contradictiile multiple din tard, dc dezertarilc
din armata imperiald, dc rcvoltele tiranesti, de foametea gene-
rala, de grevele muncitoresti, de disparitia autoritatii i de
anarhie, dar §i de nehotdrirca lcgalistilor si preascrupulosilor
cadeti si mensevici de a nu mproprictéri taranii decat dupé
alegerca libera a Adunarii Constituantce, Tn actiunca de preluare
a puterit de stat si de fructificarc rapida a ajutorului imperial
german. Acciasi sefi bolsevici, macstri ai disimulérnii, ai unci
propagande perfide, dcsantatc, dar utile pentru ci, au impins
inainte lozinci cc cxprimau formal dezideratc fundamental
democratice (autodcterminarca popoarelor, pimant pentru
tarani, pace fard anexiunc ctc.) ca sa ajungd la puterce, pentru ca
ulterior sa procedeze cxact invers i sa distrugd cu cinism liber-
tatea §1 indcpendenta multor natiuni, sau sa trcacd la expro-
prierca unor masc imensc de oameni ce au fost harnici §i pro-
ductivi pana si-au putut pastra proprictatilc.

inci de la inceputul Primului Rizboi Mondial, presiunca
factorilor geopolitici curopeni au ajutat, dar au §i creat multe
dileme §i1 dispute inteme, destul de serioase, intre polonezi,
lctoni, estoni, lituanieni, finlandezi. Unii polonezi, de pilda, au
considerat ¢ Rusia a fost dusmanul nr. 1 st s-au folosit de
Puterile Centrale contra Moscovci tariste, pc cidnd altii au pro-
cedat cxact invers, formand la Paris un Comitet National si
armata contra Austro-Ungariei i Germanici. Pilsudski a luptat
acasa contra Rusici dar, ncfiind dispus sd fic simplu pion al
Berlinului sau al Vienci, a fost dupd accea internat pentru ca,
dupd infrangerca Centralilor, Consiliul dc Regenta de la
Varsovia, instalat anterior dc germanii §i austro-ungarii invingi,
sa-1 pund in fruntca guvernului. Parisul a incercat, in van, sa
impuna recunoasterca ca guvern legal doar a Comitctului din
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Franta condus de Dmowski, si a ezitat si trimitd acasd armata
condusd de generalul Haller, pc motiv cé Pilsudski si Consiliul
dc Regenta ar fi in mod cxclusiv opera Centralilor invingi. Dar
daca privim lucrurile doar in accastd perspectiva ingustd nc
putem intreba retoric: Comitetul din Paris n-a fost oare creatia
tot atat de cxclusiva a Antantei victorioasc? Adevdrul a fost ca
ambele tactici polonc — in pofida tribulatiilor si dilemelor
intcrne — au fost justificate prin conditiile concrete ivite in
rizboi $1, mai ales, prin motivatia lor escntiala: refaccrea de
catre o natiunc curopeana catolicd, culta, civilizata, carc a con-
tribuit odatd la salvarca Vienci de pericolul turc, a statului
polon distrus la un moment dat de ,.recunoscatoarca* Austric,
dc Prusia si de nesatioasa Rusic.

Practic vorbind, scfii politici s1 militari poloni de acasa si din
cxil au uitat vechile disensiuni pe deplin explicabile in anii an-
teriori, si-au unit cforturile in minunata opera nationala si inter-
nationala de refacerc a Polonici. In aceste conditii, Consiliul
Suprem Aliat de la Paris s-a convins ca trcbuic sé-1 respecte §i
pe poloncezii pusi de fostit adversari mari in functii la Vargovia
st l-a trimis pc Padercwski la Pilsudski pentru a forma un
guvern cu adevarat national si unit, dupa carc a sosit §i armata
de cliberare din Franta, acasa in Polonia; dupa accca au luplat
toti impreund, cu ajutorul Antantci, pentru salvarca statului?
amenintat rapid de Moscova Rosie, ccea ce a insemnat implicit
s1 0 contributic la stoparca — macar pentru un sfert de secol — a
extinderii comunismului in Europa.

Ajunsi aici, am dori sa sublinicm un fapt dcosebit de impor-
tant si de semnificativ. In istoric apar anumitc momente cscn-
tiale — chiar dacd mai rar, sau mai tarziu decat sc cuvenea —
cind, din adancuri, sc impunc o altfel de geopolitica si anume
geopolitica acclor popoare mici si mijlocii, care sutc de ani au
cazut victime poftelor de cucerire ale marilor puteri. Dar si cei
cuccrifi, asupriti §i nesocotifi multd vreme, alcdtuicsc mase
mari de curopeni, crestini, civilizati i indrituiti la viata nationa-
1a propric de stat, la libertatc si unitate si fara eliberarea lor nu
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se putea concepe progresul §i pacea pe continent. Polonezii au
avut vecini chinuiti ca si ei pe finlandezi, estoni, letoni, litua-
nieni, cchoslovaci, roméni etc.; dar pentru tofi ceasul resus-
citarii a sunat in 1918, aga cum in 1989-1991 a batut clopotul
cliberdrii §i de cca mai cumplitd dictaturd dm istoria omenirii,
dictatura rosic.

Ea a fost insotitd de renasterca multor state libere desfiintate
in anii 1939-1940 si incadrate in fosta U.R.S.S., cu japca si cu
forta §i prin targuri murdare inchciate intre tiranii comunisti $i
nazisti ai Europei de atunci. Accstia nu faccau altceva decat
innoiau in forme noi, adecvatc interesclor lor din acci ani,
aliantele nescrise ruso-germanc din 1917-1918 sau cca scrisé la
Rapallo in 1922, continuatid dc subminarca sistematici a Sis-
temului de la Versailles, urmarita si rcalizatd cu meticulozitatc
si cu insistentd dec Moscova rosic si Berlinul brun, in perioada
interbelicd’.

Estc drept cé geopolitica cclor mari §i puternici s-a manifes-
tat mai pregnant §i o perioadd mai indclungata de-a lungul isto-
rici, numai ¢ marile state se mai ciocnesc §i se mai bat si intre
cle, slabindu-se reciproc si in cursul conflictelor au avut nevoic
si de factorii §i fortele geo-politice ale celor ,,mici sau ,,mijlo-
cii*, ale caror interese au fost ncvoite si le respecte; si tocmai
cvolutia gencrala spre bine §i progres a sccolului al XX-lca a
demonstrat c3 accle mari puteri, care au croit acasé la cle structu-
ri democratice devenite modele universale, in carc proprictatca
std la baza libertatii iar drepturile omului sunt nu numai procla-
matc dar si devin in practica sfintc §i inviolabile ca si propric-
tatile, au fost silite de imprejurari ca in pofida unor greseli,
»-abandonuri* sau bajbaicli cc au durat decenii de-a randul, s
intervina encrgic $i metodic pe plan curopcan pentru eliberarca
sutclor dc milioanc dc oameni cdzufi pradd barbarici comu-
niste; accasta — estc drept — incepea sd cedeze i din interior, in
pofida propagandci uriasc ce i-au trdmbitat ,,meritelc* §i ,,supe-
rioritatea* pe meridianele lumii.
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Unii lideri Ictoni, la inccputul Primului Rizboi Mondial, au
clasificat Germania Imperiald ca prim dugman al micului lor
popor si au format batalioanc letonc de clitd in armata tarului,
care au luptat contra Putcrilor Centralc (cazul Goldmanis). Alti
lidcri Ictoni au actionat cxact invers, din punct de vederc tactic,
iar Moscova Impcriald a transferat fortat spre est 350.000 dc
tarani Ictoni, dc tcama dc a nu fi inanmati si folositi de germani
si dc austro-ungari contra ei. Ultcrior, bolsevicii rusi au cedat
Letonia Germanici la Brest-Litovsk, iar accasta a dorit s-o
includa alaturi de Estonia intr-un Mare Ducat condus de Regele
Prusici — ce cra §i Kaiscrul Reichului — unul din argumentelc
invocate fiind si accla cd monarhii de la Berlin au fost sccole
dc-a randul considcrati un fcl de ,,parinti* sau protectori ai
tuturor baronilor baltici, carc crau, de fapt, dc ctnic gcrmana i
au administrat pc plan local aceste ducatc chiar si in timpul
dominatici imperiale rusc®.

Practic vorbind, pana la rusificarca declangata la sfarsitul
sccolului al XIX-lea, micii lctoni, estoni, partial §i lituanienii au
suferit un dublu jug, unul central ,,in limba rusa“ i altul local
~in limba gcrmana®“, intrucat in accasta zona ei erau adminis-
trati §i exploatati, atat dc autoritatile imperiale rusc cat si dc
institutiile locale germanc tinutc in mainilc baronilor baltici
carc poscdau pe dcasupra si universitdti gcrmanc. Abia dupa
desfiingarca autonomiilor locale §i introducerca generala §i gene-
ralizatd a limbii ruse, au sim{it pc piclca lor si baronii baltici §i
ctnia locala germand, privilegiatd pand atunci, ce inscamna si
cit de grea si dc periculoasa era deznationalizarea, pe care ei
insisi au practicat-o cu destuld inversunare §i neruginare in sens
ncmicsc, pe piclca balticilor ncgermani. Dar dubla opresiunc
strdiind n-a fost ,privilegiul* micilor letoni, estoni sau litu-
anicni, pentru simplu fapt ci ei au fost apropiati in spatiu dc alti
curopeni si crestini, veceini cu ci, care au avut parte de o soarta
tot atdt dc amara si de trista. Daca cstc adcvirat proverbul ca
pani la Dumnezeu te médnanca sfintii, atunci tot atat de adevarat
a fost ci pe roménii din Transilvania, pana sa ajungi la imparatul
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din Viena, ,.i-au mancat” indeosebi nobilii unguri si patricienii
sasi din comitate si scaune’, asa cum si fratii lor din Moldova si
Mutenia au fost citcodata mai grav asuprifi §i mai despuiati de
fratii lor in credinta ortodoxa — grecii — decit de sultanii musul-
mani, din indepértatul Istanbul. Tot asa, rutenii din Galitia erau
supusii austriccilor din Viena, dar, concomitent, crau nevoiti sa
asculte §i de institufiile administrative detinutc de panii §i
sleahticii poloni ce tincau tot de Austria iar fratii acestora din
urma crau greu loviti si biciuiti de inci doi stapani nemilosi §i
nemcrnici, sefii lor politici rusi si prusaci din Imperiilc
Romanovilor si Hohenzollernilor, ccea ce dovedcste cd, in
unele cazuri, opresiunea putea fi i tripld nu numai dubla. Deci
istoria fumizeazi si ,recorduri“ de tristi memorie in istoria
popoarclor mici §i mijlocii ale lumii, inclusiv in spatiul Europei
Centrale si Risaritene.

Dupa capitularea Germaniei, rusgii rosii s-au reorientat §i s-au
razgandit brusc, au incercat sd puni din nou mina pe Letonia,
prin contraguvernul comunist al lui Peteris Stu¢ka, conduca-
torul luptelor prolctare din 1905, care s-au soldat cu 2.000 de
insurgenti cxecutati. Binein{cles ca Peteris Stucka era ajutat de
trupele rusc bolgevice, carc doreau si inliture guvernul legal
instituit in noiembrie 1918, apardtor al indepcndentei rcalc,
proclamatd de natiunea Ictond. Guvernul lcgal al lui Karlis
Ulmanis a realizat cd, atit lctonii cat si vecinii lor aflagi in situatii
ascmanatoare, trebuiau sd sc fercasca, de ,,independentele” §i
»autodetermindrile® trecute prin filtrul mincinos al revolutici
bolsevice si prin intemationalismul proletar; ele au urmarit sa
distrugd nofiunca §i structura intrinsccd a indcpendentei
nationalc si si for{eze, prin trupele strdinc rosii §i prin instalarca
unor guverne marionete de acceasi culoare, includerca teritorii-
lor si popoarclor neruse intr-o Uniunc tiranicd si asupritoarc
dirijatd de Moscova. Metodelc ruscsti de acasa au fost extinse
automat in statelc atacate, unde comunistii moscovifi §i baltici
executau rapid pe ,,dusmanii de clasd* si pc ,,agentii imperia-
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ligti“, incercand prin teroare de masd sd-gi atingd scopurile §i
sd-g1 cxtirda regimul cat mai rapid §i mai departe cu putin(a.

+ Practic vorbind nici Marele Ducat (Baltikum), pus sub aripa
protectoarc a Berlinului imperial sau regal, n-ar fi fost un stat
cu adcvarat independent, ci, mai degrabid un stat ,,amortizor
sau ,,tampon“, croit dupd necesititile geopolitice ale celor mari.
In anii 1918-1920 s-a manifestat si o oarecarc concurenti surda
intre rusii bolscvici §1 anumite forte militare din Germania post
wilhelmiang; insa aceasta fazd quasiconflictuald a facut repedc
loc unci aliante berlino-moscovite, imediat cc ccle doud state
mari au constatat ca una n-a fost acccptatd, iar altcia 1 s-au
impus conditii prea grele la Versailles. Letonii rosii, ajutati sub-
stantial de colegii lor de idcologic rusi si de trupecle Moscovei,
au intrat in Riga de unde l-au alungat pe Ulmanis ce s-a refu-
giat la Licpaja sub protectia unui cuirastat §i a 6 crucisatoare
engleze. intre timp, Marele Stat Major German, carc a avut
meritul ncpicritor de a-i zdrobi pe insurgentii germani comu-
nisti ai lui Karl Licbnecht si Clara Zetkin si a constituit o vieme
un fel de ,.stat in stat* in Germania waimariana, 1-au trimis, in
fcbruaric 1919, la Licpaja, pe gencralul conte Rudiger von der
Goltz, cu indicatia de a retine teritoriul pe scama Berlinului §i
dc a-i alunga pe rusi. In armata lui Goltz au actionat si 3.500 de
soldati lctoni, condusi de colonclul Tanis Balodis, carc au con-
siderat cd, in accle conditii, un stat lcton protejat dc germanii
deveniti republicani cra o formuld mai acceptabila decét un stat
fantomd comunist supus Moscovei rosii, intr-un fel mosteni-
toarc imperialistd a cclei albe.

Germanii au incercat, in aprilic 1919, sa-1 arestcze pe Ulma-
nis §t pe toti ministrii lui, dar acestia au reusit sa scape i s sc
rcfugicze pe vascle britanice devenite singurul refugiu i
.leren™ national al unui guvern legal, simbolul adeviratei inde-
pendente de stat. Cazul Icton — dar si celelalte din intregul
spatiu al Europei Centrale si Rasdritene — a demonstrat destul
dec limpede cd dintre marile puten, cele alc Antantei invinga-
toarc au interpretat corect §i au sprijinit continutul adcvdrat al
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autodetermindrii §1 al independentei nationale ale statelor
succesorale cclor trei imperii: rus, german, austro-ungar. in
fond, mersul cvenimentelor din anii 1918-1920, desfasurate in
acest spatiu curopcan fraimdntat de multe suferinte provocate de
puterile cuccritoarc din trccut, au demonstrat, ca utila si rcalista,
o previziune formulatd de conducatorul cmigratiei polone de la
Paris, prinful Adam Czartoryski. Acesta a fost 0 vreme ministru al
tarului Alexandru I si a sperat in Rusia , liberala* a lui Speranski,
afirmand cd o Rusic modificata structural, inspre democratie si
progres, ar urma si fic o protectoare $i un partener de nadejde —
si nu 0 amenintare — pentru popoarele si statele din jurul ci. In
scurt timp, insd, printul polon, catolic si civilizat, devenit adept
al unci viitoarc Europe libere, federate sau confedcrate, a reali-
zat cd toatc natiunile suferinde st lovite din Europa Centrala si
Rasaritcani vor avea nevoie, cand va veni momentul salvarii s
cliberarii lor, nu de Rusia sau de Prusia, ci mai degraba dc
Anglia si Franta, marile puteri democratice din vestul continen-
tului8. Dupi csccul amar al insurcctici antirusc din 1831, carc a
dus la disparitia Polonici Congresului de la Viena, inzestrata,
totusi cu Scim st guvem, Czartoryski avea obicciul sd-si conso-
leze compatriotii deznddijduiti $1 amarati, zicdnd §i repetand
frumoasa formula: ,,Polonia n-a murit, Polonia doar doarmc*, in-
cercand sd mentind aprinsa flacara sperantei in refacerca statului.

Militarii lui der Goltz care, in fond, crau considerati un fel de
noi cotropitori, au incercat sa se ascunda sub paravanul unor
cliberatori, printr-un alt guvern papusa sau mai precis ,,capusa‘, al
germanilor, condus de pastorul filoberlinez Andrevis Niedra.
Rusii rosii au fost alungati de germani din Riga, impreund cu
,»capusile* bolgevice implementate acolo de Moscova si condusc
de Stu¢ka. Inaintarca germani spre Nord a fost opritd de arma-
ta cstona a lui Laidoner, care a sirit in ajutorul vecinilor letoni.
Laidoner a fost ajutat i de un corp de voluntari letoni — militari
de elitd — in numir de 2.000 condusi de colonelul J. Zemitans.
Au urmat contraatacurile si luptele grele din 19-22 iunie 1919,
care i-au alungat pe germani din Riga, unde s-a reintors guver-

23

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



nul legal Ulmanis. Dar germanii nu s-au retras de tot din tara,
in speranta ca situatia sc va schimba din nou in favoarca lor.

Constatand ca situatia cra dcoscbit dc complicata, Consiliul
Suprem Aliat l-a numit pe gencralul Hubert Gough scf al Mi-
siunii Militarc Aliatc din tarile baltice, iar acesta i-a ordonat lui
Goltz sd sc retragd imediat in Prusia Oricntala. Contcle a incer-
cat pe loc sa trigcze, s-a autoproclamat voluntar anticomunist,
$1 pc multi soldati de-ai lui, germani get-beget, i-a proclamat un
fel de ,,rusi albi**. Formal, Goltz a fost inlocuit cu un print cau-
cazian aventuricr, Bcrmondt Avalov. Accsta a reintrat cu trupele
germane devenile peste noapte ,ruse™ albe in suburbiile sudice
ale Rigai. Dar fenta ,,rusd* nu a rcusit, deoarcce, in noicmbric
1919, ammata nationala lctona, sustinutd dc artileria de pe vascle
Antantcei, i-au alungat pc germani din Riga, dupa care a sustinut o
ofensiva pe uscat $1 a cliberat cca mai marc parte a teritoriului
tarii. Insa, si acum, din regiunca Latgale, pandcau bolsevicii
rus1, vulturii rogii ce sperau ¢d vor nivali din nou peste intrca-
ga Lctonic, o vor bolscviza si o vor incadra intr-o fedceratic
socialistd sub cgida Moscovci. Balodis, devenit general, care, la
inceputul anului 1919, a luptat aldturi de gernmani contra rusilor
comunisti, fiind tactic indreptitit sa procedeze astfel si sa sc
alicze cu un riu mai mic contra unut riu mail marc, organizcaza
acum si conduce o armata unitd $i cu adcvarat nationald dc
33.000 de soldati Ictoni. Acestia, impreuna cu 20.000 de soldati
polonczi ai generalului Smigly Ridz si cu 6.000 dc voluntart ai
colonelului britanic H.R. Alexander, i-au alungat pc rusi pana
la 5 ianuaric 19209

Dupd revolutia democratica i liberald rusi, din februaric
1917, Estonia autonoma si-a ales un Parlament carc a numit gu-
vernul condus de Constantin Pats. In noicmbric 1917 s-a insce-
nat o loviturd dc stat bolscvicd, dupa modelul de la Petrograd,
dar ca a csuat in Estonia. In aceste conditii, Parlamentul a votat,
la 28 noicmbric 1917, ruperca oricdrci legdturi cu statul rus.
Bolsevicii rugi nu se lasd 1 pun imediat in functic guvemul
,»cdpusd® al lui Jean Anvelt, invadeaza tara si-5i instaleaza pric-

24

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



tenul de ideologic §i de clasa la Tallin. Parlamentul cste nevoit
in aceste condifii s3 cheme in ajutor pe germani la 28 ianuaric
1918. Dar, incd inainte de a ajunge nemtii in capitald, comunistii
rusi s-au retras din Tallin, la ordinul lui Lenin si Trotki, care
tratau cu Berlinul incheierca pacii, iar in oras a reintrat guvernul
legal care a proclamat formal independenta statului. Insi trupelc
germane nu accepta nici cle un stat eston cu adevirat independent
— ntci baronii baltici de aici nu-1 dorcau —, ci doar un stat-mario-
nctd al Berlinului, aga cé intra in capitala, il exccuta pe luri Vil-
mus, 1i arcstcazi pe Pats si alti lideri cstoni iar cei ce au scapat
s-au retras in cxil. Dupi Brest-Litovsk, unii estoni s-au supus
scenariului german, si-au trimis deputatii la un Landcsrat in Riga
unde, impreund cu estonii, au cerut Kaiserului ca, in calitatea sa
de Rege al Prusici, sd-i 1a sub scutul sdu protector.

Ins3, imediat dupa capitularea Germaniei, Pats gi-a reasumat
functia si responsabilitatca de prim-ministru §i a reactivat si
revitalizat independenta statului. Bolsevicii rusi, ncimpresionati
de nimeni st de nimic, redeschid ostilitatile si reinvadcaza Esto-
nia. Guvernul cston, curajos, desi reprezenta un popor mic,
proclamad rczistenta §i mobilizarea generald antirusa §i anti-
bolgcvica s cstc ajutat cu arme, munitii 1 voluntari de finlan-
dezi si de englezi, carc-gi trimit un mic escadron in capitald
pentru a incuraja moral poporul cston in lupta sa drcapta pentru
independcenta. Pe de altd partc, generalul britanic Sinclair oferd
gencralului ¢ston Johann Laidoner concurs §i asistentd mariti-
ma, astfcl cd, la 24 fcbruarie, tara cste ehiberata. Dar Laidoner,
comandantul sef al Armatei, a fost ncvoit sa respinga si dupa
accastd datd contratacurile bolsevicic ruse si, in plus, sa-i ajute
si pe lctonii cc Tncercau si reziste cand impotriva germanilor,
cand impotriva rusilor. La 2 februaric 1920, Tratatul de Pace
sovicto-cston, scmnat la Tartu, a prevdazut ¢ad Rusia a renuntat
..in mod voluntar i pentru totdcauna*® la ,,Drepturile sale suvera-
ne'* asupra teritoriului si poporului din Estonia!0.

Sccnarii mai mult sau mai putin asemanatoarc au trait i au
parcurs si lituanienii, in anii Primului Razboi Mondial. Cu per-
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misiunca Centralilor, ci gi-au alcs un Congres National de 200
membri i un Consiliu Lituanian dc 20 de membri, cc a functio-
nat ca organ cxccutiv. Congresul s-a decis pentru proclamarea
unui stat independent ctnic, cu capitala la Vilnius. Dar, sprc
sfarsitul razboiului, polonczii cvasimajoritari in oras §i in hin-
terlandul lui s-au opus si au propus reactivarca vechii uniuni pe
bazc cgalc. La 16 februaric 1918, Consiliul a proclamat inde-
pendenta statului fatd de oricare alt stat, chiar in prezenta arma-
telor Centralilor. Germania Imperiald a acceptat situatia, solici-
tand in schimb, o alianta extemna perpetud a Lituanici cu Berlinul.
Imcdiat dupa capitularca Germanici, rugii ataca prompt §i ocupa
Vilnius, unde-si instalcazd un guvern marioncta condus dc
Mickevicius-Kapsukas si de unde fuge guvernul lcgal Volde-
maras cc sc refugiaza la Kaunas in ianuaric 1919. Bolsevicii il
urmdresc insa si-1 alunga si din accst orag!!. Tara a fost cliber-
atd in timpul razboiului polono-rus de armatcle Jui Pilsudski.
Acesta propunc imprcund cu Antanta un stat lituanian ctnic
independent, fara Vilnius, sau unul cu Vilnius, dar in uniunc
federald cu Polonia. Lituanienni au rcfuzat oferta, au respins
orice legatura federald cu Varsovia si-au apdrat independenta,
insa, au ramas fara Vilnius carc a fost ocupat dc polonczii ce i-au
alungat din oras cu acordul sccret al lui Pilsudski si in pofida
unor intelegeri prealabile i a instructiunilor Consiliului Suprem
Aliat. Lituanicnii frustrati vor cduta alianta diplomatica pana si
cu U.R.S.S.-ul pentru recuperarca zonei Vilnius, fara sa realize-
ze cd, umbland dupa paleative de moment, isi pregitesc o zi de
marc primcjdic intr-un viitor cc s-a dovedit a fi — din pécatc pen-
tru ci si alte popoarc din Europa Centrald si Rasaritcand — nu
prca indcpartat.

Consiliul National din Finlanda, format din 6 social-
democrapi si 6 burghezo-democrati — acecagi structurd o va
avca si Consiliul National Roman Central dc la Arad — a con-
vocat Parlamentul care, la 6 decembric 1917 a proclamat,
imprcuna cu un Senat cxecutiv, independenta {arii. Aceasta a
fost recunoscuta de statcle scandinave, de Franta si de alte state,
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inclusiv dec Rusia rosie carc a declarat cd@ independenta finlan-
dezi a fost conformd@ cu politica ci. Numai cd bolsevicii
moscoviti nu s-au abtinut nici in acest caz si indrume ,,usor*
aceasta independentd, s-o canalizeze spre un stat socialist cu o
structura totalitara dupa chipul si asemaénarea lor, astfel cé ei si-au
trimis trupc de voluntari care sa-i sprijine pec comunistii finlan-
dezi din interior, sa puna mana pe Helsinki si pe putcrea de stat.
Dezideratele, manevrele si scopurile Moscovei — daci ar fi fost
atinsc — ar fi dus, fara dubii, la distrugerca indcpendentci
nationalc rcale. Ea a fost insd apdrata de armata nationald, con-
dusa de bravul baron Carl Gustav Emil Mannerheim, ajutati si
dec militarii germani ai contelui Rudiger von der Goltz, care, in
numai 4 luni, au alungat trupcle ruse bolscvice i i-a reprimat pe
comunistii din interior.

Prin Pacca dc la Tartu (Dorpat), scmnati de Rusia si de Fin-
landa, la 14 octombric 1920, s-a reafirmat independenta tarii
carc a devenit — ca si alte state din zond — membra a Ligii Nati-
unilor!2, Iar in 1939-1940, Manncrhcim si soldatii lui au ficut
minuni de vitejic luptdnd impotriva trupelor staliniste, ucigind
sutc de mii de invadatori. Rezistenta eroica a Micii Finlande n-a
putut cvita totusi cedarea unor teritorii sudice nesatioasei mari
puteri rosii dc la Moscova, vesnic flimdndd in consumul dc
pdmantuni §i popoarc sau ramuri dc popoare strainc. Atacarca
Micii Finlande dc catre si asa uriaga U.R.S.S. a constituit a
doua crimi impotriva pacii, dupa sinistrul Pact Ribbentrop-
Molotov din 23 august 1939, care a contribuit direct la izbuc-
nirea celui de Al Doilea Rdzboi Mondial.

Se poate usor observa ci in perioada cuprinsa intre Pacea dc
la Brest-Litovsk §i capitularca Germaniei (martic-noiembric
1918), bolsevicii rusi s-au abfinut si atace tdrile baltice, oferitc
in avans Kaiscrului ca pret al ajutorului consistent oferit lui
Lenin pentru a accede la putere. In aceste luni, fericite pentru
Puterile Centrale, statele din zona erau intr-un fel sau altul
cuprinse in sistemul , Puffersttaten®, conceput dc geopolitica
germana. Dar, dupd 11 noiembric 1918, masina rosic rusi intra
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din nou in actiunc $i ataci multe state, incercind ca, sub lozinca
revoluici universale, a luptei de clasd ce se ascute pe zi ce
trece, a intcrnationalismului prolctar, sa recupercze multe teri-
torii cc apartinuserd impcriului farist alb. De aceca, politica
agresiva bolgevica a actionat impotriva proccsului dc democra-
tizarc a arhitecturii politice din Europa Centrala si Réséritcand
in anii 1918-1920. Din fericire, accasta politicd nu a rcusit atun-
ci, atit gratie rezistenfei statclor gi natiunilor atacate, cét si da-
torita fortci gi prestigiului Anglici, Frantei, S.U.A., marilc putcri
democraticc invingitoare in razboi, care au apirat formula
rcald §i adevirata a autodetermindrii i independenici nationale
a popoarelor, cc suferisera inaintc de 1918 sccole de suferintc
si de umilinfc, impusc de asupritorii strdini!3. in Europa
Rasaritcand, Moscova ancxionisti n-a rcusit s3 recupercze
decat Ucraina, insd Lenin i echipa lui gi-au luat revansa in
Caucaz si in alte zone asiaticc, undc au reusit sa distruga indc-
pendenta Armenici, Georgici, Azerbaidjanului §i a altor state,
cucerirca lor fiind insotita peste tot de teroare, dc noi masacre
in masa §i de inducerca unei cumplite tiranii.

Scfii bolscvici s-au dovedit a fi mari macstri ai dis-
imularilor, dc tot felul, si autori ai celor mai mari falsificiri de
principii $i dc dcclaratii, cc sunau binc §i foarte bine pe planul
propagandei generale, sau aritau bine pc hartic, in timp ce in
practica cvenimentele sc desfasurau exact invers. Dupd ce au
recunoscut, in declaratii pompoasc si in decrete speciale, dreptul
popoarelor la pace fira anexiuni, la autodeterminare i indepen-
dentd, conducatorii de la Kremlin au atacat Romania, Polonia,
Lctonia, Estonia, Lituania, Azerbaidjanul, Georgia, Armenia,
Finlanda, pentru a distruge statele nationale refacute sau unifi-
catc §i completate in 1918. Daca ar fi putut distruge Polonia,
Romania, Statelc Baltice, Moscova rosic s-ar fi indreptat spre
Berlin, pentru a-gi ajuta noii pricteni germani. Kaiserul fusesc
alungat. Dc data accasta nu numai pentru hotic de teritorii, dar gi
din ratiuni idcologice: voiau sd-i ajutc pe comunistii din gru-
parca Spartacus din Berlin, condusa de Karl Leibknecht si
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Clara Zetkin. Faptcle au dovedit c3 cnuntarea formala a princi-
piului autodetermindrii nationale, aplicat §i trecut pnin filtrul
mincinos al revolutiei socialiste §i al intcrnationalismului
proletar, a insemnat desfiinfarea lui in practicd prin fixarea
dinainte a statului cu care erai obligat si te unesti, sau in care
trebuia sa te ,,autodetermini®.

Dupd ce a distrus independenta Georgiei, Ammeniei etc.,
ajunse pc mina comunistilor!4 ce i-au masacrat pe social-
democrati si pe alti democrati partizani §i pastraton ai adeviratei
independenie statale, acestea au fost incadrate in scurt timp intr-o
asa-zisd Uniune rogie de republici ,.egal indreptitite”, pe baza
unei constitutii mincinoase. in practica, erau dirijate tiranic de un
singur partid §i mai apoi de un singur conducitor sau ,,faraon*
rosu si dintr-un singur loc, Moscova bolsevica. Ulterior, prin
Comintern, sefii de la Kremlin au falsificat pe scara larga notiu-
nca de autodeterminare rcald, aplicabild de §i 1a majoritatile
etnicc i au transferat-o la minoritati, pentru a distruge Sistemul
de la Versailles si uncle state nationale unitare recunoscute dc
acesta. Lenin a fost destul de cinic sd afirme, la vremea aceea
cd Armata Rogsie va opera afilierea Georgiei la Rusia bolsevica,
chiar daca va fi nevoiti s lupte pana la ultimul gruzin. Moscova
impreund cu Turcia, au invadat §i au impartit Armenia, operatic
ce a fost insofiti de masacrarea multor armeni!S. Iar Molotov si
Stalin s-au autofelicitat cind, impreuni cu Hitler, au distrus
»copilul monstruos* al Tratatului de la Versailles, care a fost
Polonia!6, alta formula cinica si falsificatoarc, carc ristoarni
cele mai mari §i mai clare adeviruri cu fundul in sus §i prezinti
victimele ca asasini §i hoti §i invers, pe adevirafii criminali §i
banditi ca salvatori, pacificatori, rccuperatori sau rectificatori
»benefici de frontiere.

Nu putem sd analizim sau sd explicim aici de ce statele
anti-Versailles au reusit sa distrugd Sistemnul de la Versailles in
20 de ani. Ar trebui un studiu special. Ne rezumam doar sa sub-
liniem, cé pe langa factorii adiacenti, care au fost nerealismul,
neglijentele, bijbiielile si slibiciunile bine cunoscutilor concilia-
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tori englezi s1 francezi din ani 1936-1938, completate ,,armo-
nios* de absenteismul americano-neutralist de pe continentul
curopean, declansat de neratificarea de catre Senatul S.U.A. a
Prcambuluiui (Covenantul) Tratatelor dec la Versailles si de ne-
aderarca la Liga Natiunilor, ahantele scrisc §i nescrise dintre
rusgii rosii §1 germanii weimareni §i mai apoi bruni au constituit, de
fapt, factorii de putere decisivi care au distrus statu-quo-ul teri-
torial al anilor 1918-1920 din Europa Centrald si Rasariteana.
Acest lucru a coincis cu distrugerca sau mutilarea unor state din
aceasta zona in anii 1938-1940.

in perioada interbelica s-a inceput cu Tratatul de la Rapallo
din 1922 pana s-a ajuns la Pactul Ribbentrop-Molotov!7 prin
carc — in 1939-1940 cel putin — s-a operat alianta dintre celc mai
dictatoriale gi abominabile regimuri politice din istoria omenirii,
cu scopul de a cuceri sau, mai precis, de a recuceri teritorii. Ast-
fel s-a reactivat, de fapt, din punct dc vedere geopolitic, forta
cclor doua state anexioniste, redevenite poluri puternice vis-a-
vis dc marile puteri occidentale democratice, dar slabe si lase,
carc au dorit si impund o noua ordine curopeand bazatd pc
suprematia Reichului, sau sa intareasca si sa extinda in sfercle
cstice regimul comunist. In acesti ani, Rusia Rosie si Germania
bruni au colorat in negru istoria majoritatii popoarelor din
Europa Centrala i Rasariteana. Daca in 1919-1921 trupele lui
Lenin sunt alungate din Basarabia, Polonia, Statele Baltice, cele
ale lui Bela Kun din Transilvania si Slovacia, in 1939-1940,
Stalin, la fel dec vinovat ca Hitler in declansarca celui de Al
Doilea Rizboi Mondial, contribuie la a 4-a distrugere a Polonie,
la mutilarca Finlandei i a Romaniei §i reincorporeaza Letonia,
Estonia §i Lituania. In aceste conditii, U.R.S.S. este cxclusa din
Liga Natiunilor inca din 1939, cand a fost recunoscuta si califi-
cati ca stat agresor dupi atacarea Micii Finlande!$ Germania a
inceput cu ancxiunile inca din 1938, prin Anschluss-ul austriac,
incorporarca regiunii sudcte, apoi in 1939 a ceea cc mai ramdsc-
se din Cchia transformata in Protectoratul Boemici 1 Moraviei,
plus ocuparea cclet mai mari parti din sangeranda Polonic iar
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micile state aliate si revizioniste, Ungaria i Bulgaria, s-au
impartasit si cle in 1938-1941 cu teritorii din Cehoslovacia si
Romania, Grecia, Iugoslavia iar Italia anexecaza in 1939, Alba-
nia, dupd cc inainte ocupase Abisinia in Africa.

Dc fapt, Lenin, pe cdt de malcfic pe atit de realist si
intcligent, a intuit ca autodctcminarea nationald reald §i aparitia
sau completarca unor statec mici si mijlocii in Europa Centrala
si Rasdritcana, ca si noua ordinc gencral-curopeana, stabilité la
Verssailles, va nemultumi in scurt timp Germania, indiferent de
regimul ci politic intcrior, §i o va apropia in mod fatal de Rusia
bolsevicd, ambele puteri fiind una invinsa si alta exclusa dc la
Paris. Tot cl a realizat ca intre S.U.A. 5i Antanta, carc au sustinut
fenomenul democratizarii §i armonizérii geografiei politice
curopene §i Germania §i viitorii ei aliati, vor reizbucni con-
flictele vechi in forme noi, de care bolgevicii rusgi vor putca bene-
ficia pe diverse planuri. Dictatorii rosii s-au simtit in siguranta,
mai ales cand apelc crau tulburi, cdnd puteau pescui mai usor o
scric de avantaje in folosul lor. Lenin a fost convins ca existenta
regimului instaurat sub dirccta lui conducerc depinde, in primul
rand, de perpctuarca unei sciziuni radicale in cdmpul imperia-
listilor (citeste albi, deoarcce el era rosu) si apoi de faptul ca
victoria Antantei i Pacea de la Versailles nu vor fi acceptate de
Germania, oricarc ar fi regimul ci politic. Chiar daca guvernele
bugheze germane urau implacabil pe bolsevicii rusi, Lenin cra
convins ca interescle rezultate din situatia intcrmationald le
impingcau, incvitabil si in pofida propriilor lor vointe, si se
apropic dc Rusia Sovietica!?

Intr-adevar, previziunea sau intuitia lui Lenin a fost confir-
mati, spre sfargitul vietii lui, prin Tratatul Sovicto-German de la
Rapallo — carc 1-a costat insd viata pe Walter Rathenau, ce a fost
asasinat dc germanii de dreapta — §i, mai apoi, in timpul
celuilalt ,tatuc, Stalin. Pe vastul teritoriu al U.R.S.S.-ului,
nemtii §i-au putut fabrica §i testa tancuri §i avioane in intre-
prinderi construite de ei sau sub supravegherea lor. Aceste
practici nazisto-bolsevice s-au desfasurat in surdina sau la sub-
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teran29, pe cind la suprafafa lucrurilor si relatiilor diplomatice,
Moscova filtra cu puterile occidentale sau — mai precis —, in
ultimd instanta, s-a dovedit cd mai mult mima dorinta unci
cventuale aliante cu ele impotriva Berlinului. Ministerele de
Externe de la Londra si Paris au fost zadamnic prevenite, prin
rapoartc subtile §i secrete, scrise de cxperti In spionaj intcrna-
tional inca in 1938, sd nu se lasc Ingclate de propunerile dc
aliantd venite din partea lui Stalin 51 Molotov, deoarcce ci dorcau
ca, impreunad cu Hitler, sd distruga Polonia si sd submineze Siste-
mul de la Versailles, cu scopul de a recupera teritoriile curopenc
pierdute in 1918 cc au apartinut tarilor albi. Practic vorbind,
larii rogil nu dorcau sd ramana in urma tarilor albi in ccea cc
privca intinderea teritoriald a unicului stat socialist carc, in
urma unor ncfericite cvenimente si alte bajbaieli internationale
ale cclor man, n-a mai rimas unic, ci si-a intins tentaculele
mortificatoarc pc jumatate din Europa, dar s1 in uncle statc
dinafara ci.

Probabil ca Moscova a incercat marca cu degetul dorind sa
afle dacd nu cumva Anglia i Franta n-ar fi dispusc s consimta
la alipirca unor teritonii curopenc, in schimbul unci aliante sau
ncutralitati binevoitoarc. Dar conciliatorii englezi si francezi au
consimtit doar la ancxarca unor teritorii de cétre Reich, sperind
sa Indrepte taiusul accstuia spre Est. Oricare ar fi fost alterna-
tivele si jocurile de interesc, cra greu de conceput ca Moscova
sa obtind consimtamantul Londrei §i Parisului pentru dis-
trugerca Polonici. O ascmenca opera monsturoasd s-a putut
rcaliza numai dc tandemul Berlin-Moscova, iar cdnd fapta s-a
produs totusi, conciliatorii occidentali au declarat rizboi Ger-
manici. Londra si Parisul au schitat uncle incercari de a ajuta si
Finlanda in lupta ei dreapta cu uriasa U.R.S.S., dar, din pécatc,
acestea n-au reusit din mai multe motive, cc tincau nu numai dc
slabiciunile s1 molescala occidentalilor, dar si de refuzul altor
state din vest de a permite survolarca sau traversarca fortclor
anglo-franceze pe teritoriul lor, in vederca inaintérii spre cst i a
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cfectudrii jonctiunii cu armatele croice ale lui Mannerheim.
Oricum, in madsura in carc occidentalii au sperat sincer sau au
crezut cd Hitler va ataca U.R.S.S.-ul, ca pret al vechilor conce-
sit, (desi si ei tratau cu Moscova o alianta antigermand, probabil
filndcd au rcalizat ci varianta nu cra prea sigurd), in acccasi
mdsurd Stalin si Molotov lc-au tras o cacialma geniald prin
Tratatul sovicto-german, din 23 august 1939, care a conscrvat
U.R.S.S.-ul, pe moment cel putin, impotriva unui atac german
si, asigurand spatcle cstic al Germaniel, astfel pregétind, de fapt,
terenul sd atace Vestul. Daci lucrurile s-au desfasurat asa sau
aproape asa, atunci occidentalilor li se poate aplica inteleapta
zicald ,,cinc sapd groapa altuia, cade singur in ea“. Dar, si de
data aceasta, primii sacrificati si loviti au fost natiunile mici §i
mijlocii din Europa Centrala si Rasaritcana.

inainte de 22 iunie 1941, cind Stalin isi pierde prictenul
brun de la Berlin, devenit — spre marea lui dezamaigire §i sur-
prindere — atacator, conducitorii de la Kremlin i-au privit §i i-au
tratat pe polonezi, in gencral, ca pe niste membri ai unei nafiuni
dusmane. La fel si pe cei din Ucraina §i Biclorusia, care trdiau
in regiunile autonome, Iulian Marchlewski si Feliks Dzerjinski
si care formau un fel de ,,Polonie sovietica“. Toti polonezii, ce
ocupau functii in N.K.V.D. sau cei ce formau elita conduca-
toare a Partidului Comunist Polonez, au fost declarati spioni ai
Organizatiei Militare Poloneze, fondatd de Pilsudski, arestati,
deportati si, in buna parte, executati in regiunile amintite, care
au fost lichidate dupa 1935. Nccazul a fost ci n-au fost lichidati
doar sccuristii polonezi si 46 membrii §i 24 supleanti ai
Comitetului Central, ci §i muncitori si tarani polonezi nevino-
vati (intre 50.000 si 67.000 de victime)?!. In martie, s-a decis
exccutarea ofiterilor, subofiterilor, jandarmilor polonezi pri-
zonieri §1 hotdrdreca a fost aplicata in aprilie-iunic 1940, dupa
cum urmeazi: 4.404 la Katyn, 3.896 la Harkov, 6.287 la Kalinin
(Tver), la care s-a mai addugat un supliment de functionari, in
numir de 7.30522 . In 1940, sovicticii au inceput deportarile din
Basarabia, Statele Baltice, partile orientale ale Bielorusiei §i
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Ucrainci spre Kazahstan si Siberia, de undc unii nu s-au mai
intors niciodata acasa. In afard de cei impuscati, unii au dece-
dat in lagarele dc concentrare sau in timpul transporturilor din
convoaicle feroviare?3.

Estc bine cunoscut ca apclurile lui Woodrow Wilson,
privind adoptarca Docrinci Monroc de cétre toate statele lumii,
repetate intrucatva si in cele 14 puncte, au fost de marc ccou §i
au trezit mari sperantc. Presedintele a sperat cd, prin cxtinderca
Doctrinci pe plan mondial, sc va crca un climat general de
colaborare $i de siguranta, de cocxistenta dirijata si controlata,
in carc nici 0 natiunc si nu incerce sa-gi extinda politica sa
asupra oricdrui alt popor sau altd natiunc. Si sc cvite, pentru
totdcauna, posibilitatca 31 cventualitatca ca statcle sd con-
tractcze aliante complexe si puternice, carce sd lc conduca sau sa
le antrencze in competitii de putere, ce pot duce la rizboaic si
nenorociriZ4. Desigur, ca intodcauna in istoric, principiile,
cuvintele. notiunile pot (i minunate $i frumoase in declaratii si
acte solemne, dar masura valornn lor rcale este datd doar dc
rezultatele aplicarii lor in practicd, de modul in care prind sau
nu prind viatd intr-un timp $i spatiu binc determinate. $1 in
acest caz lucrurile au depins §i de putinfa, nu numai dc vointa,
generosulut propundtor, Presedintele S.U.A ., de a-si vedea apli-
cate idcile pe scard larga, dar si de cunoagterea sau ignorarca
unor situatii politice i concrete de pe anumite meridianc ale
lumii, indepdrtate geografic de Casa Alba.

Am vazut ¢a in unecle cazuri, ambasadorii S.U.A. din citeva
statc curopence, mai mici sau mijlocii, cunogtcau mai binc, mai
la obicct i la concret, situatiile zonale decat Sccretarul de Stat
sau Presedintele din Washington, chiar daca crau personalitati
mai modestc2’ (cazul Vopicka, ambasadorul S.U.A. la
Bucuresti — i nu numai — care a realizat, de la inceput $i, deci,
nu dupai czitiri §i bajbaieli sau cscamotdri, justetea desavarsirii
unititii de stat a romanilor). Pe de alta parte, constitutia S.U.A.
prevedea clar ci, in materie de politicd cxternd Prescdintele
depindca si de Scnat i, in acest mare §i puternic stat democratic,

34

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



nu te putcai juca cu legile, nici nu era posibil sd nu respecti
intocmai principiul separdrii puterilor in stat, indifercnt de
functia ocupata in exccutiv, lcgislativ §i aparatul judecatoresc,
carc, chiar daca erau separate, crau i respectatc fiecare in partc
si se condifionau sau discutau unclc cu altele in ascmenca
maniera incdt se armonizau de fapt intr-un tot unitar §i asigurau
forfa si functionalitatca natiunii americanc si a alesilor ei in
interior $i exterior. Catcodata reprezentantii cxecutivului erau
mai realisti §i vedcau mai inainte decat deputatii §i senatorii
Congresului sau invers. De pilda, cand s-a cumparat Alaska de
la rusi, diplomatii din executiv au insistat asupra nccesititii
incheicrii afacerii — ce s-a dovedit dcosebit de rentabilé cu tim-
pul —, pc cind Congresul, mai reclacitrant, s-a opus la inceput,
fiind convins cu grcu sd cedeze si sd votcze pand la urma
cumpdrarea teritoriului. Desi n-a fost, de asemenea, clar pentru
Woodrow Wilson si Sccretarul lui de Stat, Robert Lansing,
raportul dintre nobilcle 14 puncte si aplicarca lor concretd in
practica, in toate locurile, sau in viata tuturor natiunilor
curopene, situatia a fost depasita si rczolvata cu solutii juste §i
democratice. La inceput, Washingtonul a optat doar pentru for-
mula acordarii unor drepturi nationale colective natiunilor
nemaghiarc §i ncgermanc din Austro-Ungaria, prin autono-
mizare §i federalizarce §i abia dupa ce Anglia i Franta si-au spus
ultimul cuvant in materic §i si-au impus vointa, S.U.A. a accep-
tat destraimarca Monarhici g1 formarca unor state independente
noi sau desdvarsirca unitatii dc stat acolo unde cra cazul.
Exceptic a facut Polonia, a carci rcconstituire ca stat independent
a fost proclamatd dc cétre amcericant fard ezitdri §i de la bun
inceput26. Pc dc alt partc, ,.cxpertii** americani de la Conferinta
dc Pace dc la Paris, au propus anumitc solutii ncadecvate,
respinse de francezi §i mai apoi §i de englezi, ca, dec pilda,
riméncrca orasclor Arad, Oradca, Satu Mare, Carei la
Ungaria2?, pc motiv ci aici ungurii crau ctnicii majoritari.
Numai ca ficcarc oras nu sc hranca de unul singur, avca hinter-
landul sdu rural unde romanii crau majoritari, ca si in restul
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Transilvaniei (cxceptind secuimea situatd la marginea ei
rasaritcand), asa cd americanili s-au ldsat convinsi, au acceptat
st in acest caz argumentcle Parisului, Londrei g1 Bucurcstiului.
S.U.A. a rccunoscut deocamdatd, la 4 iunic 1920, pe plan
cxccutiv, prin ambasadorul americani de la Paris, Hugh Camp-
bell Wallace, Unirca Transilvaniei cu Roménia, in fronticrele
stabilite la Trianon. Bekesul 1 Csanadul cu gurile Muresului au
rdmas Ungarici. Initial, 1a 9 decembriec 1919, tot pe plan excc-
utiv, S.U.A., prin Polk, adjunctul lui Lansing, Henry White si
generalul Bliss, a recunoscut Unireca Bucovinei cu Romaénia
prin Tratatul de la Saint-Germain, semnat cu Austria?8, dupa
care imediat, suparati dintr-o serie de alte motive pe francezi si
englezi, s-au indreptat spre Le Havre §i s-au intors acasa, lasan-
du-l pc Hugh Campbcll Wallace si-i reprezintc la masa trata-
tivelor Conferintei. Comisia americand (Inquiry) a esuat si in
propunerca sa ca Romania, stat cobeligerant, apoi aliat i
invingitor, si ccdeze Bulgarici teritoriul primit in 191329

1.2. Statele Unite ale Americii, principiul
autodetermindrii §i natiunile din Europa
Centrala si Rasdariteand

S-a scris mult $1 bine despre Wilson cliberatorul si protectorul
natiunilor mici $i mijlocii din Europa Ccntrala si Rasariteana30.
Dar cei mai realisti 1storici au remarcat, pe buna dreptate, ca la
inceput lucrurile nu numai ci n-au slat asa, ci stdtcau exact
invers si ¢a abia in urma unor cvolutii pe faze a evenimentelor,
a cunoasterii obicctive a situatici 1 dezideratelor fundamentalce,
sustinute de popoarele din acest spatiu, Washingtonul a devenit,
rcalmente, bine documentat si informat iar Presedintele si-a
mcritat, intr-adevar, frumoascle epitete i adjective cu carc a
lost gratulat i aclamat de multimile curopene cmancipate. La

36

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



inceput distantele geografice uriage intre S.U.A. si Europa Cen-
trald si Rasdritcand, s-au rcflectat tot ca distan{e §i prapastii
mari, intre ceca ce dorcau rcalmente natiunile negermanc §i
nemaghiare din Austro-Ungaria §i ccea ce le ofereau guvernantti
din S.U.A,, de pilda, in perioada neutralitatii Washingtonului §i
chiar in primele luni dc la intrarea lui in Primul Razboi Mondi-
al alaturi de Antanta3!.

Desigur si in anii neutralitafii, principiile Wilsoniene erau
benefice i frumoase cand vorbeau despre securitatea mondiala,
pacea lumii, asoctatia universald a natiunilor mari si mici, dar
cle erau In disonanti cu afirmatia cd Austro-Ungaria era rispan-
ditoarea unor idei generoase iar natiunile mici de aici ar fi
purtatoarele lor de cuvant (!?). Erau democratice §i eliberatoa-
re §i principiile de autodeterminare nationald a popoarelor
lumii, dar dorinta initiald a S.U.A de a pistra, chiar intr-o forma
imbunatatitd sau modificatd Austro-Ungaria, le nega esenta si
mecanismul lor intim si fundamental. Wilson, ca si Lenin, a
vorbit despre pace fara anexiuni, pace fara victoriosi §i invingi
prin incetareca rizboiului, curmarca suferintelor cumplite ale
popoarelor si asezarea la masa tratativelor, dar nimeni nu stia
cand, undc, cum — si realistii se intrebau 1 pe seama cui — se
vor realiza in viata practicd asemenea propuneri si idei. In timp
cc Wilson si-a oferit bunele medieri intre beligeranti pentru
incheierea pacii fard victoriosi, acestca esucaza tocmai fiindca
curopenii, in 1916 si inceputul lui 1917, angajati puternic in
razboi, dorcau pace victorioasd, deci tocmai invers decat le
recomandau americanii incd neutri.

Anglo-francezii l-au prevenit insa pe  ncutralistul,
meditativul $i mediatorul Wilson, cé nici o pace nu se va putea
incheia fard ca Franta s primeasca Alsacia §i Lorena, Romania
Transilvania, Bucovina, Banatul, Itaha Trentino, Serbia
teritoriile slave din Austro-Ungaria §i fard reconstituirea
Polonici ca stat independent. Londra si Parisul, in nota-rdspuns
catrc Washingtonu! impdaciuitorist, au subliniat cd nimeni nu-si
poate permite sa dea gres in aceste actiuni, deoarece egecul ar
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inscmna distrugerca marilor idei novatoare, care vor trebui sa
constituic chiar baza viitoarclor rclatii intcrnationale, juste §i
echitabile, de care atdt de des pomenca Wilson in discursurile
salc publice. sustinute la Liga pentru intirirea Picii sau in
Congres. Accest raspuns al Antantci citre Wilson a fost naintat
lui William G. Sharp, ambasadorul S.U.A. la Paris, prin
intermediul lui Aristide Briand, la 10 ianuarie 1917, dupi carc
a fost publicat in presd, intr-o formad concentratd. Imediat,
Czcemin, infuniat, trimite si el o notd Washingtonului, in care
denuntad §i acuzd Antanta ca doreste cu orice pret spolierea,
anihilarca si distrugerea Austro-Ungariei, dupd care obtine de
la cluburile parlamentarc cehe, iugoslave, italiene, rutecne i
romdane, declaratii de fidelitate cédtre Monarhic si, implicit, de
condamnarc a notei Antantei catre S.U.A. Liderii nemaghiari i
ncgermani, din cxil, combat declaratiile de loialitate alc
conationalilor lor, le declara nule si neavenite, pc motiv ca au
fost claborate sub presiune, crau ncsincerc §i constituiau
rczultatele  scmndturilor unor persoanc ncavizate i
ncautorizate. Prinsi intre doua notc ale beligerantilor curopeni,
scfii dc la Washington devin mai binc informati si mai realisti
in unele privinte si mai putin in altele.

Wilson si Edward Mandcl Housc apard teorctic dreptul la
proclamarca principiului autodetermindrii nationale §1 la
hotarirca popoarclor nelibere sub care guvern vor sé traiasca in
viitor, il proclami ca fiind fundamental32, dar, la inceput, il vad
aplicat numai in anumite cazun, ccea ce, in practica politica si
a sistemului de constituire a viitoarelor frontiere curopenc de
stat, ar fi cchivalent — daca lucrurile nu s-ar fi clarificat, reperat
si reparat in timp util pe parcursul desfasurdrti evenimentclor —
cu a sustinc. concomitent, independenta si unitatea de stat a
unor natiuni din Europa Centrald si Rasariteand §1 dependenta
$i supuncrca in fata opresiunii striine a altora33. Faptul ar fi
generat, fard indoiala, numeroase confuzit §i convulsii incom-
patibile cu mult dorita pace gencrala si cchitabila. Scfii de la
Washington precizeaza unde intelegeau sd aplice dreptul
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fundamental al aplicarii principiului autodetermindrii nationale,
sau al rcfacerii unor state ocupate, $i anume, cand afirmau ca
restaurarca Poloniei cra tot atit dc indiscutabild ca si
restaurarca Scrbici i Belgiei, sau ca nccesitatca obiectivd a
dezmembrarii Imperiului Otoman — prin care sc cliberau multe
popoare oprimatc —, dar taccau chitic relativ la obicctivitatca
distrugerit Austro-Ungarici, desi, $1 acest fenomen ar fi dus, sau
ar fi condus, tot la emanciparca multor natiuni asuprite.

in Adresa sa citre Senat, din 22 ianuaric 1917, Woodrow
Wilson rezuma principiile autodetermindrii nationale, a libertatit
mirilor, limitarca armamentelor, infiintarea unei Ligi Mondiale
pentru Pace si facc referiri concrete la cmanciparca unor popoa-
re. Dar, din nou, in accastd Adresa, intitulata scmnificativ,
pentru ideile tcorctice i tcorctizante ce-l1 chinuiau pc
Presedinte, ,,Pace fird Victoric™34, nu sc afirma nimic palpabil,
concret $i la obicct despre emanciparca celorlalte natiuni din
Europa Centrala i Rasaritcana. De pilda, in mod concret, in
claboratcle prezidentiale, inclusiv in celebrele Puncte, a figurat
mercu reconstituirca Poloniel ca stat independent, deci,
mnclusiv intrarca in componcenta statului revitalizat a teritoriului
incadrat in Austro-Ungaria, dar destinele celorlalte natiuni crau
reduse la asigurari vagi despre o oarccare dezvoltarc autonoma,
formula dcpdsita si in flagrantd contradictic cu dorinjcle realce
ale acestor popoarc.

Unii comentatori idcalisti nu s-au lasat dcscurajati dc
formulele evazive din actele Wilsonicne §i au afirmat, cu prea
mult optimism, ca puterea cu care era invocat, sustinut §i
proclamat principiul autodetermindni nationale va duce inevita-
bil la generalizarca lui, fard sa fie capabili sd explice cum si
cand sc va produce evenimentul. Idealistii au sustinut ca,
teoretic vorbind, in Adresele lui Wilson existau, de fapt, multe
clemente comunc cu Nota Antantei §i cd in ambelc sc regdscau
armonios principii legatc de distrugerea Austro-Ungarici. Chiar
si Bencs credea cd ,jintr-un oarecare sens* Wilson §i Nota
Antantci convergeau spre disparifia Monarhiei Habsburgice.
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Dar realistit au sustinut, c¢d ci nu gascau formule sau formulari
clare in acest sens din partca americanilor. Se stic ca
Padercwski cra pricten cu House, carc-1 admira, §i cd, personal
st prin intermediul lui, eminentul artist $1 om politic polonez 1-a
influentat direct si la obicct pe Wilson si includa in proclama-
tifle salc, textual si fard cchivocuri, restabilirca Poloniei. S-a
sustinut ca, in acca perioadd, nici o alti personalitate din
Europa Centrala $1 Rasdriteand nu putea rivaliza cu Paderewski
in influentarca Washingtonului.

Dar, intdmplarca sau relatille personale — ca sd nu zicem
pilele” — chiar daci scrveau o cauza bund si avcau un anumit rol
in istoric, acest rol era oricum modest, atunci cind era vorba dc
trangarca unor probleme si interesc fundamentale ale ,,fortelor
din adincuri“, identice cu ,fortelc morale* cc defincau si
rcprezentau aproape o sutd de milioane de europeni. Ultimii
factori trebuiau §1 au fost, in ultima instantd, decisivi in
geopolitica curopeand, dar §i in morala nationala §i internationa-
13, deoarece cra si o chestiune de bun simt ca nu numai polone-
zul, dar si balticii, romdnii, alti slavi catolici sau ortodocsi sa fie
liberi i independenti in frontierele statelor lor. In caz contrar,
daca doar o natiune sau doud natiuni urmau si devina libere sau
sd aibd acces la statc unitare, sc punca §i se impunea automat un
raspuns la frumoasa, inteleapta si biblica intrebare: ,,Si hi et hae
potuerunt quare, non tu, Augustinac?. Intrcbarea putca fi sau a
parut a fi rctorica, dar raspunsul trebuia sé fie concret si la obiect,
inclusiv din partea celor destinati de soartd i de victorie si
croiascd noua geopolitici curopcand. Dc accea, guvemantii
americani care crau incd doar pe cale dc a face din S.U.A. putcrea
giganticd dc mai tirziu, au acumulat, repede §i in timp util,
informatii noi §1 mai numeroase, provenite din mai multc sursc,
si-au depasit confuziile §i gresclile regretabile si maligne de la
inceput, §i au acceptat, si de iure si de facto, aplicarea finala a
realei autodeterminin nationale. bazata pe vointa majorititilor cu
respectul minoritatilor etnice din noile state, succesoarcle marilor
imperit destrdmatc si distruse pe drept si cu dreptatc.
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in fond, o buni perioadi de timp, Wilson si apropiatii sdi au
urmdrit sd determinc Austro-Ungaria sa pdrascascd Germania
Imperiald si sd incheic pace separatd cu Antanta. O cerere in
acest scns a venit chiar din partca lui Ottokar Czemin, care a
dorit ca Wilson personal sd smulga dc la Antanta acordul pentru
0 pacc scparata cu Austro-Ungaria si renuntarca la destrdmarca
ci. Accastd propuncre convenca, sau sc¢ potrivea cu visele lui
Wilson care, in acca fazd vorbea de pace fara victoriosi §i deci
fara infrinti, dc aranjamcntc la masa tratativelor etc. (desi
nimeni nu stia cat vor dura si cum sc¢ vor desfasura asemenea
inovatii aparute in diplomatia intcrnationald). Wilson accepta
idcea s§i-i cere ambasadorului siu de la Londra, Page, sa
tatoneze dacd nu cumva Antanta este dispusd sd renunie la
dezintegrarea Austro-Ungariei, in care caz, ambasadorul
american Penfield va media in numele Presedintclui semnarea
unei pici separate cu accastd Monarhie, dupé care se spera cad
si Germania va inceta razboiul. In concluzie, in aceasti faza,
S.U.A. s-a bazat, sau mai bine zis a respectat mai mult dreptul
la existentd a marilor state cuceritoare §i impilatoare §i nu
principiul autodetermindrii natiunilor asuprite §i cucerite, desi
acesta a fost proclamat formal §i teoretic chiar de seful
executivului de la Casa Alba. Nici micar Lloyd George nu s-a
antrenat imediat in actiune §i i-a rdaspuns lui Page ca
deocamdata lucrurile nu erau favorabile pentru incheierea unei
péci separate cu Austro-Ungaria, fapt ce ar implica protestele
Italiei impotriva Antantei, care nu-§i permitca acest lucru.
Premierul britanic, care era putin si cinic, a replicat apoi ca
Austro-Ungaria cra o grea povara pentru Germania §i nu un
ajutor, cum se credca, aga cd cra mai bine sé fic lasatd cum e si
sd continue ca aliati sd incurce Germania §i in viitorul apropiat.
Londra nu avea nimic impotrivd ca Austro-Ungaria sa-si
conserve Ungaria §i Boemia. Dar ea nu-§i va pdrasi — spunea
Lloyd George — prietenii ei europeni, mai ales ca era legata de
Tratatul de la Londra cu Italia, de la Bucuresti cu Romania si
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de Aide-memoarul Serbiei3>. Din raspunsul lui Lloyd George
sc distinge faptul cd guvernul regal britanic punea acum mai
mult accent pe tratatcle incheciate pana atunci cu partenerii
curopeni, decat pc Nota Antantei din 10 ianuaric 1917 care nu
mai cste amintitd. Londra l-a ingtiintat pc Page cd guvernul
englez primeste in aceste conditii o ofertd dc pacc scparata din
partca Austro-Ungarci, dupd carc Penficld incearca sd obtina de
la Czernin desohdarizarca de Germania prin pacea separata a
Austro-Ungariei cu Antanta si abandonarca tcorici razboiului
submarin total. Ambasadorul american la Vicna n-a actionat
singur in acest scns, ci a respectat dispozitiile lui Lansing, scful
diplomatici guvernamentale, care, la sfarsitul ncutralitdtii
statului sau, a fost surprins ¢ Ministrul de Externe al Austro-
Ungarici n-a acceptat oferta. Insa acesta, vizand ci americanii
nu i-au convins pc ecnglezi asupra necesitatil conservarii
Austro-Ungariel, nu mai avea nicl un interes pentru pacc
scparati si insusi imparatul Rege Carol nu vrea s-o rupa cu
prietenul sdu de la Berlin, chiar daca este atentionat cd S.U.A.
va intra in curdnd in Primul Razboi Mondial de partca Antantci.
in replica sa catre Penficld, Czemin precizeazi acum ca
Austro-Ungaria va intra in tratative de pace generald, dar nu
separatd §1 ca ca va punc in afara oricarci discutii scpararca dc
pricteni si aliati3®. Cu toatc acestea, Czernin a mai facut in
culisc sau prin culisc demersuri in acest sens, ceca ce dovedeste
cd era cam greu — pand la frangerea painii si la stabilirca
invingatorilor sau invingilor — sd stabilesti carc cra ultimul
cuvint sau atitudinca scrioasd in diplomatic. De fapt, in
diplomatia clasica, notiunca de ,,ultimul cuvant* a fost aproapc
imposibil de atins.

Se stic cd Wilson si adeptii sdi considerau malefica politica
si diplomatia europeana si blamau Congresul de la Viena din
1815 sau alte evenimente si tratate ulterioare, inclustv tratatele
secrete sau aliantele ce au dus la declangarea Primului Rizboi
Mondial. Dar dacé ar fi si comparim anumite tratate secrete
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incheiate de marile puteri curopcne cu cele mici — prin care li
se recunosteau acestora din urma dreptul la unitate nationala
statald pe ruinele marilor imperii multinationale din tabara
adversa — cu atitudinea ncutrei S.U.A. care dorea conservarea
intcgritdtii accstora, atunci putcm afirma cu certitudine cd, in
aceastd faza, atitudinca marilor puteri curopene era salvatoare
si acestca rcprezentau adevidratii ingeri cliberatori iar
Washingtonul groparul lcgitimclor sperantc dc unitate si
libertatc nationald a cclor mai multe popoare din Europa
Centrald si Risaritcand. In accasta fazia de desfisurarc a
lucrurilor, dar si in ccle imediat urmatoare intrdrii S.U.A. in
Primul Rdzboi Mondial, Wilson seamina intrucitva cu Lenin,
deoarece amandoi au proclamat dreptul natiunilor la autodeter-
minare pand la despartirca de statele vechi impilatoare, dar de
aplicat, la concret si la obiect, nu l-au aplicat Inca, ceea cc a
insemnat ci intrc declaratiile verbale sau scrise pe hartii, cu
continut public si diplomatic, §i practicd n-a cxistat nici o
concordanti sau vreo armonie intre cuvént si faptd. Norocul a
fost c@ structura democraticd internd a statului american a
permis repararea raului §i a dus la armonizarea cu structurile
democratice internationale curopene, pc cand dictatura
malefica intcrnd comunistid de la Moscova a lucrat si va lucra
pentru o viatd si o geopoliticd europeand de tip vechi, prin
ancxiuni §i jafuri sistematice si amputéri de popoare, teritorii §i
statc vecinc mici sau mijlocii. Dar toate acestc actiuni si
operatium crau, printr-o propaganda desantata, colorate in rosul
bolsevic si trecute prin filtrul internationalismului proletar, al
intdririi fortci primului stat socialist, garantul cclorlalte sau al
»cliberdrii claselor muncitoarc §i popoarelor de sub jugul
imperialismului etc.

Nu este deci de mirare ¢é in aprilie 1917, cdnd Wilson cerea
aprobarca Congresulut pentru intrarca in rdzboi, cl precizeazi
ci sc dcclara accst rdzboi numai si numai impotriva
Germanicid?, pentru a apara cel mai sfant drept al americanilor,
carc consta in libertatca marilor, ceca ce presupunca un
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parteneriat cu natiunile democraticc curopene impotriva
guvernului imperial german autocratic, dcoarece lumea trebuia
salvatd §i conservatd pentru democrafic. Dar dacd Wilson
deschidca un fel de cruciada pentru democrajic, el trebuia sa
declarc rdzboi si Austro-Ungarici si Imperiului Otoman,
dcoarece o asemenca ,.cruciada® trebuia si includa si cliberarca
slavilor, romanilor, italienilor din primul stat si al arabilor,
kurzilor si armenilor din al doilea. Pc dc alti parte, declararca
unilaterald a razboiului, doar impotriva unei mari puteri a
Centralilor, constituia §i o practica rar intalnitd, dacd nu chiar o
cxceptic, in viata internationald. Dar, dupé parcrca lui Wilson,
aliatii Germaniei n-au purtat rizboi impotriva americanilor,
ccea ce a demonstrat ca S.U.A. a intrat in rizboi deocamdata sa
apere interesc in primul rand americane, §i abia in al doilea rand
sd conserve lumea pentru democratic si libertate. Guvernul
american s-a multumit ca, dupa cc austro-ungarii s-au raliat la
rizboiul submarin total, proclamat de nemti, s nu-1 primeasci pe
contele Tamowski, ambasadorul Austro-Ungarici la Washington
s1 nimic mai mult. Practic vorbind, Presedintele a manevrat ca sa
rdmana, si dupd aprilic 1917, un fel de arbitru intre Antantd si
ahatti Germaniel, si determine indcoscbi Austro-Ungaria si
inchcic pace separata, lucru dorit in continuarc §i de colonelul
House si tocmai de aceea, credem noi, Wilson urmdrea discret sa
sc disocicze in multe privinte de Antanta, specificand ca S.U.A
cste asociata §i nu aliata ei prin vreun tratat special. Acest lucru
i-ar fi asigurat Washingtonului libertatca dc actiunc in scnsul
dorit de scfit americant, intrucat ci ar fi rimas intr-un anumit grad
cu mainilc liberc si fatd de Antantad. Oricum, Congresul, inca
fidel Presedintelui, a votat la 6 aprilic 1917 razbo: doar impotriva
Germanicel, dupd care, la 9 si 20 aprilic, Austro-Ungaria si
Imperiul Otoman au informat Departamentul de Stat cd au rupt
relatiile diplomatice cu S.U.A. In schimb, in ciuda ostilitatilor
dintre Germania $1 S.U.A, Bulgaria, aliata Berlinului si-a
mentinut reprezentantul diplomatic la Washington si vice-versa,
alt lucru curios si rar in viata intcmationala.
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In cercuri restrinse si intime din jurul lui, Wilson afirmi ci
el §i S.U.A. nu aveau sau nu nutreau aceleasi scopuri in Primul
Rizboi Mondial ca francezii si englezii, dar ci acestia, avand
nevoie de dolarii americani ca de aer, 1i vor primi, dar,
ramanénd indatorati, vor rimane si la discretia Washingtonului,
cand sc va ajungc la frangerea painii §i la fixarea conditiilor de
pace. Dar laudcle si socotelile de acasd nu s-au putut potrivi cu
targul mondial de la Versailles, deoarece nici Presedintele §i
nici al{i oameni de stat mai mici nu l-au putut influenta in toate
problemelc pe ,tigrul“ de la Paris, durul Clemenceau si, in
ultima instanta, nici pe Lloyd George, desi, la inceput, acesta a
actionat pc sub mani in acord cu Wilson, in multe probleme si
mancvre de culise. Pe de alta parte, Masaryk a intuit cu
nemultumire cd diplomatia americand bajbaie, nu cunoaste
nimic sau aproape nimic din realititile si dorintele majorititilor
etnice din Europa Centrald i Risiriteand incluse in Austro-
Ungaria §i, concomitent, vede clar ca bolgevicii rusi mint, ca nu
recunosc autodeterminarea natiunilor decat formal, pe hartie,
pe cand in practica sustin punctul de vedere german, privind
importanta prioritard a statelor §t nu a nafiunilor in viata
internationald. Era nepermis — preciza seful necontestat al emi-
gratiei cehe — sa sustii, asa cum faceau rusii rosii, dar si unii
mengcvici §i germani, autonomia Dobrogei, a Bosniei si
Hertegovinei, unde trdiau 1 milion de musulmani maximum-
maximorum §i si nu te interesczi dcloc de destinul a 10
milioanc de cchi, slovaci, romani, italieni, slavi de sud din
Austro-Ungaria, pc care dorcsti s-0 conservi ca stat in
detrimentul acestor majoritdfi ctnice. Masaryk a tinut §i l-a
respectat doar pe Miliukov, care a spus, fard echivoc, ca Austro-
Ungaria trcbuia destrdmata.

Unul din motivele pentru carc la inceput Wilson, Lansing i
colonclul Housc au dorit mentinerea Austro-Ungarici a fost,
probabil, idcca ci aceasta va devent o mare Elvetic i se va
federaliza $1 sperau cd si din interior cercurile liberale vieneze,

45

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



conduse de profesorul Lammasch si Hoditz, il vor determina pc
noul impirat-Rege Carol si treacd la actiunc in acest sens.
Desigur, aceasti dorinta cra dublati si dc speranta ferma ci o
ascmenca Austro-Ungarie sc va desparti de Germania §i va
semna pacc scparatd cu Antanta. Dar oricitc tratative de culisc
au fost dusc intrc diplomatii austro-ungari §t americani, incd si
in iulic 1918, Czemin, desi promite din intcrior democratizarca
Monarhici, nu admite nici o ingerintd cxterioard in accasta
privintd si declard cd solidarizarca Austro-Ungariei cu
Gcermania va raimanc neclintita, solicitind nu pacc scparata, ci
pacc gencrald intre beligeranti.

in vara anului 1917, desi intrati in rizboi ca asociata
Antantei, S.U.A., precauta in pozitia ci fatd de Austro-Ungaria
cu carc trata pc ascuns aga-zisa pacc separatd, 11 primestc binc pc
diplomati Rcgatului Scrbiei pc carc-1 ajutd financiar, dar nu
vrca si-1 primeasca oficial pe supusii iugoslavi ai Vienei i ai
Budapestci, cu carc Washingtonul nu era in razboi. Guvernul
sarb aflat in cxil insista insa pentru unirca cu slavii din Monarhic
$1 pentru destramarea accsteia in virtutca Dcclaratici de la
Corfu, pc care n-o acceptau in intregime, insd nici italienii,
dcoarece dorcau ancxarca litoralului rasédritcan al Adriaticii
pentru c¢i §1 nu pentru viitoarca i prezumtiva , Jugoslavic™ (dc
fapt Recgatul Sirbo-Croato-Sloven). De ascmenca, Regele
Ferdinand 1, retras cu guvernul la lasi, i-a scris lui Wilson sé
sprijinc unirile Transilvanici, Banatului si Bucovinei cu Regatul
Romaniei. Dar, timp de aproapc un an de zile, Washingtonul nu
a raspuns afirmativ la aceastd legitimd 1 democratica revendi-
carc, parte intcgrantd a ,,Jumii salvatd pentru democratic* dorita
atit de mult si sincer, dc altfel, de Presedinte carc a dat doar
asigurdri cd Regatul Romaénici Mici va fi reficut, ajutat financiar
in rizboi si in timp dc pacc si astfel independenta si intcgritatca
lui — dar nu si unitatca si integritatea tuturor romanilor — vor fi
restabilite la viitoarea pace.

La insistentcle ambasadorului francez, Jusscrand, la
Washington, carc n-a dat rclatn amidnuntite despre originca
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membrilor delegatici, Lansing accepta, la 2 iulie 1917, si
primeasca in audicnta oficiala cativa romani, in frunte cu Vasile
Lucaciu, crezdnd ca sunt originari din Regatul Roméania. Miczul
discursului sustinut de Lucaciu a fost neccsitatea unirilor
Transilvanici, Banatului si Bucovinci cu Romania, protopopul
unit sustinand, pe buna dreptate, ci cle corespundeau intru totul
principiilor generale Wilsoniene privind necesitatea cliberarii
natiunilor asupritc si, pe baza ei, instituirca unor rclatii
cchitabile de cgalitate intrc popoarele Europei. Lansing tacc
chitic sau ,,diplomatic* in legétura cu faurirca unitatii nationalc
dc stat a romdnilor, dar, in schimb, laudi rczistenta croica a
Armatei Regale Roméanc in Moldova. Numai in timpul
discutiilor Lansing rcalizeazid ca Lucaciu §i Insotitorii lui nu
provencau din Regatul Romaénia, ci crau supusi ai statului
ungar, asociat cu ccl austriac, primul detinand Transilvania, al
doilea Bucovina.

Secretarul de stat regretd cd i1-a primit, din cauza accluiagi
motiv si anume ca S.U.A., nefiind in razboi cu Austro-Ungaria,
nu putca trata cu supusii ci carc ,,complotau* pentru destrimarca
Monarhici. Ncputand sa-i faca reprosuri sau si sc certe cu aso-
ciatul sdu, in rizboiul dus dec Washington doar contra Berlinului,
Jusscrand, sccretarul de stat, isi varsd naduful pe subaltcrnul
sau, Andrews, carc ar {1 avut obligatia de serviciu séd-1 ingtiintcze
cxact de unde veneau st de unde proveneau membrii delegatiei
romanc $i, deci, sd-1 prevind, pentru a nu ciadea in ,,pacatul“ de a
face o gafd diplomatica. Andrews, care nu stia nici ¢l prea multc
despre romanii din Austro-Ungaria, dar nici despre altc natiuni
negermane §i nemaghiare de aici, isi linisteste superiorul in
sensul cd nu trcbuia sd-gi facad griji, Intrucit nu toti romanii
transilvaneni doresc unirea cu Romania, asa cum pretindea
Lucaciu, despre care afirma cd nu era un om onest §i de
incredere, ca ar fi imoral §i ca preot catolic, deoarece avea un
copil din flori, deci un fiu natural, ceea ce i-ar fi interzis de
canoanele bisericii sale. Diplomatul american nu stia deci mai
nimic despre confesiunile §i durerile romanilor din Transilvania
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si nici despre inchisorile unguresti ,.vizitatc*, ani de-a randul, de
Lucaciu nainte de rizboi. Lucaciu cra preot catolic de rit grec,
dceci sc putea cdsidtori ca §i preotil ortodocsi, nu era nici imoral
$1 nici pacatos §i, din punct de vcdere national, reprczenta
adevaratele dorinte ale tuturor romanilor din Austro-Ungaria.
intrucatva, Andrews semina ca doua picituri de apa cu
ambasadorul S.U.A din Elvctia, Plcasant A. Stowall, fost coleg
de gcoald cu Presedintele si considerat in timpul razboiului
»ochii g1 urechile” lui Wilson pentru toate tarile inamicc
Antantei. Insi colegul lui Stowall avea deocamdati ,,un singur
mamic* In zond, Germania. Atit Andrews, cat si Stowall,
cunosteau tot atdt dc multe lucruri dcspre starca de fapt,
dorintcle $1 sentimentelc reale ale natiunilor din zona céte stiau
despre zulusii sau alte triburi din Africa. Din Berna, Stowall
trimitca informatii fanteziste la Washington, printrc care s-a
numarat §i ,,asigurarea‘‘ ca toatc popoarele, natiunile din Europa
Centrald si Rasariteand sunt ,,dusmani incamati“ ai S.U.A.,
punindu-i in aceeasi oald pe unguri, germani, austrieci,
polonezi, cehi, iugoslavi §i romani. Dacd estc adevarat ca
Andrews a facut mult rdu romanilor din Transilvania si
Bucovina, deoarcce Washingtonul a recunoscut neccesitatea i
obiectivitatea unirii lor cu Regatul Romania, doar dupd cc a
ratificat unirile iugoslavilor i cchoslovacilor, nu este mai putin
adcvarat cd, pana ce diplomatia americani avea in zond ,,urechi
si ochi* ca cele ale lui Andrews si Stowall, S.U.A. n-avea cum
sd cunoascd, la obiect §i in mod concret, situatia din aceasti
fraimantata, i pentru ea, si mult prea indepartata zona a Europei.

Dar, daca 1ugoslavii §i cechoslovacii i-au intrccut pe romani
in actiunca justd a recunoasterii cmancipdrii §i unitdtii lor
nationale de citre diplomatia S.U.A., nu inseamna deloc c3, in
fazele antcrioare, acesti slavi, fie sudici, centrali, catolici,
protcstanti sau ortodocst, n-au avut parte ei insisi de esccurile
si dezamagirile lor in aceasta chestiunc. Un exemplu tipic in
acest scens il reprezinta slovacul Stefanik, vicepresedintele
Consihului National Slovac de la Paris §i maior in armata
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franceza. In iunic 1917, cand soscste in S.U.A., cste convins ca
va fi primit de oficialitdtilc americanc in prima lui calitate, dcsi
ar fi trebuit s3 fic mai sceptic, deoarcce sc stia ca Washingtonul
n-a declarat rizboi Austro-Ungarici3®. Stefanik cra optimist in
privinta atitudinii guvernantilor americani, intrucat presupunca
cd acestia stiau $1 cunostcau deja de cétiva ani dorintcle reale ale
cehilor si slovacilor, facute public si dc ¢l s1 de Masaryk sau de
Benes in lumea largd, dar si de cchii si slovacii din Cleveland
care, inca in 27 octombrie 1915, au subliniat ci cchii s1 slovacn
trebuiau sa sc uncasca intr-o uniunc federala, de doua state
perfect cgalc unul cu celalalt, fapt cc presupunca destramarca i
distrugerea statelor istorice cuceritoare asociate in structura
Austro-Ungariei. De fapt, cehii si slovacii din S.U.A. si-au avut
un birou de presa chiar la Washington, ce cra condus de Pergler
§i, deci, nu se putea spunc ci oficialii de la Casa Alba nu puteau
sd afle — dacd doreau — care erau dorintele cehoslovacilor,
exprimate chiar in aceeasi localitate sub ochii si in urechile lor.
in 1917, senatorii Adolph Sabath3% — originar din Boemia — si
William H. King s-au pronuntat in Senat — §i sa nu uitdm ca §i
acest for legislativ avea un cuvant de spus in diplomatia
americani — pentru independenta unui stat ceho-slovac. In
1917, unele personalitdti americane, printre care s-au numdrat
si cel cc provencau din zonele cehe sau slovace, i-au cerut lui
Lansing sd recunoasca indcpendcnta Cchoslovaciei §i sa-1
primeasci pe Stcfanik ca viceprescdinte al Consiliului National
Cehoslovac din Paris, interpretat ca un fel de guvern in exil al
viitorului stat.

Lansing tacc chitic si diplomatic in aceasti privinti. In
schimb lauda fidelitatca si loialitatca manifestatd de suplicanti
fata de S.U.A. Sccrctarul de Stat nu-1 primeste deloc pe
Stefanik iar adjunctul sdu, Polk, il accepta ca interlocutor doar
in calitatea lui de ofiter francez aliat, sau mai precis asociat cu
armata americand in razboiul contra Germaniet. Liderul slovac
s-a considerat probabil jignit de accasta atitudine §i a fost atat
de catranit §i ne necijit incat l-a considerat pe Wilson un mare
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sarlatan carc sc joacd cu cuvinte, idci §i notiunt mari §i
frumoasc ca autodeterminarca natiunilor, doar pentru a
impresiona si a amagi lumea. Stefanik a intrecut Insa intr-atata
madsura cu supdrarca si dczamagirea sa incdt, nici dupa cc toata
lumca diplomaticd si intreaga opinic publicd intcrnd gi
intcrnationald intercsatd a recalizat ca scfii de la Washington,
odata informati, in mod obicctiv, au acccptat si au promovat ci
ingisi nccesitatca destrdmani si distrugerii Austro-Ungariei, n-a
mai crezut nici in accstc momente finale, iniltitoarc i
hotératoare in sinceritatca guvernantilor americani. Atitudinca
lui a fost complet gresitd, decoarcce inadvertentele de inceput
alec Washingtonului s-au datorat, in special, necunoasterii
situatici rcalc i obicctive de pe terenul indepartat al Europei
Centralc si Rasdritene $i unor manevre diplomatice de moment
§i trecdtoarc cc tindcau sa despartd Austro-Ungaria de
Germania. Accsti factori au determinat adoptarca unei politici
s1 atitudini gresite fatd de romani si slavi (exceptie polonezii) in
aceste faze, dar neinformarca si bdjbaiala in Intuneric nu sc
puteau confunda cu o gandire sau cu o vointa rca §i reactionara
da capo al fine, singurele carc putcau fi realmente condamnatc
sau condamnabile. Stefanik, ajuns general, si-a manifestat
rczerve nejustificate fatd de americani, pana §i la Conferinta de
Pace, cand i-a influentat i i-a atatat mereu pe francezi sa-i
combatd in multe privinte. Fiard indoiald cid atitudinea
slovacului era cxagerata si subiectiva, intrucat ar fi fost just sa
sc¢ bucurc de indreptarca ,,pacitosului fatd de natiunea lui, §i
fatd de cclelaltc natiuni asupritc din Europa Centrald si
Rasaritcand, i sa nu atdtc sau sa faca intrigi intre marile puteni
curopene ale Antantei §i S.U.A., carc, §i fira de cle, trebuiau sa
rezolve multe §i numecroasc diferende interne, plus s3 puna pe
picioarc tratatele cu statele invinse40.

Slovacul Stcfanik si rominul Stoica, dezamigiti de
democratii aflati la putere, trateaza cu republicanii din opozifia
americana §i primul lor succes a venit din partea unei figun de
primd mdrimc a politicii S.U.A. si anume fostul Presedinte
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Theodore Roosevelt. Desi crezuse si ¢l in aga-numita misiune
civilizatoare a Imperiului Habsburgic, in noile conditii afirma
clar cd Austro-Ungaria asuprea natiunile negermanc §i
nemaghiare de pe cuprinsul ci, cd va sustinc fard rezerve
autodeterminarea lor, militind deschis atat pentru distrugerca
Austro-Ungariei la sférsitul razboiului, cét §i pentru declararca
imediatd de catre Washington a rizboiului contra ci4! si a
Imperiului Otoman sau a aliatilor lor mai mici. Rooscvelt sc
pronunti si pentru cliberareca natiunilor asuprite din Imperiul
Otoman, concomitent cu cele din Austro-Ungaria, deoarcce,
fara emanciparca cclor asupriti i fara distrugerea celor doud
imperii asupritoare, nu sc putca fauri o lume salvatd si
conscrvati pentru dcmocratie. Deci, autodeterminarea
natiunilor trcbuia aplicatd concret si la obiect, nu numai pe
hartic sau in declaratii verbale, oricdt de solemne erau sau parea
sa fie cle, dacd se dorea realmente ca frumoasa i multpromita-
toarca lume fauritad de i pentru democratie sé nu fie §i sa nu rd-
méana o simpla minciuna. Practic vorbind, Thecodore Roosevelt
nu ficea altceva in acest caz decat sd-1 constranga pe Wilson
sd-si depigcasca limitele si greselile, s3 extindd i sa
generalizeze autodcterminarea nationald la toate natiunile
asuprite din imperiile multinationale concentratc in Puterile
Centrale §i sd uneasci vorba cu fapta. Posibil ca si asemenca
ludri de atitudini, critici sau ,,scirmanituri“ republicane sa fi
accelerat adoptarea unor solutii rationale §i democratice dc
citre democratii de la Casa Alba in aceste chestiuni. Pe dc alta
partc, lui Theodore Rooscvelt i sc parea ciudat ca S.U.A.
declarase razboi numai Germaniei dar nu si aliatilor ci.

Cit despre informatiile furnizate inainte de 1917, sau chiar
si in primele luni ale lui 1918 de catre Stowall §i anume ca toate
natiunile din Europa Centrala si Rasériteand erau dusmanc ale
americanilor, clc nu crau in intregime valabile nici macar
pentru unguri, austricci §i germani, lucru de carc s-a putut
convinge el Insust destul de repede. Contele Karolyi cra ungur,
dar filoantantist si, dupi aprilic 1917, automat si filoamecrican.
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lar in noicmbrie acelasi an vine in Elvetia deveniti terenul unor
tratative subtcranc §i o vreme ultrasecretoase pentru scoaterea
Austro-Ugarici din razboi printr-o pace separati. La Bemna,
Stowall a avut ocazia s discutc nu numai cu el dar si cu contele
Colloredo-Mansfeld si a raportat incantat la Washington ca din
Austro-Ungaria veneau semnale ,,serioase* §i pretioase ca ea ar
fi gata, in schimbul unor garantii, s-o rupd cu Germania i si
inchcic pacc cu Atanta §i cu S.U.A, adicd cxact ce-si dorca
atunct $1 fostul sdu coleg de scoald si-acum superiorul siu,
Presedintele Woodrow Wilson.

Karolyi, om de stianga, in discutiile de culise cu diplomatii
americani, s¢ laudd prematur ci va ajunge in scurt timp la
putere, va dicta politica externd a Austro-Ungarici §i va
contribui la incheierca razboiului, dar dorca sa stic en avance
carc vor fi termenii sau conditiile de pacc oferite de americani
st de Antantisti in ascmcnca situatic. Cat despre pacca scparatd
doritd de cchipa de la Washington, Karolyi n-o dorea, dcoarcce
sc parc ¢d sc temca de puterea punitivd a Germaniei, dar sc
oferea ca, printr-o manevrd subtila, sa o atragd la tratative de
pace generald. Aici, in mod brusc, si printr-o miscare dc ,,volt
face*, delegatia austro-ungara ar fi 1zolat-o si ar {1 parasit-o pc
cca germana si ar fi trecut in tabdra delegatiilor antantista si
americand, in trangarca unor problemc csentiale, dc la parasirca
teritoriilor ocupate de Centrali — §i trebuie sd recunoastem ca
erau foartc intinse si variate, incepand dc la cele belgiene,
franceze, italienc, pind la cele sarbe, romanesti §i ruse — pana
la rezolvarea rcevendiciarilor italicne, franceze, poloneze etc.
Probabil, contcle maghiar se gdndea ca nu pierde, nici el, nici
patria lui, preca mult, dacd, de pildd, Austria ceda Galitia i
Germania Pomerania si Poznania viitoarei Polonii sau Alsacia
si Lorena Frantei etc. in schimb, americanii si Antantistii
trebuiau sd garanteze, indeoscbi, integritatca statului ungar si,
cu cdteva exceplii, si pc aceea a cclui austriac, contele ungur
solicitind si cerdnd garantii pentru ca Austro-Ungaria sa nu fic
penalizatd grav din punct de vederce teritorial §i, in plus, si
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primeascd ajutoare financiare scrioase pentru a-ji reface
economia zdruncinatd de rizboi. Din punct dec vedere
diplomatic, contele Karolyi a manevrat ca toata responsabilitatea
declangéni razboiului sé@ cada pe germani in primul rand si pe
austrieci, in al doilea, iar ungurii §i Ungaria Coroanei Sfantului
Stefan sd rimana curati si ncvinovati4Z2.

Desigur, trebuic sa recunoastcm ci, din punct de vederc
maghiar, schema de gandire politica si diplomatica cra deoscbit
de subtila si de utila pentru Budapesta cuccritoare, numai ca, §i
in acest caz, socotcala dc acasa, chiar combinata cu ,tractanlc si
pertractarile* dc departe dc casd, nu s-au potrivit cu realitdtile din
targ, determinate de cvolutia lucrurilor din Europa Centrala si
Rasaritcana si din afara ci1. Contele Karolyi a ajuns intr-adevar
la putere, dar nu 1mediat sau foarte repede, c1 dupd un an de
zile, in urma rcvolutici de la slarsitul lunii octombric 1918,
provocatd i de cl, tocmai fiindca, in prealabil, nu si-a putut
convinge Regele sa retragd Austro-Ungaria din razboi iar el sa-
si aducd acasa in timp util trupele de pe front pentru a-gi apara
intcgritatca dc stat a Ungarici Coroanci Sfantului Stelan,
amenintatd de migcdrile iredentiste alc slavilor si romanilor. La
sfarsitul anului 1918, cand, vorba poctului, ,,cra tarziu si cra
toamna*, cra foartc tarziu §i pentru Karolyi sd joacc carlca
amcricana in favoarca sa si a Ungarici, dcoarece S.U.A. intrasc
deja demult in rizboi §i contra Austro-Ungarici, iar echipa
democratilor dc la Casa Alba a recunoscut dcja de facto dreptul
cchoslovacilor si iugoslavilor §i necesitatea unirii roménilor cu
state nationale independente §i unitare.

Alte Incercin, de a despérti Austro-Ungaria de Germania §i
de a 0 detcrmina sa incheie pace separatd cu S.U.A. si cu An-
tanta, au venit de la bavarezul Foerster, care, desi german,
detesta pe prusaci. El a purtat discutii in acest sens cu
Imparatul-Rege Carol, unde a fost introdus de cercurile
concentrate in jurul lui Poltzer-Hoditz. Bavarezul era
cntuziasmat de unele proiccte alc liberalilor austricci4? si
personal milita, de altfel sincer si cu convingere, pentru distru-

53

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



gerea fronticrelor istorice ale statelor cuceritoarc si formarea
unei mari Confedcratii de state, unde sd intre §i iugoslavii ca
stat distinct sau, dacd dorcau, impreuna cu Serbia, Ungaria si-i
dca Romaniei teritoriile ctnicc romancsti §i sa intre alaturi dc
Romania intregitd in Confederatic, sa se respecte intereselc
Polonici, ale Bocemiei in cadrul ei ctc. Accastd Confederatic
urma sd puna la punct si sa insufle respect §i teama Berlinului
prusac in viitor, cu care Viena — spcra Focrster — va rupe orice
rclatic amicalad sau dc aliantd. Plecat in Elvetia si-si discutc
proiectele si cu americanul Herron, bavarczul sc parc ca a
strecurat uncle din idetle proprii in cuvintele 1 optiunile
Imparatului-Rege, probabil pentru a accelera tratativele de
impdcarc si dec pacc scparatd cu Austro-Ungaria si pentru a
obtinc izolarea si infringerea Germaniei Imperiale.

Dar frumoascle idei, principii §i propuncri, avansate dc
Focrster, sunau bine si placut dar nu corespundeau cu realitatea
si practica politica sau diplomaticé a cclor implicati. Chiar daci
n-a fost cxclus ca dublul Monarh, de la Viena si de la Budapesta,
sa fi reflectat de cateva ori la posibilitatea de a sc desprinde de
Germania, ¢l n-a indraznit §i, in ultima instanta, nici n-a facut
nimic concret in acest sens, si cra ¢xclus ca Ungaria, de buna
voic si nesilitd de nimeni, sd cedeze Transilvania §i Banatul
Romaniei, pentru ca imprcund cu ca sd intre in Confederatia
preconizati dc bavarcz. Monarhul dc la Viena a avansat, in
ultimul ccas, un program federativ 1 nu o Confederatie §1 pana si
accastd fedcratic, din 16 octombric 1918, excludea Ungara
Coroanci Sfantului Stefan, deoarece conducitorii ei nici nu do-
rcau si audi dc eca?4. Praclica a dovedit cd ascmenca sisteme dc
gandire si de structurare, sau dc restructurare a testurilor de stat
din Europa Centrald $1 Rasanteand de atunci, in conditiile desfa-
surdni Primului Razboi Mondial si al nerczolvarii in practica
mternd $1 internationald, $1 nu prin vorbe si in culisc, a dolca-
ntclor natiunilor, cucerite $i asuprite, de cliberare 1 emanciparc
statald de sub tutela cuceritorilor, ramédncau simple himerc fara
clecte benefice in victile a zeci de milioane de curopeni.
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Nu stim daca lidenii cchoslovaci, iugoslavi i roméni, carc au
fost primiti de guvernantii americani, au intuit sau nu, ci accstia
duccau tratative cu Austro-Ungaria pentru pace separatd, desi,
dupd uncle declaratii publice sau adrese cétre Congres, putcau
banui accst lucru, mai ales in perioada in carc Washingtonul nu
declarasc rizboi Monarhici Bicefale. Ceea ce cste §i mai curios
si mai bizar este faptul cd, desi in decembric 1917, Wilson a
declarat, in sfarsit, rizboi si Austro-Ungarici — dar nu si
Bulgarici si Turcici —, ¢l subliniaza, tot atunci, cd S.U.A. nu sc
amestecd in treburile inteme de naturd cconomica sau politicd
din Monarhie, iar punctcle sale avansau ideea, vaga pentru na-
tiunilc de aici, cd se va asigura oportunitatea pentru faurirca
unci vieti autonome, formula care n-avea cum s multumeasca
pe cei interesati.

Sc pare ci diplomatul nr. 1 al lui Pasi¢, Vesni¢, fiind om de
meseric4’, stia doud lucruri $i anume cd Wilson trata pc sub
mand cu Viena §i cd nu dorea incd unitatea iugoslava nici in
primele luni ale anului 1918. Tocmai de acea, cand sc adreseaza
Congresului, in 1anuaric 1918, el trece sub ticere Acordul de la
Corfu — sprc marca dezamagire a iugoslavilor din S.U.A. cc
provencau din Austro-Ungaria — §i pune accentul pc refacerea si
intarirca Regatului Serbia. Dar diplomatul sarb nu se putca
adresa Congresului §i natiunii americane, peste capul Pregedin-
telui, lucru pe care iugoslavii, impacientati §i scandalizati de
ticerea lui Vesni¢, nu-l intclegeau i probabil nici nu puteau sa-1
inteleagd, nestiind aproape nimic despre formulele, adesea
complicatc §i complexe, ale rigorilor diplomatice. Numai ca
Vesnié, in discutiile private cu colonelul House, inspiratorul in
multe privinte al lui Wilson, se pronunta pentru unitatea
iugoslava si Ti atrage atentia cd, pand ce nu se vor forma state
independente pe ruincle Austro-Ungariei, nu va putea fi vorba
de pace in Europa Centrald §i Rasdriteand, intrucit toti
nemaghiarii §i negermanii vor continua lupta impotriva
suprematiei Vienei §i Budapestei. Practic vorbind, diplomatul
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sarb I-a invitat pc Housc sd inceteze orice tratative de pace
scparatd cu Austro-Ungaria.

Au lost citeva momente in carc diplomatia amcricand i-a
antrenat in tratativele cu Austro-Ungaria i pe Lloyd George sau
pc Balfour si, mai rar $i destul de greu, si pe oamenii de stat
francezi sau pe ce italicni care, dupd Caporetto, sc simtcau mai
slabi s1 crau atdt de speriati, incat au refuzat sa mai incerce orice
ofensivd impotriva Centralilor, rdmanand strans atasati dc
trangecelc lor pana spre sfarsitul conflictelor. Astfel, generalul bur
Jan C. Smuts#, fost adversar al britanicilor intrc 1899-1902, acum
pricten al Londrci si1 admirator sincer §i cntuziasmat al
federalismului Imperiului Britanic, este timis la Geneva pentru
discutii cu contele Albert Mensdorff-Pouilly, fost ambasador al
Austro-Unganici la Londra. Dar, de la bun inccput, actiunea
diplomatica era un fat nascut mort, deoarccc olandczul african
putca discuta exclusiv despre o pace scparatd, pe cand contcle
austriac era imputernicit sa tratezc doar in numele unei péici
generale, ccea cc demonstrcazd cd Austro-Ungaria sau nu
indraznea sau nu dorea sa paraseascd Germania. Smuts insistd ca
Austro-Ungaria s3 parascasci Germania, sd inchcic pace
scparati cu Antanta, si ia locul Rusiei ca un viitor bastion
impotriva Berlinului. Daci toate aceste conditii vor fi indeplinite,
Antanta si S.U.A. vor acorda asistcnta §i toatd simpatia lor
Austro-Ungariei. Smuts a sugcrat ca Monarhia Habsburgicd si ia
cxemplu de la Imperiul Britanic, sd acorde autoguvemnare
natiunilor de pe cuprinsul ei iar intr-o asemenea structura de stat
democratizatd substantial ar putca intra ca intr-o mare
Confederatic Polonia, Romama, Serbia si alte statc din zona.

Nici din aceste ,,pourparles™ n-a rezultat nimic concret. Alte
inccercari de acest gen au fost §i intre diplomatul austriac
Revertera si contele francez Abel Armand, ofiter de informatii si
anume, tot in Elvetia, la Fribourg, in locuinta printesci Sarsina,
bura prictend cu mama Zittei, Iimpiriteasa-Regind a Austro-
Ungarier. Ulterior, francezi au afirmat ca totul a inceput din
initiativa austriccilor $i invers, accstia au sustinut ca francezii
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i-au invitat la tratative. Francczul ar fi promis c@ Parisul va
respecta in marce integritatca Austro-Ungarici dacd parascsic
Germania, in care caz Austria va primi Silczia, dar cra neccsar
ca [talici sd 1 sc acorde Trentino 1ar Fiume sa devina oras liber.
Austro-Ungaria urma sa sc federalizeze, sd se alicze atat cu
Polonia catolica, refacutd in fronticrele din 1772, cat si cu
Bavaria catolicd, pentru a rezista imprcuna refaceril puterii
Berlinului prusac si protestant si, probabil, impotriva Moscovei
bolsevice. Dar, ca s1 in celelalte situatii, Revertera cra
imputernicit sa tratcze despre o pace generala, care implica §i
Germania, iar Armand doar despre o pace scparatd, carc
urmdrca izolarca si infringerea Germaniei §1 totul s-a
inregistrat la capitolul unui nou fiasco.

Dacd ar fi s ne inchipuim sau si ne ,construim“ in
imaginatie un ,laborator de diplomatie pe timp de rizboi, am
putea si constatdm la acelasi nivel al imaginarului §i al posibi-
lului, cd, din nou — dacid — americanii, englezii §i intrucétva §i
francezii ar fi semnat pacea separatd cu Austro-Ungaria,
Londra si Parisul si-ar fi incalcat singure tratatele secrete cu
Romainia §i Serbia §i fdra presiunea americanilor sau fard
,»defectiunea* micului aliat de la Bucuresti s teritoriile romane
si slave din aceastd Monarhie, chiar federalizata, ea ar fi rimas
in fruntariile ei. Dar istoria nu s-a facut si nici nu se va face cu
varianta ,,dacid“ si cu ,,poate*, ci toate evenimentele trebuiesc
reconstituite agsa cum au fost §i, eventual, explicate de ce s-au
petrecut asa si nu altfel.

Desfasurarca concrctd a lucrurilor a dovedit cd nimeni si
nimic n-a putut desparti Austro-Ungaria de Germania, ca pacca
fard victorn si fard victoriosi §i cca pc bazd ncgociatd s-au
dovedit a fi simplc himere, iar razboiul s-a desfasurat in stil
curopcan, cu invingi §i invingatori §i s-a Inchciat in stil clasic
sau traditional, prin impuncrca conditiilor de pace cclor
infranti, dc citre cel cc au castigat. Retoric, si din punct de
vederc pur moral, nc-am putca pune in fatd altemativa sau
dilema urmatoarc: dacd englezii si francezii i-au pedepsit pe
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romani, ca au scmnat pacca scparatad dc la Buftea-Bucurcsti si
au ncgat valabilitatca Tratatului din 1916, de¢ cc nu si-au facut
procesc de constiinta pentru faptul ca ei ingigi au purtat tratative
in acest scns, sau tot din acest motiv sa icrte Bucurestiul pentru
.pacatul* de la Buftca-Bucurcsti. Dar nici asemenea ,,probe** de
laborator, teorctice, teorctizante $1,,moralizatoare'* n-au nici un
rost in practica diplomaticd i istoriograficd din mai multc
puncte de vedere pragmatice i, deci, foarte reale, palpabile si
verificatc in viata si in raporturile de forte ale factorilor
implicati in desfagurarca Marclui Razboi, cum a mai fost numit
Primul Razboi Mondial.

Indiferent de nemultumirile si reprosurile celor mici sau
mijlocii, deci a natiunilor asupritc §i a statelor din Europa
Centrald s1 Risariteand, adresate marilor statc prietenc din
Antanta, clc ar fi ramas ca si in dcceniile anterioare, doar cu
viscle de cliberare, emancipare sau unitatc nationald, daca n-ar
fi fost factorii majori de putere ai statclor apusene maritime §i
democratice, care au contribuit mult mai substantial decat
cclelalte la infrangerea Putcrilor Centrale. Apoi, englezii si
francczii au renuntat la tratatele secrete incheiate cu statele mici
(Romdnia, Serbia) sau mai ,,mari* (Italia), mai mult dc forma
decat in continut, §i doar pentru a da o anumita satisfactie mai
mult morala decat rcala sau materiald marelui asociat american.
Chiar si accst lucru a fost acceptat §i executat numai in méasura
carc convenca Londrei si Parisului la sfargitul Primului Razboi
Mondial. Astfel, presiunca Washingtonului privind anularea
Tratatelor secrcte, a convenit diplomatici engleze si franceze in
anularea Tratatului de la Bucuresti, cel putin din doud motive.
Acolo granita Banatului fusese cxtinsd la limitele lui ctnice
roménesti, dar din punct de vedere strategic, granita romana ar
fi fost prca aproapc de Belgrad, care nu putea accepta acest
lucru. Apoi Bucurestiul, parasit si ldsat singur intr-o pozitie
geopolitica st geomilitard impesibild, a ssmnat o pace separata,
iar Regele, guvernul regal §i armata sarba, desi rimagi fara
teritoriu, au fost dusi §i protejati de vasele Antantei in Insula
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Corfu i n-au fost pusi in situatia de a ceda in fata Centralilor si
dc a scmna paci scparate cu ci.

Pe dec altd parte, insa, tot diplomatia Antantei a mediat intre
Bucuresti i Belgrad — i n-a permis nici extindcrea ncmotivata
a pretentiilor sarbesti in Banatul rdmas Romaniei. Unelc
rectificari juste si benefice au fost facute si la granita vestica a
Romanici cu Ungaria, fiindca aceasta n-avea ce cauta in pusta
pana aproapc de Debretin sau in alte zone mici unde locuitorii
erau in majoritatc maghiari. Insi, nici o minte sinitoasi nu
poatc nega cd in cea mai mare parte, daca nu chiar in esenta lui,
Tratatul din 1916, desi declarat caduc si deci ,,mort* si nul, a
fost metamorfozat ca fiind totusi viu i valabil §i aplicat in
geopolitica noud din Europa Centrald si Résaritcana, prin faptul
cd s-au recunoscut in dreptul si practica internationald Unirile
Bucovinei, Transilvaniei, Banatului, Crisanei si Maramuresului
cu Romainia. Este drept, insa, ci, in toate cazurile, principiul
autodetermindrii nationale, avansat de Wilson, s-a potrivit
foarte bine, lucru pe care-l stiau §i guvernantii din Paris §i
Londra, carc n-aveau nimic de pierdut nici din acest punct de
vedere si nici prea mult din prevederile Tratatului din 1916,
ajustat teritorial doar in catcva cazuri minore, carc n-au afectat
in cscenta rcalizarca procesului desdvarsirii unitatii nationale
romanesti. Doar in cazul Bucovinei de Nord, diplomatii romani
putcau face apel si la dreptul istoric, adica la faptul ci intrcaga
provincie a fost smulsd Moldovei in 1775 si deci cra drept sd
revind Romaniet anului 1918. Lucrul a fost necesar, deoarece in
nord autorititile habsburgice au colonizat o multime de slavi
carc i-au intrecut numeric pe romdnii de aici. Galitia
Rasdritcand a constituit un mar al discordiei intre Ucraina,
pentru moment independenta si Polonia, §1 Consiliul Suprem
Aliat s-a gindit s-o trcacd sub mandatul viitoarei Ligi a
Natiunilor dupi modelul Danzigului §i al Memelului. Dar, dupa
ce bolsevicii ocupa Ucraina, toatd Galitia Rasaritcana estc data
Polonici §1 Antanta accepta ca fapt implinit votul romanilor de
Unirc a Bucovinei cu Romania, cxprimat la 15/28 noiembric
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1918, rcnuntind la proiectul de a ceda Nordul unei Ucrainc
independente. Si in cazul anuldrii Tratatulut de la Londra cu
Italia, s-a rcusit evitarea incorporarii coastei rasaritene adriatice
de cdtrc Regatul italian, fapt ce ar fi dus la conflicte grave si
prelungite cu Regatul Sirbo-Croato-Sloven, dar, in alte punctc,
cl a fost aplicat in noua geopoliticd curopeana.

Diplomatia Antantei, ajutatd si dc cea americand, a incercat
sa-1 determine pc Masaryk sia implice celebra Legiune Ceha
atat in lupta aldturi de Armata Regala Romand, impotriva
Centralilor, tocmai pentru a cvita semnarea de catre Bucuresti a
unci paci scparate cu accstia, cdt §i impotriva trupclor
bolsevice. Dar, ccca ce-l interesa pe Masaryk cra sd scotd
Legiunca din Rasarit 1, mai ales, din marasmul sau cloaca rusa,
pentru ca accasta si stridbatd Siberia si sd sc intoarcd acasa.
Wilson, in general, reticent la ideea de a trimite trupe in Rusia,
a operat si a acceptat sd expedicze un mic corp la Vladivostok,
dar nu numai pentru a ajuta rcusita cxpeditici de tip
,JAnabasis*47 a cchilor, ci $i pentru a controla ce fac acolo
japonczii carc-y1 faccau simtitd influcnta in Asia, intr-un ritm
ingrijordtor char pentru aliatii lor occidentali.

Dupi cc Masaryk piriscste Rusia si soscste in S.U.A 48, aici
gdseste o constelatic pe cale de a se schimba radical in cercurile
guvernamentale dc la Casa Alb3, care pérascsc decisiv vechile
parcn despre mentinerca Austro-Ungarici si chiar prin Wilson
si Lansing promovcaza cu hotarérc principiul autodeterminarii
tuturor natiunilor de pe cuprinsul ci §i formarea unor state
independente §i unitare care sa formeze, in viitor, un cordon
sanitar in jurul Rusiet Bolsevice, dar si o contraponderc
impotriva unei viitoarc Germanii revansarde. Practic vorbind,
in ceea ce priveste necesitatea distrugerii §i destramarii Austro-
Ungarici, intrc democratit dc la puterc si republicanii din
opozitie, lucrurile au evoluat spre consens, intrucat Theodore
Roosevelt repeta si preciza cad Austro-Ungaria - dar si Imperiul
Otoman - nu sunt natiuni, ci mai degraba rcprezintd un fel dc
tiranii rasiale personificate de caste nationale care, in toatc

60

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



cazurile §i in toate teritoriile in disputd, formau simple
minoritati in raport cu populatiile locale. Era clar cd doar
disparitia acestor genuri de statc putea duce la salvarea
civilizatiei §i democratiei, iar popoarelor asuprite de germani,
unguri §i turci trebuia si li sc facd dreptate §i sa fie cliberate.

De fapt, dupd Congresul natiunilor nemaghiare §i negermane
din Austro-Ungaria, {inut la Roma*9, in primavara lui 1918,
responsabilii de la Casa Alba, la 29 mai, isi exprima public, dar
pe un ton moderat, solidaritatca cu popoarclc asuprite din acest
spatiu al Europei Centrale si Rasdritene®0; lucru care nu s-a
datorat numai influentei lui Masaryk asupra lui Wilson sau
americanului Putncy — carc cunostca rcalitatile ctnice si
nationalec din Imperiul Bicefal — asupra lui Lansing - ci
intrcgului context diplomatic i informativ ce ajunge la
Washington din Europa si, de aici, sc reintoarce pe contincnt,
prin ludri de atitudine si decizii juste, care rcalizeaza o sinteza
fericitd intrc procesul de cmanciparc politico-statala a
popoarclor asuprite §i conscrvarca lumi pentru civilizatic §i
democratic. Insa, acest lucru nu inscamni deloc ci marii lideri
politici ai natiunilor asuprite central-rasaritenc n-au ocupat un
anumit loc, sau n-au avut un anumit rol, chiar dacd nu
detcrminant, in realizarea sintezeil. Nu trebuie sa uitim ca un
anumit rol l-au jucat imigrantii §i cctitenii americani originari
sau apartinatori din punct de vedere nativ de natiunile asuprite,
chiar daci actiunile lor sunt si vor fi contracarate de imigrantii
si cetdfenil americani proveniti din natiunile cuceritoare
(austrieci, unguri).

Desigur, Masaryk a fost bine primit de Wilson si Lansing,
dar tot atat de cilduros a fost acceptat §i chiar ovationat de cchii
si slovacii din S.U.A., de polonezi, de romani, sarbi etc. La
Pittsburgh3!, Masaryk a semnat celebra Conventie cu cehii §i
cu slovacii, pe care unii au interpretat-o, in mod exagerat, ca
actul de nastere al viitorului stat. Actele de nastere au fost
claborate si redactate acasd, §i nu pe teritorii strdine, ecle fiind
apoi codificatc §i de dreptul international la viitoarele Tratate
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dc Pacc. De fapt, imigrantn cchi si slovaci gi-au instituit trei
organizatii: Alianta Nationald Bocmid, Fedcratia Cchilor
Catolici, Liga Slovaca din Amcrica, care, intrunitc la mitingul
din Pittsburgh, s-au intdlnit pc calc privatia cu Masaryk si au
secmnat o rczolutic a accstei intruniri publice, privind
organizarca viitoarei Cchoslovacii. Este drept ca slovacii si-au
exprimat tcama ca, fiind mai putini $i mai saraci decat cehii,
vor fi nedreptatiti sau chiar asimilati. Masaryk i-a asigurat ca
Slovacia va avea o administratic si Curti de Justitie proprii,
limba slovaca va fi oficiald aici, i1ar Cchoslovacia va fi o
recpublici democratici. insi regulamentele legislative si
administrative crau de competenta deputatilor alesi acasd de
cchii si slovacii ce vor fi cliberati de sub jugul austriac i ungar.
La insistentele lui Albert Mamatey, in conventie s-a inserat §i
dorinta accstuia ca Slovacia sd bencficieze §i de o Dieta locala
pentru afacerile proprii. Indiferent de controversele survenite
ulterior si chiar in pofida faptului ¢4, la 14 noicmbric 191852,
Masaryk, aflat inca in S.U.A. si ales acasa, exact in acea zi,
Presedintele Cehoslovaciei, a scmnat o copie caligraficd a
Conventici de la Pittsburgh, ceea ce l-a interesat, in luna mai a
accluiagi an, n-a fost viitoarea organizarc a statului, ci, in
primul rand, elaborarca unor hotarari si acte guvernamcntalc
amcricanc, concrcte §i palpabile, carc si matcrializeze
declaratiile publice sau ziaristice ale diferitclor personalitdti de
la Casa Alba, privind recunoasterca necesititii instituirii
statului nou $1 independent.

Estc intcresant cd in Mcmorandul catre Lansing, din 31
august 1918, Masaryk nu pedalcaza atat pc principiul autode-
termindrii care, oricum, fuscsc claborat de Wilson, §i acum
aplicarca lui cra cxtinsd §i in spatiul cc-l intercsa, cat pc o
combinatic intre drepturile istoricc alc Coroanei Sfantului
Venceslav cu teoritle contractului social g1 al dreptului i
datorici la rezistenta fatd de opresiune, cxprimat prin revolutic,
atdt dc dragi americanilor $i devenite deja clasice, dar mercu la z1
in evolutia ideologici lor. Masaryk a argumentat revendicarca
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independentei complete a statului pe dreptul istoric, in sensul
ci cchii 1-au ales pc Habsburgi pe tronul Bocemiei, §i pe teoria
contractului social, in sensul c¢d acestia au incélcat contractul
de-a lungul secolelor prin politica lor anticeha. Daca dinastia a
incdlcat intclegerca mutuala sau contractul, dreptul imprescrip-
tibil al natiunii cra sd insurcctioncze §i si-1 distrugi, pentru a
deveni liberd i independenti intr-un stat propriu. Intrucat
Slovacia nu cra partc a Regatului Sfantului Venceslav, ci a
Regatului Ungarici Coroanei Sfantului Stefan, Masaryk a facut
din nou apel la dreptul istoric, afirmand ci ea, ca parte sudici a
natiunii, a fost cuceritd de unguri tot de la Regatul Moraviei st
Boemiel, asa ci §i cei cuceriti au dreptul la insurectie impotriva
cuceritorilor si la libertatea nationali’3. Firi si negim
valabilitatea argumentatici lui Masaryk, dorim doar sa
sublinicm ideea ca, daca emincentul lider ceh a folosit un drept
istoric din sccolul al X-lea, combinat cu cel etnic, atunci si alti
conducitori, ca, de pild3, romanii, ar fi putut teoretic folosi la
nevoic §i ei pc langd dreptul ctnic i pe cel istoric, din moment
ce Bucovina a fost smulsa Moldovei, in 1775, de austrieci si
Basarabia, la 1812, de rusgi. Un alt argument folosit de Masaryk
in Memorand a fost cd Habsburgii au provocat Primul Razboi
Mondial si ca Imperiul lor cra, de fapt, un obstacol serios in
calea unci dezvoltari serioasc §i echilibrate a Europei.

Liderul ceh a respins ,,en avance“ acele argumente care
pretindeau cé in noul stat — daca va fi infiintat — ar fi amenintata
existenta §i supraviefuirea minoritifii germane. Era un fel de
intoarcere a situatiilor cu fundul in sus — spunea Masaryk — o
intelegere ciudati §i stranic a unor lucruri, ce se puteau intimpla
sau se vor intimpla, §i o neintelegere crasd a evenimentelor i
fenomenelor reale, agsa cum se prezentau ele §i existau in
practica vietii a zeci de milioane de oameni din Europa
Centrali §i Rasariteana. Oare faptul c3 natiuni intregi din acest
spatiu — cu mult mai numeroase decat minoritafile — se intreba
Masaryk — erau asuprite de germani §i unguri, si nu insemne
nimic, sau sd insemne prea putin, in judecarea situatiilor §i
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luarca deciziilor? El cra convins ca problema minoritatilor cra
scrioasd, dar nccesitatea cmancipdrii majoritatilor cra §i mai
scrioasa §i mai importanta in raport cu ca, si reprezenta, de fapt,
cheia rezolvarn tuturor chestiunilor fundamentale legate de
croirca unei noi geopolitici, bazate pe disparitia imperiilor §i
rcgatelor cuccritoare, sau formate prin vechi aliante dinastice si
faurirea statclor nationale unitare si independente.

Masaryk a intuit, cad la viitoarca Confcrinta de Pace,
problema minoritatilor va fi si ca la ordinea zilci, si acest for va
dori sau va rccomanda, ca accstca si fie cidt mai mici in
fronticrele noilor state. Oricum, peste aceste previziuni, ce se
vor dovedi rcaliste in scurt timp, Presedintele Consiliului
National Cehoslovac a afirmat, clar §i rdspicat pentru a auzi nu
numati S.U.A. dar i lumea intreagd, ca pana ce vor exista aceste
minoritdti in frontierele noilor state, in mod permanent se va
impune aplicarea indreptitita §1 puncrea in practica organizarii
vietii de stat a regulii democratice a guverndrii prin §i de
majoritdti, decoarece §i democratia nationald, ca §i cea
clectorald, sau de alt gen sc baza tot pe voturile majorititilor.
Oarc cra mai drept sau mai bine — se intreba retoric Masaryk — ca
zece milioane de cehi si de slovaci s3 rimana in §i sé fie asupriti
de Austro-Ungaria sau ca germanii din Boemia si din Moravia,
deci din viitorul stat independent, numarand doar trei milioane,
sa posede libertate nationald garantatid constitutional34.
Conform acestui rationament, ce avea o valoare dc aplicare
generald in spatiul central-rasaritean al Europcei, rezulta clar cé,
de dragul minoritatilor, nimeni nu mai putea pretinde mentinerea
vechilor state multinationale opresoare, §i cra just si democratic
ca minoritatile sa nu fic si sd nici nu devind, in nici un fecl, un
obstacol in calca fauririi notlor statc nationale indcpendente §i
unitare, ci sd fic Incadratc armonios in componenicle si
fronticrcle acestora. Pentru a-1 convinge pe Lansing despre
justctea fauririi statului cchoslovac, Masaryk a facut apcel si la
principiile Declaratici de Independentd, pe baza carora guver-
nele americanc au recunoscut oficial diferite migedri revolutio-
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nare, fapt ce trebuia aplicat §i in cazul cehoslovacilor in lupta
lor impotriva Habsburgilor. Problema cehoslovaci era demnd
deci de a fi pusi, ridicati si dezbdtuti in fata forumului politic
mondial, iar America §i Europa trebuiau si aleagid intre
eliberarca a sapte nafiuni asuprite si Dinastia medievala si
degradata a Habsburgilor, care-si acoperea crimele cu pretentia
vecind cu sacrilegiul, ca cra un instrument ales de Dumnezeu.
Aviand §i un sim{ pronuntat al umorului, Masaryk rispundea
retoric: ,,Nu, Dumnezeu nu este austriac35.

in afard de Memorandul din 31 august, Lansing a lecturat si
pe cel din 28 august 1918, referitor la situatia din Rusia, in
general, si din Siberia, in special, unde se afla Legiunea ceha,
si a avut convorbiri directe cu Masaryk care, paralel, a purtat
discufii §i cu Wilson §i si-a prezentat punctele de vedere si
doleantele in Congres. Secretarul de Stat american cra convins
ci si S.U.A. urma si ia exemplul Angliei, Frantei, Italiei si sa
recunoascd dupd modelul lor ,jindependenta* Cehslovaciei.
Ceea ce n-a stiut de la bun inceput Lansing era c¢i nu era vorba
de a recunoaste independenta — acest lucru era numai de compe-
tenta viitorului Congres de Pace — ci, mai ales, de a recunoagste
beligeranta Consiliului National Cehoslovac §i a Legiunii
Cehe, ccea ce echivala cu a face un pas concret, a proclama de
facto aceste forte civile i militare ca aliate in rizboi, §i a
pregiti pe aceasta cale proclamarea de iure a independentei lor,
in viitorul apropiat. Dar, chiar §i rccunoasterea britanicilor a
fost claborata tot pe baza acceptarii beligerangei Cehoslovaciei,
lucru pe care Lansing nu 1-a intuit de la bun inceput. Nestiind
acest lucru, si crezand ci era vorba de recunoasterea indepen-
dentei, cl isi face scrupule de ordin moral sau interpretativ, carc
nu se potriveau cu practica desfasurdrii lucrurilor in evolutia lor
naturali si fircasca. Astfel, s-a temut cd dacd S.U.A. recunoaste
independenta Cchoslovacici, Puterile Centralc vor raspunde
automat prin promovarea independentei Irlandci, Egiptului si
IndieiS6, fapt ce nu corespundea realitiilor de atunci.

Cele trei cazuri, menfionate de Secrctarul de Stat american,
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priveau aliata sau mai precis asociata Marea Britanie §i nu erau
de competenta Washingtonului. Oricum, Parlamentul Britanic
votase deja legca Home Rule, ce era tot un pas important spre
independenta Irlandei, dar pe care n-o putea aplica in plin
rdzboi si, incepand cu 1868, Londra isi democratiza Imperiul,
formind state si natiuni moderne in Canada, Australia, Noua
Zeelandd, Uniunea Sud-Africand. Desigur, pe aceasta directic
mai rdmancau multc dc facut si opera dc faurirc a
Commonwhecalth-ulut va continua si dupd@ Al Doilea Razboi
Mondial, cu multa moderatie si intclepciunc, de fapt37. Oricum,
britanicii crau mai vechi i mai priceputi in arta democratiei ca
amcricanii, dar Lansing, uitand de propriile salc bajbaicli si zig-
zaguri dc inceput, rcferitoare la situatia rcald a natiunilor
ncgermanc si nemaghiare din Austro-Ungaria, filosofeza acum
cii din moment cc S.U.A. recunoaste independenta Cehoslovacici,
i sc va cere acclagi lucru i din alte parti si daca va refuza §i nu
va fi principiald in cateva cazun, isi va castiga rcpulatia, dc
neinvidiat, ¢d avea o regula pentru ca insas: §i alta pentru alte
natiuni, dupa modeclul Marii Britanii. Fara sa-si bata capul cu
atatea tcorii, unii consilicri amcricani, ca de pildd, Woolsey,
lasd independenta in grija altor foruri si pun accentul pe
recunoagterca beligerantei Cchoslovacict, ca pas concret spre
telul final solicitat si dorit, de altfel, de toti aliatii. In acest sens,
Wooslcy aminteste ¢ S.U.A. a rccunoscut beligeranta revolu-
nonarilor din America Latind, iar Grant pe aceca a cubanezilor
insurcctionati tot impotriva Spanict, fard complicatii, dupd carc
lucrurile au cvoluat spre independenta de stat a insurgentilor3.

Dupai cc lucrurile s-au limpezit din punct de vederc teoretic
1 practic, Lansing discutd problemcle de fond cu Wilson —
cirma nu i1-a mai inmanat Memorandul din 30 august — g1, la 2
septembric 1918, actul dec recunoasterc a beligerantei
Cchoslovacici, aprobat dc Prescdinte, devine, oficial, partce
componentd a diplomatici americanc, cstc trimis misiunilor
diplomaticc si, la 3 scptembric, o copic a acestuia ii estc
inménata dc Lansing personal lui Masaryk. in act, guvernul
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american constatd cd ceho-slovacii gi-au organizat corpuri de
armata pe frontul de rizboi, conduse de ofiteri de nationalitatea
lor, care luptau impotriva Germaniei §i a Austro-Ungariei §i,
urmarind si obtina independenta, au conferit autoritatea politica
supremd Consiliului National Cehoslovac. Ca atare, guvernul
S.U.A. recunoaste ca exista o stare de beligeranta intre ceho-
slovacii astfel organizati §i Germania §i Austro-Ungaria
considerand Consiliul National Ceho-Slovac guvern beligerant
de facto, inzestrat cu autoritatc proprie, carc-l indreptatcste sa
conduci afacerile militare §i politice ale ceho-slovacilors9. In
concluzie, guvernul S.U.A. declari céd este gata si intre oficial
si formal in relatii cu acest guvern de facto, de acum
recunoscut, cu scopul dc a continua razboiul impotriva
inamicilor comuni, Austro-Ungaria si Germania.

In acest act oficial n-a fost vorba de intinderi teritoriale, de
majoritati cche sau slovace sau dc minorititi germane sau
maghiare, dar el a reprezentat un suport pentru obtinerca
independentei la viitoarea Conferinta de Pace, §i a contribuit gi
la dizolvarca Austro-Ungarici, in contextul in carc Anglia,
Franta, Italia actionau in acelasi scns. Restul problemelor
mentionate intrau normal in competentele accluiasi for politic
mondial, tot atat de mult asteptat pc cat cra agtcptat si dorit
sfarsitul Primului Razboi Mondial. Analiza fina, subtila, dar
obicctiva si indreptititd, facutd dc Masaryk, la 28 august 1918,
in lcgatura cu raportul numeric intre majoritati §i minoritdti — in
gencral de 5 la 1 — si, de aici concluzia logica i recalista, ca
nimeni §i nimic nu mai putca opri cmanciparca politicd a
natiunilor majoritarc §i oprimate pana atunci, a fost de o
importantd fundamentald si csentiald pentru  destinul
popoarclor din Europa Centrald si Rasaritcana. Caracterul
profund democratic al geopoliticii din acest spatiu curopcan,
recunoscut de si prin Sistemul de la Versailles, a constat si s-a
bazat tocmai pe acest factor primordial, adicd pe dreptul celor
multi, cuceriti §1 asupriti secole de-a randul, de a deveni, in
sfarsit, liberi, in 1918 st de a-si fauri statc nationale unitare §i
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indcpcndente sau, dupd caz, de a lc reface §i a-§i desdvarsi sau
complcta unitatea nationala de stat, pana atunci incompleti sau
cmbrionara. Dreptul, dar §i datoria popoarelor asuprite de a
insurcctiona §i a sc rcvolta impotriva asupritorilor i opresorilor
dc veacuri, a evoluat logic spre rezolvarca cu succes a acestor
cforturi, materializat prin statcle noi sau completate in mod
democratic, proces amplu §i complex, care a fost recunoscut pe
plan internafional de tabira marilor puteri democratice si
manitime curo-atlanticc.

Dc fapt, acest factor cscntial dcfineste caracterul profund
democratic — cc intr-o perspectivd a evolutiei vietii
intcrnationale la fel de democraticd ar fi trebuit sa fie §i sa
rdmana si ircversibil — al Sistemului dc la Versailles in Europa
Centrald §i Risiriteand®0. Numai intr-un context dcosebit de
ostil si de periculos, in care Europa era dec fapt dezeuropenizata,
asiatizata, tiranizati, lovitd §i descompusa in ceea ce avea mai
bun, adici in esenta ci crestind §i democraticd, de citre cele mai
cumplite dictaturi din istoria umanitd{ii, cea nazistd §i cea
comunistd, a fost posibil ca acest Sistem §i geopolitica lui sa fie
distrusc intrc 1939-1941. Doar Moscova rosie si Berlinul brun,
prin caracterul nociv al rcgimurilor lor anticrestine si
antidemocratice, au putut ca, in numclc unor minoritii, sa
distrugd statele nationalc alc majoritatilor sau sa le mutileze,
invocand in plus §i vechile tare si frontiere istorice de tristd
amintire, carc au crcat geopolitici pe baza de sabie, de cuceriri
sistcmatice dc teritorii §i popoarc strdinc, bazate pc o setc
ncmasuratd §i despoticd de suprematie si dominatic zonala
curopcana sau curoasiatica. La aceastd dezumanizare, ateizare
si mutilarc a Europci democratice s-a ajuns §i datorita neintrarii
si neimplicarii S.U.A. in Liga Natiunilor i in apararca scrioasa
a statu-quo-ului teritorial din 1918-1920.

O ncconcordanti, ce a dus in scurt timp la grave neinfelegen
privind interprctarca unor probleme internationale, inclusiv
curopene, intre rcpublicanii din opozific §i democragi de la
putcre, i§i va punc amprenta grea asupra cvolugiei lucrurilor in
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perioada interbelicd. Daca la inceput tocmai republicanii au
vizut clar §i limpede cd era necesard emanciparea natiunilor
asuprite din Europa Centrala i Raisiriteand cnticandu-1 pe
Wilson pentru paleativele propusec in aceastd fazi, s-a ajuns, in
scurt timp ca Pregedintele si cchipa sa sa realizeze sintezele de
informatii necesare §i si adopte pozitii realiste, obiective si
democratice privind distrugerea Austro-Ungariei §i formarea
statelor independente §i si se apropie pana la identitate in aceasta
chestiune de republicanii din opozitie. Dar, dupa ce optiunile au
fost facute si zarurile au fost aruncate, Wilson a donit sa faca mult
mai mult $i anume si implice, obicctiv §i concret, S.U.A. in Liga
Natiunilor, §i prin ea, in apararea pacii mondiale, prin punerea la
punct a agresorilor de tot felul, §i de oriunde ar lovi acestia, in
apdrarea §i a statu-quo-ului stabilit la Versailles.

Tocmai in aceastd problemi, de importan{a cruciald pentru
evolujia viitoare a relatiilor internationale, intervin in sens ne-
gativ republicanii, care pun o piedicd serioasd lui Wilson,
zidimicindu-i toate eforturile depuse in acest sens la Washington
sau la Paris. Aceastd inadvertenta, sau eroare, a avut cauzele ei
si a fost generatd de unele clementc din traditie, sau de interese
concrcte si la zi ale societatii americanc de la sfargitul Primului
Rizboi Mondial. in perspectiva evolutiei lucrurilor pe plan
international §i curopean, s-a transformat in scurt timp intr-un
element dezastruos pentru multe natiuni §i popoare. Asupra
cauzelor, ce au generat eroarea ce va deveni un dezastru vom
mai reveni. Evolutia, sau mai precis involutia, lucrurilor a
dovedit un mare adevir de la sfargitul Primului Réizboi
Mondial: anume cd americanii nu realizau ca democratia nu se
putca apara la Washington, cd nici acolo nu era in siguranta,
dacd pe plan international mari puteri totalitare sau dictatoriale
desfiinjau sau mutilau state i geopolitici juste, ameninjand sa
rada de pe faja pamantului sistemele democratice in chiar
leagdnul lor european. Omenirea s-a zbitut in multe convulsii
pand cand Washingtonul a realizat cd democrafia trebuia
apdrata peste tot in lume, unde standardurile de civilizagie §i de
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structurd erau compatibile cu valenfele ei creatoare,
protectoare, deschise spre universalism.

1.3. 8.U.A., Antanta, strategia europeand §i
rolul lor in interpretarea si aplicarea
principiului nationalitdtilor

in perioadele cand regimul imperial german sc credea
putcrnic, inclusiv pana in vara lui 1918, potentatii de la Berlin
au dispretuit propuncrile de pacc venite de la Washington si au
raspuns catcgoric si impertinent, in ccl mai autentic stil prusac
cd, dc pilda, nici nu putea fi vorba dc retrocedarea Alsaciei §i
Lorenci ca o conditic prealabild a semndrii pacii, insistdnd pc
acceptarca statu-quo-ului din 1914, lucru inadmisibil pentru
americani $i asociatii lor din Antanta. Cand a devcnit limpede
ca Razboiul cste picrdut, opinia publicd germana a imbratisat
principiile wilsoniene ce nu permiteau luarca unor teritorii
ctnice germanc — cum ar fi dorit francezii — §i, mai mult,
exprimidnd o dorintd §i o sperantd generald, la 30 octombric,
Frankfurter Zeitung™ scria c¢d in virtutca dreptului de
autodcterminarc, sau de liberd dispuncre a popoarclor, semnat
de Presedintele S.U AL, 6 milioanc dc austricci si 3 milioane dc
germani sudeti din Boemia gi Moravia se vor uni cu Germania.
Acum germanii incepeau sd pedaleze pe ,,pacea lui Wilson®,
impotriva ,,pacii lui Clemenccau**®!. Dupd cum binc stim, atat
austriccn cat si germanin sudeti au optat pentru unirca lor cu
Germania — lucru care, daca sc realiza, ar fi incintat i pe
cctitenin americani de origine germand -, dar lucrurile n-au
depins numati de e, sau numai de cet de la Casa Alba. Franta,
carc a sulerit pierderi enorme in rizboi®2, a respins categoric
aplicarca principiului autodetermindrii in favoarca adversarului
principal din rizboi, din motive stratcgice, de sigurantd interna
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si internationald. Acest lucru a fost acceptat §i de Anglia,
deoarece ambele puteri europene maritime §i democratice nu
puteau admite ca Germania si redevind brusc, dupa Primul
Rizboi Mondial, aproape la fel de puternica §i de mare, din
punct de vederc al numirului locuitorilor, mai putin al
teritoriului ca la 1914. Era clar c3 Austria si Regiunca Sudetd
puteau compensa, in bund masurd, teritoriile §i locuitorii
Alsaciei, Lorenei sau chiar §i pe cele poloneze pierdute.
Washingtonul nu era in masuré si fortcze ména Parisului §i a
Londrei in aceastd problemd, dar, asa cum vom vedea in
continuare, a reugit sa impiedice destrdmarea statului german si
a contribuit ca Schleswigul central §i sudic sd rdimana german,
sau ca in unele zone ale Poznanici si Silcziei Superioare sé sc
facd plebiscite cc au dat castig de cauzi tot Germanici.

Dupi cum binc stim in Tratatele de la Versailles s-au dat
asiguriri si dezvoltarii libere a minoritatilor nationale®3 din
noile statc aparute pc harta politici a Europei Centrale si
Rasdritene. Nu dorim si intrdm in detalii in accastd problema,
$1 nici sd pretindem ca situatia nationalitatilor de aici a fost roza
in perioada interbelicd, dar suntem convingi cé ca n-a fost deloc
albastra, dacd o comparam cu accca din perioada postbelica,
cand, atat minoritatile cit i majoritatilc, cad sub jugul tiranici
rogii. Stalin, devenit aliatul tchnic al marclui democrat
Rooscvelt, ramanc cu toatc teritoriile rasluite din Europa
Centrala si Rasaritcana de pe vremea cand cra pricten cu Hitler,
plus altcle luate in 1945-1947, in acest spatiu® sau in Extremul
Oricnt, 1ar Anglia si Franta, ,,nasi1** Versailles-ulut din 1918-
1920, slabesc ca mari puteri, aldturi §i impreund cu Europa
decimatd de razboi. Al doilea ,,Sistcm* de la Paris, din 1947, a
recunoscut rcfacerea unor state din primul Sistem, ajustatc in
favoarca Moscoveli, dar, in pecrioada postbelici, apar fenomene
cu totul noi si anume, aproapc 10 milioanc de germani®?,
sudetii, sunt mutati spre vest si unele teritorii, foartc avansate
economic si urbanistic, sunt date de Moscova rosic Poloniei cc s¢
»inrosea“ si ea in stil comunist §i le recupera pentru cele luate
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in 1939. lar ccea cc nu s-a putut intimpla cu Germania dupa
Primul Rizboi Mondial, adicd dezmembrarea ei, se intimpla in
Al Doilca Razboi Mondial, divizarea ci fiind, de altfel, expresia
vic a Impirtirii Europei in doui. Asupra acestor fenomene
profund anticuropenc vom reveni insd in capitolele urmatoare.

in 1918, precedentul recunoasterii americane a beligerantei
cche si a Consiliului National Cehoslovac nu s-a putut
risfrangc in acecasi misura si forma si asupra iugoslavilor®6,
intrucit Pa$i¢ tinca ca orbul de bdti de marea idee sirba iar
slavii de sud, catolici croati §i sloveni, insistau pe acordarea
unui statut egal cu Serbia in structurilc noului stat. Certurile
dintre ei erau cunoscute de diplomatia americana. Se pare ci in
accastd chestiune au jucat un anumit rol §i diplomatii italieni
nemulfumiti dc pretentiile iugoslave asupra coastei risdritenc a
Adriaticii. Dar, dupa cum bine sc stie, aceste lucruri vor imane
in competcnta viitoarci Conferintc de Pace si se vor rezolva in
cadrul ei. Pasi¢ n-a suflat o vorba desprc contributia
iugoslavilor habsburgi, deci a unitatilor lor militarc de voluntari
in lupta alaturi de Aliati impotriva Puterilor Centrale §i a
cvidentiat mereu doar efortul de razboi al Serbiei, remarcabil si
liudabil dc altfel — dar nu singurul in discutie67.

Oricum, la 15 scptembric 1918, in marele meeting de la
Carncgic-Hall, din New York, s-a dat o rcplicd prictcneasci
Congresului de la Roma, sub formula §i simbolul ,,Dorinta
popoarclor din Austro-Ungaria®, unde acestea §i-au exprimat
public o dubla solidaritate §i anume: intrc cle §i americani §i
invers. Acestia din urma s-au pronuntat in sprijinul primilor.
Cchoslovacii crau reprezentati de Masaryk, polonezii de
Padercwsky, italicnii ircdentisti dc Bevione, iugoslavii de
Hinkovi¢ (fedcralist i republican), romanii transilvianeni de
Stoica si rutenii din Ungaria de Kardos. Cei mai buni oratori §i
mai audiati au fost Paderewsky si1 Masaryk, dar polonezul n-a
vorbit atat de cauza Poloniei — care fuscse clard inci de la bun
inceput —, cit mai mult a sprijinit cauza cchoslovaci si a facut
apologia personalititii lui Masaryk. Lucrul a surprins, inclusiv
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pe Masaryk, care, pc lingd ca sc exprima clar si categoric
pentru distrugerea Austro-Ungarici, s-a solidarizat cu polonezii
si cu celelalte natiuni reprezentate la meeting i 1-a admirat pe
Paderewsky, in personalitatea caruia s-au imbinat calititilc
artei, cultunii §i civilizafiei cu cele de om politic. in fond, acest
meeting a fost un mare ,,spectacol al armoniei**68, dar nu numai
intre cei doi oameni mari, ci intrc toate natiunile din Austro-
Ungaria §i intre acestea §i americanii prezenti acolo. La viitoa-
rea Conferin{a dc Pace, insi, al{i oameni politici, mai cinici §i cu
un anumit sim} mai special al umorului, i-au spus lui
Paderewsky cd era o degradare pentru un mare pianist §i artist ca
el sd devind un ,,simplu“ om de stat i un ,,banal* prim-ministru.
La marele meeting de la Camegie-Hall, profesorul Herbertt A.
Miller de la Oberlin College si-a exprimat in numele
americanilor mulfumirea pentru solidarizarea nafiunilor
asuprite din Austro-Ungaria cu S.U.A. si cu Aliajii, exprimata
cu convingere atit pe pamant european cdt §i amecrican.
Eminentul profesor american a afirmat ca trebuie urgentate si
aplicate reconstituirca unei. Polonii democratice, unitare §i
independente, dizolvarca Austro-Ungariei si organizarea libera
de stat a natiunilor asuprite conform propriei lor voin{e$.

in 16 septembrie, sefii politici carc au dat tonul §i au
organizat meetingul dec la Carnegie Hall s-au intrunit la Hotelul
Baltimore, au elaborat si au semnat o Rezolutie, delegandu-1 pe
Masaryk s-o inainteze Prescdintclui S.U.A. El a fost imputemni-
cit s3 vorbeascd in numele tuturor natiunilor negermane §i
nemaghiare din Austro-Ungaria si a fost numit geful Delegatiei
acestora, care a fost primitd de Woodrow Wilson, la 20
septembric 1918. Dupid un scurt, dar concentrat §i plin de
substan{d, speech, susjinut de Masaryk §i dupd citirea
Rezolutiei de citre Pregedinte, acesta a spus cd Austro-Ungana
era o cocioabd putredi, susfinuti pe toate laturile sau partile ei
de proptele care trebuiesc inliturate, pentru ca intreaga cladire
si fie demolatd. Wilson a insistat asupra ideii c3 dezmembrarea
Monarhiei bicefalc a devenit o necesitate §i o urgenid, atit pe
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plan intern cit si extern. in aceste conditii, Delegatia a hotirat
instituirea unei Uniuni Democraticc a Europei de Mijloc (sau
Mijlocii), condusd de profesorul Miller’0, care a actionat
cnergic pe plan propagandistic pentru noua gcopoliticd in
Europa Centrala si Résiritcand. Concomitent, Pregedintcle a
parasit definitiv orice idee sau propuncre de pacc fara victoric,
a declarat-o in afara oriciror discutit si a afirmat, in mod
solcmn, ca va lupta pentru o victoric decisivd pe calca armelor.

Oricum, insistim asupra faptului ci, paralel cu Consiliile
nationale ce actionau in strdindtate, s-a desfisurat o intensa
activitate si acasa, in Europa Centrald §1 Rasaritcana, chiar sub
nasul ministrilor austrieci $i unguri, de catre Consilille i
Comitctele Nationale din Cchia, Slovacia, cele iugoslave din
Croatia si Slovenia, romanc din Transilvania si Bucovina’l,
inclusiv de Cluburile deputatilor nationali din Parlamentele din
Budapesta si Viena, carc-si exprimau din ce in ce mai deschis
$1 cu curaj optiunile pentru instituirea unor statc noi pe ruinele
Monarhiei. Asupra accstor aspectc, desi determinante si
cscntiale, nu putem insista in lucrarea dc fatd, care urmdreste sa
realizeze cu precaderc o schita generali intre directiile trasate de
miscdrile de eliberare gi unitate nationala si viata internationala
in timpul Primului Razboi Mondial, intrc geopolitica doritd dc
natiunile negermane §i nemaghiarc din Europa Centrala si
Risaritcana si geopolitica instituitd dc marile putcri euroatlan-
tice, care, atunci, au ficut de fapt ,.casid bund, impreund”, in
pofida unor mici inadvertente sau ncconcordante despre carc
am vorbit la inceputul lucrarii.

Pina si americanul Herron din Elvetia i-a scris lui Wilson,
in termceni profetici §i biblici — dupa cum i cra stilul si obiceiul
—. s duci la indeplinire in mod ireversibil ultimele hotdrari, sa
nu mai trateze cu Austro-Ungaria, si-si indeplincasca numele si
rolul de cliberator al ceho-slavacilor, iugoslavilor, italienilor; si
a romadnilor din Transilvania i Bucovina, care urmau sa faca
partc §i sd devina cetdteni ai Regatului Romania. Nu trebuia
tratat nici cu Germania pacea fird victorie, ci ca trebuia batutd
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pe campul de luptd, deoarece altfel S.U.A. ar actiona pentru o
retragere politica i morali, ceea ce nu era permis. Era imposibil
ca americanii sd transforme sau sd efectueze o transmutatie a
infrangerii militare a Germaniei intr-o pace victorioasa germana,
intrucat acest lucru echivala cu un mare pericol pentru multe
state i natiuni, inclusiv pentru S.U.A72.

in acest conditii generale, notele de pace ale lui Burian,
ministrul de Externe al Austro-Ungariei, care oferea, in
septembrie-octombrie, lui Wilson ,,sansa* sau posibilitatea de a
incheia cu ea si cu aliatii ei un armistitiu, i sa intre imediat in
negociceri de pace pe baza celor 14 Puncte si ale altor declaratii
americane — in special adresa din 12 februaric 1918 — privind
conditiile puse Germaniei atunci — au rdmas fara nici un efect
practic. Tot In octombrie, este trimis in Elvetia contele Iuliu
Andrassy-junior, dar nu este primit nici de diplomatii britanici
nici de cei francezi, decdt dacid ar fi venit nu in calitate de
negociator ci de capitulard fara conditii. La fel a patit-o si
contele Tamowski, pc care nu l-a primit diplomatul american
Stowall i, paralel, au esuat si incercdrile austriece §i germane
de a se ajungc la armistitiu §i la pace, negociate prin canalcle
diplomatice ale Vaticanului’3.

Manifestul din 16 octombric 1918 al Imparatului-Rege
Carol — bine cunoscut si mult mediatizat in istoriografia
intcrmationald — a urmdrit nu numai si-i apropie de tron pe
italieni, romanii din Bucovina, iugoslavi, cehi, polonezi
»habsburgi“ prin formula federalizérii, dar, mai ales, si-I
determine pe Wilson si accepte propunerile de armistitiu §i de
pace negociatd trimise de Burian in numele Monarhului.

De fapt, popoarcle din partea austriacd n-au fost
impresionate de Manifest i 1-au prevenit politicos pc Monarh,
incd inaintc cu 4 zilc dc publicarea lui, cd propuncrile si solu-
title lui erau depasitc dec timp si de cvenimente. Polonezii i-au
vorbit respectuos Monarhului, dar au accentuat ideea ca
punctul 13 i-a eliberat de oricc obligatie fata de Austro-Ungaria
st cd se vor uni cu statul polonez indcpendent care a si fost
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proclamat de Consiliul de Regenti din Vargovia, la 7 octombrie
1918. Dc asemenca, italicnii sc indreptau spre Regatul Italiei,
potrivit punctului 9, romanii din Bucovina dorcau si actioneze
impreund, nu scparat de frafii lor din Transilvania si Banat, cu
carc asteptau sa-si coordonczce dorintcle si cforturile in drumul
lor comun dc unire cu Regatul Romania iar cehii §i iugoslavii
»habsburgi“ au privit cu scepticism §i riccald propunerile
Monarhului, intrucét, oamcni practici §i bine informati fiind, isi
puncau sperantcle in viitoarca Conferin{d de Pace, nu in Viena
$1 guvernele ci.

La 15 octombric 1918, ministrul-presedinte al Ungariei,
Wekerle Sandor, 1-a criticat aspru la Viena pc Carol pentru
Manifestul pregitit spre publicare in ziua urmatoare, care
submina dualismul $i structurile lui §i i-a reamintit jurdmantul
depus pe legile si continuitatea de drept a ungurilor, pentru care
principiile federaliste crau inacceptabile. In jurimintul de
incoronare ca Rege al Ungarici, Monarhul s-a angajat si
sprijine, nu s slibeasci, ,,constitufia* si ,.existenfa* continui a
Ungariet Coroanct Sfantului Stefan. Wekerle i-a spus clar
Monarhului ci nu-i accepti Manifestul i dacd l-ar fi extins
asupra Ungarici’, el l-ar fi declarat hul §i neavenit si ar fi
stopat imediat orice aprovizionarc cu cereale §i hrand a Vienei,
lasind-o si moard dc foame. Numai ci Impiratul-Rege si-a
cunoscut bine ministrii din Budapesta, carc si anterior i-au
respins anumite propuncri de reforme democratice, asa ci n-a
inclus Ungaria in Manifest, unde s-au recunoscut §i aspiratiile
polone si italiene incluse in Punctele lui Wilson. $i Monarhul,
prccum si oricare om de stat austriac sau de oriunde, dar de bun
simt, erau consticnti §i destul dc realisti, sa vada inainte, ci o
Monarhie, jumaitate centralizati, jumadtate federalizatd, nu putea
functiona, fiindca era inimaginabil ca in partca vestici si existe
si sd functioneze state nationale corclate in noile structuri iar, in
cea oricntald, slavii §1 romdnii sa continue sd fie simpli hiloti
politici ai ungurilor dominatori §i suprematizatori.

Un ascmenea stat ar fi fost, intr-adevir, identic cu o
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monstruozitate ce nu putca fi pusa in lucrare sau in fiin{a.
Tocmai de aceea, credem §1 impartigim §i noi opinia c3,
publicarea Manifestului, a insemnat nu atat un ultim apel al
Monarhului citre popoarele sale ,loiale” din Austria, cit mai
ales o ultima incercare a diplomatiei imperiale austriece de a-1
determina pe Wilson, considerat de unii prea exaltati ,,Arbitrul
Suprem* al situatici, si accepte armistifiul §i tratativele dc pace
pc bazcle propuse, dar depdsite §i anacronice deja, atat in
interiorul Monarhiei cat §i in afara ei. Practic vorbind, Viena
tatona §i incerca sa vadd dacd putea si mai pescuiascd sau s3
pastrezc ceva ,pesti“ in apele tulburi §i involburate ale
timpurilor §i evenimentelor de la sfarsitul Primului Rizboi
Mondial. Ins, trebuie si subliniem cu tirie faptul ci Impiratul-
Rege si unii dintre minigtrii lui austrieci de la Viena au fost
oameni politici de bun sim{ iar Monarhul §i om de onoare,
deoarece, dupd ce au realizat ci Imperiul este pierdut, au
lichidat pagnic intreaga afacere, au evitat conflictele interne iar
Carol i-a dezlegat pe toti ofiferii de jurdmantul depus fati de el,
i-a scutit de orice probleme de constiin{d sau onoare, pentru a fi
liberi s3 depuni noi jurdminte fata de natiunile §i Consiliile lor
Nationale; si, in plus, le-a plitit soldele pani la ultima coroana
pentru serviciile prestate pani atunci in Armata Cezaro-Regala.
De fapt, cabinetul Lammasch, din 26 octombrie 1918, a rimas
in istorie ca un guvern al lichidani Imperiului iar seful lui,
liberal, om de prestigiu §i de bun sim¢, a urmirit ca drumul spre
noua ordine §i noua geopolitici din Europa Centrald si
Risiriteand sd se desfagoare In ordine i fard noi varsiri de
singe cu totul inutile. Insi Lammasch a dorit, ca si alti
austrieci, sa se uncascd cu Germania.

Toate evenimentele legate de Manifestul din 16 octombrie
1918 au fost cunoscute de cercurile ceho-slovace, iugoslave si
romane, dirijate de Masaryk, Hinkovi¢, Stoica, deoarece
acestia erau bine informati §i pusi la punct cu tot ce se intimpla
in Europa prin americanii Phillips §i Putney. Acesti lideri au
protestat contra incercirilor de a mentine, intr-o formi sau alta,
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Monarhia bicefald, au combatut principiile Manifestului ca i
Mcmorandul publicistului austriac Dr. Frederich Hertz care
dorea acelasi lucru §i se asemiana cu planul federativ al bavare-
zului Foester. Actiunile cehoslovace, iugoslave §i romane,
intreprinsc pe teritoriul S.U.A., au fost sprijinite de diplomatia
americand iar la Paris, Benes, cu acordul lui Masaryk si al lui
Clemenceau, a trimis, la 14 octombrie, Puterilor Aliate o nota
informativd in care le¢ anunta transformarea Consiliului
National Cehoslovac in Guvern Provizoriu Cechoslovac, ca
semn al mersului hotirdt sprc independentd §i al negérii
competentci vienezc de a vorbi in numelc cchoslovacilor
induntru sau in afard. Nota s-a sprijinit pec imputernicirea rostita
public de Stanék in Reichsrat, la 2 octombrie, prin care Consiliul
National de la Paris cra mandatat ca singurul for indreptatit sa
reprezinte poporul ceh in fata Ahatilor, lucru confirmat si de
retragerca deputatilor cehi din Parlamentul de la Viena 7 zile
mai tdrziu. Francezii si apoi si ccilalfi Aliati au sprijinit
initiativa §i au recunoscut transformarca operata de cehi. Pe de
alta parte, Masaryk a redactat o Declaratie de Independenta a
Cchoslovacici, tradusa $1 discutata cu profesorul Miller si
avocatul Robert Calfee din Cleveland, care a st fost publicata in
ziarele mari americanc, odati cu Manifestul imparatului, pe
care-l1 combitca, la 19 octombric 1918. Cehii dc acasi n-au
stiut prea multe despre acest act §i nici despre continutul lui si
l-au interpretat ca pe o simpla Declaratic de la Washington. Dar
ca a fost trimisa la Casa Alba, la Departamentul (Secretariatul)
de Stat, la Paris s1, la 18 octombrie, a fost semnatd nu numai dc
Masaryk dar si de Bene$ si de Stefanik’s. Exact atunci,
Alexandru Vaida Voicvod nega in Parlamentul de la Budapesta
dreptul §i competenta guvernului ungar de a-i reprezenta pe
romanii din Transilvania, Banat, Crisana, Maramures, la
viitoarca Conferintd de Pace, dcoarcce isi luau soarta in
propriile maini, conform principiilor wilsoniens iar in 19 oc-
tombric acclasi lucru 1-a rostit, in acelasi loc, slovacul Ferdi§
luriga negand afirmatiile unor ministri unguri cd slovaci nu
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doresc unirea cu cchii ci vor s raimana in Ungaria.

Wilson a subliniat §i el, in mod categoric, ci la viitoarea
Conferintd de Pace nici un guvern strdin nu va vorbi in numele
natiunilor negermane §i nemaghiare din Europa Centrald si
Raisariteand, vor fi considerate §i aplicate doar dorintcle lor liber
cxprimate §i dcja recunoscute de Casa Alba si Aliati. Wilson a
avertizat §i canalele Vaticanului prin adresa cétre Cardinalul
Gibbons cd, din moment ce guvernul american i-a recunoscut pc
cchoslovaci si pe iugoslavi, cl s-a angajat sd-i sprijine in
obtinerea unci vieti de stat proprii, libere §i independente si §i-a
crcat obligatii de onoare fatd dc ci, realitdti care au modificat
ireversibil ccle 14 Puncte. in rispunsul siu citrc Austria,
expediat la 18 octombrie 1918, Wilson a precizat c3, din
moment ce S.U.A. a recunoscut Consiliul National Cehoslovac
ca guvern beligerant de facto si, dc asemenea, si-a dat acordul
fata de aspiratiile spre libertate ale iugoslavilor, cele 14 Punctc
nu mai corespundeau noii evolutii a lucrurilor §i nu mai putca fi
vorba dc autonomiile popoarelor din Austro-Ungaria ca baza a
pacii. Presedintele se simte obligat §i onorat si insiste cd aici nu
cl ci aceste popoare erau indreptatite si-si exprime cle inscle
aspiratiile si propriile conceptii desprc drepturile si destinele lor,
ca membri liberi ai familiei natiunilor.

Riaspunsul a fost deosebit dc clar §i unii germani [-au
interpretat ca pc un documecnt terifiant, carc a depasit celc mai
sumbre asteptdri sau a fost o loviturd datd drept in inima
Imperiului. Totusi, dovedind si oarecarc umor in accste clipe,
fard indoiala, grele pentru multi oameni de stat austricci, unele
cercuni vieneze realiste, sesizind cd Monarhia e pe duci, au
afirmat cd, acum, Austria arc un prim-ministru al cirui sediu
este la Washington si se numestc Woodrow Wilson iar
cxccutorul vointer lui este baronul Hussarck, care l-a precedat
ca prim-ministru pe profesorul Lammasch76. Cu alte cuvinte,
aceste cercuri vieneze au fost convinse cd nu mai era nimic de
facut, cd Wilson si Aliatii vor fi groparii Monarhiei §i nimeni nu
se mai putea opune lor. Era clar cid Austro-Ungaria trebuia sa
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ccara armistifiu scparat dc Germania §i cd orice rezistenta cra
inutila. Chiar si germanii austrieci din Reichsrath, printre care
si Otto Bauer si social-democrafii lui, au declarat, la 21
octombrie, statul lor etnic ca fiind german-austriac, §i din 31
octombrie si indcpendent, dar toti au sperat intr-o viitoare i
apropiata unirc a lui cu Germania. La 18 octombrie 1918,
Comitetul National Cch de la Praga a declarat ca, in acea zi,
statul independent cehoslovac a intrat in fiin{d §i, printr-un
manifest, a indemnat poporul cch sa pastreze legea §i ordinea
§i, prin tot ce face, si se arate demn de eliberatorii lor Masaryk
si Wilson. Doua zile mai tarziu, Consiliul National Slovac de la
Tur¢iansky Sviaty Martin a declarat ca natiunea slovaca este
parte a natiunii ccho-slovace, unita prin limba, istorie §i culturd
iar, la 29 octombric 1918, Dicta Croatiei dc la Zagreb proclama
ruperea oricaror legatun §i relajii constitutionale cu Regatul
Ungarici §i Impertul Austrici. La 27 octombric 1918, roménii
din Bucovina’? si-au unit destincle cu frafii lor din
Transilvania, Banat, Crisana, Maramurcsg, aflafi tofi in drumul
lor sprc o apropiata unire cu Regatul Romania.

Toate acestc mircte §i profunde transformari s-au derulat,
sprc cinstea tuturor partilor implicate §i interesate in procesul
desfasurarii evenimentelor, fard varsan de sange inutile, ceea
cc dovedeste atat maturitatca politici a natiunilor de aici, cit §i
a lui Hussarek, Lammasch si a ministrilor lor. Lammasch a fost
nu numai rcalist, dar §i injelegitor §i tolerant si, de fapt, prin
personalitatca §i gandirea lui politica a inspirat intotdeauna un
anumit respect printre slavii din fosta Monarhie. Dar, daci in
fosta Austrie istoricd lucrurile s-au rezolvat pe cale pasnica, n-
a fost cazul in Ungana Coroanci Sfantului Stefan, unde s-a
ajuns la violente, prelungite si in 1919, fapt ce dovedeste ca
partea occidentali a fostei Monarhii a avut totusi o altd
atmosferd, structurd §i mentalitate decat partea ei orientala. Asa
s¢ explici dc cc § reiajiiic dintre noua Austrie §i statele
succesorale au fost mult mai calme, sau cel pufin mult mai
putin incordate, decat cu Ungaria etnicd in 1918-1919. Dar
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S.U.A. era prea dcparte §i nici nu era competentd singurd si
decidd semnarea Armistifiului cu Austro-Ungaria, ci doar
impreund cu Aliafii, care aveau intdietate in materie. De fapt,
generalul von Arz, care le-a replicat ironic civililor din guvern,
cd drumul pana la Wilson era prea lung si bolsevicii ar putea
profita de timpul incefosat §i de apele tulburi de atunci, §i-a
trimis reprezentantul direct in liniile italiene pentru incheierea
Armistifiului. in acest spatiu european, S.U.A. n-avea, de fapt,
nici un soldat (cxceptind un regiment in Italia), dar prestigiul ei
moral este destul de puternic, mai ales dupa ce Casa Alba si-a
corectat greselile §i sovaielile vechi §i s-a apropiat pana la
identificare cu cauza libertdfii §i unitdfii nafionale de stat a
popoarelor din Austro-Ungaria.

La 31 octombrie 1918, Consiliul Suprem de Rizboi de la
Parnis, din care ficea parte §i S.U.A, a aprobat gi a inaintat
termenii Armistifiului cerut de militarii austrieci §i i-a ordonat
generalului Diaz si-i comunice plenipotentiarilor austrieci. La
3 noiembric 1918, la Villa Giusti, langd Padova, genecralul
Victor Weber, din partea Armatei Cezaro-Regale (sau Austro-
Ungare) si generalul Pietro Badoglio, din partea Aliajilor au
semnat Armistiiul care intra in vigoare peste 24 ore. Din punct
de vedere politic §i diplomatic, cra un act curios, daca nu chiar
gaunos, deoarece Austro-Ungaria nu mai exista §i nici armata ei
comuni nu mai functiona. El a avut insd mai mult un caracter
tehnic, pentru ca militanii ungun, austrieci §i aliafi si-gi
reglementeze §i si-§i coordoneze pe etape miscarile pe teren §i
sd rezolve anumite probleme curente, toate chestiunile majore
rimianand in compctenja Conferinfei de Pace. De fapt si
ministrul-presedinte Karolyi a fost scutit de juramantul de
loialitate citre Monarh, la 1 noiembrie’8, cind a incetat s§i
uniunea dintre Austria §i Ungaria.

La 12 noiembrie 1918, deci la 24 de ore dupa ce Carol a
plecat in Elvetia, Adunarea Nationald din Viena a votat pentru
Republicd §i pentru unirea e¢i cu Republica Germani.
Anunindu-1 pe ,,Arbitrul Suprem* despre decizia lor, Adunarea
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i-a solicitat si ajutorul in opera de unificare germana,
aducdndu-i aminte ci i-a sprijinit §i pe polonezi, italieni si
irgoslavi sd sc uneascd cu statele lor nationale din afara
Austrici. Dcputatii austricci §i-au cxprimat convingerea ca
Presedintele va concede acelasi drept pentru poporul german
din Austria. Numai cd Prescdintcle nu cra singur §i chiar atat de
,.suprem'* sau atdt dc mare ,,Arbitru® pc cét il credcau austriecii
sau ncaustriccii din Europa Centrala si Rasariteand, ci era, mai
degraba, unul din cei 4 ,,Arbitrii Supremi* iar unul inseamna de
obicei mai putin decat 3, nu numai in aritmeticd dar §i in
diplomatic. A fost grcu dar de fapt imposibil sa-1 convingi, de
justetca sau nccesitatea unirii austriecilor §i germanilor sudeti
cu Germania, care putca afecta inca atunci si pe loc cchilibrul
european, pc acel ,.Le Pére de la Victoire*, cum a mai fost numit
Clemenccau care, desi dec 78 de ani, avea un spirit combativ §i
proaspat gamisit i cu o experientd de 50 de ani in politica
europeana. In Consiliul celor 4, Clemenceau a insistat ca
austriecii sd rimana independenti, sd nu intre intr-un stat sau
bloc mare german §i sa nu participe astfel la nici un fel de plan
de revansa germana’?.

David Lloyd George, om politic rcalist, ironic, plin de umor
dar $i dc imaginatie, credea la inceput in principiile wilsoniene,
in Socictatca Natiunilor, dar cu S.U.A. printrc fondatorii §i
conducitorii ci §1 cra convins §i de nccesitatca implicdrii
cconomice §i politice a Casei Albe in toatd evolufia viitoare a
Europei. In acest context, premicrul britanic cra primul dispus
sa-l sprijinc pe Wilson in foarte multc probleme, inclusiv in cea
austriaca. Premicrul britanic bine informat stia insa ca scnatorii
rcpublicani de acasd i1 vor punc o ,talpa“ serioasa, il vor
deborda pe Pregedinte care nu-1 va putca sprijini nici pe el, nici
pe altii in noile conditii, agsa cid gi-a pastrat o alternativd, si
anume, in locul unei alianfe fortc anglo-americani, din ce in ce
mai putin probabiid, a optat si penttu o coiaborare [ranco-
britanica la Conferinta de Pace §i dupd aceea. Lloyd George a
vizut clar cd Wilson, in pofida popularititii imense ce o avea si
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in ciuda prestigiului moral de care se bucura, nu va putea si-si
pistreze continuitatea in politica externd, din cauza boicotului
Senatului, unde republicanii erau mai puternici decit
democratii. De la aceastd convingere nu l-au abdtut nici
primirile entuziaste facute Presedintelui la Londra, Milano,
Torino, nici micar faptul cd Wilson apela direct la masele
europene §i de acasi in sprijinul Covenantului. Din acest motiv
premierul britanic, fiind sau sceptic sau realist sau amandoua la
un loc, a intuit cd, in primul rand, Ingigi americanii vor dezavua
multe idei wilsoniene si odatd cu abandonul lor se vor retrage
din afacerile europene®,

in acest caz era limpede ci Anglia avea nevoie de Franta si
n-0 putea brusca nici in problema austriaci si nici in altele.
Orlando nu admitea nici el unirea Austriei cu Germania,
deoarece prefera ca la Brenner Italia sé se invecineze cu un stat
austriac mic §i slab §i nu cu un stat german mare §i puternic. El
credea in geopolitica clasicd, in vechiul sistem de securitate si
de echilibru de putere a statelor, in consolidarea fronticrelor
italicne si cra sceptic §i neincrezdtor in garantiile privind
pastrarca statu-quo-ului §1 a pacii prin Societatea Natiunilor fui
Wilson. in fond, atat Wilson cit si Lloyd George au cedat in
fata argumentelor franco-italiene, dar Presedintele a subliniat
un lucru important §i anumc ca el interzicc orice ancxiune a
Austrici de citre Germania, dar nu poate si interzica unui stat
s sc uneascd cu altul, daca doreste §i daca aceasta vointa este
exprimatd legal prin organele legislative alese in mod
democratic. Din ciocnirile dec vedere ale celor ,,mari* a rezultat
formula ca Austria se va putea uni cu Germania daca va obtine
consim{amantul Societafii Natiunilor iar Germania rccunoaste
si respectd independenta Austriei care este si va fi inalienabila, cu
exceptia unei decizii aprobate de Socictatea Natiunilor8!. lata
ca in conditiile unet evolutii pasnice, crestine si democrate a
Germanici si a Europet, si daci Societatea Natiunilor ar fi fost
puternicd §i eficace pentru a putea apdra pacea s§i proteja
aceasta cvolutie, n-ar fi fost cxclusd unirea Austriei cu
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Germania sub control 51 cu aprobare internationala.

Numai cd in pcrioada interbelici democratia sau s-a
estompat sau a amutit in unele state 1ar in Germania nazisti, care
a distrus Republica de la Weimar si spinitul ei §i in Rusia
bolsevica, a murit de tot, cele doui mart state instituind regimuri
represive in interior §i agresive in exterior. Tocmai pentru a avea
manid liberd, Berlinul brun a iesit singur din Socictatea
Natiunilor iar Moscova rogie a fost exclusid mai tarziu din cauza
agresivitatii sale. In cazul germanilor sudeti, chemati de regii
Boemiei in secolul al XllI-lea sd ridicc din punct de vedere
cconomic regiunilc muntoase §i care avcau in spate 7 secole de
continuitate in zona, cerenle au fost respinse de Consiliul celor
4. In 1918, germanii sudeti, desi nu respingeau deloc ideea unei
uniri cu Republica Austrici — au fost aldturi de cea imperiala §i
au fost guvernati de Viena din 1526 incoacc —, ei preferau totugi
si intre intr-o mare Rcpublica formati din Germania §i Austria
si solicitd in acest scop organizarca unui plebiscit. Cehii i-au
contraatacat cu dreptul istoric, cu argumentele strategice si cu
accesul la bogitiile solului iar Comisia Aliati s-a pronuntat fard
rezerve pentru cehis2.

Oricum, asa cum am cvidentiat anterior §i o vom sublinia §i
in capitolele urmitoarc, anumite difcrende de idei survenite
intre cei mari au fost benefice, deoarece au inlaturat anumitc
solutii neconforme cu realitigile etnice i geografice din 1918.
Astfel, Tardicu, care organizase excelent aprovizionarea
Armmatei Franceze cu materiale de rizboi din S.U.A. in timpul
Primului Rizboi Mondial, pretinde, in 1919, ca Sarre si revind
Frantei, intrucit in 1790 Sarrclouis si Landau ar fi trecut de
bunidvoie la francezi. Aceeasi pretentic o ridica §i asupra zonei
Sarmrebriick care s-a aliturat Frantei in 1793 si impreund cu
celelalte doua au ramas intre frontiercle ci pana in 1815. Lloyd
George |-a ironizat pe Tardieu, i-a respins argumentele pc motiv
ci dreptul istoric invocat de el cra §i dubios §i desuet, intrucat
sentimentele locuitorilor din anii 1790 nu se puteau compara cu
cele ale locuitorilor din 1919. Bntanicul lc da si o lectie de
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istorie francezilor i fi intreabd daci nu le-a fost de ajuns §i daci
mai au nevoie de inci o ,Alsacie-Loreni“83, de data aceasta
luati de ei de la germani sub denumirea §i metamorfoza zonei
Sarre. in fata acestei obstructii Parisul a dat fnapoi.

De fapt, noi banuim ca ingisi francezii au realizat ca
»argumentele* lor istorice era cusute cu ati albi si ei au incercat
marea cu degetul doar pentru a vedea dacd nu cumva pot intra
»pour toujours* in proprietatea cidrbunelui din regiuneca
solicitati. Zona Sarre®4, cu 650.000 locuitori, a fost administrata
de Societatea Natiunilor pe o perioadd propusa si dureze 15
ani, iar locuitorii ei urmau si se pronunie prin plebiscit asupra
destinului lor. Franta a solicitat zadamic sd i se confere ei
mandatul de administrare, fiind respinsd categoric in aceastd
pretentie de insugi Wilson. Mandatul a durat 15 ani iar in
ianuarie 1935, cind s-a organizat plebiscitul, peste 80% din
votan{i s-au exprimat pentru unirea lor cu Reichul, ceea ce a
demonstrat ci Lloyd George si Wilson au avut dreptate in
aceastd chestiune. De asemenea, tot Lloyd George, secondat de
Wilson, au zidamicit pretentia exagerati a maresalului Foch ca
teritoriile germane de pe malul sting al Rhinului si fie anexate
de Franta i Belgia, desi Franklin Bouillon n-a cerut decit
demilitarizarea acestei zone. Lloyd George ii repeti lui Foch
lectia pe care i-a tinut-o lui Tardieu c3, dacd germanii au comis
greseala din 1871, anexdnd Alsacia-Lorana i creand de fapt o
noud sursi de rizboi, francezii s3 nu-i copieze sau si-i imite in
1918 cu zona renani formand si ei alte izvoare de rizboi pentru
viitor. Clemeneceau nu vrea anexare ca Foch, dar propune
foarte ,,smechereste si cu un scop ascuns o solutie in care nu
credea probabil nici el, dar prin care urmirea si obtini cu totul
altceva de la Wilson si de la Lloyd George. El cere ruperea
malului sting al Rhinului de Germania §i metamorfozarea
acestui teritoriu intr-un mic dar liber stat german pus sub
controlul Societitii Natiunilor.

Presedintele si premierul au replicat logic si democratic, de
altfel, ca nici nu sc poatc pune problema ca 7 milioane de
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germani sa fie despartifi de statul lor national®5; la care
»intrebarea“ lui Clemenceau a fost nu o simpli interogatie §i
nici mécar o intrebare in sine, ci o pretentie limpede §i directi
si anume a pretins cd dacd zona renand nu poate deveni stat
liber, atunct S.U.A. si Anglia si acorde Frantei garantii comune
§i concomitente privind o asistentd militard promptd contra
unui viitor atac german. De fapt, Clemenceau a dorit de la bun
inceput sa obtina garantiile anglo-americane si nu infiinjarea
unui stat nou german controlat de Societatea Natiunilor. insd
acest lucru dovedeste cd nici batrinul Clemenceau nu credea
intru-totul in eficacitatea Ligii privind péstrarea pacii §t a statu-
quo-ului, mai ales dacé nu dispunca de armata proprie, §i recurge
si ¢l la metodcle aliantclor clasice interstatale in incercarea de
a preveni un nou atac german in viitor. Intr-adevir |, tigrul®
francez obtinc promisiunca ca S.U.A. si Anglia vor asista
militar $i prompt Parisul dacad Germania, neprovocata fiind, va
ataca8®,

Dar, din accastd frumoasi ,parold*“ sau promisiunc n-a
ramas dccat praf §i scrum odatd cu dezangajareca S.U.A. de
problemeclc Europei §i in amintirea ci i sc poate aplica cel mult
un subtil proverb francez: ,prommgtre c’est noble, tenir c’est
bourgeois™, cu precizarca ca acel ,,tenir a devenit imposibil de
rcalizat in practica interbelica. Totusi, ceva concret a obtinut
Clemenceau i anume demilitarizarca malului stdng §i a unei
zone de 50 km. pe malul drept al Rhinului cu o ocupatie pe timp
de 15 ani cu posibilitateca reducerii termenului. Dupd cum bine sc
stie, in 1925, cand s-a semnat Tratatul de la Locarno, si in anul
urmator, cca mai mare parte a Rhinenlandului a fost parasitd de
trupele franceze, in atmosfera creatd dec Stresseman st Aristide
Briand, carc dorcau s-o rupa cu trecutul si s apropie cele doua
statc unul de cclalalt, in cadrcle unor regimuri democratice §i in
atmosfera generald a Ligii Natiunilor, care acfiona pentru pace
in Europa s1 pe glob. Cci doi oameni politici, unul german, altul
francez, vor constitui o pildd $i un exemplu demn de urmat in
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stabilirea unui climat de toleranta, intelegere §i colaborare intre
statele democrate si crestine din viitoarea Europd Unita militar,
economic §i politic in lupta contra pericolului bolsevic.

Sé nu uitdm faptul ca Aliatii si, indeosebi, anglo-americanii
i-au domolit si pe polonezi, deoarece, cand Dmovski de pilda
cerc 85.000 km? de la Germania, i se rdspundc cd nu poate
primi mai mult de 58.600 km2. Tot Lloyd George specifica
faptul cd Polonia va primi teritorii poloneze rapitc §i ramasc
etnic poloncze, dar nu va avea acces la teritorii carc din punct
de vedere istoric si ctnic sunt germanc8’. Considerdm cd cste
impropriu si sc sustind cd Germania a ,,pierdut” Schleswig-ul
de Nord, din moment ce populatia majoritari de aici era dancza
si Articolul 5 al Tratatului de la Praga, din 1866, a stipulat clar
ca Prusia promite Dancmarcci retrocedarea Schleswig-ului de
Nord daci locuitorii lui isi vor exprima in viitor aceasta dorinta.
Prin plebiscit, Schleswing-ul de Nord a revenit Danemarcei iar
cel Central si de Sud, au rimas Germaniei. Dc ascmenea, in
iulie 1920, in Prusia Oriental3, in zona Allenstein, 363.209 de
votanti s-au pronuntat pentru Germania i 7.980 pentru Polonia,
in zona Marienwerder 96.923 pentru Germania si 8.018 pentru
Polonia, in conditiile in care autorititile germane au trimis in
regiunc 202.700 dc ,,emigranti* care au participat la plebiscit si
au constituit aproape jumdtate din participantii la vot iar 40%
dintre rezidentii calificati pentru vot s-au abtinut. Dar nimeni n-
a contestat plebiscitul ce a fost pierdut de Polonia si castigat de
Germania. Ariile de manifestare a plebiscitului au fost 1.036
mile pétrate cu 174.000 locuitori in Marienwerder (Kwidzn) si
4.800 mile pétrate cu 565.000 locuitori in Allenstein (Oisztyn).

Aria plebiscitului din Silezia Superioari a fost de 4.250 mile
patrate cu 1.942.000 locuitori. La Conferinta de Pace s-a facut
o propunere deosebit de infeleaptd pentru aceastd zond, menitd
sd evite viitoare conflicte $i anume ca viitoareca arondare a
teritoriului in discutie sau in disputad sa se facd in acord cu
dorintele locuitorilor exprimate de comunele urbane §i rurale
din Silezia Superioari. In martie 1921, pentru Germania s-au
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exprimat 706.820 votanti rezidenti, 182.288 votan{i cmigranti
si 479.414 pentru Polonia iar pe comune 682 au votat pentru
Polonia §i 792 pentru Germania. Dac3 s-ar fi respectat prevede-
rile Conferintei, impértirca trebuia s3 se facd respectind in
teritoriu cheia votului pe comune. Numai cd polonezii, desi
minoritari pc ansamblu fatd dc germani, in votul pe comune
erau prepondercnti in partea sud-estica a ariei plebiscitului,
carc cra foarte bogati §i evoluati economic. Germanii,
bazandu-sc pe majoritatea voturilor locuitorilor §i comunelor,
ncsocotesc prevederile Conferinici care-i defavoriza economic
in zonele avansatc mentionate ce urmau a fi luate de polonezi,
si pretind toatd Silezia Supcrioard iar liderul polonezilor
silczieni, Wojciech Korfanty, sirind §i el peste cal, imparte
teritoriile dupd cum ii convenca lui cerind ca 59% din ana
plebiscitului sd-i revind Polonici, dcoarece, in procentajul
teritonal solicitat de cl, 673 de comune au votat pentru Varyovia
si doar 230 pentru Germania.

Comisia Inter-Aliatd nu ia o atitudine clard pe care s-o
prezinte sprc aprobare Consiliului Suprem Aliat, unde englezii §i
italicnii, vazand ca prevederile Conferinjei nu mai au valoare
practicd in zond, propun ca Poloniei s3 nu i se dea decat doud
districte agricolc din Sud, Rybnik si Pszczyna (Pless) iar france-
zii, fara si-| sprijine total pe Korfanty, insisti ca zona industriala
dc baza si-i revind Polonici. In aceste conditii tulburi, intre
polonezi $i germani izbucnesc lupte singeroase carc sunt stopate
de Aliati abia dupi sase saptimani iar problema este trecutd in
compctenta Consiliului Ligii Natiunilor care a decis ca din 4.250
de mile patrate Polonia sa primeascd 1.241 cu o populajie de
996.000 din 1.942.000 dar unde Varsoviei i revenea 76% din
productia de carbune, 22 din 37 dc fumale, 9 din 14 ofelani.
Chiar dacid economic, germanii au pierdut mai multe poziii, in
teritoriul cedat Poloniei polonezii erau ctnic majoritari, iar din
intreaga suprafata in discutic 2/3 au revenit totusi Germaniei38.
Deci, Consiliui Ligii Natiuniior s-a dovedit a fi capabil sd rezolve
probleme fierbingi fird rizboaic mar sau gencralizate, practica
ce ar fi trebuit continuata §i intdrita $1 nu abandonati.
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1.4. Cehoslovacii, iugoslavii, romémii §i
diplomatia americand la sférgitul Anuini 1918

Practic vorbind nu se poate spune cd in Europa Germaniei i
s-au impus cediri de teritoriu, ci, mai degrabi §i mai corecti este
afirmatia ci i s-a interzis extensiunea teritoriului. Cit despre
cele 27.188 de mile pitrate europene, cu 7.000.000 de locuitori,
nu se poate spune decit tehnic cd au fost ,pierdute” de
Germania. Mai degrabd este corect si se afirme cd au fost
recuperate §i eliberate de Polonia §i Franta, de unde au fost
anexate fortat de Prusia la sfaryitul secolului al XVIIl-lea i in
1871. Deci, in Alsacia, Lorena, Pomerania, Posnania, a fost
vorba de dreptate in favoarea celor cuceriti §i umilifi §i a
urmagsilor lor si nu de o ,pierdere* germand, deoarece era
absolut just sd vind timpul ca hoful sau cuceritorul si fie pus in
situatia de a restitui noilor generafii de proprietari ceea ce a
»furat* sau, mai precis, a anexat de la cei din vechimea mai mult
sau mai pufin apropiata sau mai mult sau mai putin indepartata.

De aceea, noi nu intelegem deloc de ce foarte multi
ninterpreti in materie de istorie §i de istoriografie ,,pling* pe
umerii Germaniei invinse sau admit cd a fost pedepsitd prea
aspru si varsa lacrimi §i ,,argumente* care, adunate intr-o albie,
ar da un fluviu mai mare decat Rhinul, Guadalguivirul, Sena,
Padul, Dunirea la un loc, pentru cid Berlinului i s-au impus
conditii neaparat nedrepte §i grelc. Berlinul a primit ceea ce a
meritat, ,,a cdpitat dupd cc a umblat”, dupd cum se spune,
deoarece a contribuit mai mult ca alfii prin grandoarea lui
agresivd la declangarea unui conflict mondial sangeros si fard
precedent. Acesta s-a dovedit a fi insd benefic in privinta taierii
nodului gordian pentru eliberarea natiunilor europene asuprite
din Europa Centrali §i Risdriteand, dar numai in conditiile
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infrangerii Puterilor Centrale. Razboiul a provocat intr-adevar
pierderi umane §i materiale deosebit de grave §i de grele, dar
mai ales pe teritoriul altor state, unde s-au desfasurat luptele ani
de-a randul si nu pe hinterlandul Germanici Imperiale, care n-a
fost practic afectat pe timp indelungat de distrugeri de proportii
in timpul Primului Rézboi Mondial, care si fic comparabile cu
ccle suferite de pilda de Franta, Italia, Romania sau dec Belgia.
Chiar daci reparatitle dc rizboi fixate Germaniei au fost prea
mari §i au provocat ocupatii intempensive in 1923 pentru plata
lor, si picrderile unor statc ale Antantei au fost tot atat dc mari
si invingii au trebuit sa pliteasca deoarcce ei le-au provocat. In
fond, in climatul democratic si pasnic de dupa 1924 toatc
crizcle au fost girate pasnic, au fost depisite, planurile Young si
Dawes au contribuit la redresarca marcii §i cconomici germanc
iar cxagerdrile lcgate de plata reparatiilor au fost stopate si
abandonatc.

in concluzie, noi ne intrebam, tot teorctic si retoric doar,
dacd interpretii si interpretativii comentatori carc mai
plang inca pc umerii Germanici Imperiale si ai aliatilor acestcia
invingl in Primul Rdzboi Mondial si sustin cd au fost pedepsiti
prca aspru sau poate chiar pc nedrept, nu-si fac procese de
constiintd $i nu realizeaza cd prin asemenca rationamente dau
apd revansarzilor, cuccritorilor de gencratic noua, agresorilor
mterbelict de tot felul, nazisti, hortisti, bolsevici clc.
Regimurile lor interne represive si actiunile lor externe abuzive
s mancdtoare de teritorii i fiinte nationale straine si opuse lor
nu pot fi scuzate de nimeni, 1n nici un fel sau modalitate. lar cei
cc intreprind actiuni in acest sens, comil nu numai o crima
morald, dar, consticnt sau inconsticnt, alimenteaza si astazi
nostalgii cucceritoarc, diunitoarc si pagubitoare pentru pacca,
sccuritatca s1 democratia curopcand. Nu estc permis sd sc
opereze cu ,daca si cu poate”, sa se filosofeze prin prisma ca
daca Germania sau poate i Austro-Ungaria nu crau pedepsite
atit de grav sau nu dispdrcau intru-totul, nu mai izbucnea Al
Doilca Rizboi Mondial. Acest fapt echivaleaza cu a intoarce
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lumea pe dos, a inversa scurgerea timpului, mersul §i ratiunea
de desfasurare a lucrurilor. Anul 1918 nu trebuie privit,
interpretat §i judecat prin prisma anilor 1939-1945, a
evenimentelor generate §i desfasurate atunci. Anul 1918 n-avea
cum sd cunoasci anii, aga-zisele nevoi, involburari i interogatii
ale generatiilor urmatoare.

Nu trebuie uitat niciodata cé natiunile majoritare eliberate |-
au binecuvantat si, chiar daci statele cuceritoare limitrofe l-au
blestemat, in fata istoriei popoarelor, a perspectivei progresului
democratiei curopene §i universale, pedepsirca Germaniei
postimperiale, disparitia Austro-Ungariei, au fost, sunt §i vor
ramiane fenomene binevenitc, benefice si pozitive pentru
cvolutia umanitatii. Tot atit de profund democratice au fost §i
vor rimdne, in perspectiva timpurilor prezente §i viitoarc,
caracterul, substanta si structura Sistemului de la Versailles in
Europa Centrala si Rasaritcand, indiferent de loviturile ce i s-au
aplicat ulterior, sau chiar in pofida unor comentarii contcmpo-
rane, cc incearca si-1 diminucze §i sd-1 mistificc meritele §i
marile realizari, pedaland din interes doar pe anumite limite sau
deficicnte incrente poate unui gen de problematici complexc,
vaslc si universale, ca cele cc au stat pe ordinca de zi a
Conferintei de Pace dc la Paris din anii 1919-1920. Dec fapt,
asemenea comentatori care nu recunosc ca juste frontiercle din
1918 sau incd mai cred cd, de dragul unor intcresc, de altfel
gresit intclese, ale minoritatilor, pot teroriza si distruge inci
majoritdtile si statcle lor, pot fi calificati ca Ribbentropii si
Molotovii zilelor noastre, indiferent de etnia, confesiunca sau
statcle de unde provin.

Desigur, aici nu discutdm despre aplicarea in zilcle noastre
a principiului §i dreptului de autodeterminarc ce-si trage scva si
sorgintea tot din 1918, de citrc unele natiuni nemultumite de
felul cum au fost tratatc si carc, majoritare fiind pe teritortile
lor, s-au desprins de vechile state si si-au proclamat indepen-
denta in statc proprii (slovacii catolici §i protestanti, croatii i
slovenii catolici dupa anii 1990), fic pe cale pasnica, fic prin
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razboi, dupd cum partile implicate sau interesate au dovedit
intclegere fatd de nevoilc lor — cazul cchilor democrati — sau
lipsd de intelegere, cazul sarbilor ortodocsi §i intoleranti care
nu dorcau sa renunfe la ideea de Serbia mare.

Dupd cum vom dovedi in continuare, tina exemplului
Anului 1918 este dovediti gi de distrugerea Pactului Ribentrop-
Molotov, operatd dupa 1990, cand rcapar statcle independente
Letonia, Lituania, Estonia, anexate in 1940 de U.R.S.S.
Distrugerea acestui Pact s-a operat logic, prin revenirea la
geopolitica baltica interbelica, structuratdi pe independenta
acestor state de dinaintea cuceririi lor. Mai putin logica ni sc
pare modalitatea de a ,,distruge” Pactul, gisitd §i aplicatd de
romanii dintre Prut si Nistru. in 1940, Basarabia era partea
rasdnitcand a Romaniei §i adevirata distrugere a Pactului ar fi
fost definita si binevenitd prin votul revenirii la situafia
dinaintca anexini. Letonii, estonii, lituanienii au revenit logic §i
legic la independenta lor de stat, dar roménii basarabeni n-au
fost independenti in momentul in carc au fost rapifi si dusi in
U.R.S.S. Independenta votatd de et inseamna doar o distrugere
partiala a Pactului prin desprinderea de statul strain, dar totugi
in comunitatc cu el. Aceastd independentd inscamnd concomi
tent si separare de Romania g1 prin acest aspect deranjant, ilogic
si neadccvat al separdrii sc conservd, de fapt, panid in zilele
noastre o partc din spiritul Pactului damnat nazisto-comunist
carc nu arc ce cauta in Europa Unita de azi §i de maine. lar daca
unii oameni de stat din Bucurcsti n-au contribuit cu nimic la
inldturarca accstei regretabile confuzii, sau chiar au recunoscut
fronticra pe Prut cu putin inainte de disparitia Imperiului rosu,
comitand astfel un act de tradarc nationald, ci intra in aceeasi
categorie a ,Ribbentropilor* si ,Molotovilor” zilelor noastre,
chiar daci nu sunt congtienti dc acest lucru. Tot aici intrd oricare
om de stat din Europa care nu consimte sa distrugd §i cea mai
micd urma a Pactalui de pe haria Earopei.

in 1918 mersul implacabil spre democratia nafionald si
parlamentari s-a desfigurat cu intensitatea gi taria celor ce au
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agteptat mult dupad dreptate, au luptat fara preget secole de-a
randul pentru libertate §i state proprii, secondati insa acum §i de
intelegerea §i sprijinul marilor puteri maritime euro-atlantice,
unde regimurile democratice impuneau respect in interior §i in
afard §i avcau deja o vechime respectabild. Statele noi s-au
format deci in accastd ambiantd universald favorabild §i prin
colaborarea Comitetelor de acasd cu cele din strdindtate. De
pilda, la 13 noiembric 1918, Comitetul National Ceh de la
Praga, cu aprobarea Guvemnului Provizoriu de la Pans a adoptat
o constitutie care instituia o Republica parlamentara. Hotararea
a fost luata doar dupi ce cele doui foruri s-au consultat si §i-au
armonizat punctelc de vedere §i principiile de organizare ale
statului in cursul unei consfatuiri comune la Geneva.

Trebuie sd subliniem faptul ci Lammasch, poate realist,
intelegitor, binevoitor sau toate la un loc, a aprobat, in 25
octombrie 1918, plecarea in Elvetia a unei Delegatii conduse de
Kramafi. Dclegatia §i-a exprimat in numele natiunii mulfumirea
pentru intreaga activitate depusid de lideni din cxil pentru
obtinerea independentei §i i-a imputernicit prin mandat sa
reprezinte Cehoslovacia inaintea Aliatilor la viitoare Conferinta
de Pace. Din i prin fuzionarea forurilor din Praga si din Paris
a rezultat un guvern reprezentativ §i capabil s3 impuna respect
s1 sd actioneze in mod realist §i util. Masaryk era Pregedintele
Republicii, aflat incd pe teritoriul S.U.A., Kramaf, ca prim
ministru, s-a intors acasd pentru rezolvarea pagnicd a
problemelor curente si incadrarea Slovacici in noul stat, Bene§
s-a intors la Paris ca ministru de Externe, pentru a fi prezent in
timpul tratativelor ce se desfagurau acolo, iar Stefanik a devenit
ministru de Razboi, dar si cl era departe, in Siberia, unde se
ocupa de Legiunca ceha si de intoarcrea ci acasa. Colaborarea
cchilor de acasd §i din exil, i-a impresionat §i pe strdinii care
stiau cd, de fapt, Kramaf §i Masaryk nu s-au agreat §i au avut
dese altercatii in problemele politice. Acum insd ii admirau
pentru hotdrirea cu care gi-au inliturat rivalitdjile si. geloziile
personale®®. Dar, si mai mult au fost apreciate spiritul practic,
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capacitatea, abilitatea i utilitatea cu care au actionat toti liderii
pentru cauza comund, §i anume obtinerea independentei §i a
recunoasterii ci pe plan international.

Din acest punct de vedere cste semnificativd remarca
americanului Herron care, la Geneva, s-a intilnit si a discutat
mult cu Kramar i Bene$, cé cchii au o asemenea capacitate si
spirit practic in politica incat nu pot fi ,,incadrati* sau nu apartin
nici unci alte familii de popoarc dccat anglo-saxonilor. Cu
tonalitatea si limbajul extravagant, specific lui, Herron,
dovedind insd un spirit practic mai mic decét al cehilor si
lasandu-se prada unui optimism cxagcrat in privinta viitorului,
afirma, in mod romantic, cd prin tot cc au realizat cchoslovacii
pot constitui un fel de rocd sau stincd puternicd pe carc
Presedintele S.U.A. si Aliath americanior ii pot baza toatc
sperantcle lor spre o dezvoltare liberd, pasnica si in deplind
ordinc a Europei Centralc i Rasdritenc. Herron credea ca
cchoslovacii pot recupera locul de lider al Rusiei, iremediabil
pierdutd pentru Europa prin lovitura datd de bolsevict, carc
dorcau sd reducd 1 Germania la nimic, prin haosul cc urmareau
sd-1 creeze §i aici si c¢d vor fi capabili sd respingd ncbunia
bolscvicd. Amcricanul meditativ si retras in calmul Elvetici,
undc trdia dc mai multi ani, marturisca cd cra stipanit de
convingerea profundd sau chiar de viziunca cd ,,zeii** noilor
destine ale Europei au cautat si au aflat sediul sau , templul* lor,
localizindu-1 la Praga%?.

Numai ¢d ,.zeit“ noilor destine curopenc si-au localizat
»templele* sau sediile lor nu numai la Praga, dar si la Bucurcsti,
Varsovia, Tallin, Riga sau altc capitale, dar ci nu crau §i1 ,,zmei*,
adicd, fiind de statura mica si mijlocic, nu crau atat dc puternici
incat sa garantcze sau sa pastreze numai ci ingigi noile destine
curopenc, care putcau {1 apdratc $i conscrvate doar prin
colaborarca zcilor mari, $1 care crau si ,,zmei*, adica a anglo-
france-americanitor g1 sub cupola Socictati Natiunilor dirijata si
controlata dc accstia din urmd. Herron a intors putin lucrurile cu
fundul in sus cand a sustinut cd Antanta si Wilson avcau ncvoic
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§i urmau s se sprijine pe ,stdnca“ de la Praga, deoarece
»stdnca* sau ,stancile” de la Praga, Bucuregti, Varsovia erau
mici §i ,,de gresie”“ nu de ,,granit“ ca cele ale marilor puteri
maritime §i democratice. Nu marile puteri aveau atéta nevoie de
sprijinul natiunilor mici §i mijlocii in §i din Europa Centrala §i
Rasdriteana, cit invers, pentru acestea era vital sprijinul S U.A .,
al Antantei §i al Societatii Natiunilor in pastrarea pacii, a statu-
quo-ului teritorial, in asistenta la o cvolujiec democraticd a
constelatiei europenc §i in conservarea lumii pentru democratie
si civilizatic, dupi retcta anuntatd de Woodrow Wilson. in fond,
numai §i numai prin colaborarea generald dintre statele mari,
puternice §i democrate §i cele mici i mijlocii se putea feri
Europa dc noi ancxiuni §i rapturi teritoriale, dc infestarca
atmosferei curopene prin regimurile de extrema stingd si
dreaptd cu consccinte grave pentru multe alte popoare.

Nu cste insd mai putin adevdrat faptul cd prin colaborarca
incipientd si cficientd a ccholovacilor, acestia si-au creat lor
ingisi, dar, prin recul, si altor natiuni negermane §i nemaghiare,
o situatic si atmosfera favorabild scopurilor urmdrite i de accea
sc poatc spunc ca ci au pasit cu dreptul pragul Conferintei de
Pacc dc la Paris. La 14 noicmbric Acordul de la Geneva intrd in
functiunc i Adunarca Nationald Revolutionard, formata de fapt
din fostit deputati cchi din Rcichsrat-ul din Viena si din
deputatii Dictei Boemici, 1-a ales Presedinte al Cchoslovacici
pe Masaryk si a investit pe cale legislativi noul guvern cu
putere exccutiva. In Adunarca de la Praga au fost cooptati
ulterior si 55 de deputati slovaci, numarul total ridicindu-sc
dupi accastd opcratiunc la 270 membri®!. Masaryk si-a luat
ramas bun dc la Presedintele Wilson in termeni foarte cordiali
si amandoi au ajuns la concluzia cd nu si-au ingclat sperantele
pusc si investite unul in altul, in sensul c@ proaspatul scf
curopean de stat a justificat intru totul increderca acordatd lui
de Casa Alba §i de amcricani in general, iar Wilson a satisfacut
in ultimd instanta si in mod plenar sperantcle cehoslovacilor.
Dupa cum bine se stie, Cehoslovacia a primit la Trianon 61.633
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km? cu o populatic dc 3.517.568 dc locuitori®2, majoritatea slavi
(slovacii numirau aici peste 1.900.000 de suflete, majoritatea
slavd de aici fiind intiritdi §i de numirnul ceclor cca 500.000
ruteni). Minonitatea cnicd cea mai importanti de aici era cea
maghiara, de 700.000 de suflete, wrmatd de germani, evrei,
polonezi, tigani. Toate incercdrilc anterioare ale unor slovaci
ultraautonomisti de a obtinc direct de la Conferinfa de Pace o
autonomic puternicd sau chiar un plebiscit separat pentru
Slovacia au esuat. In acest sens au actionat Pirintele Hlinka si
Pirintele Jehlica, la Paris, in 1919, dar, la cererea Delegatiei
Cchosovaciei, cci doi au fost arestafi de politia franceza si
cxpulzafi din tard%. Nici croatul Radi¢ n-a putut cistiga
Conferinta pentru formula unci Croatii independente®4.
Oricum, asemenca optiuni nu au existat intre polonezi i romani.
Cchoslovacia a primit la Saint-Germain-en Laye Boemia §i
Moravia care, in 1910, aveau o populatic de 9.396.581 de
sufletc?3, din carc trei milioanc crau germani. Regiunea sudetd
a fost luati pe baza dreptului istoric §i cu argumente strategice
i cconomice, Bene$ promitand Aliatilor ca intentia guvernului
cchoslovac cra si transforme Republica Cehoslovaci intr-un fel
de Elvetie, tocmai pentru a-i multumi si a-i linisti pe germani%6.
Bencs a luat si Rutenia promitindu-i un statut autonom.
Zatkovié, liderul rutcnilor din S.U.A, a scmnat un agrement pc
acelcagi baze cu Masaryk si, in octombric 1918, soscste cu
copia lui la Paris%7, de unde pleaci in Rutenia pentru a obtinc
si acordul liderilor de aici pentru aceasta solufic. La Trianon,
Romania a obtinut 103.093 km?2 cu 5.257.462 locuitori, din
carc pestc 1.600.000 erau unguri iar Regatul Sarbilor, Croatilor
si Slovenilor 42.541 km? cu 2.621.554 de sufletc?®. Romania
primeste la Saint-Germain-cn Laye Bucovina®? iar Regatul
Sarbilor, Croatilor si Slovenilor o partc din Carniola, Bosnia,
Hertegovina si Slovenia, sudul Carintici, dar plebiscitul s-a
pronuntat ca si in cazul Klagenfurtului pentru Austria!® unde
a rimas §i Nordul ci. Austria a primit de la unguri 4.020 km? cu
9%
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291.618 locuitori!0!, dar prin plebiscitul din 1921, Sopronul a re-
venit Ungariei, restul fiind organizat de Viena in Burgenland!02.
in general s-a apreciat ci toate statele noi sau unificate, intrate
in geopolitica europeand la 1918-1921, numarau 115 milioane
de locuitori, din care 24 milioanc erau minoritari!%3. in toata
aria, media minoritarilor era de 1 la 5 majoritari. in Polonia si
Cehoslovacia erau 1 la 3 (iar in Romania | la 4)104,

Nimeni nu poate nega faptul cid Masaryk a ales cartea buna
§i anume cea a aliantei cu Occientul pentru a obtine si a avea
acces la independcnta, dar n-a fost singurul care a facut acest
lucru sau a urmat aceast cale, daci nc gandim numai la Regele
Ferdinand i la Ionel Britianu care, respingand orientarile citre
Puterile Centrale din interior, s-au aliat in cxterior tot puterilor
occidentale ale Antantei cu care s-a asociat i S.U.A. un an mai
tarziu. Tot cartca cea buna a fost aleasa si ,jucata* de liderii
nationali poloni, letoni, estoni, lituanieni, ce s§i-au pus
speranicle cu preciderc pe puterile Antantei §i pc Consiliul
Suprem Aliat de la Paris care, in anii 1918-1921, s-au dovedit
capabili sd apere §i sd protejcze natiunile mici §i mijlocii din
Europa Centrald si Rasaritcana contra pericolului rus bolsevic
si al cclui german in unele cazuri, cu concursul militar §i politic
al acestora din urma. Sinteza realizatd a fost binevenita pentru
cauza picii §i democratiei.

Am afirmat antcrior ca rcusita diplomatica si propagandistica
cchoslovaci s-a rasfrant benefic i a creat o atmosfera generala
favorabila si pentru scopurile urmadrite de celelalte natiuni din
zona ccntral-rdsiritcand curopeand. Afirmatia cste veridica i
deci rimanc in picioare, doar cu amendamentul ca intensitatca,
cu car¢ s-a rasfrant cxemplul cchoslovac asupra accstora din
urma a fost in uncle cazuri mult mai slaba §i mai mica. Desigur,
acest fapt nu s-a datorat nici cchilor, nici franco-anglo-
amcricanilor aliati sau asociati, ci, mai alcs, au fost cauzate de
frictiunile internc dintre anumite natiuni. Cazul specific este dat
dc conflictele survenite intre guvernul sarb si Consiliul
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National lugoslav de la Zagreb, condus dec Dr. Korosek. Daca
cchii g1 slovacii au reusit, in 1918, sa evite — de fapt si amane
— conflictele intre ei pentru mai tirziu, nu acelasi lucru se poate
spune despre sarbii ortodocsi si croatii §i slovenii catolici carc
se suspecteaza unii pe altii i se ccarta si inainte de 1918. La 3
noiembric 1918, Koro3ek investeste Comitctul Iugoslav de la
Londra — si nu guvernul sirb ortodox — si-i reprezinte pe
iugoslavii din fosta Monarhic in faa aliafilor!95. Acest mandat
I-a infuriat pe Pai¢ i urmarea sa intdreascd rolul §i pozitia
croatului Trumbi¢ in viitorul stat si la tratativele de pace.

in fond, aici a fost vorba de o lupti acerbi pentru putere in
viitorul stat, sustinutd de Pasi¢ in favoarea unui monopol al
Belgradului si de liderii croati si sloveni pentru ca Zagrebul i
Liubliana si fic respectate §i sd ocupe o pozifie egald cu
Belgradul in fedcratia iugoslava. Problemele au fost agravate si
dc conflictele survenite intre iugoslavii ,habsburgi® si Italia,
dar acestea au fost de natura sd diminucze intensitatea
difcrendclor dintre sérbii ortodocsi §i croatii si slovenii catolici,
dintrc care unii, lasandu-se patrunsi de o fricd mai mare in fafa
pretentiilor formulate de Roma decat de accentele centraliste
alc Belgradului, se vor apropia si se vor uni cu Regatul Serbiei
si vor recunoaste ca fiind comund si legald Dinastia
Karagheorghevici in noul regat Sarbo-Croato-Sloven. Pasi¢ a
dorit sa obtind dc la Aliati dreptul exclusiv de a-i elibera si de
a-i reprezenta pe iugoslavii din fosta Austro-Ungarie, pe care,
in sinca lui, 11 considera tot ca pe un fel de slavi sau de ,,sérbi*,
dar de méana a doua, etichetandu-i in surdind ca pe niste
»colaborationist1* st ,,complici* a1 Habsburgilor, ungurilor si
austriccilor, ceea cc cra, in mod cvident, o croare §i 0 cxagerare.

Oricum, croatul Trumbi¢ I-a banuit pe Pasi¢ cd, dorind si
urmarind sd obtina dec la francczi, englezi $i americani dreptul
de a-i clibera singur pe ugoslavii ,,habsburgi®, tintca de fapt la
dreptu]l de a-i domina de unul singur in numele Serbiei
ortodoxc. Trumbi¢ cra cxperimentat in probleme politice si in
lupta sa indclungata parlamentard $i nationald si l-a combatut
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destul de dur si de deschis pe Pasi¢ in cursul unei intalniri de la
Paris, cand l-a prevenit cd iugoslavii ,habsburgi nu sunt
simple ,,obiecte” ce urmau sa fic cliberate de altii. Ei constituic
subiecte ce sustin §i poartd in ei insigi congtiinta unor drepturi
politice, proprii cc trebuiesc respectate dc altii. Iugoslavii
»habsburgi“ se vor elibera c¢i ingisi pe baza dreptului la
autodeterminare si vor intra intr-o uniune liberd cu Serbia, dar
ca parteneri egali, asa cum prevedea in spiritul ei §i Declaratia
de la Corfu, sau, mai precis, cum o interpreta liderul croat.
Pasi¢, care avea uncori $i mai ales cand simtca §1 ,,mirosea” ca
cste puternic, ci victoria era aproape sigurd, un comportament
de ,,pasd‘ insotit §1 de brutalitatea balcanica, i-a replicat tot atat
de dur si de deschis, dar pe un ton amenintator lui Trumbié, ca
sarbii intentioneaza si-i elibercze §i prezumtiv sd-i §i domine
pe iugoslavii din Monarhie!06,

Din acest moment, lucrurilc s-au clarificat, in sensul ca
Pasi¢ dorea de la conducitorii Frantei sa i se recunoasca dreptul
exclusiv de a-i elibera §i a-1 anexa pe iugoslavii din Austro-
Ungaria iar Trumbi¢ urmadrea ca Parisul sa recunoasca oficial
Comitetul Tugoslav de la Londra ca singur for indreptait sa-i
reprezintc. Aceastd recunoastere de sine §i pentru sine i-ar fi
ajutat pe croati si sloveni sd trateze cu mai multe sanse de
reugitd faurirea unei uniuni libere §i egale cu Serbia. Oamenii
de stat francezi au fost pusi in fata unei dileme stanjenitoare si
grele, deoarece nu puteau brusca lucrurile nici intr-o parte nici
in alta. Daca ar fi recunoscut pretentiile lui Pa$i¢, Parisul
ncmultumea pe iugoslavi §i invers, asa cd oamenii de stat
francezi au refuzat ambele péirti care nu se puteau injelege una
cu alta $1 nu giseau ele insele o solufie de compromis ce le-ar
fi putut apropia una de alta. Deci, pentru acest refuz politicos
pe care l-au regretat ingigi francezii, vinovati nu erau acestia, ci,
in primul rand, Pasi¢, deoarece, daca prim-ministrul Serbiei ar
fi fost mai putin centralist, mai conciliant si mai tolerant cu
iugoslavii, se¢ putea ajunge la o intelegerc intre ei sau cu ei,
sigur agreatd de guvernul francez.
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Conducitorii Frantei doreau o Iugoslavie puternica §i unita,
ca partc componentd a sistemului lor de alianje in Europa
Centrald si Rédsaritcand sau a ccea ce ¢i numeau ,barriére a
I’cst, dar, decsi acasd la ci structura de stat cra centralista,
suntcm convingi ¢a minigtrii francezi erau informati §i stiau ca
lugoslavia nu putea {i $i nici nu cra capabila s raimana un stat
putcrnic, dacd nu sc¢ puncau bazele unci federatii reale si
sinitoasc, formate din partcneri cgali $i multumiti unii de altii.
Cind mimstrul de Externe ale Frantei, Pichon, cstc strins cu
usa, desigur din punct de vederc moral, de Trumbig, recunoaste
¢ este de acord cu toate motivatiile si tezele lui, dar i cere §i
¢l interlocutorului sdu croat si-1 inteleagi, ca nu atat Franta cat
Serbia nu vrea sd-i accepte optiunile si punctele de vedere iar el
si colegn lui de cabinet nu putcau lace nimic impotriva unui
Alat, carc csic $1 a fost un stat, un guvern si un popor aflat
alituri de Franta din 1914 incoace!07. Practic vorbind, sirbii
ortodocsi s1 1ugoslavii catolici, mai mult s-au concurat decat au
colaborat in accsta pcrioada .

Prim ministrul Serbiei, refuzat la Paris, 1a drumul Londrci,
dar in accasta dircctic a pasit cu stingul, dcoarecc a incercat sa-1
cistige de partea ideti si solutici ,,Serbici mari* pe prestigiosul
Wickham Stced carc cra, dc fapt, un marc prieten §i1 protector al
Comitetului lugoslav de la Londra. Pasic¢ il credca insd gresit
informat si influentat ncgativ dc slavii catolici §i de accea dorea
sd-1 ,lumincze®, sa-i explice despre marile cforturi depuse de
Regatul Serbici si despre sulcrintele induratc de-a lungul
Primului Razboi Mondial — carc, dc altfel, erau rcale si nu crau
contestatc dc nimeni — pentru a—-l convinge despre dreptul
cxclusiv dc a-i clibera §i a-i reprczenta pec iugoslavii
,habsburgi*, $i mai ales, dc a unifica in jurul Belgradului
intreaga lugoslavic, ce sc va numi atunci Regatul Sarbo-Croato-
Sloven. Accsta titulatura a fost $1 s-a dovedit a fi din pacatc mai
mult 0 concesic formald fiacatd Zagrebului si Liublianci,
intrucdt, in anii urmiton, s-a vazut clar cd Belgradul actiona pe
calca unui centralism excesiv §i 1i jignea pe fratii iugoslavi
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occidentali si catolici. Oricum, convorbirea dintre PaSié §i
Steed, desfasuratd la 8 octombrie 1918, la Hotelul Claridge, a
fost o adeviratid furtuna, ale cérei valuri se pare cé le-a auzit,
printr-un raport ulterior §i Presedintele Woodrow Wilson.

Wickham Steed, democrat subtil si convins, nu numai ca a
refuzat si se lase ,.cliberat* de asa-numitele influente si
informatii rele st neadevarate, dar, de la bun inceput, i-a
reprogat lui Pasi¢ cd umbla pe cili gresite i periculoase si l-a
provocat sincer si dircct de altfel, si-si corectcze pe loc
declaratiile oficiale si ratiunile sustinute de ¢l, carc nu vor duce
la intarirea ci la slabirca viitorului stat.

Neasteptandu-se probabil sa fic combatut astfel de la bun
inccput, prim-ministrul sarb sc lasid cuprins dec furic st
diminucazd, pana la ridicol, miscarca antidualista a iugoslavilor
din Austro-Ungaria, afirmand c@ §i Comitetul lugoslav a fost
creatura lui iar Declaratia de la Corfu cra o publicitate simpla
menita sa facd impresic bund in opinia publica curopeana sau,
altfel spus, tot cc s-a facut bun pana atunci s-a datorat numai si
numai Serbici §1 sarbilor ortodocsi. Pasi¢ nu accepta ca Aliatii
sa recunoasca Comitctul Iugoslav si reafirmd dreptul cxclusiv
al Serbiei de a-1 clibcra sub cgida §i controlul ei pe toti
lugoslavii. Steed nu s-a sfiit sa-1 atragd atentia omului dc stat
sarb ca vorbeste ca un sultan, si sd-1 avertizeze cd popoarcle
aliate, civilizate si democrate nu-i mai respecta de multe vreme
pe sultani. Britanicul si-a exprimat admiratia §i gratitudinea
pentru Serbia §i armata sa, pentru comportamentul eroic in
rizboi, dar a recspins categoric orice ambitii cgoiste §i
dominatoare, carc nu erau la locul lor $i nu aveau cu nimic de-
a face cu primul aspect al problemei. Sub influenta lui Steed,
ministrul de Externe al Marii Britanii, Balfour, a respins atét
pretentiile lui Pasi¢, cat si cererea lui Trumbic!08.

Arthur Balfour era un om de stat realist, prestigios $i cu
autoritate personald, impundnd respect §i prin trecutul lui
politic de fost prim-ministru al Marii Britanii. Inteligent si
sceptic, el banuia ca fara o Liga a Natiunilor puternica si fara
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americani, noile state mici si mjilocii nu puteau juca un rol
marc in Europa si sc indoia, dc pildd, ca Polonia va fi un
tampon cficace, de una singuri, intrc Rusia $i Germania!l09.
Churchill, ca si Curzon, presimtind cid Europa si noul ei
cchilibru va putea fi amenintat nu numai de Germania, dar i de
Rusia bolscvicd, au propus zadarnic ca Aliatii, desi istoviti de
rizboi, sd facd un ultim cfort serios si sd scape Rusia si Europa
de bolsevici!l9. Oricum, Londra, cu specificul ei si in pofida
unor cinisme §i punctc de vederc i intuitii proprii, a contribuit
aldturi dc Franta si S.U.A. la faurirca noii geopolitici a Europei
intregi, pand la limitele ei cu Rusia rosic.

in 14 octombric 1918, nota lui Pasi¢ cste inaintati si
Dcpartamentului de Stat iar Trumbi¢, dupd ce sc adresecaza
ambasadelor S.U.A. din Paris si Londra, pentru recunoasterea
Comitctului Iugoslav din Anglia, soseste in noiembrie 1918 pe
teritoriu american. Presedintele Wilson i-a cerut fui Lansing sa-1
informeze pe Trumbi¢ cid subicctul memorandului sdu va
constitui un lucru important cc va fi luat in considerare la
viitoarca Conferintd de Pace. Dcpartamentul de Stat, la 28
octombrie 1918, raspundc oficial guvernului sarb — care ceruse
pentru el dreptul cxclusiv de a-i clibera pe iugoslavii
,habsburgi“ — ca S.U.A. sprijind in continuare lupta pentru
libertate a iugoslavilor dar, pentru moment, declind orice
demers sau declaratie in plus, intrucét, in mod manifest, aici era
vorba de o politicd ce depindea de dreptul la autodeterminarea
popoarclor in cauzi implicate direct in solutionarea problemei.
Rispunsul citre Serbia sustinea tezcle lui Trumbi¢ in mod
indircct, fard sd recunoascd implicit Comitetul Iugoslav de la
Londra, deoarcce, dacd recunostea, guvernul S.U.A. s-ar fi
detasat de pozitiile franceze si engleze, ceea ce nu putea si
faca. S-a sustinut, poate pe buni dreptatc, cd Trumbi¢ trebuia sa
fi venit mai devreme in S.U.A. si sa se asocieze cu Masaryk
pentru a obgine recunoasierea oficiali a Comiteruim Iugoslav

dupid modelul Consiliului Cehoslovac!!!. Oricum, singurul
guvern care a reusit, cel putin pentru moment §i partial, sa-l
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determine pc Pasi¢ sa recunoasca oficial cd nu numai el, dar si
iugoslavii ,,habsburgi* erau parte interesata §i reprezentativa in
faurirea noului stat, a fost cel francez. Acest lucru a fost
necesar, deoarece italienii au intrat in Dalmatia §i pretindeau
mai mult decét li se oferise prin Tratatul de la Londra, fapt ce-i
ameninta direct pe iugoslavii catolici care, avind cutitul italian
la git, s-au apropiat de sarbi.

De fapt aceste frictiuni dintre Belgrad, Zagreb si Liubliana
s-au dovedit a fi de rau augur pentru destinele Iugoslaviei si ele
au provocat o bitaie a la longue in durata timpului, ce s-a
risfrant §i s-a rezolvat abia in zilele noastre, dupa anii 1990. in
pofida succeselor inregistrate la Conferinta de Pace, Regatul
Sarbilor, Croatilor i Slovenilor a pisit cu stingul in noua
geopolitica europeana si, desi in perioada interbelica au existat
si oameni de stat infelepti si moderati ce doreau satisfacerea
intereselor si de o parte §i de alta, ei n-au putut stipani situatia
si au fost, de fiecare data, devansati de extremistii dintr-o parte
sau alta, ca si de furia ce o provoca singele virsat in cadrul
luptelor din stradd, din munti §i chiar din Skupscina
(Parlament), desfisurate intre sarbii ortodocsi centralisti i
croatii catolici §i federaligti, dar care se vor orienta din ce in ce
mai mult §i mai tare spre independenta (cu exceptia croatului
Macek care a obtinut dc la Printul Paul acel Sporazum, care a
facut din Croatia intr-adevir un stat autonom §i puternic, dar
inovafia a venit prea tarziu, abia in preajma izbucnirii celui de
Al Doilea Rizboi Mondial care a schimbat complet situatia)!!2,
Iugoslavia s-a dovedit a fi ,,istoria sanselor pierdutc* din punct
dc vederc al fauririi unei federatii reale si durabile.

Italia nu s-a multumit cu ccea ce 1 s-a promis la Tratatul de
la Londra, din 26 aprilie 1915, adicd cu Trentino, Tirolul pana
la Brenner, Trieste, Gorita, Istria §i Dalmapia pand la Capul
Planka. Ea actioneazd pcntru a anexa toatd Dalmatia i Fiume
§i pentru a i se recunoastc protectoratul asupra Albaniei. Wilson
a combitut direct politica italiand, n-a recunoscut valabilitatca
si validitatea Tratatului de la Londra i s-a adresat dircct

103

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



poporului italian invitindu-l si evite orice politicd
cxpansionistd, fapt ce a provocat retragerea momentana a lui
Orlando de la Confcrinta. in 1919, Italia obtine frontiera
stratcgicd pana la Brenncr, incluzind o modestd majoritate
ctnicd germana, dar doar in Trentino §i Alto Adige, de peste
200.000 de locuitori. Italia ia Trieste, Venezia, Giulia §i o parte
din Istria cu 250.000 de slavi dar nu i se recunoase Fiume si
Dalmatia, ocupate dec d’Annunzio §i de armata italiana care
intrd si in Albania!!3. Tensiunca creati a fost deosebit dec
putcrnica si italienii si iugoslavii i§i aruncad invective §i se
jignesc unii pe alti. Italienii si-au exprimat nemulfumirea si
dispretul fatd de activitatea Comitetelor Iugoslave din tard si
strainitate, apirute peste noapte, si care, din supusi loiali ai
Habsburgilor, au avut ncruginarea si se metamorfozeze in
postura dc aliati ai Antantci. Jugoslavilor li sc atrage atentia ca
fara contributia Italici la infrangerea Austriei, ei nici n-ar fi
putut visa la libertate nationald. Iugoslavii, infuriati ca italienii
vor unclc teritorii locuite in mod majoritar de ci, s¢ intrebau ce
sc alege din principiile autodctermindrii nationalc pe carc le-au
predicat puterile Antantet, inclusiv Italia, ce-si revendica | Italia
ircdenta* de la austrieci i, in virtutea aceluiasi principiu, nu
numai prin tratate. Ei n-au zdrobit jugul Austrici pentru a
devent sclavi ai ltalici st ai italienilor carc erau niste lasi,
dcoarcce toatc victoriile lor din 1859, 1866 si 1918 au fost
repurtate, in primul rind, de aliatii lor si nu de et ingisi. Italienii
au fost preveniti cd iugoslavii posedd armata i flota proprie si
s¢ pot apira singuri impotriva oricirui invadator!!4.

Intuind intensitatea conflictului italo-iugoslav ce se apropia
cu past repezi, Trumbi¢, Wickham Steed, Sir Arthur Evans au
apelat la Masaryk, Paderewski si la Consihiul National Tugoslav
de la Washington, ca sd obuind asentimentul Departamentului
de Stat 1 al Presedintelul, pentru ca punciele cheie din
Dalmatia, Istria, Camtola s1 Croatia-Slavonia s fie ocupate de
americani care, ca ncutrii, ar {i binc primiti in zona, mai ales ca
nu crau legati de Tratawul de la Londra, asa cum crau francezii
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si englezii. Important cra ca nici italienii nici sarbii sa nu intre
in zond iar Conferinta de Pacc va reglementa lucrurile pe cale
pasnica si democratici. Masaryk si Paderewski, avdnd
probleme proprii dc rezolvat, nu au dat curs cererii, Grskovic si
Hinkovi¢ au fost primiti dc Philllips care a inaintat telegrama,
insotitd de un Mcmorand cxplicativ, lui Lansing. Se parc ca
tclegrama a facut impresic la Departamentul de Stat, dar
Lansing, bun diplomat si profesionist, nu i-a dat nici un curs. El
stia cd Consiliul Suprem Aliat de Razboi, din care facca parte si
S.U.A. a investit Italia si incheie Armistitiul cu Austro-
Ungaria, in numele lui, cd House a fost de acord cu termenii
Armistitiului, asa cd nu mai cra nimic de¢ facut si in aceste
teritorii urmau sé intre italienii. Pe de altd parte, Lansing se
indoia ca Wilson va consimti sa trimita soldati americani pe rol
de politisti in acestc zone si era sigur cd Baker va refuza
cererca!!5. Wilson ducea o lupti diplomatica si de principii cu
Italia, dar nu dorea noi conflicte.

Prcdarea flotei austro-ungare a creat frictiuni in plus,
intrucat Armistitiul prevedea ca aceasta s3 fie preluatd la
Venctia dc Aliati, reprezentati in primul rand de Italia. Dar,
inaintca Armistitiului din 3 noiembrie, Imparatul-Rege Carol a
predat intreaga flotd in mainile iugoslavilor, la 30 octombrie
1918. Motivele acestui gest au fost mult discutate, s-au emis
diverse bdnuicli §i supozitii, dar pe noi nu ne intercseazi
deoarece inclindm sid credem tot in realismul, toleranta si
dorinta de a evita noi viarsari de singe dovedite de Monarh si de
minigtrii austreici de la Viena in aceste situatii, care se incadrau
in actiunile guvernului de lichidare a Imperiului. In fond,
majoritatea marinarilor §i ofiterilor din flotd erau croati §i
sloveni i, practic vorbind, flota era oricum in méinile lor. Orice
om de stat realist 5i de bun simf, chiar dacé era practic perdant,
era constient ca trebuia si accepte situatia de pe teren sau de pe
apd — in acest caz — §i sa rezolve problema pe cale pagnicd. Nu
era exclus ca minigtrii austrieci si fi crezut ca iugoslavii puteau
realmente detine §i salva flota, deoarece banuiau ca ei erau in
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contact cu Aliatii prin Comitetul Iugoslav dc la Londra, care
actiona in acclagi sens.

La 31 octombrie 1918, amiralul Horthy Miklos a semnat
Conventia de Predare a bazei navale, a flotei §i arsenalelor cétre
Consiliul National Iugoslav de la Zagreb, prin intermediul
forului local subordonat lui, Comitetul National Iugoslav de la
Pola, reprezentat de Dr. Ante Tresic-Pavéi¢, Vilim Bugseg si
Ivan Cok. lugoslavii din Pola, fiind desigur foarte mandri si
multumiti dec achizitic, i-au expediat o radiograma direct lui
Wilson, invitdndu-| sa trimitd o divizie navald americanai, sau a
unci alte puteri aliate, care sd nu fie intercsata in problemele lor
nationale. Italia fiind exclusa din invitatie, ofiterii §i marinarii
de la Pola I-au asigurat pc Presedintele S.U.A. cd navele ce vor
sost vor fi salutatc ca un prieten i aliat. Oamenii de stat de la
Paris n-au auzit multe lucruri despre membrii Comitetului din
Pola si cer lamuriri croatulyi Trumbi¢ §i diplomatului sarb
Vesni¢, carc améndoi pledeaza sincer in fata Consiliului Aliat
de Razboi si reccunoasca flota iugoslava ca fortd aliatd navald,
dar fara succes. Clemenceau i-a felicitat pe iugoslavi pentru ca
ar fi infiptuit un act de razboi, dar insista ca flota sa fic predata
fortelor rcunite ale Antantei. El nu este multumit ca iugoslavii
s-au adresat lui Wilson care era departe, nu cunogtea Adriatica
si problemecle ci $i nu era in pozitia dec a da instructiuni acolo
unde sc aflau fortele Antantei!!®.

Aici tigrul” francez a pus accentul pc ,,1“, a subliniat un
lucru practic §i un adevir, ce parca disimulat §i n-a fost intuit dc
prea multi, si anume, ca cei cc vor avea ultimul cuvant §i ccl
mai grcu in Europa Centrald §i Rasdriteand dc atunci vor fi
accle puteri ale Antantei Europenc carc aveau interese §i si-au
trimis trupe in zone, afirmatic cc a ramas in picioarc §i la
Conferinta de Pace, in pofida prestigiului moral intens si
incontestabil dc care s¢ bucura Wilson. In general, in Europa
Cenrrala si Rasaritecand, Franta a ocupat locul indi in privinta
reglementarii situatiilor statclor succcsorale pe teren. Termenii
Armistitiului cu Austro-Ungaria au fost modificati, in sensul cd
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flota iugoslavda nu va fi preluatd de italieni §i membrii
Comitetului de la Pola o vor preda, sub steag alb,
Comandantului sef al Fortei Navale Aliate din Mediterana.
Maisura a fost necesard, deoarece italienii au scufundat nava
Viribus Unitis, mandria fostei flote austro-ungare, ucigind pc
capitanul lanko Vukovi¢ §i multi marinari croati, pentru a
demonstra cine era stipan in Adriatica. Desigur, vice-amiralul
francez Gachet, Comandantul-sef al Flotei navale, nutrea altc
sentimente fatd de iugoslavi decit italienii, insd le-a spus clar
cd flota trcbuia prcdatd Aliatilor §i nu putea fi pastratd de
iugoslavi. Acestia au consimtit s-o predea, cu conditia ca
ultimul cuvant privind viitorul ci proprictar va fi rostit la
Conferinta de Pace, sperand, desigur, cd de ea va dispunc
viitorul stat iugoslav. Insa navelc au fost imprtite intre aliati,
in pofida faptului ca italienii le-au revendicat doar pentru ei.
Italicnii au intrat si in Pola si, fard si-1 consulte pc Pershing,
comandantul cclor pestc 1.900.000 dc soldati americani
stationati in Franta, au impartit regimentul american din Italia in
batalioanc care i-au insotit pc militarii italieni in ocuparea
porturilor Fiume (Rjcka) si Cattaro (Kotor). Pershing a propus
ca soldatii lui si ai Antantci sd inaintcze pana la Berlin pentru a
deveni evident ¢d Armata Imperiala Germana era realmente
invinsd. Dacd acest lucru s-ar fi intdmplat, nimeni nu putca
pretinde mai tirziu cd militari germani ar fi fost ,.infranti* sau
Htradati® de civilit lor $i nu de militarii americani §i antantisti.
Soldatii lui Pcrshing crau mai proaspeti, mai odihniti decat cci
al Antantci sau cel germani invingi §i obositi §i nu cra cxclus ca
planul sid reuscascd dacd cra sprijinit de Foch, comandantul
suprem §i dc Consiliul Militar Ahat. Desi numarul soldatilor
americani din Italia cra infim si simbolic, italicnii au reusit sa-i
foloscasca pentru scopul si propaganda lor, lucru pc carc l-au
ratat jugoslavii. Oricdt dc modcst cra gestul participdrii militare
americane la aceste actiuni, el constituia o contradictic in
termeni, din moment ce Presedintele S.U.A. tuna si fulgera
contra tratatclor secrete §i combatea pe fata Italia, Tratatul de la
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Londra sau alte pretentii de extindere a puterii Regatului Italiei
in zona. Oricum insa aici se aflau si trupele franceze ale lui
Franchet d’Espercy si cele sarbegti iar Franta avea obligatii §i
fatd de Regatul Serbiei nu numai fatd dec Regatul Italiei. Vazand
cd ordinul Sccrctarului de Razboi Baker, ca soldatii americani
din Dalmatia sé plcce in Franta, sub comanda lui Pershing, nu
cstc cxccutat imediat, din vina interventiilor s1 confuziilor
provocate dc House, gencralul Bliss intervine la Presedinte si
obtinc ordinul acestuia ca militarii americani sé fic scosi imediat
de sub comanda italiani si s plece in Franta!!7. Conflictul italo-
iugoslav s-a aplanat treptat dupa cc Italia a renuntat, in 1920, la
Dalmatia, cu cxceptia portului Zara, ca primind si insulcle
Lagosta si Pclagosa. La un moment dat ccle doud Regate au
recunoscut $i ,independenta™ orasului Fiume, o formula lipsita
de vitalitate s1, in 1924, Italia 1a Fiumc 1ar lugoslavia primeste
suburbia Susak. Albania, ocupatd si ca de italicni, a fost apoi
cliberatd, sub presiunc iugoslava, dar, lucru ciudat, tara raimanc
sub protectia si influcnta italiand si dupa 1924.

Am afirmat anterior cd pcricolul italian i-a apropiat
intrucitva pe sirbii ortodocsi centralisti §i pe ugoslavii catolici
lederaligti, intr-atata incat, pana si prim-ministrul Pasi¢, sub
presiunca cvenimentelor §i poatc si a Frantei prictene cu
ambele parti, a consimtit s semncze in straindtate intelegeri
cchitabile cu iugoslavii ,,habsburgi si tot in Elvctia. Afirmatia
insd cste numai pe jumatate valabila, dcoarece ocupatia militard
italiana cfectiva i-a speriat sau i-a supdral atdt de tarc pc unii
ugoslavi §i pc sarbii de acasa, incat, in focul cmotiilor si ale
cvenimentelor §i poate nestiind imediat dc aranjamentele
cxterne, chiar si unii iugoslavi, inselati sau nu de sarbi, au optat
pentru formule ad hoc centraliste, unitarc §i mai putin
cchitabile, cu scopul de scapa mai usor §i mai repede de italieni.
La Gencva, Pasi¢ a recunoscut, in 9 noiembric 1918, ci
Consiliul National Iugoslav de la Zagreb reprezinta autoritatea
suprema in statul organizat de slovenii, croatii $i sarbii din
Monarhie. Statul prociamat la Zagreb urma si proclame Unirea
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cu Serbia, dar trebuia ca fiecare stat si-§i exercite suveranitatea
pe propriul ei teritoriu §i s se instituie o administratie unificatd
pentru afacerile comune cc se vor stabili in viitor. Un mesaj cu
continut asemdnitor a fost trimis Muntenegrului iar
participantii la Conferinta de la Geneva au plecat la Paris cu
intentia de a forma un guvern comun sirbo-croato-sloven ce ar
fi solicitat recunoasterca diplomatici a marilor puteri
Antantiste!!8. Dcci, in fond, s-a lucrat tot in scnsul actiunilor
intreprinse de cchoslovaci, dar, asa cum am afirmat antcrior,
fard succes practic sau diplomatic de acceasi anverguri ca si
accstia, carc au fost recunoscuti inainte de Conferinta de Pace.

Partile intcresate de acasa au aflat de acest agrement extern
abia in 20 noicmbric, insd, intrc timp, italicnii au ocupat Istria
si Dalmatia iar trupele regalc sarbe si ccle franceze au ocupat
imediat Zagrebul. Printul-Regent Alexandru l-a urgentat pe
sarbul Pribicevié, liderul sarbilor din vecheca Monarhic, carc
facca, dc altfel, parte intcgranta din Consiliul de la Zagreb in
calitatca lui dc vice-presedinte al acestuia, sa tratczc ca o
nccesitate imediatd de ordin politic unirea cu Regatul. La 24
noicmbric 1918, in absenta croatului Korosck §i1 sub
conduccrea sarbului Pribicevi¢, Consiliul de la Zagreb a
dezavuat, de fapt, Agremcentul de la Geneva §i s-a pronuntat
pentru formula unui stat unitar, formuld ce sc va dovedi fatala
in perspectiva timpului pentru soarta statului iugoslav. De la
Zagreb s-a deplasat la Belgrad o Delegatie inzestratd cu putcri
depline si realizeze aceasta formuld unitard, fapt consumat la |
Decembric cand ca a predat suveranitatea statului iugoslav in
madinilc Printului-Regent care a proclamat unirea Serbiei §i1 a
Statului Iugoslav intr-un singur Regat al Sarbilor, Croatilor si
Slovenilor. Casa Albi a recunoscut guvernul condus de Pasic,
in care Trumbi¢ era ministru de Externe iar Wilson 1-a spnjinit
la Paris in multe chestiuni controversate cu Italia!!9.

Actiunca dc unificare a romanilor din Austro-Ungaria cu
Regatul Romania n-a cunoscut asemenea meandre. S-a afirmat
ci dupi Buftea-Bucuresti, romanii din Transilvania si Bucovina
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au fost deziluzionati de inabilitatea regatului de a-i mai ajuta,
deoarcce acesta ar fi pardsit cauza Antantei §i atunci s-au
hotarat si sc ajute ei ingigi, dupa exemplul oferit dc cehoslovaci
si lugoslavi si sd ceara libertatc in calitate de natiune asupriti in
virtutea principiului autodeterminarii nationalc. Nici aceste
afirmatii nu sunt pc deplin valabile, dcoarece Bucurestiul regal,
intrat in Primul Razboi Mondial in 1916 pentru romanii
,habsburgi* din Transilvania $i Bucovina, n-a parasit in fond
nici pe Aliati, nici pc ei. Ei au ccdat momentan in fata fortei,
dcoarcce au rimas singuri si izolati in fata unor inamici ce-i
inconjurau de toate partile. Insd Romania Mici, desi infranta si
mutilata, gi-a pastrat Dinastia legald i Armata Regald Romana,
cxistenta ci ca stat; si, odatd cu accste parghii sau institutii
fundamentale, au conservat si speranta cd, in conditii generale
modificate, adica infrangerea Centralilor de Antanta si de
asociata ¢i S.U.A., sc va rcaliza unitatea de stat a tuturor
romdnilor, ccea cc a fost identic cu transformarea Romaniei
Mici in Romania Mare!20,

Dc fapt, bucurcstcanul Take lonescu, ce facuse parte din
fostul cabinet Bratianu, s-a strecurat discret de la Iasi la Paris
pentru a prelua Presedintia Consiliului National al Unitatii
romane, ccea cc insemna ca procesul desavarsirii unitdtii de stat
a tuturor romanilor sc desfasura tot sub cgida sau in jurul
Bucuregtiului, aga cum a inceput in 1916, dar, dcocamdati,
intensilatea actiunii s-a deplasat $i s-a desfasurat in afard, in
Occidentul European, acolo unde ca a fost posibild in acele luni
grele pentru romanii atlat cu cutitele Centralilor g1 bolsevicilor
la gdt, dar $i pentru Antanta care trcbuia sa suporte §i sa
respingd puboiul atacurilor dezlantuite de germani. Astfel,
Comitctul National al Romamlor din Transilvania, Banat si
Bucovina, format in iunic 1918 la Paris, a devenit armonios $i
fard probleme Consiliu National al Unitd{ii romanc iar
Presedintele bucurestean cra ajutat de doi vicepregedinti
transilvincni, Vasile Lucaciu si Octavian Goga iar, la 5 iulie
1918, Vasile Stoica a format pestc Occan Liga Nationala
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Roméni din America. In concluzie, in afard, personalititile
politice din Bucuresti, chiar dacd nu mai crau oameni dc stat,
lucrau discret in numele Regelut Eliberator si Unificator, care
n-a ratificat Pacea dc la Buftea-Bucuresti si reficcau in
miniaturd, dar impreuna cu liderii romanilor din Transilvania §i
Bucovina, aflati la Paris si Washington, alianta din 1916 a
Romaéniei cu Antanta i acum cu Asociata e¢i, S.U.A. Stoica a
actionat energic la meetingul de la Camegic Hall, a intretinut
mereu legitura cu Departamentul de Stat, deci cu Lansing,
Phillips si alti diplomati de acolo, a lucrat impreuna cu slavii
,habsburgi“ in cadrul Uniunii Democratice a Europei Mijlocii
(sau de Mijloc) si a fost unul din delegatii ei la Presedinte.
Stoica a tratat, in 19 octombrie 1918, si cu Secretarul de la
Intemne, Franklin Lane, care i-a promis cé va ridica problema
romédneascd in discutia Cabinetului!2!. Paralel, Lahovary,
insdrcinatul cu Afacerile Romaniei i-a cerut lui Lansing sa
sprijine drepturile Romaniei asupra Transilvaniei §i Bucovinei,
dar, la aceasta datd, nu s-a obtinut nici o aprobarc expresa in
acest sens.

In nota Prescedintelur Wilson, din 19 octombrie 1918, citre
Austro-Ungaria, roméanii n-au fost amintiti aldturi de
cehoslovaci si iugoslavi, desi Vopicka telegrafia de la lagi ca
cra rugat zilnic de romani ca S.U.A si intervind si si
rccunoascd dreptul guvernului regal asupra romdnilor din
Austro-Ungaria si a teritoriilor unde erau majoritari. Unii dintre
ci credeau c¢d viitorul unitdfii romanesti stitea doar In miinile
amecricanilor iar vechii ministri liberali, care au bagat Romania
in Primul Razboi Mondial alaturi de Antanta in 1916,
considerau, si in 1918, c¢d problema Transilvanici cra o
chestiunc de viatd si de moartc pentru ci ingigi §i pentru
Romania. Stoica §i romanii din S.U.A. trimitcau telegramc,
memorii, harti si statistici Departamentului de Stat, pentru a
convinge oficialititile amecricanc despre justetca Unirii
Bucovinet si Transilvaniei cu Romania §i combateau pe acei
senatori americani care, in interventiile lor privind necesitatea
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cliberarii natiunilor nemaghiare si negermanc din Europa
Centrala si Risaritcand, i omitcau pc romani!22,

Lansing era pentru unificarca roména pe care a sprijinit-o in
memorandul citre Wilson, inca din 24 iunie, dar a asteptat sa
primeascd ,intariri chiar de la romanii din Transilvania §i
Bucovina — si nu numai din S.U.A. - in scnsul ca ci in§isi sa-gi
cxprime dorinta lor de autodctcrminarc care inscmna implicit
Unire cu Roménia. Washingtonul a primit o stralucitd con-
firmare in accst sens, la | noiembrie 1918, cand a fost ingtiintat
de la lasi si de la Stockholm cd, in 18 octombric, in Parlamentul
dc la Budapesta, Alexandru Vaida Voevod a dat o expresie
autcntica principiului de autodeterminarc nationala, care a fost
cxplicata imediat §i de Vasile Stoica intr-o altd audicnta la
Departamentul de Stat. La 4 noiembric 1918, William C. Bullit
I-a informat pe Vasile Stoica cd guvernul american era pregatit
sd rccunoascd principiul unititil nationale romanc fara alte
precizdn. Bullit a pregatit un act oficial carc a fost aprobat de
Presedintcle Woodrow Wilson in sedinta Cabinetului din 5
noicmbric 1918. Actul a fost transmis telegrafic la lasi si oficial
lui Lahovary si apoi inaintat presci americanc.

in Dcclaratia guvernului american privind unificarca
nationald roméana, se specifica faptul cé cci de la Casa Alba nu
sunt nepasatorn fata de aspiratiile poporului roman din Regat i
din afar3, cd a fost martora a luptclor, suferintelor si sacrificiilor
indurate in lupta contra inamicilor si opresorilor lui. Guvernul
amcrican simpatiza hotarat cu aspiratiilc §i spiritul unitafii
nationalc ale romanilor dc pretutindeni §i nu va pregeta ca, la
timpul potrivit, si-si cxercite toatd influenta pentru ca
drepturile politice i teritoriale juste ale poporului roman si fic
obtinute §i sd-i ofcre siguran{a impotriva oricirci agresiuni
stridine. Mesajul american a ajuns la Guvernul Regal la Iasi,
exact cdnd se pregitca reintrarea Romanici in rizboi aldturi de
Antantd si -- dupa cum era 3i firesc — a provocat o inare bucurie
iar Regele Eliberator si Unificator Ferdinand I cel Loial i-a
multumit personal Pregedintelui Woodrow Wilson pentru acest
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gest prictenesc, I-a destituit pc Marghiloman!23 i 1-a numit
prim-ministru pe generalul Constantin Coanda, la 8 noiembrie,
dupd care gencralul Zadic este trimis la Ccméauti de unde
veneau apeluri disperate de la roménii amenintati de ucrainieni,
repetandu-se intr-un fel marsul gencralului Brosteanu in
Basarabia, undc romanii crau persecutati si ucisi de bolsevicii
rusi. Ambele pericole au fost pentru moment inlaturate.

1.5. Un paradox: Wilson infrant de
americani, consecintele retragerii lui de la
Paris si ale boicotarii de catre Senat a
Covenantului Ligii Natiunilor. Rolul
determinant al statelor si diplomatiei europene
in stabilirea noii geopolitici §i in stoparea
extinderii comunismului

Desigur este pe deplin de inteles de ce apelurile anterioarc
la Presedinte si la Guvernul american au fost insistente §i crau
adresate ca la o ultimi , Curte dc Apel* sau unii romani aveau
impresia cd soarta lor se afla doar in mainile americanilor si a
frumosului principiu al autodetermindrii popoarelor, lansat si
largit de Woodrow Wilson si asupra lor. in realitate, lucrurile nu
stiteau chiar asa, nici intr-un sens nici intr-altul. in primul rand,
pe teren, prima vioara a fost Franfa, nu S.U.A. i in al doilea
rand factorul hotirdtor §i de primd importantd in faurirea
Romaéniei Mari a fost nu atat principiul autodeterminirii
nationale sau voturile din 27 Martie/9 Aprilie, 15/28 Noiembrie
si 1 Decembrie 1918, cdt, mai ales, faptul ca Regatul Romaniei,
redevenit stat aliat i victorios, a fost capabil sa se manifeste in
teritoriu ca protector al roménilor din Basarabia, Bucovina §i
Transilvania, acegstia atacati in 1919 de hoardele bolsevice ruse
si unguresti, specializate in masacre de masé, care urmaireau sa-i
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ucida §i pc romdni §i sa lc scoatd din cap sau sa-i ,,vindecc* de
ideea Romaniei Mari, iar ei sd-§i recupercze teritoriile pierdute
in 1918. Conferinta de Pace a recunoscut realitatea de pe teren,
infaptuitd de guvernul si Armata Regala Roimana, deci de un
stat aliat, crestin §i democrat, care, pe dcasupra, a avut §i marele
merit de a stinge aproape singur regimul bolsevic de la
Budapesta, stiut fiind faptul cd Bela Kun a avut instructiuni de
la Moscova sa actioncze ca agent al revolutici rosii universale,
sd destabilizezc Romania si Cehoslovacia si — dacd putea — ar
fi trebuit sa impuni dictatura rosie si la Viena.

Banuim cd de-a lungul timpului s-a format in istoriografie
un fel de imagine liturgica asupra Marii Adunari Nationale de
la 1 Decembrie 1918 de la Alba lulia, a voturilor Sfatului Tarii
din Chisindu sau ale Dietei Bucovinei de la Cemnduti §i s-a
sustinut ¢a acestea, si numai acestea, au facut §i au desfacut
totul, ca ele singure au fost dcterminante §i definitorii in
procesul constituirii statului national roman unitar. Desigur, noi
nu dorim si le diminudm importanta, deoarece cle au fost intr-
adevar frumoase, democratice si unificatoare, au completat
procesul de jos in sus §i au fost apreciatc ca atare de opinia
publicd democraticd internationala si de statele euro-atlantice
maritime victorioase §i purtitoarc ale regimurilor democratice
in lume. Dar nu trebuic sa ne inchipuim ci peste tot sau toti au
amutit de admiratie §i de respect in fata lor, sau cd ungurii,
ucrainienii §i rusii s-au lasat impresionati de multimile §i
voturile roménc, au regretat ca i-au cuccrit, ucis sau prigonit pe
stramosii lor sau cd, uimiti sau ,.furap de frumusetea si
substanta democratica a principiilor wilsonienc, au recunoscut
pentru roménii contemporani dreptul lor la libertate si unitate
nationald. Istoria a vdzut $i a demonstrat cd multe popoare,
chiar la 1918, au murit cu dreptatea in mani si gi-au pierdut si
libertatea sau unitatca nationald §i independenta de stat.
Asemenca soartd a fost pregititd §i pentru romdani §i pentru
voturile si adundrile lor din 1918, dar Guvernul si Armata
Regala Romana a respins in 1919 atacurile rosii de la est si de
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la vest §1 acesta a fost factorul determinant, si deci numarul 1,
in pastrarea fiintei lor pe teren, iar Adunidrile Nationale si
voturile romanilor din Basarabia, Bucovina si Transilvania au
constituit al doilea factor ca importan{a in faurirea Romaniei
Mari. Frontierele acesteia au fost trasate prin Tratate de pace,
semnate de Regatul Romaénia, de puterile euro-atlantice
maritime, democratice, toate victorioase si de statcle invinse,
Austria §i Ungaria, fenomenul intrind in dreptul si viata
internationald ca o realitate inclusd armonios in noua
geopoliticd a Europei Centrale $1 Rasaritene.

Tratatelc de la Saint-Germain si Trianon au fost pregatite §i
elaboratc in stilul diplomatiei clasice europene, fard si fie
nevoie sa sc facd rcferiri cxpresc la principiile dc
autodeterminarc nationald si la cxpresiile lor din 1918, Intrucat
spiritul acestora cra inclus practic in limbajul de drept
international §i in modalitatea clasicd de rcglementare a
raporturilor dintre statele victorioase §i invinsc in Primul
Razboi Mondial. Regatul Roménia a fost axul fundamental in
jurul cdruia s-a faurit statul national unitar roman sau al tuturor
romanilor, Bucurestiul a declansat procesul in 1916 si, in 1919,
a luat, intr-un fel, la mijloc si a protejat voturile din 1918 dc la
Chisindu, Cernauti si Alba lulia. Este clar ¢d, din punct de
vedere practic si privind fenomenele in planul cvolutiei lor
interne §i intcrnationale, Romania Mare s-a facut in jurul
Bucurestiului, factor si centru decisiv §i nu in jurul Blajului,
Sibiului, Aradului, Cemautilor, Chisindului sau Albei lulii.
Acesti factori si-au avut, fara indoiald, importanta lor, dar mai
mult morala, idcologica sau principiala din punct de vedere
democratic, decét practic; s1 intrucat romanii asupriti, incadrati
in statc §i1 ostiri strdine, n-au avut §i nici nu putcau sa dispuna
de armate si diplomatii proprii, ci au ocupat doar al doilea loc
in spectrul gencral al (enomenului §i s-au integrat prin §i in
jurul Regelui Eliberator si Unificator, in fortele militare,
politice $i umanc unificate alc Marelui Regat!24. Cu riscul dc a
nc repeta, vom reveni asupra acestor afirmatii, deoarece, daca
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privim fenomencle din punct dc vedere comparativ, nimeni nu
poatc afirna c@ expresiile sau modalitatile de afirmare ale
dorintclor de autodeterminarc exprimate de ucrainieni, armeni,
georgieni, azerbadjieni etc. n-au fost la fel de indreptatite sau
de democratice ca cele ale polonczilor, finlandezilor, romanilor
s1 balticilor. Dar tituca® rosu, Lenin, $i cu Tata Turcilor au
masacrat o multime de armeni, armatele bolgevice ale primului
au stins independenta legal si democratic exprimata de statcle
caucazicnc care, ca st Ucraina, nu gi-au mai putut-o revitaliza
decit dupd disparitia imperiului rosu in zilele noastre. De
obicci, invaziile bolscvice in Caucaz sau in altc zone crau
insotitc de teroarc sau cxeccutii In masc.

in noicmbric 1918, ungurii au mancvrat pentru a aparca in
fata americanilor si Antantci ca fiind nevinovati pentru Primul
Rizboi Mondial - vind carc in conceptia lor ar fi apartinut
germanilor si austriccilor — 1ar Karolyi, continudnd actiunile
din Elvetia, efectuate in anul precedent, a apcelat la sentimentele
Presedintelui S.U.A. pentru a asista §i a ajuta tindra democratic
maghiard. Karolyi n-a rccunoscut Armistitiul de la Padova, desi
accsta n-a afectat dircct Ungaria, ci, mai ales Austria istorica §i
fusesc menit si apcre mai ales interescle italicne in zona.
Contele ungar a intrat in tratative dirccte cu Franchet
d’Esperey, incercind cd conscrve macar Transilvania si
Slovacia pentru Ungaria i a scmnat Armistitiul scparat dec la
Belgrad, din 13 noiembric 1918. Accst armistitiu a fost insd un
act militar $i tchnic $1 n-a afectat cu nimic competentele
viitoarc i cxclusive ale Conferintei de Pacc dc a stabili
fronticrclc si noua gcopoliticdi curopeand. Dar gencralul
franccz, dupai cc si-a consultat aliatii sarbi, a completat lipsurile
dc la Padova §i a plasat Ungaria sub controlul militar al
Aliatilor victoriosi, lucru foartc important pentru anihilarea
viitoarclor maginatii bolsevicc intreprinse de Bela Kun.
Controlul Armatci Regale Romane si a militarilor Antantei in
zond, chiar mai putin numerosi, s-a extins treptat in limitele
viitoarelor frontiere etnice in general §i aceasta in pofida
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vremelnicelor linii de demarcatic trasate la Belgrad, cérora li s-a
dat o importantd mai mare In anumite scrieri istorice decit au
avut-o in realitate!25. De fapt si romanii din Transilvania, ca si
cei din Basarabia §i Bucovina, dupa ce au vazut c@ ungurii trec
la represiuni i ucideau romani in anumite localitati, au apelat
tot la Rege, la Guvernul si Armata Regali Romani!26 care a
trecut Carpatii, acum 1in calitatea lor de cobeligeranti, a doua
oari, in noicmbric 1918, pentru a le asigura securitatca vietii §i
a proprietatii §i libertatca de miscarc §i de exprimare, fira sa
ajungd incad la Alba Iulia In 1 Decembrie. Statul roman,
redevenit aliat in 1anuaric 1919 — dar nu cgal cu puterile
prictene ca in Tratatele din 1916 — i-a aparat in continuare.
Karolyi, care din 1917 s-a apropiat in surdind dc Antanta si
de asociata ei S.U.A. si pc fatd in 1918, a fost atit dec dezamagit
cd marile puteri nu ,l-au inteles sau nu i-au intins mana incét,
s¢ parc ¢d imprcund cu unii conationali au crezut pc moment ca
democratia fara integritatca Ungarici istorice nu face doi bani si
s-au indreptat sprc comunism, ca ultimd solutic pentru
recuperarca mécar partiala a teritoriilor cuccrite sau ancxate de
Coroana Ungarici in vremurile medicvale. De fapt, Ungaria cste
singurul stat succesoral carc a rccurs la accasti solutic rosic §i
razboinici in timp ce Austria, al doilea stat succesoral invins, a
renuntat fard lupte la teritoriile cucerite de stramosi §i s-a ferit
de bolsevism. in fond, in timpul discutiilor cu d’Esperey,
contele ungur s-a dovedit a fi ca acel ,,le plus pire sourd est celui
qui ne veut pas cntendre”, dcoarece, neconvenindu-i anumite
replici ale francezului le-a trecut sub tacere sau s-a facut cd nu
le aude. Gencralul l-a respectat personal pe Karolyi, i-a
reamintit de ajutorul dat de Franta rebelilor unguri ai lui
Francisc Rakoczi al Il-lca contra Habsburgilor, dar i-a reprosat
amarnic faptul ca ungurii au fost complici ai germanilor, vini de
care n-avca cum sd-i scape ministrul-presedinte al Ungariei
republicane, ce mostenea ca stat succesoral Ungaria veche §i
cuceritoare de pe vremuni, dar acum invinsd. D’Esperey i-a spus
deschis lui Karolyi cd ungurii au mérsiluit in rizboi aldturi de
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germani §i vor fi pedepsiti impreund cu ei, cd maghiarii au
ofensat Franta i francezii nu vor uita acest lucru. De asemenea,
generalul francez i-a spus lui Karolyi cd ungurii, oprimand
natiunile nemaghiare, si le-au facut inamici iar la numai un
cuvant al siu acestea i-ar putea distruge!27.Un alt democrat
maghiar, Jaszi Oszkar, a afirmat cad poporul ungar ,,umilit* —
probabil dc Antanta, de asociata c¢i S.U.A. si de ceilalti aliati
mai mici ai acestora — a intors spatclc cu urd §i cu dezgust
,»ipocriziilor* wilsonienc §i a vazut in Lenin singura speranfa a
viitorului sdu. Socialistul Garbai, indignat de Nota Vyx, din 20
martie 1919, a declarat si ¢l ca ungurii si-au pus spcranicle in
intentiile Antantci de a institui o pace justa (pentru cuccritori si
asupritori!?), dar ¢ acestc sperantc au fost distruse de ,,noul
ucaz", prczentat dc colonelul francez. Din moment ce Antanta
— afimma Garbai, intr-un limbaj leninist — s-a antrenat in
actiunca dc instituirc a unei pici ,imperialiste”, noua
geopoliticd maghiara trebuia sa se indrepte si sa obtind de la
Rasaritul - ce cra rosu — ceea cc Occidentul i-a ncgat, deci
teritoriile din Ungaria alba pe care dorcau sa lc pdstrecze in
1919, in pofida modificarilor survenitc in 1918128  Desigur,
Guvermnul $i Armata Regald Romdnad, inlaturdnd regimul rosu,
chiar acasa la cl, in Budapesta, a contribuit §i la revenirca
albilor lui Horthy la putere, sprijiniti si de Franta, ccea cc a
insemnat pc moment distrugerea revizionismului rosu, dar, in
perspectiva a ajutat, fara sa intentioneze, la dezvoltarca unui fel
dc cmbrion al revizionismului alb maghiar, cc sc va alimenta si
va cregte direct proportional cu revizionismele german si
sovictic sau cu cel al Italici lut Mussolini.

Repetam, sistemul de la Versailles, claborand piaci juste
pentru cei multi, asupriti 1 cuceriti in Europa Centrald si
Rasdritcand $1 ,,ncjustc sau ,,imperialistc’ pentru minoritarii
cuceritori, asupritori, oprimatori §i nostalgici dupa statcle lor
multinationalc. croite cu sabia sau prin aliantele medievale, sc
putca mentine doar prin conscrvarca democratici pe continent
si prin activitatca unei Ligi a Natiunilor, puternica si dirjjata dc
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puterile euro-atlantice maritime §i democratice, S.U.A., Frania,
Marea Britanie — inclusiv Canada, Uniunea Sud-Africani,
Australia, India —, care devenisera subiect de drept international
si semnasera Tratatcle de la Paris in 1919-1920. Parasirea Ligii
si a Europei de catre S.U.A. a insemnat §i a deschis, in ultima
instantd, un fel de drum spre transformarea Europei intr-o
simpla , parohie* locala, ldsati pradad convulsiilor si slabiciunilor
ei proprii, bantuita de furtuni §i ape tulburi, din care extremistii
§i revizionistii de toate soiurile au gtiut si tragd foloase
serioase. S-a sustinut ci i fard S.U.A. s-ar fi putut mentine
statu-quo-ul teritorial §i Sisternul de la Versailles, daca cei 115
milioane de europeni eliberati s-ar fi asociat i s-ar fi aliat
spontan, in care caz, impreund cu francezii §i englezii —
sprijiniti §i de statele din Commonwhealthul aflat in plin proces
de creatie — ar fi reugit sd-i tina in sah pe sovieticii §i nazistii
revizionisti sau pe aliatii mici ai acestora, care doreau si ei s
profite de ,noile ordini“ ordonate si operate in Europa dc
Moscova si Berlin. Dar si aceste imagini erau intrucétva litur-
gice, deoarece n-au corespuns §i nici nu puteau corespunde
situatiei si evolutiei reale de pe teren, in conditiile geloziilor
survenite intre englezi si francezi, a unui proces evolutiv de sla-
birc, de cedare, de lipsé de realism §i de un oarecare ramolisment
al diplomatiilor si politicii europene impaciuitoriste §i conci-
liantc pana la umilire, sustinuta si dovedita de guvernele de la
Londra §i Paris intre 1935-1939. Era inceputul sfarsitului
Europei ca centru de putere mondiala si, partial, si ca leagén al
democratici, care va dura incd multe decenii §i din postura
cireia nu va scidpa §i nu-§i va redresa total pozitia si prestigiul
in lume, pand nu va realiza cxtinderca in limitele ei naturale,
organice si firesti a Europei Unite de astizi.

Pec de alta partc, era grecu sa rcalizezi spontan sau
»fulgerdtor alianta multimilor curopene eliberate si unificate
politic in centrul §i estul continentului, deoarece opinia publica
din noile state nu putea banui, nici masura dinainte, gradul
periculos ajuns i atins de slibirea §i ramolismentul, in care vor
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cddea marile putcri prietene si nici rapiditatea cu care se vor
regenera proportional §i in proportiec gcometrica pericolele rus
§1 german. Nu cste insd mai putin adevarat ca interesele
generale $1 un anumit instinct de consecrvare ar fi trebuit sd
influentcze noilc state intratc 1 incluse in geopolitica
Versailles-ului In a renunta sau a sc abtinc de la anumite
conflicte singcroase, survenite chiar dupd 1919, ce au provocat
ranchiune si efectc negative in toata perioada interbelica. Cehii
atacd §1 ocupd cca mai bogati §i cca mai mare parte din
regiunca Tesin, exact cind Polonia este invadati si de bolsevicii
lui Lenin, Stalin s Tuhacevshi, gencralul polon Zeligowski
ocupa Vilnius, spre disperarea lituanienilor, dupa care orasul
cste preluat de Liga Natiunilor, dar, in 1922 este reocupat de
polonezi si incorporat tarii lor!2%. Desi romanii au dispute cu
sarbii in privinta Banatului, nu se ajunge la nici un conflict
»cald“, deci la lupte, dimpotriva, Bucurestiul, Belgradul, Praga
formeazi Mica Antanti, sprijinitd de Franta, ceea ce
demonstrcazd cd totusi, oamenii de stat de atunci erau
congtienti de pericolul revizionist §i cautau solutii zonale pentru
prevenirea lui. Varsovia, sub pretextul ca nu vrea sd supere
Budapesta, nu recunoaste Trianonul, spre nemultumirca
Bucurcstiului, desi Polonia trebuia sa sc agate si cu dintii §i cu
picioarele dc orice particica din Sistemul de la Versailles, care
a revitalizat-o, pc cand distrugereca lui de citre nazisti §i
comunisti a desfiintat-o §i a impartit-o a patra oara in istoria
universald moderna §i contemporana.

in perioada interbelicd alti ganditori si oameni politici au
reflectat la pastrarca pacii europene §i mondiale, elaborind
proiccte de rcalizare a Europei Unite care urma, ca in colaborare
cu Liga, si lucreze eficient pentru pastrarea statu-quo-ului, sa
defineasca g1 sa previna agresiunile si agresoni etc. Un partizan
convins al Ligii a fost §i Jan Cristian Smuts, al carui Memorand
intitulat The League of Nations: A Practical Suggestion!30 a fost
viu apreciat de Lloyd George 51 Woodrow Wilson. Cat despre
»ipocrizia® lui Wilson, infierata, pentru moment, de altfel, de
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Jaszi Oszkar, ea n-a existat in realitate, deoarece Wilson era
sincer cu el insusi, cu ideile §i principiile lui §i le dorea aplicate
in practica mondiald, in privinta pastrarii pacii §i a reprimani
agresorilor si agresiunilor. Tocmai de aceea, se banuieste ci
Wilson a fost intransigent §i poate §i putin fanatic in legituri cu
Articolul X al Covenantului, care — desi in conditii anevoioase
— prevedea, totusi, reprimarea tulburitorilor de pace si a
atacatorilor §i n-a dorit si accepte amendamentul republican al
Senatului, care pretindea ca §i o asemenea actiune externd
trebuia si aibe acceptul Congresului. Oricum, experientele si
ideile lui Wilson si ale lui Smuts au fost fructificate si binevenite
pentru infiintarea §i functionarea viitoarei O.N.U., iar ultimul a
participat personal si la aceste initiative si realizdn postbelice.
De fapt, Jaszi si-a schimbat opiniile §i a cdutat adipost in
democratica S.U.A. si nu in tara dictatuni rosii a U.R.S.S.-ului
unde, probabil, n-ar fi supravietuit.

Potrivit unor informatii ce nu au fost §i nu pot fi verificate
pe deplin, intre Wilson, adeptul unei diplomatii novatoare si a
organizarii pe baze noi a institutiilor si relatiilor internationale,
si batranul om de stat curopean, George Clemenceau, s-au
purtat discutii deoscbit de intcresante privind destinele Ligii
Natiunilor. Dupi cc Wilson i-ar fi declarat ca singurul scop ce-I
urmidrca in promovarca Ligii era prevenireca razboaielor
viitoare, prim-ministrul francez l-ar fi prevenit cd ele nu vor
putca fi cvitate, prin nici un fcl de scheme sau de organizatii,
pdna cand nu sc indeplineau §i nu prindeau viata trei principii
fundamentale. Primul cra dcclararea §i impuncrea pe plan
global a cgalitatii rasiale, Japonia tocmai fiacuse o propuncrc
Conferintei de Pace in acest sens, cerand sa fic inclusd in
Covenant. Intrcbat daca accepta acest amendament, Wilson a
rccunoscut, cu tcama si cu regret, ca cra imposibil si-1 sustina,
motivand ca problema rasiala cra foarte cmotionald si scnsibild
in S.U.A. si anumiti scnatori americani ar infringe i ar
respinge orice tratat cc continea o asemenea clauzi. Al doilea
principiu fundamental, ce ar fi trebuit pus in practica
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internationald, in conceptia lui Clemenceau era stabilirea i
generalizarea libertatii de imigrare, in sensul ca nici un stat sd
nu poatd si-si inchidd granitele in fata striinilor care vor sid
intre §i sd trdiascd acolo. Wilson ar fi dat §i aici un raspuns
negativ, recunoscand ci tara lui dorea si-i ecxcluda pe orientali
de la dreptul de intrare in mod absolut, iar Congresul reflecta
tocmai atunci sa adopte restrictii §i pentru imigrarca europeana.
Clemenceau, in al treilea rind, i-a propus instituirea unui
comert liber pe plan global. Wilson i-ar fi raspuns ca personal
este de acord cu acest lucru, ca partidul democrat a micgorat
tarifcle americane, dar ca el nu va fi capabil si obfina
agrementul Congresului pentru stabilirea unei uniuni vamale
intre S.U.A., Europa, Asia si Africa. In faa acestor rispunsuri
negative §i pufin promititoare, prim-ministrul francez a tras
concluzia cid singura modalitate de a mentine pacea era ca
puterile mar invingitoare sa ramana cle insele foarte puternice
s1 sd pdstreze inamicii vechi §i pe cei potentiali intr-o stare de
slabiciune, din moment ce orice Liga a Natiunilor imaginabila
nu putca conserva pacea in conditiile aratate si demonstrate!3!.
Am redat si noi acest prezumtiv dialog intre cei doi oameni de
stat de renume mondial, doar cu intentia de a sublinia contextul
dificil, complex §i complicat in carc Presedintele S.U.A. si-a
inaintat planul siu de constituirc §i de functionare a Ligii
Natiunilor §i de a explica macar partial infrangerea lui in
aceastd privintd sau pe acest tcren, provocati de boicotul
Senatului, cu majoritate republicana. Respingerea Covenantului
de catre Senat a inscmnat implicit 51 un fel de dezavuare a
Presedintelui de cétre propriul sdu popor, fapt care i-a slabit
puterca si prestigiul si in tard si in afara ei.

Printre micile egecuri si inadvertentc diplomatice americanc
s-a numadrat si csccul ,,cxpertilor” din Inguiry de a determina
Antanta si Romaénia sd cedeze in 1919 Dobrogea dec Sud,
Bulgariei invinse. Dar diplomatia Washingtonului nu a
recunoscut niciodatid Unirca Basarabici cu Romania. In 1919
americanii au pus conditia cd numai in cazul in care un viitor
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guvern rus — pe care-l sperau ,,sancta naivitas®, respectabil i
democratic — accepta acest lucru, ei vor ratifica automat faptul.

Nerealismul diplomatiei americane a fost clar si evident,
deoarecc un hot international de genul sau de talia Rusiei Albe si
Rusiei rosii sau al unei Ucraine Albe sau Rosgii, puten autocratice
sau totalitarc §i pc atunci putin civilizate, n-avcau cum si
recunoasca, de bunavoic, ca era neccsar §i corect sa restituie ceca
ce straimogsii lor apropiati au furat dc la altii. Pe de alta partc,
democratia americand, cc sc baza pe puterea §i respectul
electoratului si legislativului, bine partajati cu cca a executivului
s1 judiciarului, n-a tinut indeajuns seama cd in Basarabia
categoriile profesionale de difente etnii §i confesiuni gi-au ales
un Parlament — Sfatul Tiri — in numele cidruia Consiliul
Directorilor a preluat administratia de stat a Basarabiei. Iar votul
din 27 martie/9 aprilic 1918 a fost democratic din toate punctele
de vedere, intrucat §1 democratia nationala — ca si cea electorala .
si parlamentardi — s-a bazat tot pe majoritatea ce §i-a spus
cuvantul in Sfatul Tarii, unde cativa deputati ai minoritatilor s-au
abtinut sau au votat contra. Drepturile minoritatilor au fost
proclamate solemn s§i oficial, iar in 1920, alte man puteri au
ratificat Uniunea Basarabiei cu Romania!32.

Consideraim cd §i in complicatele chestiuni legate de
problema nationald sau a minoritatilor, de formarea statelor in
istoric, de aranjare a teritoriilor in mod echitabil in state
naturale §i firesti, doar structurile democratice adinci §i
veridice ale unor state sau grupuri de state au fost, sunt §i vor fi
chemate sa le rezolve in mod echitabil pe plan intern §i
international. Un exemplu timpuriu in acest sens este dat de
regimul monarhic parlamentar din Suedia, tard bogatd si
civilizatd, ce a fost §i incd este model in materie de regim
democratic in Europa §i in lume. Suedia a inifiat in 1905
Referendumul din Norvegia si i-a acceptat benevol rezultatul,
adicd desprinderea de Stockholm si formarea altui regat
monarhic parlamentar, vecin §i prieten, cu care a intrefinut
relagii amicale §i complementare in timp de pace §i de
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ncutralitate in timp dc rizboi. Chiar daca in Basarabia nu s-au
putut organiza in timp dc rdzboi alegeri generale sau
referendum, vointa a 65% din populatic ce era romaneasca s-a
impus legal s1 democratic prin deputatii alesi dc catcgoriile
profesionale, de soldati, tirani, muncitori — s3 nu uitdm ca si
rusii au avut ascmenea organisme, numite soviete — invitatori,
preoti etc. carc gi-au exprimat optiunea pe cale parlamentarad
prin 88 de voturi contra a 33 de abtincri si 3 voturi impotrivi.

in afara dc sucdezi, pani la Primul Rizboi Mondial,
britanicii — parintii regimurilor monarhice parlamentare — au
creat deja alte regimuri democratice ascmanatoare, in Canada,
Noua Zcclandid, Australia, Uniunca Sud-Africand (undc
generalul Botha, care a ucis multi soldati englezi intrc 1899-
1902, ajunge prim-ministru in 1910) iar in perspcctiva
sccolului al XX-Ica au pus bazele Commonwhealtului, model
dc organizare democraticd a unui scgment important din viata
intermationald, unde Londra nu este nict maicar ,,primus inter
parcs™. in 1918-1920 n-a fost posibil ca asemenca atitudini sau
cvenimente si fic aplicabile la rusi sau ucrainiceni, in nici un
scns, adicd acestia n-au acceptat de facto, nu numai despdrtirca
sau mai precis cliberarca altor popoarc de sub dominatia lor,
dar Moscova a refuzat orice indcpenenta rcala a Kievului,
incadrat in Federatic §i mai apoi in Uniunc, alaturi de Georgia,
Armcnia, Azerbaidjan i altc statc pana in 1922.

Respingerea de catre Scnat a Tratatului de la Versailles a
lasat S.U.A. din punct de vederc tchnic in rizboi cu Germania.
Accastd hotarare [-a sidcrat pc Wilson carc s-a opus Rezolutiei
Comunec a Congresului din 21 mai 1920, de a declara ca
razboiul cu Germania si cu Austro-Ungaria — care nu mai exista
de doi ani — a luat sfirsit doar atunci $i numai tehnic, pe motiv
cd rcprezentantii cxecutivului american au semnat deja pécile
cu Germania, Austria §i cca cu Ungaria cra in curs de
dcfinitivare. Presedintele considera c3 razboiul s-a sfarsit i
pentru americani — ca pentru toatd lumea implicatd — in 1918 i
ascmenea formulari contradictorii §i pline de repros din partea
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Congresului, care marcau inadvertentele grave survenite intre
puterile dc stat americane, ar plasa o rusine de nesters pe
onoarea §i galanteria S.U.A. Ulterior, ins3, un Act al
Congresului, care prin Senat cra factor competent in diplomatie
aldturi de Presedinte, din 3 martic 1921, a hotirat ca in acea zi
a expirat oricc lcgislatic sau starc de rizboi din toate punctele
de vedere , dcci §i legislativ si atat pe plan intern cat si extern.
La 2 iulie 1921, noua administratie rcpublican3, carc a castigat
alegerile si i-a invins pe democratii lui Wilson a acceptat
accastd rezolutie revitalizatd si comund a Congresului prin
Prcscdintcle Harding. Tratatcle cu Germania, Austria, Ungaria
au fost ncgociatc pc bazcle vechi, deci acceptate de noul
cxccutiv, minus introducerca referitoarc la Covcenantul
Natiunilor carc figura la ficcarc tratat in parte, ceca cc a
insecmant cd s-a dat o noud loviturd acestei initiative a lui
Woodrow Wilson carc prin Liga sau Societatca Natiunilor a
dorit sa previna altc conflagratii mondiale.

in sfarsit, la 18 octombric 1921, acestc tratatc — minus
Covcnantul - au fost aprobate de Senatul S.U.A ., ratificate §i
proclamate oficial in siptdmanilc urmatoarc. Practic vorbind,
cu cxceptia amintitd, in 1921, S.U.A. s-a declarat partc
rcsponsabild §1 gi-a rezervat toate drepturile cu care fusese
investita intre 1919-1920 prin Tratatele de la Versailles, Saint-
Germain i Trianon, carc, cu acordul ci, au fost trecute,
publicatc i incluse in Protocolul Ligii Natiunilor, chiar daca
statul american nu era membru al Covenantului. Aceasta a
inscmnat cd in privinfa geopoliticii din Europa Centrald si
Risariteand, S.U.A., aldturi de cclelalte puteri ale Antantei, s-a
integrat Sistcmului dc la Versailles rccunoscand clar si explicit
apartenenta Transilvaniei si Bucovinei la Romania, a Cehici,
Moraviei, Sileziei s1 Slovaciei, plus o parte a Ruteniei la
Cehoslovacia si a Croatiei, Sloveniei, Dalmatiei, Vojevodinei,
Bosniei si Heregovinei la Regatul Sarbo-Croato-Sloven!33,

Motivele pentru care Senatul s-a opus sau a avut rezerve
mari fata de Liga Natiunilor si Statutul (Covenantul) ei, ca si
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definitiv la neutralitatea ei interbelicd, si-si plateasca cu dolari
si sange neinterventiile vechi, dar si neintrarea in Societatea
Natiunilor conceputa ca pastritoare a pacii mondiale, si si intre
in al Doileca Razboi Mondial atdt in Extremul Orient, cdt si in
Europa.

La fcl de greu au platit i Franta i Anglia neinterventia din
1936 si ccdarile din 1938, deoarcce istoria cerc nota de plata si
marilor puteri pentru propriile lor czitan si gregcli. S-au facut
auzite unele voci de pc ambele parti ale Canalului Manecii, care
au afirmat cd sdngcle unui soldat francez sau britanic valoreaza
mai mult decit singele a 20 dc militari cchi. In scurt timp
soldatii francezi murcau sau fugcau ca icpurii in §i din fata
blindatclor germane, tara a fost umiliti si s-a mectamorfozat in
dublctul dc la Vichy si de la Londra, iar Anglia, odata trezita la
constiinta propriei demnitdti cc o lega strans si dc necesitatea
aparirii democratici in Europa si in lume, a luptat pana la urma
croic §i aproapc piand la cpuizarca financiara §i cconomica
pentru victoria impotriva Puterilor Axei. Mai mult, desi cehii au
fost abandonati, ci si-au format, aldturi dc altc natiuni din
Europa Cecntrald §i Rasaritcand sau din nord-vestul
continentului, ocupate toatc dc masina de rizboi nazista,
guverne in exil. [ar pAmantul Angliei a devenit prin cle un fel de
nucleu 1 simbol al unci Europe alialc si unite. lar prin spiritul ci
dc Commonwhealt, pe cale dc afirmarc sc putca actiona in
scnsul $i in speranta nu numai a obtincrii victorici antifascistc,
dar — dacé conditiile ar fi fost favorabile dupd impuncrea pacii —
accastd asociatic dec natiuni dornice dc libertatc, pacc si
democratic ar fi putut cvolua sprc fondarca unci Europe
Unite!37 Ia nivelul intregului ci spatiu, ca partc nu oponenti ci
componentd st dc prestigiu a unci organizatii mondialc.

Nu toti americanii au sprijinit ncangajarca lotala sau
ncutralitatca in spectrul relatiilor internationale si nici nu au
fost adeptii Senatului ce 1-a boicotat pe Wilson in ceca ce privea
adcrarca si adoptarea Covenantului. Unit au propus alte soluti
si au insistal asupra nccesitétii dc a asigura cu prioritate pacca
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mondiald prin diferitc modalitati, inclusiv de catre sau cu
concursul S.U.A. J.T. Shotwell, fost membru al Delegatiei
S.U.A. la Conferinta de Pace de la Paris din 1919, profesor la
Columbia University si Director al Sectici de Politica
Economica si Istoric de la Carncgic Endowment for Peace, a
fost partizanul convins al principiilor Protocolului de la Geneva
din 1924, carc veneau de fapt in intdmpinarea propriilor lui
péreri privind prevenirca unui nou rizboi mondial. Benes a fost
unul din autorii principali ai Protocolului, care urmarea sa
supund toate disputcle intcrnationale unui control al Curtii
Internationale de Justitie i sa le treacé prin filtrul procedeului
unui arbitraj obligatoriu, cu posibilitatea ca si alte foruri de
arbitraj mandatatc sd aplicc acclcasi metode in cadrul Ligii
Natiunilor sau in afara ci. in asemenea foruri de arbitraj
agresorii riscau si devind subiecti ai sanctiunilor, nu numai
financiare $i economice, dar si militare. Shotwell credea ca
progresul general al democratici in lume, ca §i siguranta
viitoarc a societdtil umane, va depinde din ce in ce mai mult de
impuncrea unci pdci mondiale prin inldturarea riscului de
rdzboi §i a rizboiului in sine §i accst scop nobil putea fi atins §i
prin Liga Natiunilor. Dumitru Draghicescu era sincer convins
cd cra, In care a intrat omenirca, a fost caracterizatd de un
proces de unificare graduald a tuturor natiunilor, proces
simbolizat chiar de Liga Natiunilor ce trebuia consolidatd si
cxtinsd. Dumitru Drighicescu milita din tot sufletul pentru
triumful spiritului ce anima Liga Natiunilor si Geneva, pe care-
| compara cu impunerea unci benefice Pax Romana instituita de
puterca si intelepciunea lui Caius Iulius Caesar. In schimb,
romanul Dumitru Drighicescu gi-a exprimat si profunda
ingrijorare in cazul ca spiritul international pasnic al Ligii va
csua. Atunci, spunea cl, in lume sc va declansa un lant de
razboaic iar natiunile vor sucomba uncle dupa altcle, intrand
intr-un colaps lent dar ireversibil!38.

Se stie ca influcntata si de traditie, diplomatia americand a
ncgat valabilitatea si validitatea tratatelor secrete incheiate in
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Primul Razboi Mondial unde s-a implicat in 1917 si a dorit sd
contribuic la instaurarca unui climat intcrnational pasnic, prin
pici cat mai bine intentionate, drepte §i adecvate acestui scop
major mondial. Desigur, in cazul unor mari putcri, carc luptau
pentru a ocupa stramtori §1 pozitii stratcgice de prima ménd sau
pentru impdrtirca §i reimpdrtrica lumii, solutia anularii
tratatclor secrete cra justd. Oricum, in compctitia cu altc mari
puteri, S.U.A., avand dolarul, patrundeca usor peste tot, prin
valoarca lui intrinsecd cc-i deschidca multe porti pe glob, iar
intcresele §i investitiile americane, inclusiv ccle strategice dc
prima mand, putcau fi protcjate de forta statului in mod cficient.
Au cxistat insad i tratate ,secretc” a cidror semnare a fost
nccesara, obicctiva si justd, dcoarecc au tintit la cliberarea unor
teritorn §i unificarca lor cu statul national liber. De fapt, sccreta
a fost pregitirea Tratatului cu Antanta si nici nu se putca
proceda altfel, dcoarcce daca ar fi ,transpirat” intentiile
Bucurestiului, armatele Puterilor Centrale puteau ocupa Micul
Regat in mod preventiv. Desigur, odatd declansat Razboiul de
Eliberare si de Intregire Nationali, zarurile au fost aruncate,
tratatul nu mai avea secrcte pentru nimeni, nici pentru aliati,
nici pentru inamici, deoarece cra clar cd cele patru mari puteri
alc Antantei au recunoscut drepturile imprescriptibile ale
Bucurestiului asupra Transilvanici, Bucovinei si Banatului.
Tratativele pentru Tratatul cu Antanta, ca si scmnarea §i
continutul Tratatului in sine, au fost purtate $i operate in
ansamblu lor, tot in traditia si stilul curopean, carc ignora niste
initiative indepdartate, cc vencau sau urmau sd vind dc peste
mdri si tari, pentru a innoi sau transforma bétrana si rafinata
diplomatic curopcana.

Picmontu!l i Camillo Benso di Cavour, au purtat tratative
sccrete si au semnat tot in surdind, in 1858, intclegerca de la
Plombiéres, cu Napoleon al Ill-lea i Franta, care au pregatit
allanta $1 razboiul cald s deschis din 1859 cu Imperiul
Habsburgic. Acesta a dus la clibcrarca Lombardiei §i la
unificarca ei cu statul national, complctat prin plebiscite sau
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insurcctii intre 1859-1861 cu Parma, Modena, Toscana,
Neapole. lar Regatul Italici, in 1866, semncazé un alt tratat dc
aliantd cu puterica Prusic a lui Bismark $i Moltke care
declangcaza razboiul italo-prusac contra Imperiului
Habsburgic. Din punct dc vedere italian si acest rizboi ca si cel
franco-piecmontez, declangat tot contra austriecilor, erau doar
doui fazc alc accluiagi Razboi dc Eliberare si de Intregire
Nationala, prin care istoria italicnilor sau italiand devenca
Istoria Italiei ca stat national modern si unitar, sau pe cale de a
deveni unitar. Desi italienii au fost batuti mar de austrieci, pc
uscat §1 pe mare, la Custozza si Insula Lissa, ei castigd si
clibercazd Venetia, intrucat aliatii prusaci zdrobesc armata
imperiala habsburgica la Kénigritz (Sadova).

Asa cum rdzboaiele amintitc au fost pregétite prin tratative
si tratate si schimbartle sau modificirile teritoriale au fost
stipulate tot de tratatc in care ccl invins ceda si invingétorul
prelua respectivul teritoriu, potrivit procedurii diplomatice
curopene, ce nu avea ncvoie §i nici nu primea lectii de
diplomatic extracuropeani in acea perioadd. De fapt, acelasi stil
a prevalat si in Sistemul de la Versailles (1919-1920). Tratatul
de la Zirich, din 1859, didea Lombardia Frantei cc o ccda
Picmontului iar Tratatul de la Praga din 1866 acorda Venctia
Italic1!39. Prin Tratatul de la Viena, din 1864, Danemarca ceda
lumii germane Holstcin, Schleswig, Landerdorf iar prin cel din
1866 Austria cra exclusa din ca.

In cadrul procesului de unificarc nationald a germanilor,
care a transformat istoria lor sau germand in Istoria Germanici
Imperiale!40, ca stat modern cu diplomatic, armatd, cconomic
si monedd nationala, unitarc si putcrnice, dar, conservind
anumite structuri autonome dc statc locale, concentrate insa
toate in jurul guvernului Imperial Central, puternica Prusie a
proccdat la fel, declansind binccunoscutele razboaic cu
Danemarca, Austria si Franta intrc 1864-1871. Acest proces a
fost operat tot prin razboaic, deci, unificarile teritoriale au fost
stipulate prin tratatc in carc invinsii cedeaza §i invingdtorul
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preia de data accasta nu numai provincii strict germane dar §i
franccze, Alsacia s1 Lorena fiind incadratc st cle in cel de-al
doilca Reich. Iar dacd procesul dc faurire a statului national
german - rcalizat numai de sus prin diplomatie si razboi — a fost
Just (ca si crcarca celul italian, realizat $i de sus In jos si
viceversa), mai pufin justd a fost incorporarca Alsacici i
Lorenei, care a lasat deschisd pentru viitor §i rezolvarea acestui
punct fierbinte curopean. Pacea de la Frankfurt ab Main, din
1871, a fost necrutdtoare cu Franta invinsa si, pe lingd Alsacia
$i Lorena, ca a mai dat Germaniei invingétoarc 5 miliarde de
franci aur.

Desigur, Tratatul cu Antanta din 1916, scmnat dc Guvernul
Recgal Romén, a devenit caduc nu atat din cauza punctului de
vedere american in privinta tratatelor ,sccrete*, cat mai ales
gratic pozitici clare a Frantci, Angliei si Italiei privind aplicarea
clauzei care intcrzicea partilor contractante scmnarca unei paci
scparate, iar dacd surveneca un ascmenea caz venca automat §i
anularca tratatului. Si acest mic incident a demonstrat ¢d in
unelc probleme deciziile erau luate mai ales dec curopenii
invingdton si nu atat dc prietenii lor americani, chiar dacd in
accasta chestiune ,,micad* lucrurile convergeau. Clauza in
cauzd, anume, ca nici unul din partcneri sd nu incheic pace
separatd, a fost propusd chiar de Britianu, care, la momentul
respectiv, n-avea cum sa stic ¢a initiativa sc va intoarce ca un
bumerang impotriva lui!4!. Prccautia lui Bratianu a fost insd
motivata, dcoarecc banuiala lui ca Anglia §i Franta ar putca cle
insele sd antamcze tratative sccrete cu Austro-Ungaria pentru
incheicrea unci paci separate — reugita insemnand posibilitatca
dc a nu se putea clibera Transilvania, Banatul, Bucovina — s-a
adeverit, chiar daci la momentul respectiv cle sc desfagurau tot
in sccret §i crau subtcrane, cstompate (fapt normal in timpul
unci conflagratii rdzboinice de ascmeena proportii, in care
putcau surveni situatii complicate, grave, cc nu sc putcau
depasi intr-o situatic sau alta sau la un anumit moment dat al
desfasurarii fortelor si evenimentelor).
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Romaénia, rdmasa singurd in fata Puterilor Centralc si aviand
in spatc un nou inamic in Rusia bolsevica, deci aflandu-sc
practic vorbind cu cutitul la gét, n-a avut de ales —Antanta cra
departe — si a fost nevoitd sd scmncze Armistitiul de la Focsani
s1 Paceca de la Buftca-Bucuresti, fard sa obtind pentru ideca
accasta acordul precalabil al Puterilor Antantei. Ele au preferat
ca Romania si comitd ,,pacatul singurd, pcntru ca mai apoi sa-
i acorde gradual ,.iertarca® si ,,absolvirca dc picat“, si-i oferc
statutul de cobeligerant si, in finc, cel de stat aliat invingator cu
carc a intrat in tratativele de pace. Oricéte incercari a facut
Bratianu pentru recunoasterea si revalidarea Tratatului din
1916, care, teoretic l-ar fi plasat pe un picior dc egalitate cu cei
mari, el a csuat, asa ca §i prim-ministrul roman, supdrat st din
altc motive, de exemplu, pe problema statutului minoritatilor
etnice impus de cei mari, a plecat acasd de la Paris undc a fost
inlocuit cu alti oameni de stat din Bucurcsti. Tot asa de supérati,
dar din altc motive, au plecat acasi Sonino §i Orlando, dar dupa
doua saptimini s-au intors la Conferinta pérasitd si dc
Dclegatia americand, care a navigat spre casd lasind
ambasadorul S.U.A. dc la Paris sd continuc tratativelc de pace
s1 sd semnczc Tratatele.

Totusi am vazut ca Delegatia americana a reusit in anumile
situatii sa tempercze pc francezi §i sd-i faca sd rcnunte la
dcclararea zonet Rhincenlandului si a Saarului, ca stat tampon
intre Paris si Berlin, fard sd reuscasca sid-i domoleascd in
problema reparatiilor de razboi, ce urmau si fie platite de
Germania. Totodatd, ca a jucat un anumit rol temperator si fata
dc pretentiile lui Bratianu in Banat, prim-ministrul romén
dorind aplicarea prevederilor teritorialc din Tratatul din 1916
(In carc caz se putca trage cu tunul dc la frontiera romaneasca
pand la Belgrad), blocand si incercarile lut de a extinde — in
virtutea accluiagi Tratat — in anumite puncte §i mai la vest
fronticra cu Ungaria. Desigur, in aceste chestiuni, americanii au
conclucrat in armonic cu francezii $i englezii.
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Desi Tratatul din 1916 a devenit caduc st anumite exagerari
ale lui au fost inldturatc, in cca mai marc parte spiritul sau
principiille lui csentialc legate de necesitatea cliberarii
Transilvanici, Banatului si Bucovinci si de Unirile lor cu
Romama au fost rcluate si revalidate prin voturile liber
cxprimate pe cale electorald, parlamentara si plebiscitara din 27
Martie / 9 Aprilie, 15/28 Noiembric si 1 Dccembrie 1918.
Desigur, a fost important ca s-au aplicat cele mai democratice
metode curopene in luarea acestor decizii, importante in cazul
romanilor, dar §i al altor natiuni cucerite §i asuprite din Europa
Centrala si Rasdriteand, insa acesti factori n-au fost decisivi sau
n-au devenit decisivi decat in momentul cind, tot forte de sus
ca — guveme, armatd, diplomatie, razboaie de eliberare sau de
intregire nationala — au fost capabile si le impuni pe teren i si
le pund sd functioneze efectiv in viata a zeci de milioane de
curopeni din zona.

Nu trebuie deci uitat cd procesul realizdrii Statului tuturor
romdnilor a fost declansat in 1916, de sus in jos sau pentru cei
de jos — milioanelc de romani asupriti din statele strdine — de
catre Dinastia, Guvernul 51 Armata Regald Romana. lar dupa ce
bolsevicii ungun i rusi s-au pravilit asupra Transilvaniel,
Bucovinei si Basarabiei, a fost din nou nevoie ca tot aceiasi
factori de sus sd intervind in 1919 cu forta armelor pentru a
mentine in viatd i a apara pe teren voturile din 1918 prin
respignerea invadatorilor, pe unii peste Nistru iar pe altii pana
in capitala lor, Budapesta. In acest caz, Armata Regali Romani
a contribuit csential la extirparea unul regim bolsevic si la
zadarnicirca cxtinderii lui mai departc. in conceptia noastri
Rizboiul de Eliberare si de Intregire Nationala dintre 1916-
1919 este un fenomen ,,suvoi unic cc nu trcbuie | taiat §i
interpretat in s1 pe bucdti, pe luni, pe zile etc. Chiar dacd
Dinastia, Armata Regalad si Regatul Mic au fost ingenunchiati
sau av ingenuncheat la Bufteca-Bucuresti sau, ulterior, Tratzatele
din 1916 au devenit caduce, totul a fost depasit, Micul Regat se
ridicd in picioare, reface spiritul din 1916, redevine aliat si-i
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protejcaza din nou pe romanii din Transilvania, Bucovina si
Basarabia, realizindu-si destinul de a dcveni Marcle Regat al
tuturor romanilor. Acesta s-a rcalizat de si in jurul Bucurestiului
in primul rand si doar in al doilca rand de Chisinau, Cernauti §i
Alba lulia carc au fost factori adiacenti, adjuvanti §i nu
determinanti. Alexandru Vaida Voievod a spus clar ¢ romanii
din Transilvania au ajuns la | Decembric 1918 la Alba lulia mai
mult cu ajutorul altor factori (deci Regatul Romaénia si puterile
curoatlantice), decét prin putcerile lor si de accea respinge un
»extrawurst” de autonomie puternica §1 pe duratd lunga. Unii
prieteni, ca, de pilda, sefii misiunilor aliate italiand si engleza,
colonelii Romanelli §i Cunningham, au dorit si evite intrarea
Armatei Regale Romane in Budapesta, sustinand in mod bizar
si nerealist cd nu diviziile rcgale romane l-au invins pe
dictatorul rosu Bela Kun, ci numai tratativele initiate de
diplomatii Antantei, stabiliti temporar la Viena, l-ar fi
determiant pe bolsevic si se recunoascd batut si sa se retraga tot
la Viena (pentru ca apoi sa se stabilescd 1n patria lui Lenin
unde, dupa citiva ani, va fi lichidat de Stalin si echipa lui). Mai
mult, italianul Romanelli, care n-a parasit Budapesta nici sub
Kun, le-a cerut romaénilor sd sc retragd pe loc din Ungaria.
Ridicolul afirmatiei celor doi coloneli privind infrangerea lui
Kun prin tratative §i nu prin armatele roméne, a fost sesizat de
un comentator dintr-o altd tard mare din Antanta, care a
comparat judecata lui Romanelli si a lui Cunningham cu mintea
cocosilor ce erau convingt cd numai cantecul lor determina
soarele si rdsari in fiecare zi!42.

Accastd ,concurcntd* a fost insd beneficd, decoarece a
condus nu numai la distrugerca unui regim bolscvic dar si la
salvarea i consolidarca statului national roman unitar, faurit si
rczultat al procesului mai larg si european de democratizare §i
armonizarc a gcografici politice care a dus si la refacerca
Polonici st la independenta Finlandei, a Statclor Baltice, la
formarca Regatului Sarbo-Croato-Sloven si a Cehoslovacici.
Asa cum am vizut, toate aceste state §i natiuni au luptat, aldturi
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dc Antanta, atét pentru salvarca structurilor lor politice proprii,
dar — lucru remarcabil §i foartc important — au actionat contra
cxtinderii regimului comunist in Europa — incercat de Lenin si
Bela Kun in acesti ani tumultosi de la inceputul perioadei
interbelice!43. Ironia destinului sau a istorici care, in anumite
momente ale ci se definestc ca suma tuturor crorilor si
gresclilor comise atunci (ca, de cxemplu, sldbiciunca si
lagitatca unor mari puteri in aparareca Picii si a statu-quo-ului
teritorial al Sistemului dc la Versailles §i incurajarea prin
asemenca atitudini a puterilor revansarde si revizioniste) a dorit
ca tocmai accste natiuni sd cada prada in primii ani de dupa Al
Doilca Rizboi Mondial comunismului, adus si instalat la putere
dc tancurilc sovietice. Pe de altd parte, nu trebuic uitat faptul ca
dcsi Antanta nu mai putca trimite trupc numcroase in Europa
Centrald si Rasariteand in anti 1918-1921, fiind epuizati ea
insasi de razboli, totusi, csentialul a fost atins tocmai prin ea sau
de ca in primul rdnd Tn anii Primului Razboi Mondial cand, prin
uriasele cforturi s1 desfdsurdrile masive de forte operate in
dispozitivele de lupta a rcalizat performanta distrugerii
redutabilei Armate Imperiale Germane si a aliatilor ci austro-
ungari, bulgari si turci.

in consccinta, prezenta si actiunile intreprinse de armatcle
Antantei in anii 1918-1921 in Europa Centrala si Rasariteana
au sustinut prin prestigiul lor imens de invingatori — atat moral
cat s1 material — statele $1 natiunile din zond in momentelc
cliberdrii sau realizdrii unitatii lor nationale, a conservarii i
pastrarii lor imediate si concrete pe teren in fata atacurtlor
puterilor perdante §i bolsevice. Militarii Antantei au tinut de
Comisia Interaliata condusd de gencralul Niessel care numai in
Europa Centrala i Rasaritcana a avut atasati 2.000 dc ofiteni. Ei
au colaborat $1 s-au aflat in contact cu gencralul Charpy de la
Constantinopol. Chiar st in Sibcria a actionat misiunca
generalului Janin i a colonelvlui Paris, atagat pe langi celebrul
corp cch al Legiunii'*. Accsta, dupd cc i-a combatut pc
bolscvicii rusi, a facut inconjurul lumii pentru a ajunge acasa ca
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sd apcre tandrul stat cchoslovac si implicit, prin actiunca lor, au
contribuit la mentinerca geo-politicii stabilitc in 1918.

Trecerea Dunirii, in noiembric 1918, de citre ostasii lui
Franchet d’Espercy, ca si mesajul lui Clemenccau cétre
Bratianu, adus dc la Salonic la Tast de Victor Ionescu: , Fiti gata,
Berthelot sosestc”, a revitalizat spiritul i alianta din 1916 si a
insuflat curaj in actiunile Armatei Regale Romane. Regele
Ferdinand I cecl Loial, intrcgitorul Romaniei, Eliberatorul
Basarabiei, Bucovinei si Transilvaniel, prin garantarea reusitci
Unirii cu Bucurestiul si-a chemat din nou ostasii pentru ca
alaturi de Aliatii din Antanta, si alunge dugmanul din tard §i sa
aducd liniste, libertate si unitate romanilor prigoniti: ,,Regelc
vostru vd cheamd din nou la luptd, ca si infaptuiti visul nostru
de atatea veacuri: Unirea tuturor roménilor, pentru care in 1916-
1917 ati luptat cu atata vitejie. Sufletele celor cazuti pe campul
dc onoarc va binecuvinteaza pentru aceasta ultimd sfortare.
Privirile credinciosilor nostri aliati sunt indreptate cu dragoste si
incredere spre tara noastra si fiii ei. Camarazii vostri de arme din
biruitoarele armate francczd $i engleza, care vin in ajutorul
nostru [n.n.] cunosc vitcjia voastrd de la Oituz, Marasesti 1
Maragti. Aratati-le cd timpul de asteptarc n-a putut si slibeasca
bratul ostasului roman. Fratii nostri din Bucovina si din Ardeal
vd cheamd pentru accasta ultima lupta, ca, prin avantul vostru sa
le aduceti cliberarea de sub jugul striin. Biruinta este a noastra
si viitorul va asigura intrcgulul neam romdénesc viatd pasnica i
fericita: Inainte, deci cu vitcjia strimogceasci. Dumnezeu cste cu
noi*“, Un afis pus pc zidurile lasului, reprezentand un soldat
francez cc imbratisa un ostas roman si explica si scuza oarecum
defectiunca din mai 1918, purta pe frontispiciul sdu textul:
.Destcapta-tc, romane, tu nu mai csti singur. Adu-ti aminte de
Marasesti“. Se poate spunc intr-un fel ca si pe aripile sufletelor
ostasilor cazuti aici s-a crcat climatul favorabil pentru Marca
Adunare din | Decembric 1918145,

N-au mai fost singuri nici polonezii, finlandezii, balticii,
sarbo-croato-slovenii, cehoslovacii, care, aldturi §i imprcuna cu
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Antanta s1 cu militarit e1 — chiar daca au fost pufin numerosi in
1918-1921 in zond — au contribuit cfectiv la blocarea extinderii
bolsevismului in Europa si la salvarea fiintei lor de stat prin
impunerca pe tcren §i respectarea noii geopolitici pe plan intern
s1 intcmational. Nu trcbuic uitat cd Antanta a trimis anmament
si munitii, plus cchipamente, ¢a ofiterii ei au instruit armatele
din aceste téri, au pus pc picioare prin experti scolile lor de
ofiteri. In afard de cei 6.000 de militari francezi ce au aparat,
alaturi de cei 200.000 de soldati ai lui Pilsudski, Varsovia!46,
alte zeci de mii de militari ai Antantei au ajutat nu numai pe
baltici dar si pc cehoslovaci sa scoatd afard din Slovacia —
inclusiv prin mancvrele intreprinse de Armata Regala Roména
— trupele comunistului Bela Kun. Iar cdnd Comisia Interaliati a
constatat ci, la un moment dat, gencralul italian Piccione nu era
prea hotarat in combaterea ungurilor bolsevici ce au invadat
Slovacia, l-a inlocuit prompt cu generalul francez Pélle care a
condus si a dus opcratiunile la bun sfarsit.

in Polonia generalul Weygand a fost precedat de generalul
Henrys carc s-a inteles atdt de bine cu ofiterii, soldatii si sefii
nationali ai polonezilor incat a fost poreclit Henrys ,,Polonezul*
si1s-a reprogat ca era prea bun prieten cu Pilsudski, asa cum li
s-au imputat §i tui Pélle ,,Cehoslovacul* ca era prea prieten cu
Benes sau lui Berthelot ,,Romanul* ca era prea mare prieten cu
Regele Ferdinand §i Regina Maria. Uneori, Clemenceau le-a
reimprospdtat memoria si lui Berthelot si diplomatului Saint-
Aulaire spunindu-le, mai in gluma, mai in serios, cid sunt
francezi si fac politica Parisului nu a Bucurestiului, la Dunérea
de Jos. In anumite cazuri, ofiterii si soldatii Antantci au privit
ncputinciosi la luptele dintre prictenii lor polonezi si
cchoslovaci, dar au adoptat o atitudine de strictd neutralitatc in
disputele lor teritoriale pentru regiunca TeSinului. Alteori, doar
10.000 dc soldati [rancezi $1 5.000 de britanici si italieni aflati
in Silezia Superioard au impus resnect celor 60.000 de polonezi
1 40.000 dc germani, inarmat toti pana-n dinti §1 gata si sc
infrunte s1 sa transforme zona intr-un mic focar ficrbinte de
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rizboi!47. De fapt, aici si in alte regiuni mici, puterile
invingdtoarc au ordonat organizarca unor plebiscite care in
1920 au dat castig de cauzi in unele cazuri germanilor invingi.

Ceca cc a fost insd esential in 1918-1920 a fost faptul ca
»intalnirea” sau intrepatrundcrea dintre fortele militare,
politice, diplomatice din Europa Occidentald cu cele din
Europa Centralid si Rasdritcana, apropierea dintre structurile lor
esentiale, au fost benefice §i de naturd a permite renagterea unor
state-natiuni sau unificarea nationald a altora prin care s-a
armonizat geo-politica intregului continent, deoarece, dacd de
sute de ani francezii, englezii, spaniolii, portughezii etc. trdiau
in aceleasi state proprii (de unde odata concentrandu-si fortele
umane §i materiale s-au putut revirsa peste méri §i oceane
forménd cu timpul noi natiuni crestine), a batut ceasul pentru ca
si europenii din centru §i din radsdrit si aibd acces §i sd-§i
faureascd state nationale, unitare si independente. Sistemul de
la Versailles — chiar daci n-a fost perfect in anumite privinte —
a fost perfect si drept in acestd chestiune fundamentald legata
de libetatea nationald si statald a tuturor popoarelor europene
iar distrugerea acestei mari realizéri in 1939-1941, sau, partial,
in 1945-1947, va fi merecu inregistrata dc istoria omenirii ca un
fapt negativ, ca un atentat impotriva dreptului popoarelor la
libertate i unitate national.

Accasta trista realitate ce a lasat urme péana in zilele noastre
si-a avut desigur cauzele si explicatiile ei geopolitice §i militare
legate mai ales de faptul c&, in mod fortat, campioana mondiala
a democratiei, S.U.A., a ajuns in aceeasi oald cu U.R.S.S.-ul si
cu marii ,banditi" internationali, dictatorul rosu Stalin §i
Molotov, incepind cu 1941, dupa care, atat americanii cat §i
britanicii au recunoscut aproape toate hotiile comise dc
Moscova rosie, in perioada ei de amicitie cu Berlinul brun. Este
clar insd cd situatia amara, rezultatd din Al Doilea Razboi
Mondial, pentru uncle statc si natiuni europene nu va putea
sterge niciodatd, din memoria lor §i din paginile unei istorii
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regionale §i universale obicctive, marile realiziri din 1918-
1921 lcgate de democratizarca i armonizarca geo-politicii
intregii Europce; acest fapt cscntial va raimanc nu numai peren in
constiinta istorici, dar demonstreaza clar cd alianta cu Antanta
victorioasd, ajutatd dc S.U.A. a prevalat categoric ca importanta
si rcalizari $1 a redus la cote mici, lipsite dc orice relevanta,
conflictele dintre unii sefi de state din Europa Résdritcana si
Centrala 1 ,,cci mari* de la Conferinta dc Pace de la Paris
(cazul Britianu si altii)!4®. Oricum am lua lucrurile si
indiferent cd lc-am privi de jos in sus, sau dc sus in jos, pe
germani §i austro-ungari i-au bdtut in primul rand Lloyd
George, George Clemencceau si abia in al treilca, al patrulea sau
al cincilea rand Bratianu, Pasi¢, Padercwski, Masaryk ctc.

in istoriografia internationala, unelc rationamente si menta-
litdti intcresate in anumite sensuri §i directii, au virsat sau au
revarsat multe lacrimi dupd vechile state sau au facut multe
reprosuri legate de situatia minoritatilor etnice care, dupa 1918,
au fost cuprinse §i constrinsc sa triiascd in statelc succesorale
marilor imperii sau regate, deci in state ,strdinc® §i ,ostile®.
Desigur, din punctul de vederc al acestor minoritdti, carc,
inainte dc 1918, au ocupat pozitiile calaretilor, lucrurile n-au
fost prea roze, nostalgiile au fost mari si adanci!4? si cle n-au
putut sau n-au dorit s sc multumeasca doar cu garantarca pro-
prictdtilor, libertatilor si abilitatilor politice cetdtenesti indivi-
duale oferite de cele mai multe constitutii ale statelor postbelice
din Europa Centrald si Rasdritcani. Oricum, avand in vederc
raporturile numerice dintre minoritarii ,,oprimati* si majoritarti
~oprimatort*, cstimate in general la ,,1 pentru 5%, dar in alte
cazuri | la 3 sau 1 la 4, nici o mintc sdndtoasd nu puteca $i nici
nu poatc pretinde ca, de dragul primilor, majoritatile cucerite si
recalmente oprimatc sccole de-a randul sé nu aiba acces la drep-
tul dc autodcterminarc sau la libertatea si unitatca nationala dc
stat. Era de datoria 31 de compctenta cclor cuceriti sd distruga
statcle cuceritorilor 1 impilatorilor straini si doar dupa demo-
cratizarca §1 armonizarca geografici politicc de pc intregul
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continent apdrca posibilitatca sau cvcntualitatca dc a sc des-
chisc o perspectivd mai adecvatd pentru faurirea unet Europe
Unitc din toatc statcle si natiunile ci componente. Desigur, in
acestc state §i minoritatile urmau si-gi gascasca un statut carc
sd lc garantczc nationalitatca, cultura materiald §i spirituala,
proprii §i spccificc lor. Practic vorbind, Polonia trebuia sa
renascd, chiar dacd din 27.200.0000 dc¢ locuitori ,,doar*
21.000.000 erau polonczi, a fost obicctiva si necesard si fauri-
rca Romaniei Mari, chiar dacid din 17.540.424 dc locuitori
,,numai‘ 72% erau romdni iar in Cchsolovacia din 13.600.000
dc locuitori doar 9.000.0000 crau slavi!39 etc.

Note

I Teodor, Pavel, Romanian-Russian relationships between 1917-1918 and
the Right of Central and Eustern European peoples to self-determination, in
~La fin de la Premiére Guerre mondiale et la nouvelle architecture
géopolitique curopéenne™. Sous la direction de George Cipaianu et Vasile
Vesa, Presse Universitaires de Cluj, 2000, p. 31-37 (in continuare ,.La fin
..."); impactul mai vechi si din perioada razboiului al presiunilor exercitate
de Moscova (sau Sankt Petersburg) si Berlin asupra destinelor romanilor si
ale unor natiuni mici si mijlocii din spatiul central-estic european este foarte
bine reconstituit in aspectele lui complexce si variate tot de prof. dr. Teodor
Pavel, intre Rusia farilor si Germania whithelmiana, Cluj-Napoca, 1996;
Idem, Romania, Rusia Sovietelor si Puterile Centrale la finele anului 1917 §i
inceputud lui 1918. Un proiect controversat de insurecfionare a romdnilor, in
Studii istorice. Omagiu Profesorului Camil Mureganu la implinirea varstci
de 70 dc ani*, Presa Universitard Clujeana, Cluj-Napoca, 1998, p. 411-421;
Idem, Intre Berlin gi Sankt Petersburg 1. Romdnii in relajiile germano-ruse
din secolul al XIX-lea, Presa Universitara Clujeana, 2000; Idem, Romdnii gi
rivalitatea germano-rusa. 1905-1918. Documente, Cluj-Napoca, 2003; vezi
si Pipes, Richard, The formation of Soviet Union: communism and
nationalism 1917-1923, New York, 1968: Michel Heller, Aleksander Nekrich,
L'Utopie au pouvoir. Histoire de I'U.R.S.S. de 1917 ¥ nos jours, Paris, 1985.
Alte aspecte ale politicii nocive bolsevice ruse §i ungare, dar si despre situatia
Romaniei in decembrie 1917  mai 1918 si apoi redobandirea cobeligerantei,
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a statutului de stat ahat si despre semnificatiile reale si nu inchipuite ale
Armistitiului de la Belgrad la Gheorghe lancu. George Cipdianu, La conso-
lidation de 'union de la Transylvanie et de la Roumanie (1918-1919),
Bucarest, 1990; Ch. Vilain, Les quatres armistices de 1918, Paris, 1968;
Romdania si Conferinta de Pace de la Paris. 1918-1919, Cluj-Napoca, 1983;
Glen E. Torrey, General Berthelot and Romania. Mémoires et correspondance.
1916-1919, New York, 1987.

2 Stéphane Courtois, Nicolas Werth, Jean-Louis Panné, Andrzce) Paczkowski,
Karel Bartoscek, Jean-Louis Margolin, cu colaborarca lui Rémi Kauffer, Pierrc
Rigoulot, Pascal Fontaine, Yves Santamaria si Sylvain Boulougne, Cartea
neagra a comunismului. Crime, teroare, represiune, Bucuresti, 1998, p. 20 si
anume intre 1825-1905 - 191, intre 1906-1910 - 3741, cifra fiind depasita de
Lenin in 120 de zile, de la preluarea puterii (in continuare Cartea neagra ...),
versiunca francezd Le livee noir du communisme. Crimes, terreur et
reépression, Paris, 1997.

3 Cartea neagra..., p. 11 cu unele detalicri pe ani si tari la p. 16; la p. 21 se
specifica faptul ca nazistii au provocat 25 de milioane de morti.

4 Problema tratata in context curopean in studiile bine documentate cu
informati de arhiva si cu o bibliogratic la zi de Tomasz Schramm, La France
et La Pologne ressusitéé - premices des relations, in ,La fin ...", p. 75-95 si
de Fréderic Guelton, L armée frangaise et la nouvelle architecture politique
et militaire de I'Europe. 1919-1921, in ,La fin ..., p. 309-320; aspecte de
ansamblu la Alexandre Gieysztor, Stefan Kieniewicz, Emanuel Rostoworoski,
Janus Tazbir, Henryk Wereszycki, Histoire de Pologne, Warszawa, 1972

5 Carr, E. H.. German-Soviet Relations beetwen Two World Wars, 1919-
1939, Baltimore; Roberts, Geoffrey, The unholy alliance: Stalin's pact with
Hitler, London, 1989.

6 pentru letoni, dar si pentru celelalte state baltice, vezi The Baltic States in
peace and war. 1917-1945, vol. I, The Pennsylvania Statc University, 1978;
pentru Letonia, anumite cifre si situatii, in Encyclopedia Britanica, vol. 13,
Chicago. London, Toronto, 1960, p. 760-763; istoria balticilor la David
Smith, Artis Pabriks, Aldis Pursand and Thomas Lane, The Baltic States -
Estonia, Latvia and Lithuania, London and New York, 2002.

7 Dumitru Suciu, From the Union of the Principalities to the Creation of
Greater Romania. 1859-1918. Cluj-Napcoa, 1993; Idem, Monarhia si faurirca
Romaniei Mari, Bucuresti, 1997: Idem, Antecedentele dualismului austro-
ungar si lupta nationala a romanilor din Transilvania. 1848-1867, Bucurcsti,
2000: Idem, Miscarca antidualista a romanilor din Austro-Ungaria si llie
Maicelartu. 1807-1891, Bucuresti, 2002.

8 M. Kukiel, Csartorvski and European Unity. 1770-1861, Princetown,
1955.
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9 Encyclopedia Britanica, 13, p. 762-763; situatia §i contributia balticilor la
lupta antibolsevicd amintitd succint si de D. Suciu, Contributia elitelor
romdnegti la democratizarea i armonizarea geografiei politice europene (11),
in ,,Anuarul Institutului de Istorie Cluj-Napoca*, XXXIII, 1994, p. 55-59;
Baltic States ..., 2002, p. 1-18 la sfarsitul Capitolului 4 Historical Introduc-
tion to Modern Latvia $i la inceputul Capitolului The Republic of Latvia,
1918-1940

10 [storia tarii la Toivo V. Raun, Estonia and Estonians, Stanford, Califor-
nia, 1987; Encyclopedia Britanica, 8, p. 739-741; Suciu, Contribufia ..., p.
57-59; Baltic States ..., p. 11-14 la Capitolul War and Revolution.
Numerotarea paginilor sc face separat pentru Estonia (p. 1-196), pentru Letonia
(p. 1+168) si pentru Lituania (p. 1-2406).

W Encyclopedia Britanica, 14, p. 216-217; Suciu, Contribufia..., p. 55;
Baltic States..., p. 1-7 la Capitolele Indepedent Lithuania between the wars §i
Defence of Lithuania against external attack.

12 Istoria generala a tarii lutikkala Eino, Prinen Kauko, Historie de la Fin-
lande, Traduit du finnois par Claude Sylvain, Neuchatel, 1978; Encyclopedia
Britanica, 9, p. 251-252.

13 Ideea dovedita clar si de Teodor Pavel, Romanian-Russian relationship
between 1918-1918 ..., in ,La fin ...“, p. 37-44 la capitolul b) The Right to
Self-Determination between Means of Diversion and Legitimate Aspiration;
Suciu, Contributia elitelor ..., (11}, in ,,Anuarul Institutului de Istorie Cluj-
Napoca*, XXXIV, p. 220-222; Idem, Monarhia §i faurirea Romdniei Mari ...,
p. 193-195; 199-200; 206-209; 211-217.

14 Despre distrugerea independentei unor state din Caucaz si Asia Centrala
vezi Michel Heller, Alexandr Nekrich, op. cir., p. 93-95; detalii despre
metodele folosite in zona, dar si in Crimeea, Ucraina etc. in Cartea neagra
<y P- 92-135; represiunile s-au indreptat si impotriva migcarilor taranesti de
peste tot vezi si R. Pipes, Russia under the Bolshevic Regime, Londra, 1994.
Lenin si Stalin au folosit principiul ,,autodeterminarii® dupa bunul plac si
potrivit ideologiei lor doctrinare ce le permitea sa-si conserve o puterc
absolutd. Daci o ,,autodeterminarc™ sau alta nu le convenea — deoarece erau
reale $i permiteau mentinerea independentei statelor — le etichetau ca produse
ale burghezici reactionare §i actionau pentru demantelarea lor. Autodeter-
minarile burgheze — spuncau sefii bolsevici - deghizau in haine nationale
lupta cu puterea maselor muncitoare. Imediat tiranii rosii au stabilit ca
autodeterminarea nu era un drept al burgheziei, ci doar al maselor muncitoare
$i ea trebuia sa fie folosita exclusiv ca un instrument in lupta pentru social-
ism. Practic vorbind, Lenin, ajuns la putere, a facut presiuni puternice ca nati-
unile neruse sa renunte la dreptul de a sc separa in favoarea dreptului de a se
uni (sau mai bine spus de a s¢ supune) - cu el §i partidul sdu maximalist.
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Lenin i Stalin s-au folosit si de comunistit nerugi din aceste state, care fineau
mai mult de ideologia si partidul comunsit decét la independenta natiunii din
care provencau. Prin asemenca principii fulsificate i procedec subversive
Moscova rosic si-a pregatit terenul pentru distrugerea independentei multor
state neruse; vezi Paul Johnson, A History of the Modern World from 1917 to
the 1990s, Revised and Updated, London, 199 0; la Capitolul The first
Despotic Utopias, p. T7. Potrivit unei legende, cand Confucius a fost intrebat
cum ar guverna, a raspuns ca ar incepe cu a da cuvintelor sensul lor real. S-a
afirma just ca Lenin, cdnd a inceput sa guverneze, a privat cuvintele si ideea
autodetermindrit - $i nu numai - de confinutul ci adevarat, vezi Heller,
Nekrick. op. cit., p. 64.

IS Fréderik Macler, La nation arménienne, son pussé, ses malheurs, Paris,
1924, p. 62-90; V. Mestugean, Istoria armenilor, 11, De la caderea regatului
pana in zilele noastre, Bucuresti, 1926, p. 163-166 la Capitolul Atacul turco-
bolsevic contra Republicii Armene.

16 Heller, Nekrick, op. cit., p. 287.

17 Heller, Nekrick, op. cit., p. 258-263 (Fers la guerre); p. 270-294 (L ‘axe
Moscova-Berlin) unde sunt reconstituite atat premisele cat si consecintele
nefastului Pact sovieto-nazist bine definit ca ,,cxpresia naturii convergentc a
sistemelor totalitare®. vezi Cartea neagra ..., p. 280.

18 Atacul imperiului diavolului rosu rus contra Finlandei la Oleg Sarin, Lev
Dvorcetsky, Agresiunile Uniunii Sovieticie impotriva lumii: 1919-1989. Tra-
ducerea Mihnea Columbeanu, 1997, p. 38-60. Stalin si-a creat un guvern
satelit imediat ce a atacat Finlanda, proclamandu-1 pe comunistul Kuusinen,
ce traia de 20 de am in exil in U.R.S.S., sef al unei Republici Democratice a
Finlandei. Dupa ce Roosevelt yi Liga Natiunilor cer retragerea trupelor §i
incetarca atacului contra Finlandei, Stalin $1 Molotov, in cel mai autentic stil
comunist de mistificare a lucrurilor, au afimmat ¢d U.R.S.S.-ul nu este in
rizboi cu Finlanda ci, dimpotriva, tocmai a stabilit o intclegere deplina cu
guvernul legitim" al acestei tari. Cand li s-a atras atentia cd trebuiau sa
trateze pacca cu guvernul real si nu inchipuit al Finlandei, sefii rosii de la
Kremlin n-au mai dat nici un raspuns ofertelor americane i celor avansate de
Ligd, autudine ce corespunde cu acclagi comportament nesincer si malefic al
Moscovei bolsevice. Pana si statele din indepartata America Latina au fost
indignate de marsavia rusa §i au cerut excluderea ei din Liga Natiunilor, fapt
realizat la 14 decembric 1939 in virtutea Articolului 16 al Covenantului.
Despre condititle in care s-a votat $i s-a luat accastd decizie justa vezi F.D.
Walters, A History of the League of Nations, vol. 11, London, New York.
Toronto. 195z, p. 804-809. Liga Nayiunilor a condainnat U.R.S.S. cd stat
agresor, ca fiind a patra in sirul statelor stigmatizate pe merit astfel $i anume:
Japonia militarista si expansionistd, ltalia fascistd i Germania nazista. Bri-
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50.000 dc ostasi; dar guvernul de la Helsinki n-a dorit ca {ara sa fie teatru dc
razboi international, asa cum a fost Spania intre 1936-1939 si a incheiat pacea
cu agresorul rus in conditiile pusc de acesta. Oricum, sovieticii au pierdut
200.000 de morti contra 25.000 de finlandezi. Vezi Heller, Nekrick, op. cit., p.
280.

19 Afirmatia a fost evidentiata prin colaborarea germano-sovietica §i dupa
Conferinta de Pace de la Versailles care se desfasoara pe plan militar i diplo-
matic in ultimii ani de viata ai lui Lenin, dar si dupd 1924. Vezi Johnson, op.
cit., p. 76.

20 in 1923, firma , Junkers* incepea si construiasca avioane la Fili, langa
Moscova iar in 1924 pilotii germani posedau un centru de antrenament la
Lipetsk. Chimistii rusi si germani fabricau si testau impreuna produse toxice
iar trustul Krupp avea uzine de tunuri in Asia Centrala. Deci armata, refacutd
o vreme de von Seekt, a putut fi modernizata cu armament produs in U.R.S.S.
Pe de altd parte, 2.000 de ingineri germani au contribuit la modemnizarea
tehnologiei sovietice in materie industriald iar ofierii sovietici au efectuat
stagii de specializare in Germania (mulfi au fost apoi lichida{i de Stalin, asa
ca cel putin acestia n-au mai putut contribui la fortificarea Armatei Rosii),
vezi Heller, Nekrick, op. cit., p. 173. Dar pentru a cistiga profituri uriage in
Rusia Sovietica a acfionat ~ sprijinit chiar de Lenin — si capitalistul american
Armand Hammer, dupi care i Henry Ford incheie un acord cu guvernul
bolsevic. Englezii, americanii si francezii au furnizat armament Armatei Rosii
(mitraliere grele si usoare, tunuri, tancuri Renault asamblate cu ajutor german
etc.), Idem, op. cit., p. 176. in masura in care acest armament occidental a
supravietuit, a folosit macar dupa 1941, contra Germaniei naziste.

21 Cartea neagrd ... , p. 339-340; Heller, Nekrick, op. cit., p. 340-344.

22 Cartea neagri ... , p. 342-343. Executarea prizonierilor a fost hotarata la
5 martie de Biroul Politic al P.C.U.S., la propunerea lui Beria aprobata de
Stalin, Molotov, Vorosilov si Mikoian. Tristul eveniment comentat de Allen
Paul, Katyn: The Untold Story of the Stalin’s Polish Massacre, New York,
1991; Grister S. Garrett, Stephen A. Garret, Death and Politics: The Katvn
Forest Massacre and American Foreign Policy, ,,East European Quarterly®,
volume XX, Winter 1988, Number 4, p. 429-446.

23 Cartea neagrd ... , p. 343-345.

24 Despre proiectu! lui Wilson pentru faurirea Ligii Natiunilor, dar §i refer-
itor la Sisternul de la Versailles in general, vezi o aparitie destul de recenta
Margaret MacMillan, Peacemakers. The Paris Conference of 1919 and Its
Attemt to End War, London, 2002, p. 92-106 la Capitolul The League of
Nations cu toata bibliografia aferenta. Lucrari clasice de baza despre Razboi
si Sistemul de la Versailles Pierre Renouvin, Le Traité de Versailles, Paris,
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1969; Idem. La crise curopéenne et la Premicre Guerre Mondiale Se cd.,
Paris, 1969; alte apecte la Duroselle J.B., Histoire diplomatique de 1919 d nos
jours, 3¢ cd., Paris, 1962; despre atitudinea S.U.A. Idem, D¢ Wilson a Roo-
sevelt. Politique exterieure des Etats Unis. 1913-1945, Paris, 1960; Crik D.
Goldstein, New Diplomacy and the New Europe at the Paris Conference of
1919, in ,,Cast European Quarterly”, volume XXI, Winter 1987, Number 4, p.
393-400.

25 Bernard Cook, The United States and Romania during World War I and
The Peace Settlement: Divided Counsels, in ,La fin ...*, p. 45-61.

26 Gerson, Lowis L., Woodrow Wilson and the rebirth of Poland. 1914-1920,
Yale, 1972.

27 Bernard Cook, op. cit., p. 55-56. A cazut si propunerea americani ca bazi-
nul rinlui Ceremus sa nu fie acordat, concomitent cu Bucovina, Romaniei.

28 Jdem, op. cit., p. 61.

29 Idem, op. cit., p. 51-54. in toate cazurile -- minus Basarabia - S.U.A. a
cedat in fata Angliei, Frantei, ltaliei si a ratificat noile frontiere alc Romaniei
pe ctape, pana in 1921, cind Congresul ratificd Tratatele din 1919-1920
(minus Covenantul). Despre influenta conflictelor dintre executivul si legisla-
tivul american asupra Tratatelor Sistemului de la Versailles in general, vezi si
Pratt, Julius W., 4 History of United States Foreign Policy, New York, 1965;
despre influenta americana si antantista la Conferinta vezi si Dumitru Suciu,
Transilvania in procesul democratizarii principiilor de stabilire a frontierelor
de stat in Europa Centrala yi Rasariteana gi Sistemul de la Versailles, in mss.
la . .Centrul de Studii Transilvane®, Cluj.

30 Vesa, Vasile, La reception du wilsonisme en Europe Centrale . Le cas de
la Transylvanie, in La fin ..., p. 133-140; Idem, lnterferenfe spirituale
romdno-americane in confinutul actelor fundamentale ale Marii Uniri din
1918, in Civilizatiec medievala si moderna roméancasca®, p. 288-295; influ-
enta lui Wilson pe plan european si mondial la MacMillan, op. cit., p. 11-25
st in cadrul Consiliului celor 4, p. 281-288. Pozitia S.U.A. in Primul Razboi
Mondial si la Conlerinta de Pace la Samuel Eliot Morison, The Oxford His-
tory of the American People, New York, 1965, p. 861-887; Armin Rappaport,
Essays in American Diplomacy, London, 1969, p. 200-214 la Capitolul Wil-
son the Diplomatist de Arthur S. Link cu bibliografia aferenta.

3 Vezi pe larg despre atitudinea Casei Albe in perioada neutralitatii ¢i la
Duroselle, De Wilson ..., p. 63-80 la Capitolul La troisiéme phase: le dur-
cissement a 'égard de 'Entente (décembre 1915 - janvier 1917); foarte
importanta, de asemenca, atdt pentru neutralitate, ¢t i pentru intrarca S.U.A.
in razboi yi atitudinea ei fata de natiuniic din spatiui centrai-oriental curopean,
inclusiv la Conferinta de Pace: Mamatey Victor S., The United States and
Fust Central Europe: 1914-1918. A Study in Wilsonian Diplomacy and Pro-
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paganda, Princeton, 1957. Durosclle considera ca lucrare esentiald Thomas
A. Bailey, Wilson and the Peace Mukers 1. Woodrow Wilson and the Lost
Peace, New York, 1947. 1. Woodrow Wilson and the Great Betrayl, New
York, 1947.

32 Mamatey, op. cit., p. 45-51.

33 Criticile si dezamagirile au inceput inaintc de Cele 14 Puncte, dar s-au
intetit dupa aceea. in noicmbrie 1917, Wilson s-a declarat de acord doar cu
refacerca Regatului Romaniei Mici, cu ajutorul economic si financiar ce i se
va acorda dupa razboi iar in ianuarie 1918, desi Constantin Angelescu face
aluzic si la cei 4 milioane de romani din Austro-Ungaria, nu giseste nici o
audienta in acest sens la seful executivului american. Lansing, intr-o nota
cétre Jusserand, ambasadorul francez la Washington, I-a informat cd Wopicka
va fi somat sa-gi retragi asigurarile date Bucurestiului (mutat la lasi) privind
sprijinul S.U.A. pentru cliberarea si unirea lor cu Romania. Oficialii de la
Casa Alba au sustinut formal ca nu stiau nimic oficial despre tratatele dintre
Rominia §i Aliati (1916 care prevedeau expresis verbis eliberarea si unirea
acestor teritorii cu Regatul), desi Presedintele a vizut o copie a Tratatului de
la Bucuresti; Departamentul de Stat n-a primit oficial Tratatul dar stia despre
existenta §i prevederile lui de la Balfour si Memorandul sdu, vezi Mamatey,
ap. cit., p. 202-209. Cele 14 puncte, si mai ales punctul 10, nu i-au linistit
deloc nici pe guvernamentalii sarbi, retrasi in Corfu; daci nu se eliberau toate
natiunile din Austro-Ungaria — spunea Pasi¢ - Primul Razboi Mondial nu va
fi ,,un razboi pentru a termina toate razboaicle* — cum visau americanii - ci
va lasa loc altuia pand Monarhia intreagd va fi destrimata. Desi Pasi¢ si
Vesni¢ au insistat indcosebi asupra iugoslavilor, afirmatiile lor erau valabile

prin extrapolare — pentru toatc natiunile negermanc §i nemaghiare din
Europa Centrala i Risariteana: Idem, op. cit., p. 209-213. Sustinand ca un
tatd bun trebuia sa-si clibercze toti fiii dintr-o datd si nu pe etape sau [aze,
Pasi¢ §i Vesni¢ faceau presiuni asupra lui Wilson sa-si modifice atitutdinea
exprimatd in punctul 10, lucru greu de atins pand cind S.U.A. trata in secret
cu Austro-Ungaria semnarca unei eventuale pact separate. Observand ci si
Lloyd George cste inclinat sa-l asculte pe Wilson §i sa renunte la eliberarea
pana la independenta a acestor natiuni (51 a lui insusi) in favoarea autonomiei
ci §i a federalizarii, Eduard Benes i-a criticat pc amandoi pe baza principiului
i nu exista o furie mai mare pentru oameni decdt cand se simf{eau ,tridati de
profetul lor. Masaryk, aflat la Kiev, si-a cxprimat rezervele fata de punctul
10 intr-o scrisoare adresatd direct lui Wilson, Idem, op. cit., p. 213-215.

34 Pacea fara victoric*, propusa sau doriti de Wilson, a mai fost denumita
§i ,.,pacea intre egali* care dupa parcrea Pregedintelui incd neutru era singura
care putea dura, vezi Durosclle, De Wilson .... p. 68; vezi si Morison, op. cit.,
p. 857. Facand o comparatic intre Nota Antantei din 10 ianuarie 1917 si
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Programul lui Wilson din ianuarie 1918, cehul Mirko Bozinov l-a calificat ca
un ,,esec moral* plus o ,.grescala diplomatica si militara®, Mamatey, op. cit.,
p. 214. Dar S.U.A. si-a schimbat atitudinea dupa cc a cunoscut situatia reala
din arcalul central-oriental al Curopei, fapt la care a contribuit i trimiterea de
emisari la Washington de citre natiunile in cauza, ai caror lideri nu s-au lasat
descurajati de greselile incipiente ale diplomatiei americane care au socat
wlegenda Wilsoniana® fard s-o distruga.

35 Mamatey, op. cit., p. 56-60.

36 Pozitia sau atitudinea Vienei cu unele fluctuatii privind pacea generala si
nu separati s-a repetat de cateva ori, fiind confirmata si de Imparatul-Rege
Carol in mesaje secrete catre Wilson. Profesorul Lammasch se pare ca ar fi
dorit sincer o pace separata i desprinderea de Germania in timp util, Idem,
op. cit., p. 219-227; Czemin i-a spus lui Penfield incé in februarie 1917 (dar
si dupa aprilie} cd Austro-Ungaria vrea pace generald §i nu separatd cum
propune S.U.A., Idem, op .cit., p. 60-65.

37 Congresul a aprobat razboiul contra Germaniei cu 373 voturi contra 56
in Camera si 86 contra 6 in Senat. Wilson a explicat ca n-a fost nevoie si de
declaratia de razboi contra Austro-Ungariei deoarece in 1914 Razboiul a fost
declangat de ,,stapanii militari ai Germaniei care erau concomitent §i stipanit
Austro-Ungariei; deci singurul responsabil era Berlinul prusaco-imperial si
nu Viena, care ar fi atacat Serbia, tot la ordinul Germaniei militariste, vezi
Duroselle, De Wilson ..., p. 85; insa dupa Caporetto, S.U.A. a declarat rizboi
s1 Austro-Ungariei. Mamatey, op. cit., p. 68-71.

38 Idem, op. cit., p. 72-152,

39 Potrivit unor informatii, acest senator ar fi jucat la inceput un rol
important in a-1 determina pe Wilson sa renunte la sprijinirea Austro-Ungariei
si implicit la tratativele zadarnice purtate cu ea in vederea picii separate si sa
sprijine vointa spre independenta a natiunilor negermane si nemaghiare de pe
cuprinsul ei, vezi Mamatey, op. cit., p. 262. Despre atitudinea oficiald a Casei
Albe fatd de romani, slovaci, iugoslavi, polonezi, ca si fatd de razboiul
curopean inainte de aprilic 1917, vezi Idem, op. cit., p. 150-200. Dar un rol
major |-a avut i Putney care, in 9 mai 1918, a inaintat un Memorand bine
documentat lui Lansing, Idem, op. cit., p. 252: Oricum, la inceput, Casa Alba
si-a exprnimat mai degraba , simpatia” fata de cehi si iugoslavi si a trebuit sa
mai treaca cdteva luni pand cand a fost tdiat ,,nodul gordian* in favoarca
democraticei.

40 Vezi pe larg implicatiile diplomatice asupra romanilor si slavilor aflati in
S.U.A. la Mamatey, op. cit, p. 72-152 si Stoica, Vasile, fn America pentru
cauza romdneasca, Bucuresti, 1926; Neamtu, Gelu, In America pentru
Unirea Transilvaniei cu Romdnia. Cluj-Napoca, 1997.
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41 Duroselle, De Wilson ..., p- 60, 86. Roosevelt era pentru intrarea in razboi
contra Puterilor Centrale in ansamblul lor incd in anii neutralitafis americane
si afirma cd razboiul acesta ,,este razboiul nostru, rizboiul Americii. Pe de
alta parte, Lansing credca ca ,pacca §i civilizatia depind de stabilirea
institutiilor democratice in lume si acest lucru ar fi imposibil dacd, dupa
rizboi, militarismul prusac ar controla Germania®, Idem, op. cit., p. 83;
pentru Roosevelt vezi si Mamatey, op. cir., p. 153-160. Daci nu se contribuia
la distrugerea Austro-Ungarici §i a Imperiului Otoman - spunea el — acea
lume salvati pentru pace §i demcoratie va fi o simpla minciuna.

42 Despre tratativele lui Karolyi, dar si cele purtate de unii diplomati
antantisti pentru incheirca unei paci separate vezi Mamatey, op. cit., p. 149-
152.

43 Foerster avea proiccte asemanitoare - sau cel putin aga se credea — cu
austriacul Lammasch care l-ar fi putut influenta pe impiratul-Rege Carol.
Discutiile dintre Foerster, Lammasch si americanul Herron la Idem, op. cit.,
p. 100-140; 219-229. Tot in Elvetia s-au derulat si tratativele franco-austriece
dintre Armand si Revertera, vezi Edward P. Keleher, Emperor Karol and the
Sixtus Affair. Politico-Nationalist Repercurssions in the Reich German and
Austro-German camps and the Disintegration of Habsburg Austria. 1916-
1918, in East European Quarterly, volume XXVI, Summer 1992, Number 2,
p. 163-184, Prince Sixtc de Bourbon, L ‘offre de paix séparée de {'Autriche (5
décembre 1916 — 12 octombre 1917), Paris, 1920.

44 [1dem, op. cit., p. 334-337.

45 Vesni¢ i-a spus lui Wilson ci el este pentru dezmembrarea Austro-Unga-
rici la inceputul lunii ianuarie 1918, dar Presedintele, la punctul 10 din cele
14, nu a acceptat formula, vezi Duroscile, De Wilson ..., p. 94. Unii romani
aflati la Paris i-au telegrafiat lui Wilson ca autonomia propusa dc el insemna
de fapt dominarea prin forta exercitatd de minoritatea de 19 milioane de aus-
trieci i unguri asupra majoritatii de 30 de milioane, Mamatey, op. cit., p. 215.

46 Mamatey, op. cit., p. 152-153; 230.

47 1dem, op. cit., p. 215-219.

48 Idem, op. cit., p. 261-269. Despre formarea Cehoslovaciei, Masaryk
Thomas, La resurrection d'un Etat. Souvenir et reflections. 1914-1918. Paris,
1930; Opocenski, Jan, The Collapse of the Austrian-Hungarian Monarchy
and the Rise of the Csekoslovak State, Prague, 1928.

49 Mamatey, op. cit, p. 239-245. Henry Wickham Steed a sprijinit la
Congres dorinta de independentd a natiunilor negermane si nemaghiare din
Austro-Ungaria. Citandu-1 pe britanicul Steed si acceptandu-i argumentele,
diplomatul american pe 1anga Consiliul Suprem de Razboi, Arthur H. Frazier
a telegrafiat la Washington ca, pe baza hotararilor de la Roma, S.U.A. sa-i
sprijine pe cei 31 de milioane de pricteni din Austro.-Ungaria si nu pe cele
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cca 20 de milioane de dugmani unguri si austrieci. Este clar cd Frazier a facut
presiuni asupra Casei Albe sd accepte ¢d prietenii Antantei, deci natiunile
negermane $i nemaghiare din Austro-Ungaria, trebuiau sd devina si prietenii
americanilor.

30 Dupi ce s-au sintetizat informatiile la Casa Albd, plus anumite presiuni
morale, Lansing a insistat ca in loc de ,,simpatic* in actele oficiale americanc
sd apard termenul de ,suport™ sau sprijin pentru nafiunile nemaghiare si
negermane din Austro-Ungaria. Chiar in ziua de 29 mai 1918 diplomatul sarb
Mihailovi¢, anmintind de lupta plind de abnegatic a Serbiei contra Puterilor
Centrale, care a preferat sa lupte contra acestora si in exil, refuzand orice pro-
punere de pace separatd si a dovedit un atasament solid fatd de Antantd, a
insistat ca S.U.A. sd-gi clarifice odatd pentru totodeauna atitudinea §i si
actioneze deschis i hotarat pentru dezmembrarea Austro-Ungariei si pentru
instituirca unitatii libere tugoslave, a Cchoslovaciei si Poloniei; altfel s-ar
putea ca slavii , habsburgi sau ,,austricci* sa paraseasca Antanta 5i S.U.A. si
sd-yi caute aranjamente cu Puterile Centrale. Pana la urma Lansing a lansat
Declaratia din 29 mai 1918 in urmdtoarea formula: ,.Secretariatul de Stat
doreste sa anunte ca lucrarile Congresului Raselor (Natiunilor — n.n.) Asuprite
din Austro-Ungaria, care s-a tinut la Roma in aprilie, au fost urmdrite cu mare
interes de guvernul S.U.A. i aspiratiile nationale ale Ccho-Slovacilor si
lugo-Slavilor spre libertate au castigat simpatia acestui guvern®, Mamatey,
op. cit., p. 257-261. Deci este clar ca pe masura ce se informau sau erau mai
btne informati, oamenii de stat americani ¢voluau, isi corectau pozitiile,
deveneau mai realigti; dar la aceastd corecturd au contribuit si esecurile
repetate de a obtine consimtamantul Austro-Ungarici de a incheia pacca
separatd $i nu numai intrevederile instructive cu liderii natiunilor asuprite.
Oricum, credern ¢a este semnificativd afirmatia lui Benes relativ la discutiile
avute cu americanul Sharp la Paris. Benc$ a fost surprins sd constate cd
diplomatul american nu stia practic mimic despre Europa Centrala si despre
afacerile cchilor iar notiunile folosite de el erau intrutotul naive pentru zond;
mai tarziu, dupa ce a fost insa bine informat, Sharp a devenit un bun prieten
al cehilor; insa despre el s-a afirmat pe bune §i cu mult umor ci la inceput nu
era capabil sd facd deosebirea dintre un calmuc si un cchoslovac, Idem, op.
cit., p. 268. Francezii si englezii (aprilic-mai 1918) au recunoscut in principiu
Consiliul Cehoslovac cu cédteva luni inaintea americanilor, ldemn, op. cit., p.
30.

SUidem, op. cit., p. 281-284.

52 Idem. ap. cit., p. 282-283.

53 Idem. ap. cir., p. 303-300.

54 1dem. op. cit.. p. 305-306.

55 1dem. op. cit.. p. 307.
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56 1dem, op. cit., p. 304.

57 Mansberg, N., The multiracial Commonwhealth, London, 1953.

58 Mamatey, op. cit., p. 305.

59 Idem, op. cit., p. 309; vezi si David Kelly, Woodrow Wilson and the
Creation of Czechoslovakia, in , East European Quarterly*, Volume XXVII,
Summer 1992, Number 2, p. 185-207. Opinia publica americana prin ,New
York Times" din 4 septembric 1913 si-a exprimat astfel satisfactia fata de
acest eveniment, intr-un articol intitulat Recunoagsterea cehoslovacilor: , Este
o politicd a intelepciunii, este drept; putem adauga cd este o politica
generoasd dacd nu chiar simtim ca este inainte de toate un act de justifie®.
Potrivit unor informatii, la viitoarea conferinta de Pace de la Paris, Delegatia
americand a propus o frontiera ctnici pentru Cehoslovacia, dar House,
folosindu-se de absenta lui Woodrow Wilson care era bolnav, a acceptat
cererea Frantei ca noului stat sa i se recunoasca frontierele istorice, Mamatey,
op. cit., p. 310. Dupa recunoasterea Consiliului §i a Legiunii cehe, Masaryk a
devenit pentru americani ,,simbolul popoarelor mici si asuprite™.

60 Toate statele din zond aveau majorititi etnice de nationalitatea lor. De
pilda in 1921 in Polonia, dintr-un total de 27.176.717 de oameni, 18.814.239
erau polonezi, (69,2%), 3.898.431 ucrainieni §i ruteni (14,3%), 2.110.448
evrei (7,8%) 1.060.237 biclorusi (3,9%), 1.059.194 germani (3,9%) etc.,
cifrele la Joseph Rothschild, East Central Europe between the Two World
Wars, Scattle and London, p. 36. in Cehoslovacia, in 1921, dintr-un total de
13.613.172 de oament, 8.760.937 erau cchoslovaci (65,51%), 461.849 ruteni
(3.45%), 3.123.568 germani (23,36%), 745.431 unguri (5,57%) si altii, Idem,
op. cit., p. 89. Ungaria istorica, formati prin cuceriri sau aliante dinastice in
vremurile evului mediu, devine Ungaria etnica cu 7.615.117 de locuitori din
care 6.730.996 erau unguri; abia acum ca este stat national. In unele statistici
- claborate fara Croatia-Slavonia — se afirma ci la capitolul ,,pierderi totale*,
in comparatic cu 1910, Ungaria a pierdut 189.907 km?2 din 282.870 km? §io
populatic de 10.649.416 de oameni in 1920 din 18.264.533. Poate cid din
punct de vedere unguresc feudal, bazat pe sabia cuceritoare, ele pot fi
considerate ,picrderi*, dar din punct de vedere al democratizarii geografiei
politice europene ele sunt - cel putin din punctul nostru de vedere - cliberari
nationale teritoriale totale. Era imposibil ca de dragul celor 1.661.805 de
unguri din Transilvania sa nu fie eliberati §i unifi cu Tara cei cca. 2.830.040
de romani iar Ungaria s nu ,piarda* cei 103.093 km? (aici, in afard de
romani §i unguri, mai traiau §i germani, evrei si altii, per total Transilvania
numdra, in 1920, 5.257.467 de oameni). Cra tot atit de imposibl ca pentru cei
1.066.685 de unguri sa nu sc elibereze 3.517.568 de slavi iar Ungaria sa nu
.piardid” 61.633 kmZ in favoarea Cehoslovaciei si 20.551 km? in favoarea
lugoslaviei in care au intrat la Trianon 1.509.295 de slavi versus doar 452.265
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de unguri, ldem, op.cit, p. 155. Nu trebuic deci si uitam cd din cei
10.649.416 de locuitori ,,picrduti** de Budapesta, 7.435.785 erau nemaghiari,
indreptatit sa se elibereze de ea $i s3 s¢ uneasca cu statele unde etnia lor era
majoritard. Daca punem in calcul gi unirca Croato-Slovenici cu lugoslavia,
prin ea s-au desprins 2.621.954 de oameni de Ungaria, plus 105.948 de unguri
din zona, dupa statisticile din 1910. Pentru populatia intregii lugoslavii in
1921 vezi ldem, op. cit., p. 203. Sarbo-croatii erau 74,36%, slovenii 8,51%,
germanii 4,22%, maghiarii 3,9%, roménin 1,93% etc.

61 Renouvin, Pierre, Le Truité de Versailles, Paris, 1969, p. 23-24. Despre
Tratatul cu Germania, MacMillan, op. cit., p. 167-214, la Capitolul IV The
German Issue, unde sunt analizate temeinic atat atitudinea S.U.A., cat §i a
Antantei fata de aceastd problema; succint, dar precis, la Bernard Boilyn,
Robert Dallek, David Brion Davies, David Herbert Donald, John L. Thomas,
Gordon S. Wood, The Great Republic. A History of the American People,
Third Ldition, vol. 2, Lexington Massachusetts, Toronto, 1985, p. 688-693,
carc tratcaza The Ordeal of Woodrow Wilson, cu chestiunile de baza Problems
with the Fourteen Points, Problems in Paris, The League of Nations, The Red
Scare, Republicans Oppose Wilson, incluse toate la Capitolul 27,
Progressivism and the Great War, p. 670-694; foarte utila bibliografia privind
noua diplomatic si problemele Sistemului de la Versailles de la p. 694-695;
vezi i David M. Kennedy, Thomas Bailey, The American Pageant. A History
of the Republic, Brif Edition, Volume II, Lexington, Massachusetts, Toronto,
1986, p. 361-380.

62 Dupd Renouvin, op. cir., p. 25, Franta a pierdut 1.390.000 de morti; dupa
alte surse, Franta a avut in jur de 1.400.000 morti, aproape 3.500.000 dc raniti
s1 aproape 700.000 de mutilati la o populatie de 42.000.000 de locuitori, Fré-
deric Guelton, L'Armée Frangaise et la nouvelle architecture politique et
militaire de {'Europe 1919-1921,in ,La fin ..., p. 311.

03 Jozset Galantai, Trianon and the Protection of Minorities, Budapest,
1992; Romulus Seisanu, Principiul nationalitigilor. Originile, evolufia si
elementele constitutive ale narionalitafii. Tratatele de pace de la Versailles,
Saint Germain, Trianon, Neuilly-sur-Seine, Sevres, Lausanne, studiu istoric yi
de drept internafional public, ed. C. Schifirnet, Bucuresti, 1996; Gheorghe
lancu. Problema minoritatilor etnice din Romania in documente ale Societatii
Natiunilor 1923-1932. La probleme des minorités etniques de la Roumanie
dans des documents de la Sociéte des Nations. 1923-1932. Ethnic Minorities
from Romania in Documents from the Nations Society. 1923-1932, Cluj-
Napoca, 2002, p. 57, unde se precizeaza ca Philippe Berthelot a prezidat o
Comusie a statelor noi §1a minoritatilor, compuséd din aelegatis Trantei,
Anglici, S.U.AL, ltaliei §1 Japoniei, care a emis Tratate ale minoritégilor.
Marile Puteri au semnat un prim Tratat cu Polonia la 28 iunic 1919 care a
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inspirat celclalte Tratate parafate spre sfarsitul anului, dupad cum urmeaza:
Cehoslovacia, Grecia, Polonia la 10 septembrie 1919 in cadrul Tratatului de
la Saint Germain cu Austria, urmate de lIugoslavia la 5 decembric si de
Romania la 9 decembrie. Tot la lancu, op. cit., p. 57-58 §i 64 se precizeazd
(dupa Galantai) procentajul minoritarilor din noile state: 34,6% in
Cehoslovacia, 31,2% in Polonia, 28,8% in Romania, 19,8% in Lituania,
11,3% in Finlanda, 12% in Cstonia, 26% in Letonia, 20,7% in Iugoslavia.
Unele cifre nu corespund cu alte surse. De pilda, la lancu, op. cit., p. 58 (dupi
Galantai) se afirma ca in Romania au fost inclusi 1.900.000 de unguri, dar
Rotschild da cifra dc 1.661.805 de maghiari (vezi nota 31 de la Cap. . 1.2).
Diferenta mare §i la Polonia, in legatura cu evreii (Iancu, op. cit., p. 58, dupd
Galéntai 3.006.000 iar dupa Rothschild, op. cir., p. 36 numai 2.110.448 in
1921 $i 2.489.084 in 1931).

64 Rusii nu raman doar cu Basarabia, Bucovina de Nord, Tirile Baltice, teri-
toriile poloneze si finlandeze anexate in 1939-1940, dar primesc si Rutenia
Subcarpatica de la ,victorioasa" Cehoslovacie, in pofida faptului ci Stalin si
Molotov i-au promis lui Bene§, in 1943, ca tara lui va fi reconstituita in fron-
tierele ei din 1937. Ungaria imbogiteste si ea ,tezaurul teritorial al U.R.S.S.-
ului in 1947, Duroselle, De Wiilson ..., p. 426, 472-480. in plus, U.R.S.S.-ul
ia si Konigsbergul si o parte din Prusia Orientala, Idem, op. cit., p. 441. Res-
tul Prusici Orientale era dat Polonici. Fronticra de est a Polonici victorioase,
care ccda teritoriile luate de Stalin in 1939, urma linia Curzon din 1919 cu
mici avantaje in favoarea Poloniei (Przemysl). in schimb, Polonia lua terito-
riile germane de la est de Oderul Inferior si a afluentului sau Neisse care trece
prin Gorlice-Goerlitz si Gubni-Guben. Polonia primea deci Pomerania, Sile-
zia, controla gurile Oderului si Vistului $i 400 de km pe litoralul baltic. O
parte din industria sileziana, salvata dupa Primul Razboi de si pentru Germa-
nia, devenca poloneza; aici, in 1943, sc produccau 100 milioane de tone de
carbune, 4 milioane de tone de otel §i exista o productie notabild de zinc §i
plumb. n locul germanilor mutati spre vest, in noua Polonic au sosit cca
2.000.000 dc polonezi din teritoriile raimase la rusi. Cu toate acestea teritoriul
Polonici a scazut de la 388.000 km? la 310.000 km? jar populatia de la 35 la
24 milioane de locuitori (datorita si pierderilor din razboi), Idem, op. cit., p.
481.

05 Probabil cifrele sunt si mai mari. Picrderea teritoriului de la est de Oder-
Neisse a insemnat o reducere a populatiei cu 9.600.000 de oament, dar,
majoritatea fiind germani, au fost mutati spre vest. in 1937, in Cehoslovacia
trilau 3.230.000 de germani, iar in 1950 au ramas 200.000; in Polonia,
741.000 in 1937, 100.000 in 1950; in Danzig (devenit Gdansk) 350.000 in
1937, disparuti din zona in 1950; in Romania, 720.000 in 1937, 380.000 in
1950; in lugoslavia, 575.000 in 1937, 55.000 in 1950; in Ungaria, 530.000 in
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1937, 150.000 in 1950. in LCuropa de Lst i de Sud-Est, in 1937 trdiau
6.600.000 germani iar in 1950 au rdmas doar 1.099.000, Encyclopedia
Britanica, 10, 1960, p. 295. Germania a picrdut, dupa 1945, 21% din teritoriul
recunoscut la Versailles, Idem, p. 191-192. De fapt, Versatlles-ul a conservat
partea buni a operei bismarckiene. Deci soarta Germanicei in 1919 nu a fost
atat de ,.cruda” cum o ,.canta* unele ,vrabii*.

06 Jugoslavii ,.habsburgi* au dorit si li se recunoasci oficial si diplomatic
Comitetul lTugoslav de la Londra; despre complicatiile st impedimentele ivite
in accasta problema delicata si complicata vezi Mamatey, op. cit., p. 311-315.
Diplomatul sirb Mihajlovi¢, om intelept, dorca respectarca nu numai a
doleantelor juste de cliberare a iugoslavilor ,habsburgi”, dar si asigurarea
unei pozitii egale si fraterne a acestora cu sarbii ortodocsi in viitorul stat. Deci
¢l avea mai degraba sentimente iugoslave decat pan-sarbe. Mihajlovic a
activat in S.U.A. pentru ca guvernul american sa recunoasca oficial Comitetul
de la Londra, fapt pentru care Pasi¢, dominat de spiritul pan-sarbesc, l-a
destituit din tunctic. calificandu-1 pe nedrept ca fiind incompetent. Oricum, in
iunic 1918, iugoslavii ,habsburgi* ce trdjau in S.U.A. n-au fost primiti de
Presedinte ¢ doar de Lansing care i-a inmdnat acestuia memorandul lor.
Americanul Phillips a fost siderat de atitudinea lui Pasic¢ fata de Mihajlovi¢
pe care-l respecta foarte mult tocmai pentru competenta, moderatia si
intelepciunca de care a dat dovada in activitatca sa diplomatica. '

67 De¢ fapt, Pasi¢ l-a pacalit la inceput pe Lansing, spunandu-i ca slavii
catolici din Monarhia Austro-Ungard n-aveau nici o trupd militard de
voluntari in lupta contra Puterilor Centrale §i deci numai Serbia ortodoxa,
refugiata la Corfu, era in razboi cu inamicii. Lansing i1-a raportat lui Wilson
¢ia numai in cazul ceho-slovacilor s-a putut recurge la recunoagterca co-
beligerantei, nu i in cazul iugoslavilor. Adevarul era cd atat pe frontul rusesc
¢t §i pe cel macedonean au luptat doua divizii formate din voluntarii slavi
proveniti din Austro-Ungarta. Desi a fost pacalit sau mai precis indus in
croare de Pasi¢, Lansing a intuit cu realism ca adoptarca unei politici corecte
in problema cra deosebit de complicata. implica multe precautii, deoarece
actionau factori adversi cum ar fi gelozia i pretentiile italiene in teritoriu, dar
s1 dorinta Beogradului ortodox mai degraba de a-i absorbi pe iugoslavi decat
de a se federaliza cu e, ldem, op. cit., p. 312-313.

o8 |dem, op. cit.. p. 316.

69 Ibidem.

0 [dem. op. cit.. p. 317.

71 n 13 julic apare deja Comitetul National Ceh la Praga, condus de Kramaf
st format din toate partidele cche care au fost reprezentate in Parlamentul din
Viena in urma alegerilor din 1911, in august 1918 sc infiinteaza, la Congresul
Slav de la Liubliana, un Consiliu National lugoslav. condus de Pirintele
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Korosek, carc a reprezentat un nucleu pentru Consiliul National Tugoslav de
la Zagreb. Pe aceleagi baze si folosind aceleasi proceduri s-au organizat in
lunile urmitoare §i deputatii si liderii romani din Bucovina si Transilvania. in
octombric 1918, in Parlamentele de la Viena si Budapesta, cehul Stanek,
slovenul Koro3ck, polonczul Ignacy Daszynski, romanul Alexandru Vaida
Voevod au facut publica hotédrirea de independenti a natiunilor lor.

72 Mamatey, op. cit., p. 322. Balfour si Clemenceau au respins si ci ofertcle
austriece, fiind convinsi ¢i nu era posibild despartirea Austro-Ungariei de
Germania si incheierea unci paci separate. In septembric-octombric 1918, nu
s¢ mai actiona pe accastd cale, iar Clemenceau a afirrmat ca toti inamicii
trebuie si invete cd nu erau posibile discutiile §i tratativele intre ,,crimai si
drept* si ca impotriva lor trebuia luptat pana la capat, Idem, op. cit., p. 321.

73 1dem, op. cit., p. 319-326. Burian a ficut doud oferte in 14 septembrie si
7 octombric 1918. in octombric 1918, pani §i social-democratii §i unii
crestin-democrati austricci s-au declarat pentru autodeterminare, pentru un
stat national propriu sau, eventual, unit cu Germania.

74 Idem, op. cit., p. 327-329.

75 Idem, op. cit., p. 330-332.

76 Idem, op. cit., p. 332-336, vezi si C.A. Macartney, A.W. Palmer, Indepen-
dent Eastern Europe. A History, New York, 1962, p. 90-93.

77 Mamatey, op. cit., p. 337-339.

78 Idem, op. cit., p. 344; Macartney, Palmer, op. cit., p. 94.

79 §i in ianuaric 1919, cancelarul Austriei cere oficial unirea cu Germania,
vezi Renouvin, Le Traité de Versailles, p. 63-64. Despre Sisternul de la
Versailles gi modilicarile generale sau de ansamblu din Europa Centrala si de
Est, Macartney, Palmer, op. cit., p. 97-146; numai despre Austria, MacMillan,
Peacemakers, p. 254-264. Parlamentul din Viena a votat unirea cu Germania,
la 12 noiembrie 1918 si a deschis negociceri in acest sens cu Germania (deci
imediat dupa plecarile Imparatului-Rege si a Kaiserului in exil).

80 Renouvin, Le Traité de Versailles, p. 54-56; MacMillan, Peacemakers, p.
43-57 despre Liovd George and the British Empire Delegation.

81 Renouvin, Le Traité de Versailles, p. 63-64.

82 |dem, op. cit., p. 65; despre problema cehoslovaca la Paris, MacMillan,
Peacemakers, p. 240-253 la Capitolul Czechs and Slovaks; Rothschild, East
Central Europe ..., p. 76-86. Germanii sudefi ar fi dorit sa participe §i la
alegerile pentru noua Adunarc Nationald Austriacd, dar cehii le-au interzis
accesul la acest eveniment carc exprima categoric dorinta lor de a se uni cu
Austria. Cand germanii sudeti au organizat o demonstratie uriasd de protest
impotriva acestui interdictii, soldatii $i jandarmii cehi au tras in multime $i au
ucis 52 de demonstranti, in 4 martic 1919.

155

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



83 Renouvin, op. cir.. p. 66-67. La un moment dat, in 7 aprilie 1919, Wilson
a amenintat ca va pardsi Conferinta de Pace daca problema regiunii Saarre nu
se va rezolva echitabil, Idem, op. cit., p. 47.

84 Despre disputele in jurul bogatului tinut Saarre. MacMillan, Peacemakers,
p. 180, 2006, 208-210, 212.

85 Renouvin, op. cit., p. 68; MacMilan, Peacemakers, p. 101, 180-184, 205,
209, 213.

86 Renouvin, op. cit., p. 69-70. MacMillan, Peacemakers, p. 214.

87 Renouvin, op. cit, p. 59-60. indeosebi Lloyd George, sprijinit de
Woodrow Wilson, insistd asupra respectarii acestui principiu inclus in cele
wilsoniene. Este respinsd, de asemenea, pretentia Poloniei de a anexa
Danzigul unde tridiau 300.000 de locuitori germani. Orasul devine liber, cu
administratic autonoma, sub controlul Ligii Natiunilor carc asigura Poloniei
toate facilitatile pentru transportul marfurilor ce intrau in sistemnul vamal
polonez si un coridor de trecere; MacMillan, Peacemakers, p. 179, 209, 24-
229.

88 Encyclopedia Britanica, 1, 1960, 648; Idem, 20, 1960, 653 Macartney,
Palmer, Independent Eastern ..., p. 105-108; despre toatd problema Ger-
maniei, MacMillan, Peacemakers, p. 167-205; numai despre Silezia Supe-
rioard, Idem, op. cir., p. 179, 206, 224, 229-231, vezi i Duroselle, De Wilson
e p-9-14.

89 Mamatey, op. cit., p. 353-354; vezi si Rothschild, East Central Europe
e P- 76-86.

90 Mamatey, op. cit., p. 354.

91 1dem, op. cit., p. 355.

92 Rotschild, op. cit., p. 158.

93 Macartney, Palmer. Independent Eastern, p. 116; Duroselle, De Wilson

.. p- 28; MacMillan, Peacemakers, p. 252-253.

94 Macartney, Palmer, op. cit., p. 116; Durosclle, Histoire diplomatique ...,
p. 29. Dupa ce la 5 decembrie au loc conflicte intre croati §i soldatii sarbi la
Zagreb, in mai 1919 Radi¢ a inaintat o Petitic cu 167.667 de semnaturi catre
Antanta cerand independenta Croatiei, vezi Rothschild, op.cit., p. 206.

95 Macartney. Palmer, op. cit., p. 122.

96 Ibidem.

97 Idem. op. cit.. p. 124.

98 Rothschild, op. cit.. p. 155.

99 Istoria Romdanilor. vol. VII, tom 11, Coordonator Acad. Gheorghe Platon,
Bucuresti, 2003, p. 49%-506 despre actiunile interne de Unire cu Roménia.

10C 11y zona erau 150.000 iocuitori, majoritatea sloveni; la plebiscitul din
octombric 1920, 22.000 de votanti contra 15.000 au optat pentru Austria.
Printre ¢1 s-au numarat $1 multi sloveni catolici din regiunca Klagenfurtului,
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Rothschild, op. cit., p. 262-263. Atitudinea acestor sloveni i-a uimit pc
americanii ce i-au vizitat.

101 1dem, op. cir., p. 155.

102 Macarnety, Palmer, op. cit., p. 126.

103 1dem, op. cit., p. 140.

104 [dem, op. cit., p. 142.

105 Mamatey, op.cit., p. 355.

106 1dem, op. cit., p. 356. S-a apreciat cu realism ca dupa disputa Pai¢-
Trumbi¢ de la Paris a urmat un fel de intrecere comicé intre cei doi slavi
sudici, in sensul c@ primul dorea de la Aliati s@ i se recunoasca dreptul de a
elibera §i anexa provinciile slave din Austro-Ungaria iar al doilea ca aceleasi
Mari Puteri sa recunoasci oficial Comitetul Iugoslav de la Londra ca unicul
purtator de cuvint al iugoslavilor ,,habsburgi“. Garaniile cerute de Trumbic,
care dorea si el o lugoslavie cu Serbia impreuna, dar egala cu Croatia §i Slo-
venia, erau indreptitite, deoarece mentalititile slavilor sudici catolici din
aceastd zond, plus Dalmatia, fiind in strinsd comuniune artistica, morala si
intelectuald cu Austria, Italia si Ungaria, secole de-a randul, erau de tip occi-
dental, pe cand sirbii, pe jumaitate civilizati — zicea liderul croat — erau
,»hibrizi balcanici®, rezultati din amestecul slavilor cu turcii; dect, in fafa aces-
tei situaii, erau binevenite structurile federaliste egale si fraterne in noul stat;
§i probabil unii sperau ca partile orientale si fie influentate benefic in viitor
de cele occidentale i din sinteza realizata sa rezulte o formatie statald viabila
si valabila. Alfii doreau insa o Croatie independenta sau un stat separat al sla-
vilor din fosta Monarhie, ambele solutii esudnd in perioada respectivi. Ori-
cum, 80.000 de voluntari slavi din fosta armata austro-ungara, aliati ai Antan-
tei, au cerut ca unititile lor sa fie recunoscute ca armate cobeligerante §i de
ocupatie a teritoriilor respective in numele acesteia. Pa3i¢ a blocat insa si
aceste actiuni, MacMillan, Peacemakers ..., p.125/126. in noiembrie 1918
aici intrau trupele sarbe ale lui Pasic.

107 Mamatey, op. cit., p. 356. Era clar ci in aceasta fazi a lucrurilor cele
doud tendinte sirbd ortodoxa si croato-slovena catolicd intrind in competifie
$i nu intr-o actiune dc colaborare si coordonare a eforturilor militare si
diplomatice ,,si-au dat sah-mat una alteia™.

108 [dem, op. cit., p. 357. Steed l-a criticat pe Pasié si pentru ci l-a demis
brutal pe Mihajlovi¢, desi acesta a servit cu stralucire interesele tugoslave in
S.U.A. Marele invatat si istoric britanic a {inut la Mihajlovi¢ care era mai
democrat decat primul sdu ministru §1 nutrea un respect real fatd de slavii
catolici din Monarhie. Steed i-a cerut lui Pasi¢ sa nu procedeze la fel §i cu
Jovanovié, ministrul sarb dc la Londra. Pasi¢, imperturbabil, i-a replicat ca I-
a destituit pe Mihajlovi¢ pentru nesupunere §i ca sa demonstreze cine este
adevdratul stapan, il va demite §i pe Jovanovi¢, daca nu-i va executa ordinele.
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Deci, ¢l didea ordinele si functionarii sai trebuiau sd i s¢ supund. Din acel
moment, Steed a incheiat dialogul cu Pasic. Conflictul Pagi¢-Steed si la
MacMillan, Peacemakers, p. 124-125.

109 Renouvin, Le Traité ..., p. 54-55.

10 Egte drept ca anmatele statelor democratice occidentale erau obosite si
partial decimate de razboi, dar oamenii de stat din 1918-1920 n-au intuit in
toatdi masura ¢i semnificatia maligna a regimului bolsevic si nici n-au banuit
cfectele ei a la longue pentru a incerca cu ultimele puteri sa stingd focul
devastator al comunismului instaurat la putere in Rusia. O onorabild exceplic
a constituit-o Churchill. despre care s-a afirmat ¢d poseda un puteric simt
sau sens al istoriei. Dupd exccutarea fara judecata a tarului si a familiei sale
si dupd uciderea atasatului naval, cdpitanul Crombie in Ambasada Britanica
de la Moscova, invadata de bolsevicii lui Lenin, Churchill a intuit ca nimeni
altul ca regimul comunist a instaurat un barbarism de tip nou, cdruia nu-i pasa
de nici un fel de standarde sau reguli ce tincau de legi, obicciuri, diplomatie
sau onoare. In fata Cabinctului britanic, Churchill a insistat s3 s¢ trimita o
armata de interventie §i Lenin si Trotki sa fie capturati $i spanzurati prin
instantd; trebuia ca toti criminalii bolsevici sd devina subicctele sau obiectele
asupra carora va opera justitia §i sa simtd ca pedcpsirca lor cra un obicctiv
csential al politici engleze. in alte ocazii, Churchill a subliniat ideea ca
bolsevicii au reusit sd reducd Rusia la ,,0 formd animalica de barbarism™ §i
s-au mentinut la putere prin crime §i masacre. civilizatia fiind stinsa pe toate
ariile in care au patruns. Comparand trupele bolsevice cu babuinii feroci ce-
si faceau de cap printre ruincele oraselor si corpurilor victimelor lor, Churchill
a specificat ¢a din toate tiraniile de care a avut parte omenirea, cea bolsevica
era,,cea mai rea, cea mai destructiva, cea mai degradanta™ si daca i-a batut pe
germani, nu se va lasa niciodata infrant de babuinii bolgevici, vezi Johnson,
A History ..., p. 73-74. Tot ¢l a intuit ¢d dupd $i daca regimul bolgevic se va
consolida, va duce o politicd mai pronuntat cxpansionisti ca cca farista 1 va
deveni n cel mai inalt grad un regim militarist. Vrand-nevrind, Churchill,
carc a insistat atat de mult ca acest regim sa fie ucis in fagd, a devenit aliat
tehnic cu urmasul lui Lenin, Stalin, in cel de-Al Doilea Razboi Mondial, in
lupta contra lui Hitler. Ironia sortii i a interpretarilor de tot felul, facute dupa
urcche, a ficut sa fic ctichetat si ca ,.cinic™ din cauza biletelor i procentajelor
schimbate cu Stalin in octombric 1944, la Moscova (acestea, oricum nu erau
valabile decit pe timpul operatiilor militare). El a recurs la aceastd operatic
doar fiindca nu i s-a acceptat planul de debarcare in Balcani, singurul capabil
sa blocheze efectiv drumul Armatei Rosii bolgevizatoare spre inima Curopei.
Oricum au fost interpretate tucrurile, Churchill ramane o figura luminoasa a
istorici wmanitatii chiar daca n-ar fi facut altceva pe lumce i in istorie decat sa
tragd clopotul de alarma in fata aparitici bolgevismului rus, ce a produs
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imense suferinte materiale si spirituale si a aruncat in frecvente convulsii
vietile a sute de milioanc de oameni. In Primul Razboi Mondial si in 1918
doar americanii crau mai odihniti §i aveau in Europa Occidentala — dcci
departe de Rusia rosic - aproape 2.000.000 de soldati. Daca Wilson l-ar fi
inteles pe Churchill, accasta armata ar fi putut s distrugd regimul bolsevic in
urma unei interventii energice §i coordonate serios, efectuate de marile puteri
democrate ale lumii din Antantd si de asociata ¢i S.U.A. Dar cu ,,daca si cu
poate* nu se poate facc istoria obicctivd; insd nimic nu ne impiedica sa
analizam intr-un laborator de istorie construit imaginar, deci prin prisma unei
wishfull history, toate optiunile $i propuncrile facute in momentele cruciale
ale istorici contemporane universale, mai ales daca, o data aplicate, ar fi scutit
omenirca de imense suferinte si pierderi materiale si umane. In februarie
1919, Churchill a traversat Canalul, a pornit intr-o vitcza nebund cu masina
spre Paris, masina pe care a abandonat-o dupa un accident, cu scopul de a-|
convinge pe Wilson si Consiliul Suprem Aliat despre necesitatea unei
interventii masive §i scrioase, ca o cruciadd mare s§i decisivd contra
bolsevicilor. Dar Wilson, ca si Lloyd George de altfel, 1-au refuzat. Foch cra
pentru accastd cruciada, dar oamenii politici nu l-au sprijinit nici pe el. Ei se
temeau $t de presiunea partidelor socialiste din tarile lor, solidare cu Lenin.
Churchill s-a temut ca in perspectivd Rusia rogie sa nu se alieze cu Germania
si Japonia (MacMillan, Peacemakers, p. 78, 81, 85-86, 90). Ambasadorii
francez si dancz, intorsi din Rusia, au informat Parisul despre teroarea rosic,
dar fara efect. Lloyd George le-a spus ca exagercaza, desi Pichon si Sonino i-
au crezut.

11 Mamatey, op. cit., p. 358-359.

112 Sporazum a fost semnat la 20 august 1939 si facut public in 26 august.
Banovina Croatia a fost formata din fostcle banovine Sava si Primorje §i din
opt parti din banovinele invecinate Dubrovnik (Zeta), Sid si Ilok (Dunav),
Bréko, Travnik si Fojnica (Drina) si Derventa si Gradagac (Vrbas). Populatia
ci cra de 4.400.000 de oameni, din carc 866.000 sarbi ortodocsi 1 164.000
musulmani, croatii detindnd o majoritate clard de 77%. Croatia detinca 30%
din teritoriul si populatia Iugoslavici, guvernul ei se¢ bucura de autonomic
bugetara i administrativa, in competenta lui cadeau problemele industrici,
agriculturii, comertului, silviculturi, minelor, cele sociale, sanitatea publica,
cducatia §i justifia. Diplomatia, comertul cxterior, apararca §i sccuritatea,
transporturile §i comunicatiile crau de competenta guvernului central de la
Belgrad. Macek si 4 croati au intrat in guvernul central Cvetkovié iar Printul
Paul 1-a numit Ban al Croatiei pe Dr. Ivan Subasi¢ (Rothschild, op. cir., p.
260-262). Despre musulmanii incadrati in Croatia vezi Ivo Banac, The Natio-
nal Question in lugoslavia. Origins, History, Politics, Ithaca and London,
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1994, p-. 376-377. Alte teritorii locuite de musulmanii din Bosnia-Hertego-
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sabotat ,,Declaratia de la Geneva" si a blocat inifiativele ce doreau formarea
unui stat federal (Mamatey, op. cir., p. 372-373). De fapt, Seaton-Watson a
afirmat ca Pasi¢ isi schimba opiniile in céteva ore, c@ nu te puteai increde in
el 5 minute nici cind isi didea cuvantul de onoare sau ifi promitea ceva. In
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mai multa istorie decat puteau consuma.
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CAPITOLUL 11

Proiecte de realizare a
Europei Unite in perioada interbelica
si radacinile lor istorice
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2.1. Programele de ,elvetizare” a Monarhiei
habsburgice si de faurire a Mitteleuropei in
secolul al XIX-lea §i influenta lor in gdndirea
politica europeand

Anul 1918, carc a fost prin cxcclentd nu inchizitor ci
deschizator de perspective bune §i corecte pentru istoria
umanitatii, propune §i punc in discutii solutii de restructurare
substantiala a vietii curopenilor §i a Europel, realizate partial in
Vestul continentului dupd Al Doilea Razboi Mondial si situate
la punctul I de pc ordinca de zi a tuturor natiunilor din
contemporancitatca noastrd. La numai cativa ani de la Primul
Rizboi Mondial, contele Richard N. Coudenhove-Kalergi se
face cunoscut §i rccunoscut ca partizanul conceptiei
fundamentale a realizarii unci Europe federate prin unirca
natiunilor ci!. Contcle, austriac dupa tata, japonez dupd@ mama,
deschis prin nastere, cducatic si culturd clevatd spre
universalism, a afirmat cd numai prin aceastd formula si
structurd, Europa nu va slabi si isi va putea mentine forta si
prestigiul in lume, inclusiv in conditiile intaririi unor puteri
gigantice in viitor, fenomen dcja previzibil de mai multd vreme.
In consccinti — afirma contele —, o Europi federalizati era
capabila si mentind sistemul curopean de state stabilit la
Versailles si in aceste condifii §1, mai ales, sd prevind cucerirea
intregului continent de Rusia bolsevizata si bolsevizatoare. In
fond, Coudenhovc-Kalergi credca cd@ problema sau dilema
csenfialda era: sau Europa fedcrald se va institui pe baza
voluntariatului, democratiei $i a cgalitatii intre natiuni sau va fi
cuceritd de Moscova rosic care o va ,,federaliza” in intregime
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dupa chipul si asemdnarea Uniunii proclamatc cu numai un an
inaintea publicarii operci lui de mare rasunct ,,Pan-Europa®.
Binenteles ca intr-o Europa fedcralizata si democraticd nu avea
cc cauta Uniunca Republicilor Sovietice Socialiste cu regimul
ci dictatorial si antiuman.

insi contele nu surprinde vocatia spre universal si spiritul de
Commonwhecalth al britanicilor, ale caror priviri si interese le
vede indreptate strict spre Imperiu §1, de accea, nu include
Marca Britanic i nici Statul Liber Irlandez in proicctul Europei
Unite. Desi, partial, acest rationament cra indreptatit? si, in
pofida faptului ca Londra a preferat uncori sé sc ,,abandoneze*
sau ,,sd sc plimbe* in barca splendidei izolari, totusi, englezii
crau, nu numai din punct de vedere geografic, dar si structural
si mental, §i curopeni i accastd vocatic n-a fost intuitd sau a
fost neglijatd §i diminuata dec prestigiosul géanditor si
deschizitor de drumuri, ce a fost Coudenhove-Kalergi. El gi-a
scris memorabila carte in 1923, la varsta dec 29 dc ani §,
desigur, 1i crau proaspctc in memoric toate cvenimentele
Primului Razboi Mondial. Marca Britanic s-a implicat puternic
in razboi §i anume, nu numai in cel de peste mar si oceanc ci,
mai ales, in ccl curopcan, contribuind, imediat dupd Franta, la
infrangerea Germaniei §i Austro-Ungarici. Anglia n-a putut nici
atunci $i nu va putea, nici in viitorul apropiat, sd neglijeze
Europa si cchilibrul dec forte din intcriorul ci, dcoarcce, un
continent dominat dc Berlin si de aliatii lui cra dc naturd s-o
nclinisteascd si s-o ameninte destul de scrios; §i acest lucru
important a prevalat asupra tuturor gresclilor conciliatoriste pe
carc Londra le-a depasit. Trebuic sd sublinicm faptul ¢, intr-un
anumit scns, Richard Coudenhove-Kalergi a preluat ideca unor
ganditori germani din secolul al XIX-lea, privind ,,pericolul*
american ce va ameninta Europa. El a specifical ca, pe langa
Rusia bolsevica, spre care trag cu ochiul anumiti curopeni
dezechilibrati si disperati dc mizeria materiald §1 moralad
postbelica, alti europeni asteaptd ajutor american, ambele fiind
in conceptia lui un pericol pentru Europa, deoarece Moscova
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vrea s-o cucercasca §i S.U.A. s-o cumpere. Continentul — spunc
Kalergi — se afla intre Scylla dictaturii bolsevice ruse si
Carybda dictaturii americane financiarc §i cconomice §i
singurul drum ce-1 riméanea, pentru a nu fi strivitd de cci doi
colosi, era sd se ajute singur transformandu-sc intr-o Uniune
politico-economica. Coudenhove-Kalergi concepe realizarea
Europei Unite pe etape, procesul incepind cu o conferintd pan-
curopeand, Curte de Arbitraj, uniunc vamald, carc s-o
transforme intr-un teritoriu cconomic, omogenizat §i unitar §i
sfarsind cu infiintarea pe calc constitutionala a Statelor Unite
ale Europci, inzestratc cu un Parlament bicameral, o Camera a
Popoarelor si alta a Statelor3. Desi contele austriac, devenit
cctitcan cehoslovac dupa 1918, s-a temut de puterea
economica coplesitoare de peste Occan, totusi, pledcazi pentru
adoptarea modelului economic al S.U.A., carc a reusit sa
realizeze o piatd omogena in tard si recomanda pentru Europa,
ca model politic, Uniunca Panamericand. Accste rccomandari
demonstreazd, totusi, cd Richard Coudenhove-Kalergi nu cra
un antiamerican convins prin structurd §i mentalitate, ci era
doar un temator sau un infricosat de puterea incomparabila a
finantelor 1 a economiei americanc, care o depasca cu mult pe
cca curopeand din vremea lui §i sc temca ca accasta sd nu fic
,,cuceritd” sau indbusitd, fiind mult slabitd dupa Primul Razboi
Mondial. El n-a intuit cad cele doud cconomii pot deveni, in
anumite conditii, §1 complementarc, nu numai concurente sau
antagonice s§i, fiind bine informat, a stiut ca S.U.A. a fost
principalul creditor §i furnizor al Europei belice §i, de pe urma
acestui fapt, si-a vazut venitul national crescut cu 35% iar
cxportul, intre 1913-1919, s-a triplat. Daca in 1913, investitiile
americane in lume crau de 3.500 milioane de¢ dolari iar cele
striinc in S.U.A. de 6.800 mtlioane de dolari, in 1919
investitiille S.U.A. s-au dublat iar ccle externe in S.U.A. s-au
redus la jumatate?. Interesant cd in timpul §i in urma Primului
Ridzboi Mondial, in afard de S.U.A., au cunoscut o dezvoltarc
industriald notabild si Argentina, Brazilia si Japonia, ultima
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implicatd $1 ca in conflict. Sperand intr-o viitoare scparare a
natiunii ca cntitate culturald dec cca de stat ca entitate politica,
carc in conceptia lul va fi tot atdt dc importantd ideologic ca
scpararca bisericii de stat, Coudenhove-Kalergi afirma ca
Elvetia, prin structura sa multinationald si federativa,
prefigurcaza sau schiteaza viitoarca Pan-Europa, carc nu sc va
putea insd forma, fird o scrioasd si ireversibila reconciliere
franco-germana. Ea trebuie sa sc fundamenteze pe o solidaritate
a ratiunii, chiar dacd incid nu era loc pentru o solidaritate din
dragostc. Contclc austriac spera nsi ci prima va aduce cu sinc
s1 pe cea de-a doua, daca se va rcaliza Pan-Europa, lucru valabil
si pentru alte natiuni aflate, in trecutul mai mult sau mai putin
indepdrtat, in acceasi situatie.

in 1926, la Viena, s-a tinut Congresul Pan-Europa’ la care
au participat reprezentanti ai guvernelor si partidelor politice,
undc s-a afirmat din nou ca, daca Europa Contincntald, de la
Portugalia la Polonia, nu s¢ va uni si nu-§i va armoniza statcle
intr-o forma supranationala, ar putca picri in cursul secolului,
atdt din punct de vedere politic, cdt si economic §i cultural.
Proiectcle Congresului propuncau, dc fapt, rcalizarca unor
State Unite ale Europei, dupd modelul S.U.A., ceca cc insemna
ci cra vorba si de federalizare politicd si de o unificarc st
armonizarc cconomicd. La 5 scptembric 1929, Aristide Briand
si-a anuntat si ¢l un plan propriu dc infiintarc a unci Federatii a
Statelor Europenc, chiar in Adunarca Generala a Ligii Natiunilor.
Omul politic francez a fost insd convins cd rcalizarea unci
ascmenca operc madrete, de proportii contincntale, cra foarte
dificil, dar nu s-a indoit, nici o clipa, ca ca trcbuia dusd pana la
capit prin inldturarca tuturor obstacolelor cc-1 stiteau sau ii vor
sta in cale. ldcea a alimentat imaginatia unor filosofi si poeti
carc prin ca §i-au castigat succesc $i stima contemporanilor de
chtd, dar. in secolul al XX-lea — spunca Briand —, acest
principiu fundamental de organizare curepcana constitiia mai
ales raspunsul rational, logic i obicctiv la o necesitate reala.
Prim-ministrul francez sc introducc in sirul propagandistilor cc
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s-au straduit sa raspandcasca ferm in constiinta natiunilor
aceastd ncccesitatc majora, chiar cu riscul ca unii sau altii sa
considere ca ideile lui contin ceva clemente de nebunic sau ccl
putin de indrazneald nebuneasca. Oricum, asemenca c¢lemente
se gidsesc §i s¢ regdscsc mereu in istoria omenirii, atunci cind a
fost vorba de realizarca unor acte mari, grandioase si intelepte.
Popoarele Europei constituiau un grup geografic — i
geopolitic, addugadm noi, cu anumite specificitati si cu mari
influente asupra evolutiei mondiale — si, fiind un grup distinct
in lume, cra necesar, spunea Aristide Briand, ca intre ele sa
cxiste legaturi atat de stranse Incat si constituie impreund un
aranjament sau un corp federal.

Acest corp federal, prin institutiile lui comune tuturor,
permitea ca intrc popoarele cc-l compuneau sa cxiste contacte
si dialoguri permanente, acestea s aibd posibilitatca nelimitata
de a discuta, de a-gi satisface si a-si aranja intereselc reciproce,
de a cddea de acord in adoptarea unor hotarari comune. Daca sc
stabileau asemenca structuri §i prindeau viatd ascmenca
practici, popoarcle ecuropene vor fi capabile, nu numai sa
institutc intrc ele o solidaritate scrioasd §i puternicd, dar sa
inldture, in timp util si spre beneficiul tuturor, orice amenintare
grava la adresa pacii si a liberei lor existente sau evolutii spre
bine si progres general. 25 de state curopene, membre ale Ligii
Natiunilor, au agreat proiectul Europei Unite®.

Alti ganditori $1 oameni politici au propus anumitc scheme
graduale sau pe ctape regionale de realizare a Europei Unite. In
primcle faze trebuiau realizate grupuri sau unitati regionale mai
mici, dar foarte coerente, ce urmau apoi s3 complcteze
armonios Europa Federali. Este important faptul cd ea era
conceputi ca o parte integranta si componenti a unei organiza-
t1i mondiale §1 nu ca o entitate continentald opusi e¢i. Modclul
international era dat chiar de Liga Natiunilor, dar ca n-a fost
consideratd prea functionald, deoarece n-a fost conccputa si
nici n-a fost formata gradual — dcci de jos in sus §i pe zonc —,
ci totul a pornit de sus, de la marilc puteri ale lumii. Oricum, in
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aceste proiccte si planuri, totul era perfectibil. insa o Europa
Unitd nu sc putca forma altfel decat prin vointa liber exprimati a
natiunilor i — fapt important — accasta structurd intcrnationala,
sau supranationald, nu trcbuia dcloc sd distrugd sau sa
aboleascd diverscle paltrii care o compuncau, ci s3 giseasca
numitorul comun intrc interescle gencrale si cele particulare,
deci intre ea si statele ce o alcdtuiau, pentru a putea functiona
cu cficacitate imprcuna. Cu timpul, solidaritatca si cooperarea
o si imbogdatcascd si o sa intdreascd Umunea, intrucat intre
natiunile curopene au cxistat §i vor exista multe clemente
comunc de civilizatic carc se vor amplifica in viitor.

Era necesar s fic abolite barierele vamale ce impiedicau
stabilirea unei arii largi a comertului liber continental, care s
permita formarea unei piete cxtinsc pentru produsele
industriale, iar coalitiile sau unitétile regionale ce vor fi incluse
in Uniunc trcbuiau si respecte principiul nationalitatilor, sa le
lasc 0 mansd dc libertate de actiune si sd excludd impuncrea
vointei unui stat sau grupuri de state asupra altora, daca doreau
sa functioneze efectiv, inclusiv prin institutiile lor comune. Este
intcresant dc remarcat faptul cd s-a cxprimat cu pregnanta
credinta ca doar implementarea unor rcgimuri democratice in
statele europene ar permite realizarca unei Europe Unite in
conditii de egalitate si de cooperare optimd. Pe de altd parte,
regimurile democratice erau de naturd s steargd din memoria
statelor si natiunilor sccolcle de luptd si sangele varsat in
conflictele trecutulut si sd deschidd orizonturile spre buni
vecindtate, bund intelegere §i colaborarc bi g1 multilaterala.
Astfcl s-a sperat cd Turcia interbelicd, democratizata i
,curopenizatd® institutional §i mental se va putca apropia de
Grecia st de alte state din zona sau va ti capabila sa sc intcgreze
intr-o viitoarc Uniunc Europcani’, asa cum si Germania
Republicii de la Weimar se puteca impidca §i va colabora cu
Franta sau cu alte state curopenc pc acclcasi baze

In concluzie, perspectiva unei Europe Unite sau a unei
Uniuni Europene putea sa stea in picioare sau sd dca sperantce
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popoarclor ce credeau in cventualitatca realizarii ei, doar in
conditiile generalizarii sistemelor democratice pe plan intern §i
in viata internationalda. O Europa ,,Unitd“ de trupele bolscvice
ruse, ce ar f1 ajuns pand la Atlantic, realizata de/sau prin visul
leninist al raspandirii pc plan mondial a ,,revolutiei rosii — de
fapt o loviturd de stat —, ar fi inscmnat multiplicarea terorii, a
cxproprierii §1 a asupririi crancene a natiunilor si indivizilor §1
n-ar fi avut nimic in comun cu proicctele unui Coudenhove-
Kalergi sau Aristide Briand (dc fapt, primul s-a temut efectiv ca
civilizatia crestind a Europei s nu fie distrusa prin unificarea in
sens ncgativ a continentului, realizatd dec o viitoare invazie §i
cucerire a ei de cétre diviziile comuniste moscovite). Tot atat de
straind, de ostila §i de nedorita de popoare ar fi fost si o Europa
,unitd* de tancurile lui Hitler si Guderian, incadrata in
lebenssraum-ul german i dominati de ,,arienii“ din Berlin si de
ciracii lor. Tot atdt de sumbra si de neagrd ar fi fost soarta
natiunilor Europei dacd in Risarit ar fi fost bolsevizate i silite
sd trdiascd incd atunci sub umbra Moscovei staliniste iar in
Centru si in Occident s fie supuse si silite sd asculte de
Berlinul hitlerist. Ambele asemenea Europe, una rosie, alta
bruna, ar fi insemnat negarea democratiei, a egalitdtii §i
infratirii dintre popoarele crestine de pe batranul continent,
negarea continutului intim §i fundamental al notiunii de Europa
s1 de curopenism.

Am dori, de asemenca, s atragem in mod deosebit atentia
asupra altui lucru foarte important §i anume cé realizarea unei
Europe Unite, care nu poate fi altfel decdt democraticd si
incadrati ca atare, in mod armonios, intr-o organizatic
internationald mondiald dc acecasi structurd, n-ar fi fost
posibild nici prin refacerea sub diverse forme, mai mult sau mai
putin voalate, a unor state anterioare anului 1918. Nu este un
secret pentru nimeni cd, st dupd 1980-1990, s-au facut auzite
voci ce au pus accentul pc asa-zisa necesitate a pastrarii
geopoliticii de dinaintea lui 1918.

In acest context, s-a combatut oportunitatea aplicirii princi-
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piului autodctermindrii nationale la sfargitul Primului Razboi
Mondial si Sistemul dec la Versailles i s-a urmairnit inocularca
unci nostalgii dupd Monarhia dualistd care, daca s-ar fi
mentinut, ar fi rcprezentat un factor de stabilitate in Europa
Centrala si Rasdritcand, atat din punct de vedere politic, cét si
cconomic §i cd prin ca s-ar fi conservat mai binc echilibrul
curopcan general®. Dar, a privi lucrurile §i fenomenele de
amploarca modificarilor dc substantd survenite in 1918-1920,
din unghiul unci anumite geopolitici, cc avea in vedere in
primul rdnd tot piastrarea echilibrului de forte intrc cei mari,
cste unilateral, subiectiv §1 coincide cu a sustine cé istoria sau
dreptul la istoric a apartinut si trebuic sa apartind doar marilor
statc. Deci Austro-Ungaria trcbuia mentinutd ca un bulevard
contra Rusici, ceca ce echivala cu mentinerea, sub dominatia ei
vesnicd, a natiunilor negermane $i ncmaghiare, cucerite sau
incadrate prin aliante dinasticc $i partaje teritoriale in trecut.
Au cxistat si alti geopoliticieni in sccolul al XIX-lea (ca, de
cxemplu, britanicul Cobden), care au afirmat cd si Imperiul
Otoman trcbuia mentinut ca bulevard contra Rusici, propunerc
pe carc alti ganditori au respins-o, inca atunci, in mod categoric
si i-au intrcbat retoric pe propunitori daca ci sau altcincva pot
opri proccsul de putrefactiec a cadavrului unui cal, deci a
»omului bolnav* care cra Imperiul sultanilor din Istanbul.
Acccasi imposibilitatc a aparut §i in cazurile Imperiilor
Romanovilor 1 Habsburgilor care, indiferent cad sc confruntau
in razboi §i peste orice considerente geopolitice sau stadii de
dczvoltare socio-cconomica, cra obicctiv sa dispara, deoarcce
procescle de democratizarc au actionat §i actioncaza
dcopotriva, nu numai in intcriorul unor socictdli umane sau
state, dar si in structurile statclor multinationale, in viata si
institutiile intcrnationalc. Asa cum au fost proclamatc
drepturile omului si cetdteanului, ca naturale si indivizibile, tot
asa dc naturalc 31 de democratice au fost drepturile sumei
indivizilor de acceasi limba, traditic si origine, deci a natiunilor
cuccrite, dc a nu rdmanc vesnic cuccrite §i asuprite de cele
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cuceritoarc §i strdine ci, dimpotrivd, dc a se cmancipa dc sub
dominatia lor §i de a-si croi statc nationale proprii,
independentc §i unitare. lar aici a fost vorba si de un alt drept
tot atdt de natural i anume de dreptul la rezistentd, de dreptul
si chiar de datoria de a distruge statelc impilatorilor strdini, de
a rupe lanturile, indiferent cd crau de fier ruginit, de arama sau
chiar de argint si de a deveni liberi, independenti si unitari.

Doar pc aceastd cale se putea aplica o cu totul noud
geopolitica, bazatd pe unitatea §i pc armonia dintre statcle
curopenc, ocrotitd in cadrul unei vieti internationale
democratice, consimtitd de toti, care sa functioneze benefic prin
unele organisme politice, economicc $i militare comune §i in
concordantd cu guvernele si parlamentelc membrilor eci.
Trebuie sd marturisim cd noi nu impdrtagim parerea ca statele
nationale succesorale erau numai sau strict nationaliste si
egoiste, intrucat, asa cum am vazut, imediat dupa 1918, foarte
multi oameni si ganditori politici, intruniti in Congrese speciale
sau prin ccea ce au scris in cdrti §1 studii de rezonantd sau au
sustinut in Adundrile Generale alc Ligii Natiunilor, au dorit
sincer sd deschida perspectiva fauririi Europei Unite, pe baza
Sistemului dc la Versailles i sa inchida perspectiva declangarii
uneci noi conflagratii mondiale, sdngeroase si aducitoare de
multiple nenorociri in viata popoarclor; si oricite greseli au
facut marile puteri democratice in perioada interbelica, primii
vinovati dec declansarea cclui Dec-al Doilea Razboi Mondial,
prin distrugerca sistematica a Sistemului de la Versailles, au
fost ccle doud mari puteri dictatoriale ale Europei, cca rosic
stalinistd s1 cca bruna hitlerista si ciracii lor mai mict, carc s-au
aliat cu celc mai abominabilc rcgimuri din istoria omenirit,
pentru ca s rccuccrcascd prin fortd §i dictat o parte din
teritoriile cuccrite de stramosit lor, in vremurile intunecate alc
evului mediu, unde sabia marilor dinastii acaparatoarc §i
principiul legitimismului monarhic trasau sistemul dc fronticre
si impuneau ordinea curopeana.

Dar, dacéd anul 1918 nu inchide ci deschide si se preocupa
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serios dc Idcca Europeana, cl arc radacini §i o rectrospectiva
destul de solida in sccolul al XIX-lea si anume chiar in spatiul
Europci Centrale s1 Rasaritene. Cca mai marc parte din acest
spatiu era incadrat in Monarhia Habsburgica. Ea a constituit un
fel de Europa, nu numai din punct de vedere geografic, dar i
prin diversitatca si complexitatea spectrelor si structurilor etnice,
confesionale, culturale, social-cconomice g1 institutionale.
Dimensiunile ¢1 curopene au influentat intotdeauna atmosfera
si cchilibrul Europei si acest factor a avut gi atunci repercusiuni
asupra destinului popoarclor din Monarhie §i a climatului
politic de pe intregul continent. La mijlocul secolului al XIX-
lea, in Monarhic au triit peste 36 de milioane dc europeni,
germani, unguri, italieni, slavi st romént, din care majoritatea
au alcituit-o nemaghiarii §1 negermanii, §i tocmai programele
lor nationale, din 1848-1851 si din anii §i din deceniile
urmdtoarc, au propus libertate si cgalitate pentru toti, prin
realizarca maretei 1dei de elvctizare si de federalizare a
Imperiului, unde statele autonome nationale, care erau menite
sd-si conserve fiintele proprii in armonie unele cu altele, si-ar fi
trimis reprezentantii in Guvernul §i Parlamentul Imperial
federal, menit sd apere interescle generale ale tuturora §i si-i
protejeze de pericolele potentiale dinafara. Fundamentul moral
al acestor programe nationale s-a bazat pe respectul absolut al
dreptului natiunilor de a fi egale unele cu altele, deoarece
cgalitatea lor decurgea din cchitatca naturala care nu permitea
nici unci natiuni sau grupuri de natiuni sd rdpeascd
personalitateca altora. S-a considerat cad o asemcnca Austrie,
clvetizatd sau federalizata si deci adanc si structural democrati-
zata, ar fi chiar indispensabild pentru securitatea Europei si a
umanitatii.

in gandirca politico-nationald si programatica din Europa
Centrald si Rasdnitcand s-a facut $i un mare salt sprc Ideea
Europeand, in sensul ca o Monarhic elvetizata ar fi fost menita,
chiar si prin pozitia ci geografica centrala sau de mijloc, sa fic o
placd turnantd, o legdtura intre cst si vest, care sa faciliteze, sa
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accclereze §i sd ducd la bun sfargit, alaturi de alte ...,
democratice, fedcralizarea intregului continent. Congresul slav
de la Praga, din iunic 1848, a trimis un apel catre popoarcle
Europei, chemandu-le Ta un Congres gencral care s dezbatd
federalizarea Europei intregi, avand in centru chiar Monarhia
restructurati federativ si democratic. In acest context, desigur ca
centralismele maghiare sau austriece de stat nu mai aveau cc
cauta nici in Monarhie si nici in cadrul mai larg al Europei Unite,
conceputd ca o federatic fraternd si cgalitard. Asemenca
programe de federalizare a Monarhiei, ce putea constitui o placa
turmantd spre federalizarea intregii Europe, dacd lucrurile ar fi
cvoluat favorabil in acest sens, au avut ca parinti sau autori pe
polonezii Valerian Krasinski, Adam Czartoryski, croatul Ogarev-
Ostrojinski, cml_ acky, romanul loan Maiorescu ctc., care
n-au fost nici unii, nici altii, strict nafionalisti, ci, dimpotriva, au
fost deschisi si spre perspective noi europene, in care nationalul
sd se armonizeze si sd nu se batd cap in cap cu intemationalul. €
Dar si alti democrati europeni au prins §i au promovat, la
mijlocul secolului al XIX-lea, principiile programelor ce au
propus o Austrie federalizatd etnic, deci o federatie
cosmopolitd, unde si nu predomine nici o rasd, cu o politicd
externd comund, fard nici o centralizare administrativd in
interior §i care sa reproduca o Elvetie, dar in forma monarhica
si pe un teritoriu vast. Ei ar fi dorit ca o astfel de Austrie sa fie
luatd ca exemplu sau ca model pentru ca sa se federalizeze toata
Europa, deoarece au fost convinsi cd pacea lumii si reabilitarca
geniului uman se putcau obtine numai prin extinderca
sistemnului federal carc va face din Europa intreagd o linic mare
de natiun: asociate. S-a subliniat, nsd, tot atat de clar, ca, intr-o
asemenea Monarhic §i Europ3, spiritul dominator maghiar — ca
st oricare altul — reprezenta o primejdic permanentd pentru
civilizatie si democratie, cd Ungaria a pierdut rizboiul de
independentd deoarece nu a acordat natiunilor supuse
drepturile pe care le-a reclamat §i pentru care a luptat ca insasi
s1 s-a precizat, in mod realist, ca dacd intreaga Monarhie nu se
177

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro




va federaliza pc baza programclor propusec dc majoritatea
locuitorilor ei §i nu va dcveni astfel un bastion contra unei Rusii
"acaparatoare §i invadatoare, ca nu va mai avea nici un viitor
durabil si, mai devremc sau mai tarziu, va cidea ea insasi prada
Moscovel, dar si a slavilor si a altor natiuni frustratc.

Tot in sccolul al XIX-lea s-a propus formarca unor_Europe
zonale ce puteau foarte usor constitui tot atdtea faze sau trepte
Spre—faurirea Europei Unite .Dupa ce natiunile lor s-au batut gi
s-au ucis zdravin in 1848-1849, unii democrati unguri, romani
si slavi au claborat proiecte §i programe cc au urmarit
instituirca unei Confederatii sau Europe Dunarene, formata din
Ungaria, Croatia, Serbia, Prmc1patele Romine. Democratii
nemaghiari au propus impdrtirea Ungariei istorice, deci a
Coroanei Sfantului Stefan, in trei state etnice §i anume: ungur,
roman si slav. In cadrul Confederatiei sau Europei Dunérenc,
statele roman i slav, rezultate din impértirca etnica a Ungarici
Coroanei, urmau si se uneascd prin vot — dacd doreau si daca
propunerile §i programele democratice ar fi prins viata si s-ar fi
aplicat in practici — cu Principatele sau cu Serbia si Croatia. Cu
atdt mai mult — sustincau democratii curopeni din sccolul al
XIX-lea —, in cadrul unei Europc Unite, rcalizatda pc tot
cuprinsul ci, austriecii s¢ putcau uni cu ceilalti germani tot prin
vot sau plebiscite, fard nici o varsarc de sange, polonezii puteau
sa-gi rcfaca pagnic statul national distrus de vulturii hulpavi si
hrapéreti de la Moscova, Berlin i Viena, italienii urmau sa-si
faurcasca §i ei propriul stat national unitar, astfel ca natiunile
libere in statele lor nationale s constituic acea linic continua dc
popoarc asociate prin institutii comunc, care sa apere interescle
tuturor, forta si prestigiul Europei in lume.

D. Britianu a reclamat pentru romdnii din Transilvania
dreptul de a decide ei ingisi la care tard din viitoarca confederatic
vor si adere,a invitat pe ungurit din cxil sd renunte la suprematic
si la statul istoric §i imprcund cu romanii §i cu slavii din sud sa
infiinteze Confederatia Dundreand, care si lc aducd intemeictori-
lor gloria deasupra mormintelor martirilor tuturora.

178

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



Dar pe multi unguri exilati — cu excepia lui Teleki g1 Klapka
— i-au trecut fiorii in fata acestor propuneri de mare deschidere

democraticd spre perspectiva rezolvirii echitabile si pasnice a
relelor trecutului, generate prin cuceriri sistematice de popoare
si teritorii strdine, deoarccc aplicarca lor insemna pierderca
teritoriilor locuite de majoritati ctnice romanesti §i slave, ce ar
fi fost incadrate corect in statcle nationale proprii, ce urmau sa
compund armonios dorita Europd Dunireana structurata intr-o
noud geopoliticd democratica fraterna §i egalitara. Desigur,
democratii unguri doreau constituirea Confederatiei Dundrene,
dar Ungaria trebuia si intre in ca intreagd, deci cu toate
teritoriile cucerite de stramosii lor, de unde se vede ca si pentru
ei a fost greu sd renunie la pozitia cdlaretului, la obignuinfa de
a pastra intact teritoriul Coroanei, obisnuinti care, desi rea
fiind, le-a creat si lor a doua naturd, chiar daci au promis cd in
Ungaria Mare se va stabili o serioasd descentralizare
departamentald si comunald i drepturi politice si cetdtenesti
egale pentru toti. Cat despre politicienii unguri de acasa, ei nici
n-au dorit sa audd de vreo Europd astfel structuratd ca si le
pericliteze integritatea statului istoric §i au impus impreuna cu
austriccii, carc dorcau §i c1 sd-si pastreze teritoriile lor
negermane anexate §i cucerite 1n trecut, regimul dualist, definit
ca ,,unio duarum contra plures*. Dualismul a blocat mersul spre
democratic si federalism in Europa, si Austro-Ungaria a devenit
tot un fel de inchisoarc a popoarclor, chiar dacd rcgimul
penitenciar era mai bland sau nivelul d%ndlcatdec\‘m”
Impcriile vecine®.

Problemele dec fond raménand nerczolvate au trecut pe
seama viitorului destul dc apropiat a cdrui cvolutic a
demonstrat ca solutia a fost gasitd tot de Anul 1918, de
Razboaiele de Eliberare, Unitate i Independenta Nationald, de
autodeterminarca nationald, carc au dus impreund la
geopolitica Sistemnului de la Versailles; iar acesta, aga cum am
precizat in mai multe randuri, a deschis perspectiva fauririi in
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conditit mai bune si mai cchitabile a unei Europe Unite, ceca ce
inscamna cd acest an de cotiturd in istoria popoarclor are o
continuitate si o retrospectiva in acest sens §i in secolul al XIX-
lea. Dar ganditorii curopeni din sccolul al XX-lea au propus o
formuld democraticd §i cgalitard cc includea toatc statcle
nationale curopenc, si au exclus acele tcorii gaunoase,
periculoasc si cauzatoare de conflicte violente, care au impartit
artificial in secolul al XIX-lea popoarele in popoarc istorice,
politice, inzestrate cu clite nobile §i culturi majore, care aveau
acces la formarea unor state modeme, ca de pilda, ungurii,
polonczii, germanii i italicnii, §1 popoare de tdrani, vacari §i
pastori, neistorice, apolitice, cu culturi minore care, neavand
acces la asemeneca state, erau menite sd fic incluse in statele
primilor, unde cetdtenii lor vor fi democratizati, europenizati,
civilizati s1 inzestrati cu toate libertdtile cetatenesti, juridice §i
sociale individuale. Deci, dacd se punea problema fauririi
Europei Unite in aceastd perspectivad, democratii austrieci uniti
cu ceilalti germani intr-un stat propriu (pe care-l preferau
Republicd nu Monarhie), ar fi intrat in Europa purtind in
,.buzunarul* lor pe cehi, sloveni, italienii din Tyrol, democratii
unguri ducand in Europa in ,,buzunarul* lor pe romani, sarbi,
slovaci, ruteni etc. Proiectul unei asemenea Europe nu avea
nimic democratic in ¢l, ar fi fost imposibil de realizat, deoarece
si cehit, slovenii, slovacii, sarbii, croatii au dorit si intre intr-o
Europa Unitd prin ci insisi, deci prin propriile lor state
nationale, si nu ca simple lipituri sau umpluturt la statcle altora.

Dar discerndmantul ganditorilor si oamenilor politici din
sccolul al XX-lea, care au propus realizarea unci Europe Unite
au exclus din discutic $1 modelul unci altfel de Europe, propusc
in secolul al XIX-lca de unii economisti sau lideri politici
germani. Accstia s-au temut si ei de fortele multimilor
devastatoare din imensitatea Rusiel, gata oricind sd atace §i sa
pradc popoarcle civilizate din Europa. In fata acestui mare
pericol, ci au propus un marc stat federativ, dar in care
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clementul germanic ar fi fost preponderent §1 unde si intre o
viitoare Germanic nationala, Dancmarca, Olanda, Belgia,
Elvetia, Monarhia habsburgica cu toatc natiunile ei, prin care
marca federatic ar fi atins §i ar fi traversat Mediterana si
Dunirca pini la Marca Neagrd. In accastid federatie, Marea
Neagra i Dundrea ar fi constituit pentru germani un hinterland
cconomic, asemanator cu cel detinut de americani in Far West.
Ungaria trcbuia inclusd cconomic in Zollverein i legata de
Germania si de federatic trup si suflet, deoarece, fard germani,
Ungaria n-avea viitor iar fard Ungaria, Germania nu putea crea
nimic durabil la Dunare si in Balcani. Federatia, al cdrui nucleu
era preconizat s fic Mittcleuropa, urma sa se extinda evolutiv
sau treptat §i sd protejeze industria, comertul, agricultura
tuturor natiunilor mari si mici dc pe cuprinsul ei, impotriva
invaziei liberului schimb impus de puterea economicd
covérsitoarc a Angliei. Deci, ascmenca programe erau
indreptate politic contra Rusici §i economic contra Angliei. Dar
ganditorii germani, mai precis unii dintre ei, si-au schimbat
ulterior idcile si au dorit sa atragd si Anglia spre Mittcleuropa
si federatie, pe motiv ca si Marea Britanie, numai aliatd cu
clementul german, ar fi putut rezista contra Frantei, Rusici si,
mai ales, impotriva dominatiei mondiale viitoarc a S.U.A,, al
carui spectru l-au prevdzut multi dintre autorii acestor proiecte.
Pec seama natiunilor negermane si nemaghiare din Mitteleuropa
s-a prevazut un fel de protectie economica si politicd impotriva
oricdror pericole sau concurente externe, ajutor §i asistentd
pentru crearea unor economii prospere prin protectionism, a
unor piete proprii st a unor cultun infloritoare. Dar, in pofida
unor solutii merituoase de necontestat, punerea in aplicare sau
in practica a acestor vaste proiccte de rcorganizare europeana,
ar fi dus,mai degraba la constituirea sau instituirca unui fel de
protectorat germanic asupra unui vast spatiu european decét la
o federatie democratici in sensul adevirat al notiunii!9.
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2.2. Proiecte generale de faurire a
Europei Unite inainte de 1918

Este fundamental sa sublinicm i sé insistim asupra faptului
cd, atat in gandirca clasicd, cat si in actiunea concretd politica
de infaptuire partiald a Europei Unite, declansata in 1949, s-au
avut mereu in vederc infaptuirca si punerea in aplicare a celor
mai nobile si mai salvatoare principii ale umanitatii, legate de
conservarea pdcil europene §i universale, de luptd impotriva
tiranitlor de orice fel $1 de intarire a sistemelor democratice pe
plan global. Estc, de asemenea, semnificativ cd cele mai
inaintate, mai democratice §i mai deschise proiecte §i
rationamente spre universalism au preconizat o alianta gencrala
s1 complementard intrc Statele Unite ale Americii §1 Statele
Unite ale Europei si nu le-au gandit §i nici nu le-au vazut in
perspectivd ca doud cntitati umanc opuse una alteia.

Accste rationamente au devenit publice i au fost puse in
circulatia gandirii politicc generale curopene din 1849 prin
vocca autorizatd a lui Victor Hugo, dar in acelasi spirit au
actionat si altc personalitdti remarcabile ale vremii, cum au fost
Carlo Cattanco si Emile de Girardin. ,,Va veni o zi — spunea
Hugo — in care vom vedca aceste doud grupari imense, Statelc
Unite ale Americii i Statcle Unite ale Europei, plasate una in
fata ccleilalte, intinzdndu-si mana pe deasupra marilor,
schimbandu-si produsele, comertul, industria, artele §i geniile,
defrisand globul, colonizind deserturile, ameliorand creatia,
sub privirca Creatorului si combindnd intregul, va obtinc
tericirea tuturor prin ccle doud fortc infinite, fraternitatca
oamenilor si puterea lui Dumnezcu*!!. Nu intdmplator acest
apel, cc purta in sine o incdrcaturd sufleteascd uriasa si
penctrantd, a fost lansat la un Congres al Amicilor Reuniti ai
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Pacii, intrunit la Paris §i a ajuns sd aiba un ccou viu §i indepértat
in timp, dar nu in continut, $i in sedintcle Ligii Natiunilor prin
glasul si Memorandul lui Aristide Briand. Cele mai multe
proiecte si programe care au propus faurirea Europei Unite au
aparut in momente ,,calde* sau ,ficrbinti“, cand continentul era
zdruncinat de razboaie §i de alte conflicte §i au avut in vedere
solutii carc si impicdice repetarca lor si sa asigure un climat de
siguranta si de pace.

Proiectele, scrierile i programele europene au aparut insa
paralel cu cele americane si — fara indoiald — ele s-au interferat
si s-au influentat reciproc. In mediilc intelectuale si religioase
americane (quakers) sc condamna razboaiele i pentru preveni-
rea lor se recomanda arbitrajul, dczarmare i chiar instituirea
unui ,,Congres al natiunilor*. Multc idei i rationamente ameri-
cane au fost receptate §i apoi raspanditc pe continent de socie-
tatea engleza ,,Peace Society* care a nutrit un respect deosebit
pentru scrierile lui Dodge si William Ladd. Dar acestia au privit
lucrurile si le-au vazut rezolvatec mai degrabad pe plan global si
nu cu referinid speciala la Europa. In fond, acea ,,Peace Society®
a fost infiintatd in 1815 — dupa ce continentul a fost bantuit 20 de
ani de razboaie nemtreruptc — de quaker-ul William Allen care a
editat revista ,, The Herlad of Peacc™. Condamnarea razboaielor,
a relelor si suferintelor provocate dec acestca, s-a facut pe baze
morale si religioase, iar in géandirca pacifistilor britanici se
cxcludea recurgerea la fortd chiar cand cra vorba dec a conserva
sau de a pastra pacea. Accasla trebuia men{inuta tot cu argu-
mente morale §i religioase, prin convingerca persuasivd a
factorilor interesati sau implicati. Intrc socictatea britanica si
unele societdti aseminitoare din Europa au existat legaturi
intense prin emisari, schimburi de cérti, ziarc si alte mijloace de
propaganda.

La Paris a fost creatd, in 1821, , Socictatca moralei-erestine*,
condusd de Ducele Rochefoucauld- Lnncouxt,m—mal tarziu
cointerescaza prin oferirea unor sume dc bani pe acei autori sau
ganditori politici care, vor elabora operce §i vor gisi solutii
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pentru inlaturarea diferendelor gi conflictelor dintre natiuni, sau
pentru instaurarea unei paci universale fard a se face apel la
fortcle armate. Unchiul lui Camillo Benso di Cavour, contele
dc Scllon, a intemeiat $i el, in 1830, o ,,Socictatea a Pacii®, la
GEHEva _carc a actionat in acclasi scris; Teflectand prin mcmbru
c1 §1 prin concursurile $i sedintcle organizatc asupra cclor mai
bune §1 mai cficace metode de a avea acces la o ,,pace generala
si permanenta“. Tn cadrul emulatici create, avocatul clvetian
Johann Sartorius, originar din Ziirich, a facut o legitura legica,
sau logicd intre accl ,,Organon al Pacii Complete™ — propus de
cl in cartea cu acelasi titlu — si necesitatea dc a se infiinta o
Federatie curopeana. In afara de Elvetia, care putea constitui un
exemplu si un indemn pentru constructia ei, Sartorius apeleaza
si la modelul Confederatiei Germane, cu conditia ca €a sé evo-
luezc de la o Liga a Printilor Ta o Liga a Natiunilor. Un alt gan-
ditor $1 autor carc simtc ncvoia de a realiza o sinteza intre pace §i
federatic, Constantin Pecqueur, propune in cartea sa, ,,De la
Paix: dc son principec et de sa réalisation”, instituirca unei
,puteri supcrioarc confederale in Europa, care si fic insa
capabild si rczolve diferendele s1 contradictiile politice si
cconomice dintre statele §i popoarcle continentului. Pecqueur
respectd foarte mult ideile si principiile profesatec de William
Ladd in cartea sa, ,Essay on a Congress of Nations si sc
bazeazi si ¢l pe Pactul Confederatici Germane, dar propunc ca
model dec lucru pentru instituirca unei Europe Unite §i punerea
ci in aplicare §i structurile si prevederile Constitutiei Statelor
Unite alc Amcricii!2. D¢ fapt, dacd privim lucrurile in
perspectiva cvolutici lor in timp $i nu ne limitdm sa le comentam
doar pe franturi de timpuri istorice, pe decenii sau semisecole,
chiar $1 despre frumoasele idei si principii lansate de Woodrow
Wilson in timpul si dupa Primul Razboi Mondial la Conferinta
de Pacc dc la Paris, s-a afirmat in mod just si indreptitit ca
poartd in cle ,.parfumul® scrierilor lui Immanuel Kant §i Jean
Jacque Rousscau, carc au incantat constiintele democratice
curopence de-a lungul sccolelor al XIX-lea 1 al XX-lea §i au
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intdrit dorinta de a fauri o lume sigurd pentru democratie.
Rousseau, ca si Abatele dc Saint-Pierre, vrea o Europa
Unitd, dar se indoicstc ca Regii vor recurge la o Dietd
Europeand sau se vor supunc judecatilor §i” sentimentelor ei
decat in cazul in carc le-ar satisfacc anumite interese reale sau
egoiste, insd acestea din urma nu crau compatibile cu structura
unitard a viitoarei fedcratii. Trebuia sd posezi — specifica
Rousseau — o ratiune solidd si sdnatoasa pentru a vedea cd ea
cra utild, destul curaj pentru a realiza cd prin ea puteai si-ti
faurcsti propria fericirc aldturi de fericirea celorlalti. Dacd
proiectul nu va prinde viatd — sublinia Rousseau — nu se va
datora faptului cé era himeric in substanta, schema si structura
lui, c1 de vind va fi exclusiv irationalitatea si lipsa de sens a
majoritdtii oamenilor. De fapt, in mijlocul oamenilor de
asemenea facturd, sau altfel spus printre ,,nebuni®, era un fel de
altfel de nebunie si fii intclept sau si tc faci inteles!3.
Immanuel Kant, in 1795, in cartca sa ifr"(qi@prt*e_;_suﬂra acii
perpetuc*, pledeazi pentru inliturarca rdzboaielor ca mijloc de
reglementare a diferendelor, deoarcce, dacd nu se renunfa la
cle, ficcare pace era condamnata sa fie un armistitiu pentru un
nou rizboi. In al doilca rind, trebuia si sc propuni si s sc
respecte un plan de dezarmare §i ambele scopuri supreme
urmau si sc obtind §i sd fic aplicatc in viata internationald
printr-un tratat de pace generala iar intre state cra necesar sa
functioneze in permanentd o starc de drept carc s-o inlocuiasca
pe cea naturald, impulsiva §i necontrolabila. Aceasta stare de
drept trebuia si patrunda si sa penetreze fiintele popoarelor, ale
statelor §i indivizilor, prin aplicarea unei constitutii generale,
claboratd dupd modeclul acelor comunitati civile care asigura
egalitatea si dreptatea si prin elc siguranta fiecdruia in parte si
a tuturor la un loc. Practic vorbind, filosoful german vede in
generalizarea gi realizarca sintczei dintrc democratiile interne §i
cca internationald, o sansd fundamentald pentru asigurarea
picii, a sccuritatii si progresului umanitatii. In conceptia lui
Kant trebuia instituitd o federatic a popoarelor care nu era
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ncaparat necesar sd se transforme intr-un stat unic sau identic,
insa el propunc si preferd ca ficcare constitutie civild a statelor,
cc vor intra in federatie, sd fie republicand §i s sc bazeze pc
libertatca membrilor ci, carc sd sc supuna §i sd respecte la
randul lor o Icgislatic unicd si cgald pentru toti!4. Huministii
francezi, dintre care unii nu crau prea sau deloc credinciosi, vad
Europa nu neapdrat prin prisma crestinismului ci prin
comunitatca de civilizatic, rattune §i constiintd specific
curopeanad §1 subliniazd ideea cd pc acest continent statele
avcau nevoie uncle de altele sau sustin cd, de fapt, Europa ar fi
chiar un stat format din mai multe provincii. Voltaire o vede
idilic, tot ca pc o Republica mare, impirtitd in mai multe state,
dar in care toti respectau in fond aceeasi religie, impartiseau
principii politice i de drept public comune!3. La figurativ, unii
ganditori francezi spuneau cd in timpul lor nu mai trcbuiau si
fic francezi, englezi, spanioli, germani etc., ci, in primul rand,
curopeni, care aveau gusturi, obiceiuri si pasiuni identice!®.
Chiar Mctternich!7 spunca, cdteodatd, cd pentru el Europa era
o patric iar Gentz, terifiat de intensitatea §i durata riazboaielor
napolconiene, i-a acuzat pc revolutionarii francezi cd au
provocat celc mai crude ,.,rizboaic mondiale* carc au zuguduit
si au sfasiat vreodatd o socictatc umana. El a dorit ca pacea cc
a incheiat aceste razboaie si asigure echilibrul Europei, odihna
st independenta statelor de atunci §i sd previna orice invazii ca
cele recente, pe motiv cd ele au dezolat lumeal8.

Unul din partizanii convinsi ai ideii fauririi Europei Unite a
fost contcle dc Saint-Simon care credea in supcrioritatea curo-
penilor asupra celorlalte ,rase* si banuia cd Europa a fost in
vechime un fel de socictate confederativd unitd prin instituti
comunc gindindu-se probabil la ligile grecesti, la imperiul
roman din antichitate sau la papalitate i imperitle din evul
mediu. Contcle dorea ca popoarcle curopene sa fic racordate la
ur: singur corp politic dar, ir acclasi timp, s&-gi conserve fiecarce
independenta sa nationald, ceca ce a insecmnat cd, in structura
curopcand conceputd de cl, institutiile comunc curopenc puteau
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si trebuiau sd se armonizeze $1 sd functioneze impreund cu
statcle membre. Saint-Simon propunc insd instituirea unui
Parlament curopean dcasupra statclor nationale si care sé fie
investit cu puterca de a judcca contradictiile dintre acestea. Cat
despre componcnta lui, ganditorul francez o concepe ca
formatd din elitcle socictitilor de atunci, §i anume savanti,
magistrati, administratori §1 oamcni de stat, diplomati-
negociatori care, intruniti in Camecra Deputatilor sd poatd
legifera, pc seama Confederatici si a institutiilor comune,
impozitele pe care lc va considera necesare pentru functionarea
ci. Interesant cd Saint-Simon doreste ca Parlamentul european
sd dirijeze §1 In domeniul economic acele intreprinderi care
aveau §i dovedeau o utilitatc generala pentru intreaga societate,
ceea ce inseamnd cd, in viziunca lui, marii producitori,
tehnicienii §i politicienii urmau sa colaboreze pentru a pune in
lucrare o Europa Unita atat cconomic, cét si politic!®.

Alti ganditori francezi ca Michel Chevalier, Enfantin, Victor
Considérant-etc., erau §i el partizanii unei conlucréri energice si
serioase intre factorii §i intercsele cconomice europene cu
intreaga ,.comuniunc morald“ continentald, ce lupta pentru
triumful pacii 1n ,,ansamblul organic* care trebuia si formeze
Europa viitoare. Un ajutor pretios, in acest sens, putea veni de
la oamenii dc afaceni si de la bancheri, care ar trebui si-si
organizeze si ei un fel dc ,Internationalad* proprie, dar care sa
colaboreze cu forta si priceperea lor economicé la faurirea unci
Europe unite si pasnice; deci, din nou, pace, federatie,
prosperitate, ca valori ale pdstrarii i afirmdrii puterii i
prestigiului Europei in interior si in exterior, la nivel global.
Insa Considérant afirmid clar cd@ suvcranitatca Federatiei
europene trebuia sa prevaleze asupra suveranitatii individuale a
statelor, iar acestea in probleme externc nu se puteau sustrage
si nici opune institutiilor comuneZ?,

Autorul ,Statelor Europei Tinere*, Giuseppe Mazzini,
propaga si el necesitatea instituirii unei unitati a continentului
curopean, pe baze federative, intr-un apel adresat patriotilor din
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X

»Mica Europid“ ce cra Elvctia timpurilor sale, dc atitea ori
cvocatd ca mode! al formdrii intregii Europe Unite cconomic,
militar, politic st juridic. Mazzini conccpea insi o unitate libera
§l spontand, singura care putea gencra sau da nasterc la o
Fedcratie normala si functionabild prin structura si durabilitate
lar ca urma sd fic stabilitd institutional intr-un Congres
Europcan, undc popoarcle vor fi rcprezentate pe picior de
cgalitate si fiecare natiunc in parte trcbuia sa raimand stapana gi
sd-si reglementeze interescle particulare specifice, afacerile
locale §i sd-si dezvolte libera facultitile individuale. In
concluzie, §i in aceastd viziune, parlamentele §i guverncle
statelor vor continua sa-si gireze afacerile nationale proprii, iar
interesele generale urmau sd fic gestionate de acel Congres
curopean in carc toatc statclc crau reprezentate in mod cgal §i
democratic?!. Dar, si in gandirca lui Mazzini si in programele
lui, sc presupunca c@ o ascmenca asociatic trebuia precedatd de
trimnful ideii republicane — desi existau monarhii parlamentare
tot atat de democrate, sau chiar mai democrate decat
republicile, care i-au acordat azil §i protectie deccnii de-a
randul. in fond, monarhiile parlamentarc si constitutionale
putcau forma, aldturi §1 impreund cu prezumtivele republici
propusc de Mazzini, o Europd Unita, viabila si sandtoasa, fapt
cc va f1 dovedit in perspectiva cvolutici lucrurilor din a doua
jumadtatc a sccolului al XX-lea, ceca ce demonstreaza cé nu for-
ma conta in proccsul fauririi acesteia ci substanta si regimurilc
democratice ale statelor. Insa Mazzini a avut perfectd dreptate
si s-a dovedit a f1 un mare vizionar democratic, cand a subliniat
ca a doua conditie neaparat necesard pentru faurirca asociatici
curopenc cra triumful dreptului natiwunilor, carc insemna
transformarea radicala si totald a structurii statelor vechi g1 prin
ca instituirca unci noi geopolitici in Europa sau, in expresia lui
Mazinni, a unci hirti politice noi22. Altii intuiau — cuceritorii cu
ingnjorarc, cuceritii cu increderc — cd la baza ei va sta
wprincipiul lingvistic®, deci al nationalitatilor majoritare.
Englezul w crede cu convingere in
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liberalismul economic britanic si mondial §i afirma ca exista o
asa-numitd ,,armonic naturalda*“ intrc legile care guverneazi
socictétile, pe plan moral si economic si determina pe de altd
parte si dezvoltarea natiunilor. Pe britanic I-a interesat, in primul
rand, ca, pe plan global, sd se¢ asigurc libertatea de patrundere
sau de penetrare a capitalului, singurul factor ce i-ar permite sa-
si indeplineasca plenar rolul siu major in progresul uman. in
consecintd, toate barierele §i piedicile cc existau in calea
schimburilor libere, de¢ naturd bancard, industriald §i agrara,
urmau s fie inldturate iar intre state trebuia sa se impuna un fel
de interdependenta si cointeresare generald §i suficientd, pentru
inldturarea conflictelor si dezacordurilor politice, Cobden
crezdnd cé pe aceasti cale guvemele vor putea in viitor sd evite
aruncarea popoarelor lor in razboaie, dupd modelele trecutului
ce trebuiau si ele inlaturate. Britanicul propune ca propaganda,
agitatia §1 lupta pentru generalizarea §i impunerea ,liber
schimbismului“ sd se impleteascd, sau sd se suprapund, cu
migcdrile pacifiste, care apelau mereu la arbitraj i dezarmare,
fiind convins cd aceste eforturi coroborate vor da roade §i vor
convinge cd progresul economiei libere va garanta pacea.

Fara indoiald, gandirea economistilor englezi a influentat
sau s-a interferat cu cea francezd, din moment ce Qamenii de
afaceri de la Paris, organizati in ,,Societatea Liberului Schimb®,
organizeazd in_1847, sub conducerea lui Frédéric Bastiat,
»Societatea_Amicilor Pdcii“ care promoveazid §i ea sinteza
comert liber — deci prosperitate cconomicd §i revolutie
industriald in expansiune — pacc si federatie. In actiune intra i
ziarigtii partizani ai liber-schimbismului care, prin vocea
juristului Vésinet de la ,,Journal de Rouen", promoveaza idcea
,Statelor Unite ale Europei*. La promovarea unor solutii sau
idei aseminatoarc au contribuit §i socialigtii_utopici din
cercurile saint-simoniste si fourieriste?3.

Daca privim sau interpretdm in ansamblul lor toate cartile,
articolcle, societdtile, congrescle cc au sustinut ideea unitatii
europene sau, in colaborare cu ganditorii americani, pe aceea a
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infiintarii unei institutii mondialc (carc s-o includa §i pe prima)
s1 a unci Curti Internationale de Arbitraj st dc Justitic capabila
sd previna i sa reprime pe autorii razboaiclor, putem conchide
cd s-a format o miscarc de principii deschisa sprc curopcnism
st universalism, pornitd insd cxclusiv d?lafgiiﬁ:lc intelectuale
sau cconomicc alc perioadei respective, cand tonul in
dezvoltarca si cvolutia materiald si spirituald a progresului
mondial era dat tot dc puterile curo-atlantice.

[nsa, este deosebit de important faptul cd, in avansarea ideii
dec unitatc europeand ce se putca rcaliza §i pc ctape sau pe
diferitc zone geografice, o contributic importantd au adus
anumiti ganditori proveniti din natiunilec negermane §i
ncmaghiare din Europa Centrald si Résériteand, carc au propus
,melvetizarca® Monarhiei _habsburgice. lar unii comentatori
politici §i democrati occidentali au afirmat ci aceasta fiind
situatd la mijlocul continentulut putca fi folosita ca o placa
tumanta pentru federalizarca si izarca Europci Unite in
toata intinderea ei, singura capabila, in conceptia lor, s asigure
progresul si pacca pentru popoarele de aici. Nu este lipsit de
importantd faptul cd, intre clitele intelectuale si politice din
Europa Occidentald si Central-Europeana, s-au intetit toatc
contactele de grup sau personale. Europa, dupd ce s-a deschis
spre lume, s-a deschis si spre ea insdsi. Din vest spre est nu
vencau numai armatc $i diplomati, dar i capital si modcle de
organizarc alc statclor si natiunilor, universitatile, cartile,
mentalitatile, ziarele, revistele circulau mai intens ca inainte,
muly tineri oricntali invdtau in occident §i veneau acasa cu
solutii si propuneri noi. In cadrul acestui schimb general de
idei, dc informatii si de influente intercuropenc, s-au facut
cunoscute si auzite §i programele sau proicctele cc propuncau
faurirca unci Europc Unite in diferitc modalitati.

Cu toatc accstea, nc cxprimdm rezervele fata de afirmatia ca
pand la myjlocui sccolului al XIX-ica s-ar i1 claborat o
adcvdratd doctrind in acest sens. Mai degraba, sc poale sustine
cd au fost formulate si raspanditc multe clemente sau parti
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componcnte ale unei viitoare doctrine, dar nu s-au gasit solutii
concrete  sau prowrucuvc pentru ‘realizarea unei
EurQBeTJmte cu ecxceptia acelor programc nationale care
vizau, in 1848-1851, faurirca unci Europe zonale, prin
,,clvctlzarca_muc: _habsburgice, mﬁc
cupringi, intr-un sistem fcderal; 36 de milioane dc europeni
catolici, protestanti §i ortodocsi, de nationalitate germano-
austriacd, unguri, romani si slavi. La Praga, in iunie 1848, se
lanseazd un apel pentru federalizarea intregului continent si,
dupd 185]-1852, exilatii. u_ggrn roméni_si slavi proptin sau
proiectcazd in cercuri restransc faurirea unei Europe Unite
zonale sub forma Confederatiei Danubiene sau Dundrenc,
reiterate in 1860-1863. Nu cste lipsit de lmportanta s3 Insistam
cd anumite programe nationale nemaghiare §i negermane, care
au propus federalizarea Monarhici la mijlocul secolului al XIX-
lea, au fost claborate §i acceptate de Marile Adunari Nationale
din 1848 si sustinute de Delegatii §1 Comitete in anii imediat
urmatori. Congresul de la Praga, din 1unic 1848, se intilneste
cu cel dec la Paris, din 1849, in propunerea realizdrii Europei
Unite intregi. Fard indoiald cd@ si aceastd coincidentd sau
corelatic dovedeste cd intre Occidentul si Orientul European au
cxistat schimburi intense de idei, s-au propus solutii pentru
salvgardarea pécii §i a intercselor tuturor natiunilor §i, mai ales,
a natiunilor asuprite din partile central-estice ale continentului
intr-o Europa Federata. Printul Adam Czartoryski §i polonezii
lui din_exil au jucat rolul dc ,,placa turnantd* intre Apus si
Rasarit si de fapt el dorea ca viitoarca federatic s fie facutd cu
ajutorul Anglici si Frantci, pentrua sc anihila puterea si
inﬂuenfé nefastd a Rusier autocrate asupra Europei. Tot la Paris
s-au efectuat tratative de impacare, s-au propus solutii noi
pentru cdificarea unor sistcme dc stat mai maleabile §i mai
democratice, in care sa fic respectate §i interesele natiunilor
asuprite si clasificatc pe nedrept ca apolitice sau anistorice, cu
scopul de a putea fi exploatate in continuare de cele ce se
considerau sau se autointitulau ca ,istorice”, ,politice® si
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inzestrate cu culturi si traditii ,,majore**24.

Diversitatea de solutii si tactici concrete, propuse pentru a
accedc la faurirca pe teren a unor institutii internationale si
curopene comune, cra extrem de contradictorie, de complexa si
de complicatd. Ccea ce cra mai grav, multe propuneri sc
excludeau reciproc fiind incompatibile. Intr-un fel era si greu si
ajungi la numitor comun intre pacifistii moralisti §i profund
religiosi, care umblau numai cu bibliile §i cu principiile ei in
mdind, cu persuasiunca sau lamurirea ideala si doar morali, cu
excluderea oricaror forme de luptd violentd, chiar daca ele erau
indreptitite si se bazau pe dreptul la rezistenta si la rasturnarea
_oprimatorilor de cdtre cei oprimati. Mazzini, dimpotriva,
promova in mod just rcvolutiile §i razboaiele nationale
indreptatitc pentru libertatc §i unitate nationald si ddrdmarea
violentd a vechilor regate si imperii cuceritoare. Multi saint-
simonisti s1 fouricristi erau atenti la nevoile sociale ale celor
multi, carc nu erau intuitc la inceput de marii industriagi §i
bancheri ai vremii, desi si acestia doreau o lume mai pagnica si
mai adecvatd comertului liber, inclusiv printr-un climat
international sau curopean organizat institutional. Abia mai
tarziu statele curo-atlantice civilizate §i bogate vor promova
politici sociale de stat protectoare §i novatoare pentru
muncitori, rcusind astfel sa-i scoatd din nocivitatca ideilor
comunistc §i extremiste de stidnga, sd-1 adapteze la sistemele
parlamentarc st democratice, si-i obignuiasca cu beneficiile lor
s1 sd-1 convingd ca oricc fel de dictaturd era periculoasa pentru
societdtile umane cvoluatc material si spiritual.

Un marc _fedgralist a fost g1 Carlo Cattanco (1801-1881), dar
cl cra un rcpubhican convins si, deci, ar fi preferat ca Europa
Unita sa fie formata numai si numai din republici, ceea ce era
aproapc imposibil dc realizat in secolul al XIX-lea, cénd, cu
cxceptia a doui state, toate celelalte erau monarhii. Cattaneo a
luptat pentru libertatea si unitatea Italiei — cum o vedea el — si
in 13—22 martic 1848 a fost sufletul insurectiet antiaustriece din
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Milano?3. Dar el n-a vrut sd se supuni Regelui si Dinastiei de
S;V‘E)ia, inclusiv dupi ce s-a realizat unitatea Italiei, pe motiv ca
nu depune jurimant nici ca parlamentar in faja Monarhiei.
Garibaldi a fost si el republican dar n-a luptat pentru o
Republica in Sud si pentru o Monarhie in Nord, deci pentru
doua Italii, a acceptat realitatea §i forma de stat monarhica; iar
viitorul a ardtat cd — nu in cazul Italiei regale, ce-i drept, ci in
Republica de dupa 1946 - in Europa Unita au inciput §i s-au
inteles bine imprcunid atit monarhiile parlamentare cat si
republicile, escnta armonici §i colabordrii dintre ele constand
din regimurile democratice ce functionau in ele i trebuiau
apdrate dc furia §i tirania rosic. Dar §i secolul al XIX-lea gi-a
avut ,scctaristii“ lui §i in privinta formei dc stat, pe care au
trecut-o deasupra continutului regimului de stat.

Amold Ruge (1802-1880), s-a pronuntat §i ¢l pentru o
Federafic Europcani, proferand in tinercte o Republici Germani
Libera, unitari, ca membra a acesteia. El a fost de stinga, a
studiat la Halle, Iena, Heidelberg si a fost intcrnat la fortircata
Kolberg 5 ani, unde a adéancit studiile asupra filosofiei i
poczici grecesti. Revista sa, editata in 1837 imprcund cu E.T.
Echtermeyecr, ,Hallesche Jahrbiicher fiir deutsche Kunst und
Wissenchaft cra urdtd de regimul regal prusac si, din 1843, a
fost intcrzisd §i in Saxonia. Ruge nu s-a putut intelege cu Marx
si a rupt colaborarea cu el, dar a fost membru de stinga al Parla-
mentului de la Frankfurt si a cditat la Berlin, ,,Dic Reform*.
insi, cl fuge la Paris dc frica prusacilor si, impreuni cu
Alexandru Ledru-Rollin, vrea sa faurcasca o alianid intre repu-
blicanii francezt i germani, probabil ca un nucleu pentru
viitoarca Fedcratic. Dar améandoi au fugit la Londra, undec,
imprcund cu Mazzini, au format Comitetul Democratic
Europcan carc a actionat in acclasi scns nutrind speranta ca va
reizbucni o revolutic gencrald curopeana. Dar Ruge sc retrage
din Comitct la Brighton si consideri ¢a cra mai util sa sc dedice
studiului si filosofici. Oricum, ¢l ca german, a fost alatun de
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Prusia regala contra Austrici in 1866 si de Germania Imperiala
contra Frantci in 1870-1871.

Adeptii Fedcratiei Europene au provenit din tot spectrul
politic, cultural sau social-economic, incepand cu cei de stinga
pana la conscrvatori i cercuri clericale. De pilda, Emil de
Girardin (1802-1881), partizan i cl al Federatici — pc care in
mod sigur o concepea altfel, cu altd substanta i structurd a
statclor componente decat Rugc sau altii — era conservator i, in
timpul guvernului lui Martignac, inldturat in 1830, fusesc
inspector general al artelor finc. El 2 fost ins3 mercu prezent in
opinia publica franceza, prin ziarcle cditate: ,La Pressc*™, ,La
Liberté™, ,,Le Pctit Journal* $i s-a opus Imperiului lui Napolcon
al Ifl-lca. Printrc tcologii germani carc au fost pentru o
Federatic Europcana s-a numadrat si Rothe Richard (1799-
1867), eminent profesor de tcologic lutcrand la Wittenberg,
Bonn si Heidelberg sau F. Fleck, iar dintre britanici a activat in
acest sens si scriitorul scotian Charles Mackay (1814-1889),
publicist, redactorul revister ,,Argus* si al lucrdrii ,,Voices from
the Crowd"26. Fundamental rimanc faptul cd adeplii sau
partizanii ideii de Federatic Europeand au constituit, fard
indoiald, crema $1 clita culturilor st chtclor din térile lor de
provenientd, ¢d prin ratiunca i gindirca lor superioard si-au
depdyit pragurile casclor lor si au reflectat asupra organizirii
unci Europe $1 a unci lumi mai bunc, mai democratice si libere;
insd poale tocmai fiindcd crau mai degrabd cxcclenti
leoreticient §1 nu practicieni in politicd, n-au formulat sau n-au
putut sd formuleze si sd ofere prea multe solutin concrete, reale
st adecvate pentru construirca ci. Cand, in 1930, Aristide
Briand, in Mcmorandul sau, a afirmat ¢d idcca curopeana de
atunct a primit salutul lui Victor,_ Hugo ¢ al gencratici sale,
intrunitd la Paris, in 1849. (,.lc coup de chapcau des poétes™)?7,
el trebuia eventual sd adauge ¢a .salutul* venea si de la filosofi,
filologi, umanisti si publicistii din vcacul cc I-a precedat?®, De
pilda Maximilian Paul Emile (1801-1881) a fost un filolog carc
a studiat-sanscrita, cunostca bine cngleza $i germana, a
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colaborat cu Comtc, a tipdrit, printre altele, ,,Paroles de la phi-
losofic positive®, a editat ,,Dictionnaire de la langue frangaise®,
a publicat mult in ,Lc National* $i a devenit membru al
Academiei de Inscriptii §i de Belles-Lettres si, dupa ce-a fost
respins prima data pe motiv ca cra materialist, a fost acceptat in
1871 si in Academia Francczia, devenind nemuritor. in
efervescenta revolutionard ce a cuprins Europa, in anii 1848-
1849, si-au gasit locul lor aparte si destul de bine conturat, cel
putin din punct de vedcre tcoretic, scrierile referitoarc la
Fedceratia Europeana iar autorii §i partizanii ci au fost destul de
numerosi din moment cc au fost capabili sd sc organizeze §i sa
se intruneascd in mai multc Congrese la Bruxclles, Paris,
Frankfurt am Main, Londra, Haga??.

Dar multe actiuni curopene de acest gen s-au interferat sau
chiar au fost inspirate de marele profct american al pacii Elihu
Burrit (1810-1879), ccea ce inscamnd ca in planul general al
fdeitor si' proicctelor legate de institutionalizarea victii interna-
tionalc curentele §i protagonistii euro-atlantici au colaborat
direct s1 intens. Burrit a fost un autodidact, dar serios si destoinic,
cu rczultate notabile in invatarca limbilor striine, un crudit in
cunoasterca istorici si rcligici §1 a devenit cunoscut deja in
tineretc ca ficrarul sau ,potcovarul invatat“. Provenea dintr-o
familie de muncitori din New Britain, profund rcligioasd si
plind de compasiune pentru cei sdraci i umili. Din 1843 intra
in Societatea Amcricand a Pacii in randul radicalilor care
dorcau sé inlature toate razboaiele, chiar cele juste §i defensive
siin 1846 cditeaza revista ,,Avocatul Pacii*, de fapt, organul de
presd al Socictidfii. Fiind indignat de atitudinea comitetului
executiv al acesteia, care a interpretat razboiul S.U.A. contra
Mexicului ca fiind i drept §i defensiv, Burmrit sc retrage din
Comitet, dar continua si scric in favoarea pacii, adresandu-sc
muncitorilor, claselor de mijloc, familiilor in gencral si
cerandu-le sa sc opund, si sa condamnc rizboiul. intrc 1844-
1851 a cditat revista ,,Cetdtenii Crestini* §i a initiat o vasta
campanie pentru trimiterea tuturor publicatiilor pacifiste in
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Europa in cautarca partizanilor picii de aici cu carc propunea o
colaborare intensd si pcrmanenti. Accste scrieri, care s¢ banuic-
stc cd ar fi fost cititc de 2 milioane de oameni, au rimas cunos-
cute sub frumosul nume de ,.Frunze de Mislin* §i coopcrarca
intemationald in domcniu a fost conturatid §i organizatd prin
programul lui Burrit intitulat ,,Adrescle Prietcnesti* sustinut si
dc multe doamne din cpoca, atit din Europa cat si din S.U.A.
in 1846 Burrit cra dcja in Anglia, unde a pus bazele Ligii
Prictenici sau Fraternitatii Universale, castigand multi aderenti
pentru renuntarea la razbot si la serviciul militar.

Burrit a contribuit direct30, atat la organizarea Congreselor
de Pacc curopene si, indcosebi, la ccle din Bruxelles si Paris si,
fiind un om practic, a inifiat $i1 un schimb postal ieftin
transatlantic, pentru circulatia rapida a ,,Frunzelor de Maslin* §i
pentru intirirca intclegerii gencrale intre popoare. Insi, atat
S.U.A,, cit 5i Europa aveau alte probleme concrete de rezolvat
s1 prima sc adinceste in Razboiul Civil, absolut democratic si
neccsar pentru intdrirca democratici §i unitatii americanc, iar cu
cativa ani inaintc, marile puteri curopenc maritime, Anglia §i
Franta, intervin benefic in Razboiul Crimeii pentru a domoli
intentiile agresive ale Rusiei in Balcani §i Marea Neagra.
Pozitia profctului pacii, in opinia publicd americand, n-a fost
dcloc comoda intrc 1|861-1865. Multi amecricani, cu mintca
lucidad $i realisti, au apreciat inainte de eveniment principiile
crestine i pacifiste ale Iui Burrit s1 mai alcs ca a fost un avocat
convins §i ardent al abolirii sclaviei si al egalitatii dintre rasc.
Dar ci crau convingi cé rdul intruchipat de sudisti sau de altc
fortc ale rcactiunii interne sau externe nu putea fi inldturat cu
biblia $i cu predica cvanghelicd moralizatoare in mana si, din
moment cc adversarii cgalitat §i democratici nu cedau, ci
trcbuiau bétuti i ucisi in rizboaic juste pand la infrangcerea lor.
in concluzic, multi americani, fiind convinsi ¢ numai si numai
prin R&zboiul civil se putca cradica sclavia din patria lor si
vazind cd Burrit il condamna si pe acesta, l-au considerat ca pe
un tradator. Facand propaganda pentru cvitarca razboiului, el a
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propus o recompensa §i a propagat formula unei ,,compensatii
pentru cmancipare”, care urma sa fic platita stipanilor i
plantatorilor pentru cliberarea negrilor. Fiind un pacifist
convins §i de durati, cl a fost siderat dec razboi si a considerat in
mod cronat c¢d Nordul a gresit cind nu a recunoscut
Confederatia Sudista pentru a intra cu ea in tratative. Burrit s-a
retras in Anglia unde, ulterior, intre 1865-1869, a servit statul
american ca agent consular la Birmingham.

Burrit a jucat in mod direct un rol important in realizarca su-
durii sau a sintezci de propuneri §i idei euro-atlantice sau mai
precis euro-amecricanc privind organizarca vietii internationalc
pe baze noi. Insi, el a avut si a venit in Europa cu o adevirati
nincdrciturd* sau traditic americand in materic. Burrit l-a
sprijinit mult §i pc un alt ,,apostol al pacii* american, William
(1778-1841), al cirui nume — ca §i al lui Hugo — a fost des in-
vocat §i in zilele Ligii Natiunilor si al eforturilor nobile facute
de ea pentru reducerea narmarilor, a datoriilor nationale, a dc-
finiril agresiunii st agresorilor, in vederea salvgardarii pécii §i a
conservirii statu-quo-ului din 1918-1920. William , la randul
lui, a fost inspirat-dc mediile ecleziastice americanc care, prin
Reverendul Jesse Appleton, Presedintele Colegiului Bowdoin,
promovau ideea pacii universale sustinuta insd si dc laici ca, de
pilda, ncgustorul David Low Dodge din New York City, care
initiaza aici infiintarca Socictdtilor Pacii. Acestca se
Hramuresc* §i se raspindesc in mai mutle state: Ohio,
Massachusctts, Mainc, New Hampshire ctc., pana sec
organizcaza, in 1828, pc plan national sau federal, Societatea
Americana a Picii, condusd de Ladd , in care a intrat 1 Burrit
in 1843.

In fond, aceste Societiti au fost expresia institutionalizati a
unor miscdri religioasc profunde, care erau convinse ca
rdzboaicle trcbuiau inlaturate, deoarcce incdlcau invataturile si
mesajele ideologice crestine din Noul Testament. Multi
americani, pacifisti dar realisti, au acceptat ca existd totusi §i
razboaic juste, ca celc dc apirare sau defensive, Razboiul lor
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propriu dc Independenta sau cele inspirate din dreptul §i datoria
indivizilor si popoareclor la rczistentd §i la inlaturarea
opresiunii, indiferent daca accasta venca de la statul propriu sau
dc la statele straine, principii cuprinse st consfintite si in
Declaratia de Independenta. Insa William Ladd (ca si Elihu
Burrit) cra putin fanatic $1 mcrgea cxclusiv cu biblia si cu
preceptele ¢ in mana, dorind probabil sd coboare ccrul pe
pamant, si facca propaganda pentru inlaturarca §i condamnarca
oricirui razboi, ajungind sd sc opund chiar ridicarii unor
monumente dedicate comemorarii unor batilii din Razboiul de
Independentd, pe motiv ca gencratiile viitoare — asa cum si le
inchipuia sau le croia in imaginatia lui — lc vor interpreta ca pe
niste ,,monumente ale barbarismului $1 ale spiritului anticrestin
din zilcle noastre™.

Ascmenca cxpresii constituiau insd exacerbari ale spiritului
biblic $i crau profund ncrealiste, intrucat cra greu de imaginat
¢d un american, cu biblia sau cu scriptura in mand, cu
invétaturile si preeeptele lor, putea sd-1 convinga pe Regele si
pe minigtrii sau parlamentarn de la Londra si-1 acorde pasnic §i
in spirttul invatatuni lui lisus libertatca si independenta de stat
s1 deci Razboiul de Independenta a fost mai mult decat necesar,
iar Ladd l-a calificat gresit ca manifestare a ,,barbarismului si a
spiritului anticregtin®. Lumea matcriala cra dirijata si depindea
de interese reale s de legi ce determinau din adancuri mersul
cvenimentelor si libertatea indivizilor §1 natiunilor asuprite dar
pregatite pentru jertfd i independenta, ce trcbuia obtinuta prin
insurectii $i razboaic juste si indreptatite. Acestea nu puteau fi
condamnate posterior, nici prin precepte biblice, de care nu
tincau $i n-au tinut cont oprimatori si asupritorii dc toatc
soiurile din toate timpurile si de orunde.

in fond cra greu de crezut ¢d polonezii, romanii, finlandezii,
balticii, slavii dc oricc confesiune, negrii din S.U.A. putcau
deveni liberi, vrcodati, fata dc rusi, austricci, gennani, unguri,
plantatorii din Sud, daca ar fi stat mercu cu biblia si cu frunzele
dc maslin ale lui Burrit sau alc altora in mana si fara sa recurga
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la arme, insurectii §i rizboaie. Insa, tocmai prin luptele §i jertfelc
celor multi, asupriti §i umiliti, se croia — chiar daci prin mijloace
nebiblice, nepasnice si renuntand la a intoarce §i celilalt obraz
pentru a fi lovit din nou, la infinit, sau de a arunca cu piine dupa
cel ce da in tine cu bolovani — o lumc care sa corespunda mai
bine invataturii crestine, cd oamenii (§i natiunile pe carc lc
formeaza), ca fiind crcaturi ale lui Dumnezeu, facuti dupa chipul
si asemdnarea lui, trebuiau si fie cgali unii cu altii, sd sc
iubeasca unii pe altii, lucru ce nu se putea realiza decat daca crau
toti liberi §i accasta indiferent de rasi sau de nationalitatc.
Indiferent de uncle inadvertente si contradictii dintre solutiile
idealc si reale sau lucrative, scsizabile intre gandirea lui Ladd si
societatca in mijlocul cdreia sc misca si cvolua liber si
independent ca individ, el a lasat un mesaj cu adevarat marc
pentru posteritate pe plan global, mesaj ce tinde spre realizarca
dorintei lui ca ,rcligia, virlutca §i cunoastcrea vor trebui -sa
domneasca“ §i sd conducad lumca §1 cd Imperiul Pacii urma sa fie
stabilit. Ladd a propus in lucrdrile salc, ale céror principii s-au
raspandit si in Europa, infiintarea unui ,,Congres al Natiunilor*
civilizate 1 crestine, carc sa gascascd solutii si sd claboreze cu
strictetc §1 pc bazd dc agrement principiile unor legi
internationale, carc s duca la un tratat mutual si s stabilcasca
planuri concrete pentru salvgardarca pdcii §1 amcliorarea
conditiei umanc. Ladd dorea ca pe langd Congres sa functioneze
o Curte de Justitic a Natiunilor, fornmata insd numai din ce1 mai
competenti si mai abili civili a1 acestor natiuni, menita sa
arbitreze, sd judece i sd prevind conflictele dintre state §i prin
acestc modalitdti §i abilitdti diplomatice §1 juridice, si fic
capabild si evite rizboaicle. Ladd a interpretat Congresul ca o
putcrc mondiald lcgislativa, Curtca ca putcre judiciard iar
functiile cxccutive le ldsa pc scama unci ncbuloasc opinii
publice, definita de cl in mod poctic ca ,,0 regind a lumii*, fapt
cc dcnota totusi cd ,,Apostolul Pacii“ punea accent si pe
consimtdmantul general al popoarclor pentru infiintarea si
functionarea acestor institutii internationalc.
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Am reconstituit in linii mari §i ciutirile si solutiile
ncconcordante, sau chiar contradictorii din gandirea americana,
cc viza organizarca institutionala st controlatd a vietii
intemmationale, doar pentru a sublinia cd acceasi diversitate de
solutii si dc propuncri sc regiseau si in prospectarca europeand
a modalitdtilor de faurire a Federatici continentale §i a
organismclor ei comunc. Congresul de la Paris, din 1849, nu
dezbate in mod serios cum §5.scm$i concret
pentru intrunirca Congresului Natiunilor, dar recomanda

* tcoretic amicilor pécii din diferitc state s pregatcascad opiniile
publicc in vedcrca formarii lui. Mai mult, organizatorii
Congresului au gasit de cuviintd si sc abtind de la comentarii
asupra cvenimentelor politice ale momentului, probabil pentru a
evita complicatiile, pe care le credeau inutilc sau daunitoarc
scopurilor pe carc §i lc propuncau si le atinga in viitor. Pacifigtii
anglo-saxoni religiost nu doresc sd sc discute direct despre
mctodele de raspandire gencrala a liberului-schimb in lume, pe
motiv cd aceastd actiune va provoca reactile §i diatribelc
partizanilor protcctionismului economic, ccea ce a insemnat ci
atitudinea lor nu cra coroborati cu ceca a cconomistilor si
partizanilor comertului liber global, desi ambele orientari
propagau ideca Congresului Natiunilor. Dar nici cconomistii,
industriagii si oamcnii de afaceri intercsati, pc sub mand sau
tacit, dec comertul cu arme n-au sustinut principiile dczarmarii,
ccea ce a demonstrat cd cele mai frumoasc idei sau propuneri nu
sunt sustinutc dacd sc opun anumitor interesc concrete §i
discrete alc unor cercuri cconomice. Adeptii lui Mazzini i-au
atacat in presd pe ,,pscudofilantropii* carc doresc si fac
propaganda pentru stabilirca unei Confedcratii curopence inainte
ca regimurile monarhice sd fic distrusc §1 natiunile sd sc
emancipeze §i si fic libere3!,

S-a afirmat, nu rarcori, ¢d cxagerdrile sau cxasperarile
provocate dc nationalismele diferitc, declansate in secolul
trecut, au lost de naturd sd-i descurajeze pe cei cc au visat la o
colaborare liberd intre popoarelc considerate sau interpretatc ca
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»frati si, prin ca, sd faureasca Federatia sau Europa Unita.
Afirmatia poatc fi adcviratd daca sc referd la exacerbdrile sau
cxagerdrilc comisc de natiuni dupid eliberarca si faurirea
unitatilor politice de stat, decoarcce popoarcle care crau doar in
curs sau in drum pentru obtinerea libertatii n-aveau cum sa fic
calme sau linistite §i nici nu putcau sd nu fic cxasperate. Dar
acest lucru n-a insemnat ci aceste natiuni nu dorcau sau n-au
actionat pentru realizarca unci Europe Unitc intregi sau pc
ctape pc bazc fraterne, federale i egale. Natiunile negermane si
ncmaghiare din Monarhia habsburgica n-au fost cu nimic mai
putin ,.europene”, cand au promovat federalizarea ei si prin
acest sistem au propus atat stabilirca unor contacte fratesti intre
germani, unguri, romani §i slavi, inclusiv includerea in acest
sistem protector de tip clvetian a conationalilor din zonele
limitrofe, pentru a-i proteja de rusi sau de prusaci.
Concomitent, au oferit un model de organizare federativa si
pentru ceilalti curopeni de la estul i vestul lor, model sau mesaj
care a fost, de fapt, receptat si apreciat si in Europa Occidentala
sau mai precis de acele cercuri ce erau interesate in
reorganizarea, modernizarea §i intarirca intregului continent pe
baza democratiei i a pacii32.

Uneori ideea fauririi Statelor Unite ale Europei era insotita
de aplicarea modelului american intruchipat in Statele Unitc ale
Americii, formatc si cle din diverse naionalitati, etnii §i
confesiuni, 1ar intelcctualii de marcd ai vremii intuiau ci
spiritul comunitar curopean inccpea sa prinda viata si sa circule
in multe medii §i daca cxistd o Amcricd, o Asic, o Africd, cra
normal — spuncau e¢i — ca Europa sid nu fie decat o ,,singurd
natiunc®, desigur nu in sens lingvistic, ci tot ca o comunitate dc
interese, institutii si atitudini. In ,,Republica Literatilor*, deci a
filosofilor, scriitorilor, a celor mai cultivate si mai docte cercuri
intclectuale, trebuia s3 domneascd spiritul europecan care dupa
parerea Doamnei de Staél33 a supravietuit in timpurile modernc
si prin cosmopolitism ce nu a putut fi distrus nici de furtunile
Revolutiei nici de ccle ale Imperiului. Romanticii germani se
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gandcau si reflectau si ei asupra unei Europe Unite, ce trebuia
fauritd in cpoca lor sau intr-un viitor apropiat, chiar daca plecau
de la nostalgia treccutului legatd dc unitatea crestinatatii
medicvale. Ei n-au despartit ideea curopcana de natiunca
germanad si de interesele ei cele mai mari §i mai arzatoare. De
pilda, Herder, filosoful precursor al romanticilor, vrea si ¢l o
Europa a natiupilor, dorintd care cstc clar cxprimata si susfinuta
dc Novalis, Friedrich von_Schlegel care, intre 1803-1805,
llpdrC$lC revista ,,Europa si Schcllmg Italicni giandesc in
acccasi parametri iar Carlo Cattanco, istoric si filosof34, dar si
revolutionar practician, pledcaza pentru o Federatie Europcana
carc si conserve insi si si respecte natiunile cc 0 compun, in
pofida faptului ca el insusi nu respectd dcloc Dinastia
unificatoarc de Savoia §i pe marcle prim-ministru, initiator §i
partial fauritor al Italiei nationale, care a fost Camillo Benso di
Cavour. Oricum, chiar dacd a fost un rcpublican convins,
Cattanco, ca simplu cctatcan sau individ, n-a putut decdt sa se
bucure de fazele unificirii nationale a Italici, de transformarea
Istorici Italienc in Istoria Italiei in sens de stat national modemn
s1 unitar, chiar dacd accst stat s-a rcalizat sub forma monarhica.
Protestul republicanului Cattaneo s-a limitat doar la gestul dc a
rcfuza sa-si pund candidatura pentru alcgerea de deputati pentru
Parlament, pe motiv — aga cum am vidzut — cd nu dcpune
juramént in fata Regelui.

Fatd dc importanta inregistratd de proccsul fauririi Italiei
nationale, gestul lui Cattanco poatc parca un simplu moft, dar
dacd privim lucrurile prin perspectiva convingerilor lui
recpublicanc  profunde, trcbuic sd respectdm tdria s
continuitatea principiilor sale, dar sd subliniem si faptul ca
regimul monarhic parlamentar italian, hind democratic, a
asigurat i libertatca de exprimare individuald, chiar daca cra
intrucatva ireverentioasd la adresa scfului statului. La fel
William Ladd i Elihu Burrit au avut asigurata, prin coastitutia
americand, siguranta sau sccuritatea individuala, libertatea de
cxprimare personald asupra tuturor aspectelor politice §i sociale
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si autoritdfile nu i-au urmarit si nici nu i-au reprimat, chiar dacid
au dovedit putin respect sau au adoptat rezerve fatd de
Réazboaiele de Independenta si cel dintre Nord i Sud.

Daca am face o comparatie absolut retoricd sau am efcctua
un mic experiment ,.istoric* de laborator, in tunelul timpului si
in spatiu §i daca Moira i-ar fi programat sau i-ar fi propulsat pe
Cattaneo, Ladd si Burrit sd traiascd in sccolul al XX-lea sub
regimurile lui Stalin si Hitler, am putea afirma ci este mai mult
ca sigur cd orice ,,mofturi de acest gen ar fi fost reprimate
prompt si n-ar fi fost exclus ca autorii lor s-si fi incheiat zilele
in fata unor plutoane de exccutic sau in gulaguri. Chiar daca
aceastd comparatie retorica pare nclalocul ei pentru o judecatd
rcce sau lucidd a fenomenclor cc sc crcazd, sunt generate §i se
grupcaza in timp potrivit unor cauze $i conditii obiective
specifice, noi am féacut totusi experimentul exclusiv din dorinta
de a sublinia cé ccle mai cruntc regimuri din istoria umanitatii,
distrugand libertatea dc gandirc §i dc exprimarc a omului, au
dezcuropcnizat, au tiranizat §i au desfigurat de fapt Europa si
substanta ei, fenomen asupra caruia vom reveni in perspectiva
reconstituirii evolutiei ideii curopenc §i a cforturilor depusc
pentru intruparca, materializarea §i aplicarea ci in practica.

Dc ascmenca, am dori si insistim asupra faptului cd secolul
al XIX-lea, incheiat intr-un fel de Anul 1918, a fost prin
cxcelenti secolul in carc, nu numai ca proprictatea, ca baza a
tuturor libertdtilor, cra sfanta si inviolabild in limitelc legilor si
a constitutiilor vremii, dar a constituit $i cpoca improprictaririi
progresive a zeci de milioanc de tdrani din Europa Centrala si
Rasiritcand intrc 1848-192]1. Dacd ne gandim cd rcgimul
bolscvic rosu dc la Moscova stalinistd a deposedat dc pamant
zccl de milioane de tdrani dupa 1929 — fara sa mai amintim ca
a provocat moartca multora dintrc c¢i —, fenomen repetat in
pcrioada postbclica in statele staliniste din ,,braul* protector al
U.R.S.S.-ului, transforméindu-i, alaturi si impreuna cu ccilalti
deposedati, nationalizati §i cxpropriati din toate mediile, in
»sclavi® contemporani ai zilelor noastre, realizdm ca si din
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accst punct de vederc dictaturile comuniste au desfigurat §i au
golit acest spatiu curopean de substanta §i continutul lui crestin
si democrat, sau altfcl spus, de curopenismul adevirat §i de
valorile lui intrinscce carc au supravictuit insd in Europa
Occidentala, tot printr-o strinsi colaborare si conlucrarc euro-
atlanticd dupd 1948-1949. Pastrand schema conventionald si
cronologica potrivit carcia Anul 1918 inchcic istoria moderna i
deschide istoria contemporani, considerand din aceastd
perspectivi cd istoria contemporana este ,.fiica“ celei modemne,
provine sau derivd din ca, atunci putem afirma, fard o marja
prea marc de croare, dar cu o indreptitita oroare ca, cel putin in
spaliul central-rasaritcan europcan colorat in rosu de Moscova,
accasti istorie contemporani a fost intr-un fel, dacd nu o ,,fiica*
depravati, o ,,ncpoata‘ viciatd pagana §i dezumanizanta care a
bantuit, a chinuit $i a aruncat in frecvente convulsii viata,
proprietatea, existenta §i congtiinja a sute de milioane de
curopcni, atdt pe plan juridic, individual sau cetitenesc, pe plan
national, cdt si pe terenul libertitii de organizare §i de
exprimare liberd privind evolutia societatii §i a vietii in general.
in pofida acestei realititi triste, dar astizi trecute si revolute,
Europa a fost capabila sa-si revind, sa-gi revitalizeze trasaturile
si valorile fundamcntale, tocmai prin sintcza realizatd dc
factorn, fortele si capacitatile ei ce au activat in secolelc al
XIX-lea si al XX-lea; adica prin colaborarca subtcrand sau pe
fatd si armonizarea tuturor clementelor, sistemelor de gandirc si
dc actiunc politicd, cconomicd, institutionala, de marc valoare
si dc largd deschidere, printre care, de o deoscbita importanta s-
a dovcdit a fi supravietuirea ideii curopene de-a lungul intregii
perioade s1 materializarea ei partiald 1 pe ctape dupa 1949.
Ideea curopeani cste un ciclu lung al istoriei care-§i urmareste
destinul si-s1 cauta implinirca.

in acest sens al dainuirii sau al supravictuirii, al continuititii
idein curooenc in timp i spatiu, am dori si repetdm ca
principiul nationalitdtilor $i cci mai rcmarcabili st mai
prestigiosi tcoreticieni §i practicieni, deci accia ce l-au
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promovat si l-au aplicat, n-au fost adversarii ci prietenii
Europei Unite, chiar dacé n-au putut gisi solutiile, modalitatile,
pentru a trece la actiuni concrete §i nici nu au intuit intotdeauna
formele si institutiile care sa-i dea viata. Insa  Giuseppe Mazzini
a asociat clar gi deschis Italia unitd intr-o Europi Unita,
structuratd pe baza egalitafii intre natiuni; §i, mai mult, el
contrapunc ,,Sfanta Alian{a a Popoarelor — a cérei viziune o
contureazi in cartea sa cu acelasi titlu — unei alte Sfinte Aliante,
mai vechi, bazati pe legitimismul monarhic, de care Europa nu
mai avea insd nevoie §i care constituia o piedicd in calea
armonizirii i democratizirii gcografiei ei politice. In conceptia
lui Mazzini, care a influenfat multe mentalitdti, gandin si
actiuni concrete curopene de diverse nationalitafi §i confesiuni,
»ltalia Tandra“ era doritd ca membra a ,,Europei Tinere", la care
crau invitate §i asteptate cu drag sa aderc ,,Germania Tanara“,
,.Polonia Tandra“ si alte natiuni intinerite §i revigorate in statele
lor libere si unitare, egale intre cle i sudate pe plan continental.
Tocmai aceastd sudurd europeand era menitd sa compenseze, sa
diminueze s§i, in ultimd instan{d, sd inlature exagerarile,
exacerbdrile si relele ce decurgeau din acestea, provocate de
pasiunile §i exagerdrile spiritului national pe care — fard
indoiald — le-au intutt ganditorii europeni de valoare si au dorit
si le previna3s. In fond, ei au crezut sincer ci, odati ce
popoarcle vor deveni libere, ele vor fi i vor deveni mai bune,
vor fi animate de sentimente fraterne §i de solidaritate, fapt ce
confirmi teza sau ipoteza cd principiul nationalitdfilor n-a
actionat in perspectiva desfasurdrii si a rcalizarii destinelor lui
pentru stingerca flacarii pasiunii pentru Europa Unita, ci pentru
aprinderea st ddinuirca ci pana la implinire.

Dintrc francezi, Béranger, cu mult inaintc de Mazzini,
lanscaz3 un apel cétre francezi, englezi, belgieni, germani si
rusi §i alte popoare, indemnandu-i si-si dca mana si sd formeze
acecasi ,,Sfanta Alianta a Popoarclor, Buchez vrea si el o Fe-
deratic Europeani si cditcaza ziarul , Europeanul®, Considérant
considerd cd Franta ar fi chematd si initieze faurirea ei, iar
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Victor Hugo a lansat geniala idce a sintezei euro-atlantice ca
fortd providentialdi a premovirii democratiei, pacii §i
progresului mondial, precedatd insd de propuncrea realizirii
accleasi Federatii Europene. El credea cd va veni o zi ciand
francczil, rusii, englezii, germanit §i toate cclelalte natiuni ale
continentului, fara sa-gi piarda individualitatea §i calitatile
distincle, se vor suda intr-o unitate supcrioara §i vor realiza
fraternitatca curopcana3®. Chiar Napoleon a crezut ca, dupi
caderca lui si a sistcmului sdu, numai o confederatie sau o
aglomerare a natiunilor mari va putea mentine echilibrul, el
recomanda ca marea familie curopeana sd se organizeze dupd
model american sau dupa cel al ligilor grecesti din
antichitatc3’. Ideea curopcana a circulat atat de intens in socic-
latea franccza incat se pare ca Balzac, in operele sale, face
aluzic la Buchez — pe care-l invoca sub alt nume — s1 1l descrice
cu simpatic ca pe un rcpublican de valoare sau dc inalta tinuta,
carc viscazd la federalizarca Eurog)ei s1 a facut mull pentru
miscarca morald saint-simonista 8 in timpul razboiului
[ranco-prusac, Renan pledeaza pentru un Congres al Statelor
Unite ale Europei care sa judece natiunile, sa fie impundtor, sa
corecteze principiul nationalitdtilor prin principiul federativ.
Respecta i el natiunile, pe care le considera imporiante, dar nu
ncmuritoarc $1 crede ¢d vor [1 inlocuite intr-o perspectiva lunga
si indepartatd de confederatia curopeana. In 1870-1871 Renan a
dorit ca pacea sd nu fic scmnata intre Prusia victorioasi si Franta
invinsd, preferand sd fic opera unui for curopcan, desigur, in
speranta ci sc va cvita astfel picrderca Alsacici i a Lorenei??.
Interesant cd unn intelectuali romani din Transilvania, intuind
¢l 0 vicloric prusacd va intan regimurile mai dure din Europa,
cer §1 ¢l ca anexiunca Alsacier i Lorenei de cétre Berlin sd fic
impicdicaltd, deoarcce sc ficeca fard asentimentul populatici de
aici. Tot c¢i si-au exprimat bucuria pentru mutarca Parla-
mentului 1 a Guvernului Regal al Italiel la Roma, dovedind un
spirit dc¢ solidantatec intrc strancpotii daco-romanilor, galo-
romanilor s1 ai romanilor centrali pc baza noului principiu al
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nationalititilor, aflat in plind migcarc in Europa?®. Dar unele
cercuri ccleziastice Unite din Transilvania s-au solidarizat cu
scful lor spiritual suprem, Papa, protestind impotriva
desfiintarii statului sdu laic prin includerca lui in Regat?4!,
PM& a subestimat si a luat in derdderc
tot Congresul Amicilor Pacii de la Paris, isi schimba atitudinca
si, in cartca sa intitulatd ,,Dcspre principiul federativ®, pledcaza
si cl pentru o Federatic Europeana si-§i cxprima toatd admiratia
si simpatia fatd de principiul federalizérii in general, care este
un contract politic incheiat intre unitdtile autonome largi:
familii, grupe de familii, comune, grupe de comune, statc.
Acestea se obligd reciproc si in mod egal, unele fatd de altele,
pentru a ceda unele competente si prerogative particulare care
sd apartina cxclusiv Delegatiilor Federatiei Europenc. Sistemul
conceput de Proudhon trebuia sa fic dintr-o datd si mutual si
federativ i sd@ negc orice ierahie sau centralism de tip adminis-
trativ sau guvernamental. Fiind un adversar fanatic al sistemelor
autorititilor centralizate de tipul Biscricii Romane, sau al unor
state, Porudhon nu vede §i nu accepta rolul statelor-natiuni in
formarea viitoarei Fedecratii. Este sceptic fatd dc idcea
confedcratiei universale, pe carc o considerd contradictoric §i
crede ca Europa ar fi prea mare pentru o confederatic unica. El
o vede, totusi, sub o nebuloasa ,,confedcratic a confederatiilor®,
poatc tocmai pentru a cvita s vorbcascd dc state centralizate si
unitare pe care le detesta. Intr-o epoca de formare si de afirmare
a statclor nationale unitarc — care in Occident existau de sccole
— Proudhon ecste foarte confuz §i propune solutii de-a dreptul
nastrusnice si anumc restabilirca confcdcratiilor italienc,
grecesti, batave, scandinave, danubicne, carc vor ducc la
descentralizarca marilor state, dezarmarca generala si la
libertatea tuturor natiunilor. Proudhon obisnuia sa spund ci, sau
secolul al XX-lea va deschide cra federatiilor, sau omenirca va
reincepe sau va intra intr-un purgatoriu de o mie de ani. in
pofida crorilor salc anarho-socialiste, Proudhon a ramas in
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postcritate ca un crainic al intcmeierii Europei Unite prin
lcgdturi federale42.

in timp cc Proudhon dispretuicste statcle si cvitd chiar sa
foloscasca prca des notiunca in proicctele sale federaliste,
juristul Bluntschli ¢ste mai cuminte, mai realist si, in lucrarca
sa ,,Organizarca unei societdti a statclor curopence* intrevede ca,
fara statcle nationale ca parti componentc, nu cxistd sansc
pentru o organizarc unitard a Europci. El pleaca prudent de la
cxemplul Elvetici, natiunc ncunitara, dar a carci nationalitate
(sau cctatenic) clvetiand poscdd intr-un grad inalt un caracter
international. Acest caracter intcrnational a devenit pentru
Elvetia un ,,principiu vital*. Bluntschli nu transpunc automat
sistemul federal elvetic pentru ceca ce numcste cl ,,natiunca
curopecand”. Estc convins ci statcle curopene au capacitatea §i
abilitatca dc a colabora, pentru rezolvarea unor probleme sau
intcrese comunc, dar natiunile nu vor renunta nici la guvernele
nici la armatcle proprii, nu vor accepta deasupra lor vrcun
monarh universal sau un parlament unic. Avand aceasta viziunc
a rcalitdtii epocii sale, Bluntschli pledeazi pentru o Uniune de
Statc suvcrane, dar care sa fic inzestrata cu un Consiliu Federal,
unde si fic reprezentate aceste state iar acest for s3 constituic
un fel dc autoritatc suprema §i nccontcstatd, deci unicd in
ultimd instantd, in toate actiunilc menitc sd mentind pacca si
pentru toatc problemele csentiale din domeniul politicii
curopenc. In cazuri mai deoscbite sau mai dificile, popoarele
urmau sa-si aleaga direct §i un Senat, care sa lc reprezinte si pe
cle 1, imprecund cu Consiliul Federal, sd participe la luarea
dcciziilor. insi aplicarea tuturor deciziilor urma s depindi — in
conceptia accstui jurist — dc o colaborarc dintre guverne $i
popoare, probabil pe baza unui agrement sau consimtimant.

insugi Bluntschli afirma ca proicctul siu nu este sclipitor,
cstc modcrat 1 modcst, dar, tocmai din accst motiv, va fi mai
rcalizadii si mai eficace decét programele precedente de faurire
a Europci Unite. Este interesant faptul ca Bluntschli acorda un
rol important popoarclor si consultirii vointei lor in aplicarea,

208

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



impreund cu guvernele, a deciziilor luate de Consiliul Federal
si, In unele cazuri, dc acesta si Scnat. in fond, s-a afirmat in
mod obiectiv — credem noi — ci accest jurist realist i prudent a
facut o cercetare cu totul speciald si remarcabild pentru a gasi
solutii si a pune in lucrarc programele de faurire a institutiilor
curopene menttonate, prin ceca cc credea el cd cra posibil,
acceptabil si realizabil in functic de structurile politice ale
Europei zilelor sale. Practic vorbind, Bluntschli a intrevazut in
linii mari modalitdtile de organizare internationald, nu intru
totul spccializatd in mod clar, dar care a propus respectarca
cooperirii §i menajarca suveranititii statelor si natiunilor3.

Nu rareori sub paravanul propagandei pentru Europa Unita §i
pentru pace se ducca o lupta concreta §i cu obiective imediate
pentru rasturnarea unor regimuri politice din Europa, conside-
rate ca obstacole serioase pentru democratia §i pacea continen-
tului. Acesta a fost cazul republicanilor democrati din mai multe
tari, dar, indeosebi din Franta. Ei propun convocarea unui nou
Congres al Amicilor Pacii, initiativa pornind de la un Comitet de
la Pans, al carui nucleu cra format din sefii opozitiei republicane
din Corpul Legislativ al Frantei §1 Victor Hugo. Desigur, marele
poct n-a renuntat la ideca Federatiei Europene, dar era angajat
in lupta impotriva politicii regimului imperial in interior §i al
celei agresive in exterior. Initiativa este bine primita in Elvetia,
prin intermediul Sectici de $tiinte Morale a Institutului din
Geneva si in lumea germand prin ziaristul Eduard Loewenthal,
fondatorul , Ligii pentru Uniunca Europeani“ de la Dresda.
Liantul lor ideologic si politic a fost, de fapt, ura comuna
impotriva militarismelor napolconiene sau prusace, a politicii
lor imperialiste §i de intimidare, dar si convingerea sau credinta
cd pacea ar putea fi asigurata prin inldturarca din Europa a unor
oameni de stat de tip Napoleon al Ill-lea si Otto von Bismarck
$i prin instaurarca unor regimuri recpublicane fraterne®4.

Deci, in viziunea lor, prcmisa premiselor sau conditia
condititlor pentru faurirca Europei Unite era inlaturarea
»regimurilor despotice* $i instaurarea regimurilor republicanc
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considerate de ci singurclc democratice, desi aveau sub ochii
lor regimurile monarhice britanic — cel mai vechi §i de fapt
otatdl" sau profesorul democratici curopcne in general —,
suedez, dancz, belgian, olandez, despre care nu se putea afirma
in nici un caz cd n-ar fi democratice sau n-ar fi pus in aplicare,
cu rezultate notabile, principiul separirii puterilor legislative,
cxccutive si judecitoresti, combinindu-1 insd cu factorul de
permancntd §1 de arbitraj ofcrit de monarhia constitutionala.
Daca ne-am permis ca in acest ,eseu istoric sd facem scurte
cxperimente istorice, ,.de laborator®, s ne plimbam in tunclele
timpului in sccolele al XIX-lea si al XX-lea pentru a lc
surprinde continuitdtile si discontinuitatilc, am putea sa facem
$1 0 micd ,,gluma" istoricd si sa afirmam, fara teama de a gresi
prca mult, cd daca Hugo si contemporanii lui democrati si
republicani ar fi cunoscut regimurile lui Hitler si Stalin, ar fi
ajuns la concluzia ca regimurile lut Napolcon al I1l-Ica si al lui
Bismarck crau blande si nevinovate.

_in_mai 1867, la Congresul Amicilor Picii de la Geneva,
unde s-au intrunit 6.000 de participanti — printre carc crau nu
numai republicani democrati, dar §i socialisti — discutiile au
fost alambicate, contradictorii, masonii au propus rczolutii
impotriva Bisericii Catolicc Romanc, socialistii modificari in
organizarea sociala, dar propuncrile lor au fost neutralizate.
Congresul hotdraste infiintarea ,,Ligii pentru Pace si Libertate*;
pentru a impunc pacca se recomanda constituirea unci Federatii
a Popoarclor din Europa dupd modelul Statclor Unite alc
Amecricii 1 sc editcazd publicatia ,,Statcle Unite ale Europei®
carc sd convingd opinia publicd despre utilitaica ci in vederea
salvgardarii péacii 1 democratici pe continent. Congresul a avut
in vedere i modelul elvetian pe care I-a recomandat alaturi de
ccl american pentru fondarca Federatici. Dar republicanii
democrati au subliniat cd in accasta Federatic vor avea acces
doar popoarele libere, dec: cele ce au drept de vot universal,
regim politic pe baza separdrii puterilor in state, unde popoarele
consimt prin adundrile legislative la plata impozitelor si au
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deplind libertate a presei i a rcuniunilor43. Aceste conditii i
viziuni, asupra credrii viitoarei Europe, demonstreazd' ca
prcocuparea Congresului era, de fapt, mai mult de propaganda
impotriva vechilor sisteme de stat considerate reactionarc §i
periculoase §i pentru instituirca unor regimuri republicanc §i
democrate ca o premisa a acesteia. In practica insa, propunerile
erau restrictive deoarece, asa cum am afirmat anterior, in
Europa cxistau §i functionau regimuri monarhice parlamentare
in beneficiul democratiei §i capabile sa faca parte si sd
actioncze cu succes in cadrele viitoarei Federatii.

Pledoariile pentru un Parlament European au continuat prin
francczul_Pardicu, care il recomandd in ,Principiile stiintci
Politice* iar cnglezul John Sccley vrea sd fie mai concret si
propunc un guvern federal §i o armatd federald doritd si de
socialistul olandez Domela Nicuwenhuis. Fostii furicristi,
deveniti mari industriagi spre sfarsitul sccolului al XIX-lea, sc
gindesc §1 la batrancte la o Federatic Europcana ca si garantd a
pécii, insd ncagd dreptul la armatc proprii ale statclor — cu
cxceptia trupelor de politie $1 jandarmeric carc sa apere ordinca
internd — pleddnd pentru ca natiunile sd remitd armatci
curopene comunc grija de a lc asigura sccuritatca. Asemenca
rationament devenca public in 1883 si provenca de la J.B.
André Godin care propunc si un Congres Permancnt, for cc
trcbuia sd claborczc un Cod dc Drept International st sa
organizeze judecdtile arbitrale ale diferendelor survenite intre
statc. Fiind $i un marc industriag, André¢ Godin dorca ca accst
Congres sa conducd §i sa dirijeze marile lucrdri de utilitate
generala in Europa. Al autori i ganditori curopeni publica si
rccomandd ,,Tribunalul Intcrnational®, cartc 1in carc
Kamarovsky fundamentcaza juridic arbitrajul ce trebuia aplicat
dc Tribunal, dar vede institutia pusa sub controlul unet Adunri,
carc sd promulge legile internationalc si sa rezolve problemele
de politica majora si de interes general.

In 1891 renaste traditia Congreselor Intemationale, prin ccl
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intrunit la Roma unde aderentii Socictatilor pentru Pace sunt in-
vitati sd-§i concentreze propaganda §i atentia pentru instituirea
Statelor Unite alc Europei §i a unui Congres Permanent al
Natiunilor, carc sa solutioneze orice problema internationala pe
calea legii §i nu prin forta%. Congresul stiintelor Politice de la
Paris, din 1900, rciterecaza problema infiintarii ,,Statelor Unite
ale Europci*47. S-a afirmat ci la inceputul secolului al XX-lea
modcrnizarca §i rapiditatca de miscarc asigurati dc mijloacele
de comunicare, cforturilc de organizare ale social-democratilor
si mesajele de pace transmise de Congresele lor, solidaritatea
statclor curopene ce-si extind influentele spre alte continente,
au constituit factori ce au intirit ideea unitétii lor §i a patruns in
cercuri mai largi decit cele elitiste48. Fira indoiald ci toti
socialigtii §i social-democratii, care in perioada postbelica au
contribuit la infiintarca si buna functionare a Europei Unite de
astazi, gi-au avut ridacinile proprii in saint-simonisti, furieristi
s1 socialistii dc la sfarsitul secolului al XIX-lea si inceputul
celui urmator. i

Dupd cum am vizut, cvolutia gindirii europene spre
institutionalizarea unei unitati in diferite forme §i1 structuri n-a
ncglijat nici raporturile dintre anumiti factori ce putecau facilita
sau accelera faurirca Europei Unite. Cei mai multi au preferat
sa cxiste initial sau o identitate sau o analogic §i o armonizare a
regimurilor politice care combinate cu sentimentul solidaritatii
europene ar conduce la atingerea scopului propus. Saint-Simon
il vede realizat fard dificultati si repede dupd ce toate natiunile
vor trai sub regimuri parlamentare, Giuseppe Mazzini concepe
o Fedcratic formatd din popoare libere si intrc natiuni
cmancipate, 1ar Luigi Andreca Mazzini precizeaza si el ci statele
asociate trcbuiau s$i poscde regimuri politice apropiate ca
structura §1 substantd sau analoage, formuld agrcatd si
propagata si dc Carlo Cattanco. Congresul General pe carc-l
dorca francezul Constantin Pccqueur era de neconceput in
conceptia luil fard ca natiunile ce-gi vor alege deputatii pentru
acest for sa-si fi constituit acasi guvemc reprezentative. Insa
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economistii nu se prea intercsau de regimurile politice la ei
prevaland interesele industnale, bancare sau comerciale, ca
factori importanti in procesul fauririi Europei Unite49. Alfii ca,
de pilda, englezul Sir Max Wichter, propun ca fazi incipienti
sau premergitoarc Federatiei, infiintarea unei ,,Ligi a Unitatii
Europene* al cdrei proiect il prezintd in 1909 regelui Eduard al
VII-lea30. Asentimentul opiniei publice ca §i a popoarelor, a
fost si el invocat de mulfi ganditori ca factor favorizant pentru
materializarea ideii de Federatie §i unii au crezut sincer §i cu
convingere cid pe baza ,,amprentelor rimase de la Imperiul
Roman si prin influenfa Bisericii catolice romane, care este prin
excelentd §i prin vocatic universald, intre popoarele europene
existi de facto o puternici unitate morala i intelectuala, care va
da roade mai devreme sau mai tirziu §i va conduce la
implinirea §i la functionarea concretid in viaja §i organizarea
continentului a marelui ideal.

Era clar ci identitatea regimurilor politice sau armonizarea
lor pe bazele democratiei, iar aceasta coroborati cu puterea
sentimentelor de solidaritate europeani, conduce logic la
excluderea Rusiei din federajie atita timp cdt ea raimanea un
mare imperiu cuceritor §i un centru imens §it periculos al
autocratiei, iar masele rusesti nu dovedeau cu nimic nici un fel
de solidaritate cu celelalte popoare europene, mai mari sau mai
mici, ci erau inchise pentru sau in ele insele. Trebuie sa
precizam insd cd gradul de inculturd generalizata §i adanci a
acestor mase farianesti in general, a explicat in acele conditii
imposibilitatea exprimarii unor sentimente de solidaritate de
asemenea deschiderc si profunzime si a dovedit ci ele n-aveau
cum sa priveascd constient mai departc de pragul casci — sau
stepelor — lor. Excluzand Rusia din ,,Europa Ténara", Mazzini
i dorcste insa pe slavii nerusi inclusi intr-o Confedératie; care
sd-1 concentreze astfel incat sa constituic o barierd intre lumea
occidentald si Rusia’!. Europeanul si italianul revolugionar
Mazzini a fost indreptatit sa-i disocieze pe slavii nerusi de
Rusia autocratd si agresivd, din moment ce printul polonez
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Adam Czartoryski, marele istoric si patriot ceh Frantisek
Palacky si toti adeptti lor au dorit si-§i protejeze natiunile de
pericolul moscovit.

Chiar dacd, in vremca §i in conditiile in care gi-a trdit
tinerctea, printul Czartoryski a fost ministru al tarului Alexandru
[ si a sperat ci Rust@ Tui Speranski, reformata si liberalizati, va
respecta, va protcja sau va deveni o mami iubitoare §i
protectoarc a natiunilor mici i mijlocii din jurul ei, dupd 1825 a
realizat repede ca a gresit, ¢d ,,maica* Rusic a fost din totdeauna
s1 va fi intotdeauna asupritoarea lor, iar notiunea dc tar , liberal*,
nu era altccva decat o imposibilitate. Tocmai din acest motiv
marelc spirit poloncz si curopean, carc a fost printul
Czartoryski, s-a bazat pc patria lui din exil, Franta, combinati cu
Angha, vazand in ccle doud statc democratice aliate un nucleu
puternic si sdndtos n jurul cdruia sc putea rcaliza marele plan al
lui Henri al 1V-Ica — de fapt al lui Sully — al credrii unei Europe
Unite s1 pasnice, in conditii cu totul noi si deosebite. Deci si in
conceptia acestui print slav catolic democratia $i Europa Unita
faceau casa bund una cu alta iar autocratiile, regatele si imperiile
cuceritoarc §i ancxionistc urmau sd fie exclusc din ca. Pentru a
tinc i a sustinc mereu vie flacdra sperantei reinvierii statului
intr-o Europd democrata, Czartoryski obisnuia sd le spund
mereu necdjitilor si disperatilor sdi compatrioti cd Polonia n-a
murit, Polonia doar doarme>2. Cchii, croatii, slovenii i romanii
concepeau Monarhia habsburgica ,.clvetizata®, atat ca o baricra
contra Rusici, ¢iit si contra Prusici®3. Spre deosebire de Mazzini
s1 de tinerele state nationale ca parli componente ale Europei
Tinere s1 Unite, asa cum o vedea s1 o dorca, francezul Littré cra
pentru includerca slavilor catolici, dar excludca din ca pe slavii
ortodocsi®4, pe carc, probabil, i banuia, dar nu intotdcauna si in
toatc cazurile in mod indreptatit, de scntimente filoruse.
'Garaganin, prim-ministrul Scrbici, a cmancipat la un momcnt

at Serbia de influcnta atotputernici a Rusiei ortodoxc,

‘contrabalansiand-o cu rclatille mai stranse dintrc Belgrad si

puterile occidentale3. Ganditorii pacifisti $i economistii din
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lumea anglo-saxona a timpului nu impartasesc asemenea temeri
si restrictii, iar americanul Elihu Burrit afird de-a dreptul c3,
daca europenii vor o Europa Unita in Congresul Naftiunilor,
trebuiau si fie prezenti si deputatii trimisi de statele
nedemocrate, deci cu regimuri nercprezentative si autocratice6.
Asemcnca conceptil nu sunt insd agreate de cei mai multi
democrati curopeni, care, In Congresul de la Geneva din 1867,
reitercaza ideea excluderii Rusici din Federatie prin vocea lui
Michel Chevalier. Acesta precizeazd cd Imperiul rus, prin
imensitatca sa, este destinat si forrneze in mod nedefinit o
unitate pentru sau prin el insugi. Citeva decenii mai tarziu, un
alt francez, Anatole Leroy-Beaulieu, raportor general la
Congresul de Stiinte Politice de la Paris, reafirmd prezumtia cad
Rusia nu-gi va putca gisi locul printre ,,veritabilele State Unite
ale Europei*, din aceleasi doua motive invocate de predecesori
si anume, nu este solidard cu ele pe planul psihologiei
multimilor §i conservd un regim autocratic. Leroy-Beaulicu isi
exprimd convingerca cd, dacid se va pune vreodatd problema
sau nevoia ca Europa sa se confedereze, ea o va face tocmai
pentru a nu cadea pradd suprematici Moscovei. Spre deoscbire
de alti partizani ai ideii de Europa Unitd, el banuieste ca nici
Marea Britanie, intercsatd in primul rand de Imperiul sau, nu
este intru totul solidara cu natiunile europene §i cu statele lor.
Victor Considérant, mai maleabil §i mai precaut, desi
recunoaste ca la inceput s-ar putea ca Anglia si rimana in afara
Federatiei, prevede ca mai tirziu ea insdsi va actiona pentru a
se ralia acesteia®’. Considérant combina deci in viziunea lui
dimensiunile imperiale sau universale ale Marii Britanii cu cele
curopenc si nu le opune unele impotriva celorlalte in ceea ce
priveste viitoarca organizare a Europei Unite. Cat despre
romani ortodocsi in majoritatea lor, din toate tcritoriile, adica
Principatcle Unite, devenitc Romdnia in 1866, Basarabia,
Bucovina, Dobrogea, Banat, Crisana, Maramures, Transilvania
— unde tridia raportatd la numarul total al romanilor o minoritate
unitd cu Roma, de rit grec, iar in Roménia au functionat i
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cpiscopiile romane catolice de rit latin la lagi $1 Bucuresti —, nu
sc poate spune sau prcsupunc cd crau simpatizanti ai Rusiei
autocrate si ortodoxc din moment ce unii observatori politici
strdini au constatat cd ci sc tem de rusi, urisc politica maghiara
de dominatic $i n-au incredere in austrieci. Deci si lumea slava
si romand ortodoxd avea clemente comune cu Europa
Occidentali ale cérei idei, produsc si capital erau net superioarc
cclor rusesti si crau dorite si in Europa Orientald®8, aga ci nu
trcbuia cxclusd ci inclusa in viitoarca Europd Unitd si
democrata.

Multe dispute au fost generate de raporturile ce urmau s fic
stabilite intre statelc membre ca individuahititi §i institutiile
centrale ale Europei Unite. Saint Simon nu doreste s respecte
suveranitatca statclor, care urmau si renuntc la toatc chestiunile
de intcres gencral, ce intrau in competenta unui guvern
curopean situat deasupra lor, Adunarea Legislativd bicamerala
cu Camera creditard a Pairilor i Parlamentul cu savantii,
juristii, administratorii §i ncgociatorii propusi de cl, ce urmau
sa fic alesi cite 4 la 1 milion de locuitori §i doar acestia din
urma putcau vota in chestiunile gencrale. Am vazut ca si
Mazzini propune si se ia din competenta statelor membre
problemelc de interes general si sa fie preluate de Congresul
European, dar nu denumeste formele juridice ale acestui for i
nici sanctiunilc ce urmau a fi aplicate de el, probabil fiindca cra
convins cd intrc Republicile lui intemciate pe principiul
nationalitdtilor va triumfa si va domni accl spirit fratern, pe
care-l dorea cu atita ardoarc si care ar inlatura orice diferendc
dintrc natiunile democratc si asociate.

Francezul democrat crestin Henri Feugucray respecta atét
de mult suvcranitatca statelor, incit respinge formula unui stat
federal curopean, ca fiind imposibila §i propune o Confederatic
de Statc iar Emile de Girardin situeaza in fruntea Statclor Unite
ale Europei o Dieid formatd din reprczentantii guveinelor
curopene. Englezii s1 germanii din epocd nu vor sd accepte
ideca unui ,,superguvern* curopean, inclinand si ¢i mai degraba
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spre Confederatie de tip germanic3®. Americanul Elihu Burrit
propune o cale de mijloc si anume in Congresul Natiunilor sa
fie reprezentatc popoarele, dar numirea membrilor s fic ficuti
de fiecare parlament al statelor, daca ele -aveau un rcgim
reprezentativ, iar- dacd nu, si fic designafi de guverne®0.
Deciziile sd se ia prin majoritatea voturilor, dar ele trebuiau
supuse ratificarii parlamentelor nationale, fapt cc va conduce la
respcctarea fiintei §i individualitafii statelor. Constantin
Pecqueur este convins ci statele vor fi nevoite sa renunfe in
viitor la anumite parti din suveranitatea lor, iar delega;u ‘
Congresului Eutopean trebuiau si fie ,,absolut independenti* §
pentru a avea aceastd putere si calitate, era necesar sa fie alesi
direct de popoare. Pecqueur este convins de dificultifile §i
obstacolele diverse ce vor apiarea in fata infiintdrii unui
asemeneca congres §i, pand la instituirea lui, propunc solutii §i
institufii intermediare ca, de pilda, Congresul Ambasadorilor cu
dezbateri publice, 1ar deciziilc acestuia sd fie adusc la
cunostinta popoarelor in fiecare stat in partc. in primele ctape
sau faze, cu titlu tranzitoriu, guvernelc erau libere sd nu exccute
deciziile Congresului daci nu le agreau, mai ales ca era greu sa
obtii dintr-o datd si pentru toate problemcle consimtimantul
guvernelor si al populatiilor din vremea lui Pecqueur. In fazele
urmitoarc §i mai maturc ale cxistentei Congresului, st odata cu
intarirca sentimentului de solidaritate curopeana si la nivel dc
guvernce si la nivelul popoarelor, delcgatii Congresului urmau
sd fic numiti de deputatii Adunérilor Legislative alc statclor
alesc de natiuni §i carc investeau in fond i guverncle, in mod
ciclic, in urma alegerilor periodicc pc baza majoritatil
clectoratclor din respectivele tari. Pc baza acestei schemc
ctapizatc §i structurate pc faze si institutii succesive, de la cele
infcrioarc spre ccle superioare, Pecqueur ajunge logic la
concluzia ca si Europa Unita va urma exemplul american, carc
a parasit repede regimul , Articolelor de Confederatic™ si sc va
organiza dupa modelul structurilor stabilite de Constitutia din
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1787, deci dupi cele federale. Un mare merit al lui Constantin
Pecqueur a fost — dupd péarcrea noastra — luciditatea si curajul
cu carc a propus, ca orice stat recalcitrant, care nu s¢ supunea
litigiului sau arbitrajului, sa fie supus, pe cale militard prin
interventia celorlalte state. in acest scop, insusi Congresul, de la
infiintarea lui, trebuia sd-gi organizeze ,,militii intcrnationale®,
1ar dupa ce sc intarca si se consolida in forma sa definitiva, el
va avca ca sarcind pcrmancntd sd intrefind o Armati a
Fedcratici, cu care sd lovcasca statele care tulburau pacea si
armonia curopcané(", fapt ce presupunca si existcnta unor
finantc federale, pentru sustinerea si dotarca acestei fortc
militarc internationale.

Un alt discipol al Europei Unite structurata ca stat federal a
fost Lorimer carc vrea un Congres European format din doua
CamcmSenat al carui membri sd fic numiti de catre
Camecrcle de Sus ale parlamentclor nationale din statcle
membre §i o Camera a Deputatilor cu membri numifi de
Camercle de Jos sau Inferioare alc acestor statc. In cazul
statclor carc nu aveau regim reprezentativ, delegatii Scnatului
si a1 Camerei Deputatilor care formau Congresul, urmau sa fie
designati de Coroand. Congresul isi va fixa cl insugi
competentele, care trebuia sa fie foarte largi din moment ce in
viziunca lui Lorimer cl ar avca dreptul sd schimbe chiar s
fronticrele statelor®2. in schimb, profesorul Bliintschli de la
Universitatca din Heidelberg vede Europa Unita ca o Federatic
de State, sau, mai precis, ca o Confederatic care sd lasc statclor
suvcranitatca 1 puterca lor politicd. Confederatia urma sa aiba
un fel de putere confederald centrald, alcatuitd din
reprezentantii guvernelor intruniti intr-un Consiliu i dintr-un
Senat format din deputatin numiti de adunarile legislative ale
statclor membre. In Consiliu se¢ vota prin State si ¢l cra
competent si discute problemelc legate de ,,politica marc™, prin
carc Blintschli intclegea pe cele referitoare la independenta
statelor si la pacea generald, iar Senatul ura sa sc ocupe de
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vami §i de cdile de comunicatie. Germanul Bliintschli respinge
ideea unei autorititi militare comune propusi de Lorimer93.

Ideca Confederatiei cdstigd teren iar avocatul Gaston
Isambert o considera ,,singura susceptibild de a fi ag?ea?“.
Francezul propune un Consiliu Legislativ al Confedcratiel,
compus din cite trci membri numiti de guverncle statelor
componenete, dar carc sd voteze personal i fard nici un fel de
mandat imperativ impus de statcle lor §i deciziile si fic
claborate pe baza majoritdtii simple. Confederatia urma sa fic
inzestratd si cu o putere exccutiva reprezentatd de un Dircctorat
de 5 membri alesi pc un an dintre delegatii din 5 state diferite.
Dar si francezul Gaston Isambert intclege si limitcze totusi
suveranitatea statelor, decoarcce in viziunca lui, Consiliul
Legislativ era competent sa elaborcze anumite legi dc intcres
general, iar Confederatia trebuia sa dispund de o armata
intcrnationala puternica, care si intre in actiune la primul apel
al Directoratului. Isambert, raportor general la Congresul de
Stiinte Politicc din 1900, spera insd ca Uniunea sau Liga
Statelor sub forma Confederatici sau Asociatiei Europenc va
respecta individualitatca nationald a ficcaruia.

Nowikov preia, in 1901, in cartca sa ,,Fedcratia Europci*
idcile lui Pecqueur $i vede faurirca Europei Unitc in mod
cvolutiv sau pe faze, incepand de la structuri confederative, de
la carc sd se ajungd cu timpul, la structurile federale in urma
maturizdrii sentimentului de solidaritatc curopeand, a
consticntizdrii respectului fatd de implinirea destinelor comune.
Nowikov pleacid dc la reuniunca unor Congrese Europenc
ocazionale, apoi periodice, formate din delegatii guvernelor iar
aceste Congrese ar fi in conceptia lui un fel de institutic
comund dc genul Dietei din fosta Confederatic Germana. Dupa
mai multi ani de functionare a congreselor, Nowikov vede
posibild infiintarca unui Directorat Executiv §i astfel, pas cu
pas, sc putea actiona pentru ca Europa sd devina o Confederatie
a Statclor Suverane. Insi dupi ce, mai tarziu, Congresul
European va deveni o Adunare Legislativi aleasa, se va trcce de
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la Confederatic la Federatie, deoarecc acesta ar fi mersul
natural al evolutiei lucrurilor, un exemplu concret, oferindu-1 in
acest sens, chiar Elvetia. Nowikov se dovedegste a fi realist cind
afirmd ca drumul spre Europa Uniti va fi lent si lung, foarte
anevoios, presirat cu deviatii in sensuri diferite, perturbari de
tot felul, chiar caderi §i intoarceri inapoi §i subliniazd cu
scepticism §i cu o notd de amaraciune ca nici macar stranepotii
n-o vor vedera functionand®4.

Dupa cum am vazut anumiti ganditori europent, spirite mari
si genii de talia lui Victor Hugo, cvoca necesitatea fauririi unei
Fcderatii Universale avand ca nucleu combinatia puternica si
armonioasa intrc Statele Unite ale Europei si Statele Unite ale
Americii. Foartc rar, unii germani §i nu numai ei, vad altfel
lucrurile §i doresc o Europa Unitd nu cu America ci impotriva
ci, deoarcce se tem de puterea ei cconomica, politicd i militard
pe care o prevad dc proportii mari §i ingrijordtoarc in viitorul
mai mult sau mai putin indepartat. Michel Chevalier, intr-un
articol publicat in 1unic 1866 in ,Revue des Decux Mondes®,
propunc infiintarea Federatici Europene ca o contrapondere in
fata colosului politic ce se crea dincolo de Atlantic §i pentru a
se asigura un echilibru de forte intre lumea veche si cca noua.
Acecasi idee este reluatd, in 1900, la Congresul stiintelor
Politice, de citre Anatole Leroy-Beualicu, care cste suparat pe
americani pc motiv ca prin protcctionismul lor vamal exagerat
ar afccta rclatille cconomice internationale.

Citcodata, unii ganditori sc limiteazi la ideea Europei Unite
pentru simplu fapt c¢i nu credcau realizabild o Asociatic
Gencrald a Natiunilor fa nivel global. Cei mai multi depdscsc
insd acest punct de vedere pesimist §i pledeazd pentru o
organziarc noud a vietii $1 a relatiilor internationale §i pentru
largirca orizontului lor. Un secmn a fost dat de crearca, in 1905,
a unci comisit, de catrec Uniunca Parlamentara, mecnitd sa
reflccteze g1 sd studieze posibilititile dec infiintare a unui
Parlament International, vdzut pc scard mondiald. Juristul
german Schiicking precizeaza ca statele curopenc au si in afara
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Europei destulc interese si din acest punct de vedere Federatia
Europeana trcbuia si se asocieze §i cu cclelalte continente,
astfel ca ideca Statelor Unite ale Europei sa se integreze cu
conceptul mai larg de Societate a Natiunilor.

Majoritatea ganditorilor europeni au presupus cd pentru a
pune bazele unei Fedcratii Europenc era de preferat, ca in
prealabil, sd cxistc o analogic a regimurilor democratice §i
parlamcntarc interpretata ca fiind obligatorie sau necesara. Apoi
s-a considerat cd solidaritatca politicd dintre statcle curopenc
trcbuia dublata sau asociata cu actiuni convergentc §i solidare pe
plan economic, idee sustinutd de Saint-Simon, Constantin
Pecqueur si britanicul Richard Cobden. in 1848 s-a vorbit chiar
st despre beneficiile sau ,,bincfacerile” organizirii comunec a
serviciilor postale, a unititii sistemului monetar §i de o Uniune
Vamala Europeand. Emile de Girardin vrea ca viitorul Congres
Europcan sd rcglementcze accle probleme sociale, pe care
ficcare stat in partc nu lc poate rezolva, dand ca exemplu durata
zilei de munca, iar Congresul de Stiinte Europene din 1900
rcitercaza ideea unci Uniuni Vamale europene. Ciat despre forma
Uniunii europenc, de la conceptia Statului federal cc a prevalat
in prima parte a secolulu, lucrurile au evoluat spre o formad mai
modesta in a doua partc, cind s-a preferat Confedcratia de State,
plecandu-sc de la rcalitatea ci statele nationale erau inca
putcrnicce §i suveranc $i trebuiau respectate §i de institutiile
comune®. Oricum, privind lucrurile in perspectiva intregului
sccol al XIX-lea, este clar ca cele mai valoroase minti filosofice,
teologice, poctice, politicc §si cconomice au dat nastere la o
puternicd congstiintd europcana §1 au formulat ideea fauririi, pe
baza solidaritatii i a destinclor comunc, a unci Europe Unitc,
idce racordata uncori la principiul colaborarii ci armonioasc cu
Statele Unite ale Americii §i la organizarea globald a aliantei
curo-atlantice, ca forta motrice a extinderii pacii, democratici §i
a progresului in lume.

Un rol inscmnat in rclatiile dintre statele europenc l-a avut
si cooperarea intcrnationala rcalizata pe cale diplomatica, chiar
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daci ca a provenit de la statele mari monarhice atat de detestate
de Mazzini, Victor Hugo si alti mari democrati si republicani
contcmporani cu ci. In Europa au existat solidaritati si
solidaritdti cu structuri, interese $1 politici deoscbite, intrucat
Europa natiunilor si a republicilor visate de unii sau de altii s-a
ciocnit cu Europa monarhiilor si a legitimismului monarhic
curopcan. in fond monarhiile, din care doar cca a Anglici cra
democraticd, au pus capdt unci perioade de 20 de ani de
riazboaic si au instaurat — in stilul lor, ce-1 drept — o alta perioada
de pace la Congresul de la Viena, din 1814-1815, despre care sc
poate spunc clar ca a dat nagtere unci cre noi in viata politica
curopeand. Inca inainte, prin Tratatul de la Chaumont, Austria,
Prusia, Rusia $i Anglia pretind cd rcprezintd Europa si vorbesc
in numele ei, cand afirma cd vor asigura pacea prin alianta lor
prevazuta pe o durata de 20 de ani. La Viena participa peste 200
de delegati, iar puterile invingatoarc organizcaza un Dircctoriu
din carc — interesant i notabil — facea parte si Franta invinsa.
Abia dupd aventura celor 100 dc zile provocatd de Napolcon,
Franta a fost exclusa din Dircctoriu.

Actul final al Congresului din 9 iunie 1815 a concentrat
tratatele difenite claborate de comistile speciale §i a fost semnat
dc opt mari puteri §i state $1 anume, in primul rand marii
invingatori: Austria, Prusia, Rusia si1 Anglia, la carc s-au
adaugat Franta, Spania, Portugalia, Sucdia iar statcle mici au
fost invitate sa-si dea adcziunca. Revenirca pasagerd a lui
Napoleon i-a dcterminat pe cei patru mari sd scmneze, la 20
noiembric 1815, un nou tratat, prin carc se angajau sa sc
reintruneascd la date, ce vor fi detcrminate, in reuniuni
consacratc apararii marilor interesc comunc — asa cum lc
intelegeau cle — dar $1 de a examina mdsurile, care in ficcare
cpocd vor fi considerate si judccate ca fiind cele mai salutare,
pentru odihna si proprictatea popoarclor si pentru mentinerca
nacii. In 1818, dupa doar trei ani de ocupatie 2 Frantei, de cci
150.000 dc militari din trupele imperiale ruse §i austriece si
regalc engleze §i prusace, acestia pleacd acasd si la Congresul
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de la Aix-la-Chapelle, Franta este reintegrati in Directoriu6®.
Este interesant de amintit si de remarcat cd, oriciat erau de
reactionare, cele trci state europene, Rusia, Austria si Prusia,
erau de mai bun simt §i lasau mai repcde tdrile invinse libere pe
cand trupele bolsevice ale lui Stalin i ale tuturor urmasilor sai
de la putere dc tristd memoric — minus Gorbaciov — uitau sa mai
plcce chiar dupi 40 de ani dc ocupatic a statclor Invinse sau
chiar a celor ,,invingatoare* din Europa Centrala si Rasariteana.
S-a considerat cd in 1817 s-a initiat metoda diplomaticd a
Concertului curopean, bazatd pc consultdri internationale
cfectuate in Congrese multinationale iar Directoriul de 5
proceda la mentinerca statu-quo-ului §i a pdcii inclusiv prin
interventia armatid. Metternich vorbea despre Dircctoriu ca
despre o ,.Pcntarhic morald“ sau Castlereagh, care nu prea
agrca intrcaga structurd, 1-a numit ,,guvern curopecan®, pentru ca
mai tarziu altii s3 vada in el un fel de Consiliu de Securitate
informal, ,avant la lcttre®. Insa ,Pentarhia morald* a lui
Mectternich cra Pentarhia monarhici, sau mai degraba o politic
pentarhd, care dorca sd impund $i a impus, dar numai cativa ani,
in Europa o pacc monarhicd impotriva pacii i libertatii
natiunilor $i sc baza pc interventille militare austricce §i
franceze comandate la Congrescle de la Troppau, Laibach si
Vcerona, impotriva miscarilor nationale §i constitutionalc
ttalicnce si spaniole. Acest sistem de politic intcrnationald a fost
subminat din intcrior s1 dc ministrul englcz Canning, carc n-
avca intercsul ca puterile continentale sd-gi marcascd influcnta
in Curopa si din exterior de Statele Unite ale Americii care, prin
Doctrina Monroc atrag atentia Europet monarhice ¢d orice
interventic in America Centrald si de Sud in favoarca Regelui
Spanici sau in orice alte chestiuni va fi combatutd prompt de
Washington. Uncori insd in Europa politia intcmationald s-a
dovedit a fi neccsari ca, dc pilda, in 1898, in Creta si in 1903-
1904, in Maccedonia, pentru a feri populatiile de genocid. in
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gencral, opcratiilc de politie intcrnationala sc ficeau in statele
slabe sau mici pentru stingerea focarclor locale de rizboi®7.

Rcunirca unor congrese europene §i revigorarea spiritului
,.Conccrtelor curopene ca metodd diplomatici de a incheia
unclc razboaie, sau pentru reglementarca altor probleme de
intercs zonal $1 curopean, s-a practicat dcs in secolul al XIX-lea
fiind complctatd si cu infiintarea unor Comsisii sau intrunirea
unor conferintc pc probleme speciale. Conferinga de la Londra,
din 1830, consacri independenta Belgici fati de Olanda;
Congrescle dc Pace dec la Paris, din 1856 si-de la-Berlin din
1878, inchcicmoblemci orientale si alc
razboaielor provocatc de ca iar la Berlin, in 1885, s-au
reglemntat partial §i pe moment si interesele marilor puteri in
Africa. Marilc Conferinte dec la Haga din 1899 si 1907 se ocupa
de problemcle legate de reglementarea pasnica a conflictelor si
de umanizarea razboiului, dar aici n-a mai fost vorba de
»Concertc curopene*, deoarcce la Haga, ca si la Conferinta de
la Algcsiras din 1906 sau dc la Berlin din 1885, au fost invitate
si statc din altc contincnte. Statele Unite alc Americii au
participat la Conferintcle dc la Berlin din 1885 §1 de la
Algesiras din 1906 s1, de fapt, a doua Conferinta de la Haga, la
carc au luat partc 1 17 din 19 statc de pe continentul american,
a fost convocatd la initiativele Tarului Nicolac al Il-lea al
Rusici 1 al Presedintelui Theodore Roosevelt al Statelor Unite
alec Americii. La prima Conferintd de la Haga, convocata dc
Tarul Nicolac al Il-lca care, stiindu-sc slab si tcmandu-sc ca va
i depdsit ca fortd militard si ca influentd, in Asia, a propus
dezarmarea pe plan international. Au participat Mexicul, China,
Siamul s1 Persia.

Era clar deci ca Europa implicatd aproape peste tot in lume,
nu s¢ putea inchide in ca insds, ci, prin forta lucrurilor, trcbuia
sd trateze si cu alte state din afara continentului. S-au format
untuni  administrative cu caracter tchnic, ca Uniuneca
Telegralica Universald (Paris, 1865), Uniunca gencrala a
Postelor (Bema, 1875), devenitd Uniunea Postala Universala in
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1878, Oficiul Central de Transporturi internajionale (Bemna,
1890), Biroul International de Masuri si Greutiti (Pans, 1875),
Uniunea Internationald pentru publicarea tarifelor vamale
(Bruxelles, 1890), dar, desi i5i ziceau universale, organizarea
lor era esential europeand, fapt ce demonstreazd cid atunci
Europa era incd centru de putere mondiald. Pe continent,
Comisia Centrald pentru navigatia Rhinului, infiinfata in 1814-
1815, controla libertatea navigatiei pe fluviu, delibera pe baza
unanimititii, propunea statelor membre misurile ce trebuiau si
le includa in dreptul lor intemn §i avea putere jurisdictionald in
anumite litigii. Comisia Dundrii, fondatd in 1856, avea
competente si mai mari decat cea a Rhinului. De fapt, noi
credem ca §i pacifigtii §1 economigtii, care au propus solufii
fedcrale sau confederale pentru constructia Europei Unite, au
avut sub ochii lor nu numai exemplcle clasice ale Elvetiei,
Confederatiei Germane, Statelor Unitc ale Americii, dar si
anumite realizari concrete din domeniul economic, financiar,
comcrcial, care s-au obtinut prin coordonarea §i armonizarca
unor factori interesati pe anumite spatii. De pild4, cei ce propun
o Uniune Vamalid Europeani sau chiar una monetara au fost
contemporani §i au propus de fapt extinderea si generalizarea
cxperienici germanc declangata de Zollverein in 1828. in 1829,
Motz cra convins ci unirea statclor intr-o asociatic vamali gi
comericald cc antrena dupa sine unificarea graduala in acclasi
sistem politic, asa dupa cum acecasi piatd va crca o moneda
unicd pc baza thalcrului prusac, carc va cvolua in 1871 la 1/3
din valoarca sa personificatd §i1 materializatd in marca ce
,marchcaza“ si formarca Rcichului german unificat. Acesta
respectd simbolic doar formele confcderale, insd, in practici,
putcrca centrald cste imbatabild si cste concentrata in mainile
Regelui Prusici ca Imparat al Germanici si ale prim-ministrului
prusac in calitatea lui de Cancelar al Reichului. Legea federala
cra mai tarc decat legea locald (,,Rcichsrecht bricht
Landcsrecht*)%8. Dinastiile, guverncle si parlamentele locale
poscdd o aulonomic constitutionald limitatd, conditionatd si
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aceasta dc respectarea pactului federal. In fond, Reichul,
singurul subiect de drept international, este un stat federal iar
unificarea lui a fost ajutata gi insotita §i de unitatea de limba si
de cultura a natiunii germane. Diversitatea etnicd si de culturd a
Europci a determinat pe multi sa prefere pentru Europa Unita
formele confederale, unde ficcare stat membru cste subiect de
drept international, ca fiind mai compatibila cu situatia §i reali-
tatca concretd dominata de forta §i putcrea statelor suverane,
care trebuiau respectatc pentru a sc ajunge mai usor la scop.
Evolutia clvetiana si americani de la confederal la federal n-a
mai putut influenta in acest sens gandirea europcana a timpului,
lcgatd dec formele pe carc va trebui sd lc imbrace viitoarea
Europa Unita.

Oricum, credem ca insistand probabil mai mult decét era ne-
cesar asupra acestei probleme fundamentale legate de impli-
nirca destinelor comune alc popoarclor curopene, am reusit si
cvidenticm doud lucruri $1 anume: permancnta ideii dc Europa
Umita, provenitd din ccle mai clevate si mai luminate minti si
faptul ca aproapc intotdcauna ca s-a manifcstat impotriva
violentei, a tiranici dc orice fel, impotriva rizboaiclor, pentru
democratic interna i internationala si cgalitatea intre natiunile
cc urmau sd sc asocicze in accastdi comunitatc politicd,
cconomicd si militard. Anul 1918 ,.inchide* sccolul al XIX-Ica,
dar credem ¢a prin Liga Natiunilor reia ideile lui Hugo, Kant,
Ladd, Burrit si deschide de fapt realizarca sintezei mondiale
curo-atlantice pentru pastrarca pécii §i pentru conservarca lumii
ca un templu al democratici, esuatd din pacate datorita boicotu-
lui exercitat de Senatul Republican impotriva Covenantului. In
perioada interbelicd, sc reiau planurile de [durire a Europel
Unite cu accleasi valente si veleitdti spre conscrvarca pacii si
democratic. lar intemeierca si functionarca ci pe plan militar,
cconomic §i politic in perioada postbelica, fenomen ce a
contribuit cscntial la indiguirca si slabirea lentd dar sigurd a
periculoasci tiranii rosii, demonstreaza pana la cvidentd ca nc
atlam, de fapt si de drept, in fata desfasurarii cu succes al unui
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ciclu lung al istoriei modeme §i contemporane ce-§i asteapta
implinirea prin extinderca Europei Unite in limitele ei naturale
si firesti pana la granitele cu Rusia care este o tard euro-asiatica.

Note

] Coudenhove-Kalergi, Richard, Pan-Europa, Vienne, 1923, New York,
1926. Despre ideile si proicctele lui Coudenhove-Kalergi vezi Duroselle,
L'ldée d’Europe dans !'histoire , Préface de Jean Monnet, Paris (Milan),
1965, p. 18, 272-277, 288-290, 327. Contele paneuropean vrea disparitia spi-
ritului revansard si o Germanie reconciliatd cu Franta §i cu Europa Unitd
dcoarece: ,.in spatcle Germanici, existd Rusia infinita, aruncata acolo ca un
pod intre Europa si acest rezervor inepuizabil de oameni care este China
...impotriva acestor invazii amcnintdtoare, o Germanie reconciliata, aliata,
poate fi bulevardul cel mai sigur al Frantei, in timp ce dacd va rimane dc
neimpécat si ostila, ea va fi organizatoarca §i avangarda accstor invazii.
Depinde deci de politica voastra daca Berezina sau Rhinul vor fi frontierele
Europei*. Presedintele Consiliului de Ministri al Frantei, Edouard Herriot a
spus raspicat: ,,Cea mai mare dorin{d a mea este sd vad ziua cand apar Statele
Unite ale Europei; §i daca in Liga Natiunilor mi-am desfasurat fortelc si capa-
cititile mele cu atata curaj, eu am tot dreptul sa spun ca in aceasta mare ins-
titutic cu vad prima schita a acestor State Unite ale Europei*. in Jumina genc-
zei ideii de Europa Unita, ca ciclu lung §i benefic al istoriei, aparc §i mai clara
imensitatea raului provocat de nazism care a stopat evolutia democratiei ger-
mane si tendinta de apropicre de Franta personificata de Republica de la Wei-
mar §i dec cercurile unor oameni de stat [rancezi; vezi $i Gerard Soulier, L'Eu-
rope. Histoire, civilisation, institutions, Paris, 1994, p. 251-255. Alta sinteza
Voyenne Berrard, Histoire de I'idée européenne, Paris, 1964.

2 Multi britanici n-au acceptat ideile din Pan-Europa, fiind atasati mai
degraba de Imperiul lor pe cale de a deveni Commonwhealth. Churchill este
pentru Pan-Europa, spunand insd cd ,,in ceea ce priveste Anglia, noi suntem
cu Europa, dar nu ai Europei. Noi suntem Icgati de ea, dar nu inclusi in ea®,
Soulier, op. cit., p. 253.

3 Idem, op. cit., p. 251-252 vezi si ccourile ideii in zona europeana sudica
la Olga Koulieri, The Pan-Europe of R.N. Coudenhove Kalergi and the
geopolitical perception of A. Papanastassiou, in ,La fin ...“, p. 157-162.

4 Astfel se explica de ce S.U.A., fara debitoare in 1914, datora europenilor
4 bilioane de dolari iar in 1919 devine tara creditoare, cércia europenii
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trebuiau si-i ramburseze |0 bilioane de dolari, vezi R.R. Palmer, Joel Colton,
A History of the Modern World since 1815, Seventh Edition, New York etc.,
1992, p. 720. Vezi cifrele la Soulier, op. cit., p. 248.

5 Duroselle, L'idée d'Europe .., p. 274. Soulier, op. cit., p. 252. La Congres
s-au expus efigiile lui Sully, Comenius, abatele de Saint Pierre, Kant, Mazzini,
Hugo si Nietzsche si s-au ales 6 pregedinti de onoare: Edouard Benes, Joseph
Caillaux, Paul Locbe, Francesco Nitti, Nicola Politis, Mgr. Ignaz Seipel. Este
interesanta si subtila analiza lui Duroselle privind Europa negociatorilor de la
Paris, unde afirmi ca Etienne Mantoux, in cartea sa Pacea calomniata sau
consecinfele economcie ale lui M. Kevnes (1946), ajuta la formarea ideii mai
juste privind Sistemul de la Versailles, in comparatie cu parerile patimage si cu
culorile negre inchise fonmulate de John Maynard Keynes in lucrarea sa
Consecinfele economice ale pdacii (1919). Duroselle respingea aserfiunile lui
Keynes ca Wilson a fost un fel de ,,Don Quichotte orb si surd", un negociator
mediocru, sclav al unor principii abstracte §i incompatibil cu Clemenceau,
supranumit ,Bismarkul francez". Wilson a reusit sa inlature anumite exagerari
franceze, a fost ascultat de Clemenceau in ceea cc priveste mentinerea
Germaniei nationale §i a operei lui Bismark (minus cucerinle), iar Liga
Natiunilor, atat de dragad lui Wilson, a fost o institujie sau un experiment
mondial cu reverberatii adanci in timp ce ar fi incurajat §i faurirca Europei
Unite in cadrul e¢i, dacd democratia ar fi supravietuit; iar daca apropierea
franco-germani de tip Briand-Stresemann ar fi evoluat ar fi putut deveni un fel
de motor sau nucleu catalizator al acesteia, Idem, op. cit., p. 264-272. Europa
Unita, fara reconcilierc era imposibil de realizat.

6 Idem, op. cir, p. 272-281 la Capitolul Le projet Briand d Union
curopéenne, Soulier, op. cit., p. 252-255. Dupa Locamo (1925), Germania
intrd in Liga Natiunilor i Stresemann acceptd proiectul lui Briand privind
taurirca Statclor Unite ale Europei. Dar, la mai putin de o lund dc la
memorabilul discurs al lui Briand, Stresemann moare, fiind urmat in vesnicic
in 1932 de Briand, iar criza $ Hitler, impreuna cu aliafii cei mari §i mici
impun o altd directie periculoasa, revizionsita yi maleficd petnru Curopa si
lumea intreaga.

7 Olga Koulicri, The Pan Europe ..., in La fin ..., p. 157-162.

8 Istoricul Vasile Vesa in La reception du Wilsonisme en Eruope Centrale.
Le cas de la Transylvanie, in La fin ..., p. 133-134 ii citcaza pe Fejto F.,
Requiem pour un empire défunt, Paris, 1988, Bérenger 1., Historie de {'Em-
pire des Habshoury, Paris, 1990, Danicl Seiler, . .Unc carte conceptuelle de Ja
nouvelle Curope®, in Cric Philippart, Nations et frontiéres dans la nouvelle
Lurope, Bruxelles, 1993.

9 Suciu, Kossuth en émigration, la Question de Nationalités et les Plans des
(C onféderations Danubiennes, in ,Studii istoricc. Omagiu profesorului Camil
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Muresanu la implinirea viarstei de 70 de ani*, Cluj-, 1998, p. 284-298; Idem,
Programele nationale din monarhia habsburgica de la 1848-1851 intre
adversitate §i complementaritate, in ,,Revolutia de la 1848-1849 in Europa
Centrald — perspectiva istorica si istoriograficd“. Coordonatori Camil
Muresanu, Nicolae Bocsan, loan Bolovan, Cluj-Napoca, 2000, p. 25-50.
Idem, Antecedentele dualismului austro-ungar si lupta nafionala a romdanilor
din Transilvania. 1848-1867, Bucuresti, 2000; Idem, Miscarea antidualistd a
romdnilor din Austro-Ungaria si llie Macelariu. 1867-1891, Bucuresti, 2002.
Teodor Pavel, Revolufia de la 1848 — o sansa irosita in Europa central-
rasariteand, in ,Revolutia de la 1848 ...*, p. 51-60. Idem, Dualismul austro-
ungar si primele consecinfe asupra Transilvaniei. Un caz de obturare a mod-
ernizarii, in ,Tradifie $i modemizare in societatea transilvaneana. 1850-
1918“. Coordonator Teodor Pavel, Cluj-Napoca, 2003, p. 66-120. Ignac
Romsics, Plans and Projects for Integration in East Central Europe in the
19" and 20th Century: Toward a Tvpology, in ,Geopolitics in the Danube
region. Hungarian Reconciliation Efforts. 1848-1998“. Edited by Ignac Rom-
sics and Béla K. Kiraly, Budapest, 1999, p. 1-17; Gyorgy Szabady, Lajos Kos-
suth’s Role in the Conceptualization of a Danubian Federation, in ,,Geopoli-
tics ...", p. 61-97, Ambrus Miskolczy, Dialogue among Hungarian and
Romanian Exiles. 1850-1851, in ,,Geopolitics ..., p. 99-129.

10 Suciu, Programele nationale ..., in ,Revolutia de la 1848-1849 ..., p.
45-46; Idem, Miscarea antidualista ..., p. 5-47, 542-551.

' Picrre Renouvin, L Idée de Fédération Européenne dans la Pensée poli-
lique du XIX-e siécle, Oxford, 1949, p. 31. (in continuare L Idée ...).

12 1dem, L'Idée ..., p. 4-6.

13 Soulier, op. cit., p. 233-234. Rousseau a comentat de fapt in 1761 si in
1782 cartea abatelui de Saint Picrre, Proiectul picii perpetue (1712). in 1782
Rousscau a publicat o Judecata asupra pdcii perpetue; Frederick al 1l-lea a
afirmat cu sarcasm ca Proiectul lui Saint Pierre era ,,practicabil* doar ca avea
nevoic de consimtamantul Europei si de alte citeva ,,bagatele asemanatoare*.
Saint-Pierre dorea o Uniune a Suveranilor Curopei care sa fie permanenta si
inzestratd cu un Congres sau Senat perpetuu unde monarhii sa fie reprezentati
de Delegatii lor. Congresul putea clabora tratate de comert, era menit sd
pastreze echilibrul puterilor si o pace perpetud, inclusiv s regleze eventualele
schimburi de teritorii si in general s3 fixcze regulile pentru atingerea acestor
deziderate. Aceasta ,,Societate Europeana* putea trimite comisii de ancheta in
caz de conflicte §i daca era nevoie chiar trupe pentru conservarea picii. S-a
propus, daca era posibil, ca Uniunca Suveranilor Curopei sa semneze tratate
ofensive si defensive pentru mentinerea pacii in zonele lor si care sa ofere toate
garantiile posibile de securitate rcciproca, vezi si Voyenne, op. cit., p. 87-99.
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14 Soulier. ap. cit., p. 234-235 cu referiri si la proiectul lui Bentham, Un
Plan pentru o puce universala gi perperua, scris intre 1786-1789, dar publi-
cat doar in 1843, unde sc propune o Curte de Justitie pentru rezolvarea dife-
rendclor dintre natiuni, dar fara competente punitive, o Dietd Europeana for-
matd din doi deputati trimisi de fiecarc stat, care sa promoveze §i sa facd
cunoscute natiunilor componente opiniile §i principiile ei §i, la nevoie, sd
condamne moral statul sau statele refractarc. Bentham pune accentul mai
mult pe acceptul opiniei publice europene in prevenirea razboaielor decit pe
luarca unor madsuri energice, inclusiv militare, in cazul nerezolvarii lor si al
unor conflicte in viitoarca Europd. Duroselle apreciazad remarca prin care
Charles Maurras a definit magistral legatura dintre ,Jumeca asiguratd pentru
democratic™ a lui Wilson, ideile lui Kant gi Rousseau gi continuitatea ei in
tump: . Toata accasta idec distileaza parfumul lui Kant si Rousseau carc in
mod sigur a incantat constiintele demcoratice™, considerand-o ca cel mai fru-
mos omagiu adus bogatiei principiilor profesate de cosmopolitii secolului al
XVIll-lea, Duroselle, L'ldée d'Europe -..., p. 126. Bentham este numit ,,om
practic** de Voyenne, op. cit.. p. 98-99.

15 Despre opiniile lui Voltaire, Voyenne, op. cit., p. 109-111, 116-121.

16 Soulicr, op. cits, p. 237-238; Durosclle, op. cit., p. 217-219.

17 Despre ideile lui Metternich si sursele care le-au inspirat, Duroselle, op.
cit., p. 24, 124, 163-164, 168. 171, 179-182, 198-203.

18 Cu toate acestea, Gentz, foarte realist, a vazut ca la Congresul de la Viena
au prevalat interescle marilor invingatori ai lui Napolcon si nu atat ,,Europa
politica™ de care s-a vorbit atata in timpul lucrarilor §i dezbaterilor acestuia.
Gentz a intuit ¢d scopul lui Alexandru era de a se amesteca in toate afacerile
Curopei g1 de a deveni arbitrul |, destinelor ei*. Gentz nu dorea o asemenca
Luropa dirijata de Rusia, ci o Europa in care puterile occidentale si centrale
curopene s nu depindd de Rusia, sd-si spund cuvantul, sa asigure pacea i
scecuritatea continentului. Desi a fost numit |, .cavalerul”™ Europei, Gentz, in
fata amenintarii ruse, a marturist ca ,,politica mea devine pe zi ce trece mai
cgoistd §i mai strict austriacd. Cuvantul Furopa mi-a devenit un obiect de
oroare §i am pierdut orice dorinta de a fi european”, Duroselle, op. cit., p.
189-190, 205. Gentz vede deci clar ca orice Europa noua sau traditionald
trebuie si se fereascd de suprematia rusa. In conceptia lui Gentz, Europa nu
trebuia dominatd de o mare putere, fie franceza, fic rusia. Chateaubriand a
afirmat: . daci ar exista in mijlocu! Europei un tribunal care sa judece in
numele lui Dumnezeu natiunile i monarhii yi sd previnad razboaiele si
revolutiile, acest tribunal ar fi capodopera politicii §i ultimul grad al
perfectiunii sociale. Papii, prin influenta care o exercitau asupra lumii
crestine, au realizat pe moment acest frumos vis®. Dar marele poet crestin si
visdtor nu credea in realizarca visului si intrevedea realitdi crude pentru
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viitor, Voyenne, op.- cit., p. 114-115; Soulier, op. cit., p. 235 despre Gentz,
Montesquieu, Voltaire, care afirmau ci@ Europa era un ,stat compus din mai
multe provincii*, era ,,0 patrie* i tofi erau cu prioritate europeni.

19 Renouvin, op. cit., p. 6; Voyenne, op. cit., p. 115-122 la Capitolele Saint
Simon sau Noua Europd, Planul lui Saint Simon, Posteritatea lui Saint
Simon. Printre adeptii sdi s-au numirat Michel Chevalier, G. d’Eitchal care
publica in 1840 Despre Unitatea Europeanda, Charles Lemonnier, fodatorul in
1867 a Ligii Picii si Securitatii i editorul ziarului ,,Statele Unite ale Europei®
si a unei carti cu acelasi tithu (1872) si Auguste Comte cu proiectul lui privind
»~Republica occidentald“, formata din Franta, Germania, Anglia, Italia,
Spania, cu asociatii ei din tarile scandinavice, Olanda, Belgia, Grecia,
Portugalia, dar si cu posibilitatca de a se extinde in viitor peste Europa. inca
din primele faze devizele ,,Republicii” trebuiau sa fie ,,Ordinc §i Progres*” si
5@ traiesti pentru celalalt*.

20 Renouvin, L'ldée ..., p. 6-7.

21 tbidem, Mazzini spunea: ,,Noi dorim unitatea, dar unitatea libera,
spontand, cea care ar trebui sé existe intr-o Federatie normala, cea care trebuie
sd emanc de la un Congres european la carc toate popoarele vin sa se ageze
pe un picior de egalitate ... fiecare raiméanand liber sa-si regleze intercscle
particulare, afacerile locale, facultatile individuale*.

22 Vezi si la Voyenne, op. cit., p. 126. Mazzini spera ci marea Federatic
curopeana a popoarclor liberc va pune capiat contradictiilor dintre state,
provocate de despoti, rivalitatilor dintre ,,rase* (practic popoare) si prin ea sc
vor consolida natiunile asa cum le doreste §i le defineste dreptul si nevotle
locale sau spccifice. Victor Considérant vrea o ,unitate federativa a rasclor
curopenc §i ca o consccinta incvitabila stabilirca definitivd a unci unitati
armonioasc a lumii*, Michelet, adeptul principiului nationalitatilor, dorca din
suflet ,patria curopeana”, chiar daca ca sc va nastc prin §i din suferinta,
cmigrare $i1 cxil. EI simte patnile europene locale, le percepe in cl insusi, le
iubeste fiindca fiecare i1 evoca ceva. Germania i l-a dat pe Luther i ,,bucuria
eroica”, Italia pe Vico, ,piatra dreptului® iar Polonia ideca de sacrificiu.

23 Renouvin, L'ldée ..., p- 7, 8. Despre principiile lui Richard Cobden vezi
si Duroselle, op. cit., p. 97, 222-225. Aici sc evidentiaza rolul organizatici
fondate de el L’ Antic-Com-Law League, succesul ei din 1846 in impuncrea
liberului schimb si colabroarea strinsd cu Victor Considérant in accasta
chestiune gi dupa 1850. Este drept insé ca pe Richard Cobden 1-a ajutat foarte
mult i primul ministru Robert Pcel i dupa 1846 Anglia devine realmente o
partizana, dacd nu chiar un simbol al liber-schimbismului pe plan economic.

24 Vezi pe larg Suciu, Introducere. De la programele nafionale din Monar-
hia Habsburgica din 1848-1851, situate intre adversitate 5i complementari-
tate, la instaurarea regimului dualist ostil negermanilor si nemaghiarilor din
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1867. Miscarea antidualista a romdnilor din Austro-Ungaria i llie Macela-
riu. 1867-1891, Bucuresti, 2002, p. 547.

25 in 1848 Carlo Cattaneo uzeaza des de notiunea ,Statele Unite ale
Europei®. El a avut si adepti in privinta genezei ideii de Europa Unita. In
1851, Angello Brofferio nu se multumeste cu ,,Statele Unite ale Italiei* dar
vrca §i realizarea ,.Statelor Unitc ale Europei. Pentru idee, dar §i pentru
realizarca ei, militeazd in 1868, Mauro Macchi, in 1878, citindu-l pe
Cattaneo, Alberto Mario, care specifica faptul cd maretul ideal nu se va putea
realiza decit printr-un rizboi impotriva tuturor opresorilor care ii va conduce
pe oament la Statele Unite ale Europei, formatie identica in conceptia lui, cu
libertatea popoarelor suverane si asociate. in 1899, Stefano lacini afirma: ,in
rcalitate, toate popoarele care locuiesc in marea peninsuld ce formecazia
continentul curopean, ca si ramificatiile peninsulare §i insulele sale, nu mai
pot intirzia de a medita serios asupra cazului lor. in putine decenii ele vor
simti nevoia imperioasi de a constitui un corp semi-federal de State, capabil
de a face fata cclor doi giganti care se arata pe orizontul secolului urmitor,
Rusia irezistibila in Asia si Statele Unite ale Americii septentrionale, cu sutele
de milioane de locuitori pe care-i va avea fiecare din acesti doi colosi®,
Duroselle, op. cir., p. 217-218,253-254; Renouvin, op. cit., p. 3, 15, 18 despre
Carlo Cattanco. Despre sperantele din 1847-1848 puse in rcalizarea
proicctului Europei Unite de catre Littré (care §i in 1852 reia ideea lui Comtc
privind Republica Occidentala), Francisque Bouvet, Lamartine §i despre
planurile ulterioare ale lui Napolecon al Iil-lea (sau cel Mic) legate de .0
asociatie europcana solida* formata din natiuni ,complete™ si inzestratad cu
Cod i Curte de Casatie Curopeand, cu uniformitatea legislatiei, a monedei, a
masurilor si greutdtilor, ca si despre ideile lui Constantin Franz si Carlo
Cattanco vezi Voyenne, op. cit., p. 129-133, 154, 156.

26 Emile de Girardin, Littr¢, Arnold Ruge, Richard Rothe, F. Fieck, Charles
Mackay au militat in scris, in jumnale $i brosuri, pentru realizarea Europei
Unite, Renouvin, ap. cit., p. 8-9; vezi si Duroselle, op. cit., p. 217-218, dar cu
referiri si la Vésinet si Henri Feuqueray. Ultimul, in martic 1848, face apel la
solidaritatea cconomici, spirituala s1 politicd a Curopei, propunind o confe-
deratie de state jar Emile de Girardin se intreabd simplu: ,,De ce n-ar exista
Statele Unite ale Curopei, asa cum exista si Statele Unite ale Amernicii™.

27 Renouvin, op. cit.. p. 3.

28 De pildi Friedrich Nictzsche pledeaza pentru Europa popoarelor spu-
nand: | Peste oate aceste rizboaie nationale, peste aceste imperia $i peste tot
ce ocupd azi primul plan, cu vid mai departe. Ceea ce conteaza pentru mine
este o Europd si o vad ca se prepard lent, de o maniera czitanta. La coate spi-
ritele fargi g1 profunde ale acestui secol, opera comund a sufletului a constat
in a prepara, a socoti §i a anticipa aceastd noud sinteza: Europeanul viitorului
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... totusi, aldturi de ceea ce s-a trezit §i s-a format in aceste spirite in privinta
necesitatii unei unitdti noi sau referitor la cerinfele deja noi ce decurg din
aceastd unitate ..., trebuie plasat un marc fapt economic care elucideaza situa-
tia: micile state ale Europei — prin care intelcg toate imperiile noastre si sta-
tele actuale — vor deveni in termen scurt de nesustinut din punct de vedere
economic*. S-a sustinut ca a existat un paradox cu o nuan{a picanti dar si cu
profunzime dc gandire intre Nietzsche ca filozof §i expert al voin{ei puterii si
profet sau aposto! al cooperirii economice. insi el a dispretuit - pe nedrept,
consideram noi - ,,ideea moderna“, ca si ,,absurditatea parlamentara“ sau
,.ncbunia nationalitagilor*. in pofida acestor cxagerari, Nietzsche, in mod
contradictoriu, le interpreteaza tocmai pe acestea ca ,,semne prin care Europa
isi exprima dorinta sa de a fi una*, Voyenne, op. cit., p. 156-157. Este intere-
santa si contradictorie §i personalitatea lui Constantin Franz care era antilibe-
ral, antisemit dar si federalist i adversar al ,masinii unificatoare pusace"
conduse de Bismarck si Moltke. El vrea trei federatii coordonate: Germania
occidentald cu alte state germanice din zona, Germania orientald cu statele
baltice, Austria cu regimurile ei dunarene, ceea ce ar corespunde cu ,,Mitte-
leuropa* lui Naumann. Mai tarziu, Franz si-a completat schema cu o federa-
tie latind cooperanti pe care a numit-o ,romani*“, Idem, op. cit., p. 154-155.
F.W. Foerster junior a fost (ca si tatdl siu i Richard Wagner) adept al lui
Franz §i a militat, la sfarsitul Primului Rdzboi Mondial, impotriva Imperiului
controlat de Prusia §i structurarea unor confederatii europene. Foerster a fost
nevoit si emigreze in Elvetia.

29 Duroselle, op. cit., p. 218-219.

30 Renouvin, op. cit., p. 9

31 Ibidem.

32 Suciu, Programele nafionale ..., n ,Revolutia de la 1848 in Europa Cen-
trala ...", Cluj, 2000, p. 25-50.

33 Stiel spunea ca in timpurile modeme pe care le stribitea ea insasi, era
neaparat necesar si ai un ,,spirit european‘ care domina ,.,republica literelor*
ce anun{a Europa, Soulier, op. cit., p. 237.

34 Ibidem. in revista ,,Europa* a lui Frederik si August Schlegel s-a pedalat
pe ideea ca poporul german este un fel de rezerva a umanitatii §i a civilizatiei
si cd o Germanie §i Europa de Nord ar fi sau ar putea deveni regeneratoarca
Europei; s-a insistat §i asupra salvarii Europei prin religie i s-a evocat de
catre Adam Miiller si Madame de Sticl asa-numita ,,frumusete a Europei
medievale*, afirmandu-se - fara prea mult temei, credem noi - ci adevarata
Europi ar fi cea din Evul Mediu, Duroselle, op. cit., p. 171-173. Asemcnea
vise sau ,,vedenii* despre trecut se explica prin felul de a privi sau de a inter-
preta fenomenele si lucrurile impregnat de romantismul vremii, ce privea
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uncori nostalgic inapoi la vremurile demult apuse ce nu mai aveau insi ce
cduta in lumea contemnporani lui sau in aceea ce urma sa se nasca.

35 Renouvin, op. cit.,p. 7,10, 17.

36 Soulier, op. cit., p. 237-238.

37 Ibidem: Renouvin, op. cit., p. 22.

38 Soulier, op. cit., p. 238.

39 Renouvin, ap. cit., p. 12. Renan a definit natiunca ca ,un suflet, un
principiu spiritual®, dar a precizat cd trasaturile sau caracteristicile comune de
rasd, limbd, religic, geografic, necesitatile militare generale, luate sau
considerate toatc impreund, nu erau suficiente pentru formarea ei daca nu
intervenca ,dorinta de a trdi impreund, dorinta de a continua de a pune in
valoare mogstenirea pe care a primit-o individul®, de aici derivand §i dreptul
natiunii la independenta politica. Definitia lui Renan privind natiunea cste
specifica modului de a gindi si a lamuri lucrurile i notiunile a teoreticienilor
francezi. Tnsd tot Renan a precizat: , Natiunile nu sunt cterne. Ele au inceput
si ¢cle sc vor sfarsi. Confederatia curopeana probabil cd le va inlocui. Dar
aceasta nu este legea secolului in care traim®, Soulier, op. cit., p. 54.

40 Suciu, Mentalitagi europene in gandirea §i acfiunea politica a romdnilor
din Transilvania fufa de unele realititi din propria miscare nationala si din
Romdnia in secolul al XIX-lea (I1), in ,Acta Musei Napocensis®, Istorie.
3111, 1995, p. 159.

41 Nicolac Bocsan, lon Carja. Biserica Romdnd Unitd lu Conciliul
Ecumenic Vatican I (1869-1870). Cluj-Napoca, 2001, p. 215-216.
Mitropolitul Vancea regreta navalirca cu puterca armelor asupra Romei,
Weaganul natiunii si al credintei noastre™, deposedarea de patrimoniul ci
lerestru sau teritorial ce constituic ,,zestrea™ bisericii; iar episcopul losif Papp
Szilagyi, intr-o circulara, spunca: ,,Orbia omencasca a ajuns pana acolo, incat
cetatea Romei au ocupat-o barbarii. Sfantul Périnte sc afld inconjurat de
vrdjmasi, precum odinioard Sfantul Petru s-a aflat in robia paganilor*.

42 Soulier, op. cit., p. 236 si mai ales Voyenne, op. cit., p. 134-144 la
Capitolul Proudhon i ideea federalista. El credea ca libertatea i justitia nu
s¢ puteau impune decat unde oamenii se cunosteau intre ei iar problemele se
puncau §i se rezolvau in termenii uneci experienje cotidiene §i ,statul
veritabil” era sau trebuia sd se bazeze pe ,.comuna® si ,veritabila natiune, pe
provincie*. Dupa Proudhon conditia prima a fondarii Curopei federale era ca
intemeietorii sau fondatorii acesteia sa fie in prealabil ci insisi federalisti; de
aici credinta lui ca Europa urma si fie o ,.federatic de federatii sau s@ nu fie
deloc”. El n-a avut incredere in confederatia europeani propusa de democratii
francezi, pe motiv cd In ea ficcare stat dispunea in Congres de un numar de
voturi proportional cu populatia si teritoriul sau, ccea ce va duce la infeudarea
statelor mici de catre cele mari, daca nu chiar la o putere unica sau la o ,,mare
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monarhie europeand” ce ar putea rezulta in urma unor conflagratii sau
convulsii interne. Proudhon vede in federalism ,,forma politicd a umanitatii*.

43 Renouvin, op. cit., p. 13, 19; Duroselle, op. cit., p. 252-253 precizeaza ca
Johan Kaspar Bluntschli a propus o Uniune de 18 state europene suverane,
formata dintr-un Consiliu Federal care si reprezinte guvernele si un Senat
reprezentand popoarele ce urmau sa colaboreze si sa coopereze intre ele, cu
excluderea instituirii unui ,,stat european unic*. Renan, contemporanul sau, a
dorit initial stabilirea unor frontiere precise §i a specificat: ,,Daca Europa face
acest lucru, ea va pune pentru viitor germenul celei mai fecunde institutii:
vreau sa zic a unei autoritati centrale, un fel de Congres al Statelor Unite alc
Europei, judecind natiunile, impunandu-se in fata lor si corijand principiul
nafionalitatilor cu principiul federatiei ..., va fi bine sa se formeze o coalitie
permanenta si preventivd, pentru menfinerea §i asigurarea intereselor
comune, care sunt, inainte de toate, acelea ale ratiunii §i civilizatiei®, vezi
Voyenne, op. cit., p. 155-156.

44 Renouvin, op. cit., p. 155-156.

43 Ibidem.

46 Idem, op. cit., p. 11.

47 Voyenne, op. cit., p. 158-160 la Capitolul Congresul Stiinelor Politice.
Nefiind mulfumit de sau cu spectrul regimurilor politicec europene din vremea
lui, Anatole Leroy-Beaulieu a afirmat: ,Nu numai visitorii sau filosofii,
oamenii patrunsi de un ideal poate suprauman de pace si de justitic sunt aceia
care se gandesc sa realizeze aceasta veche utopic a unei uniuni europene, dar,
de asemenea, si spiritele pozitive care se ingrijesc inainte de toate de inter-
escle materiale sau de avantajele politice si sunt preocupate de pagubele cc
pot costa batrana Furop4, in lumea largitd a popoarclor contemporane, provo-
cate de urile si dezbindrile sale intestine*.

48 Renouvin, op. cit., p. 13-14.

49 Idem, op. cit., p. 15.

50 1dem, op. cit., p. 40.

51 Idem, op. cit., p. 15.

52 1dem, op. cit., p. 16. Despre Czartoryski si gencza Ideii curopene vezi M.
Kukiel, Czartorzski and European Unity. 1770-1861, Princetown, 1955.

53 Suciu, Programele nationale ..., in ,Revolutia de 1a 1848 ..., Cluj,
2000, p. 25-50.

54 Renouvin, op.cit., p. 16.

55 Suciu, Lupta nationalitafilor din Imperiul habsburgic pentru infaptuirea
programelor lor politice la mijlocul secolului al XIX-lea, in ,,Anuarul
Institutului de Istorie §i Arheologie Cluj*, XV, 1972, p. 170-171.

56 Renouvin, op. cit., p. 15.

57 1dem, op. cit., p. 6.
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58 Vezi pe larg Suciu, Antecedentele dualismului austro-ungar si lupta
nationala a romdnilor din Transilvania. 1848-1867, Bucuresti, 2000; Idem,
Aspects de lu question d ‘Orient reflétés dans les articles de Karl Marx et Fre-
derik Engels des annces 1853-1856, in ,Revue Roumaine d’Histoire™, 12, nr.
3, 1973, p. 515-531.

59 Renouvin, op. cit., p. 16-17.

60 [dem, op. cit., p. 15 i 17.

61 [dem, op. cit., p. 18-19. Pecqueur este considerat si de Durosellc ca
facand parte din grupul acelor personalitati care au aparat ideea uniunii euro-
pene prin opera lui ,,Despre pace, despre principiul si realizarea ei*, aparuta
in 1842, Duroselle, op. cit., p. 215. Este deci clar ci uniunea europeani era
legata de ideea picii.

62 Renouvin, op. cit., p. 19.

63 Durosclle, op.cit., p. 252-253; Renouvin, op. cit., p. 19.

64 Renouvin, op. cir., p. 20.

65 Idem, op. cit., p. 20.

66 Soulier, op. cit., p. 239-240. Vezi si Voyenne, op. cit., p. 112-115 la
Capitolele Sfinta Alianta si Directoriul european; Duroselle, op. cit., p. 197-
205 la Capitolul Garantiile noului sistem european: Sfinta Alianta §i
Quadrupla Alianja.

67 Soulier, op. cir., p. 240; Duroselle, op. cit., p. 200-203. Despre gencza
Doctrinei Moroe si consecintele ei apropiate §i indepartate vezi Samuel Eliot
Morison, The Oxford History of the American People, New York, Oxford
University Press, p. 441-418, 441, 444, 580, 662-663, 728, 1099; Kennedy,
Bailey, The America Pagent, Brief Edition, Volume I, Lexington, Massachus-
setts, Toronto, 1986, p. 123-124, 150, 233, vol. II 339, 359, 374, 377, 4651,
Bernard Bailyn, Robert Dallek, David Bion Davies, A History of the Ameri-
can People, Lexington, Massachussetts, Toronto, vol. I, 1985, p. 390-391,
396, 402; vol. I1, p. 518-519, 658-660, 668, 692, 712.

68 Soulicr, op. cit., p. 242-246.
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CAPITOLUL III

Cele doua Europe: cea adevarata
si democrata si cea dezeuropenizata,
asiatizata s§i tiranizati de comunism.
Realizarea Europei Unite si necesitatea
extinderii in limitele ei naturale si firesti
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3.1. Factorii geopolitici §i influenta
lor asupra destinelor democratiei si a
comunismului

Specialisti cunoscuti §i recunoscuti ca experti in gcopolitica
au intuit ca realizarea unui proicct de faurire a Europet Unite —
fie el si pe faze sau pc anumite zonc la inccput — era o operd, pe
cat dc noud si de grandioasa, pc atat de dificild, carc nu cra de
conccput decdt intr-un context international detcrminat si
controlat in sens pozitiv de marile puteri democratice ale lumii.
Este cunoscut faptul ca, in general, de-a lungul istoriei, marile
puteri terestre au personificat regimurile tiranice, iar cele
maritime, mai mobilc §i cu orizonturi mai largi, pe cele
democratice. Unii autori au privit prin acecastd prisma
raporturile geopolitice ale conflictelor antice dintre Occident §i
Orient, desfasurate pe spatiile geoistorice ale celor doua
civilizatii contradictorii cc sc opuneau una alteia §i crau
incompatibile ca, dc pilda, razboaicle lui Alexandru cel Mare,
reprezentant al lumii greco-macedonene, §i Persia autocrata,
sau ccle mai vechi, ale expeditillor medio-persanc impotriva
intregii lumi grecesti. Pentru perioada moderni, s-a considerat
ca incheiatd formarea unui centru de putere axat pe asa—numita
Lheartland®, deci o regiune centrald care ar constitui inima
planctei si ar putca si ameninte grav lumea democratica. in
trecut, hoardele migratoarc pind la otomani §i mongoli au
atacat dc la bazcele lor din stepcle asiatice multe spatii curopene
pe care le-au cucerit, iar locul mongolilor a fost preluat de rusi.

S-a considerat cad a fost un marc castig pentru omenire ca
imobilismul european riséritean sau chiar un izolationism al
acestuia, impus de puterile autocrate, indeosebi terestre, din
acest spatiu, a putut fi depidsit de-a lungul timpului de
mobilitatea puterilor europene occidentale maritime. inceputul
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a fost facut prin rczultatul considcrabil atins odati cu
descoperirca drumului spre India de la Capul Bunci Sperantc
carc a permis stabilirea legdturii dintre navigatiile occidentale
i oricntale din spatiul vast curo-asiatic, chiar daca ca a fost
facuta pc un itincrar deturnat $i ocolit. Ea a avut insd meritul de
a permite fortclor maritime sa-gi faca simtita prezenta §i puterca
§1 sa ncutralizeze, intr-o oarccarc mdasurd, avantajul strategic
reprezentat de pozitia centrald detinutd de fortcle nomade ale
stepelor §i de urmasii lor. S-a asigurat, totodatd, inzestrarea
crestindtitii cu putcrca mobild maritim3d cea mai importanta
inaintc dc mobilitatca acriand din istoria omenirii §i in pofida
unor conflicte destul dec numeroase intre puterile interesate sa-si
pastrezc sau sd-gi achizitioncze cat mai multe pozitii peste mari
si occane, fie ele militarc sau comerciale, s-a ajuns, in ultima
instanta, pana in secolul al XX-Ica, la un fel dc unitatc ultima
de comandament naval capabil si-si desfasoare fortele pe un
ocean unic si continuu, care Inconjoari teritoriile terestre §i
insulare de pe glob.

in concluzie, stratcgia navala moderni a puterilor maritime
democratice a permis atat salvarea cit §i extinderca regimurilor
democratice in lume. Inceputul a fost ficut §i apoi consolidat si
cxtins prin inaintarca Europei in lume, efectuata de crestinii
portughezi, spanioli, olandezi, cnglezi si francezi, care au
raspandit pestc mari si tari credinta in Christos, au creat cu
timpul popoare §i natiuni noi, au raspandit in citeva cazuri,
ideile si structurile democratice dc acasa in anumite zone de pe
glob, odatd cu capitalul si tehnologia lor superioard. Europa,
avansand in lume de-a lungul secolelor, gi-a inmultit cu peste
treizeci de ori suprafetele maritime si litorale la care avea acces
si a luat, astfcl, un avantaj considerabil prin faptul ci cra
capabild sa influcntcze §i s puna sub presiunc variabild, dar cu
intensitate insistenta, intinderile si puterile terestre ale Eurasiei,
cxact aczlea care constituiau ,heartland“-ul, deci fortele din
accle spati carc au amenintat-o in trecutul mai mult sau mai
putin indepartat. Dintre accstea, in cpoca moderna, Rusia cra

240

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



cca mai periculoasa §i mai amenintitoare, deoarcce era capabila
sa amenintc mercu, sa preseze §i sa induca spaima in sufletele
locuitorilor din Finlanda, intreaga Scandinavie, Polonia, Turcia,
Persia, India si chiar China $i astfcl s inlocuiasca si sa dea prin
ca insdsi o noud viatd i fortd de expansiunc vechilor raiduri
centrifuge alc oamenilor din stepe, in conditii cu totul noi si
agravante datoratc capacitatii de distrugere quasitotald pusi la
dispozitic de stiinta §i technologia noua.

Pericolul rusesc era amplificat §i de faptul ca aceasta forta
terestrd era capabild sd-gi construiascd §i sa-gi asigure in
interiorul ci vast o mobilitate feroviard impresionanta, dublata
s1 de pozitiile maritime §i oceanice ce le-a achizitionat , chiar
daci ele au fost cfectuate mai tirziu $i erau mai modeste decat
ale puterilor prin excelentd mantime. De fapt, pe intregul glob
pamantesc, Rusia era ,,heartland“-ul mondial, ocupand pozitia
centrala strategicd, pe care o detinea Germania in Europa. Deci
Rusia era capabili si loveasci peste tot, dar §i s fie atacata de
peste tot, dinspre toate coastrele ei maritime §i oceanice, cu
exceptia celor nordice. Desi s-a afirmat in mod obiectiv ci in
secolul a XIX-lea unii conducitori rusi au realizat ca pentru
Rusia legea fundamentali cra de a nu detine nimic dincolo de
mari — din care cauza au renuntat la Alaska destul de usor — asa
cum pentru Marea Britanic era esential sa pastreze suprematia
pe oceane, totusi, in secolul al XX-lea, a survenit prin forta de
penetratie a ideilor bolsevice in lume dirijate tot de la matca sau
centrul moscovit rogu, posibilitatea ca, firad anexiuni teritoriale
directe, Rusia sa-gi faci simtitd influenta §i presiunea in mai
multe puncte de pe glob, primejduind §i amenintand si unele
pozitii detinute dc emisfera geopolitcd a puterilor maritime.

In duelul multisecular dintre ,heartland* si puterile mariti-
me, s-a ajuns in epoca moderna i contemporana la o concluzie
de importanta covarsitoare pentru destinele omenirii §i a evolu-
tiei ei generale spre democratie, progres §i pace §i anume la
caracterul nociv §i periculos atat pentru libertate generald a
popoarelor, cit si pentru cea personald a indivizilor cc alcatuiau
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sau compuncau natiunile, ce l-ar fi reprezentat incheierea unci
aliante dintre Rusia si Germania, deci dintre ,heartland“-ul
mondial si cel , teritorial* curopean. Aceasta fortd combinata ar
fi fost capabild sa constituic un fel de ,Stat-pivot®, care
folosind atét capacitatile militarc terestre extrem de putemice,
dar si ccle navale in crestere, putea sa amenintc serios teritoriile
s1 coastcle maritime ale puterilor occidentale, care reprezentau
in lume fortcle si erau simboluri universale ale democratiei. In
asemenca situatii, s-a afirmat, pe buna dreptate, cd, din punct de
vedere militar, daca Franta, Olanda ctc. ar f1 atacatc dc fortele
negre reunite ale ,heartland“-ului, cra strict necesar ca flotele
cxtracuropene, conscrviandu-gi suprcmatia mondiald pe ape si
folosind si Anglia ca un ,,cap de pod*“, sd sard impreunad cu
britanicii in ajutorul acestor puteri, inclusiv cu aduccrea i
intrarca in lupta a unor trupe terestre de desant carc s {ina piept
potcntialilor atacatori alaturi, desigur, dc armatele celor atacati.
in jocul de fortc ale celor doud grupuri combatante ce se
profilau la orizont, au aparut, dupd parcrea cxpertilor, factori
noi ce tineau de globalizarea potentiald a razboiului pe aceasta
dircctic si care solicitau ca §i puterile maritime democratice sa
nu-si neglijeze fortele armatelor tcrestre §i prin accasta sa
impicdice macar indirect, ca centrul de presiunc al
Lhearterland““-ului sd nu-gi poatd concentra cforturile la o
dezvoltare intensivd a flotelor proprii, carc sa le ameninte
scrios superioritatca din spatiul curoasiatic. Desigur, in cazul
globalizarii conflictului, nu numai Anglia, Franta, Italia,
Olanda etc. urmau sa devini ,.capcte de pod ale armatelor
puterilor maritime extracuropene, dar si Egiptul, India, Coreea
sau alte spatii imporiante pentru geopolitica §i geostrategia
mondiala'. Unti specialisti din perioada interbelicd au intuit gi
impactul fortclor acrienc asupra destinului puterilor cec sc vor
confrunta, dar importanta acestora a aparut in toata
plenitudinea si greutatea lor in obtinerca victeriilor de pe
fronturi abia in timpul celui de Al Doilca Razboi Mondial si in
deceniile cc au urmat.
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Oricum, dacd privim lucrurile prin aceastd retrospectivd
oferitd de specialigtii in geopolitica din perioada interbelica i
suntem obligati s-o facem daci nu vrem sa pierdem din vedere
evolutia generala a intregului secol al XX-lea, marcat esential
de cotiturile din 1918, 1945-1947, 1989-1991 —, ne dim seama,
destul de clar, ca, cel putin in anii 1939 august — 1941 mai,
lumea a fost la un pas ,,de fericire* iar democratia la un pas de
prabugire. Centrul ruso-german al hinterlandului sau heartland-
ului a inceput sd@ functioneze provocdnd direct conflagratia
mondiala §i impértirca sferelor de influentd in Europa Centrald
si Rasdriteand? si, in scurt timp, a fost urmata de cucerirea dc
citre germani a unor puteri maritime occidentale3. Daci avem
in vedere §i puterea de soc a Japoniei Imperiale, care s-a facut
in scurt timp simtita, realizim ca jonctiunea acestor forte pe
plan mondial ar fi amenintat oricarc alti putere mare si
democratia, atita cit mai subzista i mai exista pe glob. Accasta
perspectivd sumbrd a unei primejdii de asemenca proportii i-a
trezit, pand la urma, $i pc responsabilii de la Washington; iar
S.U.A., atacatd, mai mult sau mai putin prin surprindere, ist
arunca peste bord neutralitatea §i intrd in foc §i in Pacific §i in
Atlantic, atdt pentru a-$i apara pozitii §i intercsele proprii, cat §i
puterile maritime mai mari sau mai mici curopenc occidentalc,
cc au functionat si au fost purtdtoarc alc unor regimuri
democratice in lume secole de-a randul.

Dc fapt, nevoia dec a apara democratia in lume a plutit in
atmosfera inci inaintc de decembrie 1941 iar Pcarl Harbour n-a
fost decit scanteia carc 1-a ncutralizat pe ,,ncutralisti®,
transformati pe loc in razboinici convinsi i decisi sa lupte pana
la zdrobirea dusmanilor. Au existat insd st lunile penibile de
dinainte, cind Anglia, singurd §i serios amenintatd, {inca
steagul sus in lupta Impotriva pericolului nazist; dar, si atunci,
S.U.A., desi neutrd, a gasit mijloacele financiare de a ajuta
Londra si de a o dota cu echipamente de riazboi4. in acca
perioadd Europa a fost la un pas de prabusire, fiind cdzuta in
mare parte prada ordinii impuse de germanii bruni de la Berlin
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si rugii rosit de la Moscova. Cu toate acestea, ,,leul britanic*,
care a fost Churchill, a spus clar ca englezii vor lupta pe
pamant, in aer §i pe apd pinid la zdrobirea totald si finalad a
nazismului. Daca privim lucrurile, nu static, ci in evolutia lor
generald de-a lungul deceniilor ce au urmat §i au marcat
perspectiva dar i retrospectiva secolului al XX-lea, trebuie sd
rccunoastem cid defectiunea din campul geopolitic al
»hecartland“-ului ruso-german, survenitd in iunie 1941, prin
atacul lui Hitler contra lui Stalin, a fost de mare importanta §i a
contribuit la obtinerea victoriei finale de citre Natiunile Unite
si dc citre democratie in gencral; §i aceasti afirmatic este
valabila chiar §i in pofida suferintelor indurate de cetitenii
Europei Centrale §1 Rasaritene cazuti prada ,,parintelui®, dar, de
fapt, cilaului popoarelor, care a fost Stalin. A fost un noroc ca
statea in firea §i natura gangsterilor continentali, personificati
de Hitler si Stalin, si sc ucida unul pe altul §i sd nu colaboreze
pana la sfargit unul cu altul. Nu dorim si facem nici un fel de
speculatii §i nici si cfectudm ,,rationamente® prin prisma sau
filtrul lui ,,daca si cu poate*; dar, chiar si din punct de vedere
pur retoric sau teoretic, ne putcm pune chinuitoarea intrebare
oarc cum si cand ar fi fost zdrobitd o eventuald alian{a dintre
Tokio-Moscova-Berlin (de Roma lui Mussolini n-ar¢ rost sa
amintim, dcoarcce cra slaba si in interior si in exterior), daci ea
ar fi rimas in picioare si ar fi fost functionabila in intregimea ei.

intrucatva ,,iunic 1941 a inscmnat retrospectiv si ncgarea
,heartland“-ului din 1917-1918, deci a acelei monstruoase
coalitii dintre Germania Impenala i Rusia leninista; dar, oricum,
talharul Stalin, devenit amic al marilor putern democratice, a
rimas cu toate teritoriile anexate in timpul prieteniei lui cu
Hitler, la carc a mai addugat si altele, atat in Europa cat si in
Asia Extremului Orient. Pe dc alta parte, nu trebuie sd uitim ca
i acca conspiratic germano-rusi, carc l-a adus pe Lenin la
puterc §i a dus 'a Pacca de la Brest-Litovsk §i la cea de la
Buftca-Bucuresti, permitind Centralilor sa-si concentreze focul
impotriva Antantct Occidentale, a survenit din fericire prea
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tarziu, cind infrangerea puterilor maritime democratice n-a mai
fost posibild, deoarece marea putere democratici de peste
Ocean a sirit 1n ajutorul lor i gi-a facut simtita forta si eficienta
in rizboiul european, ceea ce a dus la infrangerea heartland-
ului reprezentat de Germania Kaiserului §i de aliatii ei dintre
care unii au dispirut pentru totdeauna. Intr-un fel Primul
Rizboi Mondial a insemnat nu numai lupta pentru impartirea §i
reimpartirca lumii, dar §i un conflict intre democratie si
adversarii ei. Germania Imperiala a avut anumite caracteristici
ale unui regim monarhic parlamentar — ca §i Austro-Ungarnia de
altfel —, dar el nu era cu adevarat democratic, deoarece a fost
clar ca in problemele de pace §i de rizboi, de diplomatie,
puterea de decizie §i deci ultimul cuvant au fost detinute de
Kaiser, de generalii §i amiralii sdi §i nu de societatea civila
germana ce l-a urmat de altfel cu fidelitate.

Consideram util si revenim asupra evolutiei Austro-
Ungariei mai ales cd s-a afirmat adesea cd a constituit multd
vreme un factor geopolitic important pentru pacea §i securitatea
Europei iar dupd 1918, folosindu-se de esecul ,,statelor natiuni*
de la Versailles, inregistrat intre 1938-1941, unii au evocat-o cu
nostalgie pand in zilele noastre. Fird sd neglijaim factorii
geopolitici amintitt, am dori sa privim sau sa reprivim lucrurile
i prin prisma presiunilor exercitate de fortele democratice §i
federaliste asupra destinelor Austro-Ungariei, Monarhie
parlamentard, dar — ca si in Germania, in armata si diplomatie,
puterea de decizie era in mainile Imparatului-Rege si nu a
parlamentelor sau a comisiilor mixte parlamentare. lar daca
Germania si Austro-Ungania §i-au creat geopolitica lor, aceasta
a dat nastere automat la doud contrageopolitici, una interioara,
provenitd de la natiunile supuse din Monarhie, dar angajate in
lupta pentru libertatc §i democratic nationala si alta externa,
derivatd de la marile puteri europene maritime la vest si de
Rusia Romanovilor la est.

Intuind ca nimeni altul contradictia esentiala ce o purta in
structurile ei fundamentale Austro-Ungaria, marele istoric §i
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patriot ceh, dar, concomitent §i adept al europeismuluui,
Frantisck Palacky, a previzut prin aceasta prisma si necesitatea
si cauza disparitiei Monarhiei. Protestand impotriva acuzatiilor
de rcactionarism aruncate de liberalii austrieci §i unguri asupra
slavilor, ¢l a precizat cd tocmai aceia care ii asupreau farad
rusine, formuland asemenea asertiuni, operau o adevirata
intoarcerc a lumii pe dos, deoarece dualismul insemna nu dublu
centralism, un dublu riu care, chiar pentru cel mai modest
intelect, cra mai rau decét unul singur. Palacky si-a exprimat
regretul ca Monarhia n-a putut sa devind o asociatie de natiuni
cliberate in care si domneascd justifia, deci n-a fost posibila
transformarca ci intr-o Européd zonal ccntrald si rasariteand de
tip clvetian, asa cum au dorit-o §i au conceput-o majoritatea
locuitorilor ei. Vinovati de aceastd involutie a lucrurilor,
prcciza Palacky, crau doar germanii §i ungurii care ,§i-au
permis sid castige dominatia §i sd-si stabileasca prin ea un
cxclusiv despotism national, carc intr-un stat multilingv si
constitutional este un non-sens politic §i nu poate dura mult*.
Cu altc cuvinte, in conceptia marelui istoric, democratia nu
putea fi limitatd, frintd in mai multe bucitele mici din care
uncle ecrau ,,oferite'* unor natiuni, altele nu, dect, era un non-
sens sd te limitezi doar la libertatea juridica si cetdfencasca sau
la cca sociald la carc aveau acces tofl $1 s-0 negi sau s-o limitezi
pe cca nationald a majoritatii locuitorilor Monarhici, dcoarcce
acest sistem purta in sine germencle distrugerii lui, datorat
contradictici in termenii fundamentali s1 definitorii ai democra-
tici curopene, carc solicita pentru toti adeptii si locuitorii
Europei insumarca armonioasa a libertatilor nationale, sociale si
cetatencesti. Un apel spre democratic si federalism, sprc formarca
unci Europe zonale ca exemplu §i pas spre faurirca Europel
Unite intregi a fost facut §i de catrc romanul si europcanul
Aurcel C. Popovici prin formula mult mediatizatd, dar rdmasa
fara cccu, a ,Statclor Unite ale Austrici Mari* 1, cu mult
inainte, s-au facutl doar auzite, dar nu §i respectate dorintele si
avertismentele austriacului Anton Springer, care a propus cu
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multa caldurd si convingere federalizarea etnicd a Monarhiei,
ca singura formuld valabila §i viabild pentru progresul si
asigurarca libertdtii natiunilor din acest spatiu european, in faza
evolutiei lor la mijlocul secolului al XIX-lea. $i acest austriac
lc-a atras atentia in mod deosebit conationalilor sii, dar st
maghiarilor, ca austriecii §i ungurii, fiind minoritari din punct
de vedere ctnic, n-au drept nici unii, nici altii §i nici impreuna
sau alaturi la ,,comandamentul* Monarhiei, lucru repetat si dc
Laszl6 Teleki, care si-a avertizat prictenii §i colegii de lupta ca
pentru progresul democratiei curopene, al federalizarii si
asocierii unor natiuni libere §i egale intre cle, era necesard
cradicarea conceptiei fundamental gresitd reprezentatd de
,,axioma* conservarii Ungariei Coroanei Sfantului Stefan. Dar
majorititile covirgitoare ale sefilor politici austrieci §i unguri
si-au asigurat tocmai ,comandamentul“ Monarhiei si
integrititile statelor lor istorice formate prin jafuri §i anexiuni
de teritorii sau prin aliante dinastice>.

Consideram util sd reamintim, chiar cu riscul de a ne repeta,
cd sensul major al dorintelor, scopurilor esentiale urmarite de
politica maghiari, a fost dezviluit destul de sincer, chiar daca
intr-un mod naiv, de unii ganditori unguri in discutitle destul de
deschisc purtate cu prietenii lor romani. Desigur, in cele mai
multe cazuri, in secolul al XIX-lea, relatiile dintre liderii
romani si unguri se¢ desfasurau potrivit dictonului — mult
raspandit in epoci — ,,amicus personac, inimicus causac®. Astfel
cunoscutul publicist Palasthy Sandor, redactor responabil la
ziarul guvernamental ,,Ellendr*, era prieten personal cu avocatul
roman loan Dragos. Desigur, Palasthy era la curent cu toate
culiscle si secretele politicii interne §i internationale ale Austro-
Ungariei, lucru de care era convins §i Dragos, care a certificat
faptul cd prietenul sdu ungur era frate de cruce cu Csernatony,
amic cu Tisza §i Andrassy, in solda cirora sc afla, si prin deselc
contacte cu ministrul-presedinte al Ungariei §i cu ministrul de
Externc al Austro-Ungariei le cunostea optiunile de baza ale
politicii lor. intr-o discutie amicalid din 1877, Palasthy l-a
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informat pe Dragos cd Andrassy §i mai multi politicieni unguri,
cxprimind vointa generald a natiunii maghiare, se vor alia in
curdnd cu puternica Germanie Imperiala (fapt realizat in 1879).
O Germanie castigata pentru cauza ungara isi va da concursul
pentru asigurarca suprematiei maghiare asupra slavilor si
romanilor din Ungaria Coroanei Sfantului Stefan. In mod
subtil, redactorul ungar dorca sa-1 prevind pe prictenul sdu
roman §i sa-1 inoculeze ideca cd in fata unei asemenea coalitii
puternice, nici el $i nici altii ca cl, n-aveau sanse sa mai lupte
sau sd-i reziste ci, era mai rational §i mai cuminte, sd fie
ascultdtori §i cetateni supusi, loiali si disciplinati ai statului
ungar.

Palasthy i-a mai rclatat lui Dragos si alte preferinte sau
optiuni ale politicii patronilor sai, pe care le accepta i le apara
si el cu toatd convingerea §1 anume cé oricand ar reizbucni in
Europa un razboi intre francezi §i germani, ungurii ar siri
imediat in ajutorul prietenilor din Berlinul imperial. Autoincura-
jandu-se si lasandu-se prins de un suflu plin de optimism
privind castigurile i viitorul ungurismului, asigurat de faurinda
mare aliantd germano-austro-maghiara, Palasthy i-a marturisit
lui Dragos cé nutrea sperante intemeiate in privinta maghiarizarii
slovacilor, mai ales daca guvernul va investi, in timp util, cu un
milion dc florini mai mult pentru invatamantul din nordul
Ungariei. Redactorul ungur i-a mai spus prictenului siu roman
— nu stim daci cu regret sau nu — ca pe romani, §i, mai ales, pe
cei din Ardeal, nu mai era posibil si-i maghiarizezi (deci san-
scle ar fi fost probabil mai mari in Banat, Crisana, Maramures),
dcoarece aveau prea multi intelectuali. Insi, oricum, Palasthy,
nu stim nici de data aceasta, dacd s-a autolinistit sau a dorit sa-I
linisteasca pe Dragos, cdnd i-a spus cd c¢l, personal, cra pc
deplin convins cd roménii erau mai putin periculogi decat
slavii. Pentru a nu cxista nici un fel de dubin, redactorul ma-
ghiar i precizeaza lui Dragos, pe un ton scntentios i pedago-
gic, ca ungurii nu vor admite niciodatd ca Transilvania sa fie
ancexatd Romadniei, dcoarece Ungaria nu-si putca permite sa-gi
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piarda hotarele ,,naturale* de la Carpati §i, cu toate ci nu-i crede
periculosi, sau, prea periculosi, pe romani, Palasthy nu admite
nici un fel de impicare cu ei pe baza drepturilor nationale
colective §i nici o autonomie provinciald internd pentru
Transilvania. Pus la curent atat de direct de prietenul sau ungur,
Dragos il roagd imediat pe Baritiu si-i previna pe ministrii de
la Bucuresti asupra viitoarei evolutii a politicii ungare care,
printre altele, dorea §i urmarea ca, sprijinita fiind de Germania,
sa-1 asupreasca §i pe romani. Dragos il previne si el pe Baritiu
ca romdnii nu se puteau astepta la nimic bun de la maghiari
care, de frica slavilor, fug sau sar in bratele lui Bismarck,
nesocotind natiunea romana din Transilvania, despre care yefii
din Ungaria nu stiau multe lucruri. De fapt, Palasthy oferd un
exemplu concret de colaborare dintre factorii geopolitici din
»heartland“ — Austro-Ungaria §i Germania — impotriva
democratiei, federalismului §i a stabilirii unui climat pasnic in
Europa natiunilor®. In 1878 si dupi aceea Bucurestiul a avut
nevoie de Berlin, de Viena §i de Budapesta impotriva
Moscovei; dar viitorul a impus tot alianta cu puterile
curoatlantice impotriva Puterilor Centrale.

Am revenit asupra acestor informatii §i situatii cu scopul de
a sublinia cu tdrie §i fard teama de a gresi prea mult ci, din
moment ce democratia §i federalismul au fost stopate de
dualism, lupta dintre cele douad tabere ce se confruntau pe
diverse planuri a rimas la ordinea zilei nu numai in interiorul
Austro-Ungariei, dar a fost transmisd sau stramutatd §i in
c¢xterior, manifestandu-se intr-un fel sau altul la nivelul intregii
Europe. De fapt, in sccolelc al XIX-lea si al XX-lea, lupta
dintre vechi si nou, confruntérile politice, militarc, insurcctiile
luate, judecate si interpretate ficcarc in parte sau toatc la un loc
in suvoiul continuu cc l-au provocat sau l-au ldsat in urma au
constituit un fel de pcrmanenta mai mult sau mai putin reliefata
la suprafatd dar venitd din adancuri. Ea trebuia sd rczolve
problemc csentiale, sd ofcrc solutii, sd inlature dilemele
durcroase in care sc zbitea socictatca umana §i anumec sa decida
cinc vor fi invingatorti §i cinc vor fi invingii: regimurile
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monarhice absolutistc sau cele monarhice parlamentare, fortele
politicc conservatoare sau ccle liberale, principiul nationalitai-
lor, libertatea si egalitatea popoarclor care luptau sa aiba si ele
acces la state proprii §i la istorie sau marile regatc §i imperii
multinationale §i asupritoare, ai caror scfi, monopolizind
istoria sau dreptul la istorie doar pentru ei, afirmau cé principiul
nationalititilor era identic cu ncgarca istorici §i, in ultimi
instantd, toate lucrurile, eforturile, luptele §i frimantarile oame-
nilor si popoarelor s-au Indreptat spre tiierea unui nod gordian,
prin rezolvarca cu prioritate a contradictiei sau problemei fun-
damentale carc si ducd la victoria finalda a democratiei
impotriva oricaror regimuri de asuprire nationala, de dictatura
si de tiranic.

Prin aceastd paradigma si din acest punct de¢ vedere trebuic
interpretat Anul 1918, dar si anii ce l-au precedat §i l-au urmat,
fie cd estc vorba dc 1848-1849, 1859-1866, 1877-1878 sau
1939-1941, 1945-1947, 1989-1991. Toti acesti ani au marcat
cotituri importantc in istoria omenirii, au ilustrat tupta dura
dintre binc $i rdu, dintrc progres st regres, dintre tiranii si de-
mocratii, cind favorabile, cdnd dcfavorabile taberclor cc sta-
tcau fatd in fata si sc confruntau. Dar mersul ascendent I-au par-
curs democratiile, deoarcce modelele occidentale de guvernare
democraticd au fost treptat adaptate i adoptate de statele si
natiunile din Europa Centrald si Rasdritcand, in grade diferitc,
este drept, si in functic de nivelul atins de civilizatiile materiale
si spirituale ale ,;receptorilor din accastd zond; si chiar daci
fortele negre ale dictaturnilor brunc si rosii au stopat acest drum
ascendent la sfargitul perioadci interbelice sau a doua §i dupa Al
Doilca Rizboi Mondial, pdna la urma cvolutia cvenimentclor a
dus la disparitia mai intdi a unci dictatuni, dar apoi, dupd un
timp mai indclungat §i pentru unii din acest punct dc vederc si
mai chinuitor, $i a ccletlalte. S-a facut astfcl loc sperantei gene-
rale §i indreptatite in Jibertatea cetétenilor i natiunilor curopenc
in ansamblul lor, care si-au verificat si adeverit capacitatea dc a
impune §i a asigura victoria democratiei, a circi mama sau
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matcd a fost tot Europa Occidentald si Atlantica.

Ea, ajutati de fortele §i puterile maritime de peste Ocean, a
constituit si dupa 1947-1948, speranta in victoria generald a
democratiei, ea a negat spiritul regimurilor dictatoriale rosii,
ascunse sub denumirea falsa de ,,democratii* populare §i chiar
§i atdta timp cét regimurile democratice occidentale §i cele
comuniste orientale au coexistat, lupta dintre ele a rdmas la
ordinca zilei, s-a manifestat din adancuri, in mod acut, dar in
forme mai mult sau mai putin directe. A fost clar cd st in aceste
decenii, ca i in cele anterioare, democratia §i dictatura au
ramas incompatibile una cu alta §i coexistenta nu mai putea
dura mult. Desfasurarca evenimentelor contemporane, ca §i
cvolutia timpului ce este i va deveni istorie, au demonstrat cu
clocventd ci, in ,teaca comuni, carec a fost Europa, nu mai
putecau incipca doud ,,sabii*, ci era strict necesar §i obiectiv sa
rdmana una singurd §i anumc accea care asigura proprietatea si
libertatea cetatenilor, libertatea, egalitatea si asocierea liber
consimtitd, armonioasa si beneficd pentru toti si pentru toate
natiunile. Céadereca dictaturii §i victoria democratiei este §i sd
sperdam ca va f1 i va riméne premisa premiselor pentru extin-
derea si consolidarca Europei Unite in limitele ei firesti, cd vor
fi inldturate toatc obstacolele oricdt de man si de dificile ar fi
cle, aparute in calea fauririi ei, pentru ca aceastd mare §i mult
agteptatd operd sd@ nu constituic niciodati §i nicicum un fel de
»lost oportunity®, de care istoria a vazut destule si pe care ar fi
timpul si ar fi intelept sa le cvite pentru totdeauna.

Primul Rézboi Mondial a apdrut si s-a manifestat pe scena
istorict mostenind st purtind in sine §i unele sarcini sau avand §i
uncle misiuni de indeplinit legate de mersul inainte al democra-
tici curopene. Dupa parerca noastra, Anul 1918 si, legat de el,
faurirea Sistemului de la Versailles a demonstrat cd fortele
democratiei in migcare s-au concentrat in Antanta Cordiala si
Occidentald, in S.U.A. si in aliatii lor mai mici §i nu in Puterile
Centrale si prietenii lor mai mici sau mai mari. Dar a fost un
mare noroc — dacd am putea spunc asa — ca Rusia Imperial3,
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care a constituit ,heartland“-ul mondial, nu s-a aflat in aceeasi
tabdra cu ,hcartland“-ul european, ci, dimpotrivd, cel putin
pand in decembrie 1917, s-au confruntat in rdzboi, astfel ca
Germania a fost nevoitd s lupte pe doua fronturi, fiind fintuita
in centru, chiar daca teritoriul dominat §i controlat prin ea de
Puterile Centrale crescuse simtitor. lar cind heartland-ul rus s-
a apropiat dc ccl german s§i armatele germanc s-au napustit
asupra englezilor si francezilor, belgienilor, americanilor, in
1918, zarurilc erau deja aruncate, era tarziu atat pentru Berlin,
cat si pentru Viena imperiald 51 Budapesta regala.

Ca si Pimul, Al Doilea Rizboi Mondial s-a manifestat pe
scena lumii si sub aspectul unei conflagratii ce includea in sine si
lupta dintre tiranic si democratic §i, in accst sens, marea miza a
ramas tot salvarca regimurilor democratice, acolo unde acest
lucru a fost posibil sau s-a dovedit a fi posibil, la sfargitul
luptelor, desi, la inceput, intentiile Cértii Atlanticului, semnate §i
parafate insa si de maini mincinoase, proclamau dorinta dc a
generaliza democratia, de a asigura dreptul popoarelor la inde-
pendcenti nationald, la respect si cgalitate pe plan intcrnational, la
libertatea dc a-gi alege liberc guvernantii §i regimurile politice.
O buni parte din aceste principii §i suflul innoitor si mobili-
zator spre democratia interna si internationala s-au regasit §i au
continuat idcile gencroase din Covenantul propus de Woodrow
Wilson in Primul Rizboi Mondial.

Considerdm cd ,,marca mizd“ mentionatd rdmanc, prin
importanta, continutul §i mesajul ct, in picioare, functioncaza
continuu si in timpul operatiunilor militare si dupa aceca, chiar
daca in mod fortuit Stalin si Uniunca Sovicticd, s-a urcat sau a
fost urcatd in cdruta democratici mondiale. Defectiunca din ta-
bara gangsterilor a inldturat perspectiva ca neagresiunea si im-
pértirca sferclor de influenta sovicto-nazista sau ruso-germana,
sd evolucze spre o alianta cfectiva dintre , hecartland*“-ul mondial
$1 cel european, deci dintre cele doud pozitii centrale dz forta
terestrd, carc, s nu uitdm, putca fi intdrita considerabil si de
Tokio. Totodata, alianta ruso-americano-cnglezi, a fost benefica
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din punct de vedere tehnic $i geostrategic, deoarecc a situat a
doua oard Germania la mijloc, intre Londra §i Moscova si, in
ultima instanta, a zdrobit-o intre doua fronturi. Practic vorbind,
dacid privim lucrurile in perspectiva generald a permanentei
mentionate anterior, a fost bine pentru cauza democratiei ca doi
tirani s-au batut i s-au sldbit reciproc, in loc sa-ji uneascd
fortele malefice §i a fost de-a dreptul benefic pentru viitorul
democratiei cd din doui rele a rimas in picioare doar unul,
chiar dacd ecra de potentialitatea uriaga a fortei rusesti cc a
continuat sd constituic §i dupd 1945 ,heartland“-ul mondial
inzestrat acum cu multe tentacule si in afara lui.

Nu este loc, nici timp sd analizim aici modul in care statul
totalitar rosu, complicitar din august-septembric 1939 cu statul
brun nazist in declansarea cclui de Al Doilea Rizboi Mondial,
s-a trezit in scurt timp in aliantd cu cel mai puternic stat
democrat din lume. Oricum, meritd si mentiondm cd primul
brau de sccuritate a fost achizitionat in acea perioada a anilor
1939-1940 dc Moscova prin anexarea unor parti din Polonia,
Finlanda, Roménia si cuccrirea integrala a Estoniei, Letoniei si
Lituanici §i binenteles cd acest deocamdata ,mic brau* s-a
largit imcdiat dupa 1945-1947 prin reproducerea si cxtinderca
regimului bolsevic de la centru’. Este interesant si amintim si
faptul ca unii au afirmat ca, dupd dcclangarea atacului hitlerist
din iunic 1941, existenta acestui brau rosu §i strabaterca sau
parcurgerca lui de catre trupcle germane, chiar daca n-a durat
prea mult, si-a avut rolul sdu in depasirea crizei ,,sufletesti* a
lui Stalin si a acolitilor sai (surpringi de actul dusmanos savarsit
dc fostit amici) care, dupd cc si-au revenit, au inccpul sa
organizcze rczistenta §i sd prevind victoria Razboiului Fulger
prevazuta si doritd de Berlin incd din primele luni®. Nu nc
interescaza nici motivele — desi explicabile gcostrategic §i
militar — pentru care anglo-americanii, dupa ce au vaslit in
acceasli barcd cu Stalin, au considerat, dupa uncle ezitari, ca
acest brau trcbuia mentinut — cu anumite rezerve §i exceptii —
pentru cd, intirind marele lor pricten de la Rasarit castigau §i
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pentru ci coeficiente de sigurantd §i de speranta in plus pentru
apropierca infrangerii Axei.

in aceste conditii, aliatii — in pofida unor declaratii de
principii si de idei gencroasc cnuntatc anterior — au recunoscut
pédnd la urma si au parafat toate anexiunile cfectuate de U.R.S.S.
in perioada cand isi impartea sfercle de influentd cu acordul
Germanici hitleriste? devenitd acum inamicul nr. 1 comun. Mai
mult dccat atit, in timpul tratativelor dintrc cci trei mari
Rooscvelt-Churchill-Stalin — desi, in scurt timp sc vBvedea ca
practic a fost vorba numat dec doi —, s-a agrcat ca U.R.S.S. sa
bencficicze si de o centurd exterioard de statc, care sa constituic
un alt brau protector, menit sd aperc Uniunca Sovictica de alte
cventuale atacuri dinspre Vest. Nu nc mai intercseaza
controversele politologilor sau istoricilor de o orientare sau alta,
purtatc in jurul aprecierii intentiilor cc i-au animat pe cei trei
mari pricteni. Unii au sustinut ca occidentalii n-au inteles si nici
n-au interpretat acest brau ca un spatiu extins al regimurilor
comuniste, ci au sperat si au dorit doar ca in sfera de influenta
sau dc sigurantd sovicticd si functioncze numai guverne
reprezentative §i democratice in interior, dar care in cxterior sa
fic aliatc $i si scmneze tratate de prictenic cu U.R.S.S.-ul!0, S-a
crezut sau s-a sperat cd acclagi lucru 1-a dorit §i Stalin, mai alcs
cd a desfiintat Cominternul, a sustinut ,,viva voce* i in scris, in
declaratii publice linistitoare (sau ametitoare) pentru prictenii lui
mari occidentali ¢a U.R.S.S.-ul nu va opera niciodata si niciunde
exporturi de revolutie comunista!!.

Oricum, judecdnd evolutia geopoliticd dc pand atunci, apare
0 ,usoard" — desi explicabila, prin contextele inteme $i interna-
tionale diferitc in care s-a produs — contradictic intre puterile
maritime atlanticc de dupd 1918 carc au sprijinit un brau sau
cordon sanitar de state rezultate din Sistemul dce la Versailles in
Europa Centrald $1 Rasdriteand, menit sa constituic o barierd
impotriva Uniunii Sovictice si aceleasi forte mar, inzestrate cu
regimuri democratice, care in timpul si in primii ani dupa cel de
Al Doilca Razboi Mondial, au sustinut un ,,brau* sau un spatiu
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de siguranti pentru Moscova. In fata acestei ,ugsoare®
contradictii dintre politica occidentald interbelica si postbelica,
nici noi nu ne putem abtine s3 constatim cd primul a servit
cauza generald a democratiei europene iar al doilea cu
precddere pe cea a tiraniei rogii din Europa. Nu este nici spatiu
si nici timp sd comentam, sau s condamnam jocul ,,biletclelor*
carc a trasat sferele de influcntd in Europa Centrald si
Rasaritend si a fost jucat de Stalin si Churchill la Moscova, in
1944, lucru ce i-a adus multe acuzatii ,,cinicului” prim-ministru
al Marii Britanii. Nu trebuie totusi sa uitdm ca ,,cimcul®
Churchill, in afard ca era reprezentantul §i purtdtorul celei mai
vechi democratii din Europa in Natiunile Unite in marea
coalitic contra Axei, a propus zadarnic in anii anteriori ca a
doilea front si fie deschis in Balcani, in care caz trupele anglo-
americanc §i cele aliate lor ar fi putut apara, concret, pe teren,
in 1943-1944 si idcca restabilirii regimurilor democratice din
accasta zona (inclusiv cca carpaticd unde Antonescu putea sa
redea puterea unci coalitii democratice de tip Maniu-Brétianu).
Era clar ca dacd ,,amicul® Churchill si-ar fi putut impunec
propunerea, nu mai era nevott sd faca pe ,,cinicul* §i sa schimbe
biletele cu Stalin. Numai cd Churchill nu era doar cinic, era si
rcalist si in ultima lui calitatec a rcalizat imediat ¢ nu-1 mai
rdmancau multe sansc sd modifice situatia de pe un teren sau
teritoriu considerabil controlat de Armata Rogie si ¢i cra nevoit
sd Incerce salvarea a accea cc se mai putea salva In acest spatiu.

Sc stic cd In ,agrementul* de la Moscova, unde Stalin a
primit 90% in Romania, 80% in Ungaria si Bulgaria si 50% in
lugoslavia iar Churchill 90% in Grecia si 50% in lugoslavia,
n-a fost vorba despre Polonia. Intrucat si aici a fost insi omni-
prezentd si puternicd doar cizma rogic ruscasca §i acest stat degi
n-a fost nominalizat $1 ,sacrificat” pe hartic, totusi pc teren si
in viatd a avut in scurt timp acecagi soartd, a ramas in sfera de
influcnta sovictica, a fost bolgevizat in cativa ani, ca §i celelalte
statc satelite din braul ,,protector al Moscovei care putea insa
potential deveni §i o bazd de lansare a unui eventual atac al
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acesteia contra puterilor maritime occidentale. De fapt, Stalin
si-a marturisit in fata unor comunisti curopeni orientali alte
optiuni sau pireri ce se bateau cap in cap cu cele sustinute in
fata prietenilor occidentali anume ca Al Doilea Razboi Mondial
ar avca o caracleristica cu totul noui si specifici in sensul ca pe
teritoriul unde se aflau trupele marilor puteri trebuia neapirat
impus i regimul politic al acestora!2. Ceea ce era intr-adevir
nou §i malefic totodatd, a fost faptul cd Europa Centrald si
Risariteana a fost singura vizata si silitd sd-§i piarda in acest
context regimurile parlamentare in favoarea totalitarismului,
deoarecc in Europa Occidentala, oricum, trupelc americane nu
erau in situatia de a impune democratia in state parlamentare i
democratice ca Franta, Anglia, Olanda, Danemarca, Belgia etc.,
deoarecc aici acest sistem exista de secole, ci, doar, a fost vorba
dc a-l ajuta si a-1 proteja pentru a functiona in conditii mai bune
§1 mai avantajoaase ca inaintc de rizboi.

Primul-ministru britanic nu poate fi judecat §i nici ctichetat
cu diverse cpitete sau adjective doar pentru ceca ce a facut in
octombrie 1944, la Moscova, deoarcce §i oamenii politici, ca §i
cvenimentele interne §i internationale, nu pot fi analizati pe
momentc, acte §i parti scparate uncle de altele. Este strict nece-
sar ca pentru a formula o caractcrizarc justd §1 obicctiva si se
aibe in vedere intrega lor activitate i evolutic politica. in fond,
tot Churchill a fost acela carc, incad in 1920, a atras atcntia opiniei
publice ¢a sistemul bolgevic rus va constitui intr-un viitor, mai
mult sau mai putin apropiat, 0 amcnintarc serioasa pentru pacca
st democratia lumii si, tot cl, a redeschis l1a Fulton, in prezenta
lut Truman, lupta impotriva pericolului ce-1 reprezenta Uniunca
Sovietica. In acel moment, Churchill cra in opozitic, dcoarece
fusese batut in alegeri, cu un an in urma dc laburistul Atllee.
insi cl, ca un adevirat reprezentant $1 aparator al democratici,
s-a felicitat ¢a natiunca sa continud sd poscde forta si
capacitatea de a-si1 alege periodic $i alternativ guvernantii. El a
deplans accle popoare constrinse si traiasca in totalitarism.

Nasgii Sistemului de la Versailles din perioada interbelica,
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care au fost probabil constrangi si devind — cel putin partial —
groparii lui, in conditiile cxceptionale ale celui de Al Doilea
Riazboi Mondial, din neccsitatea de a nu-gi supara sau de a-si
intdri marele prieten dc la Rasarit, s-au dovedit a fi naivi daci au
crezut intr-adevar ca dupa incheierea acestuia, va fi posibila or-
ganizarea de alegeri democratice in Europa Centrald si
Risdriteanid!3 sau cd vor diinui multd vreme guverncle dec
coalitie carc s@ concentreze toate fortele antifasciste din aceste
tari: comunisti, social-democrati, liberali, agrarieni, crestin-de-
mocrati, monarhisti, republicani. Chiar unde ,,minunca“ s-a sa-
virsit, ca, de pilda, in Ungaria i Cchoslvacia, ca n-a {inut mult,
deoarcce comunistii, ajutati de marele protector de la Moscova,
au inscenat procesc deputatilor democrati din Parlamente,
conducatori §i membri ai altor partide decit ccle comuniste, i-au
inldturat, i-au incarcerat si pe multi i-au lichidat fizic, pentru a-§i
deschide drumul spre monopolul puterii de stat §i sprc
totalitarism. ,, Tovardsii dc drum“ din aproape toatc statelc din
Europa Centrala si Résdritcand au dispdrut in scurt timp, sau din
viatd, sau dc pc scena vietii politice iar dacd au rimas pc ici, pe
colo, au devenit simple umpluturi sau marionete ale regimurilor
dc ,,dcmocratic* populard, de tristd si vic memorie!4,

Constderam fard rost accele afirmatii sau supozitii acceptabi-
le doar ca simple speculatii de ,,experiment istoric de laborator*
— care sustin cd la inccpul, sau la un anumit moment dat, Stalin a
fost scrios inclinat sd-si respectc promisiunca de a nu induce
comunismul in braul sau centura cxtcrioara de sigurantd, dar ca
fiind ,,speriat* de cventualitatea patrunderii capitalului american
dc la Vest spre Est prin Planul Marshall si simtindu-sc direct
amenintat, sau previzand ci-si va putca picrde ,,centura*, a tre-
cut la contraofcnsivda si a bolgevizat rapid i total intrcaga
Europi Centrald si Rasdritcand pana in 194815,

Printre sperantele care s-au prefacut in fum $i scrum s-a nu-
madrat $1 accca ca regimul comunist $1 Uniunca Sovictica ,,urca-
1a* In acccasi carutd cu marile puteri democratice i maritime ale
lumii si lovitd atat de dur si de scrios de atacul nazist carc a
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provocat si in spatiul ei hecatombe de morti, se va umaniza in
urma suferintclor indurate. S-a crezut ca sub impactul luptet ge-
ncrale comune impotriva Axci, U.R.S.S. sc va apropia intr-un
fel sau altul de statele democratice §i de principiile ce le guver-
nau, renuntand cu timpul la totalitarism sau la amenintdri si
interventii n exterior. Practica a dovedit cd ,,lupu-si schimba
parul dar naravul ba* si dcci lupul rosu n-avea cum — prin
natura yi substanta regimului bolscvic ce-1 purta cu sine — si sc
transforme in bine, lucru dovedit de faptul cd acei ,,lupi mici*
carc au dorit poate sincer sd-si schimbe natura §i sd umanizeze
socialismul de la ei dc acasa, au fost inlaturati de la putere sau
chiar impuscati in unele cazuri de interventiile comandate si
cxccutate de ,,marea lupoaica rosic* de la Moscova si dc forma-
tia loiald a cclorlalti ,,catet cc o ascultau §i o0 urmau in cadrul
Tratatului de la Varsovia.

Intotdcauna exista insa in istoria cclor mai complicate sau
mai cumplite cvenimente din cvolutia socictatii umane — cum a
fost si ccl de Al Doilea Razboi Mondial — si voci lucide carc
vid sau prevad esenta lucrurilor. In genceral, asemenea voci sau
judecati de valoare, ce au fost verilicate dc practica vietil
politice interne, zonale sau internationale la scurt timp dupa
cnuntarca lor, au apartinut unor specialisti sau experti remarca-
bili in studiul politicilor internationale. Exemplul a fost oferit
de N. Spykman, H. Mackinder si altii, ,,panntii** ideii nccesitatii
credrii uner coalitit internationale a puterilor maritime demo-
cratice pentru insdgi cxistenta lor viitoarc in fata aptitudinii
Untunii Sovictice, odata iesitd, intdrita $1 victorioasa din razboi,
de a cxersa o presiune puternicd spre a avea acces la suprematia
mondiald. Accasta solutic a fost propusi si a devenit publica in
1942-1943, din pacate ultimul an de viatd al lui N. Spykman,
Dircctor al Facultitin de Studii al Rclatiilor Internationale a
Universitatit din Yale, expert de o abilitate profesionala remar-
cabilad si de o luciditate rara. Insa ideca lui si a celor ce au
gindit ca ¢l a fost salvatoare pentru cauza democratiei, infrin-
gerea tiranici rosii curopene i a prins viatd, prin crearca
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NATO, in 1949.

in plini alianta i colaborare de rizboi a anglo-americanilor
cu sovicticii, N. Spykman, H.Y. Mackinder, H.W. Weigert (dar
ultimii $i dupd rizboi)!® au intuit ci in scurt timp omenirea,
cauza democratici si libertdtii popoarelor, se va confrunta doar
cu un singur ,,Hitler* carc va fi losif Visarionovici Stalin.

Numai cd acum ,hcartland“-ul mondial rosu si-a intins
tentaculele pand in Manciuria, Insulele Curile §i intreg
Sahalinul, avea baza la Porth-Arthur in Extremul Orient si prin
trupele sale controla si domina sprc Apus un spatiu imens curo-
asiatic pand dincolo dc Oder-Neisse. Unei asemenca forte gi-
ganticc — subliniau specialigtii amintiti — trecbuia sa i sc opuna
forta geostratctici combinatd a tdrilor maritime din Europa
Occidentald si din Asia, capabild sd o stringd intr-un incl tot
atat de puternic sa impiedice Uniunea Sovietici si aiba acces §i
la mirile Sudului. S-a considerat ca supravictuirea civilizatici
materiale §i spirituale, a sistemului politic $i cultural occidental
in ansamblul lui, solicita cu urgentd ca sé fic protcjat de fortc
strategice combinate §i bine structurate, carc sa impuna respect
in lume si s3 insumcze resursc umanc democratice numeroase gi
armonios concentratc intr-un spatiu politic i militar dc control,
avind in Franta un vcritabil cap de pod, in Anglia un acrodrom
intcrnational avansat iar din punct de vedere militar, {inanciar, c-
conomic si tehnologic cra necesar sd se imbine $i sd se com-
pleteze cu resursele importante oferitc de S.U.A. si Canada!”.

In fond, a fost evident ci prin unirea fortclor democratice de
la Estul si Vestul Atlanticului de Nord, s-a dat o noua vigoare
acclui arcal numit ,,inner-Europa®, mult slabit dupa 1944, dar
care in sccolele al XVIlI-lea s1 al XIX-la, mai alcs, a fost
dititor dc ton in privinta puncrii in functiunc a revolutici
industriale si a raspandirii ¢i in lume, a exportului de capital
uman, tchnologic §i financiar, peste mari §i occane, §i nu in
ultima instanti a constituit prin Anglia, Franta, Olanda, Belgia,
Suedia, Danemarca, Norvegia, Italia etc. o centurd sau un
nucleu al democratiei, al unei civilizatii materiale §i spirituale
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avansatc, de ale caror varfuri numai S.U.A. s-a putut apropia
sau compara atunci ca nivel de trai si de libertate alc cetdtenilor.
Statcle carc poartd in clc inscle germenii democratici sunt
capabile si invcte din gresclile si infrangerile proprii, sa sc
corccteze si si le indrepte in timp util, dar, in mod ,,fatal* in
scnsul bun al cuvantului, atunci cand ies in lume sunt menite si
ducd si sid raspandcascd prin cle insele aceciasi germcni ai
democratici 1n spatiile in carc activeaza si isi fac in mod direct
sim{itd prezenta si prestigiul din punct de vederc material,
politic si cultural. in acest context, am dori si sublinicm ci in
acclc momente cand s-a rcalizat combinarea si armonizarca
dintrc democratia internd s1 intcrnationald, din aceasta fericita
sintcza, a rczultat o gcopoliticd sau geostrategic benefici ce a
ofcrit un cocficient de sigurantd, un scut serios §i puternic
pentru conservarca si continua libertate a indivizilor si
popoarclor, acccsul lor la dreptul la rezistentd impotriva
asupririi anuntate sau enuntatc cu atita fortd si gencrozitate in
Dcclaratiile amecricanilor, francezilor, polonezilor, la 1774,
1789, 1791 si practicatc dcja demult de regimul monarhic
parlamentar din Marca Britanic.

Englczii au invitat din infringerea si lectia amara aplicata lor
de amcricani intre 1774-1783 — desigur cu ajutorul ahatilor dc
atunci ai lui Washington — ¢d americanii au perceput bine ideile
lui John Locke, ale Revolutici glorioase sau pe cele din Habeas
Corpus Act. N-a mai avut rost ca Londra $1 Regele, de la centru,
sd inceree faramitarca libertdtilor, sd accepte doar dreptul la
proprictatc $1 la cgalitatca junidicd s1 sa blochcze de pilda
aplicarea in arcalul american a principiului, atat de 1bit de
britanici, ¢d nici o puterc nu putca percepe impozite, de la un
popor, fara consimtimantul liber al alcsilor $1 deputatilor
acestuia intruniti intr-un singur for legislativ si reprezentativ.
Practic vorbind, Rcgele George al Hl-lca si ministrii séi, de
genul lordelui North, au crezu! ¢i daci net sau este posibil sa
{aramitcze substanta dc granit a libertatii vor rcusi sa blocheze
accesul americanilor la libertatca $i independenta nationala. Dar
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natiunea britanicd si-a ales periodic guvernantii, i-a pedepsit pe
cei ce n-au vazut clar inspre ce sc indreptau faptele §i au esuat,
au dat puterea altor echipe sau partide. lar de-a lungul deceniilor
cc au urmat, natiunile canadiani, australiand, neo-zcclandeza
etc. au fost Inzestrate cu constitutii democratice §i, asa cum am
subliniat anterior, in secolul al XX-lca Commonwhealth-ul a
devenit model de organizare democraticd a unui segment
important din institutiile, viata si relatiile internationale.

3.2. Instaurarea terorii rogii in Europa
Centrala si Rasariteana

La sfargitul ceclui de al Doilea Rizboi Mondial, spre
dcoscbire de Primul, cand legaturile Occident-Orient crau largi
si au functionat pana la granitclec cu U.R.S.S,, asigurdnd pacca
internd §i sccuritatca internationald a multor natiuni din Europa
Centrala si Risdritcand, lucrurile au cvoluat sau mai precis au
involuat intr-o dircctic drastica, democratia s-a oprit undeva la
vest de Oder-Neisse, in acest spatiu central-oriental gencrali-
zdndu-se tirania de tip stalinist. Moscova si1 Gulagurile ci s-au
revarsat spre tdrile st popoarele controlate de Armata rosic,
unde au inceput sa fic distrusc socictatile civile incompatibile
cu regimul comunist deoarece s-au bazat, in sistemul economic,
pe¢ proprictatea privatd si in cel politic pe principiul scpardrii
puitcrilor in stat, pe drepturile si libertdtile omului i ale cctatea-
nului, pe ccele ale partidelor politice, ale diferitclor biscerici si
confesiuni si ale asociatiilor si organizatiilor infiintate de cle, pe
activitatca unor sindicate nationale sau pe ramuri cc actionau
liber i apdrau tot asa intcrescle membrilor lor. Socictatea
civila, singura compatibila cu democratia, alegea si controla
statul si nu invers §i, tocmai de aceea, in conceptia bolsevicd ca
trcbuia sd fic distrusd in tot spatiul Europei Centrale si

261

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



Rasdritcne controlat de rusi pentru a face loc tipului monopolist
de Stat-Partid!®. Comisarii politici §i secrviciile speciale
sovicticc, la addpostul Armatei Rosii, au acordat o mana de
ajutor cficienta tovarasilor lor din Ungaria, Bulgaria, Polonia,
Romania, Cehoslovacia, in distrugerca sperantei refacerii
democratiilor si societdtilor civilc de tip occidental. De fapt,
aici s-a opcrat distrugerca rcgimurilor de dictaturd militarad i
fascistd de diferitec nuante in favoarca exclusivd a regimurilor
comuniste totalitarc de acclasi tip stalinist.

Ceci cliberati de sovictici, fic cd lc-au fost dusmani sau
pricteni, au simtit imediat bincfacerile cu carc i-au coplesit
.cliberatorii* lor. Din 9 milioanc dc unguri, 600.000 au fost
deportati 1 200.000 nu s-au mai intors niciodata acasa. Multi
si-au gisit moartca pc drum sau in lagirc dc tranzit, dar pe
accstia nu i-a inregistrat nici o statisticd. Comunistii bulgari au
impuscat 2.138 dc personalitati de prim rang inccpand dc la
regenti, parlamentari, ministri, industriasi, judecatori pand la
ofiteri superiori, politicieni, ziaristi $1 30.000-40.000 dc rangul al
doilca lichidati in cadrul ,,cpuririlor silbatice®: preoti, comer-
cianti, functionari locali, Invatitori, primari. Tovarasii dc la Sofia
s-au luat intr-un fel la intrecere peste decenii cu marcle lor model
— Lenin — $1 au reusit astfel ca, in ccl mai scurt timp, sa-i faca ,,de
ris™ si sa-1 depdgeascd pe fostii lor cxploatatori de clasa si de
acasi care, intre 1923-1944, n-au rcusit si exccute decat 5632 de
oameni!?. Polonezii cliberati dc Armata Rosie si de N.K.V.D.
incep §i ci — sau mai precis reincep — sa guste din deportirile
cfectuate de rusi, mai ales daca au ficut parte din Armia Krajowa
cc asculta de guvernul de la Londra s1 nu din armata populara
condusi de Zigmnunt Berling §i controlata de rusi2.

Tot ce nu cra comunist sau pricten al Moscovei trebuia
»pacificat* in Polonia pentru a deschide accesul la putere
pentru cotmunistii polonezi, operatiunc cfectuatd si controlata
minutios 31 constan: de generalul Tvan Sercv §i agentii sdi, prin
deportari, procese, detentii, exccutii. Generalul a excelat in
asemenca domeniu si in anii 1939-1941 atat in fosta Polonie,

262

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



cat si in Baltikum. Insd Moscova a recurs si la alte metode mai
»fine* sau mai ,sofisticate” pentru a intdn puterea §i prestigiul
comunistilor poloneczi in tard sau cu scopul de a neutraliza, a
diviza sau invrijbi ncmulfumirca §i rczistenta celorlalti
polonezi. Pentru teritoriile ocupate in 1939, Stalin, avand si
consim{amantul marilor sii aliati occidentali, a oferit Polonici
asa-numitele teritorii recuperate, foarte dezvoltate economic?!,
cu o bogata si evoluatd civilizatie urbana si rurald de sorgintc
germand, din carc au fost stramutati spre Vest 6.300.000 dc
nemti. In acelasi context au mai fost expulzati 2.900.000 de
germani din Cchoslovacia, 200.000 din Ungaria, peste 100.000
din Jugoslavia22; si, in acest mod, Germania, vinovati direct de
declansarea celui de Al Doilea Rdzboi Mondial, care a dus si a
condus tancurile rusesti pana la vest dc Oder-Neissc, gi-a platit
intr-un fel greselile si credintele in rcalizarea visurilor de
suprcmatic st de dominatie din lebensraum-ul nazist.

in 1945, Partidul Micilor Agrarieni din Ungaria ,gi-a
permis® sd castige alegerilor cu 57%, faptd gravd in ochii
comunistilor monopolitisti condamnati brusc si fie minoritari in
Parlament. In numai cétiva ani, acest Partid carc a dat presedinti
de Consilii de Ministri s1 de Adundri nationale, ministri si depu-
tati, primari ai Budapestet, a fost lichidat prin procese, arcstari
si exccutarca sefilor sdi. Tovarasii mari sovietici i-au ajutat pe
tovardsii mici unguri in accastd munca dc curdtire a drumului
spre putcrea totalitara, Intr-un mod deosebit §i anume, pentru a
lc da mult curaj, l-au arcstat, in 1947, ci insisi, pe Béla Kovacs,
sccretarul general al agrarienilor, pentru complot contra securi-
tatii Armatei Rosii, §i 1-au dus in Uniunca Sovicticd. Acecasi
soartd a impartasit-o si Partidul sau Uniunca Agrarianad din
Bulgaria carc i-a ajutat pc comunisti sd acccada la putere in 9
scptembrie 1944 si a intrat in guvernul asa-zis de coalitie prin
scful e1, Nicolac Petkov, devenit vice-presedinte al Consiliului
de Ministri. Numai ca Petkov, un democrat adevirat si nu fals
precum colegii lui rosii de Cabinet, a realizat imediat cu cine a
avut dec-a face, si-a dat demisia §i a organizat Opozitia Unita
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impotriva comunistilor. Acestia l-au arestat in plind sedinta a
Adunirii nationale, impreuna cu alti deputati, dovada ca bolse-
vicil n-au avut nici un respect fatd de alesii poporului §i n-au
considerat pe nimeni imun sau scutit de condamnarile §i gloan-
tcle lor. Arestat la 5 junie 194723, a fost condamnat la moarte in
16 august, sub acuzatia de ,,complot armat* (in Parlament!)
contra guvemului §i spanzurat la 23 septembric 1947. La proces,
cind si-a auzit rostitd sentinta de condamnarc la moarte prin
spanzurarc, ,.in numele poporului bulgar®, Petkov a specificat
si a protestat cu demnitate: ,Nu! Nu in numele poporului
bulgar. Eu sunt trimis la moarte din ordinul stapanilor vostri din
strdindtatc, cci de la Kremlin sau din altc pdrti. Poporul bulgar,
zdrobit dc tirania sdngeroasd cu carc voi doriti sd falsificati
Justitia, nu va da crezare niciodatd infamiilor voastre*24.

Din ,,cchipa rosic de soc* care l-a lichidat pe Petkov a facut
parte si Traiko Kostov carc a fost si ¢l spanzurat doi ani mai
tarziu de tovarasii lui de clasi si de idei. Procesele agrarienilor
unguri au fost organizate sub cgida ministrului comunist dc
justitic Laszlo Rajk, lichidat i el in scurt timp la Budapesta.
Lucrctiu Patragcanu a fost i ¢l ministru al Justitici in timpul
marclui proces al agraricnilor (national-tiranistilor) romani carc
a dus la lichidarca partidului si la condamnarea cchipei Maniu-
Mihalache, fiind i cl arestat in 1948 $1 exccutat dupa moartca
lui Stalin, cand ascmcnca actc au devenit foartc rare?s.
Comunistul intclectual a deranjat insd chiar si in inchisoare
cchipa muncitorcasca din jurul lui Dej, carc a dispus impugcarca
potentialului adversar in celula sa. Serviciile speciale sovictice
si cele cehoslovace au trecut i la hichidarea unor figuri militare
de notorictate publicd ca generalul Heliodor Pika, mare patriot
st democrat, pricten sincer al U.R.S.S. in lupta antihitlerista
comund, dar carc n-a permis arestarca cetatentlor cchoslovaci
refugiati pe teritoriul ci. El 1-a caervat in mod nsistent pe
securigtin sovictict pe care 1-a stlit sd chbereze din gulagurt §i din
inchisori peste 10.000 de cehoslovaci.
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Procesul impotriva lui Pika a fost organizat cu complicitatca
sccuristulul comunist de la Praga, Bedrich Reicin §i intrucat
bolsevicii, indiferent de ctnie $i de nationalitate, au intors ntr-
adevar lumca pe dos si din minciund au facut adeviar, l-au
acuzat pe general cd a sabotat in favoarea britanicilor operatiu-
nile armatei cehoslovace din U.R.S.S. in timpul rdzboiului, pc
cand lucrurile au stat cxact invers. Condamnat la moartc,
Heliodor Pika a fost spinzurat la 21 iunic 1949 in inchisoarca
din Plzen (Pilsen), 1ar Bedrich Reicin le-a marturisit prietenilor
sdi cd adevaratul motiv al lichidarii fizice a gencralului a fost ca
serviciile speciale sovietice au fost timorate si nelinigtite de
faptul ca acesta cunostea prea multe din secretele si ticdlosiile
facute de ei §i le putea oricand divulga. Desigur, insusi Bedrich
Reicin stia multe sau chiar prca multe despre serviciile de
informatii sovietice, fapt ce I-a dus la streang si pe el trei ani
mai tarziuZ6.

Tot la Praga 1 s-a inscenat un proces public infam deputatu-
lui Partidului Socialist National §i primar in Brno, losef
Podsednik care a fost condamnat in 1949 la 18 ani de temnita
pentru activitate ilegala vizand rasturnarea prin violenta a regi-
mului de ,,democratic populara in legiturd cu reactiunea exter-
na. Partidul Socialist National din Cehoslovacia n-a avut nimic in
comun cu national-socialismul german fiind un partid dc
structura social-democrati §i profund umanista. Podsednik s-a
laudat mercu ci este §i partizanul ideilor lui Thomas Masaryk,
adevirat parinte al democratiei ccholsovace si ca socialist a
crezut la un moemnt dat ca cra posibila si utild colaborarca cu
comunistii. Convingand-se cd accstia crau dcpartc de orice
democratic §i de umanism, Podsednik, asa primar de Brno cum
cra, a reflectat cé era preferabil s-o ia la fugd din calea comu-
nistilor; dar, din solidaritate de partid, s-a decis sd rimana sa ia
apdrarea §i sd-i protcjcze pe colegii lui care numai in Moravia
numarau 60.000 de oameni. Totul a fost zadarnic, partidul a fost
dizolvat si conducdtorii lui s-au trezit sau in inchisoare sau au
fost trimisi pe lumea cealaltd. Printre conducitorii Partidului
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Comunist Cehoslovac care au asistat §i au ajutat din umbré ca
procesul lui Podsednik si iasd ,bine” in stil comunist s-a
numdrat §i Otto Sling carc a ris zgomotos si cu satisfactie cand
s-a pronuntat sentinta. In 1952, Otto Sling cstc condamnat la
moartc si exccutat; iar in 1963 losef Podscdnik iesea din
inchisoare $1 vedea lumina zilei $1 o razi de libertate personala
— chiar daci era limitatd si controlati — dupa 15 ani de pedeapsa
nemeritataZ’,

Oricum, Podscdnik a avut noroc cé a scapat cu viati intrucat
alti conducitori democrati gi socialisti au fost executati in 1950
in urma condamnirilor pronuntate de instantelc de justitie
dirijatc dc comunistii cechoslovci in colaborare cu serviciile
sccrete de specialitate trimise de Stalin. O ,,performanta®, pe
cat de celebrd pe atit de tristi, in organizarca represiunit
politice din Europa a constituit-o spanzurarea liderci socialiste
Milada Horavka. Femeic de marc curaj, cu dragoste de tard i
de democratie, ca a fost inchisa §i pe timpul regimului nazist de
ocupatie cinci ani?8. Practic vorbind, si accst incident sau
coincidenta de acest gen, demonstreaza — dacd mai ¢ nevoie de
asa ccva — cd cele doud regimuri de dictaturd, scamdnd mult
unul cu altul, prin rcprimarca oricdrui spirit democratic de
libertate individuala si nationald si de demnitatc umana,
indifcrent cd respectivele tiranii s-au aflat in fazele de
intclegere sau de conflict acut. Pentru a-si impune monopolul
puterii, bolscvicii si instantele judiciarc comuniste din
Cchoslovacia au facut totul pentru a distruge socictatea civild
prin lichidarea tuturor partidclor, a sindicatclor libere, a
asociatiilor protcstantc si catolice ale caror sedii 1 averi bine
constituite s1 minutios adunatc au fost expropriatc de Statul-
Partid de la Praga. N-a rczistat nici marca asociatic sportiva
Sokol (Vulturul), de veche traditic in migcarca pentru libertate
si independenta nationala, care in 1948 numara inca 700.000 de
mernbri, redusi si ea la neputinti si nefiinta2?.

O data cu distrugerea societatilor civile din Europa Centrala
$1 Rasdritcand s-a operat §i lichidarea bisericilor unite cu
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Roma30, arestarea episcopilor lor, dar i internarea sau
persecutarea cardinalilor si episcopilor romano-catolici sau a
ierarhilor si preotilor ortodocsi recalcitranti si lichidarea multor
manastiri 1 ordine cilugiresti de orice confesiune. inchisorile
si lagarcle naziste ,,sc intdlneau* pestc numai cativa ani si peste
spatii cu cele comunistc sau mai precis erau revitalizate de
acestca in sensul cd in numecroase cazuri adaposteau aceleasi
personalitdti. Episcopul de Litomerice din Boemia, Stepan
Trochta, arestat in 1942 ,s-a plimbat* pand la victoria
antinazistd prin campurile de concentrare de la Terezin,
Mathausen si Dachau doar pentru ca in iulie 1954 si fie
condamnat de comunisti la un sfert de secol de detentic. In
1942 a fost internat de nazisti si arhiepiscopul de Praga, losef
Beran, in campurile de concentrare de la Terezin i Dachau
pentru ca, in 1949, si fic intemat din nou in temnitcle
comuniste cchoslovace, iar cu un an inainte Primatul albanez,
arhiepiscop de Shkdder, murea in resedinta supravegheata sub
»ingrijirilc* atente ale politiei sccrete. Arhiepiscopul de Durres,
Vincent Prendushi, n-a mai apucat sa-si termine cei treizeci de
ani de muncd fortata la carc a fost condamnat deoarece a fost
trimis in cternitate in 1949 dc citre temnicerii sdi comunisti
dupa ce, in 1948, cepiscopii Volai si Ghini au fost condamnati la
moartc $i cxecutati. lar dacd sc gasca cite un musulman ca
juristul Mustafa Pipa carc sd-i aperc pe franciscani era si cl
cxccutat imediat. Cardinalii Jozsef Mindszenty si Stcpan
Wyszynski ai Ungarici si Polonici au facut si ci cunostinta cu
inchisorile comuniste sau au fost consemnati in manastiri, in
ccle mai fericite cazuri, imprcuna cu unii episcopi §i cu multi
membri ai ordinelor calugiresti franciscanc sau dominicane3!.

La Praga, in 1952, scrviciile cchoslovace speciale au
organizat impreuna cu gcfii i omologii lor de la Moscova st un
alt gen dc proces politic public, de data aceasta, unul cu totul
special, care a dus la arestarea si cxecutarea capilor Partidului
Comunist Cehoslovac. Stalin a obtinut ,,aprobarea‘ prealabila a
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lui Klement Gotwald, presedintele Republicii, pentru lichidarea
lui Rudolf Slansky, secretar gencral din 1945 si presedinte al
,QGrupului celor 5%, un organism special creat pentru a dirija
represiunca rosic, vice-secretarii generali Bedrich Geminder i
losef Frank, Inchis si de nazigti intre 1939-1945, Ludvik Frejka,
Rudolf Margolius, Karel Svab, Vladimir Clementis si altii. Opt
sefi si ministri comunisti din 11 exccutati au fost evrei32, iar
Stalin se pregitea si la cl acasa sd reprime un asa-zis complot
cvrelesc care s-ar fi intins §i ar fi activat pe intreg teritoriul
U.R.S.S.. De fapt, Stalin a lichidat multi dintre bolgevicii care
au participat la lovitura dc stat din 1917 si i-au infrant apoi pe
albi, probabil printr-o ciudata §i originalé ,rotire a cadrelor*,
printre accstia fiind Trotki, Zinoviev, Kamenev si altii33. Se stie
cd multi evrei de stinga au intarit cadrele comuniste din
U.R.S.S. 5i din afara ei. Spiritul comunist s-a reintlnit si in
ceca ce priveste antisemitismul in unele din térile ce au alcdtuit
.,braul rosu*.

Regretabile au fost destinele amare ale tuturor natiunilor din
Europa Centrala si Rasariteana, distrugerea societatilor civile, a
drepturilor omului §i cctateanului, a proprietdtii ca baza a
libertatn, arcstarca si exccutarea liderilor partidelor democrate
si a unor prelati ai diferitclor biserici si confesiuni §i nu in
ultim3 instantd arcstarca $i deportarca unor mase mari de
oameni, ca, dc pilda, aproximativ 800.000 in Ungaia si pestc
1.000.000 in Romania, despre care nu se putea spunc in nici un
caz ¢d crau numai mosteri, bancheri, industriasi ce cxploatau
pand la sange popoarcle34. Este clar insd cd fard Armata Rosic
st aparatcle noi dc stat ale ,,democratiilor** popularc nu s-ar fi
putut opera niciodatd distrugeri de asemenca proportii intr-un
spatiu considerabil din Europa. Nu trebuice insd sd sc crcada ca
tot raul a plecat exclusiv de la bosgelvicii din Moscova, deoarcce
si scfil comunigti practicau teroarca dec masc §i puterca
totalitard. Accasta rcalitate verificatd si verificabila ne face sa
afirinam ca adeptsi comunistilor n-au avut nici un Duinnezeu,
¢1 n-au apartinut de fapt nici unei etnii sau nationalitati crau
doar bolscvici sctosi de putere. Una din trasaturilc comune ale
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tuturor comunistilor $i anume aceea dc a-gi ucide orice adversar
politic a fost marturisita public dc Klement Gotwald cu mult
inaintc ca accsta si devina seful statului comunist cchoslovac si
s aplice pe scard largi inldturarca dusmanilor de clasi de tot
felul.

A fost clar cd in perioada interbelici socictatea civila
cchoslovacd a fost puternicd, democratia cetdfenecascid §i
libertatca partidelor functionau din plin, dovadd cd Klement
Gotwald cra deputat in Parlamentul de la Praga. in 1929,
colegii lui democrati din parlament i-au reprogat cd prea
urmeaza cu fidelitate ordinele Moscovei la care seful Partidului
Comunist Cehoslovac a riaspuns cu cinism: ,Noi suntcm
partidul proletariatului cehoslovac si cartierul nostru general
revolugionar suprem este intr-adevar Moscova. Si noi mergem
la Moscova ca si Invitam, stiti ce? Noi mergem acolo pentru a
invita de la bolgevicii rugi cum sd va punem streangul in jurul
gatului. lar voi stiti ci bolgevicii rusi si-au castigat o faima de
maestri in acest domeniu‘3. Dar Gotwald a devenit el insusi un
macstru ,,in acest domeniu“ si satisfactia cu care a vorbit in
1929 despre dexteritatea rusilor rosii in executii a demonstrat
cd cra facut din acelasi aluat.

Privind rctrospectiv situatiile din Europa Centrald si
Risariteana i comparand anii cheic 1947 si 1918, noi banuim
cd notiunilc de invingitori si de Invingi dupd Al Doilea Razboi
Mondial i$1 pierd mult din continut $i din rezonantd deoarecc
toatc natiunilc din lagdrul comunist au fost intr-un scns
perdante, sau invinse, in ceca cc priveste atdt libertatca
individuald cit §i cea nationald rcala. Desigur, din punct dc
vedere formal pe hértia §i in spiritul Tratatclor dc Pace din
1947, Polonia, Cechoslovacia, Jugoslavia au figurat printrc
invingdtori, au primit anumilc compensatii teritoriale, au
cxpulzat milioanc de minoritari germani ctc, iar Romania,
Ungaria, Bulgana au semnat actcle gencratoare de drept
intcrnational ca invinsc. Ungaria a rctrocedat teritoriile luate in
1939-1941 cand cra prictena cu Hitler, Bulgaria a retrocedat si
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ca teritoriile luate tot atunci de la greci §i iugoslavi, dar a raimas
cu cele luate de la romadnii invingi ca si ci in rdzboi, Romania a
ramas fara Basarabia, Nordul Bucovinci si tinutul Hertei, dar a
reprimit Nordul Transilvanici intrucat, dupa 23 August 1944, a
ocupat totusi locul IV in contributia militard la infrangerca
Germanici nazistc36. Cu toate acestea Romdnia, controlati de
sovietici, n-a putut deveni cobcligerantd, dar Italia a semnat
Tratatul de Pacc in accastd calitate desi a fost si ea aliatd cu
Hitler si guvernul lui Badoglio si Regele de la Roma au trimis
contra germanilor cu mult mai putine divizii decdt guvernele
regale de la Bucuresti.

Italia a putut devenit cobeligeranta dcoarcce a ramas in
inner Europa®, sub influenta puterilor maritime de structura
democratica carc avcau alte conceptii atat despre viata internd
cit si desprc cca internationald a popoarclor. Sovieticii l-au
dccorat pe Regele Mihai I cu Ordinul Vcitoria dar n-au decorat
Regatul Romania cu statutul de cobeligerant37 dcoarece aceasta
calitatc ar fi permis Statului Roman sd ccard si retrocedarca
teritoriilor rapitc in iunic 1940 — desi un guvern chiar cu
statutul dc cobcligerant dominat dec comunisti cra putin
probabil si fi facut acest gest — sau sd pretinda diminuarea
imensclor despagubiri solicitatc de Moscova. Meritd sa
amintim in trcacdt cd Regele de la Roma a pirasit Italia
devenitd Republicd in urma unui Referendum real, democratic
st liber exprimat pe cind Regele de la Bucuresti a parasit
Romdnia, mctamorfozatd tot in republici, in urma unui act
terorist $1 de intimidare cfectuat de seful Partidului Comunist
Roman si de un prim-ministru promoscovit aflati sub protectia
tancurilor lui Stalin, fapt semnificativ pentru diferenta csentiala
sau de substanta cc a existat intre celc doud state si intre ccle
doud cmisferc curopene de geopolitica.

Nu dorim sd reducem la nimic importanta Tratatelor de
Pace, in destinul sav constiinta colectivd a popoarelor din
Europa Centrald s Rasdriteand, invingitoarc sau invinse, dar,
oricum ea a palit cu timpul in fata dezastrului general si

270

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



generalizat operat de regimurile comuniste care i-au privat pe
toti acesti curopeni de proprietatile si libertatile lor cctatenesti
si spirituale, de dreptul de a célatori i de a-si vedea semenii
mai indepdrtati pana cand s-a ajuns prin parafrazare s sc scric:
,heureux qui communiste (non comme Ulysse) a fait un bon
voyage”. Unul din cele mai sumbrc §i mai tristc recorduri
inregistratc de acestc regimuri comuniste a fost cd in multe
cazuri i-au privat pc cetiteni de propria lor patric iar cci care nu
s-au simtit multumiti in nici un fel in tara lor s-au considcrat
apatrizi §i s-au refugiat in Europa Occidentald si in statele
avansate dc peste Occan. Tiraniile n-au creat, ci au distrus patrii
si numai democratiile s-au dovedit capabile si le dea viata si sa
le tina in viata.

Retrospectiv putem rcaliza cu usurintd groaza cu care
sufletele a zeci de milioane de europeni din spatiul central-
rasaritcan, ai cdror strimosi strigasera ,,vin turcii §i,,vin tatarii*
au rostit cuvintele fatidice ,,vin rusii si, concomitent, dind do-
vadi dc o sfantd, simpld si superba naivitate au soptit plini de
speranta ,,vin americanii. Americanii insd aveau interesc §i
priorititi gcopolitice curopene §i extracuropene globale si nu
puteau face o politicd cehoslovaca, roméana, ungara etc., in
primii ani postbelici. Initial, administrafia Trumann, trczita din
amortcla §i molegeala roosveltiand a pus piciorul in prag acolo
unde s-a putut, a obtinut retragerea trupelor sovictice din Iranul
de Nord, a protejat cu succes Turcia presata zadarnic de Stalin
sd-1 acorde pozitii strategice favorabile in Stramtori, pe carc lc
dorise inchise pentru Occidentali §i ,,apdrate* exclusiv de el si
de turci, i a preluat din mainile obositc ale britanicilor
sprijinirca fortelor democratice din Grecia victorioase
impotriva insurgentilor comunisti.

Odatd facuti primii pasi in acceptarea spatiului central-
curopen in aceastd postura sau interpretare strategicd nu s-a mai
putut face calc intoarsa §i americanii si-au dus politica din
aceasta dircctie pana la capit, recunoscdnd faptul implinit prin

-

vocea ,autorizati a Secretarului de Stat James Byrnes care a
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afirmat deschis ca S.U.A. a recunoscut explicit intcresle
speciale ale Moscovei in Europa Oricntala. Zarurile au fost deci
aruncatc, comentatorii sau obscrvatorii clarvazatori si rcalisti
dec pretutindeni au vazut limpede ce culoare arc sau va aveca
soarta popoarclor din Europa Centrala i Rasaritcand; zadarnic
acclasi James Bymes avertiza in 1946 ca, in pofida faptului ca
americani au icgit [oartc mult in intampinarca cererilor $i
intereslor sovictice, i fiind putcrnici §i partizani convingt ai
dcmocratici, nu vor mai admite incalcarca ideilor $i principiilor
gencroasc proclamate in ,,Magna* Charta a ONU-1ui38.

3.3. Statele Unite ale Americii in apdrarea

democratiei occidentale europene, versus
Uniunea Sovietica in impunerea
comunismului central-rasaritean

Din moment ce americanii s-au hotarat sd faca totul pentru a
bloca cxtinderca pericolului comunist sprc Vestul Europei §i sd
intdreascd aici sistemele democratice de guvernare, accasta ac-
tiunc a insemnat indirect pentru toti anii dinainte de 1989 pentru
Europa Ccntrala 1 Rasaritcana, cu bitaic lungé in viitor, un aju-
tor in mentinerea unci psihologii sandtoase a popoarclor, bazata
pe increderca in valorile generale ale democratici §i pe speranta
in renasterca $i1 extinderca ci pe intregul continent. Continuitatea
regimurilor democratice in Europa Occidentald a insemnat un
fel de negare a ,,adevarurilor* i ,,supcrioritatilor dc tot felul,
traimbitatc dc propaganda si idcologia bolscvicd in pofida ,,co-
cxistentel pagnice* ce a functionat normal in timp, dar in favoa-
rca democratici occidentale §i nu regimul comuniste submi-
nandu-le atdt din interior si din cxterior

Cand a cerut aprobarea Congresului pentru acordarea unui
ajutor cconomic dc 400 milioane de dolari Greciei §i Turciel,
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Truman a spus limpede cé pe viitor politica S.U.A. va ajuta po-
poarele libere care rezista subjugarilor de catrc minoritatile co-
munistc Inarmate din interior si din cxterior. Practic vorbind,
Washingtonul a inceput s parasecasca politica de concilicre fata
de Moscova carc, in multe privintc, s-a asemdnat cu atitudinca
Frantei 1 a Anglici fald de Hitler, pana in 1939. Doctrina
Truman din 1947 a insemnat preluarca consticnta i voluntara de
citrc americani a rolului de prim lider al lumii libere, ccea cc a
inscmnat inlaturarca multor sovaicli si stdngdcii §i asigurarca ca
trupcle americane vor rdmanc in Europa pentru a apara demo-
cratia si, totodatd, a risipit tcama, mai mult sau mai putin intc-
meiatd, ci tancurile lui Stalin vor putca ajunge pana la Atlantic3%.

Multi americani realisti au regretat soarta popoarclor din
Europa Centrald si Rasaritcana. George Kenan a simtit un gust
amar cind a intuit, poate ca nimeni altul, ca pe proprii sii colegi
conciliatori, reprezentati de Byrnes si altii ca el, nu-i interesa
nimic altceva decit si ajungd cu orice pret la un acord cu
Moscova §i anume nu numai in Europa dar §i in Asia. Marele
diplomat amecrican, inzestrat cu un spirit abil de obscrvatie §i de
patrundere a lucrurilor i cu mult realism, a specificat ca Bymes
n-a fost intercsat niciodatd sd aflc ce cra dincolo de aceste
acordur cu rusii, deoarecc cle s-au referit §1 s-au repercutat
asupra altor popoare ca iranienii, romanii, coreenii, despre carc
nu stia nimic. Singurul lucru urmarit de diplomatii de felul lui
Bymes cra ca, prin aceste acorduri, sd-i multumeasca pe cei din
S.U.A. inci prieteni cu Moscova®0.

insi Kenan, fiind ambasadorul S.U.A. la Moscova, i-a
cunoscut politica in profunzime st poseda in plus informatii
directc §i indirecte pretioase furnizate §i de alti specialisti,
astfel cd a intuit clar ce anume dorea echipa de la Kremlin
concentratd in jurul lui Stalin §i dominatd de ideologia
comunisti, de extinderca si de nccesitatea asigurarii victoricei ci
in lume, de promovarea securitatii U.R.S.S. in fata sau contra
wincercuirii capitaliste”. El si-a avertizat conationalii cad este
riscant sd crcadd in durata acordurior cu sovieticii, sau in
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permancnta coexistentei pasnice, din moment ce sefii de la
Kremlin avcau ci ingisi credinta cd accasta nu cra posibila pana
la sfarsit si dorcau, din strafundurile fiintclor lor, sd dislocc
armonia internd a socictdfii americane, modul ei traditional de
viatd, ca §i autoritatca intcrnationald a S.U.A., dacd putcau sau
daca vor considera vreodata cd aceste lucruri crau nccesarc §i
vor conveni sccurititiit U.R.S.S.. Din judecitilc de valoare enun-
tatc s1 constatatc dc Kenan a rezultat clar incompatibilitatea de
perspectiva si de viitor dintre democratia mondiald, al cérei
prim lider s1 apérator cra S.U.A. si dintrc regimurile comuniste
protejate si dirtjate cel putin de la inceput de U.R.S.S. (cu anu-
mite cxceptii ca, de pilda, China care curand va contesta locul si
rolul accsteia in lumca comunistd). De fapt, Kenan a fot inspi-
ratorul politicii de ,,indiguire* (containment) a comunismului in
lume care a pus capit acelui appeasement—conciliator. in ,Sur-
scle conduitei sau conducerii sovictice, Kenan a pus punctul
pc i — desi nu gi-a scmnat documentul — si a recomandat direct
ca S.U.A si aplice cu vigilentd si cu priccpere o politicd de
contrafortd, sau de contrapondere, care sa anihileze manevrele,
sirctlicurile §i schimbdrile de peste noaptc sau surprizele de
care cra plind politica sovictica in lumc?!. Timpul a dovedit ca
doctrina tui Kenan a avut un caracter defensiv, desi unii comen-
tatori §i critici i-au reprosgat c¢a recomandarile de acest gen vor
ducc la un al treilca razboi mondial. Militarii americani n-au
venit §i nici n-au putut sa vina in anii 1950 si lupte in Europa
Centrald si Rasdriteand, dar au luptat, in Corcea §i Vietnam.
La 5 iunic 1947 generalul George Marshall a facut public
Programul Redresarii cconomice §i politice a Europelt,
specifcand ci cra logic ca S.U.A. sd faca tot cc-i std in putinta
pentru a asista $i a ajuta cfectiv la restabilirea unei sanatati
cconomice normale in lume, fard de care nu sc poate ajunge la
nici o stabilitate politica si nici nu se putca asigura pacea. A fost
deoszbit de clar pe plan mord:al §: curopcan cd S.U.A. din anii
1947-1948 a avut o politica diferitd fata dc anii 1919-1921 si de
cci urmdtori cdnd, gratic boicotului scnatorial american,
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Washingtonul a intors spatcle Europei si Ligii Natiunilor,
promovand neutralismul. Acum americanii nu numai ca iau
inititiva infiintarii O.N.U. in 1945, dar se intereseaza din plin,
cu toatd convingerea si forta lor financiard de insanatogirea
Europei distrusi de cel de Al Doilea Rizboi Mondial. In
concluzic, Doctrina sau Planul Marshall a dorit sd indrepte
lucrurile i in Europa Centrala si Rasariteana, sa inlature
slabiciunile §i soviiclile americanc anterioare pe cale pasnica,
cconomica §i diplomatica.

George Marshall i-a oferit, in aprilic 1947, in cursul uneci
intrevederi la Moscova, si lui Stalin consistentul ajutor
cconomic si financiar american, deoarece §i economia U.R.S.S.
suferise cumplit in timpul rizboiului. Probabil cd americanii s-au
gandit cd dacd sc vor intensifica relatiile cconomice §i va
prevala o colaborarc amiabild cu rusii §i in anii postbelici,
acestia vor tolera ca in statcle din Europa Centrala si
Rasiritcand, devenite prictenc in cxterior cu U.R.S.S., s se
pastreze o autonomic internd puternica §i sd sc permitd alegen
libere si functionarca unor guvernc de structurd democratica.
Unii specialigti au afirmat cé Stalin, avand si el nevoie de dolarii
amcricani, ar fi avut anumitc momente dc czitare si i-a cerut lui
Marshall s3 mai astepte i sa nu sc gabcascié cu investitia, pentru
a cagtiga un timp de reflectic dupd carc urma sé-i dea un raspuns
limpede. S-au facut multe speculatii si asupra motivelor care l-au
detcrminat pe Stalin s se opund, dar acestc supozitii n-au o
importanta majora fata de rczultatul la care s-a ajuns. De la bun
inceput Marshall a intcrpretat recomandarca lui Stalin de a avea
riabdarc ca o sumbri invitatic dc a astepta ca toatd Europa sa
cadi in mainile Moscovei Rosii42.

Occidentalii s-au temut intr-adevdr ca Moscova sd nu-si
impuna vointa si in viata lor politica, folosindu-sc de puternicele
partide comuniste din tarilc lor. N-a mai contat nici preczumtiva
angoasd a lui Stalin cd o Europa Occidentald reintaritd si
completatd cu o Germanie puternica i democraticd formata in
zonele americand, englezi, franceza ar dezavantaja U.R.S.S. pe
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plan international si nici teama ca statele din Europa Centrala si
Rasdriteana, reficute economic cu ajutor american §i functionand
cu regimuri diferite vor fi in curand picrdute. Odatd ce Moscova
s-a opus pitrunderii capitalului de la vest la cst, directie unica
dc miscare a banilor si a investitiilor de cateva secole, Europa a
fost despartita in doud. S-a dat o lovitura grea §i dureroasa spi-
ritului comun curopean, carc s-a afirmat ciclic in multe mo-
mente din istoria sccolclor al XVIIl-lca $1 al XIX-lea si prima
jumatate a sccolului al XX-lea.

Distrugerca spiritului comun ecuropean, amputarea civilizatiei
curopene bazata pe valorile si virtutile percne ale crestinismului
s1 pc cele ale democratici a fost grava si dureroasd prin metoda
durd a implementarii sistemului comunist in toate statele din
Europa Centrala $1 Rasériteand prin tcroarc de masd, procese
contrafacute, teroare juridica, arestdri, deportari, executii §i
gulaguri. In contrast cu aceasti situatic, marsul bine calculat si
parcurs cu pricepe §i cu concursul socictatilor avansate din
Occident al celor 12.500.000.000 dc dolari americani investiti
dc Planul Marshall a rcusit intrc 1948-1951 si scoati din criza
cconomiile din 16 statc.

Managementul fondurilor a fost asigurat de Organizatia
pentru Cooperare Economica si Dezvoltare, carc a insistat ca
,recipientin (statele) ce primeau dolarii si-gi mareasca propriile
productii, si-si cxtindd comertul si sa faca in contrapartc con-
tributii proprii la fondurile originale. La accasta colaborare de
proportii au participat §i s-au bucurat imprcund statc foste
aliatc, neutre si fost inamice din timpul cclui de Al Doilea Raz-
boi Mondial. Tn istoric au existat putine cxemple de acest gen,
intrucét intreaga actiunc a dovedit un auto-interes luminat si ge-
neros deschis si catre partenert $1 muly au realizat ca nu cra in
propriul lor interes sa lic egoisti. Dar, desigur, sumele cele mai
mart au fost acordatc — dupa cum cra $t normal dupd marimca
(critonuius 31 nurnarul populatici — Angliei $i Frantei, care
reprezentau si pilonii democratici curopenc occidentale3.
U.R.S.S. si statele din briul rosu si-au pecetluit singure drumul
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si destinul economic dupa ce U.R.S.S. a condamnat Ajutorul
Marshall ca un fel de viclenie §i cursd capitalistd. Moscova a
dat dispozitii clare celorlalte state sa o imite in toate §i sd refuze
sd sc lase prinsc in ,,cursa de soarcci® intinsa de ,,imperialigtii*
americani.

Comunigtii de la Praga, desi au dorit si asculte dc Moscova,
n-au putut opri de la bun inceput ideeca de a trimite Delegatia
cehoslovacd la Conferinta de la Paris care lansa Ajutorul,
deoarece Presedintele Benes si ministrul de Externe Jan
Masaryk si cel de Justitie, P. Drtina, tofi democrati, erau favo-
rabili si deschisi in fata generoasei oferte. Dar comunistii de la
Praga au primit un ajutor tovarasesc de la Stalin, care a convocat
de urgenta o delegatie a guvernului cehoslovac condusi atunci de
prim-ministrul cu nume de tristd rezonan{d in istoria cehd,
Klement Gotwald, dar in care intrau §i Masaryk si altii §i le-a
dat un ultimatum ca exact in ziua convorbirilor sau mai precis a
ultimatului sovietic din 10 iulie 1947 sa refuze in scris partici-
parea la Conferintd. Tonul lui Stalin a fost atat de dur incat
Masaryk a fost nevoit si-1 asigure cd guvernul, poporul, parti-
delc toatc din Cehoslovacia nu vor face nici cel mai mic gest
contra Uniunii Sovietice §i, intr-adevar, guvernul de la Praga a
refuzat in acea zi participarea la Conferinta din capitala Frantei.
Cu multa amdraciune in glas Masaryk i-a spus colegului sau de
Cabinet, Hubert Ripka, ministrul Comertului i lider al
Partidului Socialist-National, cd cchoslovacii nu mai erau decat
simpli vasali ai lui Stalin4, La scurt timp, serviciilc spcciale
staliniste, in colaborare cu ccle comuniste cchoslovace, sc pare
ci , l-au ajutat” pc Masaryk si sari pc fercastra®S. Cehoslovacia
comunistd a fost dcoscbit de ,,rccunoscitoarc’ memorici lui
Thomas Masaryk, intemeictorul Republicii, aruncandu-i fiul pe
fercastra biroului sau. lar Roménia comunisti a fost la fel de
recunoscitoarc memoriei lui lonel Bratianu, unul din périntii
Romaniei Mari, omorandu-i in inchisoare fiul, pc marele istoric
Gheorghe 1. Britianu si fratele Dinu Bratianu, scful hiberalilor,
carc a decedat la 83 de ani in celula. Tot in celule comuniste a
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murit alt parinte al Romaniei, luliuv Maniu, dar §i social-
democrati ca Iosif Jumanca si lon Fluicras, care, printre altele,
au comis ,,crima‘ de a participa la Adunarca de la Alba Iulia din
I Decembric 1918. Nepotul intregitorului, Regele Mihai I, a
fost $1 cl alungat. Bolsevicii au incercat astfel sa distruga patriile
nationale, democratc §i crestine*®. Pani si Finlanda rimasa li-
berd de comunism in interior §i neutrd in cxterior, a fost intimi-
datd dc Moscova si silitd sd nu participe la Conferinta de la
Paris. Era 0 dovada cd Finlanda rimanea prictend cu U.R.S.S. pe
plan intermational.

Oricum au stat lucrunle, decizia Moscovei care si-a convocat
vasalii comunisti din Poloma, Cehoslovacia, Ungaria, Romania,
Bulgaria, Iugoslavia, alc cdror guvermne mai numadrau §i cativa
ministri necomunisti, practic neputinciosi, dar si pe comunigtii
din Italia s1 Franta ca obscrvatori, la 22-27 septembrie 1947, la
Szklarska Porcba, pe pimant polonez, a fost sa dea §i un raspuns
negativ colectiv ofertei cconomico-financiarc americane, ba-
nuitd cd ar dori sa recupereze pe acest plan avantajul politic §i
militar al Armatci Rosii, care controla dc una singura spatiul
Europci Centrale $1 Rasariteane. Practic vorbind, la Szklarska
Porcba, s-a format blocul rosu, numit Biroul Comunist de
Informatie, cc a rezultat din centura exterioard de protectic a
Uniunii Sovicticed’.

S-a afirmat ca regimurile din Europa Centrala si Rasariteana,
intrc 1945-1947 ccl putin, au fost dcoscbite de cel sovictic mo-
nolit $1 totalitar de tip Stat-Partid stalinist. Desigur, afirmatia este
intrucatva indreptatita, dar numai daca privim sau interpertam
lucrurile din exterior, doar formal si la suprafata lor. in afara
faptului ca@ bolscvicii albanczi, bulgari si iugoslavi detincau
toald puterca de stat de la bun inceput, in pofida faptului cd in
cclelalte (dri existau proprictéti private i functionau ministri §i
deputati nccomunisti — ultimii chiar majoritari in unele cazuri —
totul era o simpla formalitate, deoarcce §i aici sc ctatizau banci
nationale, sc controla productia si repartitia din intreprinderile
private, se lichidau partide democratice si tovarasgit de drum
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nccomunisti. Intr-un cuvant sc mergea in mars rapid si fortat
spre nationalizari de tot felul, spre totalitarismul de tip stalinist
cc a functionat intre 1948-1953. Dar noi dorim sd subliniem
faptul ca in pofida cxistentei ministrilor §i deputatilor necomu-
nisti, prin care se mima democratia, probabil pentru ochii occi-
dentalilor, putcrea de stat rcald au detinut-o tot comunistii §i
intre anii 1945-1947 carc sc miscau si cxccutau — nu mimau —
lucrurile tot in stil comunist §i in interior §i in exterior. Prezenta
comunistilor italieni si francezi la Szklarska Poreba s-a datorat
dorintei zadamice a lui Stalin ca proletarii din aceste tari sa se
opuni uniti $i cu succes Planului Marshall. In ultimi instanta
divizarca politica a Europei a fost mult intaritad de divizarea ci
cconomicd, iar cele 16 state care au beneficiat de Ajutorul
Marshall au pisit inainte pe panta progresului economic si al
democratiei, iar Uniunea Sovieticd §i satelitii e1 s-au incadrat
intr-un model de izolare economicd autoimpusd. Singurii
vinovati de aceasta tristd turnura, de sfasierea in doud a Europei
au fost regimurile comuniste, subjugate de Moscova.

3.4. Faurirea Europei Unite in zona
democratiei

in Europa Occidentald, miscarea ideilor si evenimentelor
postbelice a atins dimensiuni morale §i reparatorii semnificative.
Supravietuitorii germani antinazigti au fost printre cei mai con-
vingi §i sinceri partizani ai reconcilierii internafionale §i gi-au
putut exprima liber, nu numai aceastd optiune, dar §i toate
géandurile i conceptiile politice §i economice in zona de ocupa-
tic anglo-franco-americana, lucru inimaginabil in cea sovieticd,
mai ales dupd 1947. La Conferinta din Stuttgart a Bisericii
Evanghclice Germane, din noiembrie 1945, Pastorul Martin
Niemdller a rostit Declaratia de Vinovitie, calificatd ca un act
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moral fundamental, carc recunosteca crimele comise de germani
in timpul nazismului, i1 cxprima rcgretul si scuza sincera
pentru tot cc s-a intamplat i speranta in faurirea unci vieti
intemationale pasnice, democratice si ghidatd dc principiile
crestine de tolerantd, intelegere si icrtare.

Organizatiile catolice franceze, dirjatc dc marcle pacifist
carc a fost Marc Sangnicr (1873-1950) militau deschis pentru o
Europd Unitd 1 victoria unei noi stir sufletesti internationale,
promovatd de liderul lor in ultimii 30 dc ani, In ciuda tuturor
greutatilor s1 rautatilor comisc pe continent. Sangnier credea
sincer ¢ In lume va birui aceastd noua starc de spirit interna-
tionala 1, asa cum el reconstituia intrucatva gandirea abatelui
Lamennais, dar cu mai multe rczultatc practice decit el, marele
curopcan care a fot Robert Schuman l-a recunoscut pe Sangnier
ca un fel dc maecstru al sdu. Lucrul a fost pc deplin explicabil,
deoarcce, in conceptia lui Sangnier, democratia, credinta in
Christos si europeismul trebuiau sé fic si s functioneze intr-o
armonic deplind. A fost scmnificativ faptul ca in domeniul sau
din Bidonville ¢l a organizat dupa Primul Razboi Mondial
intdlnin si sedinte franco-germane si curopene. Multi germani
din zona dc ocupatic franceza au fost influentati de ideile de-
mocrat-social-crestine ale lui Sangnier si si-au intensificat
concomitent i sentimentele curopene. In zona curopcan libera
a fost posibila functionarca timpuric a Uniunii Europenc a
Federalistilor care, in 1947, au dezbatut, la Montrcux, proiectc
de fAurire a Europei Unitc4®. Planuri ascmandtoare au discutat si
cei din Grupul Oxford al lui Lionel Curtis in cadrul Institutului
Rcgal al Relatiilor Internationale si altii in Migcarea pentru Re-
inarmarc Morala care — fapt scmnificativ — a imbinat activitatca
pentru fdurirca Europeci Unitc cu lupta anticomunistd. Deci
proicctelc pan-curopenc din anti 1924 prindeau din nou viata in
anii postbelici a1 Europei democrate, ceca cec a reprezentat o
continuitatc a acestui filon al sccolului al XX-lea pe linia
rcalizarii sintczei europenc.
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in fond, aceeasi mare personalitate democraticé a istoriel,
inldturat prin vot de la putere in iulic 1945 si anume ,cinicul“
Churchill, din octombric 1944, a identificat, cu precizia omului
politic de mare staturd, drumul pc care urma si-l parcurgad
Europa chiar daci laburistii britanici aflati la putere persiflau
ideea Europei Unite in pamfletele lor publicate in 1950. inca
din 1946, la Westminster College din Fulton-Missouri, avindu-
| pe Truman langa el, leul britanic, ingradit in limitele si pozitia
mai labild deocamdata a opozitiei, dar liber in géndire §i curajos
in afirmatii publice, Churchill, a afirmat: ,,De la Stettin pe
Baltica [devenit Szczecin — n.n.] la Triest pe Adnatica, o
cortind de fier a coborat de-a lungul continentului. Dincolo de
acea linic zac toate capitalele din vechile state ale Europei
Centrale §i Rasdritene — Varsovia, Berlin, Praga, Viena,
Budapesta, Belgrad, Bucuresti si Sofia ... In mod sigur aceasta
nu estc Europa eliberata pe care noi am luptat s-o faurim*49. El
1-a sfatuit pe americani, dar §i pc guvernantii europeni
occidentali, si ia o atitudine mai diarzi fatd de Moscova, cc
intentiona sa practice o expansiune ,,nedefinitd“ i sd nu repete
grescala conciliatorilor care, timp de 10 ani n-au facut nimic
serios contra nazismului german.

Foarte multi americani — cu exceptia celor realisti sau
clarvdzitori — n-au acceptat propunerile lui Churchill, deorece
crau prea obignuiti sa fic aldturi in multe chestiuni de marele lor
prieten de la Rasdrit, pe care nu doreau si-1 pariseasca §i cu
care nu doreau si intre in conflict sub nici un motiv. Mai mult,
pentru a nega ideile s1 propuncrile lui Churchill, unele cercuri
britanice naive isi exprimau in ziarul ,,Times* convingerca — cc
sc va dovedt cu totul cronatd in perspectiva — cd democratia
occidentald si comunismul avecau multe de invatat unul dc la
altul39. Dar nici macar capitalismul si anumite nationalizari dc
stat din cmisfecra occidentald, menite sa prevind sau sa gircze
crizele sau sd Intretind functionarca unor economii sindtoasc §i
prosperc, dar fara sid afccteze proprictatca si libertatca
cctatenilor in ansamblul lor, n-au avut nimic in comun si nici de
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»invatat“ ceva de la monopolul comunist de stat din emisfera
cstica. Nationalizdrile si exproprierile in Vest sc ficeau prin
drcapta si reald despdgubire si numai in interes public §i nu
semanau cu hotia rosie din cst.

Tot Churchill care se simtea stimulat intotdeauna de criticile
indreptate impotriva lui, de oriunde ar fi venit cle, a deschis
intr-o altd cuvantare tinuta la Ziirich o luptd morald majori si de
rezonantd, in timp, pentru ceea ce ¢l numca atunci Statele Unite
ale Europei — deci o formatic lirgita si rotunjitd pc intreaga ei
suprafatd a Statclor Unitc alc Austrici Mari propusé de roméanul-
curopcan Aurcl C. Popovici, decedat in minuscula ,,Europa*
numitd Elvetia, unde germanii, italienii, francezii si romangii
tralau §i convictuiau de mai multa vreme in bund pace. Statele
Unite ale Europei trebuiau create in scurt timp, deoarcce armele
atomice putcau adanci i mai mult divizarca Europei §i doar
accastd formatic completa si rotunda o putea inlatura din calca
ci §i a progresului popoarclor sale. Viitorul familici curopenc
depindea mult, preciza Churchill, de hotdrdrca sau dccizia
milioanclor de curopeni de a face bine §i nu riu pe continent si
in lume. Multi l-au ironizat si l-au persiflat din nou pe Churchill,
dar contrapondcrea §i ncgarca lor morald a venit de la parintele
ideit Europei Unite, contcle Coudenhove-Kalergi, care i-a
multumit $1 |-a asigurat cd din moment cc o personalitate de talia
lui a ridicat vocea in favoarca Europei Unite, guvernele n-o mai
putcau ignora multd vremed !,

Churchill a privit lucrurile pe plan global si ar fi dorit o
asociatic fraterna intre trci cercuri: Commonwhealth-ul
Britanic, Uniunea Europcand si S.U.A. Britania ar fi urmat sa
actioneze ca o legdturd vitald intre cele trei componente. Pro-
icctul a fost prea mare si grandios pentru acet ani, dar, in 1948,
s-a organizat, pc cale privald la Haga, un Congres al Europei; cu
800 dc invitati in fruntc cu Churchill, undc a participat si o De-
legaiic germani puternicd §i scerioasd, condusd dc Konrad
Adcnaucr iar Comisia culturald cra condusd de alt curopecan
convins, spaniolul Salvador de Madariaga, atunci in cxil. Aici a
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fost combatuta tdierca in doud a Europei, s-a recunoscut princi-
piul supranationalitafii §i nevoia pentru state de a renunta la
acele parti din suveranitatca lor, dacé cxistau, care lezau intere-
sele institutiilor comune. '

in cadrul dezbaterilor Congresului, s-au remarcat §i perso-
nalitdti ca italianul De Gasperi, francezul Schuman, belgianul
Spaak. Churchill a indemnat in termeni madreti §i convingétori
sa sc treacd repede la fapte, spundnd in fata Congresului: ,,Noi
trebuic sd proclamdm misiunca si planul unei Europe Unite a
carer conceptic morald va castiga respectul §i gratitudinea
omcnirii §i a cdrei fortd fizica va fi atdt de mare incat nimeni nu
va indrdzni si-1 molcstcze linigtita-i guvernare. .. Eu sper sa vad
o Europa unde bérbatii i femeile din ficcare tard vor gandi ca
sunt curopeni in acceasi masurd in care erau cetiteni ai patrici
natalc $1 oriunde se vor duce pe acest vast domeniu vor simti cu
adevirat si vor spunc: «Aici cu sunt acasi»“52, De Madariaga a
dovedit acecasi clocintd ca ,,leul britanic* in evocarea necesitafii
fauririi Europei Unite carc trebuia ncapdrat sa se nasca. Europa
va trdi — spunea el — cand spiritul ce o leaga si-i defineste
substanta va striga cu puterc si convignere ,Fiat Europa® i
cand spanioli vor vorbi despre Chartres ca fiind si al lor sila la
fel englezii despre Cracovia, italienii despre Copenhaga,
germanii despre Bruges ctc. La Congres s-a propus crearea unei
Adunin Europenc §i a unei Curti Europene a Drepturilor
Omului $i a unui Comitet cc sc va numi al Miscirii Europene33,

Dar, ca intotdeauna in istorie, proiectele noi §i innoitoare de
restructurare a institutiilor gi vietii inteme si internationale sau nu
sunt intclesc de la bun inceput sau speric de-a dreptul pe accia
care nu sc putcau desprinde prea usor de mentalititile si sche-
mele trecutului. Asa ci au fost destui politicieni occidentali care
au privit cu scepticism sau chiar au ironizat si au criticat idcile
si propunerile Congresului de la Haga. Cu timpul acestia au
pierdut, Tnsd, in mod serios, terenul de sub picioare, deoarece a
cxistat s1 a functionat un ,,motor* foarte concret care mergea in
sensul concentririi fortelor militare, economice §i politice
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curoatlantice §i anume teama §i angoasa — ce crestea in
proportie aritmcticd daci nu chiar geometrica — de comunism.
in nici un caz europenii liberi nu concepeau sa-si piarda paméan-
turile, fabricile, bancile, pravaliile si atelierele mari §i mici etc.,
libertatile cctatenesti si cele spiritual-relgioase §i nu doreau sa
aibd soarta tristd, amard $i amdgitoare a celor din spatiul
central-risaritean, deposcdati de toatc bunurile si libertatile si
transformati 1n ,,0ameni de tip nou*.

in aceste conditii parteneriatul, vechi deja, din 1941, anglo-
american s-a largit mult in anii postbelici. La 4 martie 1947,
doua puteri maritime, infrante rusinos in 1940 la Dunkerque, au
scmnat tot acolo un Tratat de alianti anglo-francez. In 1948,
Erncst Bevin propune in Camera Comunclor largirea aliantei si
formarca unci Uniuni a Statelor din Europa Occidentala, in care
sd intre pc 1angd Anglia si Franta tarile Beneluxului iar aceasta
formatic sa fic deschisa pentru viitor si sa se bazcze pe concursul
fortclor americano-canadienc de pestc Ocean. Astfel s-a nascut,
prin Tratatul dc la Bruxelles, Uniunea Occidentala, la 17 martic
1948, carc includeca Bencluxul, Anglia, Franta, Italia,
Portugalia, Dancmarca, Islanda §i Norvegia si la toate aceste
statc au adcrat, la 4 aprilic 1949, S.U.A. si Canada, formand
N.A.T.O. Dcnumirca de Pact al Atlanticului de Nord, n-a fost
interpretatd in sens strict geografic sau restrictiv din moment cc
Italia nu cra deloc atlantica ca si Turcia si Grecia, intrate in
Organizatic in 1952 sau Germania Federald in 1955, fapt cc
demonstreaza ¢a in accastd formatic au intrat statcle domice sa
lupte impotriva presiunii internationale excercitate de Moscova,
chiar daca crau situatc mai departe de Ocean4; deci, ccea cc a
primat atunci a fost nccesitalca de a punc §i a opunc ceva
puternic $i impunator pe plan global, capabil sa tina la respect
forta nu mai putin impresionanti pc plan international a
Lhearthland™-ului comunist, reprezentat de Uniunca Sovietica.

N.A.T.O. a inregistrat in prima sa structurd primul sdu
succes — care a parut atunci modecst dar s-a dovedit a fi cu bataic
lunga in viitor — in zadarnicirea Blocadei Berlinului organizata
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dc Stalin prin incercuirea terestra a zonclor occidentale aflate
sub controlul anglo-americano-francez. Asa cum Stalin s-a
opus pitrunderii dolarului american spre centrul si Estul
Europei, cl s-a opus si penctrarii spre Estul Germaniei a noii
maérci germane, ce insemna 10 din cele vechi §i a tinerei banci
centralc Bank Deutcher Linder (mama lui Bundesbank), care,
sprijinitc de americani, au urmadrit si insdnatoscascad intrcaga
finantd si economic a Germanici aflata intr-un curs intens de
dcnazificarc. Opera minord de boicot comunist antimarcd a
reusit ca §i cea majora antidolar si, la 20 martic 1948, maresalul
Sokolovski si subordonatii sai, indignati si furiogi dc aceasta
noud ,agresiunc imperialistd, au pirdsit Comisia Aliata de
Control. Timp dc 15 luni, N.A.T.O. prin avioanclc amcricane §i
britanicc au alimentat cu tot cc era nccesar pe cei 2 milioane de
locuitori din Berlinul Occidental, in cursul a 277.264 dc zboruri
pestc Germania de Vest §i au reusit performanta dc a trimite
8.000 de tone de ajutoare zilnic. Sovicticii, tot mai furiosi, dupa
cc au privit intr-o taccre cvenimentele, au ridicat Blocada la 12
mai 194935,

Dincolo de concurcnta pe plan militar — ai cirei tcrmeni s-au
schimbat oricum radical in cra armelor atomicc —, s-a dus Insa
o altd lupta surda, dar fundamentala si decisiva in rcpurtarca
succesului final §i anume, accca dintre finantele i cconomiile
libere de piata si cconomiile de tip monopolisto-comunist, carc
s-a rasfrant atat asupra nivcelului de trat si a castigului pe cap de
locuitor inrcgistrat in Occidentul democrat si Orientul comunist
din Europa, dar si in obtincrea unor fonduri uriase, capabile sd
sigurc acccsul la fabricarca celor mai sofisticate i mai avansate
tchnologii dec produccrc a armclor atomice nuclearc si
ncutronice din spatiile tercstre, maritime si acrienc. In pofida
unor regresc si incertitudini inregistrate in anumite faze ale
disputclor concentratc si dirijate de ccle doua super-puteri ce
pdrcau sa avantajezc Rasaritul, pind la urma superioritatca si
victoria a apartinut in toatc directiile Occidentului democrat.
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Concentrarca ecconomici s-a intituionalizat initial la Paris, in
16 aprilic 1948, s-a format Organizatia pentru Cooperare Eco-
nomicd Europeana, largitd ulterior la 18, prin aderarca
Germanici Federale si a Spanici, §i inzestratd cu Consiliu,
Comitet Exccutiv, Sccretariat General30, dar, din carc S.U.A si
Canada n-au facut partc, insd au trimis obscrvatori.

Lucrurile n-au mers prea bine, dcoarece in cadrul Organiza-
tici s-a format o comunitatc curopcana de 6 statc, carc s-au opus
formdrii unci zonc de liber-schimb la nivel gencral. Sefii de
statc $1 de guverne din Franta, S.U.A., Germania Federalj,
Angha au declarat, la 21 decembric 1959, ca statele industriale
occidentale posedau dcstulda cnergic pentru a favoriza
dezvoltarea tarilor mai putin dezvoltate §i a accclera ritmurile
de desfasurarc a relatiilor cconomice internationale. 13 state
din O.C.E.E. au hotarit la Paris cd s¢ impunca rcformarea in-
tregii institutii, au numit un grup de munca si de inifiativa care
sa rcalizeze propuncrea §i sa transforme ideile §i principiile noi
in fapte, institutii §i opcratii economico-financiarc lucrative §i
benefice. in decembrie 1960 s-a scmnat la Paris Conventia
pentru Organizatia de Cooperarc $i Dezvoltare Economica
intratd in vigoare la 30 scptembric 1961 carc a cuprins de data
accasta atiit S.U.A. cit si Canada si ulterior Japonia, Finlanda,
Australia si Noua Zcclanda, fapt cc demonsteazi cd organisincle
cconomice ale lumii democratice au depdsit limitele Europei si
crau deschise spre universalismS7. Intr-un context de globalizarc
a relatiilor internationale cconomico-financiarc a fost necesara
accastd concetrare institutionald si dc mobilizare a marilor ca-
pitaluri s1 apoi de penctrarc a lor peste mari §i tari, pentru a
sustine cu mai multe sansc dc succes lupta surdd carc sc ducca
— chiar dacd nu sc recunostca deschis — cu fortele omoloage din
zona comunsitd. O.C.D.E. aveca si ca un Consiliu, Sccretanat
General g1 Comitet Executiv iar Statutul ci de functionare s-a
bazat pe acordurilc mutuale ale tuturor membriler zi. ia cadrul
0O.C.D.E. au functionat altc Comitete si Agentii de profiluri di-
ferite, unele preluate de la vechea O.C.E.E., altele noi (Agentia
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Europcand pentru Energia Nucleari, Acordul Monetar
European etc.). Un rol important l-a jucat Comitetul de Ajutor
pentru Dezvoltare, care a marit volumul resurselor puse la dis-
pozitia tarilor mai putin dezvoltate, a analizat ratele §i natura
contributiei membrilor sdi la programele bilaterale sau multila-
terale de ajutor, a creat un Centru de formare a expertilor i un
Comitet de Cooperarc Tchnicad>®. Totalitarismul comunist a
contrapus accstei Organizatii Consiliul de Asistenta Economica
Mutuala, in care, pe langa statele din Europa Centrala si Raséri-
tcand au intrat Mongolia si Cuba, iar statele comuniste asiatice,
ca Victnamul de Nord, Coreea dc Nord, China, admisc ca obser-
vatori, au refuzat ulterior sa participe la reuniunile Consiliului®®.

Intrc timp un grup de personalititi au accclerat procesul de
formare si de fiintare a Europei Unite. Printre ei s-au numirat
Gceorge Bidault (1899-1983), Jean Monnet (1888-1979), Robert
Schuman (1886-1963), Ren¢ Pleven (1901- '), Paul Henri
Spaak (1899-1972), Alcide De Gasperi (1881-1954) si altii.
Bidault a avut rezerve fata de atitudinca putin amicala a scfului
sdu, generalul Charles de Gaulle, doveditd in raport cu anglo-
saxonil in gencral si indifcrent de faza nationalistd dc la sfarsi-
tul vietii sale, cel putin in anii 1949-1950. Dupa accca a fost un
promotor convins al politicii bazatc pe Alianta Atlantica si pe
Uniunca Europeand. Acesti oameni politici au facut parte din
partide diferite, dar pe toti i-a unit, dorinta dc a da viatd unci
Europe Unite incadrata armonios in O.N.U. si cu un rol notabil
in lume. Monnet a fost cconomist de formatic, dar a avut multa
experientd in viata si in functionarea institutiilor intcrnationalc,
fiind, intrc 1920-1923, Sccretar General Adjunct al Ligii
Natiunilor. Chiar in 1940, cand Franta cra cu cutitul la git, cl i-a
propus lui Churchill formarca unei Uniuni Franco-Britanice.
Monnet a crezut sincer in utilitatca unei Uniuni Europcnc
atotcuprinzdtoarc pc plan cconomic, politic §i militar. Fiind
foarte rcalist a propus ca greutdtile ce se vor ivi sa fie inldturate
cu grija i multa rabdarc i scopul esential si fundamental sd fie
atins fara graba, trcaptd cu trcaptd, prin ceca cc el a numit
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politica sau proccdura functionalismului care a constat in
transferarea graduald a unui numdr de ,.functiuni sau ,sfere dec
activitati** de la controlul national la cel surpanational. Intr-un fel
si Monnet 1-a continuat pc Aristide Briand, dar, prin rezultatele
concrete atinse de el sau prin metodele si solutiile propuse
pentru functionarca cficientd a institutiilor comune, aceasti
personalitatc a meritat pe deplin s3 fie numiti ,, Tatal Europei®.

El a fost ajutat in aceastd constructic curopeand de Robert
Schuman, personalitate dc frunte a Miscarii Catolice de
oricntarc decmocrat-social-crestind. Luptitor in Rezistenta, a
fost arestat de germani, dar a trecut peste orice resentiment, a
rcalizat ca francezii $1 gcrmanii nu sunt numai §i numai francezi
si germani, dar sunt §i vecini, crestini §i curopeni §i, in masura
in carc dorcau sa ramanad proprictari si liberi cra necesar sa uite
trecutul plin de razboaic §i de singc, s devina prieteni §i sd-gi
armonizeze interescle si sentimentele in farurirea Europei Unite
s1 in buna ci functionarc. Activitatea lui curopcand, munca sus-
tinutd depusa in forurile comunc europenc, nu l-au impiedicat
deloc sa-si faca datoria de patriot i dec om de stat francez in
calitatile lui de prim-ministru sau de ministru de Externe. René
Pleven a fost concomitent $1 un curopean convins dar st un bun
francez, dc doud ori prim-minsitru, dar, carc a fost ncmultumit
dc accentele nationaliste ale lui Charles de Gaulle, pe carc 1-a
1 pirdsit impreund cu gruparca lui, cc dorca sd armonizcze
interesele fraceze cu cele europene. Pleven a gi dovedit cé cra
un bun franccz cand a activat ca un mcmbru important §i
cunoscut al Fortclor Franceze Libere dar, in anii postbelici, a
dovedit ¢i un bun francez nu cra destul de bun francez daci nu
cra 31 un bun curopcan sau partizan convins §1 de nadejde al
LFuropei Unite. Spaak, un socialist de esentd democratica si
umanistd si-a facut din phn datoria de patriot belgian ca
mimstru de Finante, de Externe 1 prim-ministru, dar st dc
cnminent curopean deschis §i spre upiversalism in calitatea lui
dc Prescdinte al celei dintdr Adundri Generale a O.N.U. Dc
Gasperi a provemit dintr-o familic bilingva italo-germana din
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Tirolul de Sud s§i, impreund cu tofi ceilalti, a alcdtuit o
formidabila echipa europeana care a iutit pasul spre instituirea
si functionarea Europei Unite §i concomitent, in calitatca lui de
crestin-democrat, a fost premier de mai multe ori in guvernele
de coalitie italienc intre 1945-1953 care dupa 1949 acestea au
sprijinit fira rezerve N.A.T.0.60

La 26 octombric 1948 s-a decis de citre guvemele francez,
englez, olandez, belgian, luxemburghez instituirca unui
Comitct Permanent insarcinat sa studieze si s dezvolte o fede-
ratie europeand. Comitetul era format din 5 membri anglo-fran-
cczi, trei olando-belgieni §i doi luxemburghezi. Teza franco-
belgiand a marsat pe o adunare generald formatd de parlamen-
tele statclor membre cu vot deliberativ de profil bazat pe majo-
ritatc, iar tcza britanica a contrapus o adunare diplomatica com-
pusi din reprezentantii guvernelor. Discutiile au fost durc, dar
unde cxistd democratie cxistd gi dialogul, care exclude monolo-
gul dc orice tip si sc ajunge la stabilirca unor compromisuri fa-
vorabilc tuturor partilor. S-a ajuns astfel la propuncrca formarii
Consiliului Europei constituit dintr-un Comitet de Ministri,
care satisfacca tcza britanicd si o Adunare Consultativa cc onora
pe cca franco-belgiana. Odata semnat Acordul de la Londra, dc
catre cinci slate, la 27-28 ianuaric 1949, s-a hotarit invitarca
celorlalte statc din O.E.C.E. la o conferintd pentru claborarca
tratatului de constituirc a noii organizatii. Pc langa cci cinci, la
28 martic 1949, s-au intdlnit la Londra, reprezentantii Italiei,
Irlandci, Dancmarcei, Norvegici, Suedici, care au semnat, la 5
mai 1949, Siatutul Consiliului Europeci intrat in vigoarc la 3
august acclasi anf!.

Prima Adunarc Consultativi s-a tinut la Strasbourg, sediul
Consiliului Europei, la 10 august. La Strasbourg si-a avut sc-
diul si un Sccretanat Permanent. Din Adunare au (ost cxclusi
comunigtii $1 partidele lor paravan si ca a fost formatd in
gencral din socialisti, liberali i crestin-democrati carc au
furnizat la inceput cet 140 de deputati trimisi de parlamentele
statclor membre. Proportional cu numarul populatici, englezii,
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germanii vestici, francezii, italicnii trimiteau cate 18 parlamen-
tari, turcii 10, belgienii, olandezii, grecii cate 7, austriecii, sue-
dezii, clvctienii cdte 6, danezii §i norvegienii cate 5 etc. si toti
votau liber fird mandate imperative i restrictive de acasd — dar
voturile sc regrupau in functic dc apartenenta politicé si nu na-
tionald — s1 isi ocupau locurile in ordine alfabeticd si nu dupa
statcle nationale care 1-au mandant tot acolo. Activitatea
Consiliului Europei a fost imprcsionantd, fiind ilustrata de
semnarca, pana in iunic 1973, a 79 de conventii din care 67
crau in vigoarc pana la acea data. Dc departe, din punctul dc ve-
dere al intereselor democratici §i al sustinerii ideilor, mecanis-
melor de functionare si a prestigiului ¢i in lume, cca mai impor-
tanta a fost Conventia Europeand a Drepturilor Omului, fondata
inca in 4 noicmbrie 1950, dar si ccle referitoare la reglementarca
pasnicd a conflictclor, la pastrarca sdnatatii publice, la asigura-
rca rcald a tuturor drepturilor sociale ale cclor ce muncesc
cxprimatd prin Charta Sociald Europeana semnaté la Torino in
I8 octombric 196162,

Practic vorbind, intrc lumea liberd a democratici i cea neli-
bera a totalitarismelor din Est, pe primul loc s-a desfasurat raz-
boiul tchnologic, si al informatitlor i, in cadrul lui, prima a
produs mai mult i mai bine, a asigurat venituri mai mari pc cap
dc locuitor, a luat mai putin de la gura popoarclor si din bugctul
lor anual pentru cheltuiclile lor militare, au oferit salarii si pensi
mai consistente muncitorilor si functionarilor. Producand mai
mult §1 posedind moncde convertibile scrioase, ctaloanc si
datdtoarc dc ton in finantele mondiale, s-a ajuns de pilda ca in
S.U.A. rata proportionali dintre capitalul consacrat inanmarii sa
fic in anumiti am doar dc 33% iar cel ramas socictatii civile sa
fic dc 67% dar randamentul sd fic mai marc decat in U.R.S.S.
unde raportul cra de 66% pentru cheltuiclile militare si 34%
pentru cele civile. Valoric, dolarii concentrati in cele 33% pro-
cente intreccau cu mult si fructificau tehnologic la cote mai
inaltc producerca sofisticatelor arme atomo-nuclcare. in
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Germania Federala raportul dintre capitalul militar §i cel civil a
fost uncori de 20 la 80 iar in Japonia de 4 la 96.

In fond, muncitorii olandezi, cnglezi, francczi, vest-
germani, suedezi, danezi etc. n-au fost niciodati atat de ,,crunt
cxploatati“ dc capitalism §i de capitalisti, incat sd cilatoreascd
doar prin minigtrii, deputatii si sefii lor de stat. Ei au célatorit,
n-au stat la cozi interminabile la mancare, s-au bucurat de o
politicd de asigurdri socialc temcinicd, au avut partc de
sindicate libere, au avut dreptul la greva, care cra real nu fictiv,
inscris in constitutiile nationale, dar si in dreptul intemational
din conventiile curopenc de profil. Problerna muncitorcasca a
putut fi rezolvata satisfacdtor, cu ribdare, competentd, pe cale
legald si cvolutivd, doar dc regimurile parlamentare si de
constitutiile lor democratice.

Nu putem sa nu-1 admirdm indeajuns pe Karl Kautsky care,
la inceputul secolului al XX-lca, le-a atras atentia muncitorilor
din Europa §i indirect din lumea intreagd ca trebuic sa se
fereascd de dictatura bolsevicd a lui Lenin §i sa-si rezolve
revendicarile sociale §i cetatencsti numai §i numai in societatile
democratice §i pluripartidice pe cale legald, clectorald si
parlamentard, asa cum s-a §i intdmplat prin partidele social-
democrate, democrat-crestine, liberale, carc prin impozitul
proportional pe venituri, prin politica sociald §i umanisti, prin
asigurarile de munca, sanatate, boalad si batrdnete au facut din
muncitori oameni liberi §i cetdteni onorabili. Karl Kautsky,
prestigiosul autor al cartiit Communisme et terrorisme, a dortt
din tot suflctul sa disocicze clasa muncitoarc de terorismul
comunist de tip leninisto-stalinist, $i s3 o asocieze la tipologia
societatilor democraticc parlamentarc din Europa Occidentala.
Detestind faptul cd Lenin s-a ldudat céd a gasit un model demn
dc urmat in dictatura iacobind §i in Robespicrre, Kautsky a
afirmat, inca in august 1918: ,.in nici un caz nu cste permis si
sc creada ca in Europa Occidentala sc vor repeta evenimentele
Marii Revolutii franceze. Dacd Rusia actuald aratd atitea
similitudini cu Franta anului 1793, aceasta cste dovada ca ea

291

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



estc aproapc de stadiul Revolutici franceze ... Ceea ce se
intdmpla acolo, nu cste prima rcvolutie socialista, ci ultima
revolutie burghezi“63. Desi bolsevicii erau la putere doar de
sasc luni §i numai citcva indicii lisau sda se intrevada
hecatombele de morti ce vor fi provocate de politica lor, tot in
vara lui 1918, Karl Kautsky, care a refuzat i a condamnat
dictatura minoritatii bolsevice bazata pe baionete §i pc pumni si
nu pe votul democratic — dovada graba cu care a dizolvat in
ianuaric 1918 Adunarca Constituanta — a afirmat profetic pentru
cvolutia raporturilor dintre social-democrati si comunisti dc-a
lungul intregului sccol al XX-leca: ,,Opozitia dintre cele doua
curente sociale rezida in opozitia dintrec doud metode funciar
diferite: metoda democraticd si metoda dictatoriald. Cele doud
curente vor acelasi lucru: emanciparca proletariatului si, odata
cu cl, a umanititi prin socialism. Dar calca alcasa de unii este
considcratd de ceilalti ca fiind falsd s1 ducdtoare la ruina. Re-
vendicarea dialogului liber ne plascazi emblematic pe terenul
democratici. Dar scopul dictaturii nu cste de a respinge opiniu-
nca opusa, ci acela de a suprima in mod violent exprimarca ci.
Astfel cele doud metode ale democratici i ale dictaturii sc opun
dc o maniera ireductibila chiar inainte de inceputul dialogului
(sau a discutici). Una cere dialogul, alta il refuza o4,

latd de ce Lenin l-a urdt funciarmente pe Kautsky, ca si pe
Bemnstein de altfel, dar si pe social-democratii, socialist-
revolutionarii rusi de dreapta si de stinga, pe carc in marc parte
1-a si lichidat. Dupd 1945, Dej nu i-a putut vedea in ochi pe
Jumanca, Flueras, Titel Petrescu $1 le-a dizolvat partidul
unindu-l fortat cu cel comunist, sau de¢ cc comunistii cst-
germani, batutt mar in alegen de social-democratii germani din
cona sovicticd i-au arcstat $1 i1-au lichidat urmand accagi
procedurd ca in Romania, Cchoslovacia, Polonia clc. Aceste
tapte demonstreaza ¢i adevaratele partidce ale clasel muncitoare
au fost ccle socialiste, social-democrate, social-crestine, con-
centrate in Internationale liber formate din parteneri egali, cc sc
respectau nu se ucideau, sau s¢ absorbeau unii pe altii, pe cand
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liderii comunisti §i-au permis, ca in numele clasei muncitoare,
sd instituie regimuri tcroriste §i totalitare sau au afirmat deschis
cd in numele ei, un grup de conducitori, luminati de invatitura
marxist-leninistd va institui dictatura ci si o va conduce in
paradis. Nu cunoastem cazuri in istoria Intcrnationalelor
socialiste sau social-democrate din sccolul al XX-lea, in carc sa
fi fost cxecutati lideri remarcabili ai miscdrii muncitoresti, dar
istoria Cominternului dirijat de Moscova cstc suprasaturatd de
asemenea cazuri. Ce bine ar fi fost — o spunem doar retoric in
cadrul unui experiment teoretic de laborator istoric §i mental —
ca prolctarii din toatc tarile sd sc fic unit in jurul teorici §i a
sistemului de idei social-politice profesat dc Kautsky, si altii ca
cl, s1 nu in jurul tcoriilor malefice claborate, dar din nefericite
si aplicate, de Lenin, Stalin, Trotki, Kamenev si altii.

Nu trebuie sa se creada ca din punct de vedere economic si
financiar, in lumea liberi totul a fost facut doar de americani.
Adevirul cste cd s-au imbinat mai multi factori §i s-au
combinat investitiile transatlantice cu cele atlantice intr-un
circuit cu dublu scns. Odatd refacute, trusturi curopenc
multinationale, ca Royal Dutch Shell, B.P., EM.Y., Unilever au
investit §i cle participand la comertul §i piata mondiala, inclusiv
in schimburile cu piata americand, de unde au venit spre Europa
si dolarii trimisi dc concernurile Dupont, General Motors,
J.B.M., crcandu-sc¢ astfel o interactiunc curo-americand.
Europa Occidentald a oferit prin Keynes intregii lumi libere
cunoscuta revolutic keynesiand macro-cconomica privind rolul
vital al guvernelor democrate in hrdnirca §1 mentinerca
climatului sdndtos al afacerilor si investititlor, in managementul
crizelor prin sustincrea cursurilor valutare, interventii banesti,
rate de interes si o politica mobila si adecvatd de la o perioada
la alta a sistemului de taxc s1 impozitc. Europa Occidentala a
fost activad si in finantele mondiale, aducdndu-si o contributic
notabila la imbunétatirca sistemului monetar international de-
clangat la Conferinta dc la Bretton Woods care a dus la infiin-
tarca Fondului Monetar International §i a Bancii Mondiale,
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puse in functic sub auspiciile O.N.U,, dar cu rol important i in
dezvoltarca cconomici europene, carc a permis ca in cele 16
state din O.E.C.D. populatia sd crcasca de la 244 milioane cat
cra in 1940, la 320 milioanc in 1966, si 355 milioanc de oameni
in 1985, cu venituri solide pe cap dc locuitor carc nu suporta
comparatii cu ccle inrcgistratc in Europa Centrald gsi
Risaritcana®s.

Dczoltarca cconomici curopenc s-a datorat si organismelor
comunitare de profil pusc in functic dupd 1951, odata cu infiin-
tarca Comunitatii Europene a Carbunelui §i Otelului, prezidata
de Monnet, carc a pus alaturi Franta, Germania Federala, Italia
st Beneluxul, reusind astfel sd previnad reaparitia unor baze
militar-industrialc scparate in fiecare din statele membref.
Accste state s-au inteles sd@ opereze un comert liber cu carbune
si otel, sa-si reglementeze impreuna cotele de productic §i de
competitic si in caz de crizc manifeste $1 cvidente sa controleze,
tot imprcuna, preturile si productia. Anglia, mai cgoistd §i cu
ochii la preferinta comerciala a Commonwhealth-ului, stitca
deoparte, dar, pe plan politic $1 militar acorda o prioritate indu-
bitabild relatiilor cu S.U.A si calitdtii ¢i dc membru activ al
N.A.T.O., pe cand Franta, fard sd pardscascd N.A.T.O., avea
anumite rezerve fatd de ,,hegemonia™ americana si cduta solutii de
compromis prin formarea unci Comunitdti de Aparare Europeana.
Au apdrut discutii §i controversc serioasc in cadrul acelui corp
wdeliberativ, dar destul de subred, inzestrat cu competente §i
puteri proprii, carc a fost Uniunca Europecand Occidentald din
1955, dar, toti au fost surpringi dc Criza Suczului si de
interventia sovietica dura contra Ungarici. Occidentalii au rea-
lizat repede cd diferendcele politice s1 militare se vor estompa
incet, dar sigur, dacid sc va opcra tot asa o comunitate ccono-
micd curopeand puternica. ce va sta la baza si va completa forta
si prestigiul institutiilor politice comunc, deja in functic, in
marsul lor unitar spre faurirea Europei Unite.

Conferinta dc la Messina, din 1955, a deschis drumul spre
intecgrarca cconomicd cc se va derula In urmatorii 30 de ani, nu
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fara unele greutdti si obstacole carc nu i-au putut totusi bloca
mersul ascendent spre implinire. in 1957, se pun bazcle
Comunitatii Economice Europene (Piata comuna), intratd in
vigoare la 1 ianuarie 1958 si Euroatomului®’. S-au propus i s-
au cxecutat in anii urmatori operatiuni ca: abrogarca tuturor
tarifelor inteme, formularea unei politici comune in domeniul
comertului cxterior, armonizarea agriculturii, transporturilor,
taxclor, climinarea barierelor din calea competitici libere,
incurajarea mobilitatii fortei dec munca, a capitalului, a spiritului
intreprinzitor si a productivititii intreprinderilor. In pofida unui
boicot incipient dirijat de britanici prin Aria Comerfului
European Liber®®, s-a vazut in scurt timp ci economiile din
Piata Comunad erau mai prospere decit celclalte si pina la urma,
Anglia, Irlanda si Danemarca intra si cle in formatie, parasind
Aria separatistd in 197369, Pentru englezi accesul in Piatd nu a
fost deloc usor, deoarcce, in 1961 si 1967, incercérile lui
Macmillan si Wilson au fost zadamicite de veto-ul lui Charles
dc Gaulle care avea mercu citc un dintc contra lumii anglo-
saxonc si a rolului ei prea coplesitor in institutiile curopene,
dar, in 1969, batranul gencral cste exclus prin Referendum din
viata politici franceza. Inainte de 1969, cl a dorit s puni
accentul pe ,Europa patriilor” si pc ,,comunitatca statclor-
natiuni“, deschizand o batdlic contra Comisici Europenc a
Pictei Comune comparati dc unii cu lupta impratilor germani
contra Papilor. Dar Piata Comuni s-a intdrit semnificativ din
punct dc vederc financiar §i teritorial. Din 1979, Sistemul
Monectar European incadra valutele statclor membre intr-un
cadru-mecanism al ratclor de schimb menit si previna
fluctuatiile preca mari iar European Currency Unit (E.C.U.)
deschidea drumul spre Uniunca Monctard Europeand si spre o
valutd unicd curopcana. Fondul Europcan Social i Fondul
Europcan de Dezvoltarc sc ocupau de redistribuirea unor
fonduri catre regimurile mai putin cvoluate din punct de vedere
social-economic. In 1975, un Referendum britanic a aprobat
intrarca Anglici in Piata Comuni, cfectuatd in 1973 si s-a pus
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capat vechilor interogari si dispute, 1ar in 1981 Grecia i in
1986 Spania si Portugalia urmau acelasi drum completand nu-
marul membrilor la 12: Belgia, Danemarca, Franta, Germania,
Grecia, Irlanda, Italia, Luxemburg, Olanda, Portugalia, Spania,
Anglia’.

Dupi un deceniu, aceasta formatic cconomica sdndtoasa §i
viguroasa s-a dovedit a fi deschisd §i compatibild la aplicarca
cclor mai indraznete innotri §i solutii de perfectionare si de
functionarc a sistemului intcgrérii. Jacques Delors, fost
ministru dc finante al Frantei, supranumit europeanul
»fundamentalist* de catre adversarii sii, autor al acelui Single
Europcan Act (S.E.A.) a propus in 1985-1986 o seric dc masuri
menitc sa faurcascd o piatd unica pentru 320 milioane de
clienti, spre 1992, suspendarea fronticrelor intemme, competitie
libera in afaceri, standardizarca si protectia consumatorului,
armonizarca taxclor pentru valorilc addugatc §i a altor taxe
indirccte, standardizarea telecomumicatiilor ctc., introducerca
volului majoritatii calificatec in Consiliul de Ministri, cite 10
pentru Germania Federala, Franta, Italia, Anglia, 8 pentru
Spania, cite S pentru Belgia, Olanda, Grecia, Portugalia, céte 3
pentru Danemarca si Irlanda, 2 pentru Luxcmburg. Majoritatca
cfectivd in luareca decizitlor sc obtinca cu 54 de voturi din 72
sau cu 75%7!. Procesul integrarii s-a accelerat in numeroase
scctoare $i1, ca un semn si un sens al timpului, Consiliul Europei
poscda din 1987 un Steag cc includea statele componente, prin
cele 12 stele aurti pe fondul albastru intens, cc amintca culorile
apclor atlantice $1 mediteraniene limitrofe puterilor maritime
democratice. Drumul spre o uniunc perfectd cra in plina expan-
siune si era accelerat s1 de Uniunca Economicd s1 Monetard ca si
de cele patru obiective lundamentale fixate in Memorandul
Belgian din martic 1990: Subsidiaritate. Democratic, Elicienta,
Cocrentd. Franco-germanit le completeazi imediat cu armoni-
zarca conduitelor in cadrul unor politici comune in domennle
sceuritdtin, a diplomatict, justiticr s1 politici. Mersul spre
integrare nu mai putca [1 oprit nici micar de personalitati ,.de
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ficr* din interiorul Pietei Comunc carc au considerat, la un mo-
ment dat, ca s-a mers prea repede sau s-a ajuns prea departe cu
accst proces. Astfel, Margaret Thatcher, repetindu-l parca pe
Charles de Gaulles, a inceput si atacc proicctul ,,Europcei super-
statale" - Delors vorbise §i propusese ca in cativa ani sd ia fiinta
un nucleu al unut Guvern European — s combata dur instituirca
personalitatii curopene identice' §i sd strige de trei ori ,,Nu* in
calca mersului mai departe spre unificarca Europei. Doar un grup
minoritar britanic au sprijinit-o impreund cu unii conservatori
americani carc n-au intcles c¢d Europa Unitad va fi complemen-
tard S.U.A. in lupta pentru apararea si promovarea democratici
si O.N.U. si nu va deveni o Europa fortircata antiamericana’?.
A existat deci o dcosebire esentiald si intre uncle proiecte ger-
mane din secolul al XIX-lea, care doreau o Europa Unita contra
S.U.A. si Rusiei si politica Germaniei denazificate si democra-
tice care a intrat intr-o Europa Unita prietend cu S.U.A.

3.5. Rezistenta anticomunistd in Europa

Centrala si Rasariteand, extinderea §i

revitalizarea democratiei §i a sperantei
intregirii Europei Unite

in timp cc Europa democratic si libera se intcgra, Europa
comunista si nelibera sc dezintegra incet dar sigur. Acest proces
de dezintegrare a fost benefic in dublu sens i anume a insemnat
disparitia Tratatului dc la Varsovia si a Consiliului de Ajutor
Economic Reciproc i, odaté cu cdderca comunismului, a deschis
drumul spre integrarca europcana deplind. De fapt, partizanii
sinceri ai Europei Unitc au dorit ca ca s cuprindd toate statele
europene, bogate si sdracc, intrucat in formatia veche si partiald
Europa Unitd a fost comparatd cu un om in plind crestere (si
dezvoltare), dar care merge inca ,,in scutece de copil®. Europa
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urma deci sd cuprindd si statele curopenc din Centrul si
Rasaritul continentului, dar acestca trebuiau s sc dezica dc
traditiile totalitarismului, nationalismului si imperialismului.

Cca mai tnista perioada a statclor comuniste — cea stalinista
din 1945-1953, a luat sfarsit odata cu moartca marclui dictator
st a facut loc fazei destalinizarn din anii 1953-1964, dominata
de figura lui Hrusciov, urmata si ca de ,,cpoca stagndrii din
1964-1985 rcprezentatd de Leonid Ilici Brejnev?3. Unii
specialigti au folosit pentru anii de dupd 1953 termenul de
.cpoca post-teroristd“74. Este drept cd Gulagurile au disparut,
proccscle politice s-au redus, s-a trecut chiar la cliberarea deti-
nutilor politici, la rcabilitarca unor victime ale stalinismului,
dar regimul comunist rimanca totalitar iar cpoca post-teroristd
n-a fost totusi lipsita de teroarea tancurilor rusesti ce se migcau
rapid in spatiul Europei Centrale i Rasaritene, acolo unde
Moscova credea cid regimul cra in pericol sau cid partidele
comuniste crau pc punctul de a pierde controlul asupra tuturor
institutiilor centrale si locale. National-comunismul §i o uriagd
propaganda in mass-mcdia au fost alte arme, carc tineau in
fiinta regimurile comuniste. Chiar daca scfii partidelor comu-
niste gi-au subordonat serviciile specialc de securitate acestea au
controlat sever societatilc din Europa Centrald §i Rasariteand,
in continuarc.

Dar sctca dc libertate a omului n-a putut fi stinsa de fortcle
dc represiune comunistd si ca lega intr-un fel din strafunduri
Europa Centrald si Raésaritcand dc cea Occidentala. Lupta
pentru libertate a subminat regimurile comuniste din interior,
asa cum succescle Europei Unite o ficea din exterior. La 17 iu-
nic 1953 muncitorii din Berlinul de Est ics pe strada si declan-
scazd o revolta, reprimata de tancurile rusesti care lasd in urma
lor 51 dc morti. Printre ci s-au aflat si cadtiva membri ,,Stasi*
ucisi de muncitori, 1ar in sdptdmanilc urmatoare sunt opcrate mii
dc arestari pentru a baga groaza in clasa muncitoare in numele
circia sc guverna’>. Alte miscari si revolte de stradd s-au de-
clansat la Plscn si Brno in Cchoslovacia’. in Polonia rezistenta
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era surdi, subterand §i aproape continud’’. Biserica polonezi
catolicd rezistd demn prin prelatii §i preotii ei §i declard, in
scris, ¢ nu existd §i nu va exista vreodata o putere laicd in {ard
care si reugeascd sd-i desparta pe polonezi de lisus Christos i
de biserica atagatad atdt patrici cat §i Sfantului Parinte de la
Roma. Episcopii In scrisori pastorale apiara autonomia indi-
viduala si personalitatea fiecrui crestin polonez, libertatea lui
de gindire interioard si de manifestare exterioard, condamnand
implicit fortarile artificiale ale comunistilor de a creca oameni de
alt tip decat acela al Marclui Creator. In atmosfera mincinoasi
a totalitarismului, carc trdmbita deschiderca drumului spre o
asa-zisd ,,lume marc §i noud“ a comunistilor, biserica polonezi
si-a facut datoria apardnd cu voce tarc §i in enciclice §i pasto-
rale scrise, adevirurile perene ale crestinismului, demnitatca si
libertatca umana.

Tot biscrica poloncza a intrctinut viu §i unit spiritul natiunii
poloneze, privatd de statul sdu de catre rusi, prusaci §i austrieci
intrc 1794-1918 s1 a mentinut treaza in inimi si suflete speranta
de a invinge nazismul ce i-a distrus patria — impreuni si cu
complicitatea initiald a rusilor — in cadrul celei de a patra
impartirc a Polonici in 1939 carc a durat pana in 1945. Atacand
,completa rcconstructic a constiintei umane* propusd de comu-
nisti, in ,Scrisoarca Episcopatului catre Tineretul Catolic
Polonez din 1948* sc dadcau asigurari ca tincrii polonczi nu
vor fi privati de nimeni §i nici despartitt de Dumnezeu si de
religie, de invétaturile i comandamcntele salc. Biserica 11 va
creste, i1 va educa §i i va apara in spiritul demnitdtii supreme ca
fi1 liberi si rationali ai lui Dumnezeu, conectati si la destinul laic
al lumii §1 al societatii, dar g1 la salvarea eternd prin Biserica lui
Christos. Coplesiti de reprosurile minigtrilor responsabili cu
relatiile Stat-Biserici, care-i acuza de activitati intense contra
guvernului §i a statului democrat-popular, prelatii resping cu
demnitate toate invinuirile si raspund cid tocmai in acele
vremuri §i imprejurdri, impuse de regimul comunist din
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Polonia, cel mai periculos lucru pentru natiunc ar fi despartirca
ci de Biserica, lucru ce nu se va intampla niciodata in Polonia.
Clericii provencau si ei din natiunc, din taranii dc la sate si
muncitorii dc la orage. In trecut ei au ridicat primele scoli, au
fondat bibliotcci, spitale, orfelinatc, au propagat iubirca fatd de
Dumnezeu fard sa uite de iubirea fatd de aproape. Episcopii le
scriau clar ministrilor comunigti cd daca cincva a iubit intr-
adevir Polonia §i natiunea, accia crau in primul rand preotii
carc §i-au dat viata pentru libertatca si fericirca lor de-a lungul
sccolclor, asa ca cra un non-scns si-i desprindd de la altare si
sd-i trimitd in inchisori’8,

in jurul Biscricii polonc s-au concentrat multe cercuri ale
societatii urbanc §i rurale, din care unele au trecut si la lichida-
rea fizicd a unor comunisti ca raspuns la represiunile organizate
dc ci contra fortelor democratice ale natiunii. Printre activistii
lichidati s-au numarat st citiva cvrei §i guvernanti §i anumite
ligi legate de ci au cerut Biscricii s condamnc acestc excese
filnd manifestari ale Antiscmitismului. Primatul a raspuns in
1946 ca acci cvrei n-au fost ucisi din cauza antisemitismului
din Polonia, ci fiindcd au fost activisti comunisti de frunte?°.
Timpul a dovedit c¢d Biscrica polond a condamnat hotarat si
antisemitismului - ca si comunismul — §i tocmai guvernantii
comunisti din Polonia au dat dovada dec ascmenca scntimente,
ulterior intalnindu-sc in timp §1 spatiu cu spiritul nazist dispdrut,
dar rendscut la scard mai micd, desigur prin politica colegilor
sau adversarilor comunisti. Comunistii polonczi au fost nevoiti
sd semneze mai mulie acorduri cu puternica si invincibila de
fapt Biscricd a Polonici incepand cu anul 1950. Bicrut s1 subor-
donatn lui au contraatacat si au dorit sid-si ascrvecasca Biserica
deoarcce nu s-au putut consola cu gindul ¢d n-o puteau
controla, subordona si lolosi ca instrument al lor.

Cardinalul Wyszynski (1901-1981) lc-a dovedit ca strida-
nitle lor erau zadaniice, ¢ birocratizarca si ctatizarca Bisericii
catolice a Poloniei crau sortitc unui cyec ireversibil, dcoarece
intrec Guvemarca Etema a lui Lisus Christos si credinciosii lui
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nu existau §1 nu vor exista nici un fel de intermediari. Sfanta
Biserica va apéra cu hotirare Guvemarea lui Christos, deoarece
libertatea Guvernarii lui Christos cra identica §i rcprezenta cel
mai puternic §i mai vizibil semn al libertatii de constiinta a
omului. in concluzic, episcopii si preotii vor rimanc liberi in
raport cu regimul laic in problemcle spirituale, deoarece daci ci
erau liberi ramaneau liberi si fiii lui Dumnezeu cérora li sc ga-
ranta libertatca de constiinta. Episcopii intruniti la Cracovia, in
1953, au respins 1n scris presiunilc comuniste prin vocea Prima-
tului. Guvernul a reactionat dur, l-a arestat pe Cardinal, l-a scos
din Varsovia, 1-a inchis, dar, totul, a fost zadamic. Rezistenta
acestei natiuni catolice politica §i civild, in aceeasi misurd, a
continuat §i in subteran si la suprafata punandu-i pe ganduri pe
carmuitorii comunisti.

In scurt timp accstia au fost nevoiti si-1 scoatd pe Cardinal
din inchisoare, si respecte acordurile cu Biserica, universitatea
si proprietatile et, sd stopeze colectivizarea tardnimii poloneze
catolice, care ramane proprietard si intr-un fel libera, sa-i
inlocuiascd pe consilicrii sovictici foarte detestati de natiunca
poloneza, carc operau in serviciile de specialitate comuniste din
Polonia80. Anumiti conducétori comunisti polonczi, invitati la
Congresul al XX-lea al P.C.U.S., din 1956, daca n-au crezut
vocile ,,mincinoasc* §i ,,intrigantc* din presa imperialistd si
,rcactionara“, au avut ocazia sa auda din gura lui Hrusciov ca
Moscova lui Stalin a ucis toatd conduccrca migcarii comunistc
poloncze antebelice pe baza unor acuzatii false si imaginarc.
Chiar in sdnul conducerii comuniste de la Vargovia, aparc un
curent carc dorca sa-si hotarascd singura structura fara sa con-
sultc ncapirat Moscova. in 1956 izbucnesc miscari simultanc
dc revolta in Polonia, carc cer reforme st libertats, 1ar la Poznan
muncitorii, in numeclc cdrora cra guvcrnata tara strigd c¢d vor
,pdine si libertate® si cer rusilor sd plece acasd. Considerdnd ca
asemcnea manifestari crau prea periculoasc §i pentru ci, comu-
nistii polonczi imbina concesiile cu represiunile si dispun ,,foc
in came vic*, ucigand 53 de muncitori. imbinand represiunca
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cu concesiunea, echipa de la Varsovia reugeste si ramini la
putere si sa controleze intr-un fel situatia generala, desi cedeaza
si picrde controlul total In situatii spcciale. Oricum, comunistii
polonezi n-au avut de gand sé sc proclame neutri, sd parascasca
in plan diplomatic Moscova si Tratatul de la Varsovia, U.R.S.S.
fiind in continuare in acei ani singura garantie externd puternicd
si scrioasd a ramdnerii pc mai departc a , teritoriilor recuperate*
din vest §1 a celei mai mari pérfi din fosta Prusie orientald in
frontiercle Poloniei.

Hrusciov, acuzat de¢ durii din ,troika“ si de adeptii lor cad
prin ,dczghctul® dus prea departc ar primejdui §i functionarea
sistemului de sccuritatec exterioara din ,braul rosu®, este
ingrijorat §i soscstc pc ncastcptatc la Varsovia spre carc se
indrcapta si diviziile rusesti. Surprinzator pentru cl, seful comu-
nist moscovit constatd ¢d Armata rosic polonczd blochcaza
toate cdile de acces spre capitald, in formatii gata de lupta si de
foc daca diviziile rusc nu-si stopcazi ofensiva, iar liderii bolse-
vici polonczi se concentrcaza in jurul lui Wladislaw Gomulka pe
carc-l dorcsc sccretar general, desi facusc puscarie sub acuzatia
de dcviationism dc drcapta sau de nationalism sovin (sau poate
tocmai pentru acest motiv). Hrusciov, dupa doud zile de
discutii, cste de acord sa accepte noua linic de la Varsovia §i
faptele implinite deja inainte de 1956, fiind convins cd drumul
poloncz al lui Gomulka spre socialism nu afcctcaza interesele
sovictice fundamentale. Pc de alta parte, U.R.S.S. nu putea sa-
s1 permitd din punct de vedere militar, declangarca unui conflict
militar cu cca mai marc aliatd a sa din Tratat si din lagérul
comunist carc, pe dcasupra, sc anunta in acel an §1 in anurnite
privinte foarte curajoasd si hotiratd si nu cedeze intru totul in
fata Moscovei. Maresalul Rokosowski, dest polonez prin
nastere dar rus $i bolsevic prin educatic si caricrd in Armata
rogic a lui Stalin, a trcbuit sa paraseascd Polonia impreuna cu
consilicrii s3i8! iai in Aimata populaid polonczi au fost
cooptati unii ofiteri din fosta Armata a Tarii. Altora mai batrani
It s-au platit pensii.
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Dupd ce solii lui Gomulka, Wladyslaw Bicnkowski si
Zenon Klisko duc tratative in inchisoare cu Primatul, accsta
cste cliberat, sc intoarce in capitald, isi reasuma toatc compe-
tentele oficiale82, Biserica primeste reprezentanti in Seim §i sc
reintroduce cducatia religioasd in scolile publice pentru clevii ai
ciror parinti cer in scris acest lucru. In anii urmitori, insa, con-
ducerea comunista reprimd orice incercare de reintroducere a
pluralismului politic real a sindicatclor libere si speriata proba-
bil de propriile concesii facute- Bisericii incearcid zadarnic sa-i
rcducd influenta in sanul societatii polonezc. Dupa unii
specialisti, liderii comunisti au sperat, cd dezvoltarea industriei
si stiintei ii va indeparta pe toti polonezii §i mai ales pe munci-
tori de Biserica si 11 va apropia de partid, dar lucrurilc au evo-
luat exact invers in anii urmétori plini de confruntirile dintrc
regim §i oponentii ci din societatea civila poloncza. Paralel cu
ccddrile partiale din Polonia, tot in 1956, Hrusciov recunoaste
i drumul propriu spre socialism ales de Tito care a rupt-o cu
Moscova din 1948 si s-a aliniat lumiti a treia i statelor neutre.

in Ungaria, natiune catolici si partial protcstanti, s-a
declansat insd un conflict violent cu regimul comunist represiv
intern $i extern, iar aici unii generali, ofiteri §i soldati maghiari
comunisti se luptd cu ,,Camarazii* §i tovarasii militari sovictici
»cliberatori“. Pc strazile Budapestci rezistenta ceca mai
inversunata contra armatelor Moscovei s-a inregistrat tocmai in
carticrcle muncitoresti. Emo Gerd, succesorul lui Rakosi, a fost
primul care i-a chemat pe sovietici la sfarsitul lui octombric
1956 pentru a-l sprijini sd rdmand secretar gencral. Totusi
Andropov nu-1 agrecaza si doreste sa-1 pund sef pe Janos Kadar
carc, ca si Gomulka, fusese inchis in perioada stalinista. Accesta
devine secretar general, iar Gero este dus la Moscova pe urmele
lui Rakosi. Presiunca democratica exercitatd de natiunca
maghiard cregte in intensitate, prim-ministrul comunist Nagy
Imrc cheami in guvern §i ministri necomunisti, anunta
retragerca din Tratatul de la Vargovia §i proclama ncutralitatca
(probabil spera sa obtind in acest sens sprijinul diplomatic
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international ofcrit Austrieir in 1955). Nu cstec cxclus ca accst
prim-ministru comunist — care facusc puscdric dec aceeasi
culoarc — si sc fi scarbit de totalitarismul comunist intern $1 dc
U.R.S.S., in carc vede $1 o si proclami cu voce tare, cca mai
periculoasd putere imperialisti de pe glob. Unguni sc
concentreazi si in jurul Cardinalului lor cliberat Mindszenty
Jozsef (1892-1975) care tuscese condamnat la inchisoarc pe viata
in 1948, pentru a adanci lupta impotriva ateismului comunist.
P¢ moment, totul a fost insa zadamic, deoarece, dupa cateva
fente de convorbiri $i promisiuni sovictice dc retragerc a
Armatci Rogii, tancurile acestcia sc prabusesc pestc mica
Ungaric carc apclcazd in van la O.N.U. si la protectic
intcrnationala. Ungurii insd luptd, potrivit unor estimari
niciodatd certe, ci lasa pc campul de onoare al mortii pentru o
viatd libera, 3.000 dc oameni la care sc addugau si 15.000 de
raniti. Pestc 200.000 dc maghiari s-au refugiat in lumea libera,
iar in tara unii participanti la revolta comunista au fost executati
(dupa uncle datc 293 dupa altcle 2.000). Printre cei exccutati au
fost 1 Nagy Imre $1 apropiatii lui, care n-au recunoscut nici
legitimitatca interventiei ruse ,salvatoarc a regimului dc
democratic populara, i nici pe aceea a instalarii lui Kadar la
puterc. Aldturi de ci au fost exccutati §i militari, in frunte cu Pal
Maleter, ministrul Apararii al lui Nagy Imre, comunisti civili ca
Jozscf Szilagy carc in timpul procesului s-a transformat din
acuzat in acuzator la adresa comunistilor ce-l judecau,
spunindu-lc — printre altele — cd inchisorile regimului fascist al
lui Horthy crau sanatorii in comparatic cu ccle ale regimului de
democratic populard. De fapt, unii gazetari comunisti, ca, de
pilda, Geza Losonczy, devenit ministru, a murit in inchisoare
inaintc dc a apuca zilele procesului. In pofida infringerii de
moment, insotitd si dc 25.000-26.000 dc condamnir la
inchisoarc®? a urmat un dezghct real, nu numai prin amnistierile
generale de dupa 1960, dar s1 prin reforme cconomice §i sociale
semnificative carc au dus la socialismul ,,gulasului®, la mica
industric privata, la fermicri unguri productivi gi binc situati
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material, la refacerea unor sectoare alc cconomiei scipate de
sub incidenta centralizarilor fortate, lucru pentru care pana si
unii reformatori sovictici i-au invidiat pc cei de la Budapesta.
Decci sangele varsat in 1956 n-a fost zadamic, a dat roadc in
timp s1 a dus la imblanzirea regimulut.

Unii specialisti in istoria recentd au sustinut — poate in mod
obiccliv — c¢d romanii n-au putut riposta altfel in ani
stalinismului, deoarccc aici teroarca cra mai mare iar Stalin cra
cu ochii in primul rdnd pc Romania, Polonia, Germania
Oricntald. Nu suntem si nici nu dorim sa devenim specialisti In
istoria contemporana, de carc nc-am interesat in acest material
doar ca fiind ,.fiica” sau urmasa cclet modeme si in calitate
aproape de ,,amator ne-am permis sa ne exprimidm numai
citeva consideratii generale asupra evolutici secolului al XX-
lea si a sintezei 1918-1945-1947-1989-1991. in consecinta, ii
intrebdm tot rctoric si ii 1a3sam pe specialistii adevarati sa
gaseascd cxplicatiile la faptul ca polonezii §i est-germanii au
ripostat intr-un fcl, mai deschis, mai direct §i in plind strada iar
romanii mai ascuns, mai indirect §i la adipostul codrilor.
Oricum, insd, §i in Romania anului 1956, dacd regimul
comunist colaboreaza cu Moscova, unele cercuri intelectuale si
universitarc — §i nu numai — sc solidarizcazi cu migcarea
anticomunisla si antirusd din Ungaria iar in anii urmadtori tot
mai multi romani protcstcaza in diferite forme, militcaza pentru
sindicate si gandirc libera iar muncitorii organizeaza greve §i
manifestatii publicc in Valea Jiului si Bragov84. Paralel, in toate
statelc comuniste carc vrand-ncvrand, au trecut de la teroarea i
lichidarca fizicid la cea psihologicd, idcologicd si politicd, au
continuat migcarile dec protest si de condamnare politicd in
numele democratici si a libertdtii omenesti pana la disparitia
regimulut.

In 1968, in noaptca de 20 sprc 21 august, sub numele de cod
,Dunirea" — pe carc unii curopeni din secolul al XIX-lea ar fi
dorit-o ca nucleul unei Mici Europe Orientale — marcsalul
Greciko, Ministrul apdririi sovietice, a declansat atacul
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impotriva Cchoslovaciei, cu 27 de divizii insumand 400.000 de
soldati rusi, bulgari, est-germani, polonczi §i unguri §i
inzestratc cu 6.300 tancuri, 800 avioanc si 2.000 de tunun.
Istoria n-a cunoscut atacuri ale unui grup de statc N.A.T.O.
contra unui singur membru N.A.T.O., ceca cc a insemnat §i
inscamna cd situatia Europei Occidentale cra normala §i calma
nu ca cca a Europei Centrale si Résdritene. Deci, in epoca
,»post-tcroristd” tcroarca tancurilor ruscsti s¢ desfasura
impctuos pe senilele lor. In 1968, Cchoslovacia avea
14.300.000 dc locuitori, cu mult sub jumitatca locuitorilor
francczi din 1940 carc au fost atacati de nazisti cu doar 2.500
de tancuri iar in iunic 1941, U.R.S.S. a fost atacata cu 3.580 de
tancuri. Rezistenta cchoslovacd a fost pasnica, dar generala,
publicd si stradald si au cdzut ucisi 90 dec oameni, au fost
arestati unii lideri comunisti ce au dorit si umanizeze §i sid
liberalizeze regimul dar, sub presiune populara, au fost cliberati
si reinstalati in posturi, spre disperarca atacatorilor care au dorit
instalarea unui guvern ,,muncitoresc-taranesc™ care sa nu le mai
crecze nici un fel de probleme. Impotriva interventiei au con-
tinuat luni dc zile protestele pasnice dar semnificative — oa-
meni, patrioti adevarati, democrati si domici de libertate — s-au
transformat in , tortc vii $i arzande" — ca, de pilda, studentul Jan
Palach, care, prin sacrificiul sdu a provocat alte proteste si
manilcstatii de stradd. Mult mai tarziu, in 1987, Babes, in
numcle romanilor — patrioti, anticomunisti si iubitori dc
libertate, se transforma si el in ,.tortd vic si in flacan*, ceea cc
demonstreaza cid desi cu intdrzieri $i cu intensitati diferite,
protcstele si rezistenta impotriva regimulul comunist s-au
generalizat in Europa Centrali si Risiritcana. In 1969,
studentul Jan Zajic, 1-a urmat in moartea prin ardere dc viu spre
viata hiberd pe Palach iar la Jihlava, in Moravia, imprcuna cu ci
ardeca si comunistul dc 40 de ant, Evzen Placek care, probabil,
a rcalizat cc croare a comis cand s-a declarat membru al
partidului comunist®3. Incet, dar sigur, multi comunisti, scarbiti
dc cvenimentele din 1956, 1968, renuntd la mesianismul lor
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ideologic iar curo-comunistii italieni, francezi, spanioli etc.
resping principiul dictaturii proletariatului §i metodele dure de
represiunc folosite de lagirul socialist, declarandu-se pentru
pluralismul politic §i parlamentarism.

In conditiile in care Nixon duce tratative cu China
comunistd, U.R.S.S. participdi imprcund cu satelitii ei la
Conferinta de Securitate si Cooperarc de la Helsinki din 1975.
Statele maritime democratice au afirmat ¢d nu vor folosi forta
contra dominatici sovietice In Europa Centrald §i Résaritcana,
recunosc frontiercle existente, cxceptdnd schimbirile pasnice
obtinute prin consimtamant mutual, extind schimbul economic
cu Estul, dar obtin dc la statele comunistc promisiunea ci vor
garanta drepturile omului §i vor promova schimburi culturale si
intcrumane Est-Vest. Libertatile omului si ale cctiteanului,
proclamate diplomatic ca fiind obligatorii §i necesare pentru
toti curopenii, au contribuit in anii urmadtori la subminarca
treptatd dar sigura a comunismului. Comitetele Helsinki,
Charta 77, Solidaritatca etc. adancesc lupta anticomunista in
Europa Centrald si Réasariteana. Sfantul Parinte de la Roma,
originar din Polonia, actiona cu ardoare §i cu tirie spirituala
pentru faurirca unci Europe Crestine si liberc. Margarcet
Thatcher, de la Londra ingrijora Kremlinul cu critica ci
sarcasticd la adrcsa comunismului iar Reagan nu s-a sfiit sd
denumcasca public Uniunca Sovictica drept imperiul raului sau
al diavolului®6. In 1989, Gorbaciov si Bush au anuntat sfarsitul
razboiului rece, 1ar comunistii, ca Honecker, Husak, Kadai,
Ceaugescu, Jivkov, Hodja, sunt alungati, dupa carc disparc in
scurt ttmp insusi imperiul ,,diavolului rosu*87. A fost clar ca,
din moment ce tancurile ruscsti nu sc mai puncau in miscare
pentru apararca regimului totalitar, comunismul a murit, asa
cum aceleasi tancuri l-au nascut in anii 1945-1948 in Europa
Centrala st Rasaritcana.

In anumite privinte anul 1918 renaste dupi disparitia
imperiului sovietic prin revigorarea statelor independente:
Lituania, Estonia, Letonia, inghitite de Moscova in 1940,
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Armenia, Georgia, Azerbaidjan, Tadjikistan, Ucraina etc.
incorporate in anii 1920 iar a doua jumatate a secolului al XIX-
lca, carc a inregistrat anumite succesc prin unificarea unor state
modcmce din centrul continentului curopcan, se repune in
functic prin reunificarca Germaniei. ,,Ceea ce apartine
«intregului» — spunea Willy Brandt — ,creste si se dezvoltd acum
impreund* 88, Cand fosta R.D.G. a dcvenit parte a Republicii
Fcderale ea a devenit automat, prin aceasti fericitd reunificare
cu puternicul stat german democratic §i, deci prin el, parte a
Europci Unitc, fara nici o rezerva si fara comentarii. Chiar daca
Bundesbank-ul a avut anumite propuneri si rezerve de ordin
financiar, puternica marca germana de vest s-a schimbat la rata
dc 1 la 1 cu slaba marci germana orientala, germanii democrati
bogati ofcrindu-si sprijinul pentru integrarca germanilor sdraci
in structurile socio-cconomice §i institutionale ale Republicii
Federale. Multi au crezut ¢a Bonn-ul se va concentra doar spre
ridicarea Germanici Rasaritene la nivelul celei Occidentale si isi
va uita sau it va parasi vocatia europcani. Nimic mai fals,
intrucat Articolul 23 al Legii Fundamentale privind reunificarea
Germanici a stipulat clar ca si in noua formula §i structura,
Republica Federald — care recunoscusc in 1990 si fronticrele
Poloniei — isi va concentra atentia si cforturile spre rcalizarea
unci Europe Unite. R.D.G. a avut o situatic dc cxceptie in raport
cu celelalte state excomuniste, intrucat a intrat concomitent in
propriul stat national federal si in Europa Unita89.

In 1992, prin Referendum, deci printr-o autodeterminare
bazatd pc vointa majoritatii exprimatd in accastd forma,
Slovacia s¢ despirtea pasnic si democratic de Cchia®, asa cum
s1 Norvegia se despdrtise de Suedia in 1905. Chiar i in acest
caz, autodcterminarca nationald a Slovacici aminteste, ca
principiu, de Anul 1918 iar prin schimbarca pasnicd a frontie-
rclor pe calea consimtimantului mutuai este consfintitd si Con-
ferinta dec ia Helsinki, dacdi slovacii au considciat ¢a ci
constituic o alti natiunc cu interese specifice sau separate, lucru
acceptat i de cehit democrati din 1992, comparabili cu sucdezii
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din 1905. Slovacii n-au fost perfect mulfumiti de statutul lor
nici in perioada interbelica iar in timpul celui de Al Doilea
Rizboi Mondial si-au avut un stat propriu, iar dupd accea,
simtindu-se probabil un fel de vioard a doua in comparatie cu
Praga, au actionat pentru reactivarca unui stat independent. Tot
asa s-au simtit §i croatii §i slovenii catolici. Acestia, in plus, s-au
simtit ingelati §i frustrati de concentrea esentei puterii in
Belgradul ortodox in defavoarea Zagrebului §i Ljiublianei
catolice. De fapt, incd din vremea lui Ljudevit Gaj a functionat
din plin, in secolul al XIX-lea — dar si dupa accea — dilema:
croatii, sarbii, slovenii reprezinti o singura natiune cu trei nume
diferite sau chiar trei natiuni diferite. In secolul trecut a existat
§i 0 anumitd concurentd intre ideea mare croatd si ideea mare
sdrba, adicd intre concentrarea speranjelor de emancipare a
slavilor de sud in jurul Belgradului sau al Zagrebului. Lucrurile
au devenit clare §i conflictele s-au adincit dupa ce la 1878
croatii §i slovenii salutd intrarea Bosniei si Hertegovinei sub
administratia Austro-Ungariei — sperand probabil cid daca
reuseau sa obtind Regatul Tripartit al Croatiei, Sloveniei §i
Dalmatiei vor incadra in el si Bosnia si Hertegovina — pe cand
sarbii din Croatia si Slovenia §i, mai ales, cei din Serbia
independenta isi exprima dezaprobarea.

in Primul Rizboi Mondial croatul Trumbi¢ s-a apropiat de
sdrbul Pasi¢, nu atét de frica ungurilor §i austriccilor pe cale de
a fi invinsi i de a-si picrde regatele si imperiile multinationale,
ciat mai ales dc frica italienilor victoriosi care-si doreau coasta
dalmata. Dar prezumtia si dorinta fierbinte a slavilor dec sud
catolici a fost g1 a rdmas clard i anume Zagrebul s1 Ljubliana
urmau s§i trebuiau sd fie cgale cu Belgradul, asa cum promitca
nominal si titulatura noului stat din 1918 Regatul Sarbo-
Croato-Sloven. Dar Bclgradul impunc idcca Scrbici Mari,
destituie, pensioncazi fortat sau chiar arestcazd membrii ai
clitei militarc croatc, jigneste si inlatura functionarii de stat §i
magistratii deosebit de compctenti croati — care gi-au avut statul
lor autonom si inainte dc 1918 pus in functic dc Nagobda din
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1868 — dar si sloveni care au dobandit dexteritati si abilitati
politice parlamentare la Viena §i multe competente locale in
administratie si justitie. In conditiile in carc se impune
centralismul de stat sarb si ortodox, croatii se revoltd, Radié¢
Stephan apcleaza la Consiliul Suprem Aliat cu petitii semnate
de sute dc mii de croati §i, din pacate, chiar la Stalin, pentru a
obtinc independenta. Croatii §i slovenii — acestia doar partial si
intr-un stil mai moderat — continud lupta contra Belgradului,
inclusiv prin boicot parlamentar, dupa carc sc incearcd rcpetate
§1 numeroase compromisuri, se rciau activitatile parlamentare,
dar, in mod bizar, sdrbii fundamentalisti in sustinerea ideii
Serbici Mari, aplicd parlamentarismul cu pistolul si-1 ucid pc
Stjepan Radi¢ si pe cativa din colaboratorii lui.

Urmeaza dictatura regala a lui Alexandru Karagheorghevici
carc interzice toate steagurile nationale, in frunte cu cel sarbesc,
Imparte tara numitd acum lugoslavia, in 9 banovine (provincii)
botezate dupa munti, rauri $i vii, incercand sa opreascd varsa-
rile de sdnge $1 sa domolcasca spiritele agitate pana la paroxism.
Cand incearca sa reintroduca regimul monarhic parlamentar i
sd pund In functic $i impdcarca cu slavii catolici, regele
Alexandru este ucis la Marsilia de terorigtii macedoncni aliati cu
ustasii croati. A fost o istoric a sanselor picrdute de Tugoslavia i
functionarea ci aga cum s-a intdmplat anterior si cu ocazia ratatd
spre sfargitul vieti lui Pasic¢ care, inaintc dc a muri, a rcalizat —
cand cra nsa tarziu ca trcbuia facut ceva serios pentru inlatura-
rca conflictului sarbo-croat i instituirca unui modus vivendi in
tard. O ultimi licarirc dec sperantd a fost claborarca acclui
Sporazum — mult mai consistent dccat Nagodba croato-
maghiard din 1868 — contract dc stat inchciat sub cgida Prin-
tului-regent Paul si a croatilor modcrati concentrati in jurul lui
Vladko Macéek care a instituit o Croatic puternica §i intr-adevar
cgald cu Serbia cc avea 4.8060.000 de cetdteni dar, totul s-a
petrecut spre marea nemultumirce a sarbilor din Croatia care s-
au considerat tridati de Belgrad®!.
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insi §i din aceasti incercare n-a rezultat decit o alti
nercusitd, deoarece singele virsat pand atunci a dat nastere la
resentimente adanci si la pofte de despartiri totale i ireversibile
carc s-au manifestat din plin in timpul celui dc Al Doilea
Razboi Mondial, cc revitalizcaza idcea Croatiei independente §i
o pune in functie. Masacrele balcanice s-au derulat in anii celui
de Al Doilca Razboi Mondial i in primii ani de pace, incepand
cu cele dintre ustasi §i cetnicil sau comunistii sarbi, apoi ntre
accstia din urmad, la care s-au adaugat luptele contra ocupantilor
germani §i dupa infrangerca lor s-au comis crime contra popu-
latici civile germane si maghiare. Comunismul domoleste spiri-
tele si mentine Federatia iar croatul Tito — care si-a permis sd
dea cu ,,barda“ i in Stalin la 1848 — s-a autointitulat spre sfar-
situl vietii §i dictaturii sale ,,ultimul” iugoslav. Nemultumirile
crup in 1991-1992, croatii si slovenii se considera natiuni dife-
rite dc cca sarbd care, rimasa tributard vechii idei a Serbiei Mari
carc o ncga de 1ure si de facto pe cea iugoslavi, se opune inde-
pendentci slavilor catolici si conflictul degenereaza in razboaie
nationale sangeroase, insotite de genociduri si de crime contra
civililor, cind luptele se extind in Bosnia, Hertegovina,
Kosovo92. Interventia fortelor militare N.A.T.O. devine inevi-
tabild pentru domolirea crimelor si pasiunilor sangeroase, prin
cradicarca accstui focar local de razboi fierbinte §i pe harta
Europei apar noi state ca Slovenia, Croatia, Bosnia-
Hertegovina, Macedonia.

In concluzie, asa-numitele destrimiri ale Federatiilor
Cchoslovacia §i lugoslavia in anii 1992 — care dupa unii ar pune
sub scmnul intrebdrii sau ar distruge spiritul §i ordinea europea-
na instituitd de Anul 1918 — o confirmi prin dreptul de auto-
determinare pand la despartirca de stat exprimat pasnic sau
singeros de slovaci, croati, sloveni care — repetam — s-au
considerat §i cra atat treaba lor cit §i dreptul lor sa se considere
natiuni diferite de cchi sau sarbi. Aceste doui cazuri specifice nu
sc pot si nici nu se vor putea extinde vreodatd asupra altor state
din zond, intrucdt nimeni nu a auzit vreodatd de mai multe
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.hatiuni* polone, mai multe ,,natiuni** Ictone, lituanicne, cstonc
si roméne. In cazul romanilor, insd, sovicticii au rcusit prin
persuasiunc si presiunc maleficd cxercitatd in viata, mintile si
mentalititilc mai multor generatii, sd creeze falsa impresic a
unci natium ,,moldovene' cu statul ci Moldova dintre Prut si
Nistru — cu o prelungire rusofond funesta si peste fluviu. Dupa
ciderca comunismului, romanii devastati material st spiritual
dc comunism, dczorientati, sdract si nchotdrati, nu-si sorb cel
de la doilea Milcov — Prutul — g1 marsdluiesc in Europa cu doua
statc romane, dintre carc ccl de-al doilea, botezat Republica
Moldova, n-ar trcbui sa fic decat partca risdritcana a primului.
Dar, desi Pactul Ribbentropp-Molotov a fost declarat caduc,
romanii ,,mici* de peste Prut nu sc pot cxprima sau nu vor si se
cxprime prin Referendum pentru refacerca unitatii nationale, in
scnsul hotarator de la Helsinki, care a prevdzut schimbarea
pasnicd a frontierelor prin consimtiméntul mutual al partilor
intercsate §i nici romanii ,,mari“ nu intreprind nimic serios
pentru a transforma ,,podul de flori* in pod de piatra si de
contact solid si continuu cu fratii lor rasdriteni. Dimpotrivi, sc
semneaza tratatc cu imperiul rosu cu putin timp inaintca
disparitiei lui de pe scena unei istorii triste §i disperate, ce-i
poartd pecctca peste timpuri, Dar Baritiu spunca cé istoria nu
sta ci curge ca Dunarea si daca vreodatd sc va dori unificarca ca
s¢ va putca cxprima democratic §i pasnic, concomitent, de
ambele parti interesate §i concctatc imprcund, nu separat, la
Europa Uniti unde, dacd nu cxistd doud Germanii — §i nici nu
trcbuia sd cxiste vreodatd —, nu trebuie sa fiinteze nici doud
Romanii care, in conditii normalc de pace si de sccuritate
intcrnationala democratica, n-ar fi fost niciodata despartitc.
Estc clar ci rezistenta adancd, tacutd sau publica, cfectuata
de popoarcle din Europa Centrald si Risdriteana impotriva
comunismului, a fost completatd in mod fericit de criticile §i
nresiunile exercitate din afara de statele democratice occidentale,
iar succescle certe de ordin economic $1 tehnologic accelerate si
dc mobilitatea si libertatca generald a cetatenilor, de conexiunca
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promptd a informatiilor, de asigurarca unor venituri solide pe
cap de locuitor in spatiul Comunititii Europene, au contribuit si
ele in felul si cu greutatea argumentelor lor la caderea Blocului
sovietic european in totalitatea si intregul lui. Mostenirea comu-
nistd inregistratd in 1992 de statele excomuniste din Europa
Centrala §i Risaritcana este semnificativad in privinta rimanerii
in urmd a venitului pe cap de locuitor, in comparatie cu statele
Comunitatii Europene: Romania 1.089 dolari — Portugalia
8.521, Bulgaria 1.329 — Grecia 7.689, Cehia 2.437 — Belgia
21.815, Ungaria 3.009 — Danemarca 27.485, Polonia 1.963 —
Germania 22.032, Slovacia 1.908 — Irlanda 13.758%3 etc.

Dupd unii oameni de stat §i ganditori sau comentatori
politici, revolutia anticomunista din 1989-1991 a lasat in urma ei
trei Europe: Europa democratiilor stabile si dezvoltate din
Occident, Europa supranumitd Triunghiul de la Visegrad cu
Polonia, Ungaria, Cchia, dar sprc care se uitd si Slovenia si
Slovacia si acca Europd ce cuprindc celelalte state din fostul
Bloc sovictic%4. Considerdm ci abia acum, dupi ciderca dicta-
turilor comuniste §i extinderea in spatiile europene a regimurilor
democratice, s-au creat conditii mai favorabile pentru
completarca pe etape sau pe faze a unci adevérate Europe Unite
in limitele ei firesti s1 naturale.

Dupa unii Europa avansatd si unitd dcja ar trcbui si
integreze mai departc toate statcle dacd vrea si cvite ,,catastrofa
cxternd*. Unii ganditori, pesimisti la prima vedere, dar realigti
prin concluziile stabilitc, au fot speriati dc teoria desfasurarii
ciclurilor in evolutia istorici generale carc readuc la ordinca
zilei s1 rcactiveaza si asa-numitcle cicluri ale raului deci,
rizboaie, cmigrdri masive, dictaturi cte.

Dar toatc acesle angoasc inspirale de anumite viziuni
apocaliptice ale unui trecut amar y1 durcros trebuiesc treptat dar
stgur depdsite Intrucdt mesajul ce-I transmite sccolul al XX-lea,
carc a scapat si dc nazism si dc comunism, cstc credinta
invederatd si dc nczdruncinat ¢d democratiilc interne §i
democratia intcrnationald tnstitutionalizata, vor face §i fac casa
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bunj, sc vor consolida, inclusiv prin completarea Europei Unite
dc azi, incadrati in O.N.U. In aceasti organizatic mondiali, ca
i in partea ci componentd numitd Europa Uniti, s-a recalizat
dcja pc baza valorilor perenc ale umanismului si cregtinismului
s1 ccle ale democratici, intelegerea, consimtimantul gt armonia
intrc general §i particular, international, zonal §i national.
Practica istoricd sau istoria rccentd a dovedit fara dubii cd din
moment cc omenirca a luptat atat de mult si scapc de nazism,
de comunism, de rdzboi, este nevoie de un control international
militar, politic, cconomic, vigilent §i capabil sa evite renasterca
ciclurilor raului, a dictaturilor de orice culoare si sd inlature
pentru totdeauna din istoria omcnini genocidurile, focarele
locale de razboi sau reaparitia unor tirani sinistri de genul lui
Hitler, Stalin, Lenin. Din trecut trebuiesc pdstrate valorile
democratiei i cele perene ale crestindtatii.

Dorim doar si rcaducem in memoria cclor care au faurit
partial Europa Unitd s1 vor s-o largeascd la limitele ci firesti
mcsajul lansat dec Victor Hugo carc referindu-sc la
cvenimentele epocii sale (1876), a spus: ,,Ceca cc se intdmpla
in Scrbia demonstreaza necesitatea Statelor Unite ale Europei,
iar guvernelor dezunite trebuic sd le succcada popoarele unite.
Sd termindm odatd cu impcriilc ucigase, sa distrugem
fanatismele s1 despotismele, sd distrugem valetii sabiilor
ascutite, a superstitillor si dogmelor carc doresc domnia
militdrimii, sd punem sfarsit rdzboaielor, masacrclor si
carnagiilor. S& promovam gandirca liberd, schimburile libere,
fraternitatca. Estc pacca chiar atat dc dificil de obtinut?
Republica Europci, Federatia Continentald, nu cxista alta
politicd dccit accasta!*9> Totodatd adeptii de acum ai largirii
Luropei Unite nu trebuie s uite nicidecum marile personalitati
politice, stiintifice $i culturale care, in perioada interbelicd au
constitutt un liant intrc 1918, Liga Natiunilor — O.N.U., idcca
dc Europa Unitd si s-au concentrat in juml Uniunii
Pancuropenc al lui Coudenhove-Kalergi. Din Franta, in jurul
Uniunii Pancuropenc si-au unit giandurile §i sperantelc
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politicieni ca Briand, Caillaux, Blum, Herriot, Painlevé, Paul
Boncour, Daladicr, Albert Thomas, din Cehoslovacia Eduard
Bences i Thomas Masaryk, din Germania presedintele
Reichstagului Paul Loebe, Konrad Adenauer, din Italia
cx-presedintele Consiliului de Ministri Francesco Nitti si
contele Sforza, din Grecia Nicolas Politis, ca sd nu mai vorbim
dc savanti si scriitori de talia lui Albert Einstein, Thomas Mann,
Sigmund Freud, Rainer Maria Rilke, Paul Claudel, Paul Valéry,
Jules Romains, Miguel de Unamuno, José Ortega y Gassct%,

Cat despre faurirea Europei Unite pe etape sau pe zonc
meritd sd ni-l readucem in memorie pe Dimitrie Britianu care
dupa luptele grelc din 1848-1849 scria maghiarilor sd nu se mai
flageleze cu dreptul lor istoric §i de cucerire, sd accepte
propunerile de fraternitate §i dc egalitate inaintate de romani §i
slavi §i, iImprcund, peste mormintele stramogilor, sa faureasci o
Confederatic Dunédreand carc sd deschidd perspective noi
pentru toti%7.

Note

I Joannis Loucas, La pensée géopolitique anglo-saxonne au temps des
Conférences de la Paix (1919-1920), in ,La fin ..., p. 141-156.

2 Vezi pe larg C.A. Macartney, A.W. Palmer, Independent Euastern Europe.
A History, London, New York, 1962, p. 411-449 la Capitolul The End of the
Independence i cu harta de la p. 410: Territorial Changes. 1938-1941.

3 R.R. Palmer, Joel Colton, A4 History of the Modern World since 1815.
Secventh Edition, New York, Toronto, 1992, p. 843-845 la Capitolul The Years
Axis Triumph Nazi Europe. 1939-1940: Poland and the Fall of France. Le
Monde et son histoire. Nos contemporains, X, tome 1, par Marcel Roncayolo,
Bordas-Laffont, 1971, p. 9-27.

4 Kennedy, Bailey, op. cit., p. 425-427; Bailyn, Dallek etc., op. cit., 11, p.
752-754 cu accent pe U.S. Aid to Britain.

5 Suciu, Antecedentele dualismului ..., Idem, Programele nationale ..., in
.-Revolutia de la 1848 in Europa Centrala ...", Cluj, 2000, p. 25-50.
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6 Idem, Aspecte ale politicii de asuprire nafionald si de maghiarizare forfatd
a romdénilor din Transilvania in timpul dualismului, in ,,Anuarul Institutului de
Istorie si Arheologie Cluj-Napoca®, XX VIII, 1987-1988, p. 303-304.

7 Frangois Fejtd, Histoire des démocraties populaires. L'ére de Staline.
1945-1952, 1956, p. 117-164; Joseph Rothschild, Return to Diversity. A Poli-
tical History of East Central Europe since World War II, Second Edition,
Oxford, 1993, p. 76-124 la Capitolul Comunistii vin la putere; Vladimir Tis-
mancanu, Reinventarea politicului. Europa Rasariteana de la Stalin lu Havel,
fagi, 1999, p. 58-70; Idem, Mizeria utopiei. Criza ideologiei marxiste in
Luropa Rasariteana, lasi, 1997, p. 17-56.

8 Florin, Constantiniu, De la razboiul fierbinte lu razboiul rece, Bucuresti,
1998, p. 99.

9 Charta Atlanticului prevedea clar ca adeptii ¢i - deci cei ce au semnat-o —
nu puteau revendica nici un teritoriu $i nici nu puteau admite schimbari
teritoriale fara consimtamantul populatiilor implicatc. Tot atat de clar este c3,
in virtutea accstui principiu profund democratic, nici U.R.S.S. nu putea si-si
aroge ,dreptul* de a stapani si administra parile poloneze, finlandeze,
Basarabia, Nordul Bucovinei, Tinutul Hertci, Statele Baltice si nici puterile
occidentale aliate nu erau indrituite sd accepte aceste schimbiri operate de
Hitler si de Stalin. in interpretarca sovietic, popoarele de carc era vorba erau
interesate, ,.prin definitic”, sa faca parte dintr-un stat mare socialist si, deci,
au consimtit §i acceptat faptul cu ,,mare bucurie® i ,,avant la lettre. Desigur,
definitia venea si in acest caz de la Moscova, care ristilmicea si falsifica cele
mai frumoase si mai sanatoase principii democratice dupa bunul plac si dupa
interesul legat de expansionismul statulur totalitar rus, ce-l continua pe cel al
tarilor. Incd in 24 scptembric 1941, Maiski a informat Londra despre
interpretdrile §i interescle sovietice in aceastd problema. Intre 16-28
decembric 1941, Stalin a pretins clar in fata lui Eden ¢d are nevoie de un
acord scris privind acceptarea ,nhoilor  dar. de fapt, mai vechilor  frontiere
vestice ale Rusiei §i U.R.S.S.. Ll a oferit acceptul ca Anglia si aibe baze dupa
rizboi in Franta, Belgia, Olanda, Norvegia §i Danemarca. Dupé ce Eden 1-a
refuzat, tocmai in virtutca Chartei Atlanticului, Stalin i-a replicat cu cinismu-
1 caracteristic ¢a, pana in acel moment, cra convins cii aceasta cra indreptatd
impotriva Axei, dar, acum, se pirca ¢i a devenit un instrument pentru
.dezmembrarea® U.R.S.S. Pe de altd parte, strategia generald americani
urmarea ca toate problemele teritoriale sa fie trangate la viitoarele conferinte
de pace, deci dupa victoria finala contra Axei gi nu in timpul desfasuranii
rizboiului sau in cadrul intalnirilor diplomatice dintre marii aliati. Roosevelt
chiar credea ¢ Rusia rogic, care avea nevoie de ajuterul S.U.A| va aczpta ca
si accastd chestiune s fie rezolvata in comun i spera ca principiile americane
vor gasi audienta cuvenitd la Moscova sau credea ca cl personal, il va
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influenta benefic pe Stalin in multe chestiuni, inclusiv in cea teritoriala.
Churchill, mai realist §i mai sceptic totodatd, nu credea in eficacitatea
strategiei generale americane si o dorea amendati cu obtinerea prealabila a
unor garantii teritoriale fata de U.R.S.S., de unde si ideea lui privind intrarea
in Balcani, refuzata de Roosevelt. Teoretic vorbind, articolul 5 al Chartei cra
bencfic, deoarcce prevedea ca statele sa renunte la toate cuceririle teritoriale
si la orice intcrventie in afacerilc interne alc altor state dupi razboi. Deci,
diplomatia de principii* era buni dacd sc putca aplica pe teren; daca nu, era
doar o fraza cc suna frumos pe hartiile semnate de participantii Chartet.
Oricum au stat vorbele si principiile, Roosevelt i Eden, aviand in vedere
pretentiile marclui aliat de la Risérit si sperantele lor in evolutia teatrelor de
razboi, au acceptat ca U.R.S.S. sa pistreze Basarabia, partea rapita Finlandei,
fronticra cu Polonia sa fic stabilita pc linia Curzon cu compensatii in Prusia
oricntald gi Silezia. Presedintelc american a propus ca Yugoslavia sa fie
despartita in doud state, Serbia §i Croatia, dar Eden s-a opus categoric. in
1943, la Moscova, Molotov i-a tras binc pe sfoard pe Eden §i Hull cind a
refuzat si actioneze in comun in numele ,.comunitétii natiunilor*, in ceca ce
privea ocuparca unor teritorii, sau de a nu folosi fortcle militare dupa razboi
in alte teritorii decat ,,dupa ce s-au consultat i au cizut dc acord*. Formulele
,,au cidzut de acord®, ca si ,de a actiona in comun* au cazut amandoua §i a
ramas expresia goala de orice continut si lipsitad de orice urmari, ,,dupa ce s-au
consultat*; or, era mai mult decat clar cd accasta ,,consultare” excludea
obligativitatca obtinerii acordului sau actiunca de a fi de acord, ca si aceea de
a actiona in comun. Practic vorbind, U.R.S.S. a obtinut un fel de ,.charte
blanche" pentru actiunile sale viitoare pe o bund parte a teritoriilor curopene.
Rooscvelt a acceptat la Teheran pretentiile lui Stalin in Finlanda, inclusiv o
bazd sovietica la Petsamo; iar cind occidentalii gi-au oferit oficiile pentru
scoaterca Finlandei din razboi, maresalul rogu le-a replicat céa actiunca cste
inutild, cste o picrdere de timp, deoarcce Helsinki cere restabilirea frontierci
din 1939 pe care ¢l n-o va accepta niciodatd. Roosevelt a fost de acord ca
Stalin.sa anexeze Nordul Prusiei Orientale cu Koenigsbergul, dar n-a acceptat
piistrarea Statelor Baltice, desi Stalin a avut tupcul sd sustind cd acestea si-au
exprimat clar dorinta de a face parte din U.R.S.S. in acest caz, Roosevelt a
solicitat un plebiscit. Churchill, care n-a obtinut acordul lui Rooscvelt privind
stabilirca prealabila a unei intelegert anglo-americane, a acceptat automat tot
ce accepta Presedintele. In principiu, s-a admis ca Polonia sa se deplaseze
spre Vest, dar anglo-americanii au crezut ¢d cra vorba de Neissa orientaia, nu
de cea occidentala. La Teheran, Roosevelt a fost de acord cu linia Curzon ca
frontierd orientald polono-rusa i Lvovul si apartind U.R.S.S., dar la Iaita a
cerut zadamic lui Stalin si facd un gest gencros §i sd lase totusi orasul
Poloniei. Anglo-americanii au aflat cu stupoare la Ialta cd Stalin dorea
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cxtinderca spre Vest pina la Neissa occidentala ceea ce insemna ca 6 milioane
de germani urmau sd-§i parascasca orasele, satele natale si domiciliile lor.
Stalin a replicat sec ca nu exista nici o dificultate intrucat acestia fugeau deja
atunci din fata si de frica Armatci Rosii. Roosevelt a raspuns ci nu putea lua
decizii in aceastd chestiune, deoarcce urma ca Senatul sa se pronunte ulterior
asupra ci, Duroselle, op. cit., p. 382-383, 385-388, 394-395, 426. Occidentalii
au picrdut §i 0 ocazic diplomatica de a-si face simtitd influenta asupra unor
parti din Curopa, chiar daca nu aveau acolo trupe. Britanicii au dorit ca
Europcan Advisory Commision sa fie un organism puternic, care si-§i extinda
competentele nu numai in ocuparca §i administrarca Germanicei, dar si in alte
regiuni curopene dupa victoric. Americanii i-au blocat pe motiv cd nu era
intelept sa se rezolve problemele de dupi razboi, in timpul desfasurarii ope-
ratiunilor militare exceptind infiintarea O.N.U., Idem, op. cit., p. 420-421.

19 Constantiniu, op. cit., p. 100.

I tbidem.

12 Idem, op. cit., p. 101-102.

I3 Frumoasa ,.inscrtiune® scrisd a intelegerii de la lalta, ,alegeri libere si
neingradite”, cfectuata mar mult la insistentele lui Churchill decat ale lui
Roosevelt, care la toate problemele in care Stalin se dovedea a fi rigid s
hotiirat, parea a fi ,vag i agreabil™, a fost interpretatd de unti specialisti ca un
argument ca nici Churchill, nici Roosevelt n-au dorit o influcnta sovietica
generald sau generalizata carc sd acopere Ungaria, Romania, Bulgaria,
lugoslavia, decat in limitele unui cordon de securitate exterioara care sa fie o
piedicd in calea unui nou atac german impotriva Moscovei. Nu putem nega
nici noi bunele intentii ale marilor protagonisti ai democratici mondiale, dar
trebuie sd remarcam c¢d pe teren, in spatiul central-estic curopean, toate
acestea n-au insemnat, nici mai mult, nici mai putin decat ,,praf i scrum* in
fata actiunilor i deciziilor Moscovei. Este deci mai mult decét clar ca regimul
bolsevic stalinist a fost acela carc a aruncat in frecvente convulsii destinele si
vietile natiunilor europene din acest spatiu. Truman, care a realizat cd
wacordurile noastre cu Uniunea Sovieticd au fost pand acum o stradd cu sens
unic, i aceasla nu mai poate continua: acum ori niciodata®, l-a criticat dur si
deschis pe Molotov si politica patronului sdu de la Moscova, incit emisarul
bolsevic a afirmat ca lui nu i s-a vorbit niciodatd aga in viatd. Pregedintele a
replicat printr-un adevarat mesaj transmis sefilor de la Kremlin: . Indepliniti
acordurile §i nu vi se va vorbi aga®. insd Truman a atacat fira cfect politica
lui Stalin in Polonia yi a incercat, tot fard succes, sd schimbe intregul concept
al sferei de influenta sovicticd in Curopa Orientala. pretinzind pentru ca
instaurarea unor gevemne independente de Moscova st a promovat o nolitica
de reconciliere cu Germania, Bailyn, Dallek cte., The Great Republic, vol.ll,
p. 774-776; Constantiniu, op. cit.,, p. 104. Practic vorbind, unde sefii
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Kremlinului si-au instalat soldatii din Armata Rosie, s-au instalat regimurile
totalitare comuniste iar unde au patruns soldatii occidentali ai democratiei,
aceste regimuri benefice s-au consolidat, s-au maturizat si gi-au croit destine
noi prin institufii comunc innoitoare pe plan economic, politic §i militar.
Odati cu ele, Europa a intrat §i ca intr-o noud faza a evolutici sale pe plan
intern si international.

14 Tismancanu, Reinventarea politicului. Europa rasariteand de la Stalin lu
Havel, p. 42-51.

15 Despre Planul Marshall vezi Morison, op. cit., p. 1057, 1097; Bailyn,
Dallek, op. cit., p. 776, 789; Kennedy, Bailey, op. cit., p. 447-448, 459.

16 Joannis Loucas, La pensée géopolitique anglo-saxone au temps des
Conférences de la Paix (1919-1920), in ,La fin ...", p. 147-148.

17 Ibidem.

18 Tismaneanu, Reinventarea politicului ..., p. 50-57; Cartea neagra ..., p.
378-379.

19 Cartea neagra ..., p. 365-366.

20 [dem, p. 345-348 la subcapitolul N.K.V.D. impotriva Armatei Krajowa
(Armata Nationald). intre 1945-1948 au fost ucisi 1.486 de polonezi
anticomunisti, iar in 1947 au fost doar 126 dc pierderi de vieti comuniste, in
confruntari directe. Idem, p. 350.

21 Polonia a primit 102.985 km? sau 39.752 mile patrate din teritoriul Ger-
manici, mai putin decét a pierdut in favoarea U.R.S.S.-ului, adica 180.000
km? sau 69.480 mile patrate. Dar zona fosta germana era din punct de vedere
cconomic o zona de elitd prin complexul industrial §i minier silezian, dar
posedand si valoroase ferme §i gospodarii taranesti agricole; s-a sperat ca
acest transfer va lega intr-un fel sentimentele poporului de regimul dominat
de comunisti, dar, intr-un fel s-a urmarit ca Polonia, integritatea ei noua si
sccuritatea si depinda de Moscova. Mikolajczyk s-a zbatut zadamic sa evite
dependenta de Moscova si a cautat ca Polonia sd beneficicze de o situatic
asemandtoare Finlandei, Rothschild, Return to Diversity ..., p. 81-82.

22 Cartea neagra ..., p. 368.

23 Idem, p. 370-372. Despre regimurile politice din Ungaria, Rominia,
Bulgaria $i marsaviile comise de comunisti vezi si Fejtd, Histoire des démo-
craties populaires ..., p. 85-105 la Capitolul Le sort des trois satellites de
{'Allemagne.

24 Cartea neagra ..., p. 374.

25 1dem, p. 397-399.

26 [dem, p. 375-376, 400. Despre Cehoslovacia vezi valoroasa lucrare a lui
Tad Szulc, Czechoslovakia since World War 11, New York, 1971.

27 Cartea neagra ..., p. 376.
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28 [dem, p. 376-378. O dati cu Milada Horavka au mai fost executate 3 per-
soanc, 4 au fost condamnate la inchisoare pc viatd, 5 la inchisoare intre 15 si
28 dc ani, cei implicati in proces fiind lideri ai partidului socialist national,
social-democrat, popular iar unul era trotkist. Acest proces a erupt in
intreaga tara fiind preludiul altor 300 de procese ce au declansat o adevarata
~vanatoare de vrajitoarc”, pusa la cale de comunisti, care au condamnat 7.000
de membri ai Partidului Socialist National.

29 1dem, p. 380.

30 pentru destinul trist al romanilor uniti vezi Prundus, Silvestru Aupgustin,
Plaianu, Clemente, Cei doisprezece episcopi martiri ai Bisericii Romdne
Unite cu Roma, Cluj-Napoca, 1998; Ploscariu, loan, Lanturi i teroare, Timi-
soara, 1993: Stirban, Codruta Maria, Stirban, Marcel, Din istoria Bisericii
Romdne Unite 1945-1948, Satu Mare, 2000; loan Marius Bucur, Din istoria
Bisericii Greco-Catolice Romdane (1918-1953), Cluj-Napoca, 2003;
Cipaianu, Gheorghe, Une église .. reduite au silence”; les gréco-catholiques
roumains et le communisme, in |, Transylvanian Review*, vol. VI, No. 1,
Spring, 1997.

3UCartea neagra ..., p. 381-382. Rothschild, op. cit., p. 87, 102-103 pentru
Wyszynski 1 Mindszenty.

32 1dem., p. 400: Rothschild, op. cit., p. 135-136.

33 Vezi si Heller, Nekrich, op. cit., p. 251-258, 296; despre reprimarea
~complotului iudeo-sionist™ dar si al ,,complotului hainclor albe* vezi Cartea
neagra ....p. 231-234,

3 Curtea neagra ... p. 390.

35 1dem, p. 375.

36 Despre Conferinta de Pace vezi Fejtd, op. cit., p. 106-113. Autorul sustine
¢d pentru picrderca Cadrilaterului. Basarabici $i Bucovinei de Nord, Rominia
a tost consolata™ cu retrocedarea Transilvaniel de Nord-Vest, luata in 1940,
desi o parte din ca a fost revendicata din nou de Ungaria.

37 Despre impactul politicilor americane si sovietice privind destinul trist al
Rominici. Liviu Tardu. fntre Washington si Moscova. Politicile de securitate
nationala a Statelor Unite ale Americii si Uniunii Sovietice si impactul lor
asupra Romdnici. 1943-1965. Cluj-Napoca, 2005.

38 Constantiniu. op. cir.. p. 106-118. O excelentd reconstituire a instaurarii
comunismului inclusiv prin alegert fard optiuni sau efectuate de fronturi
~nationale™ sub forma pluralismelor politice doninate de partidele hegemo-
nice comuniste si lard sperantd de a reactivae societatea civild si democratia.
efectuatd prin comparatii pertinente si subtile, dar care ilustreazi convingitor
siorolul sinistru ai scenariiior moscovite, la Virgiliv Tardu. Alegeri fara
opriunc. Primele scrutinuri parlamentare din Centrad si Estul Evropei dupa
cel de-al Doilea Razhoi Mondial. Cluj-Napoca, 2005
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39 Despre Doctrina Truman vezi Morison, op.cit., p. 1058; Bailyn, Dallek
etc., op. cit., vol. 11, p. 773-776; Kennedy, Bailey, op.cit., vol. II, p. 442, 447,
Constantiniu, op. cit., p. 108-109. Ultimul autor are dreptate cind afirma ca,
pentru acele momente istorice, Doctrina Truman nu s-a putut referi §i la
natiunile din Europa Centrala si de Est, controlate de Armata Rosic si de
Stalin, deoarece cle nu mai crau libere. Insd, daci privim lucrurile si
cvenimentele, nu fragmentar, ci in perspectiva evolutiei lor, totusi, acest
inceput anticomunist promitator anunta efectele benefice pentru mai tarziu in
lupta dintre democratie §i comunism.

40 Constantiniu, op. cit., p. 105. Despre politica lui James Bymes vezi
Morison, op. cit., p. 1055; Bailyn, Dallek etc., op. cit., p. 775.

41 Despre ideile si principiile sinitoase si realistc ale lui Kenan vezi
Morison, op. cit., p. 1046, 1057; Bailyn, Dallek, etc., op. cit., p. 776, 782;
Constantiniu, op. cit., p. 105-106.

42 Vezi comentarii despre Planul Marshall 1a Morison, ap. cit., p- 1057,
1097; Bailyn, Dallek etc., op. cit., p. 776, 789; Kennedy, Bailey, op. cit., p.
447-448, 459; Constantiniu, op. cit., p. 109-112; Fejtd, Histoire des démocra-
ties populaires ..., p. 177-179, 182, 184-186, 190-191, 208, 275, 355.

43 Norman Davies, Europe. A History, Oxford University Press, 1997, p.
1064.

44 Constantiniu, op. cir., p. 112-113; Rothschild, op. cit., p. 93.

45 Rothschild, op. cit, p. 89-97; Fejto, op. cit., p. 208-221 la Capitolul Le
Coup de Prague.

46 Despre Rominia in aceastd perioada vezi Ghita lonescu, Comunismul in
Romdnia. Traducere din limba engleza de lon Stanciu, Bucuresti, 1994, p.
124-173; Dennis Delctant, Romania under comunist rule, Bucharest, 1998, p.
41-73.

47 Constantiniu, op. cit., p. 117-119.

48 Berrard Voyennc, Histoire de I'ldée Européenne, Paris, 1964, p. 186. Pe
de alta parte, un alt specialist, Gerard Soulier, L’ Europe. Histoire. Civilisa-
tion. Institutions, Paris, 1994, p. 260, subliniazi si importan{a infiintérii, in
1947, a Uniunii Parlamentare Europence de catre Coudenhove-Kalergi, reve-
nit din S.U.A., unde n-a incctat si faca propaganda pentru Europa Unitd; si
social-democratii curopeni, incurajati sau influentati benefic si de ,,conserva-
torul” Churchill, au infiintat in 1947 o ,,migcare pentru Statcle Unite Socia-
liste ale Curopei®, pentru ca in scurt timp s renunte la adjectivul socialist de
la State g1, in 1948, s-0 denumeasci ,,Migcarca socialistd pentru Statele Unite
ale Europei®. In ultima formuld se punca deci accent pe contributia social-
democratilor curopeni la faurirea Europer Unite, fara ca statele componente
sd fic ncaparat ,socialistc™. Deci Curopa era plasatd deasupra ideologiilor,
fiind consideratd - asa cum sc cuvenca - mult mai importanta decat acestea.
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La Montreux s-a dat o declaratie sau o motiune a Uniunii Europene a Fede-
ralistilor in care se spunca: ,,Pentru prima dati in istoric, toatc miscarile fede-
ralistc curopenc s-au grupat intr-o singura asociatic, pentru a face auzita
vocea lor care este chiar vocea Curopei ... O singurd solutie exista: uniunca
popoarelor in jurul unei puteri federale eficace™, Voyenne, op. cit., p. 186.
Pentru Marc Sangnicer, vezi Davics, Europe ..., p. 1064,

49 Davies, op. cit., p. 1065; Soulicr, ap. cit, p. 263.

59 Davies, op. cit.. 1065.

51U Ibidem: Voyenne, op. cit., p. 187; Durosclle, L 'Idée d’Europe, p. 327,
Coudenhove-Kalergi a insistat §i asupra ideii ¢ ,,Paneuropa nu era realizabila
atita timp cat mar parti din Curopa vor fi in mdinile dictatorilor*.
Nationalismul cxagerat si internationalismul erau, dupa pirerca lui, alte
obstacole in calea tauririi Curopei Unite. Bolsevismul cra ,,in esenta lui, nu
numai extracuropean, dar anticuropean ... sovinismul si bolsevismul duc un
rizboi «sans mergi». Asupra unui punct totusi se intalnesc: lupta contra
Curopei®, Idem, op. cit., p. 288-289. Alaturi de Coudenhove-Kalergi s-au
aflat, prin cartile publicate de ¢i, Gaston Riou, Rappard, Quartara, d’Alia,
Arthur Salter, W.B. Curry, W.Y. Yenning, M.A. Bingham si revista ,Statele
Unite ale Europei”. Miscarea aceasta s-a manifestat in Europa sau pentru
Europa pani in 1940, dupa care Koudenhove-Kalergi a continuat-o in S.U.A.
unde a avut adepti (ultimii trei autori mentionati crau americani).

52 Davies, op.cit., p. 1066. Despre Congresul de la Haga vezi si Soulier, op.
cit., p. 260: Voyenne, op. cit., p. 188-189: Charles Zorgbibe, Histoire de la
construction européenne, Paris, 1993, p. 19-21 iar la p. 22-24 se publica
importantul discurs al gencralului Marshall privind ajutorul Europei; Marie-
Therese Bitsch, Histoire de la construction européenne de 1945 a nos jowrs,
Paris, 1996, p. 45-48.

53 Davices, ap. cir., p. 1066.

54 Soulicr, op. cit., p. 265; Davies, op. cit., p. 1070-1071; Bitsch, op. cit., p.
43-44; Zorgbibe, op. cit.. p. 17-19.

55 Davies, op. cir., p. 1067, 1071.

56 Soulier, op. cit., p. 264-265; Zorgbibe, op. cit., p. 15-17; Bitsch, op. cit.,
p. 34-39. Cele 16 state erau: Austria, Belgia, Dancmarca, Franta, Grecia,
Irlanda, Islanda, Italia, Luxemburg, Norvegia, Olanda, Portugalia, Anglia,
Suedia, Elvetia, Turcia.

57 Bitsch, op. cit., p. 125-131; Soulier, op. cit., p. 272-275.

58 Zorgbibe, op. cit., p. 32-61; Davics, op. cit., p. 1080-1082.

59 Davies, op cir., p. 1099-1101.

60 tdem, ap. cir., p. 1083-1085.

61 Soulicr, op. cit., p. 265-272; Bitsch, op. cit., p. 45-53; Voyenne, op. cir.,
p. 190-193; Zorgbibe, op. cit., p. 19-21.
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62 Bitsch, op. cit., p. 54-60.

63 Cartea neagra ..., p. 107.

64 [dem, p. 708.

65 Davies, op. cir., p. 1080.

66 Voyenne, op. cit., p. 196-199; Bitsch, op. cir., p. 41-80; Zorgbibe, op. cit.,
p- 25-27; Soulier, op. cit., p. 269-270.

67 Voyenne, op. cit., p. 206-215; Bitsch, op. cit., p. 108-110; Zorgbibe, op.
cit., p. 32-38.

68 Bitsch, op. cit., p. 130-131.

6% Zorgbibe, op. cit., p. 97-110.

70 Bitsch, op. cit., p. 195-235; Davics, op. cir., p. 1086.

71 Davies, op. cit., p. 1118.

72 1dem, op. cit., p. 1119.

73 Davies, op. cit., p. 1090.

74 Cartea neagri .., p. 408.

75 1dem, p- 410. S-au cfectuat cca 13.000 de arestari.

76 Davies, op. cit., p. 1102.

77 Tismaneanu, Reinventarea politicului ..., p. 75-80; Rothschild, Return to
Diversity ..., p. 150-153.

78 Vezi pe larg Adam Michnik, The Church and the Left, Edited, Translated
and with an Introduction by David Ost, Chicago-London, p. 53-60.

79 Idem, op. cit., p. 61.

80 Michnik, op. cit., p. 67-78.

81 Davies, op. cit., p. 1102-1103.

82 Michnik, op. cit., p. 69.

83 Cartea neagrd ..., p. 410-411; Tismancanu, Mizeria utopici ..., p. 124-
129; Idem, Reinventarea politicului ..., p. 80-90; Rothschild, op. cit., p. 153-
160; Szovjet Katonai intervencio, Budapest, 1996; Szakolczai Attila, 4z
1956-0s Forradalom és.Szabadsaghare, Budapest, 2001.

84 Dennis Deletant, Romania under communist rule, Bucharest, 1998, p-
183-196; Tismaneanu, Reinventarea politicului ..., p. 136-143; Rothschild,
op. cit., p. 160-166.

85 Cartea neagra ..., p- 412-215; Tismancanu, Reinventarierea politicului...,
p. 98-110; Rothschild, op. cit., p. 166-173.

86 Davics, op. cit., p. 116; vezi si Bernstein Carl, Marco Politi, Su Suintité
Jean Paul I et I'histoire caché de notre époque, traduit de ’anglais (Etats
Unis) par Frank Straschitz, Ania Ciachanowska, Fabien Vicmerenet, Martine
Leroy-Battistelli, Paris, 1996.

87 Rothschild, op. cit., p. 226-262; Fejtd, La fin ..., p. 145-328; Tismineanu,
Reinventarierea politicului ..., p. 161-207.
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88 Davics, op. cit., p. 1124; pentru independenta statelor baltice vezi David
Smith, Artis Pabriks, Aldis Pursand, Thomas Lane, The Baltic States. Estonia,
Latvia and Lithuania, London and New York, 2002, pentru Estonia, p. 43-64;
pentru Letonia, p. 45-66; pentru Lituania, p. 87-130; despre pribusirea
comunismului $i a imperialismului ,,diavolului rosu* vezi Soulier, L 'Europe,
p. 384-393.

89 Ibidem.

90 F¢jto, op. cit., p. 357-364: Tismancanu, Reinventarierea politicului..., p.
223-225, 250.

91 Vezi pe larg Banac, Ivo, The National Question in Yugoslavia. Origins,
History. Politics, Ithaca and London, 1984.

92 Fejto, op. cit., p. 377-391; 476-515 inclusiv interpretarile nationalismului
dupa 1989 in intreg spatiul curopean central-risaritcan; pentru iugoslavi
Tismancanu, op. cit., p. 251 undc se vorbeste despre ,,nationalismul tribalist™.

93 Davies, op. cit.. p.1332-1333.

94 Idewm, op. cit.. p. 1128,

95 Soulier. op. cit., p. 5.

96 1dem, op. cit., p. 252.

97 Anastasic lordache, Dumitru Bratianu: diplomatul, doctrinarul liberal §i
omul politic, Bucuresti, 2003, p. 132.
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tului Ligii Natiunilor. Rolul determinant al statelor §i diploma-
tici curopenc in stabilirca noii geopolitici §i in stoparea cxtin-
derii comunismului 113-163

Capitolul I1. Proiccte dc rcalizarc a Europei Unite in perioa-
da interbelica si radacinile lor istorice 165-234
2. 1. Programele dc ,clvctizare®* a Monarhici habsburgice si
de faurire a Mitteleuropei in sccolul al XIX-lea si influcnta lor

in gandirca politica curopcana 165-179

2. 2. Proiccte gencerale de faurire a Europei Unite inainte de

1918 180-234
345
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Capitolul I11. Cele doud Europe: cca adevarata si democra-
ticd si cca dezeuropenizatd, asiatizatd §i tiranizatd de comu-
nism. Realizarca Europei Unite §i necesitatea extinderii in limi-
tcle ci naturale §i firesti. 237-322

3. 1. Factorii geopolitici si influenta lor asupra destinelor
democratici s1 a comunismului 237-261

3. 2. Instaurarea terorii rogi1 in Europa Centrala 1 Rasaritea-
na 251-272

3. 3. Statele Unitc ale Americii in apararea democratiei occi-
dentale curopence, versus Uniunca Sovieticd in impunerea
comunismului central-raséritecan 272-279

3. 4. Faurirea Europei Unite in zona democratiei  279-297

3. 5. Rezistenta anticomunistd in Europa Centrala si Résari-
tcana, extinderea si revitalizarca democratiei §i a sperantei in-
tregirii Europei Unite 297-324

Indicc de nume 325-344
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La Editura HISTORIA
au aparut:

Nr. pagini: 270
Dimensiuni: 13 cm x 20 cm
Pret: 28 RON

Eseist lucid si stralucit, traducitor
cxceptional din limba englezd (a
tradus Swift), Andrei Brezianu a fost,
printre altele, director al Postului de
radio Vocea Americii. Eseurile cuprin-
se in acest volum constituie o reflectie
critici asupra citorva aspecte si

Andrei Brezianu | | semnale ce marcheaza evolutia socie-

intre titilor din Romania si Statele Unite,

Washington in primul rind, la acest inceput de
si Bucuresgti mileniu.

Nr. pagini: 506
Dimensiuni: 13 cm x 20 cm
Pret: 42 RON

Apirutd sub auspicii nefavorabile
(1907). Din psihologia poporului
romdn a constiluil prima mare
monografic asupra sufletului nostru
national, autorul ambitionind o
adevidrald panorama istorico-spirituald
a poporului roman. Si, desi ¢ o carle
alcatuitd pe baze stiintifice, lectura ci -
este pasionantd, prin analiza defectelor D. Dréghicescu
si calititilor noastre. Din psihologia
poporului roman
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Regina Maria
a Romaniei
Insemnari
Zilnice

Nr. pagini: Vol. lll - 418  Pret 29 RON
Vol. 1-428 Pret 27 RON Vol. IV -440 Pret 29 RON
Vol. Il - 390 Pret 24 RON Vol. V-5616 Pret 39 RON

Set complet (vol. I-V)-109 RON

Volumul al V-lea cuprinde Tnsemndrile despre ceea ce
am putea numi cunoasterea Noii Romanii, a Romaniei Mari.

Cilatonia in Transilvania din 1923 devine un prilej de
entuziasm pentru frumusetea locurilor (drumul de la Turda la
Alba-lulia ,este unul din cele mai frumoase drumuri din
minunata noastrd tara"). Portretele oamenilor politici ai
vremii, cat si dragostea suveranei pentru poporul roman fac
din aceste insemndri.o istorie vie si captivantd a anilor de
dupa Primul Razboi Mondial.
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Nr. pagini: 184 Bruce
Dimensiuni: 14,5 cm x 20,5 cm .= % Waller
Pret: 28 RON :

Unul dintre cei mai importanti
oameni de stat ai secolului al XI1X-lea,
Bismarck realizeazi unitatca Germanici si
face ca Imperiul german sd intreacd
Austria. Devine cancelar al Imperiului
German dupd rizboiul din 1870-1871.
Pini in 1890 rimane arbitrul recunoscut al
politicii intenationale (de el cste legatd
notiunea de real-politik). Pentru a izola
Franta, constituie Tripla Alianti.

Dar ii iubeste oare Bismarck pe Bruce Waller
germani ? De ce nu-i placc Wagner ? Intre- .
bin la care autorul incearci sa rispunda. Bismarck

Nr. pagini: 408
Dimensiuni: 14,5 cm x 20,5 cm
Pret: 75 RON

Pc baza documentelor aflate in
arhivele sovietice, in anul 1957, Minis-
terul Sovietic al Afacerilor Exteme a
tipdrit lucrarca Corespondenta lui
Stalin cu Attlee, Churchill, Roosevelt
si Truman, carc va fi reeditala si sub
titlul Corespondenta lui Stalin cu
Roosevelt si Truman, lucrare din care
lipsesc mesaje-cheic transmise de
" —— Rooscvelt.

Editat de My Dear Mr. .S:Ialin esle prima
Susan Butler ca‘lrle care include afall loate mesajele
My Dear asa cum au fost ele scrise Qe Roosevqlt,

Y ; cAl si loate textele transmise de Stalin,

Mr. Stalin in forma in care Roosevelt le-a citit.

b Loy

https://biblioteca-digitala.ro / https://institutuldeistoriegeorgebaritiu.ro



Nr. pagini: 552
Dimensiuni: 17,0 cm x 24 cm
Pret: 55 RON

Ea, fostd jurnalista, lucreazi
acum pentru KGB. El este un agent
CIA tenace.

Ce se intampla cand cei doi se
intilnesc si se indrigostesc unul de
altul ?

Urmdriti aventurile celor doi,
: intr-un roman plin de suspans, in
Valentina care actiunea se imbina peix)'fect cu

Malteva intriga si dedesubturile celor mai

KGB in smok/'ng temute servicii secrete.

Marin Preda
Nr. pagini: 152
Dimensiuni: 13 cm x 20 cm
Pret: 20 RON

SCRISORI
EAUR

Putini oameni dintre cei care
l-au cunoscut sau numai i-au citit
cirtile (Morometii, Risipitorii, In-
trusul. Marele singuratic, Delirul,
Cel mai iubit dintre pdmdnteni cic.)
si l-ar fi putut inchipui pc marcle
scriitor in ipostaza de indrigostit.

Scrisorile citre prima sa solic.
poeta Aurora Comu. ne dezviluie

un alt Marin Preda: un barbat iubind Marin Preda
o femeie frumoasd, capabil de-o Scrisori catre
mare si sfisictoare tandretc. Aurora
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Nr. pagini: 672
Dimensiuni: 14,5 cm x 20,5 cm
Pret: 65 RON

Ludovic al XVI-lea (23 august
1754, Versailles - 21 ianuarie 1793,
decapitat in Paris), rege al Frantei
si al Navarrei din 1774 st pand in
[ 789. Lstc ultimul reprezentant al
Absolutismului i prima Victima a
Revolutiei Franceze.

O carte scrisd cu talentul unui
romancier. Raman antologice mo-
mentul mortii lui Ludovic al XV-lea
Evelyne Lever sau imprejurarile in care nepotul

Ludovic al XVI-lea|| unge rege.

Nr. pagini: 520

Dimensiuni: 14,5 cm x 20,5 cm ‘
Pret: 45 RON :
ISTORIE §
O carte de ,.initierc” in istoria ROMANA

pasionanta a Romei, aceastd mica
cetatc la inceput devine capitala
celui mai vast si mai durabil
imperiu pe care l-a cunoscut istoria.
E bine sa se stie ca imperiul a
fost, mai ales, un univers roman Cam—
(imperium romanum) compus din

doua lumi: Occidentul latin si | | Marcel Le Glay
Orientul greco-latin. Doua lumi Jann Le Bohec

care, in Antichitatea tarzie, se vor . - e
disocia in lumea din jurul Romei si Jean Louis Voisin

cea din jurul Constantinopolului. Istorie Romané
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ce se f/;ampla )

nstreaza Cesitatea  Statelor
ite ale Europei, iar guvernelor
ezunite frebuie sa le succeada
popoarele unite. Sa termindm odata
cu imperiile ucigase, sa distrugem
fanatismele si despotismele, sa dis-
trugem valetii sdbiilor ascutite, a
superstitiilor si dogmelor care doresc
domnia militdrimii, sd punem sfarsit
razboaielor, masacrelor si carnagiilor.
Sa promovam gandirea liberd, schim-

o burile libere, fraternitatea. Este pacea
chiar atat de dificil de obtinut?
Republica Europei, Federatia
Continentald, nu exista altd politica

14

decat aceasta!

Victor Hugo - 1876
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