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Cuvant inainte

Pe la mijlocul anilor “70 ai veacului trecut. o anara cercetdtoare venita din scoala clujeana
a academicianului Virgil Vatasianu m-a cdutat la Institutul de Istoria Artei din Calea Victoriei. Abia
publicasem cartea mea dedicata genezelor culturale romanesti din secolele X-X1V. unde dezbatusem
si chestiuni de istorie ecleziastica si aruistica legate de ..Morisena urbs™. Cenadul banatean al unor
Glad. Ahtum si Gerardus de Sagredo. de primele intdlniri Orient- Occident in spatiul Dunarii
de Jos apusene si al Muresului. M-a surprins de atunci inca informatia bogata si spiritul critic
al vizitatoarei mele in probleme tindnd de inceputurile medievale din aria intracarpaticd g1 am
banuit ca Suzana Moré - proaspit cisatorita cu vechiul meu coleg de facultate. distinsul arheolog
Radu Heitel cu care a alcatuit un cuplu stiintific demn de toata lauda - va fi candva o specialista
redutabild. Asa s-a intamplat. O dovedeste cu prisosinta cartea de faja. o carte postuma. pentru
¢a autoarea ne-a parasit in plind maturitate creatoare. lisandu-ne marturia unei acribii stiintifice
putin comune. Teza sa de doctorat inchinata inceputurtlor artei medievale in bazinul inferior al
Muresului. in teritorii {inand candva de comitatele Aradului. Cenadului si Zarandului. imbogateste
sensibil patrimoniul nostru cultural. Gratie investigatilor pe care Suzana Moré Ileitel - afirmata
ca un cercetator de mare seriozitate la Muzeul National de Arta si. apoi. la Institutul de Istorie a
Artei al Academiei - lc-a intreprins in zona mureseana dupa inceputul anilor “90. au fost cunoscute
arhivele maghiare cu documente de secol XIX referitoare la urmele unor lacasuri medicvale distruse
in vremea ocupatiei turcesti din pasalacul Timisoarei. au fost identificate ruine. spolii. fragmente
de sculpturd romanica. goticd si chiar bizantind (unele culese chiar din apa Muresului) - au fost
clasificate. datate. puse in legaturi stilistice necesare. uncort cu picse din Panonia sau din Balcani.
Peste 350 de piese din acest [el. de sculpturi - uncle exceptionale. cum este cazul celor de probabild
sorginte sud- dunarcani. de la Pancota-. capiteluri. coloance. pilagtri. nervuri. arhitrave. cornise
constituic o zestre pe care a sistematizat-o exemplar Suzana Moré Heitel. Ele provin de la Cenad
- acolo unde. eu insumi. acum patru decenii. .redescopercam’™ placile de sarcofag de secol XI. de
inspirajic veneto - bizantind. amintitoare de intemeietorul episcopiei de aici g1 de misionarismul
benedictin ajuns la maxima sa extensiune orientald in L-uropa-. de la Igrig- acolo unde in veacul al
Xli-lea vencau cistercienii din burgunda abatic de la Pontigny. si unde in veacul al XlIll-lea erau
ingropati regele Andrei al 1l-lea al Ungariei 1 sofia sa. de necam occidental. Tolanda de Courtenay-.
de la Glogovif. de la Frumuseni. de la Pecica.

[storicii nostri $1 cei maghiari au scris nu putine pagini despre chipul in care Banatul. Sudul
Transilvaniei. Ungaria meridionala au primit inainte si dupa anul 1000. pana catre 1300. ecouri
spirituale ale Bizantului. cum romani. unguri. pecenegi. greci. bulgari. apoi germani si italicni au
adus. amestecat si sintetizat morfologii artistice ale romanicului. ale primului gotic. ale imparatiei
dinastiilor macedoneand. comnena si paleologa.

Carteca Suzanei Moré Heitel marcheaza. in  istoriogralia acestui moment din vechea
civilizagic romancasca. o contributic notabila. lar amintirca autoarci. luminoasa. este omagiata
acum emotionant de colegii sai tmisoreni. din Muzeul Banatului.

acad. Razvan Theodorescu
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Nota asupra editiei

Lucrarea de faa. .Inceputurile artei medievale in bazinul inferior al Muresulut™. este
teza de doctorat a Suzanei Moré Heitel. sustinutd in anul 1998 la Institutul de Arheologie ..Vasile
Parvan™ al Academiei Romane din Bucuresti.

Suzana Moré Heitel si-a dedicat cea mai mare parte din activitatea stiintifica studierii
artei medievale timpurii. faicind deseori 0 munca de pionierat pe un tiram care inca si astazi
are multe zone neexplorate. Aceasta a insemnat sute de zile pe teren. in locuri de multa vreme
uitate i abandonate. deseori in conditii mai mult decat vitrege. atat umane. cat i materiale. Dupa
disparitia neasteptata a sotului ei. arheologul Radu Heitel. Suzana Moré Heitel si-a dedicat practic
intreaga energie in finalizarea cercetarilor de pe valea Muresului. recuperand neobosita ruine in
situ, fragmente de pietre profilate sau alte artefacte de la inceputurile evului mediu. Convinsa de
faptul ca aceastd epoca nu poate fi descifrata fara arhcologie. doamna Heitel a inifiat cercetarile
arheologice de la Pecica. Pancota si Frumuseni. redeschiderea santierului de la Cenad in anul
2000, si avea inca multe alte proiecte care au fost sortite sa ramana in acest stadiu.

Rezultatele cercetarilor sale se reflecta doar partial in teza de doctorat pe care o prezentam
aici. Suzana Moré Heitel a avansat mult in studierca acestei epoci dupa sustinerca tezei si se
pregatea sd aduca numeroase imbunatatiri inainte de a ceda lucrarea pentru tiparire. Nu a mai avut
timp pentru aceasta. fiind luata dintre noi in mod neasteptat i dramatic in primavara anului 2008.

Cunoscand indeaproape efortul investit si valoarea cu totul speciala a studiilor doamnei
Heitel am considerat ¢a suntem datori sa le facem cunoscute, astfel ca am luat decizia de a publica
teza de doctorat in forma in care am regésit-o in arhiva sa personald. Am {acut acest lucru avand
constiinta faptului ca autoarea dorea sia aduca multe completari manuscrisului. dar nu am gasit
o alta solutie pentru a salva de la uitare o opera atat de importanta. Este, {inand cont de ceca ce
Suzana ne-a spus in ultima perioada a vietii sale. o opera incompleta. Avem insa convingerea ca
si in aceasta forma opera sa va deschide perspective noi in modul de abordare a artei medievale
timpurii. va constitui pentru noi tofi un indemn de a continua cu aceeasi acribie si daruire, $i nu in
ultimul rand reprezinta un important punct de plecare pentru viitoarele generatii de cercetatori.

in manuscrisul pe care I-am avut la dispozifiec am operat doar corecturile facute de autoare.
in rest am respectat textul original. chiar daca unele denumiri geografice nu mat sunt de actualitate
(de exemplu lugoslavia). Am pastrat de asemenea capitolul despre abatia de la Pancota. care fusese
publicat separat in anul 2006 (Abafia de la Pdancota, Clu) Napoca. Ed. Mega) pentru a oferi lucrarea
in integritatea ei. Modificarile de ordin tehnic se rezuma la corccturi ortografice si la asezarea
notelor in partea de jos a paginii. in original acestea fiind plasate la finalul fiecdrui capitol. De
asemenea textul rezumatului ne aparfine. cu exceptia partii corespunzitoare capitolului despre
Pancota.

Editorii aduc multumiri domnului arhitect Ferencz Csortan. legatarul testamentar al
familiei Heitel. prin bunavointa caruia am avut acces la arhiva Heitel si in acest mod am identificat
manuscrisul tezei de doctorat.

Aceasta carte nu ar fi aparut fara initiativa. bunavointa si ajutorul necondifionat oferit de
catre domnul Dan Ciobotaru, director al Muzeului Banatului din Timisoara. Domnia sa a creat
conditiile pregatirii manuscrisului pentru tipar si a facilitat obtinerea fondurilor necesare tiparirii.
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sustinand acest proiect in toate etapele sale. Suntem onorafi sa 1 adresam si in acest mod mul{umirile
noastre speciale.

in acelasi timp. mulumim Consiliului Judefcan Timis pentru bunavointa cu care a susginut
publicarea acestei lucrari.

Avem speranta ca. de acolo de unde este. Suzana Moré Heitel ne priveste cu intelegere.
acceptand gestul nostru de a oferi celorlal{i aceasta operd incompleta ca pe datoria fireasca a
prietenilor si colegilor care i-au fost aproape. s-au bucurat de stiinfa $i personalitatea ei luminoasa
si au dorit sa 1i aduca. in acest mod. un omagiu postum.

Editorii

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulbanatului.ro



Suzana Moré Heitel s-a nascut la Pancota (jud. Arad) in 2 mai 1947. A urmat cursurile
Facultatii de Istorie si Filosofie din Cluj-Napoca. pe care a absolvit-o in anul 1971. Inca din timpul
facultagii s-a specializat in istoria artei medievale. indrumata de profesorul Virgil Vatasianu.

La debutul carierei sale a activat la Muzeul din Agnita. apoi intre anii 1975-1990 a fost
muzeograf la Muzeul National de Artd al Romaniei din Bucuresti. Din anul 1990 si-a desfasurat
activitatea ca cercetdtor la Institutul de Istoria Artei ..George Oprescu™ din Bucuresti al Academici
Romane, pdna la decesul survenit in ziua de 13 martie 2008.

Dupa anul 1990 s-a consacrat studiului artei din secolele X-XIII. cu precddere in valea
Muresului inferior. munca ce a avut drept rezultat major susfinerea tezei de doctorat cu titlul
.Inceputurile artei medievale in bazinul inferior al Muresului™. in anul 1998. la Institutul de
Arheologie .Vasile Parvan™ din Bucuresti. lucrare giratd inigial de arheologul Radu Popa pana in
1993 cand a decedat. iar mai apoi de catre arheologul Petre Diaconu.

Formatia sa ca istoric de arta a fost imbogatita de experienta santicrelor arheologice datorita
partenerului sau de viata. arheologul Radu Heitel. Pornind de la studiul fragmentelor arhitecturale
si al documentelor arhivistice. Suzana Moré Heitel a initiat reluarea cercetarilor arheologice la
Manastirea lui Ahtum de langa Pecica. punctul _Hablau™. la Cenad si la Pancota. convinsd fiind
ca teoriile sale cu privire la evolutia artei medievale in acest spatiu din vestul Romaniei pot [i
confirmate doar de sapaturile arheologice.

Principalele lucrari:

Carti si capitole de carti: Fgvhazi épitészet a Maros-volgy also szakaszan a 11-13. szazadban
L in A kozépkori Dél-Alfold és Szer. coord. Tibor Kollar. Szeged 2000. 593-632.

Abatia de la Pancota si vestigiile ei. Cluj-Napoca 2006.

Studii si articole: Doud sculpturi gotice din lapidarul Institutului de Arheologie din
Bucuresti. SCIA-AP 39. 1992, 105-109.

Despre fosta biserica de la Viniest (jud. Arad). in Sub zodia Vitasianu. Studii de istoria
artei, Cluj-Napoca 2002, 29-33.

Monasterium Kenez. in In memoriam Radu Popa. Cluj-Napoca 2003, 287-292.

Despre fosta manastire de la Dienesmonostora (jud. Arad).in Arid. istorie. culturda. Studii
in onoarea lui Marius Porumb. Cluj-Napoca 2003. 39-52.

Despre biserica lui Ahtum de la Morisena (Cenad), SMIM XXII1. 2005, 9-23.

Monostorok a Muaros mentén. Adatok. in Paradisum plantavit. Bencés monostorok u
kozépkori Magyarorszdgon. Benedictine Monasteries in Medieval Hungary. Pannonhalma 2001.
267-274.

Die Beziehungen swischen den rumanischen Fiirstentiimern und Ungarn in den 2weiten
Hdlfte des 14. Jahrhunderts. in Sigismundus rex et imperator. Art and Culture under the last ruler
of the Luxemburg Dynasty. 1387-1437. Budapest-Luxemburg 2006. 87-92. 452,
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INTRODUCERE

Stadiul actual al cercetarilor privind arhitectura ecleziastica din valea
inferioara a Muresului in secolele X-XIII

in valea inferioara a Muresului (de la Zam pana la Cenad) pe un teritoriu care la nord se
largeste pana spre Crisul Alb. cuprins in evul mediu in comitatele Zarand. Arad si Cenad, au fost
atestate documentar 20 de manastiri situate cu precadere pe cele doud maluri ale raului si 76 de
biserici. construite toate pana la starsitul veacului al XIII-lea.

Evenimentele care au marcat in special aceasta parte a {arii. cum au fost: invazia mongola
(1241), rascoala cumana (1280. 1282). rascoala lui Gheorghe Doja (1514). dar mai ales ocupatia
turceasca (1552-1714). au condus la disparitia aproape totala a arhitecturii medievale. indicata de
atestdrile mai sus mentionate.

Distrugerea acestora. odata cu disparitia totala a multor asezari. a fost de o asemenea
amploare incat cercetarile de arhiva initiate in secolul al XVIlI-lea. desfasurate sistematic incepand
cu a doua jumaitate a secolului al XIX-lea, au trebuit sa se concentreze asupra localizarii unora
dintre manastirile i bisericile candva renumite, cum a fost cea a capitlului din Aradul medieval.

Prin urmare. cercetarile de epoca moderna nu au avut in vedere pana acum studierea
sistematica. in conditiile date. obligatoriu interdisciplinara (arheologica si de istoria artei) a acestor
monumente. pornind de la acele cateva ruine si fundatii care s-au pastrat pana in zilele noastre.

Cu toate ca manastirile din aceastd zona atribuite biscricii rasaritene polarizeaza interesul
specialistilor de peste o jumatate de secol. cercetarile in domeniu nu au depasit nici ele pana in
prezent sfera documentelor scrise.

Aceste din urma preocupari. avand la baza datele cuprinse in Legenda Sfantului Gerard.
referitoare la manastirea de rit rasaritean inchinatd Sfantului loan Botezatorul. ctitoritd la Morisena
in jurul anului 1000 de ..ducele™ Ahtum. precum si acele toponime din zond, care par a indica
apartenenta la aceeasi biserica rasariteana a mandstirilor din localitatile pe care le denumesc. au
fost condamnate de saracia surselor documentare si se axeze mai mult pe interpretari. sustinute
intrucatva de contextul istoric general.

Indicate de componenta .mandstire” a toponimelor mentionate, asociatd cu nume de
persoane atributive. de rezonanta istorica. cum ar fi cele de ..Glad™ si ..Ahtum™ - care constituie
totodata si temeiul atribuirii lor bisericii raséritene - iar in alte cazuri de denumirea atributiva a unei
functii administrative (.cneaz’). caracteristica aceleasi populatii romano-slave. aceste manastiri.
atestate la inceputul evului mediu - ca nici unde in alta parte a {arii - in numar mare, par sa graviteze
in jurul centrului administrativ i ecleziastic, care a fost Morisena/Cenad.

Din grupul acestor manastiri, cele sigur localizate pe baza toponimelor pastrate de
asezarile pe care le-au generat. sunt urmatoarele: .. Ahtonmonustura™/Mdandstirea lui Ahtum (prima
mentionare in anul 1315). localizata intre Semlac $i Pecica: ..Ecclezia de Geled™ (Mdanastirea [ui
Glad ?) atestata in 1177. mai tarziu sub torma ..Monostor Gaiavilla™. localizata in actualul cartier
Gai al Aradului; ..Ecclesiae de Hudust. Hudusmonustura™ Mandstirea lui Hodos (1177). la nord-
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vest de actuala manastire Hodos-Bodrog: ..Monasterium Kemeche™/ Manastirea (i) Kemeche
(1256). intre Igris $i Cenad: ..Monasterium Kenez /Mandastirea Cneazului (1192). localizata langa
Nadlac: ,.Pradanmonustura™/Mdandstirea lui Pradan (1247) langa localitatea Pordeanu. la sud-vest
de Cenad, acestei liste adaugandu-i-se. evident. si manastirea ctitoritd de ducele Ahtum in resedinga
sa. la Morisena'.

Aceste sapte manastiri din zona. presupuse de majoritatea specialistilor drept ctitorii
bazilite, impreuna cu cele cinci. cate au mai fost localizate de-a lungul Muresului pana la varsarea
sa in Tisa, ofera suficiente date de ordin istoric. artistic si topografic, pentru a constitui tot atatea
obiective de studiu in vederea unor cercetari interdisciplinare.

Daca in cazul acestor médnastiri - exceptand ctitoria lui Ahtum de la Cenad - lipsa informatiei
documentare privind apartenenta lor la vreun ordin monahal occidental sustine indirect atribuirea
propusa, in alte situatii. vestigiile unor manastiri. considerate benedictine in momentul atestarii lor
documentare, impun postularea apartenentei initiale a acestora la biserica rasariteana.

Astfel. hiserica de la Pdncota (Jud. Arad), considerata drept una din tmportantele manastiri
benedictine. mentionata deja la 1177 ca abatie, are toate sansele sa se dovedeasca - in temeiul
planului dar mai ales al sculpturilor sale bizantine - de a fi {ost iniial una din cele mai timpurii
ctitorii de rit rdsaritean din zona larga.

In aceeasi ordine de idei. biserica de la Bistra (linga comuna Frumuseni. jud. Arad)
considerata o ctitorie benedictina. care la 1183 apare deja cu un statut privilegiat in privinga venitului
de sare. pare a fi fost intemeiatd tot ca o manastire de rit rasaritean. daca avem in vedere sursele
stilistice bizantine pe care le presupun vestigiile sale arhitecturale de un anume rang. precum si
datele ei de ordin arheologic si topografic.

Din randul manastirilor si al institutiilor ecleziastice ale bisericii occidentale. s-au dovedit
mai importante urmatoarele: Episcopia de la Cenad (infiinjatd in 1030): capitlul de la Arad
(intemeiat de regele Béla al 1l-lea intre 1131-1141): .Dienesmonustura™/ Mdanastirea lui Dienes.
inijial probabil benedictind (atestata in 1177 langa Ineu): mandastirea cisterciand de la lgris
(ctitorita in anul 1179 do catre regele Béla al HH-1ca): modrndstiroa homoddiceirne do da Becled (1223) 51
mdandstirea ioanitilor de la Taut (atestata la 1238).

Ruincle aflate in valea Muresului dupa retragerea ocupatiei turcesti (in numar mai mare
decat cel de azi). au inceput sa fie semnalate in secolul al XVIHI-lea. odata cu atribuirea lor unora
dintre manastirile mai sus mengionate sau fostelor biserici parohiale. iar apoi. chiar descrise sumar
in capitolele despre ..antichitati™ ale monografiilor de comitat din secolul al XIX-lca.

Unele dintre aceste ruine. cum ar fi cele de la Cenad si Igrig sau ale capitlului de la Arad.
precum si raimasijele abagiei de la Pancota. beneficiind de cate un articol anume consacrat. aparut
in reviste de profil. pot constitui obiective ale cercetarilor moderne. chiar dacd nu mai exista in
prezent detaliile arhitecturale mentionate in secolul al XIX-lea. sau vestigiile semnalate cu un veae
in urma au dispdrut in Intregime.

Articolele de ziar destinate publicului avizat. insofind descrierea ruinelor cu gravuri sau
schije de plan. constituie un capitol pana acum neexplorat al surselor de informare din veacul
trecut. Mentiondnd detalii arhitecturaie sau chiar planul unor vestigii intre timp disparute. aceste
articole nu au fost luate in seama nici macar de semnatarii lor - in general reputafi oament de
cultura, dar si specialisti de talia istoricului Marki Sandor - in eventualitatea revenirii la subiect a
autorului in paginile unei reviste de profil.

© Dateie documentare (toponimele si primele atestariy prezentate pand aicr siocele care urmeazd. au fost luate din Mirks,
Aradvdrmegye, ll/1; D.L.R., vol. | si Gy Orl13. Torténeti foldrajz, vol. L urmand ~itfic reluate. cu trimitert exacte. in cadrul capitolclor
respective ale luerdrii de Faté.
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Astfel. cele cinci articole de ziar publicate intre 1802-1883 despre vestigiile abatiei de la
Pancota, depistate de noi pana in prezent. nu apar citate in articolul din 1885. consacrat acelorasi
ruine intr-o revistd de specialitate, in ciuda informatiilor cuprinse, care confera materialelor
respective valoarea de unic document.

Cele cateva planuri. relevee. desene si fotografii. impreuna cu rapoartele de sapatura si
descrierile inedite - constituind fondul documentar referitor la fostele monumente din zona. realizat
la sfarsitul secolului al XIX - lea - au fost semnalate in Repertoriul monumentelor din Ungaria.
aparut in 1906 sub redactia lui Gyula Forster.

Cartea publicata in 1927 la Miinster. de Koloman Juhasz (Die Stific der Tschanader
Diozese im Mittelalter), consacrand fiecarei manastiri medievale din valea inferioara a Muresului
cate un capitol aparte. este considerata azi drept o lucrare de referinta in privinia istoriei acestora.
Contributia lui Juhdsz la adunarea si sistematizarea datelor documentare si a bibliografiei referitoare
la aceste manastiri. incontestabil importanta. nu suplinestie lipsa de interes a autorului pentru
monumentele respective. Juhasz nu publicd. de exemplu. ..cele mai frumoase pietre sculptate de la
lgris™ (citand un alt autor). aflate de la sfarsitul secolului al XIX-lea la Sanpetru Mare. unde autorul
a fost paroh intre anii 1923-1936. deci si in perioada redactarii lucrarii analizate. Juhasz publica.
in total. opt fragmente de sculptura: in piatrd - drept ilustratie - reluand patru desene aparute in
monografia comitatului Arad editata de Marki Sandor (privind tot atdtea piese provenite de la
Manastirea Dienes. Arad si Pancota). la care adaugi patru fotografii reprezentand cate o sculpturd
nesemnificativa de la lgris.

Acest fond de imagini oferit de Juhasz. intregit cu desenul unei sculpturi de la Igris. cu
patru desene publicate pentru tot atatea fragmente de sculpturd de la Cenad si cu o ftotografic
pentru o piesa de la Arad - aparute in diferite publicatii - reprezinta tot ceea ce se stie la ora actuala
despre plastica fostelor monumente ecleziastice din valea inferioara a Muresului.

Aceste manastiri st biserici nu au constituit pana in prezent obiective de studiu pentru
istoria artel. exceptand Manastirea Kemeche si capitlul de la Arad. ale carui ruine impresionante
(azi in localitatea suburbana Vladimirescu. fosta comuna Glogovay). singurele in masura sa evoce
calitatea fostei arhitecturi ecleziastice din zona. au atras specialistii. formati in general ca istorici.

Manastirca Kemeche (Kemenche?) a fost publicata de Nicolae Sacara (Manastirea
Kemenche jud Timis. in Tibiscus. 3. 1974). preluand mati degraba datele furnizate de Koloman
Juhasz. in lucrarea mai sus mentionatd $i nu in urma unei analize temeinice a vestigiilor existente
inca pe teren. printre care si ramasije de ziduri aparfinand corpului manastiresc. Prin urmare.
autorului 1i scapa neobservat paramentul cu asize al zidurilor de caramida si construirea lor cu
emplecton. atdt la bisericd. cat si la chiliile (?) manasuirii. Cele din urma. indicate de ramasite de
ziduri. pastrate pana in 1992 (!). compartimentand cladirea cantonului construit in secolul al XIX-
lea pentru paza digului Muresului. astfel. au fost demolate. {ara sa fie consemnata macar dispozifia
lor pe teren. In aceeasi ordine de idei. lipsa unor cercetari de istoria artei. care ar fi fost in masura
sa indice macar epoca careia ii apartineau vestigiile disparute in ultimul timp in zona. ocrotindu-le
prin aceasta identificare pana la eventuala lor cercetare arheologica. mult mai costisitoare. a inlesnit
- printre altele - si distrugerea vestigiilor atribuite Ménastirii Rahonca. Pastrate pana in 1988. sub
forma unor ramasite de ziduri din cardmida. decorate cu asize. avand o portiune intacta de boltd
semicilindrica. aceste vestigii {incau. s¢ pare. de acelasi mediu artistic de interferenta. presupunand
cu precadere surse stilistice bizantine. pe care le invocd - dupé opinia noastra - si planul biscricii de
la Manastirca Kemeche. alaturi de tehnica si calitatea materialului sdu de construciie.

Ruinele bazilicii de la Arad-Vladimirescu. atribuite pana nu demult manastirii Bistra/
Bizere. au fost publicate de arheologul Egon Dorner (Cu privire la ruinele unei biserici de ldanga
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Arad din feudalismul timpuriu. in Ziridava. 1. 1967) mai mult cu scopul de a aduna la un loc datele
referitoare la acest monument, inserate in diferite lucrari din secolul al X1X-lea. in consecinta.
nici planul bazilicii si nici cele sase fragmente de sculptura (intre care doua segmente de nervuri
diferite si o baza de coloana intacta), recuperate pana la acea data din dardmaturi. nu au fost supuse
analizei stilistice. Prin urmare, eliminédnd datele oferite de materialul litic aflat pe teren si in muzeul
din Arad, care indica un edificiu din secolul al XlII-lea, refacut partial in secolul urmator. autorul
propune datarea monumentului in secolul al XIlIlI-lea, pe baza unor documente care se referd de
fapt la reconstruirea lui.

Cercetarile noastre sistematice in aceasta parte a {arii. careia manastirile atestate documentar
in numar relativ mare la inceputul evului mediu si intercalarea acelora considerate de rit rasaritean
cu cele ce fineau de ordine monahale occidentale, 1i confera un statut aparte. au inceput in 1992.

Activitatea noastrd axatd pe identificarea §i analizarea ramasijelor apartinand acestor
foste manastiri, in speran{a regasirii vestigiilor semnalate in mai vechile lucrari monografice ale
tinutului, a condus péna in prezent la depistarea pe teren si in colectii muzeale a 358 de sculpturi
inedite, reprezentand in majoritatea lor fragmente ale unor elemente arhitecturale. Cele de pe teren
au fost gasite raspandite pe strazi. in anexele gospodaresti ale caselor. sau in hotarul unor asezari,
in urma unor cautari sistematice. nu odata dupa reveniri succesive. impuse de nenumarate situatii
imprevizibile, in localitdti. sau puncte, unde au existat biserici medievale atestate documentar.
Descoperirea acestor pietre sculptate in numar nebanuit de mare si permanenta crestere a fondului
de piese a determinat modificarea proiectului nostru initial de cercetare.

Realizand stadiul incipient in care se afld documentarea referitoare la aceste monumente.
am considerat cd in mod prioritar se impune cautarea vestigiilor existente inca pe teren. paralel cu
repertorierea, desenarea $i fotografierea lor in vederea constituirii unei banci de date. Apreciind ca
abia documentatia astfel alcatuita. completata cu desenele. schitele de plan si descrierile din veacul
trecut. va putea servi drept baza pentru studiul propriu - zis al monumentelor respective. activitatea
noastra a urmadrit cu precadere realizarea acestui scop.

Cerccetdrile de teren au fost desfasurate, aproape concomitent. in 23 de localitagi §i puncte.
Abordarea concomitenta a mai multor obiective a fost impusa de bibliografia. sau de descrierile si
schitele de plan inedite. care mentioneaza sau trateaza aceste monumente de multe ori impreuna -
lasand loc unor confuzii - dar mai ales de atribuirile incéd nesigure a unor ruine in perioada in care
au fost consemnate datele referitoare la ele.

Astfel. atribuirea ruinelor de langa Arad. a generat la sfarsitul secolului al XIX-lea vii
dispute intre specialisti. unii considerand ca aceste vestigii ar aparfine fostului capitlu al Aradulut.
iar altii, care au reusit sa-si impund parerea (gresita!). le atribuiau fostei manastiri Bistra/Bizere.
aflata de fapt pe malul celalalt al Muresului. cam la aceeasi distanta de Arad. In aceeasi ordine de
idei. vestigiile Manastirii Kemeche au intrat in literatura de specialitate drept ruinele manastirii
cisterciene de la Igris. iar ..cercetérile arheologice™ din 1875 ale acestora (atestate de rapoartele
inedite din arhiva Comisiei Monumentelor din Ungaria). au fost efectuate in ideea ca zidurile
descoperite ar reprezenta unul din fostele monumente apartinand de Cenad.

Tot cu atribuire gresita au fost mentionate, sau descrise st ramasifele fostei manastiri Bistra/
Bizere. Pentru majoritatea autorilor din secolul trecut ele reprezinta vestigiile importantet cetai
medievale Seudi (situata de fapt in preajma Bistrei). iar dupa o alta opinie. ar fi apar{inut nebuloasei
manastiri Zasti. care. la randul ei. a ajuns si fie localizata definitiv. undeva in vestul Ungariel.
Aceste atribuiri eronate antrenand introducerea in circuitul stiintific a unor informatii documentare
care nu se referd de fapt la monumentele in cauza. cercetdrile noastre de pana acum s-au concentrat
asupra bibliografiei care oferd date privind direct vestigiile analizate. intrucat identificarile eronate
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din veacul trecut ale unor ruine, alaturi de localizarea gresita sau nesigura in acea perioada a unor
agezari, influenteaza si azi opinia acelor autori aradeni. care au purces la interpretari - in general
de ordin istoric - in sintezele lor privind inceputurile evului mediu. pe baza acestor date. preluate
fara o pozitie critica. intemeiatd pe rezultatele cercetarilor moderne in domeniu. in faza actuali a
cercetarilor noastre nu am avut in vedere nici aceste din urma lucrari.

Alaturi de motivele mai sus mentionate, desfasurarea simultana a investigatiilor noastre
a fost justificata si de circulatia pieselor dintr-o localitate in alta, de transportarea lor din diverse
motive. Astfel, de exemplu, sculpturi de la Igris au fost aduse la Sdnpetru Mare pentru a fi expuse
in parcul domenial si cu decenii in urma la Periam. intr-o alta colectie particulara; pietre ..artistic
prelucrate” de la Tauf au fost refolosite la construirea unui hambar in Silindia invecinata, ca dupa
demolarea acestuia si ajunga sa fie utilizate la refacerea unui conac de la Camna, iar placi de
paviment din fosta Manastire Kemeche au fost folosite la pietruirea unei strazi din Cenad.

Capitolul aparte. de prima importanta. al cercetarii acestor edificii ecleziastice. ar fi trebuit
sa se constituie prin investigarea si studierea lor pe cale arheologica.

Rezultatele cercetdrilor moderne, ale sapaturilor efectuate - dupa cite stim - la Arad/
Vladimirescu (de catre Mircea Zdroba si Mircea Barbu). la Bulci (de Stefan Ferenczi si Mircea
Barbu), la Frumuseni (Mircea Rusu. Mircea Zdroba si Mircea Barbu) si la biserica din fosta
asezare Popin, de langa Pecica, precum si ale sondajelor realizate la Igris (de catre Costin Fenesan
si recent. de Mircea Rusu?), la Chelmac (de Egon Dérner si Mircea Barbu). la Pancota (de Mircea
Rusu) etc. din pacate nu au fost inci publicate.

Cercetarile de la Hodos-Bodrog realizate de Luminita Dumitriu - singurele publicate din
cele ce ne intereseaza - au infirmat opinia privind construirea bisericii din incinta actualei manastiri
pe amplasamentul Manastirit Hodos (atestata in 1177). din moment ce sapaturile nu au identificat
orizontul arheologic apartinand bisericii din urma. localizata probabil la o distanta de cca 3 km,
spre nord. de obiectivul investigat, acolo unde in secolul al X1X-lea se pastrau inca niste vestigii.
iar conformatia terenului indica si azi urmele unei fortificatii.

In schimb. rezultatele cercetarilor efectuate in 1981 la punctul .Fantana turcului” de langa
Frumuseni. acolo. unde cu un veac in urma au existat inca pe o suprafata intinsa ziduri masive
de caramida decorate cu asize. s-au dovedit de o importan{a aparte. chiar daca planul exact al
bisericii i datarea ei pe cale arheologica nu s-a putut stabili din cauza intreruperii sdpaturilor. in
lipsa fondurilor necesare. Calitatea artisticd a vestigiilor descoperite confirma localizarea (relativ
recentd) in acest punct de cdtre istorici a manastirii Bistra/Bizere. atestata in 1183. Fragmentele
de sculpturd in piatra si cele de placi de marmura cu reprezentari antropomorfe si decor vegetal.
realizate in tehnica incrustatiei, precum si piesele de mozaic parietal si pavimentar rezultate in
urma acestor sapaturi inedite de la Frumugeni. sunt databile. dupa opinia noastra. intre sfarsitul
secolului al XI-lea si inceputul celui urmator. Aceste sculpturi - care urmeaza sa fie publicate de noi
impreuna cu autorii sapaturilor — reflecta, in mod evident, legaturi stilistice bizantine, constituind
totodata si prima marturie descoperitd a acestui orizont artistic.

Cel de-al doilea monument {indnd de mediul artistic bizantin a fost identificat de noi pe
baza unui amplu material documentar rezultat tot in urma unor sdpaturi arheologice. Realizate la
Pancota (in 1847, 1862, 1882 si 1883), acolo, unde abatia atestata in 1177 pare sa fi fost instalata in
biserica intemeiata in secolul al XI-lea (sau al X-lea)., dupa refacerea ei parfiala de cétre un atelier
care indica deja legaturi stilistice occidentale, aceste sapaturi - intre timp uitate - au avut meritul
de a scoate la suprafata si doua altare decorate probabil in tehnica incrustatiet, databile in secolul al
Xl-lea, respectiv, la inceputul secolului al XII-lea, presupunand legaturi directe cu arta bizantina.
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in acest context se cer mentionate si sapaturile initiate de noi la punctul ..Hablau™. la est
de Semlac. pe malul Muresului, acolo. unde a fost localizata in documente manastirca fumiliala
a neamului lui Ahtum. Aceste sdpdturi. conduse de Radu Heitel. au fost intrerupte dupa doua
campanii (realizate in 1993-1994) fara sa fi surprins faza inijiala de construire a manastirii. atunci
cand descoperirea mormantului de la inceputul secolului al XI-lea a impus ipoteza existentei unei
biserici databile in jurul anului 1000, ale carei vestigii vor trebui cautate in albia Muresului.

in ceea ce priveste structura lucrarii de fata. ea a suferit cateva modificari dictate de
permanenta crestere a fondului de piese, dar mai ales in functie de ierarhizarea conturata pe
parcursul cercetdrii monumentelor abordate si. implicit. de volumul nebanuit de mare al materialului
documentar. constituind baza ..dosarului arheologic™ in scnsul in care acest termen a fost utilizat
de André Grabar ca subtitlu al cartii sale, lconoclasmul bizantin.

Altfel spus. ponderea acordata in cadrul tezei pentru fiecare monument in parte a fost impusa
in acest stadiu incipient al cercetarilor de istoria artei. de valoarea obiectivelor. de materialul faptic
sau documentar, pe care am reusit sa-1 depistam.

Realizand importanta deosebitd a vestigiilor descoperite cu un veac in urma la Pancota.
in momentul gasirii in decembrie 1996 a setului de planse inedite. ilustrand - printre altele - unul
din cele doua altare ale bisericii din secolul al XI-lea din localitate. atentia noastri s-a concentrat
asupra acestui monument. ajungand sa constituie si ca volum. capitolul principal. cu o pondere
speciala in cadrul lucrérii.

Teza abordeaza majoritatea monumentelor insemnate din valea inferioara a Muresului.
exceptand vestigiile manastirii de la Bistra. ale Manastirii Kemeche si ale bisericii capitulare de la
Arad. Daca bogatul material rezultat in urma investigatiilor noastre privind biserica de la Bistra nu
putea fi cuprins in lucrarea de fata. intrucat publicarea lui a fost conditionata de aparifia simultana
a rezultatelor arheologice ale cercetarii. la cele doud biserici din urma - singurele care beneficiaza
de cate un articol relativ recent - am renuntat si din cauza nerealizarii pana in prezent a unor
planuri si relevee corecte. care sa fi constituit repere reale pentru aprecierea diferitelor variante ale
acestord. executate in secolul trecut.

Raportarea bisericilor prezentate in cadrul lucrarn la ansamblul obicctivelor cercetate. in
privinja importantei lor de ordin artistic si istoric (sustinuta in general de bogatia relativaa vestigiilor
lor si a materialelor documentare aferente) reiese din distribuirea numericd. pe monumente. a
sculpturilor gasite pana in prezent. precum si a planurilor. desenelor $i a descrierilor vechi. Astlel.
in cazul unei aprecieri cantitative. cele 69 de sculpturi provenite din bisericile medievale ale
Cenadului. cu cele 44 de la Igris. 1 de la Manastirea Dienes. 144 de la Manastirea lui Ahtum (de
langa Pecica) si cele cinci fragmente de la Pancota. indicate de tabelul sinoptic anexat prezentului
capitol introductiv, reprezinta doua treimi din totalul pieselor descoperite.

Am considerat necesard in faza actuald a cercetarilor. prezentarea separatd a fiecarui
monument in cadrul unor micromonografii. pentru a inlesni introducerea unor eventuale noi
informatii, dar si in vederea selectionarii in cunostin{a de cauza a datelor. in perspectiva realizarii
unei sinteze privind inceputurile artei medievale in bazinul inferior al Muresului. Descrierile mai
vechi ale ruinelor sau eventualele trimiteri in masurd sa lamureasca amplasamentele vestigiilor
intre timp disparute. precum i toate informatiile. indiferent de natura lor. care ar putea fi utile
dintr-un alt unghi de abordare a siturilor. le-am introdus in text (cu corp mai mic de literd). citand
in extenso pasajele respective pentru a nu lasa loc unor confuzii. iar la traduceri. pasajele originale
au fost trecute la note. Am considerat util sa procedam astfel nu doar in cazul manuscriselor. ¢i si
la reproducerea unor texte tiparite cu un secol in urma. azi greu accesibile.
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Reproducerea textelor originale. aldturi de traducerile propuse de noi. s-a impus din cauza
formularilor neclare ale unor descrieri realizate de nespecialisti sau ca o consecinid a terminologiei
mai putin diferengiate la nivelul veacului trecut, cat si datoritd experientei privind traducerea
eronatd a unor pasaje intrate deja in literatura noastrd de specialitate. publicate fara transcrierea
sursel. spre verificare.

In fine. in cadrul ficcarui capitol al lucrarii. dupa prezentarca monumentului urmeaza
catalogul sculpturilor aferente, existente in prezent. La repertorierea acestora am avut in vedere
fisarea tuturor pieselor descoperite - indiferent de marime. calitatea artistica. sau functia lor
originara - chiar dacd ele nu s-ar incadra in perioada de pana la mijlocul secolului al XlIl-lea.
care ne intereseaza. stiut fiind, ca cele din urma pot proba sau semnala eventuale perioade de
transformari ale bisericilor de provenienta.

in ceea ce priveste metoda cercetarilor noastre. in situatia data. abordarea propriu-zisi a
monumentelor. a ramasitelor acestora. apare precedata de reconstituirea - atat cat ne-au permis
datele de care dispunem - a obiectivelor respective, nu odatd cu ajutorul unor informatii de ordin
istoric. arheologic si topografic. mentionand si unele elemente legendare ale traditiilor locale. in
masura sa confirme ipotezele astfel conturate.
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Tabel sinoptic privind rezultatele cercetarilor efectuate (1993-1998)

Obiective cercetate | Nr. fragmente | Ruine mentionate in | Documentatieaferenta
pe teren in/langi sau piese intregi | literatura de publicata/gasiti de
urmatoarele|gasite pe teren/ | specialitate/materiale | noiin arhive
localitati identificate in de arhiva, verificate
muzee pe teren
I.ARAD - ruine pastrate partial [ 3 planun diferite, sec.
Vladimirescu (fosta 17 in raport cu cele| XIX: descrieri. sec.
loc. Glogovat) semnalate XVII-XIX
fundatii pastrate
2. BULCI 1 partial in raport cu Descrieri, sec. XIX
cele descrise
Rapoarte sapaturi,
disparute cele descrieri, desene,
3. CENAD 69 semnalate in sec. XIX | schita de plan, sec.
XIX
ruine pastrate partial
4. CHELMAC/ 3 in raport cu cele | Descriere, sec. XIX
Lpcrics descrise
Gravura, descrieri, sec.
5. COVASINT - ruine pastrate XIX
6. FRUMUSENI/ pastrata o mica parte | Schite plan, descrieri,
Bistra 51 a ruinelor descrise sec. XIX
biserici  medievala
7. GAVOSDIA - disparuti in 1906 Desen, sec. XIX
8. HODOS-
BODROG/Manastirea 1 ruinele semnalate, azi -
lui Hodos disparute
9. IGRIS 44 ruinele semnalate, azi | Desene, schitda de plan,
disparute descriere, sec. XIX
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Obiective cercetate
pe teren in/langa
urmatoarele
localitati

Nr. fragmente
sau piese intregi
gisite pe teren/
identificate in
muzee

Ruine mentionate in
literatura de
specialitate/materiale
de arhiva, verificate pe
teren

Documentatieaferenta
publicata/gisita de
noi in arhive

10.INEU/Manastirea 4 ruinele descrise, azi | Desen, schitd de plan,

(lui) Dienes disparute descriere, sec. XIX

11. HALMAGIU 3 ruinele descrise, azi | Descriere, sec. XIX
disparute

12. MANASTIREA Rapoarte sapaturi,

KEMECHE/intre ruine pastrate partial | desene, schita de

Cenad si Igris - in raport cu cele | plan, descrieri, sec.
descrise X1X

13. NADLAC/ ruine semnalate Schita de plan,

Kenezmonustura - suprapuse in prezent | descriere, sec. XIX
pe digul Muresului

4. PECICA7/

“Biserica pustie™ 3 - -

15. PECICA/ ruine descoperite in

Ahtonmonustura 144 1992, pe malul si in -
albia Muresului

) Planuri, desene,

16. PANCOTA 7 ruinele descrise, azi | descrieri, sec.
disparute XIX
ruinele identificate de

17. PERIAM noi in 1983, suprapuse

PORT/Rahonca - partial de digul -

Muresului, daramate
in 1988
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sec. XIX, azi
disparute

Obiective cercetate { Nr. fragmente | Ruine mentionate in | Documentatie aferenta

pe teren in/langa sau piese intregi | literatura de publicati/gasita de

urmiatoarele | gisite pe teren/ |specialitate/materiale | noiin arhive

localitati identificate in de arhiva, verificate pe

muzee teren

18. PORDEANU - ruinele descrise, Descriere, sec. XIX
disparute

19. ROTUNDA - fundatii pastrate. -

ECCLESIA identificate de noi
ruine bazilicd. fundatii | Schite de plan.

20. SIRIA-GALSA 7 biserica monovanala. releveee. descrieri. sec.
pastrate. XIX

21. SOIMOS 4 ruinele semnalate in -

o ruind din cele trei

descrisa, azi disparuta

22 TAUTT - semnalate. pastrata Descriere, sec. XVIII
partial
23. VINIESD - biserica medievala - Schifa. elevatie.

descrieri. see. XIX

In total. 358 de piese. inedite. din care cca 20% au fost identificate in muzee. 1ar restul

gdsite pe teren.
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CENAD

Situat pe malul stang al Muresului (in judetul Timis). linga frontiera roméno-maghiara.
Cenadul de azi este o comuna oarecare.

Localitatea a aparut in evul mediu - cu denumirea de rezonanta antica de ..urbs Morisena™
- ca resedinid a ducelui Ahtum. stapan al vastului teritoriu cuprins ..intre Dunare. Tisa si Cris™.
care. in jurul anului 1000 a ctitorit in cetatea de aici 0 manastire de rit rasaritean'. Dupa inlaturarea
lui Ahtum. cdndva, la inceputul secolului al XlI-lea. de catre Chanadinus - nepotul regelui Stefan |
- Morisena devine resedintd de comitat si din anul 1030° sediu episcopal catolic. schimbandu-si
numele in ..urbs Chanadina™ (Cenad). impus de invingdtorul si de acum noul siu stapan’,

Desigur. nu este intimplatoare suprapunerea teritoriului acestei noi dieceze cu cel stapanit
cu putin timp inainte de Ahtum si nici subordonarea ei arhiepiscopiei de Kalocsa. la randul ei parca
anume infiinfatd pentru a aduce sub ascultarea bisericii catolice teritoriile sudice ale regatului
maghiar in structurare, unde se considerd ca biserica rasariteana beneficia deja de o tradiie
multiseculara la cumpana celor doua milenii.

in aceasta ordine de idei se cere amintit faptul ca unii specialisti pledeaza si azi pentru
Morisena-Cenad in cadrul disputei privind resedinia lui Hierotheos. numit in jurul anului 952 episcop
al Turkici (Ungariei) de catre patriarhul Theophylactos al Constantinopolului. In consecinta. cei
doti ..episcopi ai Turkiei™ de la inceputul secolului al XI-lea (Antonie i Theophylactos). mentionati
astfel de legendele de pe sigiliile lor publicate de V. Laurent. sunt considerati de acesti autori ca
pastorind tot la Cenad. drept succesori in scaunul episcopal al lui Hierotheos'. In fine. mitropolitul
loan al Turkier (Ungariei). mentionat intr-un document din 1028 in randul membrilor sinodului
constantinopolitan. dupa ipoteza lui Oikonomides ar fi putut avea sediul la Morisena/Cenad™.
Prin urmare. nu este exclus sa fi funcgionat aict un timp - concomitent cu episcopia catolica nou
infiintatad - o mitropolie supusa patriarhului de la Constantinopol. cu jurisdictia intinsa asupra
intregului teritoriu al Ungariei.

'ooprinceps in urbe Morisena. Achtume..construxit in ..urbe Morisena monasterium in honore Beatus fohannis Baptiste.
constituens in codem abbatiaem cum monachis Greeis™ (S RAL, 1L p. 490).

S Anul exact al infingarii acestei episcopii nefiind consemnat in izvorul documentar (Legenda mare a Stantulu Gerard) care
relateaza imprejurdrite constituirii ei. in privinga datarit acesteia opinitle spectahistilor diferd. Datarea infiingarii episcopici in anul
1030 dupd Annales Posoniensis, in S.R.H., 1. p. 125.

..totam provinciam Chanadicnsem...comvertisset (S R/ 1L p. 501, ¢l. 504).

* Pentru cele doud sigilii vezi Laurent, L evéque tures. p. 147-139: Laurent. Le corpus des sceaux, p. 360.

*Actul din 1028, asupra caruia atrage atentia Oikonomides. il mentioneaza pe Loannu Turkias™ in varianta sa completa. descoperita
de autor. Oikonomides considerad totodatd. ¢d mitropolia respectiva trebuia i I fost recent infiinfata. din moment ¢e la 1028
figureaza la capatul listei mentionute (Oikonomides. A propos des relations ecclesiastiques. p. 527-333). Acestact sinodal nu a Tost
luat in seama. sau exploatat corespunzitor informatici cuprinse in document. de mai recentele cereetir privind zonele de interes si
prin urmare de influenid. dar mai ales de interferentd (atit pe plan stilistic. ¢t i pe celal administragier ecleziastice) ale celor doudi
biserici - Occidentala si Rasariteand - care toemai in aceasta perioada de inceput de mileniu se delinitiv caza pentru seeole. Astlel.
in culegerca de documente atestand relatiile Ungariei cu Bizanqul in perioada arpadiand. redactatd inainte de 1971 de cunoscutul
bizantinolog Giyula Moravesik. publicata in 1988 (Moravesik. Fontes Bvzantini) nu figurcaza acest document. cu wate ¢ volumul
- actualizat dupa moartea autorului (1972) prin adaugirca unor noi titlurt bibliografice de citre editori sdi - cuprinde alte intormatii
releritoare la prezenta posibild a unor ierarhi bizantini la inceputul secolului al X1-ica in zona care ne interescazi.
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Conform izvoarelor si documentelor istorice. la Cenad au fost construite pana la inceputul
secolului al XlII-lea cinci manastiri si biserici®, trei dintre ele supravietuind pana la dezastrul
din secolul al XVI-lea. cand. odata cu cucerirea otomand din 1552, urmata de ocupatia de peste
150 de ani, localitatea medievala a fost definitiv ruinata si desfiinfatd ca centru administrativ si
ecleziastic®.

Azi, din tot ceea ce trebuia sa fi fost arhitectura ecleziastica a Cenadului medieval nu mai
este vizibila nici macar o ramasita de zid. Ruinele pomenite la sfarsitul secolului trecut’ au disparut
fara urma, materialul litic - pretios pentru o asezare de campie - refolosindu-se la zidirea noilor
case.

Stiut fiind inca de la sfarsitul secolului al XIX-lea ca in centrul istoric al asezarii nivelul de
calcare de la inceputul evului mediu este suprapus de depuneri cu o grosime de cca 3 m'’. compuse
in principal din straturi de demantelare si de nivelare, conservand totodata si diferite portiuni din
elevatiile constructiilor de odinioara. s-a considerat ca doar sapaturile arheologice sunt in masura
sd ofere date referitoare la amplasamentul, la planul si la detaliile de ordin stilistic ale fostelor
monumente.

Insa, la fel ca si in alte localitati din zona. pentru care diverse surse documentare indicd
existen{a cu secole in urma a unor manastiri, $i la Cenad au supraviefuit - raspandite pe strazi si in
curtile caselor - o serie de fragmente, si chiar piese intregi de sculptura in piatra. Cautarile noastre
sistematice de pana acum, in comuna si in colectii muzeale din judetele Timis si Arad. s-au soldat
cu identificarea a 69 de piese. databile in majoritatea lor, pana la sfarsitul secolului al XIlI-lea.

Reprezentand baze, segmente de fus si capitele de coloana angajata. precum si de pilastru.
segmente de arhivoltd si de nervura. console, fragmente din diverse ancadramente, fragmente de
frize, pietre de talie, dar in majoritatea lor fragmente simplu profilate. aceste piese azi se afla
raspandite dupa cum urmeaza: 8 bucati la Muzeul Judefcan Arad. 2 bucati la recent organizatul

* Principala sursd pentru cele trei biserici din prima jumatate a secolului al Xl-lea o constituie Legenda mare a Stantului Gerard.
Referirile izvorului la aceste monumente le vom cita din versiunea publicatd in 1938 de Limericus Szentpéteny in Scriptores Rerum
Thungaricaran (SR H, 1Y Pentru celelalie doua hicerici de la Cenad very Gyart I, Thrtdneti (iddrgi= po 832

7 Se pare ¢a distrugerea oragului. impreund cu Lbiserica renumita” (Lberithmten Tempel™. in Newe Beschreibung des Kénigreichs
Ungarn und darzu gehorigen Landen... von Martino Zellero beschreiben und herausgegeben von Johann Beza. Leipzig. 1664, dupi
David. Csanad vdarmegye. p. 21. 63) a avut loc deja in anul 1550, cand. drept represalii impotriva lui Martinuzzi. pentru alianta
incheiata de cardinal cu Ferdinand de Habsburg (impirat german i rege al Ungariei). sultanul ordond o campanic. cucerind intre
alte cetati i orage bandtene $i Cenadul.

* Pentru situatia dezastruoasd a bisericii dupa mijlocul secolului al XVli-lea in diccera Cenadului. vezi Juhasz. |t timisoarai
plispokség, p. 1-39.

Anul 1552, ca terminus ante quem. pentru datarea arhitecturii ecleziastice medicvale de la Cenad i din intreaga zond ajunsi
sub ocupatie turceascd. nu s-a impus numai datoritd distrugerilor provocate de confruntarite armate. ci i ca rezultat al parasicni
bisericilor $i manastirilor la data respectiva atat de catre preotii $i calugarii lor. cat §i de cnoriagi - imp de peste 150 de ani. Pana
la reinfiingarea in 1724 a episcopici catolice de la Cenad. cu sediul la Timigsoara (Juhdsz - Schicht. Das Bistum Timisoara. p. 87-
88). cpiscopii numi(i dupa 1552 nu-gi desfasurau activitatea in resedinia diecezana. ci in diferite capithuri aflate in atara teritoriilor
supuse de turci. titulatura acestora - prezenta in documente - pastrand doar iluzia continudrii vietii ecleziastice in zona.

? Conlorm unei scrisori din 17 martic 1869. a parohului Killer Frigyes din Cenad. in preajma bisericii sarbesti din localitate sc
gascau inca la acea datd ramasite ale unor constructii: .....azon a helyen is. mely a gorog egs estilt piébanos udvaran fekszik a porog
keleti templom elott. (Gldalatti dirességet érezni...az érintett udvaron sokféle alaku ¢getett téglak és kovek tanusitjak. hogy ¢ helyen
valamikor nagyobbszeri ¢piilet allot.™ (...i in acel loc. care se afla in curtea plebanului grec-unit / greco-catolic / din faga bisericii
ortodoxe. s¢ simte un gol subteran... In curtea mentionatd. caramizile arse in diferite forme precum si pictrele in diferite forme.
dovedese ca in acel loc a existat odata o constructie de mai mari dimensiuni). Henszlmann. Archiacoldgiar kirdndulas. p. 13

'“ Nivelul de caleare de la inceputul evului mediu este mentionat in raportul inaintat la 25 octombric 1881, Comisieci Monumentclor
Istorice din Ungaria. de plebanul Killer. despre unele sapaturi - dealtfel nepublicate - efectuate de acesta la Cenad. dupa cum urmeaza:
«... arégi Csanad [6ldszine valosagban 3 méternyi mélységben fekiidl. miutdn mind oddig romlasokbol szarmazo kotrmelékekkel
vegyitett omladéki f61d taldltatott meg™ (in realitate. nivelul de caleare al Cenadului vechi se alla la 3 metri adancime. din moment
ce pamantul de umpluturd amestecat cu moloz se gdsca pand la acca adancime). Arhiva Comisici Monumentelor. Budapesta. nr.
63/1881.
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muzeu al episcopiei catolice de la Timisoara, 2 bucati la Muzeul Memorial ..Béla Bartok™ din
Sannicolau Mare, iar restul de 57 de fragmente se gasesc la Cenad in preajma actualelor biserici. in
fata caselor si in zona anexelor gospodaresti, folosite in general ca suporturi sau in scop magic.

Prelucrarea acestui material, realizarea desenelor dupa fiecare piesa in parte si stabilirea in
conditii de laborator a tipurilor litologice precum si - pe cat posibil - a carierelor de provenienta
fiind in curs'', cu aceastd ocazie ne rezumam la cateva observatii de ordin general.

Analizand sculpturile arhitecturale de la Cenad. doar un segment de arhivolta - decorat
pe avers cu o cruce de procesiune (fig. 6, 7) - se incadreaza in secolul al Xl-lea, un fragment de
frizd sau capitel de pilastru (fig. 8) decorat cu motivul frunzei de acant, o baza de coloana angajata
(fig. 11) si un capitel (fig. 10), in prima jumatate a secolului al Xll-lea. in timp ce majoritatea
sculpturilor reprezentative dateaza in jurul anului 1200, sau mai degraba la inceputul secolului al
XIlI-lea. Este evidentd, mai ales la aceste din urma piese, stilistic contemporane, provenien{a lor
din diferite monumente, indicand totodata reconstructii masive la Cenad in jurul anului 1200, in
conditiile in care bisericile medievale importante din localitate au fost ridicate conform izvoarelor
scrise In prima jumatate a secolului al XI-lea.

Conform Legendei mari a Sfantului Gerard'® aceste edificii — care, dealtfel, au determinat
structura orasului medieval - sunt urmatoarele: 1) Mandstirea greceascd — ,.cum monachis Grecis™.
dupa sursa - altfel spus de rit rasaritean, din centrul asezarii. inchinata Sfantului loan Botezatorul,
construitd dupa majoritatea specialistilor in jurul anului 1000"* sau in ultimul deceniu al secolului
X (dupa opinia bazata pe crestinarea lui Ahtum la Vidin pana in anul 1002)"; 2) Catedrala Sfantul
Gheorghe, situata pe malul Muresului - citdnd din Legenda: .....monasterium quod in honore Beati
Georgii martiris ad litus Morosii construcsit™”, ridicata dupa anul 1030 de catre Gerard, primul
episcop catolic al Cenadului. martirizat in anul 1046:; 3) Mdndstirea inchinata Sfintei Marii.

" Aceste analize se dovedesc cu atat mai importante. cu ¢at cel putin in legaturd cu pietrele romane gasite la Cenad (dintre care
unele se pastreaza gi azi. iar altele apar mentionate in M AM./Repertorind Monumenielor din Ungaria. 11 p. 916). s-a formulat
ipoteza aducerii lor. gata sculptate. de Ja Alba lulia. In acest sens - in situaia in care la Cenad nu s-a gasit deocamdatd castrul
roman - ambarcatiunile incarcate cu pictre romane cu inscriptii. trimise in 1723, de la Alba lulia la Viena. pe traseul fluvial Murey-
Tisa-Dunare de catre G. Ariosti (ajunse dealtfel 1a destinatic. cu excepiia a trei vase scufundate). pledeaza pentru practica dislocarii
pictrelor. posibila $i la inceputul mileniului nostru. in scopul refolosirit for ca material de constructic. (Pentru transportul pictrelor
de la Alba lulia 1a Viena vezi: Corpus Inscriptionum Latinarum. 111, p. 157, citat de Intz Géza in A gvwdafehémar székesegnhaz.
Budapest. 1958. p. 68. 150. nota 20).

" Legenda Sfantului Gerard. ampla scriere hagiografica referitoare la viaga si activitatea episcopului de la Cenad canonizat la
insistenjele regelui Ladislau 1in 1083, s-a pastrat in doua redactari diferite (.Legenda Minor™ si .legenda Maior™) si in mai
multe variante ale acestora. Dupa opinia unor specialisti. Legenda mare ar fi fost redactata in esenta dupa anul 1143, pe baza unor
izvoare din sccolele XI-XI1. ca forma definitiva a acesteia sa provina din scecolul al X1V-lea. iar Legenda mica. in prima jumatate
a secolului al XIlI-lea. conceputad mai degraba ca un indreptar pentru predicile tinute la sarbatoarca hramului martirului. Despre
legenda si variantele sale precum si despre valoarea sa ca document istoric. vezi in general: Glick. Contributin, p. 89-116: Gliick.
Consideratii. p. 16 I:diia critica a l.egendei mari: SR/ 1L

¥ Mentiunea Legendei mari. conform careia, Ahtum .....secundum ritum Grecorum in civitate Budin luerat baptizatus (S R/ 11,
p. 489). a generat nesfarsite controverse in randul specialistilor privind data - neprecizala de sursd - a acestei erestinari. Constituind.
oricum. un ferminus post quem pentru construirea mandstirii de la Cenad. data cregtindrii respective a lost stabilita in functic de
anul 1002. al cuceririi Vidinului de catre Vasile al l-lea Bulgaroctonul. impariindu-i pe specialisti in doua tabere. datorita opiniilor
lor diferite in privinta alianielor incheiate de Ahtum cu unul sau altul dintre beligeranti $i. prin urmare. in privinia scopului politic
urmarit de acesta prin cregtinarea sa la Vidin (David. Csandd vdarmegye, p. 12).

" Conform acestei ipoteze. Vidinul nu putea fi ales ca loc al cregtinarii sale de catre Ahtum dupa distrugerea hzicd a orasului (in
1002) $i pierderea rolului avut in epoca {arului Samuil. de centru politic si spiritual. alaturi de cel de sediu episcopal (David. Csanad
varmegye. p. 11-14).

#S.RH L p. 496: iar conlorm pasajului corespunzator al Legender mici a Sfdantudui Gerard: ...Principalem...ccclesiam in honorem
Sancti Georgii..martyris ad litus Morisit flumini fundavit. unde et Morisenum sedem appellavit. quam Beatus rex Stephanus
dotalibus muncribus...ditavit. In qua ccclesia ad honorem matris nostri Salvatoris vencrabilem aram crexit. ante quam turibulum
argenteum fixit™ (S.R.H.. 11 p. 473).
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construitd ca loc de veci de acelasi episcop, ..... in contiguo ecclesie Sancti lohannis Baptiste™.
deci. in preajma manastirii Stantului loan Botezatorul'®.

Interesul aparte pe care il polarizeaza in mediul de specialitate manastirea Stantului loan
Botezatorul ctitoritd de Ahtum. prima bisericd medievala atestatd documentar. care confirma
totodata primatul bisericii rasaritene in zona. concomitent cu atragerea in sfera bisericii occidentale
a conducatorilor arpadieni din Pannonia vecinag, ar fi trebuit sa contribuie in cea mai mare masura
la cunoasterea reala a acestui monument.

Des invocatele cercetari din secolul al XIX-lea. care au identificat amplasamentul fostei
manadstiri i o parte din vestigiile ei. au fost prilejuite de descrierile si observatiile consemnate pe
teren. cu minugiozitate. de plebanul Killer Frigyes. cu ocazia demantelarii in anul 1868 a singurei
biserici catolice de atunci din localitate'".

Subliniem ca datele astfel obtinute. privind manastirea descoperita atunci a lui Ahtum.
suprapusa succesiv de doua biserici. nu constituie rezultatul unor sapaturi arheologice - cum este
calificat indeobste acest moment in sumarele referiri din literatura noastra de specialitate'™,
Demolarea amintita si sdparea fundatiilor noii biserici parohiale. nefiind nici micar supraveghcata
de un arheolog. mai mult ca sigur s-au pierdut o serie de referinie de ordin stratigralic sau privind
planurile exacte ale monumentelor care s-au succedat in acel loc.

in literatura de specialitate aceste descoperiri de la Cenad au devenit cunoscute prin
intermediul studiului semnat de Henszlmann Imre. aparut in Archacologiai Kozlemémvek la
1871" - constituind pdna in prezent singurul material de referinia pentru vestigiile manastirii lui
Ahtum. Din pacate. in articolul publicat in 1965. in Mitropolia Banatului. de prof. loan Gepa.
cu scopul de a introduce in circuitul stiintific datele referitoare la manastirea ctitoritd de Ahtum.
cuprinse in studiul prea putin accesibil al lui Henszlmann. s-au strecurat uncele traduceri gresite.
de natura sa modifice datele esentiale ale monumentului analizat. In versiunea autorului - care
dealtfel reproduce selectiv textul original (!) - atdt termenul de romanic (.roman™y ¢it si cel de

S monasterium Beata Virgo in contiguo eeclesiae Sancti lohannis Baptiste pro sua sepultura..consumasset™ (S R 1L p. 500+
S01. cf. 504).

7 Ko pare ¢a in indrumarca plebhanulu Killer a avat un rol imporant Romer Plaric care - asa cum ocde consemnal in procesul -
verbal intoemit de paroh - a ajuns la Cenad. ta 27 aprilic. la numai trei saptamani dupa inceperea lucrarilor de demantelare si de
construire a noii biserici (Henszlmann. Archacologiai kirandulas. p. 4. 8).

Probabil lui Romer i se datorcaza initiativa conservarii unei parti din ramasitele primei biserici™ de la Cenad sub absida noii
biscrici in construire. Considerate ca reprezentand nava respectivei biserici cu un bazin in jumatatea i sudicd in care botesul
adultilor s-ar i Facut prin imersare. aceste ramasije de ziduri au fost amenajate ca un spatiu vizitabil prin construirea unui acees
subteran din absida noii biserici. Functionand astiel pand in 1985 (!). spatiul respectiv atost zidit provizoriu de parobul de atunci.
de teama unor evenimente nedorite.

Din pacate. nu am regasit in Fondul Romer din Arhiva Comisiet Monumentelor Istorice de la Budapesta schitele si descrierile
realizate de autor la Tata locului. semnalate in Repertorinl Monumemelor din Ungaria (MM 1L p. 916).

™ Sapatwrile facute pe locul unde se presupune a fi tost Morisena si sediul episcopal nu au dat insa rezultatele scontate™ ( Viatasianu.
Istoria arter feudale. p. 21); Lste de banuit ¢a atat Glad. cdt gi mai apoi Ahtum au inaliat. alaturi de cetatile mengionalte inizvoarcele
maghiare dar inca neidentilicate sau necerectate... unele edilicii civile si religioase din piatrd in cuprinsul teritoriului dintre Mures
st Dunare... Despre o singurd asemenea ctitorie. aceea din Morisena, avem gtirile deja mentionate a caror serificare arheologica
a lost incercatd in secolul trecut. cu rezultate neclare. Cereetarile efectuate pe malul Muresului. Ta Cenadul Vechic in 1868, sub
vechea catedrala romano-catolica atunci demolata. au scos la lumind o succesiune de ruine a caror datare i interpretare pluteste in
vag - de la vestigiile unei bazilici cu baptister. considerata romand tarzie (7) si. poate. recamenajati in veacul al Xl-lea. eventual in
legdturi cu convertirile practicate de Gerardus, la cele ale unei biserict socotite a fi acecayi cu acel fcag. purtand hramul ST foan
Botezatorul. ridicat de Ahtum si devenit ulterior manastire benedictina. cu importante refaceri. surprinse arheologic. intr-a doua
jumatate a secolului al XIH-lea™ (Theodorescu. Bizang. Balcani. Occident. p. 114). Nuinsistam acum asupra precizarilor cronate
ale pasajului mai sus citat. generate de unele interpretari i de traducerile gresite ale lui 1. Gegia, cum ar i ainibuirea ediliciului
demolat in 1868 vechii catedrale romano - catolice - oricum relevante in privinga confuziei care invaluie in prezent datele-reper ale
manastirii lui Ahtum.

Pentru interpretarea datelor releritoare la manastirea lui Ahtum si Ja vestigtile ¢i descoperite in 1868, veriin general Cotoyman.
Contribufii, p. 263-267: Getia. echi ramasie bisericesti. p. 407-419: Cotosman. Buzilica romanda cu baptisterin. p. 469-485.

" Henszlmann, Archacolagiai hirandulds. p. 1-34.
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roman (..romai’) din limba maghiara este tradus cu “roman”. Prin urmare. ccle ..doud biserici in
stil romanic™ din studiul lui Henszlmann au intrat in bibliografia moderna a subiectului drept doua
edificii ecleziastice romane®. Aceasta confuzie persista si in studiul aparut in 1968. in B.O.R.. al
profesorului dr. G. Cotogsman. autorul publicand cu acest prilej drept imagine a bisericutei demolate
in 1868. o gravura reprezentand ruinele impundtoare ale bisericii din Novi Beéej (Iugoslavia)®'.

Revenind la studiul lui Henszlmann. autorul publicand procesul - verbal intocmit de parohul
Killer Frigyes™. insofit de adnotarile sale, ajunge la concluzia ca biserica-salid demolata in 1868 a
fost construita in pripa (probabil dupa devastarea localitatii in timpul rascoalei lui Gheorghe Doja)
din materialul litic apartindnd unei biserici din secolul al XlII-lea. pe care modesta constructie
a suprapus-o parjial. La randul ei. edificiul din secolul al XllII-lea. suprapune - dupa opinia lui
Henszlmann - ramasitele abatiei Sfanta Maria, instalata in ctitoria lui Ahtum?*.

Cum la data sosirii in Cenad a lui Henszlmann majoritatea vestigiilor atribuite bisericilor
mai sus pomenite erau deja reacoperite. sau suprapuse parfial de noul edificiu ecleziastic in
construciie. observatiile autorului in privinja acestora se bazeaza in principal pe descrierile cuprinse
in amintitul proces-verbal si pe planul lor intocmit de mesterul-constructor Brandreisz*. Planul
lui Brandreisz (fig. 1) reprezinta biserica demolata, vazuta dinspre nord (plasand deci capatul ei de
vest spre dreapta imaginii) si biserica noud (planul nehasurat) construita cu ..orientarea”™ nord-sud
pentru a o inscrie in axul lung al spatiului existent atunci in centrul Cenadului.

2 Getia., Jechi ramasite bisericesti. p. 408.

-t Cotosman. Bazilica romana cu baptisteriu. lig. 1.

Mengiondm in acest context si cartea publicatd in 1984 de Radu Constantinescu (sub titul: Gerard din Cenad. Armonia lumif). unde
autorul prefageaza serierea episcopului Gerard cu un studiu introductiv inso{it de un amplu aparat critic. Trecand peste laicizarea™ higuni
episcopului martir i peste uncle aceente ce oglindese directivele de partid din anii aparigici acester carti. studiul respectiv este el putin
derutant in privinga ..datetor™ lurnizate de Radu Constantinescu referitor la funcia $i acuvitatea lui Gerard pe meleagurile noastre, daca
avem in vedere precizarea autorului. conform careia: . Sursele de capetenic ale informatitlor noastre sunt nigte prelucrari ale biografici lui
Gerard™ (Constantinescu, Armonia humiiop. 11). adica cele doua vanante ale Legendei Stantudui Gerard. Nustragia care insoteste yolumul.
aleasd nu odatd la intamplare. reia identificarea bisericii de la Novi Becej cu Lcatedrala™ demolatd in 1868 La Cenad (Op. cir, lig. 8).

L Proces-verbal privind descoperirile prilejuite de demolarea in 1868 avechii biserici catolice din Cenad st construirea celei noi .
incheiat la 25 junic 1868. in care sunt consemnate ctapele demantelarii vechii biserici impreund cu unele observaiii releritoare la
accasta i semnalate. in ordinea descoperirii for. mormintele. piesele si ramagifele unor constructii vechi gasite in timpul activ itdgii
santicrului. care a actionat de Ja inceput concomitent. in diferite puncte. in vederca sapari fundagitlor. In acest proces-verbal toate
descoperirile sunt inregistrate cu dimensiunile lor exacte si localizate precis in [unctie de vechea hiserici. sau de noua constructie.
reperul in devenire (Henszlmann, Archacologiai kirandulas. p. 3-8).

* Dupi opinia lui Romer. consemnata in procesul-verbal. pictrele sculptate descoperite cu ocazia demantelirii ar proveni din patru
cpoct diferite. indicand doua biserici romanice. una din .perioada de tranzific™ de la romanic la gotic i una in stl gotie (Henszlmann.
Archacologiai kiranduldas. p. 3-4). Tlenszimann. dupa ce menjioneaza intr-o notd ¢a: .este loarte indoiclnie sa fi existat doua biserici
romanice. deoarece niciunde nu gasim vestigii romanice pure. cu toate ¢ doua feluri de construegii veehi le-au precedat pe cele doud mat
Lirzii. ale caror ramasite sunt din epoca de trecere / nun. de fa romanic la gotic / gi. respectiv. din faza decademd a goticului™ (Op. cir.. p.
3). intr-un alt loc (Jdem: p. 13). suspine ¢d; .mandstirca Stantului loan Botezatorul a fost reshngitd ulwerior. atribuindu-i-se hramul Sfintet
Marii”. Cu alte cuvinte. cea din urmd n-ar fi fost anume construitd. sau mai degrabd ziditd prin reconstruirea manastivin lui Ahtim. ¢
pur i simplu instalad in mai vechea manastire. care. dealifel. dupd Legenda. a fost temporar i primul scediu al episcopiei catolice dupi
mutarca de aici a calugarilor greei la Oroszlamos (azi Banatsko Arandelovo in Tugoslavia). Prin accasta precizare a autorului pare a i
climinatd existenta a ..doud felun™ de construcgii vechi care le-ar fi precedat pe celelalte doua. mai sus mengionate. susginute in opinia lu
Henszimann de fragmentele de sculpturd in piatrd provenite din daramaturi. Ezitirile autorulun in privinga mterpretarn descoperirilor nu
se datoreazd numai informatiilor neclare sau contradictorii pe care a fost nevoit sa le preia fard posibilitiea verificar lor, ¢i i demersulw
sdu, care - contrar metodologici in formare a disciplinei abia conturatd a istoriei artei - porneste de la documentul seris inspre obiectivul de
pe teren. Astlel. considerind ci cele trei biserici din secolul al XI-lea. impreund cu construcgiile lor adiacente (cladivile manasurilor si ale
capitlulug). situate de tofi autorii in cetatea de relativ mici dimensiuni a Cenadului. nu ar i putut functiona concomitent in cladiri proprii.
in hipsa de spagiu pentru amplasarca lor. stabileste urmatoarele: in partea de sud a platoului se situa biscricuta demolatd. suprapuniand
constructiile amintite. avand aldwr corpul vechii mianastiri din secolul al XIH-lea (indicat de ruincte sale. daramate wt cu ocazia ridicarii
in 1868 a noii biserici). iar la nord de bisericuta demolatd. in locul bisericii ortodoxe (n.n. actuala biserici sarbeascd dim Cenad) se alla
biserica catedrala inchinatd Stintului Gheorghe (Henszimann. Archacologiar kivandulas, p. 13-14.16).

“Sosit ta Cenad la starsitul Tunii ulic (1868). Henszlmann {ine sa precizesze in studiul sau: ... biscrica veche am gasit-o deja
daramata. iar zidurile noii biscrici le-am vazut ! ridicate pana la o inal{ime considerabild™. evident cu scopul de a justilica lacunele
- inerente in situagia data - ale prezeniarii vestigiilor. In acest sens. autorul precizeaza in continuare: .Sapaturile au lost terminate.
astlel. exceptand baptisteriul vechi pastrat $i cateva piese vechi gdsite cu ocazia sapaturilor. analizele mele in ansamblul for nu se
pot baza decat pe acel proces-verbal pe care 1-a redactat plebanul din Cenad. domnul Killer Frigyes cu sarguin(d si exactitate.
proces-verbal © pe care il public in continuare precedat de planul bisericii vechi s al absidei celei noi. aga cum accasta din urmi
piatrunde in planul celeitalte. Desenul i apariine domnului arhiteet Brandreisz, cu mici modificari prilejuite de propriile mele
masuratori electuate in vechiul baptisteriu.”™ (Henszlmann. Archaeologial kirdndulas. p. 1).

Mentiondm ¢d Tlenszlmann nu a publicat din desenul realizat de megterul-constructor Brandreisz decit partea releritoare la
fundatiile mai sus amintite. prin urmare. unele trimiteri din procesul-verbal la planub general. privind fundagit sau ramagife de
ziduri. nu pot i localizate.
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Biserica demolata, avdand absida incheiata cu trei laturi ale unui hexagon®, se intindea
doar pana la zidul de vest al incadperii dreptunghiulare de la mijlocul planului (portiunea cuprinsa
intre literele ,.j™ st ..k"), care, la randul ei. a fost suprapusa de biserica si nu invers, cum apare in
desen®. incaperea care ii urmeaza la vest (portiunea indicata cu aceleasi hasuri intre literele .17 si
.m”, conform arhitectului-constructor facand deci parte din nava bisericii demolate) dupa Killer.
.»a apartinut vechit manastiri”, iar zidul ei de sud (pe plan indicat cu litera ,.L™) avea .,paramentul
din pietre fatuite si miezul din caramida romana (?)”. Fundatiile acestei incaperi de la capatul de
vest - citdnd acelasi autor - erau construite din pietre de cariera .....atat de puternic sudate intre ele
incat folosind chiar ranga de fier abia daca se puteau desprinde, prin urmare. au fost folosite drept
fundatii si pentru zidurile cele mai noi” (n.n. ale bisericii noi)*".

Henszlmann. exprimandu-si indoiala in legdturd cu aceasta atribuire, o accepta totusi.
adaugand ca .,...pietrele sculptate ce imbraca zidul (Jerkleidungstein) sunt aproape patrate.
masurand pe toate laturile aproximativ 1 'z picioare vieneze. Aceste dimensiunt mari. precum i
zidirea ordonata a pietrelor (in sistem Isodomum) si. in sfarsit. ridicarea peretelui direct pe stinca
aflata dedesubt, ar infatisa un zid inca roman, insa acestei atribuiri se opune zidul de caramida.
aflat dupd parament, captusindu-1, care, cu toate ca este considerat roman in procesul-verbal, dupa
dimensiunile / caramizilor / si felul zidirii, este mai degraba mediecval. Aceasta opinie este insa
supusi indoielii. Ludnd in considerare toate datele, sunt dispus sa consider acest zid mai degraba
de factura romana™*.

Acest zid cu emplecton (indicat cu litera .,.L™), dealtfel. singurul descris in detaliu de cei
doi autori, cdrora, evident, le-a atras atenfia prin structura lui mai rar intalnita la constructiile
medievale, dupa opinia noastra are toate sansele sa se dovedeasca a fi din secolul al XI-lea - poate
chiar de la inceputul lui. Mentionam ca - asa cum se vede pe plan - o portiune din acest zid se afla
azi in exteriorul absidei apartinand actualei biserici parohiale de la Cenad.

Revenind la planul bisericutei demolate (reamintim. cu datarea propusa la inceputul
secolului al XVI-lea). acesta se compunca dintr-o absida supradimensionata pentru proportiile
bisericii (de la ..c” pana la ..p™). evident, din cauza refolosirii unor fundaiii sau chiar ziduri vechi
si din nava redusa la dimensiunile incaperii dreptunghiulare (cuprinsa intre literele Q™ gi 7).
refolosind. la fel. - probabil prin suprainéltare - constructii preexistente.

Sanctuarul bisericutei a fost boltit, iar .,nava™ tavanila’. Sacristia acesteia. indicd de
asemenea refolosirea unor fundatii/constructii mai vechi. atat prin forma alungita si proportii. cat
si prin amplasarea ei la sud. sugerand un plan bazilical pentru biserica de la inceputul secolului
al XllI-lea. in eventualitatea ca ar fi existat un spatiu, dispus simetric. la nord - spatiu ce se lasa
presupus de pozitia necentrata a singurului contrafort aflat pe latura respectiva.

Conform autorilor mai sus citati. dintre constructiile care au precedat in spatiu st in timp
bisericuta demolata in 1868. ar fi fost identificata o ..biserica subterand™ si. la vest de aceasta. o
incdpere dreptunghiulara.

Datele privind ,,biserica subterana™ (cripta) - surmontata prin intermediul absidei bisericii
de la inceputul secolului al XIII-lea (cdreia ii apariinea?) de absida bisericugei pana acum analizatc
- sunt confuze atat in procesul-verbal, cat si in textul apartinand lui Henszlmann* mai ales in
privinta raporturilor spatiale si de nivel. existente intre aceste constructii.

* Henszlmann. Archacologiai kirdndulds. p. 18.

* De fapt. desenul [ui Brandreisz reprezinta planurile bisericilor suprapuse inversand succesiunca lor. vestigiile cele mai vechi
suprapundnd pe celelalte.

7 Henszlmann. Op. cir., p. 4.

* [ legdtura cu acest 7id lenszlmann mentioneaza ca dupa unii ar apartine castrului roman. Op. cit., loc. cil.

*Op. cit, p. 16,18,

“Op. cit., loc. cit.
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Dupa cei doi autori, spatiul criptei ar fi fost umplut cu pamant la inceputul secolului al
XVI-lea. ceea ce ar sugera functionarea ei, impreuna cu biserica de la inceputul secolului al XIII-
lea, de care tinea (?). pana la acea data*'.

Spre vest. in prelungirea acestei cripte, se afla incaperea ale carei ziduri de nord. vest si de
sud - suprainaltate - au fost refolosite drept nava a bisericutei. Aflata la cca 1.20 m adancime in
raport cu nivelul de calcare al bisericutei. aceasta incapere dreptunghiulara, cu axul lung orientat
nord-sud. a avut la origine rol de baptisteriu, dovedit de bazinul de botez aflat in jumatatea ei
sudica si1 de apeductele descoperite.

Henszlmann. descriind zidul estic al acestei incaperi dreptunghiulare, care sus{inea in partea
superioara arcul de triumf al bisericutei, ca in partea lui inferioara sa delimiteze ..biserica subterana™
de baptisteriu, stabilind in acelasi timp comunicarea intre spatiile respective prin doua usi plasate
simetric in raport cu axul median al zidului - considerand deci, aceste doua incaperi legate organic
intre ele - ajunge totusi la concluzia ca , biserica subterana™ este ulterioara baptisteriului®. In opinia
autorului, aceasta incdpere dreptunghiulara. ,,una din cele mai vechi constructii din Cenad™. ar fi
fost independenta de biserica de la inceputul secolului al XIII-lea. considerand ca doar zidul de est
al acesteia ar fi fost refolosit ..in vederea delimitarii ei de nava™ si. respectiv. in scopul asigurarii

wne -

accesului in . biserica subterana™ prin strapungerea lui cu cele doua usi''.

Cautand sa demonstreze o paralela intre baptisterul de la Cenad si cele paleocrestine din
catacombele Romei. Henszlmann precizeaza ca dintre principalele componente ale acestora: bazinul
pentru colectarea apei (in care se efectua asa-numitul _.baptismus per imersionem™). apeductele
pentru introducerea si evacuarea apei si platforma de la marginea bazinului de botez rezervata
preotului*. la Cenad doar apeductul pentru evacuarea apei nu este sigur identificat. intrucat acea
parte a incdperii in care s-a descoperit bazinul a fost pastratd - dupa cum am amintit - sub absida
noii biserici. ridicata la Cenad dupa 1868. Materialul de constructie de la fundul bazinului. compus
din pietris de rdu legat cu var nestins (betonul de azi). a putut sa fie verificat printr-un sondaj
arheologic, efectuat de autor in scopul sustinerii ipotezei sale*.

In privina datarii incaperii cu bazinul respectiv. opinia lui Henszlmann pare a fi decisa.
pe de o parte. de calitatea proasta a caramidei (') si a tehnicii relativ rudimentare a ..betonului™
folosit la construirea bazinului, iar pe de alta. de refacerile Incdperii - unele cu aceeast functic (1)
- constatate de autor, cum ar fi la zidul ei de sud. unde apeductul initial nu penetra cel de-al doilea
zid (cel interior pe planul lui Brandreisz). de-a lungul lui. Mentiondm si atragem atentia. ca acest
zid din urma. situandu-se cronologic dupa cele care constituie laturile incaperii dreptunghiulare. se
afla in prelungirea aceluia cu emplecton (mai sus descris) i probabil. tocmai structura lui. cu miez
de caramida. a permis adaptarea unei porfiuni a acestuia in sensul celor de sus.

in concluzie. autorul precizeaza ca ....baptisterul de la Cenad nu este cel original (n.n.
roman). ¢i o construc{ie mai tarzie. care doar reinnoieste dispozitia planimetrica a celei originare™.
Aceasta reinnoire ar fi avut loc dupa opinia lui Henszlmann in secolul al XlIlI-lea. data pana la
care ar fi supravieuit constructia paleocrestina®’. Inglobarea vechii biserici prin reconstruire in

structura celei din secolul al XIIl-lea ar fi fost motivata de taptul ca episcopul Gerard - care in

O cip. 18

= Op. cit..p. 16.

¥ Op. e p. 28-29.

HOp. cit.. p. 28.

¥ Sondajul cobordnd pana la adancimea de .cca un picior §i jumatate™ a fost realizat in preajma literei alla”™ langd WW7. Cu ocazia
acestei verificari - reamintim. singura pe care a putut-o realiza autorul - Henszlmann pune sub semnul intrebarii atribuirca cpocii
romanc a vestigiilor descoperite (Op. ¢it., p. 30).

Op. cir.loc. cit.

7 1lenszlmann mentioncaza ¢ aceasla constructie trebuie sa fie consideratd ulterioara epocii romane. deoarcee nu a lost realizatd
din caramida romana de felul aceleia care a fost gasita la Cenad (amintita la punctul nr. T al procesului-verbal) sau la alte monumente
sipate de autor. cum ar fi _cubiculum™ de ta Pécs (Op. cir.. loc. cit.).
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calitate de martir canonizat se bucura la acea data de un prestigiu general - ar fi slujit (botezat) in
vechea biserica™.

Ezitarea evidentd a autorului de a atribui mécar o parte din vestigii manastirii lui Ahtum,
pe care a localizat-o 1n acest punct al platoului, pare sa fie justificata de urmatoarea apreciere.
consemnata intr-un pasaj anterior: ..Se poate. este chiar foarte probabil. ca deja calugarii greci sa
fi folosit drept biserica incaperea (?) cuprinsa intre literele .,j” i ..k ™. sau un spatiu cu dimensiuni
aproximativ egale. insa forma acestei biserici, sau a aceleia care a apartinut benedictinilor care i-au
urmat direct calugarilor greci, nu o mai putem stabili. deoarece construirea criptei si a bisericii mai
{arzii a sters orice urma a bisericit originare™.

Cum ramasitele constructiei analizate nu aveau repere identificate la acea data in arhitectura
medievala a zonei, datarea propusa parea singura solutie.

In fine. volumul semnat de David Katalin. aparut in 1974. chiar daca inseala asteptarile
privind realizarea. conform titlului enuntat, a topografiei artistice a comitatului Cenad din
perivada arpadiana’. a rcusit cel putin sa atraga din nou atentia asupra problemei manastirilor
de rit rasaritean din valea Muresului' si s repuna in discugic cu propuneri noi identificarca si
amplasarea monumentelor medievale de la Cenad.

Astfel. rezumand referirile autoarei la monumentele din Cenad in succesiunea impusa de
interdependenta existenta intre bisericile respective. atat in privinta amplasamentului lor. cat $i
in cea a datelor lor documentare corelate, se propun cele ce urmeaza: biserica demolata in 1868
a suprapus o biserica din secolul al XIlI-lea, indicata de fragmentele de sculptura recuperate din
daramaturi. Incaperea dreptunghiulara cu bazinul de botez si biserica subterana (cripta bisericii din
sec. XIII) constituie vestigi ale bisericii Sfantul loan Botezatorul. ctitoritd de Ahtum®. masurand
aproximativ 22-24 x13 m.

Analizand opinia lui Henszlmann. dupa care biserica din sccolul al X1I-lea ar fi suprapus
alaturi de manastirca Sf. loan Botezitorul si pe cea inchinatd Sf. Marii. autoarea insista asupra
informatici oferitd de lLegenda Sfantului Gerard privind localizarea manastirit din urma in
preajma mandastirii lut Ahtum. Aratand ca Henszlmann nu a aasit vestighi pe care sa le poata atribui
manastirii S{. Maria. David considerd - pe drept cuvant - ¢a informatia. conform carecia accasti
mandstire a fost reconstruita in 1361 de cawre regina Elisabeta. vaduva lui Carol Robert de Anjou™
dovedeste supraviefuirea acesteia pana in secolul al XIV-lea. Prin urmare. nu putea fi desfiinjata
prin suprapunerea ci de citre construciia din secolul al XIII-lca.

in situatia in care aceasta manastire nu se afla printre cele suprapuse de biserica demolata.
autoarea este de parere ¢i doar identificarca bisericii din secolul al XIlI-lea s-ar mai impunc.
prin delimitarea vestigiilor care ar putea sd-i apar{ina dintre cele descoperite si atribuirea acestora
uneia dintre bisericile medievale ale Cenadului. menfionate documentar in secolul al XIlI-lea.
Observand ca biserica capitlului Sf. Salvator nu este pomenita contemporan cu manastirca St. loan

“Henszlmann, Op. cit.. p. 30-31.

¥ Op. cit.p. 16,

“David. Csandad varmegyve, p. 16-17.nota nr. 33.

2 Noray esik. Garognvelvii monosiorok, p. 391-401. In acest studiu din 1938, des enit de referinga. bizantinologul Gy ula Moravesik
atrage deja atengia asupra prezengei bisericilor de rit rasaritean in secolele XI-XIL in zona largd. indicand totodata §i ciile pe
care vor trebui angajate viitoarele cercetdri - in opinia autorului. obligatoriu interdisciplinare. Vezi gi Moravesik. The role of the
Bvzantine Clurch. p. 326-340.

Y David. Csandd vdarmegye. p. 14-16.

S monasterium ipsius viri Dei in edificis extendit et pluribus ornamentis pretiosis et calicibus decoravit™ (SR p. 506: David.
Op. cit. p. 13). Mentionam ¢a Borovszky considera ¢ aceasta reconstruire se referd L catedrala Stantul Gheorghe (Borovszky.

Cyanad varmegve. p. 87,
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Botezatorul, dar apare atestata in secolul al XIII-lea (la 1241 )™, David atribuic acestei manastiri
biserica respectiva®.

in ceca ce priveste amplasamentul bisericii Sf. Maria. David considera ca aceasta se afla
intre cea a Sfantului loan Botezatorul si catedrala Sfantul Gheorghe'. Autoarea ..rezolva™ problema
spatiului ingust. prea puiin incapator al cetatii. raportandu-se la albia actualad - mai indepartata de
platou - a Muresului. in vederea amplasarii bisericii catedrale pe malul rdului. propunand asttel.
pentru biserica Sfanta Maria amplasamentul pe care il are azi biserica sarbeasca.

In stadiul actual al cercetarilor, aceasta problema a spagiului restrans pentru amplasarea
celor trei biserici din secolul al XI-lea (cu cladirile anexe pe care le presupun) in incinta cetagii
medievale de la Cenad. se pare c¢a nu va mai constrange specialistii. intrucat ipoteza formulata
in 1875 de Ortvay. privind factura cladirii destinatd manastirii Sf. Maria. are toate sansele sa
se confirme. Aratand ca denumirea de ..mandstire™ a fost folosita pe vremuri intr-un sens larg.
care cuprindea de la acceptiunea de catedrala episcopala $i pana la capelele funerare. construite
in vecindtatea bazilicilor. mai toate bisericile. autorul formuleaza ipoteza. conform careia.
~nandstirca™ Sf. Maria. construitd ca propriu loc de ingropaciune de episcopul Gerard. trebuia sa fi
fost o capela'’. Ori. sapaturile arheologice, efectuate la Cenad de Petre lambor si Stefan Matei (din
partea Institutului de Arheologice si Istoria Artei din Cluj). au scos la ivealad exact n spatiul cuprins
intre fosta manastire a lui Ahtum si fosta biserica-catedrala ramasitele unei rotonde polilobate. care
dupa autori s-ar incadra in prima jumatate a sccolului al XI-lea*.

Identificarea bisericii din secolul al Xl1Il-lea. care a suprapus manastirea lui Ahtum. ramanc
insa o problema deschisa.

Atribuirea propusd de David, fard o analizd temeinica a tuturor datelor raspandite in
numeroasce studii si carji referitoare la episcopia Cenadului si la biscricile medievale ale cetitii.
nu a avut in vedere documentul din 1433 (publicat in 1938 !!). in carc apare precizatd identitatea
bisericii respective.

Documentul in cauza. mentyionand ..capella Sancti Ladislai regis supra capellum Sancti
Johannis Baptiste™ . climina definitiv atribuirea vestigiilor din secolul al X111-lea manastinii Stantul
Salvator. sugerdnd totodata supravietuirea bisericii lui Ahtum cel pufin pina la data respectiva™.
intrucat textul documentului pomeneste doua capele (biserici) suprapuse. nu este exclusa
functionarca concomitentd macar a unei parti a bisericii lui Ahtum, drept ..biserica subterana™. cu
biserica Sfantul Ladislau pana la inceputul secolului al XVI-lea.

Nu cunoastem nici o altd mengionare documentara a capelei SI. Ladislau. care se identifica
astfel cu biserica de la inceputul secolului al XHI-lea. suprapusa de bisericuta demolatd in 1868.
incadrarea ei cronologica apare asigurata alaturi de argumentele stilistice oferite de sculpturile
recuperate din daramaturi (fisele nr. 5. 6. 9. 10, 12, 14) s1 de anul 1192 - al canonizarii regelui
Ladislau - ca terminus post quem.

Catedrala Sfantul Gheorghe se pare ca a supravietuit. transformatd in moschee. pana in
anul 1701. cand ar fi fost daramata, impreuna cu cetatea. sub supravegherea unor ofiteri imperiali.
pe baza acordului cuprins in actele pacii de la Karlowitz (1699)™'.

WONOTIN. Toréneti foldraj=. p. 852,
S David. Op. cir. p. 16.
*David. Op. cit.. p. 21.

W Comunicare sustinui de autori la cca de a XXIN-a Sesiune Nationala de Rapoarte Arheologice, imutd L Clug. Ta 12.05.1995.

¥ Lukesies. Diplomata pontificum. p. 70-71.

* Evident. termenul de Leapela”™ se relerd la dimensiunea constructiilor respective,

U Borovszky. Csandd varmegye. p. 79. 88. Operatiunca de dardmare a fost condusi de contele Octtingen Tarkas. presedintelc
consitivlui curtii imperiale.
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Sapaturile inedite, efectuate la Cenad in 1875, 1881-1882 de citre plebanul Killer Frigyes.
indica existenta in preajma bisericii catolice a numeroase vestigii (fundatii i portiuni din elevatia
unor ziduri) localizate cu precizie in rapoartele intocmite de autor™. Aceste din urma cercetiri,
realizate de Killer in calitate de colaborator extern al Comisiei Monumentelor din Ungaria,
urmate de alte sapaturi - la fel inedite - realizate in 1911, ofera prin rezultatele lor o baza solida
investigatiilor viitoare.

N inv. al schitelor de plan si al desenelor care insolese rapoartele lui Killer: Ko 3448-3453. 3435-3456. Arhiva Comisici
Monumentelor din Budapesta. Pentru sapatura din 1911 vezi ML IV p. 249,
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O PICTURA DESPRE CENAD

Avand in vedere saracia datelor privind arhitectura sacrala din oras, tabloul semnalat
(de acelagi Killer Frigyes) ca reprezentdnd Cenadul ar putea constitui un reper important pentru
infatisarea si soarta monumentelor din incinta cetatii medievale.

Tot ceea ce stim in prezent despre aceasta picturd aflata in 1865 la Fehértemplom (azi Bela
Crkva din Banatul sarbesc), este cuprins - dupa cum urmeaza - intr-unul din rapoartele inaintate de
Killer Comisiei Nationale a Monumentelor din Ungaria. solicitind achizi{ionarea ei':

.... consider de datoria mea sa raportez onoratei Comisii urmatorul caz: Rausch
Janos. fost tdmplar. sluga actuald a bisericii Cenad. care 1-a slujit ca simplu soldat
pe colonelul conte Thun Hohenstein de la regimentul nr. 29. mi-a povestit ca fapte
adevarate urmatoarele: activind in 1865 ca tamplar militar la Institutul Militar Inferior
din Fehértemplom si fiind in vizita la soldatul Bauer Janos. sluga lui Praisz Ferenc
(avand in acea perioada funcfta de comandant al institutului amintit). ofiferul mentionat
/ a venit la un moment dat / cu o imagine pictata avand urmatorul inscris ..Csanad um
das Marosch™. Asa cum spunea. daca-mi-amintesc bine. ..a intrat in camera nr. 1300
si acolo a intrebat: cunogti dumneata acest Cenad ?7, la care el a raspuns. dupa ce a
privit imaginea. ca nu, deoarece aceasta era imaginea unui orag mare $i frumos. ale
carui case / erau redate / panoramic, aga cum stateau in fata ochilor (evident...) avand
in general doua etaje. ca in strada principala - care era larga $i dreapta - sa fie aproape
tara exceptie cu doua etaje. Susiine. ¢d pe strada principala. in centrul orasului. era o
piata. unde se afla statuia Inaltd si pompoasa a unui episcop pe care a recunoscut-o ca
fiind a Stantului Gerard.

Dupa cum spune, nu-si aduce aminte daca au fost multe biserici in oras. deoarece.
dupa cum sustine. a vazut doar in fugi pictura. Insa isi aminteste de o biserica. care se
afta la marginea orasului, spre nord. intre case foarte mari. Nu-si aduce aminte clar nici
daca a avut unul sau doua turnuri, insa ist aminteste ca orasul forma un patrat $i era
inconjurat circular de apele Muresului. care spre nord si sud. il atingeau partial.

Spune ca pictura masura 0,626 metri in lungime si 47.358 ¢cm in lajime.

Sustine cé ofiterul mentionat a indepartat tabloul din camera sa. deoarece pictura
era uzatd si a dispus agatarea acestuia in camera slugii.

Asa cum relateaza Rausch Janos, Praisz Ferencz a luat-o de sotie in 1865 pe sora
medicului Legenfels din Fehértemplom plecand din localitate in calitate de comandant
al Institutului Militar Superior din Kamenicza. inca in acel an.

' Probabil Comisia nu a obginut acest tablou. sau nhu a tacut demersurile necesare pentru achizitionarea lui. din moment ce ¢l nu
apare la pozitiile referitoare [a Cenad in Repertoriul monumentelor din Ungaria. publicat in volume succesive. la 1903 si. respectiv.
1906 (M. A vol. 1. pag. 2412 AL AL vol. 11, pag. 916). repertoriu in care sunt ingirate cu numar de inyventar. dimensiuni cte.. toate
materialele de referinia aliate la acea data in arhiva respectivei institutii. pentru ficcare monument in parte.
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A

In vederea atingerii sigure a scopului. indraznesc sa rog onorata Comisie sa ob{ina ca acest
tablou sa i se predea. iar o copie a acestuia sa fie cedata institutiei parohiale de la Cenad™.

Tinand cont de prezenta unui monument statuar in piata centrala a orasului reprezentandu- 1
pe episcopul Gerard si de faptul cd nu avem de-a face astfel cu o imagine tipizata. ¢i cu o reprezentare
a Cenadului. banuim ca pictura descrisa ar data din secolul al XVIlI-lea. Oricum. datele referitoare
la istoria asezarii exclud posibilitatea incadrérii ei in perioada cuprinsi intre mijlocul secolului al
XVl-lea st inceputul secolului al XVIII-lea.

Argumentul principal, pentru o reprezentare in sensul acelora de sus. il constituie plasarea
bisericii din imagine pe malul Muresului, intre cladiri mari. in partea de nord a orasului, asa cum
a fost situata in realitate biserica - catedrala Sfantul Gheorghe - inconjurata probabil de cladirile
capitlului sau®.

Identificarea bisericii din imagine cu o constructie de epoca moderna pare a fi exclusa de
amplasamentul sau periferic. neobisnuit. in general. dar mai ales in raport cu modelul oferit de
planurile functional structurate ale asezirilor infiintate de colonistii venifi in secolul al XVIII-lea.
avand strazi largi. drepte si paralele, raportate la o strada principala. sau piafa centrala. unde este
rezervat un spatiu pentru biserica localitatii.

Intrucat este putin probabil ca aceasta situare a bisericii din imaginea pictati sa se fi datorat
unei eventuale surse documentare’, amplasamentul constructiei ecleziastice (daca nu si infatisarca
ei) trebuie sa fi avut un reper pe teren la data realizarii tabloului.

Biserica de relativ mici dimensiuni. demolata la Cenad in 1868 - in cazul in care ar fi {ost
reprezentatd in pictura respectiva - . nu avea cum s atraga atentia privitorului. care a fost desigur
captivat de ceea ce nu cunostea din orasul sdau de bastina.

Redarea ,.panoramica™ a caselor. indiferent in ce sens a lost folosit acest termen - in intelesul
cuprinderii in imagine a intregului oras (aga cum ar fi aratat privit dintr-un punct indepartat. mai

T clgyszersmind kotelességemnek tartom TeKintetes Bizottsagnak azon esetett is megjelenteni: miszering Grot Fhun Tohenstein
29, ¢zredndé]l mint kézkatona dllott volt Csanddi asztalos Rausch Janos. a mostani Csaniddi templom szolga. néhem ezt mint valodi
tlox CeneadIE oy 1865 Sy bon Pehdrtemplomban katonai aluos ol inedactben niint Aatonai astatos munkathody ang cgy alkafomnial,
azon idoben. emlitett intézetben mint parancsnok mikado. (dhadnagy Praisz IFerencz szolgdjanal. verbasz sziletési kozkatona Bauer
Janosnal laogatoban 1évén. érintett tiszt egy lestett képpel. melynek czen felirdsa volt: L.Csanad um das Marosch™ a hogy mondja.
ha jol emlékszem 1300, szobdba [épett és ot megkérdezte: Esmeri ezen Csanadot?”, Mire 6 azon kKép megteRintése utan felelé:
hogs nem: mert ez egy nagy ¢s szép varosnak képe volt. melynek hazai panorama formaba (ny ilvan...) tgy mint szem clott dlltak.
s legtsbbnyire. a 16 utezaban pedig. mely széles &s egyenes vala. majd Kivétel nélkil két emeletesek valanak. Allit hogy a fo utesa
vonalban viros kézepén cgy tér volt. melyben egy magas diszes piispoki szobor dllott. melyis 6 mind Szent Gellérié elismerte.
Tobb templom volt-c a varosban arra. a hogy mondja. nem emlékszik. miutan czen képet ahogy allit esak futtaban megnéste, De
cgy templomra emiékszik. mely igen nagy hidzak kozt a viros széléng észak feld Aot Kétvagy ey tormy os volt-coarra sem tisztin
emlékszik: de emlékszik. hogy avaros egy népy szoget képezett mely korvonalban a Maros vize dltal KoriilToly tatott. és dhala észak
ds Kelet felé részileg meg is érintetett.

Mondja. hogy a kép hosszaban 0.626 mt: szélességben 47.358 ¢m lehetett.

Allitja. hogy az érintett hadnags azon képet. miutdn avult festés volie szobdjabadl eltavolitotta &s a eseléd szobijiba akasztani
parancsolta.

Praisz I'erencz. a hogy Rausch Jianos mondja. 1863 ¢vben Legenlels F'ehértemplomi orvos notestyérét noal vette. és még ezen
¢vhen mint kameniczai akkor katonai [§intézetnek parancsnoka I'ehértiemplomrol eltavozott.

A ¢z¢] biztos elnyerdse végett batorkodom tehat Tekintetes tudos Bizottsdgot aldzattal még [elkérnic miszerint kegy eskednék
kieszkozolni, hogy azon kép Tekintetes Bizoutsagnak atadassék - ¢s egy rola vett misolat a Csanadi plébianial hivatalnak
atengetessék.”

Semnat: .Killer Frigyes. esanadi plebanos, a M Ak. Miemicki bizottsiganak kiltagja. Csanadon. 1875 &vi oktober ho™

(Raport aflat in arhiva Comisici Monumentelor de la Budapesta. nr. 1875/118. pag. 727- 729).

S Reamintim ¢d ramasitele bisericii se mai vedeau inca in locul respectiv in a doua jumdtate a secolului al XEX-lea.

Y Legenda Sfanndui Gerard ar i fost acceesibild in zona doar dupa anul 17835, cel al publicarii ci de caure L Bauhyany (Leges
ccclesiasticus regni Hungariae ci provinciarum adiacentium. Opera et studia. 1. comitis de Batthyan cpiscopi Transsilvaniace
collectae etillustratae. vol. I Albace Carolinae. 1783). Pentru prima publicare a Legendei. in 1579, de catre Arnold Wion. Ta Venetia.
vezic Juhasz Kalman. o Gellért legenda. Cluj-Kolozsvar. 1929, pag. 4. extras din Erdélvi Tudomdnyos Szemle).
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inalt). sau in acceptia reprezentérii lui cu trama stradala desfagurata in evantai in raport cu axa
constituitd de strada principala - pare a fi o reminiscenta a modalita{ii medievale de ilustrare a unei
asezari.

Astfel. nu este exclus. ca aceasta pictura sa fi fost realizata dupa eliberarea de sub ocupatia
turceascd, pentru a evoca orasul istoric. cu inten{ia mentinerii lui in memoria colectiva - poate si
in scopul legitimarii episcopicei de la Timigoara. care se declara continuatoarea episcopiei de la
Cenad.

In acest caz. tabloul ar putea fi considerat un tel de ex-voro. ca o picturid comandati eventual
de colonistii sosifi in secolul al XVIIl-lea la Cenad, in cautarea unor radacini in noua lor patrie. In
acest sens ar pleda si inscriptia denominativa in limba germana.

Aceasta functie si datarea ei propusa par a fi sustinute si de imaginea. aparent medievala.
care ar reprezenta fosta abatie de la Pancota (fig. 35). reprodusa dupa o pretinsa gravura (azi
dispdruta), ridicand in linii mari aceleasi probleme de interpretare $i incadrare cronologica’.

In eventualitatea acceptarii imaginii drept o reprezentare a abatiei respective. ca ar ilustra
cladirile acesteia. distruse in secolul al XVI-lea (!). prin redarea celor doud componente arhitecturale
(biserica si cladirea propriu-zisa a manastirii). cu fatadele rabatate. aduse intr-un singur plan. Daca
aceastd redare trimite - ca $i in cazul picturii de la Cenad - la procedee medievale de ilustrare. nici
aict nu avem de-a face cu o arhitectura tipizata. ci cu o reprezentare.

Etapele de construire care au modelat edificiul sunt redate respectand stilul fiecarui
component (cum ar fi corpul bazilical romanic. turnul gotic etc.). fard sa se procedeze - cum ar
fi obisnuit in evul mediu - la ilustrarea manastirii. in ansamblul ei. in stilul epocii in care a fost
realizatd imaginea®.

Revenind la pictura de la Cenad. datarea tabloului in secolul al XVIIl-lea ar fi posibila si
in privinta starii de conservare a acestuia. considerand ca in cca o sutd de ani ar fi putut sa ajunga
.uzat”.

Printre numeroasele semne de intrebare pe care le ridicd accasta picturi cu datarea propusa.
este si cel al reprezentarii orasului in etapa in care nu depasca incinta catatii (indicata de planul siu
patrat) $i cand Muresul curgea inca sub zidurile sale .

Aceasta faza exclude identificarea bisericii din imagine cu cea sarbeasca®. care a suprapus
catedrala la sfarsitul secolului al XVIll-lea (?) - refolosind fundatit $i poate chiar si ziduri din
vestigiile acesteia - fard sa fi fost inconjurata vreodata de ..casc foarte mari™ - casa parohiald
contemporana cu biserica respectiva fiind o modesta constructic bicelulara.

Cu toate ca sansele regasirii tabloului sunt reduse. am solicitat sprijinul Episcopicei catolice
de la Timisoara in vederea unor investigafii in cadrul diecezei (considerand ¢a nu ar fi totusi exclus
S Conlorm informatici primite la Pincota de la domnul Pettenkoler Toan. placa de brons a gravurii respective. ar [t fost descoperita
intre cele doua razboaic mondiale. de catre Szabo Karoly - intendentul de atunct al domeniului Sulkovszky - inimediata yecinditate
a ruinclor manastini. Dupd opinia noastrd, accasta repre/ntd {in stanga) o bazilicd vazutd dinspre nord. cu transept (7) 5t un
turn la colpul de sud - veste iar constructia din dreapta. plasatd varecum in continuarca bisericii. ar ilustra clidirea propriu-/isi a
Mmanastirii.

* Pentru planut bisericii de la Pancota. care nu pare s& sustind Lrepresentarca ei” oglinditdcde gravurdo vesziin teza de fatd. capitolul
respectiv.

In ceea ce priveste placa de brons. ca sursa posibild a timaginii. descoperirea i in pamant. in vecinatatea rumelor abagicic ur fi
singurul argument in favoarea atribuirii propuse. Cu greu am putea tmagina, ca unul din noii locuitori ai Pancoter. venit in secolul
al XVII-lea din Alsacia. sau dintre i sosiyi peste citeva decenii din Witrtenberg. aducand eventual din ara de bagtind o placa
de bronz cu imaginca unei mandstiri medievale, 53 o fi pierdut. sau abandonat. in alara localtagin de atunci. lingd ruinele fostei
abatii.

7 Cetatea apare cu un plan .patrat” {mai degraba dreptunghiular) pe schifa lui Marsigh (sccolul XVID. pastratd in Bibliotheca
Universitaria de la Bologna (Dévid. Csandd varmegyve. lig. 17).

* In cazul reprezentarii bisericii sarbesti. aceasta ar i trebuit 83 apard poyestitorului drept o ¢cliadire cunoscuti.
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ca plebanul Killer sa-si fi atins scopul de a obtine copia picturii analizate)’, precum si in respectiva
localitate din Iugoslavia.

in conditiile in care aceastd picturd realizata in secolul al XVIIl-lea, confirma datele
topografice privind cursul Muresului (modificate deja in secolul al XIX-lea), planul cetitii de la
Cenad, indicat de schita lui Marsigli (fig. 36), si informatia cuprinsa in Legenda Stantului Gerard
referitoare la amplasamentul - in prezent disputat - al catedralei, se impune considerarea ei drept
o imagine - document.

? Cercetarile incepute la Cenad in 1868, au fost continuate pana prin 1881, prin cfortul singular al plebanului Killer si la nivelul
profesional al posibilitatilor sale. care. in perioada indicata. a sapat in diferite puncte din localitate si din imprejurimi. Cam in
aceeayi perioada au fost electuate $i sapiturile arheologice de anvergurd de la I'ehértemplom - in localitatea unde a fost semnalat
tabloul analizat - publicate inire 1881 - 1883 in Buletinul de istorie si arhicologic editat la Timisoara (Torténelmi és Régiszeti
Ertesitd). In aceste conditii. nu ar fi fost exclus. ca plebanul Killer sa fi gasit calca de a obtine copia doritd printr-o relatic sus{inutd
de interesul sau general pentru arheologie.
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SARCOFAGUL DE LA CENAD

Conform procesului verbal intocmit de parohul Killer in timpul demantelarii bisericii
catolice de la Cenad, sarcofagul a fost gasit in 1868, la vest de edificiul respectiv, in interiorul
ruinelor existente in secolul al XIX- lea in dreptul acestuia.

Sarcofagul pastra inca la data descoperirii patru falange de la un picior. faptul ca a fost
candva deschis fiind confirmat de urmele lasate pe capacul sau. Killer mentioneaza existenia a cate
unei cruci pe ambele laturi lungi, una din ele prezentandu-se ca o sculpturd neterminata. Ipoteza
autorului atribuie sarcofagul regelui Ladislau al I'V-lea Cumanul (1272 - 1290) in temeiul datelor
documentare care sustin inmormantarea acestuia la Cenad'.

in schimb. Henszlmann pledeaza pentru identificarea sarcofagului cu mormantul lui Gerard.
primul episcop al Cenadului (+1046) canonizat la insistentele regelui Ladislau 1. in 1083,

Autorul din urma precizeaza punctul ..U" de pe planul lui Brandreisz ca loc al descoperirii
(fig. 1). notdnd cd la data sosirii sale la Cenad sarcofagul se afla deja in curtea parohiei catolice si
mentionand totodata, pe baza unei scrisori primite de la parohul Killer. ca ..descoperirea ramasitelor
unei bolti in jurul sarcofagului arata limpede ca acesta se afla pe vremuri intr-o cripta™.

Sarcofagul in forma de paralelipiped (fig. 2). alcatuit dintr-o lada monolitd sculptata in
gresie i o lespede de tuf vulcanic in chip de capac. in prezent se afla in biserica catolica de la
Cenad. agezat pe un postament de piatrd (sau pe un pat de zidarie) camasuit cu ciment. lipit de
perete in unghiul creat de zidul de vest al cladirii cu un pilastru.

Acest amplasament al sarcofagului. la fel ca si cimentarea capacului $i a marginilor sale
dinspre zidul bisericii. limiteaza analizarea si studierea lut comparativa cu alte monumente funerare.
De relativ mari dimensiuni (lada: 213 x 90 x 50 cm)*. sarcofagul prezinta variate modalitati de
prelucrare pe cele doua laturi ramase libere dupa amplasare si pe capac. reprezentand de fapt. cate
o operatiune din cele care se succed in mod obisnuit la cioplirea pietrelor. Capacul. putin mai lung
decat lada’. este montat in prezent in pozifie inversata. cu partea neteda a lespezii spre interiorul
sarcofagului. Pe latura devenita astfel exterioara acesta este prelucrat rudimentar. cu spitul. Latura
lunga, frontala. a sarcofagului - netezita relativ superficial, pastrand pe alocuri urmele prelucrarii
cu spitul - este decoratd la mijloc cu o cruce realizata in relief plat. La baza crucii. sub arcul trilobat
(in interiorul arcului semicircular) se pastreaza o urma a prelucrarii cu gradina inscrisa in planul

"'Henszlmann., Archacoldgiai Kirdndulas. p. 7: Getia, Vechi ramasite bisericesti. p. 413-414. 417-418.

* Henszlmann. lrchaeoldgiai Kirandulds, p. 32-33. Aceasta atribuire se sprijini pe identificarea de catre autor a unei par(i a
vestigiilor suprapuse de bisericuga demolatd cu ramasifele bisericii Sfnta Maria (contorm Legendei tui Gerard. locul de veci al
episcopului). precum si pe dimensiunile neobignuit de mari ale sarcofagului. Dimensiunile respective ar fi fost necesare. dupi
HenszImann, pentru a cuprinde presupusul sicriu de lemn in care ar (i [ost transportate relicvele la Cenad de la locul martirizarii
episcopului Gerard (un deal de pe malul Dunarii. azi allat pe teritoriul Budei. in centrul capitalei ungare). In favoarea ipotezei din
urma. HenszImann invocd miniatura din Cronica pictatd de la Viena ilustrand transportarca la Oradea intr-un sicriu deschis de lemn
a relicvelor Stantului Ladislau.

*Henszlmann. Archaeoldgiai Kiranduldas. p. 31: Getia. Techi ramagite hisericesti, p. 418.

* Intrucat masuratorile facute de Killer (indicand pentru aceeasi lada 213 x 89.5 x 51 cm) yi cele ale Jui Henszlmann (213 3 843 32.6
¢m) nu inregistreaza date identice (Henszimann. Archaeologiai Kirdndulas. p. 31) cu toate ca cei doi autori au luat dimensiunile
sarcofagului inainte de a i lipit de peretele bisericii. probabil laturile acestuia nu sunt perfect paralele.

* Dimensiunile capacului: 230 x 90 x 11 cm, din care lungimea de 230 cm, sc raporteaza la lungimea de 213 cm a lazii.
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crucit. Aceastd urma, care arald la fel ca si cele de pe latura scurta a sarcofagului. arata cioplirea
initial identica a laturilor.

Dimensiunile sarcofagului si calitatea prelucrarii acestuia indica un monument roman
resculptat in evul mediu®.

Crucea de pe latura libera (fig. 3) se detaseaza pe campul neted. delimitat doar de muchiile
sarcofagului. ocupénd intreaga inal{ime a acestuia. Daca relieful crucii. impreuna cu suportul sau de
forma unui arc trilobat. este pertect paralel cu campul oferit de latura sarcofagului. cel al Muntelui
de pe postament. apare tratat liber. fard vreo constrangere a legilor simetriei sau a structurarii
geometrice a volumului. constituindu-se in cel de-al doilea plan al reprezentirii. Inalfarea crucii
de pe un postament subliniaza tipul de cruce latina. in ciuda lungimii aproape cgale a celor doua
brate. Evazarea capetelor la bratul orizontal si in partea superioara a celui vertical apare secondata
de lobul central al suportului. conturat de acelasi element - cadru care dubleaza linia de contur al
crucii fara delimitarea postamentului.

Relatiile stilistice bizantine ale acestei reprezentari au fost observate deja de Henszlmann.
care invoca paralela stilistica dintre sarcofagul de la Cenad si cel din biserica Pantocrator de la
Constantinopol. atribuit imparatesei Irina (11134), sojia imparatului loan Comnenul’. Insa aceasta
analogie, dealtfel ademenitoare. daca ne gandim ca imparateasa Irina - fiica accluiasi rege Ladislau
I al Ungariei®. care a solicitat sanctificarea episcopului Gerard - ar i {ost in masura si medicze
contactul cu arta constantinopolitani. se reduce de fapt la forma crucii si linia dubla de contur.

Sarcofagul de la Constantinopol’, dar mai ales reliefurile cu reprezentari de cruci de la
biserica San Marco din Venctia (fig. 5). datate in ultima treime a secolului al Xl-lea'. alaturi
de cele de pe sarcofagul din biserica Sfanta Sofia din Kiev (fig. 4). atribuit c¢neazului laroslav
(v1054)". indica mediul artistic care a produs sculptura de la Cenad [ard si se constituie intru totul
in modele ale reprezentdrii analizate. Daca analogiile invocate par si limiteze data resculptarii
sarcofagului de la Cenad la perioada cuprinsa intre mijlocul secolului al XI-lca si prima jumatate
a secolului urmator - suspinidnd indirect ipoteza lui Ilenszlmann privind atribuirea Slantului
Gerard a mormantului - ele nu olera repere pentru arcul trilobat. infagisarca Muntelui $i posibilul
caracter simbolic ale acestor reprezentari imbinate. Nu cunoastenm in preszent vreun postament
astfel constituit. Crucile de pe sarcofagele mentionate sunt lipsite de postamente sau sunt agezate
pe obisnuitele trepte. .zise Golgota™?. Exemplele reprezentarin Muntelui de ta baza crucii oferite
de cateva miniaturi bizantine incepand cu secolul al 1X-lea. nu constituie analogii stilistice pentru
" Conform unei mentiunt a lui L. Getia (Vechi rdmadsite bisericesti, p. 419) provenienta romana a sarcofagului a fost observala
deja de profesorul Moga, fostul director al Muzeului Banatului.

" Moravesik, Fontes Byzantini, p. 113. Dupa cele doud variante ale Vietii impdratesei {ring, pistrate in sinaxarcele bizantine
(13 august), aceasta ar fi chiar ctitorul bisericii Pantocrator (Vita Irenae, in Moravesik, Fontes Byzantini, p. 113-121).

* Vezi in general: Moravesik Gyula, Szent Ldszlo lednya és a bizdnci Pantokrator-monostor, in A Konstantindpolyi Magyar
Tudomdnyos Intézet Kozleményei, 7-8, Budapest-Konstantinapoly, 1923.

" W. Salzenberg, Alt-Christliche Baudenkmdle von Constantinopel vom V. his XIl. Jahrhundert, Berlin, 1854, p. 36, fig. 5. 6. La fel
ca si sarcofagul de la Cenad, cel de la Constantinopol este decorat doar cu cruci: pe laturile lungi - pe lada si pe capac - cate
una cu bratele egale inscrisa in cerc, iar pe laturile scurte ale capacului cate o cruce latina cu capetele evazate. Nici una din
Cruci nu este asezatd pe postament.

* Grabar, Sculptures, 11, p. 75-81, fig. 73, plansa XLVI. Asupra relatiilor stilisticc venecticne ale sculpturii de la
Cenad, Gerevich a atras atentia deja in 1938 (Gerevich Tibor, Magyarorszig romankori emlickei, Budapest, 1938,
p. 159).

U Grabar, Sculptures, 11, p. 86-87, plansa LXVI, fig. 76. a, b. Analogia cu sarcofagul dc la Kiev a fost observatad de Theodorescu
(Bizant, Balcani, Occident, p. 115, nota 213). Opinia autorului, conform carcia motivele vegetale si cruaile cu care este
impodobit sarcofagul de la Kiev ,sunt lucrate intr-un stil ce leagé respectiva piesa deopotriva de Constantinopol, de Ohrida
si de Venetia, deci de 0 moda ce pare a fi dominat, in cursul veacului al X1-lea, in acest domeniu al monumentelor funerare,
in intreaga Europa rasariteand, est-centrala si de sud-est” schiteaza, implicit, si sfera larga in carc ar trebui sa se desfagsoare
viitoarele cercetari privind sarcofagul de la Cenad.

" Grabar, Sculptures, 11, p. 87.
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sculptura de la Cenad"'.

Daca iconografia crucii inélfate pe o stanca. la origini. putea sa fie inspirata de crucea de
aur pe care Theodosie al Il-lea (408-450) a ridicat-o pe Golgota''. transpunerea escatologica a
temei muntelui divin apare formulata de catre Profetul Isaia (2.2). dupa cum urmeaza: ..Fi-va in
vremurile cele de pe urma ca muntele casei Domnului va fi intarit peste varfurile muntilor si se va
ridica deasupra dealurilor. Si toate popoarele vor curge intr-acolo™ si. respectiv. la Miheia (4.1):
.ot in zilele cele de apoi. muntele casei Domnului se va inalta peste varfurile muntilor si mai sus
decat dealurile si catre el vor curge popoarele™"*

Nu este exclus ca cei trei lobi ai arcului pe care se nal{a crucea de la Cenad sa aiba o
semnificatie simbolica amintind de Stanta Treime. la fel ca si cele trei stdnci (munti) sau piroane
aflate adesea la picioarele crucilor. In acest sens pare si pledeze inscriptia pusa (dupa anul 726)
de imparatul Leon al 11l-lea langa crucea care inlocuia imaginea lui Christos pe Poarta de bronz a
Palatului din Constantinopol. inscriptie conform céreia: ..... au insemnat poarta palatului cu semnul
de trei ori fericit al crucii™®.

Intrucat decorul sarcofagului de la Cenad este redus la o cruce plasata la mijlocul laturii
lungi. in ciuda realizarii lui cu o iconografie aparte si la un nivel artistic comparabil cu oricare
dintre sculpturile mai sus mentionate. piesa a avut probabil o dubla destinatie: cca de mormant.
indeplinind in acelasi timp si functia de altar-relicvar.

Aceasta ipoteza, formulatd deja de David Katalin pe baza interpretarit unui pasaj al Legendei
lui Gerard" . ar explica inal{imea neobignuit de mare (de 45 ¢cm) a postamentului si alegerea unci
lespezi in chip de capac. care depaseste in lungime laturile scurte ale sarcolagului cu cate 10 ecm'®,
in aceeasi ordine de idei. materialul diferit (tuf vulcanic) din care a fost confeciionat capacul. arata
reasamblarca sarcofagului din doud piese romane. cu un anume scop'. Altarul-sarcofag astfel
constituit nu putea sa fie decorat cu alte motive ornamentale din cele intalnite pe sarcofage (cum
ar fi vegetagia luxurianta. pasarile si chiparosii, evocand probabil Paradisul)™. decat cu simbolul
Rastignirti lui Hristos pentru mantuirea de pacat a omenirii, prezent pe latura frontala a numeroase

altare crestine de tipul altarclor-sarcofag. al altarelor-relicvar. sau cel de . Kastenaltar™',

'* Cum ar fi muntele cu trei cratere (?) de la baza crucii, la una din scenele de Rastignire din psaltirea Rludov (sec. 1X), ceain
care apar iconoclasti acoperind cu var o icoana a lui Christos (Grabar, lconoclasmul, p. 482, fig. 144).

" Grabar, fconoclasmul, p. 95, nota 22.

'* Jean Chevalier, Alain Gheerbrant, Dictionar de simboluri, 2, Bucuresti, 1995, p. 323. Versetele citate, dupa Biblia sau Sfantu
scriptura, 1968.

' Grabar, Iconoclasmul, p. 254-255.

" David, Csandd varmegye, p. 22-23.

* Henszlmann (Archaeoldgiai kirdndulds, p. 31) publica: 2"2', drept lungime a capacului. Daca socotim ca 1° este egal cu
1,8964 m, este evident ca cifra avansata de autor se datoreaza unei greseli.

1% Cu ocazia demantelarii bisericii catolice de la Cenad in 1868, au fost gasite si alte piese romane, reprezentind cateva stele
funerare si fragmente de sculpturd arhitecturald (Romer Floris, Magyur régészeti krénika, in Archaeoligiai Kozlemények,
VI, 1868, p. 191).

* Grabar, Scuiptures, 11, p. 87.

¢t Braun, Der christliche Altar, 1, p. 121-122, plansa 5. 28.
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Sarcofagul-altar de la Cenad, asamblat din vestigii romane si adaptat la sfarsitul secolului
al XI-lea prin resculptarea laturii frontale (probabil) pentru pastrarea relicvelor Sfantului Gerard.
constituie totodatd si singurul ansamblu de sculptura de la inceputul evului mediu pastrat in
intregime?”.

22 Aprecierea sarcofagului .decorat cu o cruce in relief, de tip bizantin”, despre care ,unii autori presupun ca ar fi... mormantul
Sf. Gerhardus (Gellért) si ca.. ar fi o opera rasiriteand, est-centrala si de sud-est” schiteaza, implicit, si sfera larga in care
ar trebui si se desfasoare viitoarele cercetari privind sarcofagul de la Cenad. Aprecierea sarcofagului ,decorat cu o cruce
in relief, de tip bizantin”, despre care ,unii autori presupun ca ar fi... mormantul Sf. Gerhardus (Gellért) si ca... ar fi o opera
venetiano-bizantind”, drept o sculpturd nesemnificativa, de catre Virgil Vatasianu (/storia artei feudale. p. 21),
.caci sarcofagul insusi si crucea sunt atat de simple, incat nu permit nici o precizare” a fost formulatd pe baza
materialului ilustrativ, de proasta calitate, din lucrarile citate de autor. Lipsa unei analize nemijlocite, explica
semnalarea sarcofagului de la Cenad de catre Vitasianu, drept o piesa aflata la Muzeul National din Budapesta
(Op. cit.. p. 969, 981). Repunerea in circuitul stiintific a sarcofagului, cu relatiile stilistice bizantino-venetiene
pe care le presupune, se datoreaza lui Razvan Theodorescu (Bizany. Balcani. Occident. p. 115-116).
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1. SEGMENT ARHIVOLTA PORTAL (fig. 6/a.b.c: 7/a.b.c)

Planul oblic din partea superioara a segmentului, racordat sub un unghi de 125° la intradosul
usor concav al arhivoltei, respectiv la planul orizontal al laturii sale inferioare, indica amplasarea
directa a acestuia pe unul din montantii portalului. provenienta sa de la pornirea arcului.

Pastrand inceputul convex din traseul exterior al arhivoltei (cu o arcuire mai pufin pronuntata
decét cea a intradosului). segmentul este profilat pe o latura cu doua benzi in relief plat. de lagimi
diferite (de 12 respectiv de 18 cm) si cu muchii rotunjite, intercaland o caveta. Arcuirea benzilor
este redusa treptat spre extrados in functie de curbura imprimata de traseul exterior mai larg al
arhivoltei.

Se pare ca inipial, arhivolta a fost profilatd spre extrados cu incd o banda in relief plat.
despartita de cea precedenta tot printr-o caveta.

Intrucat intradosul pastreaza alaturi de laturile de racordare (latura orizontala de la baza
st cea oblica. de sus) urme de daltuire, nu este exclus ca acest segment sa fi fost precedat dinspre
interior de un alt segment. indicand astfel succesiunea a doua arhivolte retrase treptat de la planul
vertical al zidului. insa pare mai plauzibila posibilitatea ca intradosul neglefuit sa arate racordarea
acestuia la luneta arhivoltet. Retragerea treptata a profilelor se realizeaza si pe segmentul analizat.
prin redarea cu diferen{d de nivel - abia perceptibila la prima vedere - a celor doua benzi pastrate.
banda interioara. mai ingusta. avand un plan usor retras in raport cu cel al benzii urmatoare.

Pe banda interioard se poate observa o porfiune de linie incizata paralel cu marginea sa.
la o distanta de 2.5 cm. indicand profilul ini{ial de banda tripartita cu partea de mijloc mai lata
(registrele laterale ale benzii avand astfel cate o lagime de 2.5 cm in raport cu cea a registrului de
mijloc. de 7 cm).

Prin urmare. accasta latura a segmentului pare sa fi {ost articulata cu trei benzi tripartite
dispuse concentric prin intercalarea a doud cavete. curbura usoard a benzilor diminuiandu-
se progresiv spre extradosul arhivoltei. concomitent cu ridicarea treptata a nivelului prolilelor
respective. pana la planul vertical al zidului.

Segmentul este decorat pe latura opusa (exterioara?) cu o cruce de procesiune avand partea
inferioara a bratului vertical usor evazata. Crucea se profileaza pe un camp neted (nedelimitat de
vreun element de cadru) pe intreaga indl{ime a axei mediane a segmentului. dezaxarea ei aparenta
datorandu-se rupturilor de la marginea exterioara a arhivoltei. In ciuda deteriorarii profilului. care
nu permite peste tot observarea precisa a detaliilor. s¢ poate constata ca. partea inferioara a bratului
vertical are o sectiune semicirculara, usor aplatizata, spre deosebire de portiunea de sus a aceluiasi
brat si de bratele orizontale ale crucii. care au o sectiune dreptunghiulara. pierzandu-si volumul
treptat spre extremitdfi. Diminuarea progresiva a volumului spre extremitaii la bratele orizontale si
la partea superioara a bratului vertical. confera impresia evazarii acestora. Acest efect plastic apare
subliniat de piciorul crucii realmente evazat, decorat cu striuri oblice. incizate (avand o distanta de
cca | cm intre ele).

STARE DE CONSERVARE: segmentul prezintd o porjiune lipsa la extrados. rupturi mici si
ciobituri pe intreaga suprafata: profilul ros pe ambele laturi.

DATARE: secolul al XI-lea.

MATERIAL.: gresie galbuie cu granulatie fina.

DIMENSIUNI: inaltime intrados = 30 c¢m, inalf{ime maxima extrados = 51 cm. ldtime maxima
baza = 39 cm, lafime maxima plan inclinat = 42 cm. grosimea segmentului la intrados = 17 cm. iar
la extrados = 25 cm. indl{imea crucii = 42 cm.

LOC DE PASTRARE: Muzeul Judetean Arad, numar inventar: 2534.
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2. FRAGMENT FRIZA (FRAGMENT CAPITEL PILASTRU?) (fig. 8 a.b)

Dreptunghiular la baza. fragmentul reprezintd un colt al frizei (capitelului?) decorat atat pe latura
scurtd. cat si pe cea lunga cu motivul frunzei de acant. Pe ambele laturi frunzele sunt realizate in
relief plat. astfel incat suprafata lor se constituie in raport cu fundalul adancit intr-un al doilea plan.
adaptandu-se totodata - in paralel cu planul fundalului - curburii pe verticala a laturilor respective.
Atat frunza de pe latura lunga a piesei (si inceputul unui al doilea motiv acantiform sesizabil in
continuarea acesteia). cat si cea plasata la colf. pornesc direct de pe baza. fara sa se inscrie cu
pornirile lor pe o linie dreapta. ca $i cum baza frizei nu ar insemna un element / o linie cadru
pentru motivul decorativ. Pe ambele laturi. planul vertical se adanceste treptat spre extremitatile
pastrate ale fragmentului. Aceastd curburd pe orizontala. mai accentuata in cazul laturii scurte.
pare a indica pentru decorul partii frontale a piesei de odinioard. douda motive de frunze de acant
incadrate de cate unul plasat la colturi. Intre doud motive ornamentale (intre frunza de pe colt si cea
de pe latura lungd) se afla in partea superioara cate doua linii verticale incizate pe fundal. schitind
delimitarea lor.

STARE DE CONSERVARE: pe suprafata decoratd a fragmentului ciobituri. rosdturi. partca
superioara si spatele rupte.

DATARE: prima jumatate a secolului al XII-lea.

MATERIAL.: gresie galbuie cu granulagie fina.

DIMENSIUNI: latura lunga = 47 cm. latura scurtd = 26 cm. inalt{ime = 32 cm (fragmentul pastrcazi
coliul stang al piesei).

LOC DE PASTRARE: Muzeul Judefean Arad. fira numar de inventar (adus in anii 1952 - 1953 de
la Cenad, probabil de L. Dorner).

3. CAPITEL DE COLOANA ANGAJATA (fig. 10/a.b.c).

Corpul semitronconic (cu baza inversatd) al capitelului. articulat in partea interioara cu un inel
semicircular () in sectiune. este decorat cu doud randuri de frunze de forma unui triunghi isoscel
cu laturile lungi usor arcuite. In sectiune orizontala. capitelul este semicircular cu un clement
dreptunghiular de racordare la spate. Cele patru [runze din rindul de jos. usor decrosate. plasate
una dupa alta la cca 1.5 em distan{a. au cdte o nervurd mediand adancila (prin incizarca a cite unui
sant dreptunghiular in sectiune). iar capetele rasfrante. formand un iesind triunghiular. In randul
de sus se aflau se pare trei frunze intregi i la capete cate o jumatate. axand pornirile intercalate
trunzelor din randul de jos si capetele mai putin detasate de corpul capitelului decat cele din partea
inferioara. Abacul pe tot traseul lui este rupt: dupa inal{imea probabild a randului superior de
frunze. a avut o indl{ime de 4 - 4.5 cm.

STARE DE CONSERVARE: cu o exceptie. capetele trunzelor rupte. ciobituri pe intreaga supralata.
0 bucata din inel rupta si in continuare o porfiune din partea de mijloc a piesei (de la bazd pand la
abac). unde ruptura a condus la disparitia frunzelor. Abacul rupt.

DATARE: prima jumadtate a secolului al X1I-lea.

MATERIAL.: gresie gri-galbuie cu granulatie fina.

DIMENSIUNI: diametru baza cu inel = 43 cm. diametru maxim in partea superioard = 47 cm.
inalfimea maxima = 35 cm. elementul de racordare = 30 x 13 x 35 cm.

4. BAZA DE COLOANA ADOSATA (fig. 11/a.b.c)
Baza este compusa din soclu dreptunghiular suprapus de un tor semicircular, aplatizat in
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sectiune, relativ inalt, surmontat la rdndul lui de un segment reprezentand trei sferturi
din perimetrul unui cilindru marginit de cate o bagheta jos si sus, si terminal cu un abac
articulat la margine cu un tor tot semicircular in sectiune. La mijloc abacul are o cavitate
dreptunghiulara, adanca, pentru racordare. In dreapta, corpul cilindrului este usor arcuit
pe verticala. La cele doua colturi din fata se afla cate o ghiara, aplatizata lateral, coborand
de la marginea de sus a torului. In cele doua pirti laterale (in spate) aceste elemente par
a fi retezate. Soclul bazei de coloana este exact atat de lat, cat este torul, cu ciubucele de
racordare la colturi. Intregul corp al bazei conferd impresia de bloc nearticulat atat prin
proportiile principalelor lui componente care se structureaza in doua parti egale in raport
cu inaltimea totala a piesei, cat si datorita liniilor lui de contur aproape paralele pe verticala.
Abacul are un semicerc incizat in scopul indicarii amplasamentului exact al coloanei adosate
cu diametrul de 28 cm.

STARE DE CONSERVARE: ciobiturila margini; soclul, spate, stanga, rupt si o bucata din partea
dreaptd, spate, din grosimea piesei.

DATARE: prima jumatate a secolului al XII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie, granulatie fina.

DIMENSIUNTI: soclu = 42 x 32 cm, diametru abac = 35 cm, Tnaltime totala = 32,5 cm, nisa de
racordare =12x14x5 cm.

LOC DE PASTRARE: Muzeul Memorial Béla Barték, Sannicolau Mare, fira numar de inventar.

5. CAPITEL DE PILASTRU (fig. 15/a.b)

Compusdintr-un elementaproximativ dreptunghiular (avand partial functia de elementde racordare)
la care se atagcaza din fata, la mijloc. un element patrat. capitelul este decorat pe laturile ramase
libere (dupa racordarea lui la zid si lateral, probabil la cdte un alt capitel) cu frunze canelate. cu
varturile rasfrante la mijloc si in planul secund si. terminate se pare simplu. [ard capatul rasfrant.
atunci cand se afla la colturi. Sus si jos se pot zari urmele unor baghete (?) 1ar partea decrosata a
capitelului este usor evazata, sub abac. si rotunjita. Cele cinci frunze de lforma unui triunghi isoscel
cu laturile lungi arcuite (plasate. cate una. in cele trei cdmpuri frontale ale capitelului si la cele doua
colturi ale campului central) au alternativ caneluri cu sectiune dreptunghiulara si semicirculara. La
baza se afla un orificiu de racordare. plasat central. cu un diametru de 7.5 em.

STARE DE CONSERVARE: la baza. colful sidng si in spate rupt: in partea superioard marginile
abaculut rupte. ciobituri.

DATARE: in jurul anului 1200.

MATERIAL: gresie galbuie cu granulatie fina.

DIMENSIUNI: inegale la bazd a) 72 x 17/ 21 em. b) 36 x 21 em. indl{ime maxima = 34 cm.
LOC DE PASTRARE: Muzeul Judetean Arad. numar inventar: 2536.

6. CAPITEL PILASTRU DE COLT (fig. 16/a.b)

La baza de forma aproape patrata. cu un decros in axa transversala a piesei. Laturile lui opuse celor
de racordare si cele create prin decrosul amintit sunt decorate cu acelasi tip de frunze ca si cele
intdlnite la capitelul nr. 2536 din muzeul de la Arad (pozitia nr. 3). dar mai putin ingrijit lucrate.
Datorita evazarii laturilor, in partea superioara abia se mai percepe decrosul de la bazi. avand
terminal o sectiune in segment de cerc. ca si dealttel. laturile exterioare, invecinate cu cele de
racordare. Pe aceste laturi exterioare se afla cate o frunza plasata la mijloc, incadrata fiecare
de cate o jumatate de frunza la colturi, iar pe laturile interioare - mai inguste - ale decrosului,
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aceleasi frunze la colturi Incadreaza o frunza cu cinci lobi, avand un peduncul semicircular in
sectiune, relativ gros.

STARE DE CONSERVARE: ciobit la colturi, in spate bucati rupte.

DATARE: in jurul anului 1200.

MATERIAL: gresie galbuie cu granulatie fina.

DIMENSIUNI: laturile de racordare la baza = 45 x 40 cm, decrosul = 14 x 13 cm, indltime = 32
cm.

LOC DE PASTRARE: Muzeul Judetean Arad, numdr inventar: 2535.

7. SEGMENT NERVURA (fig. 14;28/a,b)

Nervura este compusa in sectiune din baza dreptunghiulara, suprapusa la colturi, prin
intermediul a cate unei baghete dreptunghiulare (plasata oblic in raport cu peretii laterali
ai bazei), de cate o caveta, surmontata la randul ei de cate un tor situat la capetele axelor
transversale ale segmentului. Cele doua toruri intercaleaza prin cate o caveta un profil
trapezoidal in sectiune, avand laturile usor arcuite. Colturile de la baza ale segmentului sunt
rotunjite.

STARE DE CONSERVARE: ciobituri pe intreaga suprafata, in spate o bucata rupta.

DATARE: inceputul secolului al XIlI-lea.

MATERIAL: gresie galbuie calcaroasa.

DIMENSIUNI: in sectiune = 22 x 20 cm, indltime segment =57 cm.

LOC DE PASTRARE: Cenad, curtea fostului cimin cultural.

8. SEGMENT NERVURA (fig. 12)

Profilata la fel ca si nervura de la pozifia nr. 7, insa cu profile de mai man dimensiuni $i usor
curbata pe traseul ei longitudinal.

STARE DE CONSERVARE: ciobituri pe profil, rupta in spate.

DATARE. inceputul secolulut al XI-Ica.

MATERIAL.: gresie galbuie calcaroasa cu pigmenti (?) rosiatici.

DIMENSIUNI: sectiune = 28 x 30 cm, inédl{ime segment = 51 cm.

LOC DE PASTRARE: Cenad. curtea parohiei romano - catolice.

9. SEGMENT ANCADRAMENT FEREASTRA (fig. 17/a.b: 19)

De dimensiuni relativ mari, segmentul este compus dintr-un element dreptunghiular, cu
muchiile exterioare tesite. suprapus la mijloc de un ..profil de para”. Cele doud laturi de contact
cu urmatoarele segmente si partea dorsala pastreaza urmele daltuirii: suprafata articulata glefuita.
Forma segmentului arata provenienta sa dintr-o latura verticala a ancadramentului, ca latimea lui
de 87 cm (egala cu cea a glafului) sa indice la randul ei grosimea zidurilor bisericii.

STARE DE CONSERVARE: rupta in doua bucati (ruptura secfionand piesa pe orizontald); ciobituri
pe profil.

DATARE: inceputul secolului al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie calcaroasa, cu puncte rosii.

DIMENSIUNI: in sectiune transversala = 87 x 38 cm, indl{ime segment = 42 cm.

LOC DE PASTRARE: Cenad. langa absida bisericii catolice, in gradina.
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10. SEGMENT ANCADRAMENT FEREASTRA (fig. 18. 20)

De ldfime egalé cu fragmentul ancadramentului de la pozitia nr. 9. segmentul este compus dintr-un
element dreptunghiular avand colfurile exterioare tesite (cu o latime de 9 cm), urmate in stanga
si dreapta de cate un segment de cerc care flancheaza ,nervura” de la mijloc. La randul ei
aceasta nervurd, este articulata pe un traseu de segment de cerc - de aceasta datd convex -
cu cate doua baghete dreptunghiulare, respectiv semitrapezoidale, urmate de cite o caveta.
Intre cele doud cavete se afld o bagheta dezaxati in raport cu linia mediani a piesei (incizata
dealtfel, pe axa orizontala a segmentului), racordata in unghi drept la stanga si direct la caveta
in dreapta, rezervandu-se astfel un ,jgheab” pentru cercevelele ferestrei. Profilele simetrice
ale piesei nu sunt realizate in dimensiuni perfect egale.

STARE DE CONSERVARE: latura de racordare rupta, ciobituri pe profil.

DATARE: inceputul secolului al XIII-lea.

MATERIAL: gresie gilbuie, calcaroasa, cu granule rosii.

DIMENSIUNI: in sectiune transversald = 88 x 43,5 cm, indltime segment = 44 cm.

LOC DE PASTRARE: Cenad, langi absida bisericii catolice, in gradina.

11. FRAGMENT PILASTRU DE COLT (?) (fig. 22)

Avand o latura rupta, ramane in sfera ipotezelor secfiunea exacta si functia elementului
de arhitectura - de relativ mici dimensiuni - pe care il reprezinta acest fragment. O latura a
piesei, lucrata cu gradina, a fost plasata sigur spre zid si, probabil, cea rupta - azi fara nici o
urma de prelucrare - cu care se intalneste in unghi drept. Structurarea profilului in functie de
torul aflat la capatul opus al axei transversale pledeaza pentru un asemenea amplasament si
implicit functie (element de articulare din ambrazura unui portal ?). Torul este incadrat de
cate un profil trapezoidal in sectiune, de dimensiuni diferite.

STARE DE CONSERVARE: o latura rupta.

DATARE: inceputul secolului al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie, calcaroasa cu granule rosii / caramizii.

DIMENSIUNI: la bazd = 24.5 x 28 cm. indl{ime {ragment = 29 cm.

LOC DE PASTRARE: Cenad. casa nr. 1627. in curte.

12. SEGMENT COLOANA ANGAJATA (fig. 23)

Cu sectiune semicirculard, avand in spate un element de racordare aproximativ dreptunghiular. cu
doua orificii de fixare plasate dezaxat unul sub altul.

STARE DE CONSERVARE: elementul de racordare partial rupt. ciobituri pe corpul
semicilindric.

DATARE: secolul al XII-lea (?).

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametru cerc = 38 cm, elementul de racordare in sectiune = 16x6 cm. inaltime

maxima = 48 cm.
LOC DE PASTRARE: Cenad, in curtea fostului camin cultural.

13. SEGMENT COLOANA ADOSATA (fig. 25)

Cu sectiune aproape circulara. lateral cu cate un element dreptunghiular de racordare.
STARE DE CONSERVARE: elementul de racordare din stanga rupt.

DATARE: secolul al XlIl-lea (?).
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MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametru cerc = 27.5 cm. 0 aripa a elementului de racordare = 9x9 em. dimensiunile
lui totale = 45 x 9 cm. inal{ime segment = 28 cm.

LOC DE PASTRARE: Cenad. turnul bisericii catolice.

14. SEGMENT COLOANA ANGAJATA (fig. 24)

Cu sectiune semicirculara. fara element de racordare.
STARE DE CONSERVARE: ciobituri in spate.
DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametru = 40 cm. inaltime = 40 cm.
L.LOC DE PASTRARE: Cenad. turnul bisericii catolice.

15. SEGMENT COLOANA ANGAJATA (fig. 26)

Semicirculara in sectiune. lateral cu clemente de racordare.

STARE DE CONSERVARE: elementul de racordare din stanga rupt.

DATARE: secolul al XIII-lea (?).

MATERIAL: gresic galbuie.

DIMENSIUNI: diametru cerc = 39 cm, inal{ime = 27.5 cm. element de racordare = 49 x 13 cm.
[.OC DE PASTRARE: Cenad. turnul bisericii catolice.

16. SEGMENT COLOANA ANGAJATA(fig. 27)

Semicircular in sectiune. fara element de racordare. refolosit ca semn de mormant (?) prin incizarca
unei cruct latine (cu capetele bratelor rotunjite) pe corpul semicilindric al picsci.

STARL DE CONSERVARI:: buna.

DATARL: scecolul al XlIlI-lca si secolul al XVIli-lea (7).

MATLERIAL: grosic galbuie.

DIMENSIUNI: diametru segment = 35.5 cm. indljime = 40 ¢cm.

1.LOC DE PASTRARL:: in curtea cladirii Dom Srbski. Cenad.

17. CONSOLA (CAPITEL PILASTRU DE COLT ?) (fig. 30)

Varuielile succesive nu permit analizarca suprafefelor netede ale piesei pentru a stabili - in vederea
definitivarii formet s1 a structurii ei - care din acestea sunt rezultatul unor ruptur $i care  au fost
prelucrate. Frontal. consola este profilatd pe un plan oblic cu trepte retrase spre bazi. care in
drcapta piesei se frang in unghiurt de 110°. continuandu-se pe un corp lateral. pastrat fragmentar.
Unghiul acesta. mai mare decdt cel necesar in cazul plasarii sculpturii intr-un colt de zidarie. pare
a fi corectat de cel reconstituibil in partea dorsald. pe baza laturilor pastrate. Articularile nu sunt
adancite. Cioplite fara nerv. ele par mai degraba o preluare tardiva a unor modele cunoscute in
zona in jurul anului 1200.

STARE DE CONSI:RVARI:: in spate. supralete mari rupte: ciobituri pe profil.

DATARI:: secolul al Xlll-lea (7).

MATERIAL: gresie gri-gilbuie cu granulatic mare.

DIMENSIUNI: lajime maxima = 73 ¢m. grosime jos = 23 cm. sus = 43 c¢m. inal{ime = 34 cm.
LOC DE PASTRARE: Cenad. in fafa casei nr. 1569, pe strada.
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18. FRAGMENT SOCLU (?)

Profilat simplu. cu plan oblic care se intdlneste cu cel orizontal. de sus. in unghi de 145°.
STARE DE CONSERVARE: in spate si la baza rupturi.

DATARE: secolul al X1I1-lea.

MATERIAL: gresie rosiatica.

DIMENSIUNI: lungime = 45 ecm. indl{ime = 25 ¢m. grosime = 25 cm.

LOC DE PASTRARE: Muzeul Judefean Arad. numir inventar; 5564,

19. FRAGMENT SOCLU (?)

Profilat cu plan oblic. la fel ca $i1 fragmentul de la pozitia nr. 18.

STARE DE CONSERVARE: suprafete rupte la spate si la baza. unde doua bucati se desprind.
DATARE: secolul al X1II-lea.

MATERIAL: gresie rosiatica.

DIMENSIUNI: lungime = 38 cm, indltime = 25 cm, grosime = 28 cm.

LOC DE PASTRARE: Muzeul Judetean Arad, numar inventar: 5567.

20. FRAGMENT SOCLU (?)

Profilat cu plan oblic, la fel ca si fragmentul de la pozitia nr. 18.

STARE DE CONSERVARE: doua bucati detasabile, rupte din zona profilului.

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie intr-o parte si rosiatica, cu trecere lina, in continuare.
DIMENSIUNI: lungime maxima = 35 cm, grosime maxima = 35 cm, Tndltime = 25 cm.
LOC DE PASTRARE: Muzeul Judetean Arad, numir inventar: 5568.

21. FRAGMENT CHEIE DE BOLTA (fig. 31)

Reprezintd jumatatea unei chei de bolta sexpartita, cu trei porniri de nervuri avand intre ele
cate un unghi de 45°. Nervura este articulata la baza cu cate o cavetd, surmontatd prin decros
de un triunghi isoscel cu laturile egale arcuite.

STARE DE CONSERVARE: decorul cheii propriu-zise rupt.

DATARE: secolul al XIlI-lea (inceputul lui 7).

MATERIAL: gresie calcaroasa galbuie intr-o parte si rosiatica, cu trecere ling, in continuare.
DIMENSIUNI: diametru maxim = 30 x 41 cm, indltime = 28 cm.

LOC DE PASTRARE: Cenad, in curtea fostului cimin cultural.

22. PLACA DREPTUNGHIULARA REFOLOSITA CA SEMN DE MORMANT

Placa masiva. cu fata slefuita si spatele. lucrata cu gradina. refolosita prin sculptarea unei cruci in
jumatatea ei superioard. cu brafele egale rotunjite la capete. adancitd in camp.

STARE DE CONSERVARE: ciobituri pe supratata sletuita.

DATARE: secolul al XIlI-lea (?). secolul al XVIIl-lea (7).

MATILRIAL: gresie galbuie cu granulatie fina.

DIMENSIUNI: 45 x 25 x 71 cm.

LOC DE PASTRARE: Cenad. in faja poriii bisericii sarbesti. {olosita azi ca piatrd de paviment.

23-37. PIETRE MEDIEVALE SCULPTATE REFOLOSITE CA SEMNE DE MORMANT (fig. 35/
a.b)

Pictre de talie de diferite forme si dimensiuni. placi $i fragmente de pietre profilate. provenind
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din monumentele medievale ale Cenadului, refolosite de comunitatea sarbeasca din localitate ca
semne de mormant (?). Aceste pietre au fost adaptate la noua functie prin sculptarea pe fiecare
piesd a unei cruci. Aceste cruci adancite in camp, cu bratele in general egale si evazate la capete,
sunt plasate in majoritatea cazurilor centrat, in partea superioara a caimpului. Semnul de mormant -
o piatrd de talie - cu o cruce de tip procesiune, cu brate egale evazate si cu o linie de contur incizata
inclusiv in jurul ménerului. sculptata ingrijit, pare a data inceputul reintrebuintarii acestor pietre
in secolul al XVI-lea. Crucile cu bratul vertical usor mai lung, sau cele care nu au capete evazate,
realizate toate prin adancirea lor in cdmp, dar mai ales cele realizate prin simpla incizare a crucii.
par a fi mai tarzii. Pe unele dintre aceste pietre, se afld cite un numar incizat cu cifre arabe - in
raport cu pozi{ia crucii - pe latura orizontala de sus, dupa caligrafie, databile - se pare - in secolele
XVIII - XIX. Refolosirea acestor pietre de-a lungul a doua - trei secole in scopul presupus de noi.
indica existenta unor ruine la Cenad timp indelungat. Alaturi de cele 14 bucati analizate la aceasta
pozitie, asemenea pietre refolosite (cu cruci) se afld raspandite in comuna. aduse in curtile caselor,
in grajduri. puse in butoiul cu varza etc. folosite in general in scop apotropaic. Colectivitatea
sarbeasca din localitate, de azi. nu pastreaza amintirea vreunei intrebuintari a acestora intr-un
anume loc si timp. dar considera ca le apartin in chip de vestigii ale trecutului lor.

STARE DE CONSERVARE: relativ bine pastrate. probabil datorita refolosirii lor ca semne de
mormant.

DATARE: secolul al XIII-lea (?). secolele XVI - XVIII / XIX (?).

MATERIAL.: gresie galbuie de diferite calitati.

DIMENSIUNI: 14 bucafi de diferite forme si dimensiuni.

LOC DE PASTRARE: Cenad. in curtea fostului camin cultural.

38. CAPITEL COLONETA ANGAJATA (?) RESCULPTAT IN EPOCA GOTICA (fig. 13.
34/a.b.c).

Pe o latura a sculpturii de forma dreptunghiulara. se decupeaza un capitel cubic avand un relief
plat, inalt de 3 cm. Capitclul este profilat cu doud scmicercuri concentrice (redate prin muchiile
semicirculare vag reliefate ale celor doua profile in treapta). urmate de un tor pe acelasi traseu
semicircular. constituind totodata conturul elementului arhitectural. Torul. cu functia de inel. de
la baza capitelului, ale carui capete rotunjite pe orizontald parca straipung planul al doilea (cel
al fundalului), conferind acestei componente a capitelului o oarecare plasticitate. este redat. de
fapt. tot in relief plat. Pe aceeasi latura a pietrei. in dreapta. un element-cadru flancheaza capitelul
pe verticala. pana spre mijloc. Pe latura orizontald superioard a sculpturii - definitd ca atare in
functie de pozitia capitelului - se afla doua orificii de racordare. Opus laturii cu capitel (cubic).
piatra a fost resculptata ca segment de arhivolta (?). Profilat cu un tor (reprezentdnd un segment
de arc) urmat de o scotie. ambele incadrate de cite o baghetd dreptunghiulara in sectiune. iar
marginal. spre stinga. cu o tesitura oblica a planului si spre dreapta - unde suprafata degradata
nu permite stabilirea exacta a profilului - se pare cu articuldri succesive. maruniite. segmentul are
toate articularile dispuse in evantai. Ele au fost sculptate pe planul anume tesit (la 125° in raport
cu baza) al intregii laturi. pentru a permite desfasurarea profilelor usor arcuite. Pe una din laturile
intercalate celor doua opuse, sculptate in epoci diferite, apare o bagheta rotunjita, plasatd la mijloc.
delimitand suprafaja slefuita din stanga si cea lucrata cu gradina din dreapta acesteia. Datoritd
plasarii baghetei paralel cu planul oblic al laturii resculptate. se impune $i pentru acest element de
decor datarea in perioada de refolosire a pietrei. Revenind la perioada primei prelucréri a pietrei.
inelul amintit al capitelului se decupeazi la baza pe un traseu semicircular indicand functia de
capitel de coloani angajata.
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STARE DE CONSERVARE: profilul ciobit, rupt, pe o portiune a segmentului de arhivolta; ruptura
si in partea superioaré a piesei.

DATARE: secolul al XIII-lea, secolul al XV-lea (?).

MATERIAL.: gresie gélbuie.

DIMENSIUNI: inipial piatra cubicd, pe o laturd cu capitel cubic decupat, avand dimensiunile de
38 x 37 x 30 cm; dupa tesirea unei laturi in scopul resculptarii acesteia dimensiunile s-au modificat
dupa cum urmeaza: baza = 38 x 27 cm, partea superioara = 38 x 37 cm. indl{imea intr-o parte = 30
cm, in cealaltd = 24.5 cm.

LOC DE PASTRARE: Cenad, in curtea fostului camin cultural.

39. FRAGMENT ANCADRAMENT (fig.31)

Profilat pe colt cu tor incadrat de scotie si plan oblic, torul avand o usoara muchie.
STARE DE CONSERVARE: cu exceptia portiunii cu profil, laturile rupte.

DATARE: inceputul (?) secolului al XIll-lea.

MATERIAL: gresie gilbuie.

DIMENSIUNI: lungime maxima - 31 cm, lafime maxima = 21 ¢m, inal{ime = 12 cm.
LOC DE PASTRARE: Cenad. in curtea fostului camin cultural.

40. FRAGMENT NERVURA (fig. 29)

Compus in sectiune dintr-un element dreptunghiular la baza cu muchiile superioare tesite, suprapus
de cate o scotie avand la mijloc un ,.profil de para™.

STARE DE CONSERVARE: ciobituri pe profil.

DATARE: secolul al XIIl-lea.

DIMENSIUNI: secfiune = 14 x 20,5 c¢m, inaltime = 36 cm.

LOC DE PASTRARE: Cenad, in curtea fostului camin cultural.
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IGRIS

Fosta manastire cisterciana de la Igris judetul Timis) - din localitatea aflata pe malul stang
al Muresului. la cca 18 km de Cenad, spre est - constituie in prezent o necunoscuta pentru istoria
artei.

Ctitorita de regele Béla al I1-lea. cu calugari adusi direct de la Pontigny. ca filiala a acestei
din urma manastiri, conform unui cartulariu, la 25 aprilie 1179' (oricum inainte de anul 1191.
cind apare prima datd in documente un ..Abbas de Egres™)*. aceasta manastire a functionat pana
la mijlocul secolului al XVI-lea (1551). cand a fost distrusa definitiv de cétre turci’.

Istoria mandstirii, reconstituitd pe baza deselor sale mentionari in documente. apare azi
relativ bine conturata. incepand cu ..Monasteriologia™ lui Damian Fuxhotter'. publicata de Maurus
Czinar in 1860. si pana la Repertorium Historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria, editat
de Ferenc Hervay la Roma. in 1984, datele istorice referitoare la aceastd manastire. cuprinse in
numeroase lucrari de sinteza si monografii. au condus la cunoasterca treptata a rolului si importaniei
sale®.

Desfasurand si activitate de loc de adeverire - cunoscuta pentru anul 1239 - manastirea din
Igris a avut cel mai mare venit anual de sare in raport cu celelalte manastiri din Valea Muresului®.,
stabilit in actul emis in 1233 de regele Andrei al I1-lea. la cererea legatului papal lacob. Prin acest
act. care reglementeaza i cuantificd venitul respectiv pentru ficcare manastirc mai importanta
din zona. alaturi de consemnarea altor privilegii. regele consfinteste totodata si ierarhizarea lor
reflectata de puterea economica.

'- 1179 ,(Apr. 25 - Dominica Palmarum) - fundata est abbatia de Lgres secundum tabulas monasterium ordinis antiquiores a
rege Bela I11. Erat tilia Pontiniaci unica extra Gallium™ (dupa cartulariul atlat Ia Londra, British Library, Ms. Cotton Vespasian
A VIfol. 55r-60r, publicat de Leopoldus Janauschek, Originum Cisterciensium, tomus I, Vindobonae, 1877: informatie preluata
din: Hervay, Repertorium, pag. 90).

¢-1191 ,Abbas de Egres propter speciem malam ex verbis eius de pecunia, quam detulit Pontiniacum, a pluribus conceptum,
et propter quaedam alia contra illum dicta, statim apud Pontiniacum redeat, ct stet voluntati domini Pontigniacensis. illa
vero pecunia, quam attulerat, ad domum propriam reportetur. Regi autem Ungariae notificetur, quod factum est et qua de
causa..” (Hervay, Repertorium, pag. 90, preluat din: Statuta capitulorum generalium Ordinis Cisterciensis ab anno 1116 ad
annum 1786, edidit Josephus Canivez, 1-VIII, Louvain, 1933-1941, vol. | pag. 177).

* De fapt, ultima pomenire a abatiei se considera a fi cea din 1501/1514, cind a fost donata impreuna cu posesiunile ei
episcopilor de la Cenad, incepand cu Nicolae Chaak, care a condus dieceza intre anii respectivi {DL: 22631, publicat de:
Juhasz, Die Stifte, pag. 287-288; Hervay, Repertorium, pag. 93). Se pare ca din 1541 mandstirea a devenit deja garnizoana
pentru luptatorii lui Petru Petrovici, fispanul Timisoarei, ca in anul 1551 sa ajungi in stapanirea turcilor (Borovszky, Csandd
varmegye, vol. I1, pag. 162).

“ Fuxhoffer, Monasteriologiae, pag. 91-92.

* Hervay, Repertorium, pag. 90-97.

® Aldturi de cele mai sus mentionate, urmétoarele lucrari contin referiri la fosta abatie - predominant de naturd documentara:
Agoston Barany, Torontdlvdrmegye hajdana, Buda, 1845, pag. 175-177 / Trecutul comitatului Torontal /; Pal Molnar,
Archaeoldgiai levelek, VIl / Corespondenti arheologica /, in Archaeoldgiai Ertesitd, 1870, pag. 56-57; imre Henszimann,
Kirdndulds Egresre / Excursie la lgris /, in Archaeologiai Kozlemények, 1871, pag. 35-38? Jakab Rupp, Magyarorszag helyrajzi
tortenete fo tekintettel az eqyhdzi intézetekre / Istoria topografica a Ungariei cu privire speciald la institutiile ecleziastice,
vol. [ll, Budapesta, 1876, pag. 68-71; Novak Lajos, Az egresi ciszterci apdtsdg torténete / Istoria abatiei cisterciene de la lgris
/,in Religio, nr. 2, 1892; Borovszky, Csandd varmegye, vol. 1, pag. 77-78 etc,, vol. Il. pag. 158-163; M. M., vol. 11, pag. 914, vol.
111, pag. 238; Bosz E., Az egresi ciszterci apdtsdg torténete / Istoria abatiei cisterciene de la lgris /, Budapest, 1911; Kaiman
Juhdasz, Hajdani monostorok a csanddi egyhdzmegyében / Manastiri de odinioara din comitatul ecleziastic al Cenadului,
Budapest, 1926, pag. 53-61; Koloman Juhasz, Die Stifte, pag. 73-87; Gyorffy, Torténeti foldrajz, 1, pag. 855-856.

7 ... frater A. dictus abbas de Egris et eiusdem loci conventus... Actum in Egris” (D]. 61140, Juhdsz, Die Stift, pag. 218-219;
Gyorffy, Térténeti foldrajz, pag. 855.

% N. Knauz, Monumenta ecclesiae Strigoniensis, Strigonium, 1863, 1, 294; D.L.R,, doc. nr. 233, pag. 267-268.

49
https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulbanatului.ro



Rangul la care ajunge in secolul al XIII-lea manastirea - exprimat de cele zece misiuni
papale incredintate abatilor ei in prima jumatate a veacului respectiv - se datoreaza si posesiunilor
care i-au fost donate succesiv de regii Béla al 11l-lea, Emeric si Andrei al [I-lea’. Desigur nu este
intdmplator faptul ca sotia regelui din urma - Iolanda de Courtenay - a fost inmormantata la Igris in
1233, la putin timp dupa emiterea privilegiului mai sus mentionat'’. Peste doi ani, in 1235, Andrei
al II-lea va fi inmormantat tot la Igris'', langa sofia sa - dealtfel. sora cavalerului cruciat Robert de
Courtenay. impdratul latin de la Constantinopol intre anii 1221 - 1228.

Deoarece, conform traditiei locale - consemnatd la inceputul secolului al XIX-lea -
ramagsitele pamantesti ale regelui Andrei al II-lea au fost depuse intr-un triplu sicriu: de aur, argint
si respectiv, de bronz'’, ruinele manastirii - pastrate in localitate pana la sfarsitul veacului trecut
- au devenit un obiectiv al cautatorilor de comori.

Se pare cd biserica abatiala de la Igris a supravietuit intr-un fel (fara acoperis) pana la 1739.
cand este dispusa daramarea ei'’. Dupa aceeasi sursa, in 1819 ar fi fost demantelata o alta biserica
din Igris, cea ortodoxa. care la acea data ar fi avut zidurile pastrate pana la nivelul ferestrelor'.

Dupa opinia noastrd insa. aceste date referttoare la cele doud constructii ecleziastice.
publicate in 1870 pe baza unor informatii orale. indica de fapt starea de ruina a bisericii abatiale la
data demolarii ei. iar anul 1819, data sfintirii noii biserici ortodoxe.

Cu toate ca aceasta biserica ortodoxa a fost construita in mare parte din pietrele fatuite
si sculptate provenite din vestigiile abatiei. suprapunand se pare. totodata constructii vechi de
cardmida cu bolti intacte'”, in diferite zone din centrul asezarii au fost vizibile inca pana la sfarsitul
secolului al XIX-lea. resturi de zidarie si pietre profilate. mentionate in treacat in literatura de
specialitate, incepand cu anul 1845'¢,

Astfel, in nota semnata de inginerul Pal Molnar si de Iloris Rdmer. aparuta in 1870
in Archaeologiai Ertesitd'’. si in articolul lui Imre Henszlmann. publicat in Archaeolégiai
Kozlemények, la 1871'". sunt pomenite ziduri medievale de caramida in diferite puncte ale
comunel, fragmente de sculpturi in piatra (intre care un capitel romanic. nervurn cu profil de para.
pietre de talie. stalpi cu sectiune octogonalad) raspandite pe teren. precum si fragmente de movaic
pavimentar si baze de coloana din marmura alba.

! Gyorfty, Torténeti foldrajz, pag. 855-856.

'“ Dupa cronica lui Albericus, monah la Trium Fontium, regina lolanda (Hoilenz) a Ungariei a murit in prezenta cardinalului
lacob de Pecoraria (intre 1215-1223 abate la manistirea respectiva) si a fost inmormantata la lgris (Alberici monachi Trium
Fontium Chronicon, in: Catalogus fontium historie Hungaricae aeve ducum et regum ex stirpe Arpad descendentium ab anno
Christi DCCC usque ad annum MCCCI. Collegit: Albinus Franciscus Gombos, vol. |, pag. 32; Hervay, Repertorium, pag. 91).

1 ..rex Andreas ad Dominum anno..tricesimo regni sui, cuius corpus in monasterio de Egrus feliciter requiescit..” (S.R.H.,
vol. |, pag. 466).

12 Pal Molnar, Archaeoldgiai levelek, V11, in Archaeoldgiai Ertesité, 1870, pag. 58.

' Conform notei care insoteste randurile lui Pal Molnar, semnata de Fléris Romer, informatia a fost furnizata de Dionisie
Galuy, comerciant local, si ar fi fost consemnata ,intr-o lucrare scrisa in limba romana” (Op. cit., loc. cit.).

'* Acelasi an 1819 este indicat drept cel al construirii bisericii ortodoxe, de catre Borovszky (Csandd vdrmegye, pag. 163, vol.
11), cu specificarea ca aceasta a fost ridicata din pietrele vechii abatii.

'* Conform informatiei primite de noi de la parintele loan Jurca, preot la Igris pana in 1994, in timpul repardrii bisericii
au fost vizibile atat in interiorul ei, cat si in exterior, la nord, extradosurile unor bolti de ciramida (?!); in biserica, in zona
altarului, sub pasii credinciosilor suna a gol.

' Barany, Torontdl vdarmegye, pag. 177.

'” P. Molnar, op. cit. pag. 58: ,Gr. Szapary Antal uradalmi vadaszlaka kertjében kozépkori téglakbol készilt darab fal all és
tobb kéducz...Az utczakon is lathatdk itt-ott némi épiiletnyomok, meg a templomon tal is mintegy 500 lépésnyire vannak
faldarabok...A korcsmatél a szogletig a var terilt el, mely alatt a Maros folyt. Hallottam, hogy a Maros mostani partjan is
talaltatnak téglafalak..”/ in gradina casei de vanatoare ce tine de domeniul contelui Antal Szapary, se afla o portiune de
zid realizata din caramida medieval3 si mai multe gramezi de piatra... Pe strazi, la fel se pot vedea ici-colo unele urme de
constructii, chiar si dupa biserica, la cca 500 de pasi, exista portiuni de ziduri... De la carciuma si pana la colt se intindea
cetatea la poalele careia curgea Muresul. Am auzit ca si pe actualul mal al Muresului se gasesc ziduri de caramida /.

'* Henszlmann Imre, Kirdndulds Egresre, in Archaeoldgiai Kozlemények, VIII. 1871, pag. 38, unde autorul atrage atentia
asupra masuratorilor efectuate de Pal Molnar, considerandu-le gresite.
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Din pacate. planurile realizate pe teren de Romer. insotite de note si descrieri. depuse in
anul 1891 in arhiva Comisiei Monumentelor de la Budapesta. au disparut. Demersurile noastre
insistente pentru regasirea partii respective a Fondului Romer. contindnd schite si relevee si
pentru alte monumente cercetate de noi in Valea Muresului. nu au condus deocamdati la nici un
rezultat.

Dupé o informatie recentd, la muzeul din Maké (din Ungaria) s-ar afla o documentatie
ineditd. compusa din schite, desene si fotografii, referitoare la un sondaj arheologic efectuat la
[gris la inceputul secolului XX.

Revenind. informatiile privind ruinele de la Igris au devenit confuze odata cu publicarea in
Repertoriul Monumentelor din Ungaria, editat in 1913. sub redactia lui Gyula Forster. a urmétoarei
note, trecutd in dreptul toponimului Igrig'®:

,Fundatiile dezvelite aproape de Igris, pe malul Muresului, de catre Societatea de Paza
a-Digurilor - reprezentand o bazilicd romanica construita din caramida, prevazuti cu trei
abside - au fost analizate, executandu-se si relevee”.

Aceste fundatii. care exista si azi langa digul Muresului la cca 8 km de Igris. spre vest,
atribuite fostei ..Manastiri Kemeche”"’, au trecut in literatura de specialitate drept ramasite ale
abatiei cisterciene. cu toate ca in 1927, Koloman Juhasz atrage atentia asupra acestei confuzii'.
Virgil Vatasianu. acceptand atribuirea vestigiilor bazilicii respective fostei abatii de la Igris. noteaza
totusi: ....sigur e insa ca bazilica nu e un reprezentant al arhitecturii cisterciene. cum ar fi fost de
asteptat. ci un vlastar al arhitecturii benedictine din Ungaria™-.

In 1808 Igrisul ajunge in stapanirea contelui Jozsef Szapary in urmaunui schimb de posesiuni
cu Tezaurariatul. Pe la mijlocul secolului al XIX-lea. un membru al acestei familii efectueaza aici
cateva sondaje arheologice. transportand totodata cele mai frumoase pietre sculptate in parcul
castelului domenial de la Sanpetru Mare.

in fine. datele pana acum ingirate rezuma cam tot ceea ce stim pana in prezent despre
fosta manastire cisterciand de la Igris. Azi. in centrul comunei. doar configuratia terenului indica
posibilul amplasament al abatiei de odinioara - de altfel. teatrul intamplarilor pentru legenda locala.
care confirma in diferitele ei variante existen{a pe vremuri a unei cetati in locul respectiv. Acest
punct. numit ..La Ofer”. unde sondajul arhcologic executat de Costin Fenesan cu aproximativ 15
ani in urma a reperat niste ziduri si bolti de caramida. a constituit cel putin in ultimele decenii
.cariera” asezarii. pietrele sculptate si fatuite extrase de aici fiind refolosite la construirca caselor™.
Mentiondm ca acest punct se afla la o distantd de cca 200 de metri. in linie dreapta. de biserica
ortodoxa. despre care se susfine ca ar suprapune tot niste constructii vechi.

Cele 44 de fragmente de sculptura in piatra depistate de noi in comuna. la Sanpetru Mare
si In Muzeul Banatului de la Timisoara, provenite de la Igris. se incadreaza in majoritatea lor in
doua perioade distincte. care coincid in linii mari cu construirea abatiei spre sfarsitul secolului al

v Az Egres (Totontal m.) kozelében, a Maros mentén, a Sarafalvi hatarban a felsétorontali armentesitd tarsulat
altal foltart maradvanyok - harom apszissal elldtott roman bazilika téglabdl épiilt alapfalai - megvizsgaltattak
és miiszakilag folvétettek.” (M.M., vol. ll], pag. 238).

*N. Sacara, Mdandstirea Kemenche, pag. 168.

' Juhasz, Die Stifte, pag. 87: ,Dem an Ort und Stelle Weilenden Verfasser gegentber dusserten sie sich dahin,
dass die einstige Egrescher Abtei nicht im Weichbilde der jetzigen Gemeinde Egresch sich befand, sondern
ziemlich weit davon, nach Westen zu, am Maroschufer, wo ihre Ruinen auch heute sichtbar sind. Jene Ruinen
sind aber die Trimmer des Stiftes Kemetsche.”

* Vatasianu, Istoria artei feudale, pag. 23.

** Informatie primita de la parintele loan Jurca din Igris.
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XIl-lea si cu etapa pana acum doar presupusa de construciii din prima jumatate a secolului al XIlI-lea,
executate probabil la comanda regelui Andrei al I1-lea.

Sculpturile recuperate pana in prezent nu constituie analogii stilistice pentru cele de la
Carta. din manastirea intemeiata ca filiala a abatiei de la Igris.
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1. BAZA DE COLOANA ANGAJATA (fig. 13/a.b.c)

Compusadinsocludreptunghiularrelativ scund si baza propriu-zisa profilata (dejosinsus) cu
tor, scotie Tncadrata de cate o bagheta dreptunghiulara in sectiune si o bagheta semicirculara
terminal. Toate aceste profile se frang in unghi de 90° - dupa ce descriu, succesiv, cate o
jumatate de cerc cu diametru diferit - continudndu-se rectiliniu pana in dreptul laturilor
scurte ale soclului. Trecerea de la semicercul bazei la colturile din fata ale dreptunghiului
este realizata prin cate o ghiara structurata din doud elemente geometrice. Cel exterior,
avand in esentd un plan dreptunghiular cu un capat triunghiular, se inalti cu o arcuire de pe
coltul soclului, racordandu-se la cea de-a doua componenta a ghiarei perpendicular. Acest
din urma element, de forma trapezoidala la baza, lipit de tor avand peretii perpendiculari
pe soclu, este articulat in partea superioara cu cate o nervura arcuita (transversala, pornita
din colturile lui exterioare), incadrand la mijloc ghiara propriu-zisa. Aceasta componenta
trapezoidala a ghiarei, pare a fi fost conceputa astfel, pentru a reduce suprafetele ramase
libere la colturile soclului, datoritd lungimii (neobisnuite) a suportului respectiv, impusa de
continuarea in linie dreapta a profilelor bazei pe cele doua laturi.

Articulareaacesteibaze de coloana nu este perfect simetrica. Cele doud adancituri aproximativ
circulare din partea superioara (orificii de racordare?), cioplite superficial, par a fi rezultatul
unei interventii ulterioare.

STARE DE CONSERVARE: cca o treime din coltul drept din fata lipsa in partea inferioara,
precum si o portiune din spate; ciobituri, rosaturi pe profil.

DATARE: inceputul secolului al XIIi-lea (7).

MATERIAL: gresie.

DIMENSIUNI: soclu = 9 x 46 x 64 cm / in lipsa coltului latimea a fost calculata /, inaltime =
33 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, in fata casei nr. 776.

2. CONSOLA (fig. 2)

Jumatatea dorsala a piesei, de forma paralelipipedica, are functia de element de racordare /
incastrare/, indicata si de suprafetele neslefuite, sau lucrate cu gradina. Pe doua laturi din
fatd, consola este articulata spre baza cu retrageri succesive constituindu-se intr-un profil de
tor, plasat la mijloc, pe orizontala, incadrat de cate o caveta. Lipsa profilului pe cea de-a treia
laturad indica o consola de colt.

DATARE: sfarsitul secolului al XII-lea (7).

STARE DE CONSERVARE: marginile si torul profilului ciobite.

MATERIAL: gresie galbuie cu granulatie fina.

DIMENSIUNI: latime maxima = 62 cm, grosime maxima = 38 cm, indltime maxima = 40 cm.
LOC DE PASTRARE: Igris, in fata casei nr. 776.

3. CONSOLA (fig.7/a,b)

Consola de colt, profilata pe doua laturi invecinate cu retragere treptata spre baza. Elementul
de incastrare rezulta in urma decuparii in unghi drept a unui colt al cubului. Acest decros
scurteaza una din laturile profilate ale consolei, fiind realizat la intalnirea unei parti netede
cu una profilata si nu la coltul opus celui dintre profile. Profilul compus in ambele parti din
cate doua toruri si cate doua cavete este ritmat de diametrul diferit, in alternanta, ale acestor
elemente.
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STARE DE CONSERVARE: una din laturile netede cu rupturi oblice spre baza, ce deformeaza
suprafata initiala. Profilul pe ambele laturi este atat de ciobit la baza, incat torul inferior abia
se mai percepe.

DATARE: sfarsitul secolului al XII-lea (7).

MATERIAL: gresie galbuie, calcaroasa.

DIMENSIUNI: abac = 48,5 x 45 cm, din care se decupeaza decrosul dreptunghiular cu
dimensiuni de 13 x 15 c¢m, indltime maxima = 37 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, in fata casei nr. 202.

4. CONSOLA (fig. 7/a.b)

Consola de colt, in esenta cubica, profilata pe doua laturi invecinate, avand o nisa de racordare
decupata sub abac cu suprafete inegale la unul din colturile piesei, unde se intalneste un plan
nearticulat cu unul profilat. Cele doua laturi articulate sunt diferit decorate, cu cate un tor
iesit pand la marginile abacului, incadrat pe una din laturile consolei de un plan oblic sus,
substantial adancit si jos de o cavetd (?), iar pe cealalta latura cu cate o caveta de diferite
diametre avand la baza un al doilea profil de tor.

STARE DE CONSERVARE: ciobituri la margini si la colturi, profilul din partea inferioara rupt.
Fiind in general inegal si superficial sculptata, parti din suprafetele piesei nu pot fi apreciate
cu siguranta (cum ar fi, de exemplu, In cazul nisei) ca forme originare sau rezultate in urma
unor deteriorari. In partea superioara a abacului urmele largi, paralele, de diltuire sau, pe
alocuri, in retea, indica pastrarea integrala a consolei.

DATARE: sfarsitul secolului al XlI-lea (7).

MATERIAL: gresie galbuie, calcaroasa.

DIMENSIUNI: abac = 63,5 x 50 cm, inadltime = 37 /38 cm; nisa, in partea superioara =7,5x 15
cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, in fata casei nr. 202.

5. CONSOLA (?)(tig. 10)

Compusa dintr-un element dreptunghiular, masiv, de Incastrare si consola propriu-zisa,
poligonala la baz3, iar in partea superioara cu laturile arcuite si evazate pe verticald. Latimea
celor cinci fete (lateralele mai evazate) este inegala, fara sa se tina cont de cerintele simetriei,
dupa cum nici decrosul din stanga si dreapta bazei, ce delimiteaza consola de elementul
de incastrare (asigurand totodata - pierzandu-se treptat - spatiul necesar pentru evazarea
laturilor spre partea superioara) nu este perfect simetric. Nu este exclusa functia de baza de
stalp in loc de consola.

STARE DE CONSERVARE: muchii, colturi ciobite. Profilul consolei in partea de sus rupt,
precum si jumatatea laturilor 1, 2, 3, din stanga.

DATARE: sfarsitul secolului al XII-lea (7).

MATERIAL: gresie rosiatica, calcaroasa, cu granulatie mare.

DIMENSIUNI: elementul de incastrare = 53 x 45 cm, latimea consolei = 43 cm, o latura la baza
consolei =11/18,5 cm, Inaltime = 30 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, in curtea casei nr. 262.

6. PORNIRE DE NERVURA (fig. 13/a,b)

Reprezentand baza de dimensiuni considerabile (diametrul partii pastrate =92 cm) impreuna
cu pornirile a trei nervuri dispuse radial, incadrate in unghi de 45° de cdte o nervura plasata
transversal, piesa trebuia sa fi fost asezatd pe o consold. Racordate in unghi drept la baza,
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nervurile au la pornire muchiile orizontale tesite, ceea ce - privit de jos - confera impresia
arcuirii lor mai pronuntate spre exterior. Starea de conservare fragmentara, rupturile de pe
suprafata nervurilor precum si lipsa simetriei exacte a detaliilor nu permit reconstituirea
segmentului de arcin vederea calculdrii dimensiunilor boltii. Numarul si dispozitia nervurilor
indica o bolta sexpartita, ceea ce la randul ei stabileste un plan bazilical in sistem legat pentru
mandstirea cisterciana de la Igris, unei travee din nava centrala corespunziandu-i cate doua
travee in colaterale.

STARE DE CONSERVARE: partea superioara rupta precum si o portiune din suprafata
nervurilor.

DATARE: sfarsitul secolului al XIl-lea (7).

MATERIAL: gresie calcaroasa cu granulatie mare.

DIMENSIUNI: diametrul maxim = 92 cm, latime maxima = 51 cm, indltime maxima = 38 cm.
LOC DE PASTRARE: Igris, in fata bisericii ortodoxe, la sud.

7. SEGMENT COLOANA ADOSATA

Compus din fus (cca doud treimi din corpul unui cilindru) pastrand in spate un inceput de
element de racordare, segmentul are in sectiune forma unui semipiscot.

STARE DE CONSERVARE: o portiune considerabila din corpul fusului rupta pe verticala, la fel
si partea posterioara a elementului de racordare.

DATARE: secolul al XllI-lea.

MATERIAL: gresie rosiatica, calcaroasa.

DIMENSIUNI: diametrul fusului = 44 cm, inaltime = 45 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, la capatul strizii pe care se afld biserica uniti, dupa nr. 186, lang
gard.

8. SEGMENT PILASTRU DE COLT (7) (fig. 14)

In sectiune, segmentul se prezinti ca un pitrat cu un colt decupat printr-un decros
dreptunghiular. Baza pilastrului (?) sletuita.

STARE DE CONSERVARE: muchiile din fata ale decrosului rupte, rupturi si pe suprafetele
laturilor de racordare (cele din urma indicate prin lipsa slefuirii).

DATARE: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL: gresie galbuie cu granulatie fina.

DIMENSIUNI: laturile = 56 x 53 cm, din care decrosul = 15 x 19 cm, inaltime = 46 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, in fata gradinii ,Ofer”, din centrul localitatii.

9. SEGMENT PILASTRU POLIGONAL (fig. 15)

In sectiune, compus dintr-o jumatate de octogon avand dorsal o portiune din elementul
de racordare, azi de forma neregulata din cauza rupturilor. Segmentul pastreaza doua, din
cele trei fete slefuite in Intregime si o parte din cea laterala din dreapta, unde fasia verticala
slefuita indica punctul de la care a fost incastrat pilastrul.

STARE DE CONSERVARE: portiuni rupte din elementul de racordare, ciobituri pe muchii.
DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie calcaroasa, galbuie.

DIMENSIUNI: diametru segment = 52 cm, o latura = 27/29 cm, inaltime = 35 c¢cm, unghiuri =
140°.

LOC DE PASTRARE: Igris, in fata casei nr. 332.

55

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulbanatului.ro



10. SEGMENT STALP (ANGAJAT) POLIGONAL

Reprezinta o jumatate de hexagon, fara element de racordare.

STARE DE CONSERVARE: suprafata unei laturi rupta.

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie rosiaticd, calcaroasa.

DIMENSIUNI: diametrul hexagonului = 67 cm, dim. laturi = 33 / 35 cm, Tnaltime - 38 cm.
LOC DE PASTRARE: Igris, in fata casei nr. 262.

11. SEGMENT STALP DE COLT (?)

Laturile exterioare ale piesei, slefuite, de diferite latimi, se intalnesc in diferite unghiuri (de
120,130 sirespectiv de 145°). Cele doua laturi lungi (dintre care una exterioara, cu suprafata
slefuitd) sunt paralele. Segmentul este slefuitatatin partea superioara, cat si pe ceainferioara.
STARE DE CONSERVARE: coltul din spate rupt.

DATARE: secolul al XlIlI-lea (?).

MATERIAL: gresie.

DIMENSIUNI: lungime = 58 cm, latime = 31 c¢m, Tnaltime = 21 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, in fata casei nr. 262.

12. SEGMENT STALP (?) (fig. 16)

Forma exactd, sectiunea segmentului, nu se pot stabili din cauza rupturilor si ciobiturilor
de pe suprafata profilului. Baza si partea superioara sunt slefuite, in linii mari semicircular
in sectiune, segmentul este articulat cu caneluri, pastrate partial pe latura stanga, care se
succed la 17,5 cm distanta, intercaland planuri drepte. Canelurile sunt adancite si par sa fi
avut o sectiune dreptunghiulara.

STARE DE CONSERVARE: in partea dreapta suprafata profilatd cu rupturi mari.

DATARE: secolul al XllI-lea (7).

MATERIAL: gresie rosiatica, calcaroasa.

DIMENSIUNI: diametrul maxim -49 c¢m, latime maxima = 33 cm, inaltime = 40 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, in curtea casei nr. 362.

13. SEGMENT STALP (?) (fig. 9,17)

Cele doua laturi lungi, neslefuite, care se intalnesc in unghi drept, indicd apartenenta
segmentului la un stalp de colt. In fatd, piesa este articulatd cu planuri verticale de diferite
latimi care se succed fara simetrie raportandu-se unul la altul prin unghiuri diferite (de 90,
135, 140 si respectiv 155°). Segmentul este articulat asemanator cu cel de la pozitia nr.11.
STARE DE CONSERVARE: una din laturile de racordare are o ruptura pe aproximativ doua
treimi din suprafata.

DATARE: secolul al XIlII-lea (7).

MATERIAL: gresie.

DIMENSIUNI: laturile de racordare = 56 x 50 cm, inaltime = 30 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, in curtea casei nr. 364.

14. FRAGMENT ANCADRAMENT (?)

Portiunea pastrata este profilata cu planuri verticale de diferite latimi care se succed fara
simetrie, raportandu-se unul la altul prin unghiuri diferite (de 120, 140°), planuri ce par a fi
fost incadrate de cele doua laturi lungi, paralele. Prezinta analogii cu piesele de la pozitiile
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nr. 11, 13.

STARE DE CONSERVARE: una din laturile lungi si spatele piesei rupte.
DATARE: secolul al XIII-lea (?).

MATERIAL: gresie rosiatica, granulatie fina.

DIMENSIUNI: latime = 19 cm, grosime maxima = 31 c¢m, indltime = 25 cm.
LOC DE PASTRARE: Igris, in curtea casei nr. 283.

15. ELEMENT ANCADRAMENT

Baza dreptunghiulara pe care se ridica o forma geometrica indicand in sectiune o piramida
dezaxata. De-a lungul muchiilor superioare cate un iesind, neslefuit, arata zone de
racordare.

STARE DE CONSERVARE: unul din elementele de racordare rupt.

DATARE: secolul al XIlI-lea (7).

MATERIAL: gresie galbuie, rosiatica.

DIMENSIUNI: baza = 31,5 x 27 c¢m, inaltime = 19 cm.

LOC DE PASTRARE: lgris, in curtea casei nr. 311.

16. SOCLU

Dreptunghiulara la baza, piesa pare sa fi fost soclul unui stalp. Urme de prelucrare doar la
baza.

STARE DE CONSERVARE: ciobituri, rosaturi pe toata suprafata, o latura lunga rupta.
DATARE: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL: gresie galbuie - cenusie, granulatie fina.

DIMENSIUNI: 60 x 50 x 35 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, In curtea casei nr. 336.

17. ANCADRAMENT (?)

Paralelipipedica, piesa are doua laturi lungi cioplite.
STARE DE CONSERVARE: rosaturi, ciobituri pe suprafata.
DATARE: secolul al XIiI-lea (7).

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: 33 x27 x 55 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, in curtea casei nr. 336.

18. PIATRA DE TALIE

Toate laturile la fel prelucrate, paralelipipedica.

STARE DE CONSERVARE: rosaturi, ciobituri pe suprafata.
DATARE: secolul al XllI-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: 28 x 39 x 20 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, in curtea casei nr. 286.

19. SOCLU (?)

De forma dreptunghiulara la baza, din cauza rupturii din partea de sus nu se poate defini
aspectul lui originar, cu toate ca laturile lui cioplite si slefuite (pana unde se pdstreaza pe
verticala) par a indica un paralelipiped.
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STARE DE CONSERVARE: un colt si partea de sus rupte.
DATARE: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL: gresie rosiatica, calcaroasa.

DIMENSIUNI: baza = 56 x 62 cm, indltime maxima = 32 cm.
LOC DE PASTRARE: Igris, in curtea casei nr. 229.

20. SOCLU (?)

In sectiune transversald, semitrapezoidali, piesa are latura in plan inclinat din fata si cea de
sus slefuite. In spate (stanga) este practicatid o retragere de 18 cm litime pentru racordare,
dispusa pe verticala.

STARE DE CONSERVARE: numeroase rupturi si ciobituri pe suprafata slefuita; spatele rupt
(7).

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie rosiatica, calcaroasa.

DIMENSIUNI: baza = 59 x 47 cm, inaltime = 39 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, in fata gradinii ,Ofer”, din centrul localitatii.

21. SEGMENT SOCLU (?)

Semitrapezoidal in sectiune transversala, segmentul este profilat sus cu o bagheta
semicirculara in sectiune si jos, aproape de baza planului inclinat, cu o bagheta in plan oblic
urmata de un iesind rotunjit.

STARE DE CONSERVARE: profilul de jos tocit, ros.

DATARE: secolul al XIlI-lea (7).

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: latime = 92 cm, grosime = 37 cm, inaltime = 37 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, in fata casei nr. 337.

22. SEGMENT ANCADRAMENT

De forma unei prisme cu laturile scurte (cele doua baze) patrate, segmentul este profilat cu
un tor avand diametrul relativ redus, decupat dintr-o muchie a unuia din patrate. Aceasta
din urma latura impreuna cu una dreptunghiulara, precum si o fasie (de-a lungul torului)
din suprafata laturii dreptunghiulare Invecinate, sunt slefuite indicand pozitia functionala
orizontala a piesei.

STARE DE CONSERVARE: coltul patratului opus celui cu profilul rupt.

DATARE: ?

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: 30 x 30 x 78 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, in fata casei nr. 336.

23. SEGMENT ANCADRAMENT

De forma unei prisme cu cele doua baze patrate, segmentul este profilat cu un tor decupat
dintr-o muchie a unuia din patrate, la fel ca si ancadramentul de la pozitia nr. 22. in partea
superioard, pe o laturd dreptunghiulara segmentul pastreaza o bucata de zidarie lipita cu
mortar, de forma neregulata.

STARE DE CONSERVARE: ciobituri, rosaturi pe laturile slefuite.
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DATARE: ?

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: 30 x 30 x 71,5 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, in fata casei nr. 336.

24. SEGMENT ANCADRAMENT (?) (fig. 18)

De forma unei prisme, la una din laturile lungi cu un profil marginal, triunghiular in sectiune,
depasind planul in inaltime.

STARE DE CONSERVARE: ciobituri, rosaturi pe cele doua laturi lungi opuse, slefuite.
DATARE: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL: gresie galbuie cu granulatie fina.

DIMENSIUNI: 25 x 28 x 48 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, in fata casei nr. 286.

25. SEGMENT NERVURA (fig. 5/a, b; 20-22)

Segmentul este compus dintr-o prisma, dreptunghiulara in sectiune, avand partial rolul de
element de racordare si nervura propriu-zisa, articulatd in fata cu doua toruri, plasate la
colturi, ce flancheaza un element triunghiular in sectiune. Torul din stanga este racordat la
prisma prin intermediul unui mic decros, iar cel din dreapta printr-o scotie a carei larga
desfasurare transforma torul respectiv, tesindu-1. intr-un element aproximativ semicilindric.
Usoara arcuire a acestui profil de scotie prin largirea lui treptatd spre celalalt capat al
segmentului, Incadrata de laturile drepte, fara curbura, ale segmentului, elimina totodata
staticul simetriei. Decrosul de pe latura opusa este si el arcuit, dar mai putin pronuntat si fara
sa i se modifice sectiunea pe traseul curburii.

STARE DE CONSERVARE: la un capat trei colturi rupte, profilul triunghiular rupt, ciobit spre
celalalt capat, rosaturi.

DATARE: inceputul secolului al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: 25x 27 x 51 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, in curtea casei nr. 318.

26. NERVURA (BOLTAR DE ARC) (fig. 4/a.b)
Insectiunetransversalddeformausortrapezoidald, nervuraareocomponentidreptunghiulara
in sectiune pentru incastrare (reprezentand aproximativ o treime din grosimea piesei),
urmata lateral de cate doua cavete suprapuse, alcatuind cate o aripioara prin intermediul
unui sfert de cilindru. Profilul din fata este realizat dintr-un element trapezoidal in sectiune
(avand laturile inclinate arcuite) incadrat de doua toruri. Cele doua laturi de racordare sunt
prelucrate cu urme de daltuiri vizibile, neslefuite.

STARE DE CONSERVARE: una din aripioare rupta, urme de mortar pe laturile de racordare.
DATARE: inceputul secolului al XIII-lea.

MATERIAL: gresie cenusie.

DIMENSIUNI: latime = 17 / 19 ¢m, grosime = & / 10,5 cm, inaltime = 20 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, gasit in pAmant, in curtea casei nr. 332.

27. FRAGMENT ARC TRILOBAT (DE SARCOFAG?)
Fragmentul pastreaza mai mult de jumatate din lobul central, aparent semicircular si
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inceputul celui lateral din dreapta (in sfert de cerc).

Reconstituirea arcului trilobat arata ca segmentul de arc al lobului central este putin mai
mic decat semicercul, ceea ce desigur, a impus si pentru segmentele laterale cate o reducere
proportionala din respectivele sferturi de cerc. Arcul este profilat frontal cu o bagheta
perpendiculara pe planul vertical, din spate, urmati de o scotie. Intregul profil al arcului
nu se poate stabili din cauza rupturii de pe suprafata exterioara a piesei. Suprafata profilata
este slefuita fin, asemanator ca efect cu finisarea marmorei. Piesa facea parte, probabil dintr-
un parapet strapuns de o arcada, indicat de planul vertical pe care il pastreaza fragmentul,
de ,peretele” situat deasupra arcului trilobat, conservand chiar si o parte din marginea lui
superioara. Datele piesei, prin analogie cu vestigiile monumentului funerar atribuit Gertrudei,
prima sotie a regelui Andrei al Il-lea, descoperite in 1967 la Pilis (in Ungaria), permit
atribuirea fragmentului unuia dintre cele doua morminte regale de la Igris. Fragmentul de la
Igris (prin analogie cu fragmentele tumbei de la Pilis) permite reconstituirea unui parapet
cu un sir de sapte arcade, reprezentand una din laturile sarcofagului, identica in lungime cu
cel din Ungaria.

STARE DE CONSERVARE: in spate tocit, rupt, doar mici portiuni insulare mai pastreaza planul
peretelui permitand reconstituirea grosimii initiale a parapetului (luand in calcul si diametrul
profilului de arc). Suprafata exterioara a portiunii de parapet la fel este rupta, conservand
cochilia spiralata a unui nautil.

DATARE: mijlocul secolului al XIlII-lea, dupa 1233 / 1235.

MATERIAL: conform notei semnate de geologii Robert Filipovici si Voda Alexandru ar fi vorba
de un conglomerat rosu-violaceu din era paleozoica, perioada permiana, ce se gaseste si in
Muntii Apuseni. In cazul in care analiza de laborator - in curs - ar permite in comparatie cu
mostre analizate in aceleasi conditii de laborator, stabilirea exacta a provenientei acestei roci
din Muntii Apuseni si s-ar putea documenta functionarea in zona a unei cariere in secolul al
XIl-lea, acest fragment ar fi in masura sa puna sub semnul intrebarii opinia larg raspandita
fn mediul de specialitate maghiar, conform cdreta, fn epoca datd, mdjoritatea monutnentelon
funerare de un anume rang din Bazinul carpatic (inclusiv din Dalmatia), cioplite din asa-zisa
,marmura rosie” ar fi fost realizate din roca provenita din dealul Gerecse, de langa Buda si
transportate gata sculptate la destinatie.

DIMENSIUNI: latime maxima = 21 cm, grosime = 8,5 cm, indltime maxima = 19 ¢m, diametrul
reconstituit al arcului trilobat = 35 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, casa nr. 332.

28. PORNIRE DE BOLTA (fig. 8)

In sectiune, segmentul este compus dintr-un element dreptunghiular, precedat de o
componenta articulata pe un traseu semicircular, reprezentand o treime din grosimea totala
a piesei. Aceasta din urma, incadratd in stanga de latura respectiva a dreptunghiului, in
dreapta este racordata printr-un decros (masurand 5 x 20 cm in partea superioard) ce se
pierde spre baza, ingustandu-se treptat. Piesa este articulata pe verticala, lateral cu cate doua
cavete de diferite diametre, intercaland cate un tor, recurbate usor spre stanga si respectiv
spre dreapta segmentului, iar la mijloc, cu doua toruri flancand un element trapezoidal in
sectiune, care la randul lor se recurbeaza intrucatva in fatd, spre exterior. Structura astfel
alcatuita a profilului este evidentiatd de doua toruri, relativ masive, drepte, plasate intre
cele trei unitdti constitutive. Articularea segmentului ii determina functia de pornire de
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bolta, indicand amplasarea lui deasupra unui capitel de pilastru, articulat probabil cu
coloane angajate, cele trei grupuri de profile avand astfel calitatea de nervuri. Raportat la
linia mediand a segmentului profilul este dezaxat. Laturile verticale ale dreptunghiului sunt
cioplite superficial, partea lui superioara si probabil si cea inferioara sunt slefuite.

STARE DE CONSERVARE: un colt din spate al dreptunghiului rupt: profilul rupt in partea
superioara in stanga, lateral, iar torul nearcuit din stanga pana la baza; ciobituri, rosaturi pe
toata suprafata profilata.

DATARE: inceputul secolului al XIII-lea.

MATERIAL: gresie calcaroasa cu granulatie rosiatica.

DIMENSIUNI: diametre segment in partea superioara = 64 x 82 cm, din care dreptunghiul =
64 x 54 cm, diametrul maxim al profilului = 59 cm, inaltime = 44 cm.

LOC DE PASTRARE: Sanpetru Mare (Sarbesc), in curtea casei nr. 206, transformati din fostul
conac Szapary al carui stapan de la sfarsitul secolului al XIX-lea a adus la resedinta sa mai
multe pietre sculptate de la Igris.

29. FRAGMENT PORNIRE DE BOLTA (fig. 19)

Avand o forma neregulata din cauza rupturilor si ciobiturilor, aspectul initial al piesei nu
se poate stabili, in linii mari semicilindric, fragmentul este articulat pe o portiune din fata
cu profile verticale (caneluri ?), dispuse in evantai, precum si posibil - cu toruri inguste.
Deteriorarea profilului nu permite reconstituirea lui exacta; se pare ca acesta dezvolta
compozitia profilelor laterale ale piesei de la pozitia nr. 28.

STARE DE CONSERVARE: rupturi, ciobituri pe toata suprafata.

DATARE: inceputul secolului al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametrul maxim al bazei (slefuita) = 43 cm, latime maxima = 61 c¢m, inaltime
maxima =57 cm.

LOC DE PASTRARE: Igris, in fata gradinii ,Ofer”, din centrul localititii.

30. CHEIE DE BOLTA (fig. 6/a.b)

Compusa din doud nervuri incrucisate formand unghiuri de 45, respectiv de 135°, cheia de
bolta este suprapusa la punctul de jonctiune de un motiv decorativ (probabil vegetal) azi
rupt. Profilul in sectiune al nervurilor este structurat dintr-un element dreptunghiular de
incastrare, cu colturile exterioare tesite, formand impreuna cu capetele celor doua scotii
care le suprapun cate un intrand triunghiular. Scotiile incadreaza prin cate un plan ingust
orizontal, un tor, elementul principal de profil.

STARE DE CONSERVARE: bucati din profil si dintr-un capat rupte: ciobituri, rosaturi pe
intreaga suprafata. Fotografia piesei, realizata cindva, pana in anul 1927, publicata de Juhasz
(Die Stifte, pag. 80/81, Abb. 20), ar indica pentru motivul decorativ o floare de maces stilizata.
DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie rosie-violacee intr-o parte, galbena in cealalta.

DIMENSIUNI: lungimea totald a unei nervuri = 78 cm, latimea nervurii = 25 cm, indltimea =
30 cm.

LOC DE PASTRARE: Muzeul Banatului Timisoara, in curte, fird numar de inventar.
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MANASTIREA LUI AHTUM (de langi Pecica)

La punctul numit ,Hablau”, situat intre Pecica si Semlac, la vest de Arad, pe malul
drept al Muresului, in vara anului 1992 au fost descoperite in vecinatatea unor ramasite de
constructii vechi - cunoscute deja de localnici - fragmente de capitele, de baze si fusuri de
coloane precum si parti din diferite ancadramente'.

Numele maghiar al punctului, care atribuie vestigiilor arhitecturale de aici functia
odinioara de dig, a aparut cu aproximativ jumatate de secol in urma, de cand a inceput
procesul lent de inaintare a albiei Muresului spre nord, odata cu dezvelirea treptata a acestor
ruine, iar apoi inghitirea lor pe rand de apa-“.

Fragmentele de sculptura in piatra, mai sus mentionate, caracteristice pentru o
biserica medievala de un anume rang, au impus identificarea vestigiilor drept ramasite ale
Manastirii lui Ahtum (,Ahtonmonustura”), localizata in documente la est de Semlac, pe malul
Muresului, manastire ce a generat toponimul cu acelasi nume atestat - relativ tarziu - in
1315°

" Multumim si pe aceastd cale domnului Dr. Kovach Géza, cunoscutul istoric al partilor arddene, pentru informatia
primita la data de 10.09.1992, privind gasirea in punctul respectiv a unor fragmente de sculpturd in piatrd alituri
de niste ramasite de ziduri din albia Muresului (cele considerate pand nu demult resturi ale unui dig de piatrd). Tot
domnia sa ne-a comunicat si ipoteza provenientei acestor vestigii din fosta mandstire a localitatii pe care documentele o
plaseazicunumele de ,Ahtunmonustura” (Manastirealui Ahtum) in aceastd zoni. Mentionamin privinta datarii fragmentelor
gasite, ca istoricul amintit a emis ipoteza incadrarii acestora in epoca lui Sigismund de Luxemburg (1387- 1437).

Primele pietre sculptate (cum sunt cele doud segmente intacte din friza unei cornise, sau diferite fragmente decorate cu
motive vegetale, rupte din cate un capitel, aviand in medie diametrul de 10 pana la 15 c¢m, precum si cele provenind din
diferite baze si fusuri de colvanad) au apdrut cu cdteva luni in urmd, gasite de tandrul Rabb Attitla din Pecica (casa nr. 509).
Interesat de ,antichitéti”, revenind periodic la locul descoperirii, el a reusit s adune - atriagand atentia localnicilor asupra
vestigiilor - cca 20 de piese reprezentative, considerate de noi de la inceput de epoca romanica.

- L kogat” (digul de piatra), denumire atribuitd de localnici de-a lungul deceniilor cate unei alte portiuni de ruind,
dezvelita succesiv prin inaintarea Muresului spre nord. Dovada acestei schimbari periodice a albiei, care pare sa se fi produs
in ambele sensuri pe parcursul secolelor ultimului mileniu, o constituie bratul mort al caului, aflat la cca 150 m spre nord,
de obiectivul nostru.

* Incertitudinea care planeaza asupra acestei atribuiri se datoreaza schimbarii periodice a albiei Muresului (vezi supra).
Nu se stie sigur pana in prezent, daca manastirea recent descoperitd, aflata azi pe malul drept al Muresului - asa cum este
localizata in documente ,Manastirea lui Ahtum” - se situa la fel si la data construirii ¢i, in raport cu acest principal reper. In
cel de-al doilea caz, daca s-ar dovedi cumva ca atunci Muresul curgea la nord de manastirea acum in stare de ruina, deci, la
data intemeierii, aceasta s-ar fi aflat pe malul stang al raului, s-ar impune atribuirea vestigiilor ei fostei manastiri Rahonca
(.Roancensis ecclesia”), mentionata pentru prima oara in anul 1232 (Gyorffy, Torténeti foldrajz, pag. 868), localizata la sud
de Mures - disparuta fara urma,

In legaturd cu atestarea documentara a bisericii analizate, se cere mentionatd atribuirea de catre Soros Pongracz (Az
elenyészett benczés apdtsdgok, pag. 444) a datelor privind mandstirea Ittebe (care nu beneficiazd nici in prezent de o
localizare sigura), Manastirii lui Ahtum, ajungand astfel, sa considere anul 1204 (prima pomenire a manastirii respective),
drept prima mentionare a toponimului si, implicit, a bisericii ce ne intereseaza.

Gyorffy publici documentul din 1315 - care mentioneaza la data respectiva reinstalarea in posesiunea localitatii si a
pertinentelor mosiei a unui descendent al neamului lui Ahtum - drept prima atestare a toponimului (Gyorffy, Torténeti
foldrajza, pag. 846). Autorul precizeaza ca: ,Aici s-a aflat manastirea familiala (manastirea de neam) a urmasilor iui Ahtum,
invins la inceputul secolului al X1-lea de catre Chanad”, localizand toponimul - conform indicatiei din document - la est de
Semlac. Dupa anul mai sus mentionat, manastirea apare pomenita in 1329 (D.L.R., Veacul X1V, vol. II, pag. 290 -291), 1343 si
1355 (Suciu, Dictionarul istoric, vol. 11, pag. 280). Ultima mentionare cunoscuta a toponimului dateaza din 1415 (Anjou-kori
okmadnytdr, vol. VI, pag. 410).

Intrucat manastirea si asezarea pe care a generat-o, dispar pe la mijlocul secolului al XVi-lea, ele nu figureazd decat in
treacat in monografiile comitatului Cenad. Prin urmare, istoria mandastirii nu a constituit pana in prezent vreun subiect de
cercelare. Astfel, nu se gasesc nici in cunoscuta lucrare despre manastirile medicvale ale diecezei Cenadului, a lui Koloman
Juhasz, mai multe informatii documentare in sumarul capitol inchinat acestui asezamant monastic (Juhasz, Die Stifte, pag.
173-180), menite sa contribuie macar la cunoasterea perioadei lui de functionare.
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Numele de Ahtum al ctitorului manastirii indicat de toponim, invoca cunoscutul
personaj istoric, stapan al vastului teritoriu cuprins intre Dundre, Tisa si pana la nord de
Mures, crestinat in rit rasaritean la Vidin, in jurul anului 1000, care dupa relatarea Legendei
mari a Sfantului Gerard a ctitorit in resedinta sa, la Morisena (Cenadul de mai tarziu, situat
la vest de punctul ,Hablau" la o distanta de cca 30 km) o manastire pentru cadlugari ,greci”
(tinand de biserica rasariteanad), inchinata Sfantului foan Botezatorul.

Posibilitatea realizarii ctitoriei, aflate azi in stare de ruina intre Semlac si Pecica, de
insusi stapanul amintit al Banatului, care, invins de Chanad, dispare la inceputul secolului al
XI-lea de pe scena istoriei, apare sustinuta de toponimul respectiv, presupunand existenta in
acest loc a unei biserici relativ timpurii*.

Prin urmare, am considerat de lainceput ca materialul liticdescoperitin 1992 - databil
dupa opinia noastra la inceputul secolului al XIlI-lea - apartine unei reconstruiri a acestei
ctitorii, devenita manastire familiala si, implicit, necropold a neamului ce il recunostea drept
stramos comun pe Ahtum.

Observatiile noastre facute pe teren au stabilit ca cca doua treimi din ruinele bisericii
se afld sub oglinda apei, cu axa mediana lunga dispusa aproximativ perpendicular pe albia
actuald a Muresului si ca, doar o parte din capatul ei de vest se mai pastreaza in mal.

La inceputul cercetarilor noastre prabusirea acestei portiuni de mal parea iminenta,
riscand astfel, sa dispara posibilitatea investigarii lui pe cale arheologica. Acest fapt a
determinat in vara anului 1993 initierea unor sdpaturi de salvare.

Finantate de DMASI, aceste sapaturi au fost realizate sub conducerea lui Radu Heitel
din partea Institutului de Arheologie din Bucuresti, impreuna cu Adrian Axinte in campania
din 1993, din partea aceluiasi institut, iar in anul 1994, cu colaborarea arheologului Silviu
Teodor de la Muzeul National de Istorie din Bucuresti. Colectivul a fost intregit de subsemnata,
colaborand in calitate de istoric de arta la realizarea celor doua campanii de sapaturi.

Cercetarea ramasitelor unui monument ecleziastic medieval in colaborare directa
intre reprezentantii acestor doua discipline (arheologia si istoria artei) in cazul ,Manastirii
lui Ahtum” s-a dovedit deosebit de utila. Ipotezele noastre de lucru, formulate in 1992, pe
baza cercetarii bogatului material litic recuperat din apa si a masivelor ramasite de ziduri
vizibile pe atunci in mal, au fost doar partial confirmate de rezultatele celor doua campanii
de sdapaturi arheologice. La fel, unele ipoteze de lucru, bazate pe observatii de ordin arheologic.
au fost nuaniate. sau chiar modificate. in functic de datele stilistice ale unor alte vestigii din zona.
raportate la cele ale monumentului analizat.

in campania din 1993. la punctul ..Hablau™ a fost efectuat ..Profilul 0. realizat de fapt prin
indreptarea malului Muresului, dispus aproximativ N-S si §/1. trasatd perpendicular pe monument.
respectiv pe capatul sau de vest aparut in ,,Profilul 07

In anul 1994. in urma unei viituri de pe Mures configuratia terenului schimbandu-se radical.
malul a fost din nou ..indreptat™ prin realizarea ..Profilului 0/1". in continuare. au fost realizate $/11
si S/IIL. dispuse perpendicular (din exterior) pe zidul de vest al monumentului reperat in ..Profilul
0.

Ramasita masiva de zidarie (vizibila in peretele abrupt al malului) considerata de noi
pana la initierea cercetarilor arheologice - alaturi de fundatiile pereche. de forma dreptunghiulara.
existente in apa - drept o componenta a ruinelor bazilicii de la inceputul secolului al XIlI-lea (pe
care o presupun majoritatea fragmentelor de sculpturd). s-a dovedit a fi un pilon masiv, inalt de
cca 2.50 m.

' Pentru datarea in secolul al Xl1-lea a toponimelor de acest tip, vezi, in general: Kniezsa Istvan, Kelet Magyarorszdg helyncvei,
in Magyarok és romdnok, vol. 1, Bp., 1943, pag. 111-313.
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Avand la baza dimensiunile de 2,40 x 2.20 metri. acest pilon construit din bolovani in bai¢
de mortar (..fundatie aruncata™) a fost plasat in spatiul interior al bisericii. aproape de zidul ei de
vest. descentrat spre nord in raport cu axa E-V a edificiului. Radu Heitel noteaza in raportul sau
pe 1993 ca ..groapa de fundatie a pilonului respectiv incepe nu mult sub nivelul de demantelare
a zidurilor bisericii (fig. 6), baza si talpa fundatiei acestuia au taiat stratul castaniu. fiind asezat
pe nisip”. Prin urmare, autorul propune o datare relativ tarzie (secolul al XV-lea) pentru acest
element de arhitectura, pe care il considera amplasat in interiorul zidurilor indicate de fundatii.
dupa demantelarea bisericii respective.

Argumentul de ordin stilistic pentru datarea pilonului, oricum dupa mijlocul secolului
al XIll-lea, a fost oferit de fragmentul de nervura cu o profilatura caracteristici pentru
inceputul secolului amintit, refolositin structura lui ca material de constructie (fisa nr. VI/17,
fig. 49/a.b). Stratul de demantelare, databil in cursul secolului al XVi-lea, acoperind si pilonul,
ofera un terminus ante quem pentru datarea acestei constructii.

Functia acestui pilon, a fost lamurita odata cu trasarea Profilului 0/1, in campania din
1994. Astfel, cu ocazia dezvelirii unor noi portiuni ale zidurilor de temelie din preajma coltului
de nord - vest, s-a constatat existenta a cate unui pilastru adosat pe laturile lor interioare,
formand impreuna cu pilonul un careu in coltul respectiv (fig. 18). Prin urmare, se impune
considerarea pilonului masiv, drept vestigiu al reconstruirii bisericii dupa mijlocul secolului
al XIll-lea - poate in urma distrugerilor provocate de invazia tatara indicand unul din cele
doua turnuri de pe fatada de vest. Acest turn, sprijinit cu coltul sau interior pe pilon, iar cu
laturile respective probabil pe arce dublouri sustinute de cei doi pilastri, pare sa inlocuiasca,
impreuna cu presupusa lui pereche’, pilonii corespunzatoriai bisericii anterioare, care trebuia
sa fi avut la fel, o pereche de turnuri pe fatada de vest. In acest sens pledeazi masivitatea si
latimea considerabila de 2 m (pana la 2,20 metri) a fundatiilor descoperite pe plaja cu ocazia
sapaturilor, reprezentand o portiune din capatul de vest al acestei biserici - probabil bazilica
de la inceputul secolului al XIll-lea.

Amplasate direct pe nisip, aceste fundatii au fost realizate - se pare concomitent - in
tehnici diferite, dupa cum urmeaza: o portiune din zidul de vest spre coltul de sud-vest, din
lespezi masive de piatrd legate cu mortar, continuandu-se spre nord cu o portiune de ziddric cu
emplecton, ca apoi, de la jumatatea zidului de vest spre nord, sa se realizeze straturi de zidarie
din pietre de rau si lespezi legate cu mortar, intercalate cu straturi de pamant galben bdtut (fig.
11), iar coltul de nord-vest si portiunea pastrata din fundatia zidului de nord, sa fie construite
prin intercalarea cu straturi de pdamant galben batut a acelora realizate cu emplecron® (fig. 8).

Din cate am putut constata pana in prezent, zidaria pare sa fie legata totusi pe intregul
traseu al fundatiilor astfel realizate.

Probele de mortar - fairdmicios, dealtfel, din cauza expunerii alternative, in functie de
nivelul apei Muresului, la conditii de umiditate si uscaciune excesive - recoltate din segmentele
respective de fundatie si analizate in Laboratorul de chimie al Muzeului National de Arta, nu
au oferit date concludente .

* La sud de pilon, la o distanta de cca 3 metri, se afla pe plaja o ramasitd diformd de zidarie rasturnatd reprezentand
probabil perechea pilonului analizat.

“ Materialul ilustrativ din anexd (planul de situatie, profilul Sectiunii nr. 111 si desenul unei portiuni din fundatiile
descoperite) a fost realizat de colegul Silviu Teodor.

in conditiile in care coltul de sud-vest al fundatiilor (descoperit in 1993) a fost distrus de o viiturd de pe Mures, domnia
sa - participand doar la campania din 1994 - nu inregistreaza intregul traseu al acestora, omitand datele corespunzatoare
din documentatia anterioara. La fel, dupd opinia autorului ar fi existat doar doua tipuri de fundatie. Aceastd opinie apare
contrazisa de fundatiile pastrate si azi pe plaja, indicand inca trei din cele patru tehnici consemnate de noi.

’ Analizele au fost realizate de domnul Mihai Lupu, drept pentru care ii multumim si pe aceasta cale.
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Se cere mentionat aici, ca aceste fundatii, au fost considerate la incheierea primei
campanii de cercetdri arheologice drept vestigii ale unei biserici mononavate, reprezentand
capatul ei de vest cu o ldtime interioard de 9 metri. Intrucat la data respectivi cei doi pilastri
adosati nu au fost incd descoperiti, portiunea pastrata din pilastrul de la sud-vest (fig. 5) a
trecut drept coltul de sud-vestal bisericii mononavate care, la randul ei, ar fi pastrat fundatia -
alunecata - a zidului sau de sud, pe o lungime de 0,35 cm®. Avind in vedere latimea interioara
de 9 metri, masurata astfel doar pana in dreptul celui de-al doilea pilastru adosat, litimea
totala a bisericii analizate trebuia sa fi fost de cca 14 metri.

Diferenta de nivel, dintre aceste fundatii si cele aflate sub oglinda apei (spre mijlocul
albiei mergand pana la 4 metri) ingreuneaza stabilirea si analizarea raportului existent Intre
ele. Aceasta diferenta de nivel, conform opiniei unor geologi, s-ar fi putut produce, la un
moment dat, in urma ruperii malului si a alunecarii lui spre mijlocul albiei odata cu fundatiile
continute care, legate intre ele, si-ar fi pastrat structura planimetrica.

Prin urmare, observatiile privind vestigiile din apa - acoperind o suprafata de cca 800
m? - in raport cu fundatiile descoperite pe plaja cu ocazia sapaturilor. s¢ cer cumpdnite cu
rezervele cuvenite. Insa. chiar si in aceste conditii. acele trei fundaii dreptunghiulare - vizibile in
apa, cat timp nivelul Muresului este scazut - aliniate spre est la axa indicata de pilon si amplasate la
distante aproximativ egale. avand fiecare pandant. spre sud. cate o fundatie la cca 3 metri. au toata
sansa sa se dovedeasca elementele de divizare ale bazilicii de la inceputul secolului al XIII-lea.
reconstruita - candva - dupa mijlocul aceluiasi secol.

La capatul de est al acestor fundatii perechi, la distanta considerabila de cca 28 metri de la
pilonul de pe plaja. spre mijlocul Muresului. s-a putut constata existenta sub apd a unei portiuni
de zid cu o ugoard curbura (absidd?). placat la exterior cu pictre de talie. avind o deschidere
semicirculara in rezalit ({fereastra?). Ipoteza. conform carcia in aceastd zona rasaritcana a bisericii
ar fi supravictuit unele parti din elevatie. pare a fi susfinuta si de adancirca brusca a apei (pana la 4
metri) dupa marginea platformei delimitata de zidul respectiv.

Revenind la zidurile de temelie descoperite pe plaja. dupd opinia lui Radu Heitel consemnata
in raportul preliminar din 1993, ..materialul ceramic gasit in mediul lor arheologic este databil in
marea lui majoritate in secolul al XII-lea™.

Referitor la stratigrafia arheologicd din zona fundatiilor. autorul notcaza urmatoarele:
..Baza stratigrafiei arheologice de la punctul ..Hablau™ - care in mediul geologic dat se pare ca nu
poate fi depasitd - o constituie depunerile de nisip $i pietris de rau. marcand tot atdtea inaintari si
retrageri ale albiei Muresului. Drept ipoteza de lucru s-ar putea retine atribuirea acestor niveluri
epocii preistorice. in favoarea acestei ipoteze pledeaza si suprapuncrea lor de catre un strat de
naturd vegetald prezentand nuante diferite ale culorii castanii - in unele locuri pe o grosime de
80 c¢m - care trebuie sa se fi format intr-o perioada de timp destul de lunga. Acest strat vadeste si
faptul ca in aceasta perioada Muresul luase alt curs. Dealtfel. la aproximativ 150 m la nord. este
incd perfect vizibil traseul unui fost brag (?) sau poate chiar urmele cursului principal.

Se pare ca pe acest strat castaniu este nivelul de célcare inifial in perioada evului mediu.
Din nou. peste stratul de natura vegetala. apar nivelurile de nisip si pietris de rau. niveluri in a
caror baza au apdrut cele mai numeroase fragmente ceramice caracteristice pentru secolul al XII-
lea si cateva fragmente databile in prima jumatate a secolului al XIII-lea. Precizam ca materialele
tipurilor de vase-borcan sunt lucrate la o roata cu turatie medie, arse inegal. suprafeiele prezentand

* Aceastd lungime” constituic jumatatea grosimii pilastrului dinspre nord-vest. In momentul descoperirii, raimasita acestui
pilastru de la sud-vest avea o indltime de doar 45 cm in raport cu cea de cca 1 m pe care o au in medie fundatiile de pe latura
de vest.

66

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulbanatului.ro



in general o culoare bruna. decorate cu .rotifa™ sau cu pieptenele, unele - pe umar - cu unghia
sau cu betisorul. Se remarca si prezenta cunoscutelor ..caldaruge™. ingrijit lucrate. arse oxidant.
Databile in secolul al XIII-lea sunt vasele-borcan cu buza puternic evazata si profilata. Din punctul
de vedere al formelor si al tehnicii de prelucrare ele continua pe acelea din secolul al XII-lea. Li se
alaturd vasele de tip ..Kragenrand™, cunoscute ca fiind de origine occidentala (fig. 21).

Intreaga succesiune de straturi este capacuita de un strat de demantelare. databil pe baza
materialului ceramic descoperit in cursul secolului al XVI-lea.

In continuare. pana la nivelul actual de calcare. avem de-a face cu depuneri de natura
aluvionard, din punct de vedere arheologic sterile. reflectdnd existenta in timp a unor mlastini
intinse™.

in campania din 1994 a devenit posibila nuantarea si circumstantierea stratigrafiei
arheologice, a cronologiei succesiunii ei. in principal. prin descoperirea resturilor unui cuptor care
a intrat intr-un nivel apartindnd epocii dacice §i a unui mormant nederanjat. in S/I11. din secolul al
Xl-lea.

Din resturile cuptorului au fost recuperate fragmente ale unei amfore dacice si doua vase-
borcan. reconstituibile integral.

Aceste doud vase-borcan. databile dupa opinia lui Radu Heitel cel mat tarziu la mijlocul
secolului al XII-lea, provenind din cuptorul mentionat. descoperit cu ocazia prelungirii S/I spre est.
cu doud carouri, deschise deci in spatiul interior al fostei biserici. constituie un terminus post quem
pentru realizarea edificiului respectiv. Descoperirea cuptorului in spatiul delimitat de fundatiile
capatului sau de vest elimina posibilitatea datarii acestora inainte de mijlocul secolului al XII-
lea. in ciuda tehnicii de zidire cu intercalarea unor straturi de pamant galben batut. considerata
indeobste timpurie.

Aceasta descoperire. reprezintd totodata si singurul reper cronologic cunoscut in prezent
pentru datarea fundatiilor. care. la randul lor. par s fie totusi rezultatul unor refaceri succesive.

Mentionam in acest sens. acele cateva fragmente de sculptura in piatrd care indica o alta
biserica trinavata. construitd poate in a doua jumatate a secolului al XII-lea, oricum. cu cel putin
cdteva decenii inainte de a fi ridicata bazilica pe care o presupun majoritatea sculpturilor recuperate.
databile la inceputul secolului al Xllil-lea.

Astfel. trebuie sd avem in vedere ca ipoteza de lucru. existenia a chiar doua bazilici la
punctul . .Hablau™. construite succesiv. avand - in linii mari - probabil acelasi amplasament.

Cercetarile subacvatice incepute in 1994 cu ajutorul unor scafandri - in conditiile in care
algele si poluarca Muresului mentin o vizibilitate redusa - nu au condus la rezultate notabile.

La sfarsitul campaniei din 1994, in S/III - unde s-a hotarat sistarea lucrarilor din cauza
semnelor de ridicare a apei freatice in directa legatura cu cresterea brusca a nivelului apei Muresului
- a fost descoperit. cu ocazia spacluirii finale a bazei profilului de nord. primul mormant pastrat in
situ, sdpat la o adancime de 2.40 m.

Groapa mormantului a fost descoperitd in carourile 4 - 6 ale sectiunii. intre 3.50 si 5.40 m.
inhumarea s-a facut in sicriu de lemn, cu capac. Deasupra mormantului. spre mijloc. au fost gasite
oase de animal (probabil de pisicd). Scheletul (de femeie?). orientat vest-est. a avut lungimea
de 152 cm in pozifie intinsa. cu picioarele paralele. cu antebragul drept - asezat peste cel stang
- deasupra bazinului, scheletul a fost descoperit la baza profilului de nord al scctiunii. piciorul
stang de la rotula in jos intrand chiar sub profil. iar laba piciorului drept aflandu-se la numai 8 cm
distanta de talpa de fundatie a zidului de vest al bisericii. la exterior.

’ Radu Heitel, Raport preliminar privind rezultatele cercetdrilor arheologice cfectuate la punctul ,Hablau” (jud. Arad),
Campania 1993. Mentionam aici, cd opiniile si observatiile autorului referitoare la rezultatele sapaturilor din 1994 apar

in textul de fata pe baza notelor consemnate in caietul de santier, intrucat decesul lui Radu Heitel a intervenit la doar sase
saptamani dupa incheierea campaniei din 1994, redactarea celui de-al doilea raport preliminar nu a mai avut loc.
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Inventarul bogat in piese metalice (argint?) - devenite faramicioase din cauza coroziunii -
este constituit in principal din centura compusa din aplice cu decor floral (avand diametrul de 1.5
cm) prinse cu nituri sau {inte cu capete florale. ori simple (fig. 16. 17). Centura era incheiata cu
cate o limba de curea si o catarama. Aceasta centura metalica a fost asezata pe o centura de piele.
latd de 10 cm.

Deasupra femurului stang se afla o piesa tubulara, lunga de 14 cm, gasita in pozitie verticala,
cu diametrul de 1.5 cm, care terminal (spre centura) intra sub o placa dispusa perpendicular pe ea.
avand lungimea de cca 10 cm si lagimea de 2 cm.

Aceasta piesd, decorata in intregime cu aceleasi aplice. parca atarnata de centura.

in zona centurii. a bazinului si de-a lungul femurului stdng. precum s$i in zona sternului au
fost gasite nituri simple sau cu capete florale.

in diferite puncte ale mormantului au fost gasite bile metalice. mici piese tubulare, toate
puternic corodate. In fine. a fost recuperat un dinte de cal. descoperit in profilul sectiunii. situat
deasupra femurului stang, la -215 cm.

in mormant au fost gasite mici bucéti de mortar.

intregul inventar al mormantului (incluzand si bucati din lemnul sicriului. din centura
de piele etc. ...) a fost depus la Muzeul National de Istorie pentru radiografierea. conservarea si
restaurarea eventuald a pieselor recuperate, iar in S/II s-au luat masuri de protejare a spatiului
respectiv in vederea reludrii cercetarilor intr-o campanie ulterioara'.

Descoperirea acestui mormant - aliniat la axa est-vest, deviata cu 25° spre nord. a bisericii
pe care o precede in spajiu si timp - la doar 8 ¢cm distanta de talpa de fundatic a zidului ei de vest. nu
se poate explica decat prin raportarea sa la o biserica anterioara, aviand aceeasi orientare, suprapusa
la un moment dat de bazilica de mai mari dimensiuni. ale carei ziduri de vest ajung astlel sa fie
sdpate in vecindtatea imediatd a mormantului - uitat intre timp ca loc de ingropaciune''.

In acest sens pledeaza si bucatile de mortar gasite in groapa mormantului. provenite astfel
din prima bisericd de la punctul ..Hablau™, care trebuia sa fi fost construita in jurul anului 1000.

Daca ipoteza noastra s-ar adeveri. acest mormant datat la inceputul secolului al Xl-lea ar
constul wtodatd yi casul col mar timpuriu Jde immormdntare lingd o biscrica (Jde necropold in jurul
bisericii). cunoscut pana in prezent.

Faptul. ca acest mormant nu a fost distrus cu ocazia reversarilor periodice ale Muresului.
se datoreaza situdrii lui la adapostul colfului de nord-vest al zidurilor de temelie ale bazilicii.
respectiv al stalpului masiv din interiorul acestora.

Intrucat in $/1 si S/11. straturile arheologice corespunzatoare au fost inlocuite de depuncri
aluvionare. iar la nord de mormantul descoperit. fasia de pamant protejata de acelasi coly de zidarie
nu a mai fost sapata din cauza intreruperii cercetdrilor. nu dispunem de date privind existenta
eventuald chiar a unel necropole intregi timpurii.

Avand in vedere relatiile stilistice bizantine pe care le indicd primele biserici medievale
din Valea Muresului, presupusa bisericd a lui Ahtum trebuie sa fi fost construita pe baza acclorasi
surse. cu atat mai mult cu cit apartenenta la biserica rasariteana a ctitorului ei este documentar
atestata.

" Piesele de metal puternic corodate - exceptand doua aplice, cateva nituri, precum si limbile de curea si catarama - nu
puteau fi ridicate una cate una de pe ,patul” umed de pamant, prin urmare au fost ridicate impreuna cu portiuni prelevate
din acest ,suport”. Centura a fost recuperata in doud buciti pe cate un ,pat” de cca 2 cm grosime si depusa imediat - acoperita
cu pAmant luat din mormant si apoi cu vata umezita - in cutii de carton, iar obiectul metalic atarnat de centurd (poate un
recipient pentru sare) a fost ridicat deodata, impreuna cu un ,suport” mai gros. In ciuda masurilor luate pentru a nu se
produce brusc uscarea pamantului prelevat si implicit a pieselor aflate deasupra, sau continute, cle in timp s-au starimat.
' Avand in vedere obiceiul - constatat in multe locuri la cercetarea arheologica a unor biserici suprapuse - de a pastra absida
vechii biserici prin suprapunerea sa de sanctuarul noii constructii sau inglobarea ramasitelor ei in spatiul acestuia, zidurile
de temelie ale primei constructii ecleziastice de la punctul ,Hablau” vor trebui ciutate sub partea rasariteana a vestigiilor
ce se zaresc in prezent in albia Muresului.
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Identificarea acestei biserici si a fundatiilor existente inca in mal - conform unor date
- la sud-vest de cele deja descoperite, ar constitui obiectivele prioritare ale viitoarelor cercetari
arheologice. In perspectiva. se impune si recuperarea fragmentelor de sculptura in piatra, aflate inca
in numar mare sub oglinda apei. in albia Muresului, precum si gasirea unei solutii - in imprejurarile
date deosebit de dificila - pentru cartarea fundatiilor aflate in apa. in scopul stabilirii planului exact
al fiecdrei biserici.

Cele 144 de fragmente si piese intregi de sculpturd in piatrda gasite pana acum. au fost
depozitate la Pecica si inventariate pe categorii determinate de functia lor arhitecturala. numerotate
cu cifre romane, iar componentele fiecarui grup astfel constituit. cu cifre arabe. Am considerat
necesar acest sistem de evidentd pentru regisirea mai usoara a lucrarilor. Ca aceasta structura sa
ramana deschisa viitoarelor inregistrari, numerotarea in cadrul fiecarei categorii incepe de la zero.
Cum majoritatea fragmentelor dateaza din secolul al XIlI-lea. repertorierea pieselor s-a realizat in
ordinea inregistrarii lor initiale la respectivele categorii. dupa cum urmeaza:

[. fragmente baza de coloana

II. fragmente coloana / coloneta si stalp
I11. fragmente capitel

IV. fragmente ancadrament (fereastra)

~N o D

V. fragmente cute de vesmant

VI. fragmente arhitrava / elemente ancadrament. nervura
VII. diverse (placi de paviment, de mormant, postamente.
sculptura figurativa)

VIII. elemente parament 1-14
IX. segmente / fragmente portal 1-3

N
3
g
y
-8
17
21

Incadrarea in categoriile respective a fragmentelor de mici dimensiuni pastrand doar cate o
{rantura de clement de profil a fost propusa pe baza analogiei acestora cu cdte o piesa intreagd - gasita
tot la punctul ..Hablau™ - sau prezentand toate componentele articulagiei.

Analizand aceste sculpturi grupate pe categorii. numdrul bazelor de coloana si de stalp este
surprinzator de mare. intrucdt cele 13 fragmente descoperite pana in prezent', reprezintd alaturi de cele
douad piese intregi'’ (ot atdtea variante de profilare. sau structuri diferite. iar diametrul lor reconstituit
presupune pana si dimensiuni variate.

Ccle doua piese intregi. reprezentand o baza de coloana angajatd (I/17). respectiv. baza unui
stalp octogonal (1/6). cu toate ca la prima vedere nu par sa aiba vreo legatura stilistica intre cle. se
inscriu totusi in aceeasi perioada cuprinsa intre limitele primet jumatay a sccolulur al XIII-lea.

Datarea lor este asigurata de reperele oferite de marile santiere ale epocii care au contribuit la impunerca
noii orientari stilistice in zona care ne intereseaza, si anume: cel de la Strigoniu. de la sfarsitul secolului al XII-
lca, dar mai ales cele de la inceputul veaculut urmator, de fa Kalocsa' (din sediul arhiepiscopal de care tinca
teritoriul pe care se afla Manastirea lui Ahtum) si de la Pannonhalma. La aceasta biserica din urma. sfin{itd dupa
o reconstruire incisiva, la 1224 - supraviefuind in linii mari sub forma pe care a cdpdtat-o la data respectiva - se
regasesc mai (oate elementele de decor arhitectural (in diferite combinaii) intdlnite la Manastirea lut Ahtum,
cum ar fi. de exemplu: baza cu socluri octogonale sus{indnd coloane. sau (in ..biserica subterand™) crogete de
diferite tipuri prezente pe acelasi capitel, printre care §i acelea de la biserica noastra'.

'* Vezi in anexi fisele nr. 1/1-5, 7-13, 16.

" Fisele nr. 1/6, 17.

" vatasianu, Panonia medievald, pag. 36-37, 87, unde se considerd ca reconstruirea catedralei de la Strigoniu initiata de
regele Béla al 11l-lea ar fi durat pana pe la 1252, iar catedrala de la Kalocsa ar fi fost construita ,in perioada imediatd de
dupi invazia din 1241”. Pentru datarea celor doua catedrale la sfarsitul secolului al X1I-lea, respectiv, la inceputul veacului
urmator, vezi: Takdcs Imre, A gétika miihelyei a Dundntilon a 13-14. szdzadban, in Pannonia Regia, 22-26.

I* Takacs Imre, Pannonhalma ujjdépitése a 13. szdzadban, in Mons Sacer 996-1996. Paunnonhalma 1000 éve, Pannonhalma,
1996, pag. 175 si in general.
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Aceste doud baze. descoperite la punctul ,,Hablau™. indica totodata si cele doud tipuri -
utilizate se pare concomitent - pe care le reprezinta si fragmentele recuperate. si anume: baze
semicirculare. sus{inand coloane angajate si baze intregi. circulare. amplasate liber. punand stalpi
octogonali sau coloane.

Exceptand fragmentul profilat cu segmente cilindrice suprapuse (I.1) amintind de structura
bazelor intalnite la cel de-al doilea altar de la Pancota'® si ..ghiara™ masiva, provenind probabil
dintr-o baza de coloania angajata de felul acelora de la Pancota si Cenad'’. celelalte fragmente din
aceasta categorie - indicand baze atice - se incadreaza tot in prima jumatate a secolului al XIII-lea.
perioada in care se inscriu dealtfel majoritatea covarsitoare a pieselor descoperite la Manastirea
lui Ahtum.

In raport cu acestea din urma. ..ghiara™ mai sus mentionata. realizati - alaturi de segmentul
provenit din ancadramentul unui portal (I1X.2), de fragmentele de arhitrava (V1.2. 3) si de capitel -
la 0 scara mai mare, cu elemente masive de profil. in plind epoca romanica (in secolul al XlI-lea),
sus{ine existen{a unei bazilici anterioare.

Intrucat cantitatea si diversitatea fragmentelor de sculptura arhitectural {inand de bazilica
din secolul al XIll-lea presupune reconstruirea integrala a bazilicii anterioare. indicata de grupul
restrans al sculpturilor care o identifica. considerdm cele doud biserici drept constructii diferite.
ridicate succesiv cu acelasi amplasament.

Fragmentele de coloane si colonete (amplasate liber sau angajate) precum si cele de stalp
octogonal stabilesc patru categorii de dimensiuni. documentind totodatd doua modalitati de
angajare pentru colonete (11./23, 28) alaturi de prezenta unor fusuri adosate (11./21. 27)'.

Diametrul coloanelor si al colonetelor indicd frecventa mai mare a acelora cu dimensiuni
intre 9-11 cm. respectiv de 15-17 cm in raport cu cele avand 20-22 ¢cm. Reprezentate de 8 respectiv
11 fragmente de fusuri cu cilindrul intreg. sau reconstituit. din cele 32. cdte au fost descoperite in
lotal. aceste doua categorii de dimensiuni reprezintd probabil clemente de ambrazura - poate din
cele doud portaluri atestate de fragmentele lor recuperate (1X/1. 2).

Cele 8 fragmente de stalp octogonal adauga informafgii noi referitoare la divizarca spatiului
interior. indicand existenta unor fusuri cu diametrul (reconstituit) de 30 cm (I1.718) alaturi de cele
cu 20 ¢cm (I1./13). constatate si in cazul coloanelor.

Exceptand capitelul cu nisa de racordare. decorat cu un fel de caneluri evazate (I111./1-3).
restul fragmentelor de capitel ilustreaza in general volute si crogete simple. globulare. sau formate
din frunze - in tot atdtea variante.

Luate in ansamblu. fragmentele de sculpturd recuperate pana in prezent se caracterizeaza
prin diversitatea tipurilor litologice (gresic. calcar alb si rosu. wf vulcanic. travertin). Ceea ce
surprinde 1nsa. este varietatea gresiilor {olosite. presupunand tot atdtea cariere de provenienta.
Fragmentul de stalp octogonal (I1./13) si cel de arhitrava (V1./13). realizate din cate o bucatd de
gresie galbuie intr-o parte, iar in cealaltd rosiatica, elimina culoarea pietrei dintre criteriile de
grupare ale sculpturilor.

Cu toate ca unele fragmente de cute de vesmant au fost incadrate cu rezerve in categoria
respectiva. nu vedem posibilitatea atribuirii lor decorului arhitectural. Cele sigur incadrate (cum ar
fi fragmentele de la pozitiile 1. 2. 6 i 7) presupun sculpturi figurative de dimensiuni diferite, unele
apropiindu-se poate chiar de scara umana (V./7).

'* Vezi capitolul despre Pancota in teza de fata.

" Vezi plansa nr. IV a setului de desene de la Pancota, iar pentru Cenad fisa nr. 4 la capitolul respectiv.

" Evident, in cazul fragmentelor care pastreazd mai putin de o jumatate de cilindru, nu putem sti dacd au fost colonete
angajate sau amplasate liber.
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Existenta la Manastirea lui Ahtum a unor sculpturi figurative de relativ mari dimensiuni este
sustinutd st de ..ghiara™ provenita din antepiciorul unui leu de poarta (VII./11) cu calitati plastice de
exceptie, {indnd poate chiar de prima bazilica.

Dintre cele 16 fragmente. inregistrate ca arhitrave si diverse ancadramente. doar trei
beneficiaza de incadrari sigure (VI./2, 6. 11). ca la restul sculpturilor functia presupusa sa oscileze
intre cele doua atribuiri posibile.

Cele 13 fragmente de .. marmurd rosie™"” - dupa denumirea cu care a intrat aceasta piatra
confundabila cu marmura. in documente medievale si in literatura de specialitate, reprezentand de
fapt un calcar nemetamorfozat - indica prin insasi prezenta lor. un monument de un anume rang
la Manastirea lui Ahtum. Biserica manastirii a fost pavata probabil cu lespezi de ..marmura rosie™
(VIL./6). avand poate si un monument funerar rcalizat din gresie in combinatie cu acest material
pretios (VILA. 2. 10). daca nu a fost confectionatda cumva si 0 mensa de altar din acelasi material
(VILA). in fine. fragmentul de .marmura rosie™ de mici dimensiuni. pastrand doar o curburd
slefuita (VII/5). pare a pleda in favoarea folosirii acestei pietre si la realizarca unor sculpturi
figurative. poate pentru aceeasi tumba pe care o presupun - prin analogie cu sarcofagul de la Pilis.
din Ungaria® - fragmentele placii (VII./1) avand o grosime de 12.5 em. Tinand cont de proportia
numerica a fragmentelor de ,.marmura rosie™ (aseméanatoare cu cea a pieselor incluse in categoriile
de elemente arhitecturale) se impune datarea lor tot in prima jumatate a secolului al XIll-lea -
perioada in care se incadreaza dealtfel, si sarcofagul de la Pilis'.

Zidurile bazilicii au fost acoperite cu pietre de talic de diferite forme si dimensiuni (VIIT./2-10.
14). avand in partea superioara o cornisd decorata cu friza de arcuri semicirculare (VIIL/11. 12).

Decorul neobisnuit de bogat al celei de-a doua bazilici de la punctul ..Hablau™ - precedata
in spatiu si imp probabil de alte doud construciii ecleziastice - sustine atribuirea vestigiilor sale
unei biserici prestigioase. care. in zona datd. nu putea sa apartina decat Manastirn lui Ahtum.

™ Lévei Pal, A tomott voros mészké - ,voros marvdny” - a kézépkori magyarorszdgi mivészetben, in Ars Hungarica, 1992, 2,
pag. 3-5.

* Pannonia Regia, pag. 248-250. Ipoteza provenientei lor dintr-un sarcofag existent candva la Manastirea lui Ahtum, realizat
poate dupd modelul aceluia de la Pilis, pare a fi sustinuta si de un fragment de capitel gasit cu putin timp in urmd la punctul
,Hablau" Acest capitel - realizat in gresie, cu o inaltime de doar 7 cm, decorat la un colt cu o frunza si sub abac cu un sir de
patratele - ar fi putut sustine arcade trilobate, la fel ca la Pilis, unde laturile sarcofagului - realizate in gresie - sunt strapunse
de céte un sir de arcade trilobate sustinand o lespede de ,marmura rosic”

' Takacs Imre, Gertrudis kirdlyné siremléke, in Pannonia Regia, pag. 251.
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I./1. FRAGMENT BAZA DE COLOANA

Profilat in partea superioara cu doua segmente de cilindru cu diferite diametre. intre care se
intercaleaza sub forma de treapta o bagheta dreptunghiulara. Aproximativ doua treimi din indl{imea
bazei fiind rupta pe toate laturile sale. nu se poate aprecia forma ei exacta.

STARE DE CONSERVARE: toata suprafata acoperita cu o pelicula gri-negricioasa.

DATARE: secolul al XII-lea (?). MATERIAL: gresie.

DIMENSIUNI: lafime maxima = 17.5 ¢cm, indl{ime maxima = 15 c¢m.

I./2. FRAGMENT BAZA DE COLOANA

Profilat la margine cu un tor incadrat sus si jos de cate o bagheta dreptunghiulard in sectiune,
urmata in partea superioara de o caveta. toate pe un traseu curb.

STARE DE CONSERVARE: profilul acoperit cu pelicula gri.

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL.: tuf vulcanic.

DIMENSIUNI: diametrul fragmentului = 11.7 cm. raza reconstituitd a cercului dupa curbura
profilului = 20 cm (diametru cerc = 40 c¢m).

1./3. FRAGMENT BAZA DE COLONETA

Profilat marginal cu un tor si intr-o parte cu o scotie (?). intermediar cu un plan ingust. oblic. toate
pe un traseu curb.

STARE DE CONSERVARE: pelicula neagra pe profil.

DATARE: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 13.5 cm. raza reconstituitd a cercului = 1.5 cm (diametru
baza dupa profilul pastrat = 25 cm).

I./4. FRAGMENT BAZA DE COLOANA (?)

Profilat lateral cu o bagheta cu o sectiune trapezoidala. incadrata sus i jos de doua profile netede.
racordate in unght drept. Curbura profilului se inscrie pe un traseu concav (incadrand o deschidere
circulara ?).

STARE DE CONSERVARE: pelicula neagra pe profil.

DATARE: secolul al XHI-lea (?).

MATERIAL.: gresie poroasa. violacee. cu pietricele.

DIMENSIUNI: latime maxima = 7.5 cm. inal{ime maxima = 5 cm.

1./5. FRAGMENT BAZA DE COLOANA/COLONETA

Fragment de margine. cu profil pe un traseu curb. avand in secfiune forma unui triunghi isoscel.
cu laturile egale usor arcuite. urmate. sus. de un inceput de plan orizontal si jos. de un inceput de
arcuire (caveta ?).

STARE DE CONSERVARE: pelicula neagra pe profil.

DATARE: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL.: gresie rosie-violacee.

DIMENSIUNI: diametrul maxim = 7.5 cm. raza reconstituitd a cercului = 8 ¢cm (diametru cerc =
16 cm).
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1./6. BAZA DE COLOANA (Fig. 24/a,b)

Profilat cuun toravand o larga desfasurare spre partea inferioard. Aceasta componenta determinanta
pentru forma bazei pare sa fi fost semisferica. Privitd de jos. adancitura concava din interiorul
el, aratd ca o calota (portiunile rupte din margini nu permit aprecierea exacta a formei initiale).
Acest tor este suprapus de doi octogoni concentrici, amplasate in treapta. Contactul dintre cele doi
octogoni este realizat prin profile arcuite (cu sectiune concava). delimitate de muchii, la fel arcuite.
care leaga intre ele unghiurile celor doud elemente suprapuse. Atat octogonul de jos. reliefat cu
o bagheta trapezoidala in sectiune, cat si cel de sus cu bagheta semicirculara in sectiune. este
compus din laturi cu lungimi diferite, fara sa se aiba in vedere macar distribuirea simetrica a
celora cu dimensiuni egale. Toatd suprafaja profilata este slefuitd cu exceptia campului delimitat
de octogonul mic, lasat cu suprafata grunjoasa in vederea fixarii stalpului octogonal.

STARE DE CONSERVARE: in partea inferioara bucati relativ mari. rupte. incat nici intr-un punct
nu este pastrata marginea de jos a piesei: soclul lipseste.

DATARE: inceputul secolului al XIII-lea.

MATERIAL.: gresie galbuie cu granulatie fina.

DIMENSIUNI: diametru (la{ime maxima) = 46 cm, inal{ime maxima = 20 cm. diametrul interior
al octogonului de sus = 17.5 cm (diametrul exterior al aceluiasi octogon mic = 22 cm). diametrul

octogonului mare = 29 cm. o laturd a octogonului mic intre 8 1 9.5 cm. iar o latura a octogonului
mare intre 10 si 12 cm.

1./7. FRAGMENT BAZA DE COLONETA ANGAJATA

Profilata cu doua segmente suprapuse de semicilindru. avand diametre diferite: in partea
superioard un semicerc incizat indica pozijia necesara la amplasare a colonctei angajate.

STARE DE CONSERVARE: fragmentul pastreaza doar o jumatate de parte din semicilindrul de
sus. continuata cu un element - pastrat si el fragmentar - de racordare. prelucrat rudimentar si un
mic fragment din semicilindrul de jos.

DATARI:: secolul al Xlll-lea.

MATERIAL: gresie gri.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 20 cm, diametrul reconstituit al bazei = 25 ¢cm. diametrul
reconstituit al fusului de coloneta apartinind acestei baze (dupa raza cercului incizat ) = 16 cm.

1./8. FRAGMENT BAZA DE COLOANA

Profilat marginal cu un tor intre douad planuri orizontale racordate prin decros. reprezentand.
evident. doar unul dintre elementele profilaturii sale (in partea inferioara. la capatul interior al
planului orizontal o mica curbura convexa indica inceputul unui nou profil).

STARE DE CONSERVARE: rosaturi.
DATARE: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL: gresie poroasa rosu-violacee.
DIMENSIUNI: diametrul fragmentului = 14 c¢m. inaltime maxima = 4.5 c¢cm. diametrul bazei la
nivelul profilului pastrat = 44 cm (reconstituit dupa curbura profilului).

1./9. FRAGMENT BAZA DE COLOANA

Element marginal de profil, compus in sectiune dintr-un triunghi isoscel cu laturile egale ugor
arcuite. urmat. sus si jos. de cdte o bagheta trapezoidala si respectiv rotunjita, care il incadreaza
in chip de aripi. dupa care, spre interiorul profilului. se afla cate un inceput de curbura (scotie?)
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ascendent si descendent - indicdnd atdt pentru partea superioara. cat i pentru cea inferioard
inceputul a cite unui alt element de articulare.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie cu granulatie fina violacee.

DIMENSIUNI: diametrul fragmentului = 12,5 cm, inal{ime maxima = 6.3 ¢m. diametrul bazei la
nivelul profilului pastrat (reconstituit) = 37 cm.

[./10. FRAGMENT BAZA DE COLOANA

Profilat la fel ca si fragmentul de la pozitia nr. 9, cu dimensiuni putin diferite la detalii, pastrand
totusi in raport cu piesa precedenta aceleasi proportii.

STARE DE CONSERVARE: buna.

DATARE: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL.: gresie cu granulagie fina, violacee.

DIMENSIUNI: diametrul fragmentului = 15,5 ¢m, inal{ime maxima = 6 cm. diametrul reconstituit
al bazei la nivelul profilului pastrat = 35 cm.

I./11. FRAGMENT BAZA DE COLOANA

Profilat la margine cu un tor incadrat sus si jos. de cdte un element usor valurit in sectiune, legat
strans de corpul acestuia.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL: gresie gélbuie cu granulagic mai fina.

DIMENSIUNI: diametrul fragmentului = 16,5 ¢m, indl{ime maxima = 7 cm. diamctrul reconstituit
al bazei la nivelul profilului pastrat = 30 cm.

1./12. FRAGMENT BAZA DE COLOANA

Profilat la fel ca i fragmentul de la pozifia nr. 9.

STARE DE CONSERVARE: urme de mortar pe profil.

DATAREL: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL: gresie rosu-violacee.

DIMENSIUNI: inalfime maximd = 5 c¢m, lajim¢ maximda = 6 c¢cm: dimensiunile reduse ale
fragmentului nu permit reconstituirea diametrului bazei la nivelul acestui profil.

1./13. FRAGMENT BAZA DE COLOANA

Reprezinta. pe un traseu curb, un tor cu cate un inceput de prolil sus si jos.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE.: secolul al Xlll-lea.

MATERIAL.: gresie violacee cu granulatic mica.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 11 c¢cm, indl{ime maxima = 7.5 ¢m. diametrul reconstituit al
bazei la nivelul profilului pastrat = 65 cm (!?).

1./14. FRAGMENT COLOANA CANELATA (?)

I'ragmentul de fus de coloana (?) are un profil compus pe verticala din doud planuri succesive pe
aceeasi latura. urmate de o canelura. racordata in treapta. care la randul ei este racordata tot printr-o
treapta la un alt plan. azi cu suprafaja rupta - toate acestea randuite pe un traseu in esen{d curb.
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Baza fusului intacta, pe porfiunea existenta.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL.: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametrul la baza = 17,5 cm, inal{ime fragment = 11 cm.

1./15. FRAGMENT COLOANA CANELATA (?)

Fragment de fus articulat la fel ca si cel de la pozitia nr. 14.

STARE DE CONSERVARE:

MATERIAL.: gresie galbuie.

DATARE: secolul al XIlII-lea.

DIMENSIUNI: diametrul la baza = 8 cm, inél{ime {fragment = 11 cm.

1./16. GHIARA BAZA DE COLOANA (?)

Reprezentand o ghiara (?) de baza de coloana, cu suprafata grunjoasa. neslefuita. piesa are -
aproximativ - forma a doua sferturi de sfere alaturate pe verticalad. Vazuta din faja in esenta. este
ovoidala. cu capatul de sus in muchie si cel de jos latit.

STARE DE CONSERVARE: partea de jos partial rupta.

DATARE: a doua jumatate a secolului al XII-lea (?).

MATERIAL: gresie rosiatica calcaroasa.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 12,5 cm. l{ime = 6.5 cm.

1./17. BAZA DE COLOANA ANGAJATA (fig. 25)

Cele doua componente functionale ale piesei - baza propriu-zisa si clementul de racordare la un colt
de zidarie. care o cuprinde din spate - par sa se structureze in plan. pornind de la un patrat al carui
colt opus celui de racordare a fost substituit de citre baza de coloana. Articulata cu doua toruri care
intercaleaza prin cate o bagheta cu secjiunea dreptunghiulara. un segment de proftl semitronconic
(in sectiune orizontald). baza semicirculara supralargita zace pe un suport rectangular. relativ inalt.
Ghiara. elementul menit sa facad legatura intre colturile stilobatului si baza circulara. apare aici -
sub forma de frunza - plasata frontal, la mijlocul suportului, pastrandu-si intr-un fel functia initiala.
deoarece sprijind marginea torului supralargit.

STARE DE CONSERVARE: coltul stang al bazei rupt. ciobituri pe toata suprafata profilata.
DATARE: inceputul secolului al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: element de racordare - 32 x 32 cm. indl{ime = 27 cm. soclul bazei = 28 x 17 cm.
baza propriu-zisa: diametrul superior = cca 18 cm. diametrul inferior = cca 38 cm. inél{ime totala
=23 cm.

I1./1. FRAGMENT COLONETA

Fragment din perimetrul unui fus cilindric.

STARE DE CONSERVARE: pelicula neagré pe suprafata rupta.

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 13 c¢m, indl{ime = 10 cm. diametru fus = 20 cm. reconstituit
pe baza razei calculate a cercului.
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11/2. FRAGMENT COLONETA

Fragment din perimetrul fusului cilindric al unei colonete.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbena.

DIMENSIUNI: diametrul la baza = 10 cm, inal{ime = 12 ¢m, raza calculata a cercului = 7.5 cm.
diametrul reconstituit al fusului de coloneta = 15 cm.

11./3. FRAGMENT COLONETA

Fragment din fusul cilindric al unei colonete.

STARE DE CONSERVARE: ciobituri si rupturi pe suprafata cilindrului.
MATERIAL: gresie gilbuie.

DATARE: secolul al XIII-lea.

DIMENSIUNI: diametru fus = 15 ¢m. inal{ime = 14.5 cm.

11./4. FRAGMENT COLONETA

Fragment din perimetrul unui fus cilindric.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIII-lea.

DIMENSIUNI: diametrul fragmentului la baza = 8 cm. inalfime = 10 c¢cm. raza reconstituita a
cercului = 4.5 cm. diametrul original (fus) =9 cm.

IL./5. FRAGMENT COLONETA (?)

Inregistrat provizoriu la aceasta categorie. profilul fragmentului se constituie. in sectiune. prin
intersectarea a doua segmente de cerc cu raze - se pare - diferite ( de 7.5 si respectiv de 11 ¢cm).
Nu este exclusa eroarea de calcul. la reconstituirea unel raze. cauzatd de dimensiunea mica a
segmentului de cerc pastrat. Piesa pare sa reprezinte mai degraba un tragment de nervura. Un
segment de nervurd cu un asemenea element terminal de profil. de mai mici dimensiuni. descoperit
cu ocazia sapaturilor pledeaza in acest sens.

STARE DE CONSERVARLE:

DATARE: inceputul (?) secolului al XIII-lea.

MATERIAL: gresie rosu-violacee.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 11 ecm. inal{ime = 10,5 cm.

11./6. FRAGMENT COLONETA ANGAJATA (?)

Fragment din perimetrul unui fus semicilindric (?) aviand in sens opus curburii o portiune - cu rupturi
pe toata suprafafa lui - care. vazuta in sectiune. depaseste diametrul cilindrului reconstituit.
STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL.: gresie rosu-caramizie.

DIMENSIUNI: diametru fragment= 105 cm. inal{ime - S cm.diametrul reconstituital semicilindrului
=9 cm.

11./7. FRAGMENT COLONETA (?)
Fragment din perimetrul unei colonete articulatda cu muchii verticale (caneluri?). sau a uncia
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angajate, deoarece la un capat al curburii pastrate apare un iesind ca o muchie, avand suprafafa
slefuitd. reprezentand in cazul celei de-a doua ipoteze un clement de racordare.

STARE DE CONSERVARE: pe anumite portiuni ale fragmentului pelicula neagra.

DATARE: secolul al XIlI-lea. MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 14.5 cm. inal{ime = 12.5 ¢m. raza reconstituita a cercului =
8.5 cm, diametru coloneta = 17 cm.

11./8. FRAGMENT COLONETA

Fragment din perimetrul unui fus cilindric.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL.: gresie rosu-violacee.

DIMENSIUNI: diametru fragment pastrat = 10.5 cm. indl{ime = 9.5 cm. raza reconstituita a
cercului = 10 cm, raza fus = 20 cm.

11./9. FRAGMENT STALP OCTOGONAL(?)

Pastrata cate o portjiune din doua laturi care se racordeaza in unghi de 130°. La un capat. baza
pastrata.

STARE DE CONSERVARE: pe anumite portiuni pelicula neagra.

DATARLE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 13.5 cm. indl{ime = 9.5 cm.

11./10. FRAGMENT STALP OCTOGONAL (?)

Pastreaza cate o portiune din doua laturi care se racordeaza in unghi de 130°. La un capat. baza
pastrata.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIIl-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 17 cm. inaljime = 10.5 cm.

I11./11. FRAGMENT STALP OCTOGONAL (?)

Pastreaza cate o porfiune din doud laturi care se racordeaza in unghi de 130°.
STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al Xlll-lea.

MATERIAL.: gresie gilbuie.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 12 cm. indl{ime = 7 cm.

11./12. FRAGMENT COLONETA ANGAJATA (?)

Fragment din perimetrul unui fus cilindric aplatizat (?). cu suprafata slefuita si in zona aplatizata.
care in cazul ipotezei unei colonete angajate ar fi destinata incastrarii.

STARE DE CONSERVARE: urme de pelicula neagra.

DATARE: secolul al XIlIl-lea.

MATERIAL: gresie rosu-violacee.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 6,5 cm, inél{ime = 9,5 cm.
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I1./13. FRAGMENT STALP OCTOGONAL

Doud laturi intregi i una pdstratd fragmentar, racordate in cédte un unghi de 135°, permit
reconstituirea sectiunii stalpului. Dimensiunile celor doua laturi pastrate au lagimi diferite (8 si
respectiv 9 cm).

STARE DE CONSERVARE: intreaga suprafata a fragmentului acoperita cu pelicula neagra.
DATARE: inceputul (?) secolului al XIII-lea.

MATERIAL: gresie gélbuie spre miezul piesei, rosiaticd spre exterior.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 19 cm. inal{ime = 8.5 cm. diametrul reconstituit al stalpului
=20 cm.

I1./14. FRAGMENT STALP OCTOGONAL

Reprezintd doud laturi pastrate fragmentar ale stdlpului, racordate in unghi de 135°.
STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL.: gresie gélbuie.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 8,5 cm, inél{ime = 9 c1.

I1./15. FRAGMENT COLONETA (?)

Inregistrat provizoriu la aceasta categorie. Profilul se constituie. in secfiune. prin intersectarea a
doua segmente de cerc, avand raza de 9 cm (?). Piesa parc sd reprezinte mai degraba un fragment
de nervura. la fel ca si cea de la pozifia nr. [1./5.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: inceputul (?) secolului al XIII-lea.

MATERIAL: gresie rosiatica.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 10.5 ¢m. inal{ime = 6.5 cm.

I1./16. FRAGMENT STALP OCTOGONAL
Cele doua laturi ale stalpului. pastrate fragmentar. racordate in unghi de 135~. indica pentru acesta

0 sectiune octogonala.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIlI-lea.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 12 cm. inal{ime = 11.5 cm.

I1./17. FRAGMENT STALP OCTOGONAL

Reprezinta doua din laturile octogonului. pastrate fragmentar. racordate in unghi de 135°.
DATARE: secolul al XlII-lea. MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 8,5 cm, inal{ime = 18.5 cm.

11./18. FRAGMENT STALP OCTOGONAL

Fragmentul pastreaza o latura intreaga si partial doud din fetele octogonului. racordate in unghi de
135°.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametru fragment= 18,5 cm, inal{ime = 10 cm, o laturda = 12,5 cm, lajime.diametrul
reconstituit al stdlpului = 31 cm (considerand toate laturile la fel de late ca §i cel pastrat).
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11./19. FRAGMENT COLONETA

Corpul cilindric al fragmentului de fus pastrat aproape integral.
STARE DE CONSERVARE: ciobituri pe suprafata cilindrului.
DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametrul cilindrului = 15.2 cm, indl{ime = 18.5 ¢cm.

11./20. FRAGMENT COLONETA

Corpul cilindric al fragmentului de fus pastrat aproape integral.
STARE DE CONSERVARE: ciobituri pe suprafata cilindrului.
DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametrul cilindrului = 15.2 cm. inal{ime = 18.7 cm.

11./21. FRAGMENT COLONETA ANGAJATA

Reprezentand o jumatate de cilindru. cu o cavitate in partea interioara. la mijloc. scobita de-a lungul
fusului cu o sectiune dreptunghiulara in vederea fixarii unei tije metalice. Fragmentul pastreaza
una din baze intacta.

STARE DE CONSERVARE: ciobituri spre capetele fragmentului.

DATARE: secolul al XIll-lea.

MATERIAL.: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametrul fragmentului = 15 ¢cm, inaltime = 16.5 cm.

11./22. FRAGMENT COLONETA

Fragmentul pastreaza o parte din perimetrul fusului cilindric.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL.: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametrul fragmentului = 12.5 cm. indl{ime = 19 ¢m. diametrul reconstituit al
cilindrului = 15 cm.

11.23. FRAGMENT COLONETA ANGAJATA

Pastreaza o parte din semicilindrul fusului cu un inceput de element de racordare.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL.: gresie gélbuie.

DIMENSIUNI: diametrul fragmentului = 10.5 cm. indl{ime = 20.5 ¢m. diametrul reconstituit al
fusului = 10 cm.

11.24. FRAGMENT COLONETA

Reprezinta aproximativ jumatate din cilindrul fusului. Baza intactd pe por{iunea pastrata.
STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL: gresie gidlbuie.

DIMENSIUNI: diametrul cilindrului = 13.2 em. indl{ime = 6 cm.
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I1./25. FRAGMENT COLONETA

Pastreaza mai mult de jumatate din corpul cilindric al fusului.

STARE DE CONSERVARE: ciobitura pe portiunea pastrata de cilindru.
DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL.: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametrul cilindrului = 9.5 cm, inal{ime = 6.5 cm.

I1./26. FRAGMENT COLONETA

Pastreaza o portiune de cca % din fusul cilindric.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametrul fragmentului = 11 cm. indltime = 6.5 cm, diametrul reconstituit al
cilindrului = 15 cm.

11./27. FRAGMENT COLONETA ANGAJATA

Reprezintd o jumatate de cilindru cu o cavitate de-a lungul fusului in partea interioara. la mijloc.
scobita in vederea fixarii unei tije metalice. Fragmentul pastreaza una din baze intacta.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIIlI-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametrul semicilindrului = 11.5 ¢m. indl{ime = 19.5 ¢m.

11./28. FRAGMENT COLONETA ANGAJATA

Elipsoidal in sectiune: partea din tafa. semielipsoidala. reprezentand fusul colonetei angajate. are
suprafata slefuita. Partea opusa a colonetet, angajata in zid. completeaza partea din faja a elipsei
cu o forma mai puin regulata si cu suprafata nefinisata prin glefuire. Raza pastrata

STARE DE CONSERVARE: ciobituri pe suprafata finisata.

DATARE: sccolul al XllI-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametrul elipsei = 15.5 cm, inal{ime = 20 ¢cm. diametrul fusului = 11.5 c¢m.

[1./29. FRAGMENT COLONETA
Reprezinta o parte din cilindru.
STARE DE CONSERVARE:
DATARE: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.
DIMENSIUNI: diametru fragment = 17,5 cm. indl{ime = 3 ¢cm. diametrul reconstituit al cilindrului
=22 cm.

11./30. FRAGMENT COLONETA
Fragment din perimetrul cilindrului.
STARE DE CONSERVARE:
DATARE: secolul al XIII-lea.
MATERIAL: gresie rosiatica.
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DIMENSIUNI: diametru fragment = 9 cm. inal{ime = 6.5 ¢m. diametrul reconstituit al cilindrului
=9 cm.

11./31. FRAGMENT COLONETA

Fragment din perimetrul cilindrului.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 7.5 cm. indl{ime = 13.5 cm. diametrul reconstituit al cilindrului
=9cm.

11./32. FRAGMENT COLONETA

Fragment din perimetrul fusului cilindric.

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL.: gresie gélbuie.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 8.5 cm. indlfime = 9.5 cm. diametrul reconstituit al cilindrului
=13 cm.

111./l. FRAGMENT CAPITEL (fig. 29)

Dacd am considera fragmentul apartinand unui capitel de colonetd angajata, dupa proportiile
definite de dimensiunea sa verticald doar o treime ar lipsi din corpul capitelului (avand partea
superioara si inferioara intacte pe porfiunea pastrata). in acest sens pledeaza nisa de racordare. de
relativ mari dimensiuni. dreptunghiulara (?) in sectiune. ce strabate nucleul capitelului. Corpul lui.
de forma unui sfert de sferd (?). este articulat cu caneluri ce se largesc. adancindu-se totodata. spre
partea superioara a piesel.

STARL DE CONSERVARE: cele doua margini laterale rupte. lipsind o bucatd mai mare din partea
dreapta a pieseli.

DATARE: inceputul (?) secolului al XIII-lea.

MATERIAL: gresie rosu-violacee.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 13 cm. indl{ime = 8 cm. Capitelul nu pastreaza nici un element
orizontal de articulare.

I11./2-3. FRAGMENTE CAPITEL COLONETA ANGAJATA

Doua fragmente de capitel (?) profilate la fel ca si cel de la pozitia anterioara (I11./1). cu caneluri.
avand dimensiuni reduse (de 6 x 7 si, respectiv. de 4 x 7 ¢cm). Nici unul din cele trei fragmente nu
se completeaza.

I11./4. FRAGMENT VOLUTA CAPITEL (fig. 32b)

Reprezinta parteg exterioara de sus a unei volute. de relativ mari dimensiuni dupa curbura. profilata
cu caneluri usor evazate inspre partea inferioara (dintre care se pastreaza cinci. cu toate ca laturile
volutet sunt rupte).

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: a doua jumatate a secolului al XII-lea (?).

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 11 cm.
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I11./5. CROSETA CAPITEL (fig. 30)

Capatul crosetei de forma elipsoidala este decorat cu trei randuri de frunze polilobate suprapuse.
Lobii frunzei de mai mari dimensiuni de la mijloc sustin corolar cei 6 lobi ai frunzei de mai
mici dimensiuni plasatd deasupra ei, iar in partea inferioara. rotunjitd. a crosetei. fiecaruia dintre
acesti lobi ii corespund cate doi. Frunzele polilobate. la randul lor sunt surmontate de o frunza
simpla, elipsoidala. Partea inferioard, dinspre capitel. a crosetei (arcuild) se ingusteaza. avand ca
principal element de articulare pedunculul gros al frunzei superioare. Croseta are o curbura si pe
orizontala.

STARE DE CONSERVARE: o bucata rupta din profil.

DATARE: inceputul secolului al XIII-lea.

MATERIAL: gresie gélbuie cu granulatie fina.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 8 cm.

111./6. CROSETA CAPITEL (fig. 33a)

Cele doua frunze ale crogetei, indicate de cele doua petiolurt proeminente (cu sectiune
dreptunghiulard) aflate in partea ei inferioara. se transforma terminal prin insurubarea abia schitata
a capetelor lor in doua globuri, alaturate tangential. Croseta, vazutd de sus. pare sa fi fost lipita de
coltul capitelului prin elementul, azi rupt partial spre interior - 0 a treia frunza (?) -. care acopera
rostul dintre cele doua globuri.

STARE DE CONSERVARE: un glob ciobit.

DATARE: inceputul secolului al XII-lea.

MATERIAL.: gresie cu granulatie fina.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 8.5 cm. indl{ime = 8 cm.

I11./7. FRAGMENT (CROSETA) CAPITEL (fig. 31/a.b)

Reprezinta coliul unui capitel. decorat cu trei randuri de frunze palmate. suprapuse. cu dimensiuni
succesiv reduse. Frunza din randul de sus. ca $1 cum s-ar compune din doud semipalmate alaturate.
arc doua capete insurubate n sens opus. unite intre ele spre exterior. Privita de jos. ultima frunza
acopera partial crogeta de relativ mict dimensiuni. Pedunculii proeminenti ai fiecarui lob de frunza
ritmeaza suprafetele acestora.

STARE DE CONSERVARIE:: se pastreaza aproximativ jumatate din lungimea [runzelor: croseta
ciobitd intr-o parte.

DATARE: inceputul secolului al XI11-lea.

MATERIAL: gresic galbuie cu granulatie fina: in partea superioard a piesei urme de mortar.
DIMENSIUNI: diametrul fragmentului = 13 em, inal{ime = 11cm.

111./8. VOLUTA CAPITEL (fig. 32a)

Vazuta din fafd. voluta este sculptata cu doud helixuri proeminente. avand curbele interioare
avansate treptat cu o muchie progresiv accentuata.

STARE DE CONSERVARE: in partea inferioara si sus rupturi.

DATARE: inceputul secolului al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie cu granulatie fina.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 9.5 cm.
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I11./9. FRAGMENT VOLUTA CAPITEL

Reprezintd helixul de pe o laturad a volutei cu relief relativ pronuntat. Rupturile de la margini
nu permit aprecierea exactd a functiei originare - nu este exclus sa reprezinte un fragment de
croseta.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XlIlI-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.
DIMENSIUNI: diametru fragment = 5.5 cm.

I11./10. FRAGMENT CROSETA (fig. 34/a.b)

in partea superioara profilata cu o frunza cu lobi alungiti si peduncul reliefat. 1a(it substantial la
baza. Decorul variat al crosetei se structureaza pe cele doua laturi prin cate doua volute, curbate
in sens opus. Cea pornita dinspre baza crosetei, cu helixul adancit. se raporteaza prin traseul ei la
curbura fragmentului. Voluta usor reliefata, pornita din partea superioara. de sub un lob al frunzei,
articuleaza in diagonala, cu tija ei energic trasatd. suprafaja rotunjita a laturii.

STARE DE CONSERVARE: o bucata din capatul crosetei $i cca jumatate dintr-o latura rupte.
DATARE: inceputul secolului al XIII-lea.

MATERIAL: gresie fina. galbuie. cu granulatie mica.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 8 cm.

I11./11. CROSETA (FRAGMENT) (fig. 33b)

Privit de jos, croseta este profilatd cu un element median. ca i un petiol gros. latit la baza, care
devine element de distantare in partea superioara intre cele doud globuri nearticulate. indicand
capete de frunze insurubate.

STARLE DE CONSERVARE: partea superioara si spatele rupte.

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie gélbuie cu bucéti de pietricele.

DIMENSIUNI: diametrul fragmentului = 8 cm.

I11./12. FRAGMENT CROSETA (fig. 35)

Cate doua globuri suprapuse. reprezentdnd capete insurubate de frunze. plasate spre laturile
crosetel, legate intre ele printr-un element de profil. rotunjit. cu traseu semicircular.

STARE DE CONSERVARE: unul din globuri rupt.

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL.: gresie gélbuie.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 8,5 cm.

I11.13. FRAGMENT CROSETA (?)

Element globular masiv. in partea de jos rupt. indicand prin striuri neregulate o frunza recurbata cu
capatul despicat. Cele doua terminatii astfel obtinute. lipite de corpul crosetel. se curbeaza in sens
opus. Nu este exclus ca piesa, cu suprafata neslefuita, grunjoasa. parca anume lasata. ca striurile de
la baza si capatul frunzei sa fie prin contrast mai evidente. sa fi avut functia de ghiara.

STARE DE CONSERVARE: capatul despicat al frunzei rupt.

DATARE: secolul al XII-lea (?)
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MATERIAL: gresie gélbuie, calcaroasa (?)
DIMENSIUNI: diametru fragment = 10 cm.

I11./14. FRAGMENT CAPITEL DIN PRESUPUSUL SARCOFAG (fig. 33c)

Reprezinta cca jumadtate din partea terminalad a unei crosete cu urme ale helixului pe cele doua
laturi. Sus. la inceputul curburii, se pastreaza o parte din peduncul.

STARE DE CONSERVARE: profilul ros. DATARE: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL.: gresie gélbuie.

DIMENSIUNI: diametrul maxim = 9 cm.

IV./l. FRAGMENT ANCADRAMENT FEREASTRA (?)

Pastrand una din laturile de racordare la zid. fragmentul este profilat la coltul interior al
ancadramentului cu un tor. incadrat pe o parte de o caveta (?) si o bagheta dreptunghiulara in
sectiune (inscrise pe o diagonala in raport cu latura de racordare). iar pe cealalta cu o scotie.
STARE DE CONSERVARE: baza pastrata (prelucrata): rupte: una din laturile de racordare si o
porfiune din profil.

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: latime maxima = 17 cm. indl{ime maxima = 15 ¢m. diametru tor = 6.5 ¢cm.

LOC DE PASTRARE: Pecica. casa nr. 509.

1V./2. FRAGMENT ANCADRAMENT FEREASTRA (?)

Cele trei bucati care se completeaza in prelungire compunind fragmentul indica acelasi profil ca
la pozitia anterioara pastrand torul si o portiune din scotie, avind dimensiuni usor dilerite in raport
cu fragmentul precedent.

STARE DE CONSERVARE: nu se pastreaza nici o latura de racordare la zid.

DATARE: secolul al XIll-lea.

MATERIAL: gresice galbuic. poroasa.

DIMENSIUNI: diametru maxim fragment =13 c¢m. diametru tor = 6 ¢m. inalyime totala = 11.5
cm.

IV./3. FRAGMENT ANCADRAMENT FEREASTRA (?)

Profilat la fel cu fragmentul de la IV./l. pastrand doar torul cu cele doua planuri oblice care il
incadreaza (cel de jos usor arcuit, al doilea avand sectiune dreptunghiulara).

STARE DE CONSERVARE: pastreaza una din laturile de racordare si baza pentru portiunea
existenta de profil.

MATERIAL: gresie rosu-violacee.

DIMENSIUNI: latime maxima = 9 ¢m, inaltime maxima = 15 c¢m, diametru tor = 6,5 cm.

IV./4. FRAGMENT ANCADRAMENT FEREASTRA (?)

Reprezintd o variantd a decorului intalnit la pozitia 1V./l; aceleasi elemente de profil,
succedandu-se in aceeasi ordine dar in unghiuri diferite fata de prima, dupa cum intregul
profil pare sa se fi racordat in alta pozitie la unghiul zidului.

STARE DE CONSERVARE: pastreaza un inceput de latura de racordare (?) si una din baze.
DATARE: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL: gresie rosu-violacee.

DIMENSIUNI: litime maxima = 14,5 cm, inaltime maxima = 16 cm, diametru tor = 6 cm.
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IV./5. FRAGMENTE PROFIL DE TOR

Trei fragmente de profil de tor rupte din diferite ancadramente.

MATERIAL: gresie rosu-violacee.

DIMENSIUNI: diametrul fiecarui fragment = 6 cm, fara sd se potriveasca unul la altul.

IV./6. FRAGMENTE PROFIL DE TOR

Sase fragmente de diferite lungimi din profilul de ancadrament de fereastra, nu se potrivesc
unul la altul.

MATERIAL: gresie rosu-violacee (doua fragmente sunt profilate din cate o bucata de gresie
pe jumatate galbuie si pe jumatate violacee).

DIMENSIUNI: diametru = cca 4,5 cm.

IV./7. FRAGMENTE PROFIL DE TOR
Doua fragmente ce nu se potrivesc. MATERIAL: gresie galbuie.
DIMENSIUNI: diametrul semicilindrului = cca 4 - 4,5 cm.

IV./8. FRAGMENT ANCADRAMENT FEREASTRA (?)

Reprezinta, probabil, tot o varianta a decorului de la pozitia IV./l, pastrand o latura
perpendiculara pe una din cele doua de racordare, profilata cu plan oblic si tor la colt, care la
randul lui se leaga direct de scotie (7).

STARE DE CONSERVARE: torul rupt panalabazalui, precumsicoltul dintre latura de racordare
si cea profilata cu tor.

DATARE: secolul al XIIl-lea.

MATERIAL: gresie rosu-violacee.

DIMENSIUNI: latime maxima = 13 cm, Indltime maxima = 13,5 ¢m, diametrul probabil al
torului = 4,5 cm.

IV./9. FRAGMENT ANCADRAMENT FEREASTRA (?)

Profilat la fel ca si fragmentul de la pozitia 8, insa componentele decorului acestuia sunt de
mai mari dimensiuni.

STARE DE CONSERVARE: o latura profilata pastrata integral, iar alte doua (una profilata, una
de racordare) la fel ca si baza, partial.

DATARE: secolul al XIlI-lea. MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: latime maxima = 17.5 cm, grosime = 11.5 cm, inaltime maxima = 28 cm.

IV./10. FRAGMENT ANCADRAMENT FEREASTRA (?)

Pastreaza profilul de tor la colt, incadrat, de o parte, de un element arcuit in sectiune,
racordandu-se direct la scotie, in cealalta.

STARE DE CONSERVARE: o portiune dintr-o latura de racordare pdstrata, precum si baza.
DATARE: secolul al XIli-lea.

MATERIAL: gresie rosiatica.

DIMENSIUNI: latime maxima = 10 cm, Indltime maxima = 19 cm, diametru tor = 5.5 cm.

IV./11. FRAGMENT ANCADRAMENT FEREASTRA (?)
Pastreaza un profil de tor incadrat de doud inceputuri de elemente arcuite in sectiune.
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STARE DE CONSERVARE: una din baze pastrata.

DATARE: secolul al XIIl-lea.

MATERIAL: gresie rosiatica.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 10,5 cm, indltime maxima = 7,5 cm, diametru tor = 6,5
cm.

IV./12. FRAGMENT ANCADRAMENT FEREASTRA (?)

Repeta profilul de la pozitia nr. 4, Insa avand dimensiuni si unghiuri diferite.
STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie rosiatica.

DIMENSIUNI: inaltime maxima = 13 cm, diametru tor = 5,5 cm.

IV./13-14. FRAGMENTE ANCADRAMENT FEREASTRA (?)

Doua fragmente la fel profilate ca cel de la pozitia nr. 12 fara sa se potriveasca intre ele.
STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie.

DIMENSIUNTI: a) inaltime maxima = 9,5 ¢m; b) inaltime maxima = 12 cm.

IV./15. FRAGMENT ANCADRAMENT FEREASTRA (?)

Ancadramentul este profilat, la coltul opus laturii de racordare pastrate, cu un element
trapezoidal in sectiune, incadrat de un plan oblic si respectiv de o pornire de profil a carui
arcuire pe portiunea conservata pare a indica o caveta.

STARE DE CONSERVARE: una din baze pastrata.

DATARE: secolul al XIII-lea (7).

MATERIAL: gresie galbuie, poroasa.
DIMENSIUNI: inaltime maxima = 15 cm, latime maxima = 4,8 cm, grosime = 6 cm.

IV./16. FRAGMENT ANCADRAMENT

Reprezentand unul din colturile unui ancadrament, probabil dreptunghiular, fragmentul
este profilat marginal cu o banda plata constituindu-se intr-un cadru de la nivelul caruia
se adancesc cele doua profile drepte care 1i urmeaza: unul triunghiular in sectiune altul
semicircular. Toate aceste elemente de profil se frang in 90° la coltul pastrat al piesei.
STARE DE CONSERVARE: suprafata foarte roasa nu permite reconstituirea certa a profilului.
DATARE: secolul al XII-lea (7).

MATERIAL: gresie galbuie, poroasa.
DIMENSIUNI: lungime maxima = 14 cm, latime maxima = 5,5 cm, grosime maxima = 8 cm.

IV./17. FRAGMENT ANCADRAMENT(?)

Reprezinta un tor, cu sectiune semicircularg, in partea de jos cu un inceput de profil in plan
oblic.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE:

MATERIAL: gresie.

DIMENSIUNI: latime maxima = 9 cm, indltime maxima = 15 c¢m, diametru tor = 6,5 cm.
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V./1. FRAGMENT CUTA VESMANT (?)

Fragment de forma neregulata avand doua cute lineare (dreptunghiulare in sectiune), usor
evazate, scoase pronuntat in relief, intre ele formandu-se caneluri de latime si de adancime
inegala cu sectiunile aproximativ semicirculare.

STARE DE CONSERVARE: spatele complet rupt.

DATARE: secolul al XIil-lea (7).

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 10,5 cm, Tnaltime maxima = 6 cm.

V./2. FRAGMENT CUTA VESMANT (?)

Intre doua planuri oblice, usor rasucite, se fnalti o cuta tubulara, evazata vag spre bazi.
STARE DE CONSERVARE: pastreaza baza slefuita.

DATARE: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametru maxim al bazei = 8,5 cm, inaltime maxima = 14 cm.

V./3. FRAGMENT CUTA VESMANT (?)

Cuta tubulara, in planul secund, spre bazd, marginita pe verticala de o iesitura curba. Corpul
cilindric al cutiei se largeste usor spre baza.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIlI-lea (?).

MATERIAL: gresie rosu-violacee.

DIMENSIUNLI: fnaltime maxima = 12 cm, diametru cuta = 5,5/6 cm.

V./4. FRAGMENT CUTA VESMANT (?)

Fragment cuta tubulara, usor evazata, ce se pierde in stanga intr-un plan oblic, iar la dreapta
este marginita de un inceput de plan ce se racordeaza intr-un unghi de 45° la cuta propriu-
zisa.

STARE DE CONSERVARE: rupturi pe suprafata profilata.

DATARE: secolul al XllI-lea (?).

MATERIAL: gresie galbuie cu granulatie fina.

DIMENSIUNI: diametrul cutei = 5,2 cm / 6 cm, inal{ime maxima = 12,5 cm.

V./5. FRAGMENT CUTA VESMANT (?)

Repeta profilul cutei de la pozitia nr. 4.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: diametrul cutei = 5.1 cm / 5.5 cm, indltime = 11 cm.

V./6. FRAGMENT CUTA VESMANT (?) (fig. 39)

Pastreaza doua fragmente de ,cute tubulare”, alipite, sugerand atat prin evazarealorindirectii
opuse, cit si prin redarea detasata a uneia dintre ele (indicata de slefuirea aproape integrala
a suprafetei acesteia, reprezentand cca 2/3 din circumferinta), provenienta fragmentului
dintr-una din marginile, sau din partea de jos a vesmantului respectiv.

STARE DE CONSERVARE: alaturi de cele doua fragmente de cute, la stanga se mai pastreaza
inceputul unui alt profil, probabil al unei noi cute.
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DATARE: secolul al XIlI-lea (7).
MATERIAL: gresie galbuie (cu mica?).
DIMENSIUNI: diametru = 10 ¢cm.

V./7. FRAGMENT CUTA VESMANT (?)

Fragment cuta tubulara, provenind probabil din partea dinspre talie a vesmantului respectiv,
dupa cum pare sa indice curbura ei pe verticala (in zona pantecului?), ce se termina in partea
superioara cu un mic iesind, in pozitie orizontald, marcand poate linia taliei. Pornirea cutei
a doua, atasati la dreapta, fiind foarte roasa, nu este relevanti. In partea inferioara, curbura
cutei analizate tinde sa se piarda, sa se indrepte in raport cu verticala piesei.

STARE DE CONSERVARE: in spate complet rupt.

DATARE: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL: gresie cdramizie.

DIMENSIUNI: indlf{ime maxima = 16.8 cm. lajimea maxima a cutei = 6 ¢cm.

V./8. FRAGMENT CUTA VESMANT (?)
Cuta tubulara. usor rasucita.

MATERIAL.: gresie rosu-violacee.
DIMENSIUNI: inal{ime maxima = 7.5 cm.

VIL./1. FRAGMENT COLT ARHITRAVA (?)

Reprezintd un colt de arhitrava (?). articulat in partea inferioard cu un element semiovoidal in
sectiune. urmat. prin intermediul unui scgment de sfert de cilindru. de o scotie aplatizata. Posibil
ca elementul superior de profil si fi fost semicircular - ruptura de la capatul lui de sus nepermitand
aprecierea lui exacta.

STARE DE CONSERVARE: rupt la baza. sus si1 la spate.

DATARE: secolul al XIV-lea (7).

MATERIAL: gresie rosu-violacee.

DIMENSIUNI: indl{iime maxima = 9.5 c¢cm. lajime maxima: a) = 8.5 ¢m. b) - 3.5 ¢cm. grosime
maxima = |1 cm.

VL./2. FRAGMENT ARHITRAVA

Profilat in partea de jos cu un element care pe portiunea pastratd are curbura unui sfert de cere.
sustindnd componenta articulatict de forma unui sfert de cilindru - iegitd astfel in pinten. incadrat
in partea superioara de inceputul unui plan vertical. Acesta din urma are punctul de pornire in
acelasi ax cu cel al profilului de jos.

STARE DE CONSERVARE: baza. partea superioara si spatele rupte.

DATARE: inceputul secolului al XI1I-lea.

MATERIAL: gresie rosu-violacee.

DIMENSIUNI: lungime = 14 cm, latime = 12 cm, inaltime = 9,5 cm.

VI./3. FRAGMENT ARHITRAVA(?)
Profilat cu un plan oblic, usor arcuit spre baza, suprapus de un tor (o mulura cu sectiune
semicircularad). Nu este exclusa functia de ancadrament.
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STARE DE CONSERVARE: jos, sus si in spate rupt.

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie rosu-violacee.

DIMENSIUNI: lungime maxima = 9,5 cm, latime maxima = 10,5 cm, inaltime = 7 cm.

V1./4. FRAGMENT ARHITRAVA (?)

Profilat simplu, cu un inceput de arcuire (o cavetd ?), sub un plan vertical ingust, indicand
poate similitudini cu profilele de la pozitia nr. IV./1 5i IV./10. Prin urmare, fragmentul ar putea
proveni dintr-un ancadrament de fereastra.

STARE DE CONSERVARE: pastreaza o portiune dintr-una din laturile de racordare.

DATARE: secolul al XIlI-lea (?).

MATERIAL: gresie rosu-violacee.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 10 cm, lungime maxima = 10 cm.

VI./5. FRAGMENT COLT DE ARHITRAVA (?)

Profilat cu un tor deasupra unui segment de cerc, in partea superioara coltul incizat al unui
dreptunghi.

STARE DE CONSERVARE: profilul aproape in intregime acoperit cu mortar.

DATARE: secolul al X1II-lea (7).

MATERIAL: gresie galbuie.
DIMENSIUNI: lungime maxima = 10 cm, latime maxima = 9,5 cm, inaltime maxima = 7 cm.

VL./6. FRAGMENT ARHITRAVA

De forma paralelipipedica, avand una din laturi profilata - de jos in sus - cu un tor (?) azi
rupt si ciobit, urmat de un segment de cerc cu trecere lina in profilul torului marginal de sus,
care la randul lui, este delimitat de campul din partea superioara printr-o linie incizata cu
sectiune triunghiulara. Latura dreapta a piesei, cat se pastreaza, este slefuitad. Torul (pastrat)
sus, aplatizat. STARE DE CONSERVARE: suprafata bazei, a laturii din stanga si a celei dorsale
rupte; ciobituri, rupturi pe profil.

DATARE: inceputul secolului al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: latime maxima = 43 cm, grosime maxima = 36 cm, inaltime = 15 cm, diametru
tor = 4,5 cm.

VI./7. FRAGMENT ARHITRAVA (?)

Profilat la un colt cu un tor, incadrat de un plan oblic intr-o parte si de un segment de cerc,
in cealalta parte (scotie), a cdrui curbura decupeaza o parte din baza torului. Poate fi si
ancadrament de fereastra.

DATARE: secolul al XIII-lea.

STARE DE CONSERVARE: nu pastreaza nici o latura de racordare.

MATERIAL: gresie rosiatica.

DIMENSIUNI: inaltime maxima = 13 cm, latime maxima = 11,5 cm.
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VI./8. FRAGMENT ANCADRAMENT

Profilat la fel ca si cel de la pozitia anterioara (V1.7), fragmentul pastreaza inceputul unei
laturi de racordare indicand un ancadrament.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIlI-lea.

MATERIAL: gresie rosiatica.

DIMENSIUNI: grosime =9 cm, latime maxima = 11,5 cm.

VL./9. FRAGMENT ANCADRAMENT

Pastreaza curbura de la baza a unui ancadrament.

STARE DE CONSERVARE: exista o portiune din baza.

DATARE: secolul al XIlII-lea (?).

MATERIAL: gresie rosiatica.

DIMENSIUNI: latime maxima = 11 c¢m, inaltime maxima = 16,5 cm.

VL./10. FRAGMENT ANCADRAMENT

Pastreaza o parte din baza impreuna cu un profil in plan oblic, usor arcuit spre partea
superioara. STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIII-lea (7).

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: latime maxima = 9,5 c¢m, Indltime maxima = 9,5 cm.

VI./11. (FRAGMENT) ARHITRAVA (fig. 38)

Intre cele doua planuri dreptunghiulare, de diferite dimensiuni, ce o delimiteaza jos si sus,
arhitrava este profilata pe o latura lunga si pe una scurta. Compus din cate doua baghete
semicirculare in sectiune - cu diametre diferite - ce intercaleaza un element cu o arcuire
relativ larga, semielipsoidala in sectiune. profilul este structurat. de fapt. din doua unitati, care
evidentiaza prin mijloace plastice cele doud planuri orizontale ale arhitravei (celui inferior. cu
dreptunghiul de dimensiuni mai mici. corespunzandu-i bagheta mai Tngusta). La baza. campul
este delimitat pe laturile profilate cu doua linii incizate (cu sectiune triunghiulard) in cazul celei
scurte si cu o linie in cazul laturii lungi precum si la cea din stdnga. neprofilata. de racordare la
zid. Ruptura din spate, inlaturand si coltul dintre cele doua laturi neprofilate. nu permite stabilirea
modalitatii de amplasare a arhitravei.

STARE DE CONSERVARE: mortar pe profil. indicand refolosirea piesei ca material de constructie.
Doua laturi rupte.

DATARE: secolul al XIII-lea (inceputul ?).

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: sus = 40.5 x 20 cm. jos = 24.5 x 13 cm, indl{ime = 12.5 cm.

VI./12. FRAGMENT ARHITRAVA (?)

Fragmentul reprezintid un element terminal, compus dintr-o scotie (?) decupatd din corpul unui
semicilindru. situat, probabil deasupra ei.

STARE DE CONSERVARE: rupturi in spate si la baza.

DATARE: sférsitul secolului al Xll-lea (?). Datare stabilitd provizoriu. pe baza aparteneniei
fragmentului la grupul pieselor romanice.

90

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulbanatului.ro



MATERIAL.: gresie galbuie.
DIMENSIUNI: diametru semicilindru = 15 cm. raza segmentului de cerc = 3.5 cm, diametru
fragment = 16 cm.

VI./13. FRAGMENT ARHITRAVA (?)

Reprezinta un colt de arhitrava (?), profilata jos cu un tor aplatizat urmat pe verticala de
un element cu larga arcuire (segment de cerc in sectiune). Profil identic pe ambele laturi
pistrate. In partea inferioar a arhitravei, la bazi, cAmpul este delimitat prin incizarea unei
linii, marcand totodata marginea interioara a torului. La colt profilele laturilor se intalnesc
in muchie.

STARE DE CONSERVARE: cu exceptia coltului de jos toate laturile rupte.

DATARE: secolul al XIIl-lea.

MATERIAL: gresie partial rosiatica, partial galbuie.

DIMENSIUNI: latime a) = 10 cm, b) = 13,5 cm, inaltime = 8,5 cm.

VL./14. FRAGMENT ANCADRAMENT (?)

Profilat pe o latura cu plan oblic cu trecere lina, fara cezura spre bagheta de la margine, din
partea superioara, semicirculara in sectiune, urmata pe orizontala de un camp delimitat de
un sant triunghiular in sectiune. Piesa, pastrand trei laturi partial, este profilata doar pe o
latura verticala si cea orizontala.

STARE DE CONSERVARE: la baza si in spate precum si la o latura, rupturi.

DATARE: secolul al XIlIlI-lea (7).

MATERIAL: gresie poroasa, galbuie.

DIMENSIUNI: latime maxima = 9,5 ¢m, grosime maxima = 9 cm, inaltime maxima =10 cm.

V1./15-16. FRAGMENTE ANCADRAMENT

Doua fragmente la tel profilate ca si cel de la pozitia nr. 14, avand dimensiunile componentelor
articularii putin diferite.

STARE DE CONSERVARE: a) pastreaza partial doua laturi profilate si una slefuitd; b) pastreaza
doar torul de la margine cu inceputul planului oblic.

DATARE: secolul al XIll-lea (?).

MATERIAL: gresie rosiatica.

DIMENSIUNI: a) latime maxima = 6.5 cm, inaltime maxima = 7.5 cm, b) latime maxima = 8 cm,
inaltime maxima = 5.5 cm.

VI./17. SEGMENT NERVURA (fig. 49/a,b)

n sectiune transversald segmentul este compus din doud parti de inaltimi aproximativ
egale, reprezentind elementul dreptunghiular de incastrare si nervura propriu-zisa. Corpul
prismatic de incastrare este prevazut dorsal cu un iesind decrosat cu laturi concave, situat
in axa profilului. Profilul nervurii este structurat din cate o caveta la margini, intercaland
prin cite o baghetd un tor cu muchie in axa mediana. Nervura a fost descoperitd in miezul
pilonului de pe plaja refolositd ca material de constructie, in urma ruperii unei portiuni de
zidarie din corpul acestuia, cauzata de o viitura de pe Mures.

STARE DE CONSERVARE: ciobituri pe suprafata profilului, rupturi in spate, un colt al
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elementului de incastrare lipsa.

DATARE: inceputul secolului al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: indltime = 30 cm, latime = 23 c¢m, grosime = 26 cm, inaltime profil = 15,5 cm.

VIL./1. FRAGMENT PLACA ,MARMURA ROSIE” (fig. 40)

Fragment de placa, slefuita pe cele doua laturi orizontale. Provenienta posibila: lespede de
mormant, din mensa unui altar, sau placa dintr-un sarcofag.

STARE DE CONSERVARE: ruptura pe toate laturile verticale ale fragmentului; se pastreaza si
un fragment desprins din placa.

DATARE: secolul al XIlI-lea (7).

MATERIAL: asa-zisa marmura rosie, folosita cu precadere pentru lespezi si monumente
funerare, precum si in cazul unor portaluri somptuoase din secolele XII-XIII.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 21 ¢cm, inaltime = 12,5 cm.

VII./2. FRAGMENT PLACA ,,MARMURA ROSIE”

Provenind probabil din placa de la pozitia nr. VII./1, fragmentul pastreaza doar una din
laturile orizontale, slefuita.

STARE DE CONSERVARE: acoperita partial cu peliculad neagra.

DATARE:

MATERIAL: ,marmura rosie’

DIMENSIUNI: latime maxima = 12 cm, Inaltime maxima = 8 cm.

VIl./3. FRAGMENTE ,MARMURA ROSIE”

Patru fragmente de diferite dimensiuni, fara urme de prelucrare.

STARE DE CONSERVARE: suprafata ondulata a fragmentelor ca rezultat al modificarii pietrei
la temperatura Tnaltad pare sa indice un incendiu (?).

VIl/4. FRAGMENT PLACA (?) ,MARMURA ROSIE" (fig. 41)
De forma neregulatd, cu o latura slefuita.
DIMENSIUNI: diametru fragment = 10 cm, indltime maxima = 6 cm.

VIL/5. FRAGMENT PROFILAT ,MARMURA ROSIE”
De forma neregulatd, intr-o parte cu o curbura slefuitd. DIMENSIUNI: diametru fragment =
8 cm.

VII./6. FRAGMENT PLACA DE PAVIMENT ,MARMURA ROSIE”

Prelucrata cu efect de martelare, avand o bordura lata de 0,6 cm, slefuita.

STARE DE CONSERVARE: atat in latime cat si in lungime rupta.

DIMENSIUNI: lungime maxima = 16,2 cm, latime maxima = 13.4 cm, grosime = 2,7 cm.

VIL./7. FRAGMENT PLACA ?) ,MARMURA ROSIE”
O latura prelucrata cu buciarda.
DIMENSIUNI: latime maxima = 10 cm, lungime maxima = 19 cm, grosime = 8 cm.

92

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulbanatului.ro



VII./8. FRAGMENT PLACA (?) ,MARMURA ROSIE”

Una din laturi prelucrata cu martela pornind de la suprafata ei netezita.

STARE DE CONSERVARE: nici o latura nu se pastreaza integral.

DIMENSIUNI: lungime maxima = 14 cm; latime maxima = 10 cm; grosime maxima = 6,3 cm.

VIL./9. FRAGMENT PLACA (?) ,MARMURA ROSIE”
Una din laturi prelucrata cu buciarda.

STARE DE CONSERVARE: nici o latura nu se pastreaza integral.
DIMENSIUNI: lungime maxima = 16 cm, latime maxima = 10 ¢cm, grosime maxima = 4 cm.

VI1./10. FRAGMENT LESPEDE DE MORMANT (?) (fig. 42)

Una din laturile piesei, de forma neregulata din cauza rupturilor, este slefuita si pastreaza
piciorul unei litere ,V” (?), avand deasupra un punct plasat dezaxat, spre dreapta, in raport cu
verticala piciorului. Tipul de litera este intalnit atat in prima jumatate a secoltului al XII-lea. cat
si la capitala umanista, incepand cu mijlocul secolului al XV-lea. Litera este sapata ingrijit. avand
sectiunea transversala triunghiulara.

STARE DE CONSERVARE: exceptind suprafata ce pastreaza fragmentul de litera. nu exista nici
un indiciu, din cauza rupturilor. pentru stabilirea grosimii piesei.

DATARE: secolul al XIll-lea (?).

MATERIAL: .marmuri rosie™.

DIMENSIUNI: diametru fragment = 7.5 cm. indlfime litera = 2 cm.

VIL/11. GHIARA DE LEU (?) (fig.43)

Fragmentul de postament susjine un antepicior tridigitat. de relativ mari dimensiuni. apar{inand -
probabil - unui leu. cu ghiara de mijloc plasata deasupra colfului de soclu. Insa aceasta situare a
ghiarelor pe colful suportului nu concorda cu pozijia obignuita (a labelor paralele) in cazul leilor
culcati. ce strajuiesc nu odata portalurt romanice. Unghiul de racordare al oaselor metatarsiene.
indicat de un mic fragment al acestora. sugereaza pozi{ia aproape verticala a picioarelor. Prin
urmare. felina trebuia sa fi fost reprezentata in pozitic asczata. sprijinindu-se cu picioarele intinse
pe labele din fata. usor indepartate. Muchiile postamentului sunt tegite. Expresivitatea. plastica a
modelarii ghiarelor (din cele cate trei falange. cite una substituita de ghiara propriu-zisa. devenind
astfel supradimensionatd) plaseaz acest fragment in rdndul sculpturilor romanice de exceptie.
STARE DE CONSERVARE: din postament se pastreaza doar un fragment triunghiular de coli:
urmele de mortar de pe suprafata profilului indica refolosireca fragmentului drept material de
constructie. Pelicula neagra pe toata suprafata.

DATARE: sfarsitul secolului al XIl-lea - inceputul secolulut al XIlI-lea (?).

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: inaltime totala = 15,5 cm, inaltime postament = 8,5 cm.

VIL./12. FRAGMENT POSTAMENT

Reprezinta coltul unui postament cu muchiile tesite. in partea superioara, la distanti egala
de la margini, pastreaza o ridicatura, de forma neregulata, produsa de ruperea elementului
(reprezentarii ?), pentru care servea drept suport. Muchia este tesita cu o latime de 1 cm, la
fel ca si la postamentul ghiarei, inaltimea lui Tnsa este mai mica cu 1 cm.

STARE DE CONSERVARE:

DATARE: secolul al XIII-lea (?), prin analogie cu postamentul pe care se afla ghiara.
DIMENSIUNI: indltime totala = 7,5 cm.
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VIL./13. FRAGMENT POSTAMENT (?)

Fragmentul pastreaza coltul si una din laturile postamentului (?), articulat printr-o cezura
cu sectiune triunghiulara, plasata pe orizontala la distanta de 8 cm de la baza (ca si cum
doud postamente ar fi lipite intre ele de-a lungul muchiilor lor tesite pe orizontala). Iniltimea
postamentului pana la muchia tesita este egala cu cea a soclului care sustine ghiara (pozitia
nr. VIL./11).

STARE DE CONSERVARE: rupt pe trei laturi si sus.

DATARE: secolul al XIII-lea (?), prin analogie cu postamentul de la pozitia nr. VII./11.
MATERIAL: gresie in parte violacee, in parte galbuie.

DIMENSIUNI: latime latura intactd = 15 cm, indltime fragment = 12,5 cm, latimea tesiturii =
1,5 cm.

VII./14. FRAGMENT SCULPTURA FIGURATIVA (?) (fig. 39a)

Fragmentul reprezint3, foarte probabil, o portiune din piciorul drept al unei figuri umane, cu
membrele inferioare in flexiune, orientate lateral, unind cu genunchii cele doua componente
ale unui capitel geminat (conform capitelului geminat de la Alba lulia, publicat de V. Vatasianu,
in Istoria artei, pag. 57m fig. 47). In cazul adeveririi ipotezei noastre, dimensiunile reduse ale
fragmentului, ar sustine provenienta capitelului de la o fereastra geminata. Ipoteza noastra
privind functia fragmentului de la Manastirea lui Ahtum pare a fi sustinuta si de modelarea
piesei, care este articulata doar in fata.

STARE DE CONSERVARE: pastreaza, aproximativ, jumatatea gambei si doud treimi din pulpa
piciorului; ruptura din spate mentine urme ale racordarii.

DATARE: secolul al XllI-lea.

MATERIAL: gresie galbuie, micasata (7).

DIMENSIUNI: inaltime maxima = 10 cm, latime maxima = 8 cm.

VI1./18. ELEMENT DECOR TERMINAL (?)

Poliedru cu toate laturile in forma de triunghi aproximativ echilateral, sus tesit.
MATERIAL: gresie rosu-violacee.

DIMENSIUNI: labaza =8x9x 9,5 cm.

VIL./19. FLEURON

De forma unei frunze trilobate, redata intr-un singur plan, cei doi lobi laterali decupati la
bazd pe un traseu semicircular. Modelat pe ambele laturi: in fatd printr-o trecere lind spre
reliefarea campului, delimitat la fiecare lob In forma de frunza: in spate cu aceeasi reliefare. insa
fara delimitarea cdmpului central. Cele doua laturi se intdlnesc in muchie.

STARE DE CONSERVARE: rupt la mijloc. pe verticala, se pastreaza doar partea din dreapta.
DATARE: secolul al XIV-lea (?).

MATERIAL.: gresie rosu-violacee.

DIMENSIUNI: inalt{ime maxima = 13 cm. grosime = 4.5 cm.

VIIL./20. FRAGMENT PLACA

Fragment de forma neregulata. slefuit pe o parte.

MATERIAL.: travertin.

DIMENSIUNI: lungime maxima = 16 cm. latime maxima = 9 cm.
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VIL./21. FRAGMENT PLACA (?)

Fragment de forma neregulata datorata rupturilor, slefuit pe ambele fete.
MATERIAL: gresie find, galbuie.

DIMENSIUNI: diametru maxim = 9 ¢m, grosime = 9,5 cm.

VIIL/1. FRAGMENT CONTRAFORT (?)

Reprezinta probabil partea terminala a unui contrafort cu corp prismatic, vag inclinat spre spate
(datoritda unghiului de 85° pe care il formeaza latura din fata cu baza). incheiat in partea superioara
ca §i cum ar avea un acoperis in doud ape. Acesta din urma este format de laturile din fata si din
spate, care. dupa ce se frang la diferite inaltimi si in diferite unghiuri (cel din fatd cu 135°). se
intalnesc in unghi de 85°, intr-o muchie situata transversal. Unghiul respectiv genereaza céte un
fronton triunghiular dezaxat in cazul colateralelor. Baza si laterala din stdnga. sunt lucrate cu
buciarda, spitul si dalta ingusta, celelalte suprafete sunt slefuite. indicdnd modul de amplasare.

STARE DE CONSERVARE: o portiune din baza si din spate rupte.

DATARE: secolul al XIII-lea (?).
DIMENSIUNI: indljime totala = 52 cm. latime = 21 cm. grosime maxima = 32 cm.

VIIL./2. PIATRA DE TALIE

De forma paralelipipedica.

STARE DE CONSERVARE: la un capat rupta.

DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: baza = 25 x 18 cm. lungime maxima = 40 cm.

VIIIL./3. PIATRA DE TALIE

De forma paralelipipedica.

STARE DE CONSERVARE: spatele rupt.

DATARE: secolul al XIIi-lea.

MATERIAL: gresie gélbuie.

DIMENSIUNI: baza = 23 x maximum 23 cm. lungime = 40 cm.

VIIL./4. PIATRA DE TALIE

in sectiune. de forma trapezoidala. in fa{a slefuita. lateralele sunt lucrate cu buciarda.
STARE DE CONSERVARE: in spate rupt, ciobit.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: lungime = 31 ¢cm, latime = 25.5 cm, grosime maxima = 25.5 cm.

VIIL./5. PIATRA DE TALIE

De formi paralelipipedica. fata slefuita si lateralele pe o portiune de cca 2.5 cm grosime.
STARE DE CONSERVARE: in spate rupta, ciobita.

DATARE: secolul al XlIlI-lea.

MATERIAL.: greste gélbuie.

DIMENSIUNI: 38.5 x 34 x maxim 25 cm.

VII1./6. PIATRA DE TALIE
Reprezintd o piatrd de talie de colt de forma aproape cubica. avand doua laturi invecinate slefuite
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fin, restul prelucrate cu buciarda.

STARE DE CONSERVARE: aproximativ o treime din spate rupta.
DATARE: secolul al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: 38,5 x 39 x 43 cm.

VIIL./7. PIATRA DE TALIE

De forma paralelipipedica, in fata slefuita si lateralele prelucrate cu buciarda. avand fiecare la
marginea exterioara cate o bordura slefuita cu o latime de 2 cm. In sectiune transversala piatra este
usor trapezoidala.

STARE DE CONSERVARE: ciobituri in spate.

DATARE: secolul al XIII-lea.
MATERIAL:
DIMENSIUNI: 45 x 27.5 x 26.5 cm: latura din spate = 38 x 24.5 cm.

VIIL./8. PIATRA DE TALIE (?)

Piatra de colt. terminata in spate, pe latura din stanga. in unghi ascutit (de 50°). In fata. piatra pare a
fi fatuitd. avdnd muchia verticala din stinga tesita (cu o lajime de 4 cm), iar colaterala din dreapta,
slefuita (partial). la fel ca si fata, pe o latime de doar 9 cm.

STARE DE CONSERVARE: ciobituri pe toate laturile.

DATARE: secolul al XI[II-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: baza=4 x 19 x 9 x 33.5 x 35 ¢cm, inaltime = 35.5 ¢m,

VIIL/9. PIATRA DE TALIE

De forma aproximativ paralelipipedica: slefuita doar fata. unde apar conturate printr-o linie incizata
0 jumatate de patrat si un dreptunghi. alaturate in dreapta campului. care par sa indice planul unei
biserici.

STARE DE CONSERVARE: rupturi la spate. ciobituri la muchii.

MATERIAL.: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: lungime maxima = 47 cm. laj{ime maxima - 24 cm. grosime maxima = 29.5 cm.

VIIL./10. PIATRA DE TALIE

De forma paralelipipedica.

STARE DE CONSERVARE: rupta in spate, muchii ciobite.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: lungime maxima = 40 cm. lajime maxima = 21 ¢cm. grosime maxima = 26 cm.

VIIL./11. SEGMENT CORNISA (fig. 44)

Blocul de piatra reprezinta un component al unei cornise decorative cu friza de arcuri semicirculare.
Arcurile se compun pe cate doud blocuri de piatra, injumatatite ia muchiile verticale tangente ale
suporturilor respective. Prin urmare pe segmentul analizat se afld doud jumatati de arcuri ce se
unesc la baza acestuia, in mijloc. Decorul arcului. alcatuit dintr-o  baghetd semicirculara incadrata
de doud planuri inguste. oblice. realizeaza totodata si trecerea spre planul secund al profilului -
retras cu 4.5 cm fata de cel superior cuprins intre segmentele arcurilor. Latura din fatd slefuita.
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celelalte prelucrate cu spitul si dalta. Blocul se ingusteaza usor spre baza.
STARE DE CONSERVARE: bucéti rupte. ciobituri in special la spate.
DATARE: inceputul secolului al XIII-lea.

MATERIAL.: gresie galbuie.
DIMENSIUNI: 47.5/52 x 26,5 x maximum 49.5 cm.

VIIL./12 .SEGMENT CORNISA

Profilat la fel ca si segmentul de la pozifia anterioara.
STARE DE CONSERVARE: rupt la baza si la spate.
DATARE: inceputul secolului al XIII-lea.
MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: 47/ 32.5 x 26 x maximum 41,5 cm.

VIIIL./13. COMPONENT PARAMENT (FRAGMENT CADRAN SOLAR (?) (fig. 46)

In linii mari de forma paralelipipedica. cu doud laturi lungi. alaturate. slefuite. Pe una dintre
acestea, doua linii incizate. dispuse radial, indica provenienta posibila a [ragmentului dintr-
un cadran solar patrat, decorat la margini cu linii ondulate. In cazul adeveririi acestei ipoteze.
fragmentul ar reprezenta a opta parte a cadranului.

STARE DE CONSERVARE: nici o laturd nu se pastreaza integral.

DATARE: secolul al XIlI-lea (7).

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: indlfime maxima = 41.5 cm, 1ajime maxima = 20.5 cm, grosime maxima = 22
cm.

VIIL./14. PIATRA DE TALIE (?)

Paralelipiped (7). avand atat faja, cat si lateralele. sletuite.
STARE DE CONSERVARE: partea din spate rupta.
MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: 39 x 28.5 x maximum 18 cm.

IX./1. SEGMENT ANCADRAMENT PORTAL

Segmentul reprezinta probabil un montant de portal romanic. Este compus. la randul lui. dintr-un
segment de prisma cu baza dreptunghiulara. indeplinind partial functia de element de incastrare.
precedat (pe o portiune de cca 2/3 din latimea lui) de montantul propriu-zis. pastrand doar un tor
din profilul initial. In partea superioara segmentul este prelucrat cu buciarda. iar jos. la marginea
interioara. are o nisa de racordare in forma de ..L™.

STARE DE CONSERVARE: cca 2/3 din profil rupt pana la baza.

DATARE: inceputul secolului al XIII-lea(?).

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: latime = 43 cm. inal{ime = 17 cm, grosime = 36 / 53 ¢m. diametru tor = 12 cm.

IX./2. FRAGMENT ANCADRAMENT PORTAL (?) (fig. 47/a.b)
Reprezinta probabil un segment de ancadrament de la baza. sau capatul de sus al unui montant
de portal de relativ mari dimensiuni. In esenta. segmentul are forma unui paralelipiped profilat
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pe doua din laturile inguste, alaturate, pozitia lui - cu desfasurarea volumului pe orizontala - fiind
indicatd $i de cele doua laturi (mari) paralele, nefinisate, intre care se desfasoara profilul pe fete
invecinate. Laturile inguste (frontala si laterald) sunt decorate cu un tor semicircular in sectiune,
dezvoltat pe orizontala, care se frange in muchie la coltul segmentului. Torul acopera intreaga
inal{ime a laturilor respective cu exceptia unei benzi inguste de la baza sculpturii (avand 4 cm in
lagime). Capatul torului de pe latura scurta apare ca si cum ar fi intors, datorita intersectarii lui in
unghi drept cu un segment de tor cu acelasi diametru, sau, mai degraba. in urma frangerii profilului
sau la 90°. Redat astfel, acest capat de tor se inscrie totusi in grosimea intregului profil.

STARE DE CONSERVARE: un capit al segmentului precum si portiuni din tor, rupte.

DATARE: sfarsitul secolului al XII-lea - inceputul secolului al XIII-lea.

MATERIAL: gresie galbuie.

DIMENSIUNI: lungime maxima = 49 cm, inalt{ime = 19,5 cm. lat{ime = 31.5 ¢cm. diametru tor =
15,5 cm.

1X./3. SEGMENT ARHIVOLTA (fig. 48/a.b)

Vazut din fata, segmentul (boltar de arc) se arcuieste pe orizontala. peretii lui laterali fiind usor
evazati. Decorul lui este compus din doua unititi suprapuse. corespunzand celor doua trepte cu
care este retrasa arhivolta de la fata zidului. Fiecare dintre acestea este profilat cu cate un tor
incadrat de cate doua cavete. decorul fiind ritmat de dimensiunile mai mari la treapta superioara.
ale elementelor sale componente din planul indepartat. Evazarea profilului in sensul curburii
arhivoltei este asiguratd de treapta propriu-zisa (situata intre cele doud unitati ale decorului). ale
carei laturi delimitate exterior de curbura profilelor, se lafesc progresiv in partea inferioara in timp
ce se ingusteaza in partea superioara. In stinga. la treapta de sus. bol{arul este decrosat in vederca
racordarii segmentului urmator. Lateral si in spate, piesa se prezinta cu laturi drepte, ce se intdlnesc
in unghi de 90°. intre care se inscrie oblic profilul celor doua trepte.

STARE DE CONSERVARE: muchiile verticale din spate ciobite.

DATARL: inceputul secolului al X11I-lca.

DIMENSIUNI: latime = 20 / 30 cm. indl{ime = 43 cm. grosime = 33 cm. diametru tor = 7.5/ 9
cm.
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MONASTERIUM DYENUS (Manistirea Dienes)

Manastirea Dienes a fost intemeiata de neamul Beche-Gregor pe malul stang al Crisului
Alb, in partea de sud a vastului teritoriu pe care se ingirau posesiunile acestuia din comitatele Bihor
si Zarand'.

Atestatd in 1199, drept o manastire inchinatd Sfantului Duh si situata in valea superioara
a Crisului, la poalele dealului Mocra®, aceasta biserica apare des mentionatd in documente, din
cauza conflictului prelungit timp de un secol §i jumaitate. care a fost declansat in jurul dreptului
de patronat. disputat nu o datd’ de descendentii neamului Beche-Gregor. L.a 1199. cind regele
Emeric retrage acest drept (la interventia prepozitului Belus) de la fiii comitelui Beche., manastirea
se afla deja, prin persoana acestora, in stapanirea nepotilor ctitorului®.

Mentionarea ei in conscriptiile papale din 1332-1337 indica, se pare, indeplinirea de catre
aceasta manastire (la data respectiva?) si a funcgiei de biserica parohiala®. Pentru importania ei
pledeaza si numirea in 1390 de céatre papa Bonifaciu al [X-lea a prepozitului Paul de la Manastirea
Dienes drept capelan papal®. Apartenenta manastirii la un ordin al canonicilor augustinieni apare
atestata in acelasi document din 1390’.

Numele de ..Dyenus™ al intemeietorului méanastirii a ajuns sa fie perceput cu timpul ca
desemnand hramul de Sfantul Dionisis in cadrul denumirii - devenita toponim - de Monasterium
Dyenus®, cu toate ca mentionarea la 1199 al ..patronatum ecclesie Sancti Spiritus monasterii
Dyenus™ inlatura posibilitatea acestei confuzii. ca la 1347 sa se specifice i mai clar ..ecclesia
Sancti Spiritus dicta Dyenusmunustura™'®.

' Bunyitay, A vdradi pispékség, p. 412.

* ,patronatum ecclesie Sancti Spiritus monasterij Dyenus comitis, quod supra fluvium Crisij iuxta Macra situm est”, Knauz,
Monumenta, 1, p. 160.

* Dupa disputa din 1199, manastirea apare mentionata in temeiul aceluiasi conflict in 1258, in jurul anului 1300, in 1318 si
1344 (Bunyitay, A vdradi pispokség, p. 414).

* Aceasta opinie se intemeiaza pe mentionarea la 1199, in persoana lui Beche si a fiilor acestuia, Luca si loan, a inca doua
generatii care au stapanit manastirea dupa comitele Dionisie pe baza dreptului de patronat, precum si pe calitatea lui Beche
de ,mostenitor” al comitelui amintit (D.LR., ], p. 18-19).

* ,Benedictus sacerdos de villa Sancti Dyionisii solvit VII. grossos pro decimis primi anni”, ,Benedictus sacerdos Santi
Dyonisii solvit VII. grossos pro decimis secundi anni”. ,Benedictus sacerdos de villa monasterii Sancti Dyonisii solvit VIII.
grossos pro decimis tertii anni”, ,Benedictus sacerdos de villa Dyenysmonostara solvit IX. grossos”, ,Benedictus sacerdos de
villa Dyonisii solvit IX. grossos” si ,Benedictus sacerdos villa Diemismonustura solvit I1X grossos” (Monumenta Vaticana, p. 51,
52,66, 76,81, 88). Intrucat, decima este plititd de acelasi Benedict, in calitate de preot din satul (villa) numit Sf. Dionisie sau
Minastirea Dienes, nu este exclus, ca sumele respective - relativ mici, in raport cu cele incasate de la bisericile din zona - sa
se fi platit pentru o biserica parohiala care ar fi functionat alaturi de manastire.

* ,Bonifacius... Dilecto filio Paulo Preposito Monasterii sancti spiritus de Dienesmonostora, per Prepositum solitum
gubernari, ordinis sancti Augustini. Agrienesis diocesis. Capellano nostro salutem...” dupa Juhasz, Die Stifte, p. 163.

" Juhdsz, Die Stifte, p. 163. Acest important document pentru istoria manastirii mentioneaza si apartenenta sa la episcopia de
la Eger. Nu stim dac3, calugarii augustinieni, atestati aici la sfarsitul secolului al XIV-lea, nu au luat cumva locul benedictinilor.
Bunyitay (A vdradi puspokség, p. 412) include Manastirea Dienes in randul manastirilor ale caror ordine monahale nu
au fost identificate, iar Juhasz (Die Stifte, p. 160) o socoteste drept o manastire premonstratensa, care a adoptat regula
augustiniana.

* Manistirea este mentionatd cu aceasta identificare a hramului si de catre Virgil Vatasianu (istoria artei feudale, p. 161-
162) reflectind mentinerea acestei confuzii la nivelul literaturii de specialitate din veacul trecut.

’ Knauz, Monumenta, |, p. 160.

'“ Suciu, Dictionarul istoric, 11, p. 320. Pasajul citat, dupa Mez§ Andras, A templomcim a magyar helységnevekben (11-15.
szazad), Budapest, 1996, p. 222-223, unde este abordata si problema confuziei dintre numele ctitorului si cel al hramului.
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Kornel Sorban, atrage atentia asupra mentionarii exprese in 1318 a satelor romanesti
din preajma Ineului. donate de catre Carol Robert de Anjou impreund cu alte asezari: ..villis
olachalibus... et allis™"! patronului de atunci al Ménastirii Dienes.

Ultima mentionare a stiapanirii Manastirii Dienes pe baza dreptului de patronat dateaza din
anul 1344" ca la inceputul secolului al XVI-lea (in 1502) sa se consemneze deja starea de ruind a
bisericii. incepand cu anul 1387, cind domeniul de la Ineu intrd in posesia familiei Losonczy'™.
soarta Manastirii Dienes depinde de ascensiunea rapida a acestei localitdfi invecinate.

Bunyitay Vincze. care schifeaza istoria Manastirii Dienes in cartea sa (referitoare la
manastirile episcopiei de la Oradea) publicata in 1883'%, nu identifica locul exact al bisericii, cu
toate ca la data respectiva aceasta dispunea inca de niste vestigii. aflate la est de Ineu. la o distanta
de cativa kilometri. Aceste ruine sunt mentionate in 1871 dupa cum urmeaza:

,In hotarul Ineului dinspre Bocsig, in partea numita Balucan, se afld o ruin indicand
o manastire de pe vremuri, aceasta observatie pare sa fie intarita de numele de Poiana
calugarilor (,Ritu caluger”) dat de localnici poienii din apropiere, de langa albia moarta a
Crisului Alb"'*.

Datele despre planul bisericii de la Manaéstirea Dienes. la fel ca si atribuirea acestei
manastiri a capitelului cu sirend, descoperit printre ruinele cetatii de la Ineu. au intrat in literatura
de specialitate datoritd lui Marki Sandor, care noteaza urmatoarele:

,biserica... a fost inconjurata de un val de pamant de forma ovoidala; santurile indica
orientarea ei reglementara. La vest, intre cele doua turnuri, se afla intrarea principala care
a condus 1n nava centrald, aceasta a fost delimitata de colaterale prin stalpi. Din coloanele
angajate apartinand acestora se pastreaza doar un capitel... Aceste coloane au sustinutimensa
boltain cruce. Santurile din zona sanctuarului, rezultate in urma scoaterii zidurilor de temelie,
sunt putin mai late, prin urmare aici trebuia sa fi fost transeptul, absida se incheie in semicerc,
sub ea se afla indubitabil o biserica subterana, ruinele au fost scotocite in asemenea masura
de cautatorii de comori. incat planul lor nu poate fi realizat decat aproximativ (Anexez planul
realizat pe baza masuratorilor mele, de nespecialist). Spre sud exista si alte santuri, care

5117

semnaleaza cladirea prepoziturii de odinioara”'".

Daca schija de plan realizata de Marki (fig. 3) prin adaptarea datelor oferite de vestigiile
manastirii la un plan etalon (probabil. cel al bisericii capitulare de 1a Arad) ridica semne de intrebare
in privinta structurii interioare $i chiar a componentelor acestcei bazilici. relatarea referitoare la cele
doua turnuri. menfionata de catre acelasi autor. confirma cel putin acest detaliu al desenului i.

"' Sorban, Az Ineu-i plébdnia, p. 16.

2 Sorban, Op. cit., p. 59.

'* Bunyitay, A vdradi puspikség, 11, p. 415.

4 Sorban, Az Ineu-i plébdnia, p. 59.

'* Bunyitay, A vdradi piispokség, 11, p. 412-415.

i B.- jenei hatdrnak bogszegihez kozel es6 ugynevezett Balkdn részén van egy rom, mely hajdani zardara mutat, ezt
erdsiten latszik egy annak kozelében a Fehér-Koros régi arka partjan levd rét, melyct a lakdsok (ritu kaluger) barat rétnek
neveznek. (Torok, Torténelmi vdzlat, p. 12).

" LA templomot... tojasdad alaku sancz koritette s az arkoldsok mutatjak, hogy egész szabdlyszerien volt orientalva.
Nyugaton, két torony kozt allott a f6kapuzat, mely a kozépsé hajéba vezetett.

Ettél oszlopsorok kiilonitették el a mellékhajokat, melyeknek féloszlopaibol a mar emlitett egyetlen oszlopfé maradt meg.
Ezek tartottak a hatalmas keresztboltozatot. A szentély kozelében az arkolasok, melyek az alapfal kiemelése kovetkeztében
keletkeztek, kissészélesebbeksigy e helyiitt kell keresniink akereszthajét. Magaazapszis félkorrel zarédott s kétségtégtelenil
altemplom volt alatta. A romot kincskeresék ugy ossze-vissza turkaltak, hogy csak taladlomra lehet elkésziteni alaprajzat
(Sajat laikus folvételem alapjan mellékelem ezt). Délfelé jabb sancolatok vannak, melyek az egykori prépostsag épuletét
jelzik”. (Marki, Aradvdrmegye, 11/1, p. 442).
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implicit, cele trei nave ale bisericii. Marki citeaza aceasta relatare dupa Peretsényi Nagy Laszlo'®.
care a consemnat-o in 1804, dupa cum urmeaza:

»1a moara din Balucan, aflatd la o ord de mers /de la Ineu se vad santurile si vestigiile
de piatra ale unor cladiri mari, in legatura cu care Oroszi Antal, om in varsta de 92 de ani, a
depus marturie in fata mea aratand ca tatal sdu /a povestit/ cum ca acolo a fost o manastire
mare si o biserica cu doua turnuri”'’.

Interesul lui Peretsényi pentru ruinele de ldnga Ineu a condus chiar la realizarea unor
sapaturi. in 1818%. Rezultatele acestora - consemnate poate in jurnalul sdu rimas in manuscris?' -
nu ne sunt cunoscute.

Conform planului schitat de Marki si al descrierii sale, biserica Manastirii Dienes se
afla in incinta unei cetafi de pamant cu un plan neregulat. sau aproximativ dreptunghiular - daci
admitem cd laturile dinspre sud-vest ale fortificatiei nu puteau fi identificate corect din cauza
ravasirii terenului in aceasta zona a presupusei cladiri prepozitale. nsa inscrierea bisericii pe axa
transversald a fortificatiei pare sa pledeze totusi pentru un plan neregulat. daca nu avem cumva
de-a face. la fel ca si la Pancota. cu o cetate preexistentd*.

Daca existenta celor doua turnuri de pe fatada de vest a bisericii nu poate fi contestata odati
ce a fost confirmata de relatarea mai sus mentionata, sectiunea acestora nu putea sa se prezinte
asa cum apare in desen. cu zidarie plind, avand la mijloc doar cate o scara in spirala. Cele sapte
perechi de stalpi care apar in desen delimitand travee patrate in colaterale. nu par sa oglindeasca
situatia reald de pe teren. Nu este exclus insa. ca autorul sa fi incercat prin numarul acestora sa
indice dimensiunile mari ale bisericii, din moment ce este de parere ¢a acesti stalpi ar fi sustinut o
.imensa™ bolta in cruce.

Capitelul decorat cu o sirena (fig. 1.2/a.b). atribuit manastirii. indica prezenta in biserica a
unor coloane angajate.

Aflat din 1878 la Muzeul National din Budapesta. acest capitel a fost descoperit de fapt in
tumpul restaurarti cetdtit de la Incu. Conform opinicei lui Marki. acesta ar fi ajuns la Incu in jurul
anului 1652. cand ..ardelenii. in majoritatea lor reformati. au folosit la construirea cetatii si ruinele
Manastirii Dienes. din vecinatate™.

Pentru ipoteza autorului - azi unanim acceptatd - pledeaza reprezentarea figurativa cu
valoare simbolica si prelucrarea artistica a capitelului. care. astfel. nu putea sa provina dintr-o
altad biserica din preajma. decat din cea a Manastirii Dienes. avand o forma eleganta cu un decor
deosebit (..elegantioris industriae forma™). semnalat - fapt iesit din comun - in 1199.in actul regelui
Emeric?'. Datarea lui in prima jumatate a secolului al XII-lea™. in presupusa perioada de construire
a manastirii. este asigurata de analogiile sale in privinta unor detali referitoare la plastica reliefului.

'* Marki, Aradvdrmegye, 11/1. p. 442. notanr. 1.

19 ,a balukdnyi malomnal, mely /Jen6tél/ Bokszeg felé egy dranyi jaras, némely nagy épuletek asvanyai, és kérakasai
latszanak, errél most is él6 92 esztendds dreg Oroszi Antal elGttem bizonysagot tett, hogy az é apja ottan... a Balukannal,
egy nagy monostor, és kéttornyt templom... volt”. (Peretsényi Nagy Laszl6, Arad varmegyének... ismertetése, kelt Bokényben,
1806, manuscris aflat la Biblioteca Széchenyi din Budapesta, inv. Q.H.60, 163 v.

* Marki, Aradvdrmegye, 11/1, p. 442, nota nr. 2.

2 Indreptarul acestui jurnal, publicat de Marki in Egyetemes Philolégiai Kézidny, 1889), mentioneazi efectuarea sapaturilor
in luna aprilie 1818.

*> Dupa Somogyi (Arad, p. 11), biserica ar fi fost inconjurata de doua valuri de pamant sesizabile inca la inceputul secolului.
Mentionam aici ca o serie de case din Ineu au in fundatiile lor - conform unor relatari locale - pietre aduse din Balucana,
unde azi, nici conformatia terenului nu mat indica locul vestigiilor de odinioara.

¥ Marki, Aradvdrmegye, 11 /1, p. 441, nota nr. 3.

#* Acest pasaj a fost tradus in Documente privind Istoria Romaniei (D.L.R., 1, p. 17) dupa cum urmeaza: pentru felul muncii lor

deosebite.
“* Aceastd datare este propusa si de Gerevich Tibor, in Magyarorszdg romdnkori emlékei, Budapest, 1938, p. CXVII.
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regasite la reprezentarile figurative din Ungaria, din secolul al XI-lea si prima jumatate a celui
urmadtor, cum ar fi, de exemplu, cele de la Székesfehérvar, Gyor si Esztergom?®.

Legatura dintre sculptura de la Manastirea Dienes si capitelul cu sirend din catedrala de la
Pécs - datat in urma cercetarilor recente in prima jumatate a secolului al XII-lea”" - se reduce dupa
opinia noastrd la o paralela iconografica. Semnalata de Virgil Vatasianu®®, odata cu precizarea
raspandirii reprezentdrilor de sirene in plastica romanica din nordul Italiei si in Germania de sud.
aceasta paralela evidentiaza totodata si calitatea artistica relativ inaltd a singurei sculpturi péstrate
din biserica Manastirii Dienes.

* Pannonia Regia, p. 82-86, 96-99, fig. 1.18, 28, 40, 41.
¥ Op. cit, p. 123.
* Vatdsianu, Istoria artei feudale, p. 162.
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1. CAPITEL DE COLOANA ANGAJATA (ADOSATA ?) (fig. 1,2 a,b)

Capitelul de forma cubica, este decorat pe trei din laturile sale cu reprezentari figurative. care nu
se delimiteaza iconografic la muchiile verticale ale suportului. sugerand legatura lor tematica. Cu
toate ca reprezentarea sirenel ocupa in intregime latura frontala in cadrul unei compozitii inchise.
capetele rasucite. prinse in maini, ale cozii ei bifurcate, apar profilate si pe fetele laterale ale
capitelului, unde motivul principal al celor doua compozitii il constituie pestele. infatisat in pozitie
verticala. Abia laturile dinspre perete ale acestor din urma compozitii apar delimitate de cate un
element de cadru (de racordare ?), dispus pe verticala.

Reprezentarile sunt realizate in relief plat. In ciuda volumului pronuntat al figurii centrale.
planul reprezentarii este si aici paralel cu fundalul.

Capul si mainile sirenei sunt supradimensionate in raport cu bustul. Insa trasaturile fetei
sunt expresive, la fel, ca si atitudinea fireasca cu care sirena isi apuca capetele cozii. acoperite cu
solzi amintind de forma frunzelor de laur. In contrast cu reprezentarea sirenei. simbolizand puterea
autodistructiva a dorinfei carnale. pestii - in acest context, probabil, insemne ale sufletelor seduse
- apar sub forma unor romburi incizate. cu toate ca detaliile plastice ale capetelor lor, la fel, ca
si aripioarele, sunt corect redate. Alaturi de cei doi pesti, apar si doud capete de pasari cu ciocuri
ascutite, umpland spatiile triunghiulare din colturile de sus. Pe latura din dreapta a capitelului, se
mai zdreste un motiv, situat in partea de sus, intre coada de peste a sirenei si pestele din centrul
compozitiel. care pare sa reprezinte punctul de pornire al unei arcade sau. mai degraba, coada
unui alt peste. infatisat in planul secund cu capul in jos. Pe corpul pestilor solzii sunt redati sub
forma unor ochiuri de plasa. romburi incizate indicand probabil apartenenta lor la o altd lume,
dematerializatd, amintind poate in acelasi timp de plasa Pescarului divin.

In situatia in care reprezentarile de pe cele doua fete laterale nu sunt perfect simetrice, iar
degradarile prezente pe suprafata lucrérii nu permit citirea unor detalii, nu se poate sti daca acest
motiv a existat sau nu gi pe latura opusa.

Probabil tocirea piesei a condus si la incheierea nefireasca din partea superioara a capitelului.
unde. in prezent. fruntea bombata a sirenei pare a fi retezata. la fel ca si pornirea de arcada (sau
coada pestelut infagisat cu capul jos). La baza. capitelul pare sa fi avut o sectiune elipsoidala.

intrucat Roémer Floris noteaza pe marginea desenului sau realizat la fata locului (fig. 1). la
scurt timp dupa descoperirea capitelului, ca sirena ,,a avut pe vremuri ochi negri”. iar in prezent in
locul pupilelor se afla cate o gaura sfredelita, fara urma de pigmenti. ochii au fost marcati probabil
cu pasta de sticld sau. mai degraba, prin incrustatii cu piatrd de culoare neagra -care de obicei se
desprind in urma degradarii pieselor. Ori. desenele lui Rdmer. comparate cu fotografiile publicate
de Virgil Vatasianu (fig. 2), indica degradari survenite dupa recuperarea capitelului din ruinele
cetafii de la Ineu.

STARE DE CONSERVARE: in fata, colful din stanga rupt. la fel ca si colfurile din spate; toata
suprafata cu ciobituri si rosaturi.

DATARE: prima jumatate a secolului al XII-lea.

MATERIAL.: gresie calcaroasa rosu-violaceu.

DIMENSIUNI: diametrul bazei = 23 c¢m, indl{ime = 29 cm. partea superioara = 26 x 28 cm,
sectiune colonetd = 17 cm.

LOC DE PASTRARE: Budapesta, Muzeul National, nr. inv. 551597 Sz.M. inregistrat ca donatie.
in anul 1878.
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MONASTERIUM KENEZ

La 1192, la atestarea ei documentara. .,Monasterium Kenez™ (Manastirea Cneazului) apare
deja ca toponim, ce s-a format desigur prin extinderea denumirii manastirii asupra agezarii pe care
a generat-o'. Dupa secolul al XIIl-lea, componenta de ,.monasterium™ a toponimului nu mai
apare in documente - indicand dispari{ia manastirii - localitatea fiind mentionata in continuare sub
denumirea de ,,Kenez" (1330) sau ,.Erddskénez™ (1535), pana in secolul al XVI-lea’.

Localizarea langa Nadlac (jud. Arad). ..pe malul drept al Muresului™. a fostei asezari. azi
pare unanim acceptatd de specialisti, dupa eliminarea confuziei starnite de existenta in comitatului
medieval Cenad a unei alte localitati cu toponim asemanator, care. supravietuind ocupajiei turcesti
dintre 1552-1714, a constituit un reper pe teren la refacerea harfii medievale a zonei in cadrul
cercetarilor de geografie istorica’.

Asupra acestei confuzii a atras atentia deja Karacsonyi. care publicd in cadrul unui articol
din 1905 dedicat manastirilor necunoscute din valea inferioara a Muresului date documentare
referitoare la Monasterium Kenez. aratdnd atribuirea eronatd de catre specialisti a primelor
mentiondri ale acesteia manastirii cu denumirea de ,,Monasterium Kinisa/Kenysa™ (azi Banatski
Monostor din lugoslavia)'. Autorul localizeaza Monasterium Kenez. pe baza unui document din
1231. la vest de Nadlac’. mentiondnd ca amplasarea ei propusa de catre Borovszky, la sud de
Nadlac, pe malul stang al Muresului®. nu poate avea temei, din moment ce localitatea Kenez a
tinut in secolele XIV-XVI de domeniul Nadlacului. care avea posesiuni doar pe malul drept al
raului. Karacsonyi mentioneaza in continuare. ca in actul din 1233 al regelui Andrei al [l-lea. in
care se stabileste venitul in sare pentru manastirile din valea inferioard a Muresului. insirate in
document - de la est la vest - in ordinea succesiunii lor pe teren. Monasterium Kenez apare dupa
.Roncha ecclesia™ (Rahonca), sustinand localizarea ei langa Nadlac’.

intrucat argumentele pana acum invocate in vederea localizarii Monasterium Kenez
langa Nadlac nu au fost luate in seama in 1951. la publicarea respectivului act regal de danie in
Documente Privind Istoria Romdniei. unde asezarea este plasata de autori in indepartatul comitat

FGyortIy. Toreéneti foldrajz, p. 860-861.

- Karacsonyi. Ismeretlen monostorok, p.84: Borovszky. Csandd vdrmegye, 11. p.271-272.

*Se pare ¢a la inceputul Evului mediu au existat in zona inca trei toponime asemanitoare aldturi de cel care a starnit conluzia in
privinia localizarii manastirii de 1anga Nidlac. indicdnd mdndstiri. respectiv ayezari situate in fostele comitate Cenad si Bodrog.
aflate in posesia unor neamuri diferite. Doud dintre acestea: KenesnwCnesa i KenesnwCanysa - azi localitagile Stara Kanjiza si
Nova Kanjiza din lugoslavia - s-au format in jurul unui vad pe cele doua maluri ale Tisei (Gyorlis. Torténeti foldrajz, p. 721.
868). ca cel de-al treilea: Kenazmunustura. sa fic identificat sub rezervele unei ipoteze de lucru cu manastirea SE. Petru (azi Backi
Monostor. in lugoslavia). situata nu departe de malul stang al Dundarii (GyoriTy, op. cit, p. 713).

" Karacsonyi. fsmeretlen monostorok, p. 84-85: Gyor{fy, Torténeti féldrajz, p. 860.

* Documentul in cauzd (transumpt in actul lui Béla. fiul lui Andrei al 1l-lea. din anul 1231) apare in Documente Privind Istoria
Romaniei (D.LR, 1. p. 241-242) fara localizarea toponimului respectiv.

* Borovszky. Csandd varmegye, 11. p. 271. De fapt, localizarea propusa dc Borovszky nu se referda la malul Muresului. ¢i la malul
unui bray al raului.

? Karacsonvi. Ismeretlen monostorok, p. 84: D.LR., 1. p. 267-268. intre biserica din .Roncha™ (Rahonca) $i din .Kenaz™ doar
abatia de la Igriy se mai afla pe malul Muresului. care. dispunand de venituri mai mari. in documentul respectiv apare mentionata
separat.
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Zala al Ungariei®, acest important document pentru inceputurile Evului mediu din Romania a
trecut un timp neobservat de cercetarile modemne.

Abia dupa publicarea in 1963, de catre Gyorffy, a atestérii din 1192 a Monasterium Kenez,
odata cu confirmarea localizirii ei langa Nadlac®, acest toponim a inceput sa preocupe cercetatorii
din zona Aradului. constituind pana in prezent singurul indiciu pentru existenta manastirii - initial
probabil de rit rasdritean - ctitorita in preajma Nadlacului, inainte de anul 1192.

Cercetarile noastre privind inceputurile artei medievale in valea inferioara a Muresului,
axate in faza actuala cu precadere pe identificarea §i analizarea ramasitelor apartinand fostelor
manastiri din zond, in vederea constituirii unei banci de date privind aceste edificii, au condus
- printre altele - la descoperirea unor sumare descrieri si a unei schite de plan privind vestigiile
medievale existente inca la Nadlac in secolul al XIX-lea.

Astfel, intr-un raport inaintat in 1872 Comisiei Monumentelor de la Budapesta de citre
inginerul regal Pal Molnar, apare urmitoarea descriere a unei ruine aflate atunci pe teritoriul
orasului Nadlac:

»Zidurile laterale ale bisericii se pastreaza inca pana la inaltimea de 3 picioare de la sol,
insad intr-o stare de continua deteriorare, deoarece locuitorii desfac caramizile sile transporta
de aici, astfel incat pe latura de nord au produs deja o gaura mare. La est si pe doud laturi a
fost prevazuta cu / cate o / absida semicirculara, zidul absidei /de rasarit/ ,a" este demolat
in intregime, / cele ale absidelor laterale / ,b” si,c” se pastreaza inca pana la indltimea de 3"
Pe latura de vest, ,d” \ ortodocsii au construit in secolul trecut un turn, suprainaltandu-1 mai
tarziu, la fel / cum au suprainaltat / si acoperisul bisericii, al carui urma se vede si azi pe zidul
turnului dinspre est, acoperisul fiind initial mai scund, iar ulterior mai inalt.

Afirmatia din monografia Nadlacului, editata de Daniel Zajacz si Lajos Haan in 1853,
pagina nr. 5, dupa care biserica ar fi fost lipita de turn, se bazeaza pe o eroare, deoarece
biserica este veche si turnul a fost construit mai tarziu pe fatada ei de vest, ceea ce se poate
observa cu usurinta, la fel ca si deosebirea dintre cele doua modalitati de zidire.

Langa biserica se atla o cruce veche de piatra avand latimea de 14 degete. deteriorata in
intregime. In jurul bisericii trebuia sa fi fost candva un cimitir, dovedit de osemintele si craniile
raspandite pe teren. Locuitorii de aici card pamant galben, rascolind mormintele. Populatia
comitatului Cenad ar trebui invitatd sa traga santuri in jurul bisericii vechi, pe traseul strazilor.
interzicand locuitorilor excavarea pamantului, precum si distrugerea in continuare a zidurilor
bisericii. La Nadlac nu se gaseste nici o alta ruini de biserica™".

*D.LR, 1. p. 268. unde forma ..Kenaz™ din document apare transcrisa drept .Canez” (7).

" Gyorfty. Torténeti foldrajza, p. 860-861.

""A Nagy-Laki templomrom, Csandd megyében, nagylaki jardsban, a vdros belteriiletén. (Ruina de bisericd de la Nddlac,
comitatul Cenad, plasa Nddlac, aflatd pe teritoriul orasului).

»A templom oldal falai 3 labra vannak még fenn a f6ldszin telett, de mar pusztulo [Elben, miutdn a lakosok a téglikat kivajkaljak ¢s
clhordjak, és igy mar az északi oldalon a falon nagy lyukat véjtak. Keleten. és két oldalt (¢Ikora apszissal volt ellatva. az .a™ apszis
fala egészen elvan hordva. a .b™. .c” még fennall 3" magassaggal. A ,.d” nyugati oldalon a malt szazadban a gordg keletick tornyot
¢pitettek. azt késdbb magasitottak. agy szintén a templom tetejét. ennek a torony falan kelet felé még mai nap is nyoma latszik. a
tetdzet alacsonyabb. késobb magasabb volt.

Zajacz Daniel és Haan Lajos altal 1853 évben kiadott Nagy Lak ..monographidja™ ban azon allitds az 5. dik lapon. mintha a
toronyhoz ragasztatott volna a templom tévedésen alapszik. mert a templom régi. és a torony késobb ¢pitetett a emplom elébe ¢és
annak nyugati falara. mit konnyen észre lehet venni, és a két féle épitést megkilomboztetni.

Atemplom mellett van egy régi kokereszt. 14 hiivelk széles, az idoviharai altal egészen megromolva. A templom Koriil valaha temeto
is lehetett. elszort emberecsontok. koponyak tanusitjak, a lakosok innét hordanak sarga 6ldet és a nyugvo csontokat szEtszorjak.
Csanad megye kozonsége lelhivandd lenne. hogy a régi templom korill az utczdk vonalain drkokat dsatna. ¢s a lakosokat ugy a
{ldhordastdl mint a templom falainak pusztitasatol eltiltana.

Nagy Lakon egyéb templom rom nem talaltatik.”

(Punctul nr. 4. referitor la vestigiile de Ja Nadlac, din raportul intocmit de inginerul Pal Molnar la data de 3 septembric 1872, Arhiva
Comisiei Monumentelor Istorice. Budapesta. nr. 85/1872).
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Rezumand datele descrierii lui Molnar - ramasa dealtfel in manuscris - si cele oferite de
schita de plan ce insoteste textul (fig. 1), biserica a avut un plan treflat. cu naosul prelungit ulterior
(?) prin addugarea unui compartiment, avand probabil, la un moment dat. functia de pronaos. plan
completat cAndva in secolul al XVIII-lea cu un turn de vest. Edificiul, ale carui ruine in 1872 se
ridicau la cca 1 metru indl{ime de la nivelul de cilcare, a fost construit din caramida. avand un
soclu profilat simplu, in treapta. De biserica a apartinut o necropold cu morminte sdpate pana la
nivelul pimantului galben.

Incadrarea cronologica (chiar si sub rezervele unei ipoteze de lucru) a tipului de plan
pe care pare sd-1 indice ruina semnalata de Molnar - prezent in zona larga atét la constructii
paleocrestine, cat si la cele de la inceputul Evului mediu, sau in spatiul artei balcano-bizantine in
secolele X-XII'' - nu poate fi propusa decat in urma unor cercetari arheologice'. Insa. avand in
vedere tipul toponimului Monasterium Kenez, care pledeaza pentru o ctitorie familiala pe baza
dreptului de patronat. institujionalizat in zona cercetérilor noastre la inceputul Evului mediu,
precum st probabila orientare spre biserica rasariteana a intemeietorului avand — conform aceluiast
toponim - functia de cneaz, indicata de acelasi toponim, ar putea sa fie invocata ca analogie planul
bisericii nr. 28 de la Plisca (fig. 2). din secolele X-XI'*. Evident. daca aparitia acestui tip de plan
nu se leaga cumva de prezenta in localitate incepand cu mijlocul secolului al XV-lea a familiei
boieresti Jaksics, venita din Serbia, care ajunge in posesia domeniului Nadlac'.

Pentru localizarea acestor ruine, care s-ar putea sa se dovedeasca totusi drept vestigii ale
fostei Monasterium Kenez, monografia Nadlacului din 1853. mentionata mai sus de Molnar. ofera
urmatoarele date:

.In 1471, boierii Wuk Gregoriewich si Demeter Jaxits din Serbia. fugind de turci. s-au
asezat la Nadlac din dispozitia regelui Matei....Probabil acesti sarbi au construit cetatea de la
Nadlac. ale carei cardmizi se pot vedea In miezul digului la curbura asa-zisa Badics, precum si
vis-a-vis, pe malul celalalt al Muresului, inecate in ndmol: tot ei ar fi construit si turnul singular
aflat in orasul valahilor, care pe atunci putea sa fi fost un turn de paza. caruia doar mai tarziu i s-a
atasat acea biserica care a funcfionat pana in 1829, precum si biserica cea mare ale carei ziduri
se pot vedea pe o mica porfiune si acum pe /malul/ Muresului. biserica ale carei caramizi au tost
refolosite la construirea restaurantului din piata si a casei fispanului... O parte a bisericii... a fost
despartita cu un zid de restul constructiei de cédtre Ana sotia lui Peter Jaxits/ si data spre folosin{a
husitilor, astfel incat intr-o parte a acestei biserici slujea preotul sarb. iar in cealalta cel husit....
Romaniti, ca locuitori mai vechi ai Nadlacului, locuiesc langa Mures. in partea sudica a orasului.

°15

iar slavii in cea de nord™'".

in fine, rezumand cele de pana acum, autorii monografiei mentioneazi in capitolul
,Cladiri vechi, sau ruinele lor” urmatoarele:

.In partea de sud-vest. pe malul Muresului, se vad si azi ruinele unei fortificatii vechi. care
conform legendei a fost construitd de eroul sarb Jaxits... mai departe. putin mai jos. pe malul de
sud-est al Muresului, se pot vedea ruinele unei biserici vechi. Pe malul de sud-est a supravietuit la
fel pana in ziua de azi un turn singular™'®.

""Theodorescu. Despre planul triconc, p. 222.

"> In prezent. la Nadlac nu se mai pastreaza la suprafaja nici macar o ramasiia de zid din constructiile semnalate.
'* Theodorescu. Despre planul triconc, p. 221. 222.

14 Borovszky. Csandd vdrmegye, p. 272.

I Zayacz-llaan. O és tj Nagylak, p. 4. 5. 7, 13 (Locuitorii ..slavi™ sunt slovacii agezati in secolul X1X la Nadlac).
16 Zayacz-1laan. Op. cit,, p. 24.
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Trecand peste atribuirea de catre autori a tuturor constructiilor vechi de la Nadlac
respectivilor boieri sarbi - dintre care Jaksicsii, ajunsi in stapanirea domeniului de aici, s-au
impus ca personalitati ale zonei - datele monografiei referitoare la vestigii ofera repere utile
pentru localizarea ruinelor descrise de Molnar. Cu toate ca formularea ambigua a textului
lasa loc ipotezelor In privinta existentei unei singure, sau a doud biserici vechi, plasarea
acesteia/acestora de catre autorii monografiei, pe malul Muresului, la sud de oras, restrange
aria geografica a cautarilor. Avand in vedere regularizarea cursului Muresului din penultimul
deceniu al secolului trecut, care a schimbat configuratia terenului eliminand bratul mentionat
de autori ca reper pentru amplasamentul vestigiilor si informatiile primite pe teren'.
Ramasitele bisericii descrise de Molnar par a fi acelea care au supraviefuit pana prin 1970 (in
dreptul casei nr. 14. de pe strada 6 Martie) cand au fost acoperite in urma largirii st suprainaltarii
digului Muresulut.

' Conform informatiilor primite de la domnul Pavel Tovoska. la Nadlace au existat trei obiective medievale. represzentand doud

biserici $i o .Cetate turceascd™
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MONOSTOR

Vestigiile din fosta localitate Monostor (judetul Arad), omise de sintezele privind
arhitectura ecleziastica din zona, au fost identificate si descrise in 1883'. dupd cum
urmeaza:

... aceste ruine nu sunt amintite de nimeni. La data de 12 iulie m-am deplasat la aceste
ruine... Daca ne uitdm la conscriptiile din 1332-1337. observam ca in secolul al XIV-
lea in arhidiaconatul de la Arad a existat intre Simand si Lipova localitatea numita
MONUSTRIR?®. al cérei paroh Kozma a platit in 1333 ca zeciuiala papala suma de 72
banali... Revenind la Monostor. despre ea nimeni nu a stiut nimic. Insa. acum a devenit
o certitudine ca intre Cuvin si Covasint a mai existat un sat. si anume Monostor. Ruinele
lui se gasesc... in partea de nord a localitatii Cuvin. la cativa stanjeni de marginea satului.
pe pasune. Daca calatorul mergand de la Radna spre Siria iese din Cuvin... in stanga. la
cativa stanjeni de sosea. descopera ruinele pe care... le fac cunoscute dupa observatiile
s1 masuratorile mele. Manastirea se intindea pe cAmpie cu fajada situata vizavi... de asa-
zisul deal Capra: lajimea ruinelor ei este de 65 m iar lungimea de 74 m: cladirea era
orientata spre rasarit. In mijlocul ruinelor se afld o ruind de forma ovoidala. pe care o
consider ruina bisericii. Lungimea acesteia este de 29 m. lajimea maxima a ei. adica cu
iesindurile de la sud i nord - unde puteau sa fie absidele laterale - este de 13 m. iar in rest
de 12 m. Circumferinta acestei cladiri ovoidale este de 82 m. Cladirea a avut o forma de
cruce. la fel ca si - de exemplu - biserica capitlului de la Arad. Nava principala si absida
bisericii se deslusesc limpede. inaintea altarului principal se afla o groapa adanca. sapata
de cineva in speranta gésirii unei comori. Biserica a avut un singur turn. Ruinele lui ar
trebui sdpate. poate s-ar gasi vreun clopot in pamantul acoperit cu iarba... inaintea fajadei
se afla acum o baltoaca plina de oseminte umane... inal{imea ansamblului de ruine. socotita
de la nivelul campului din jurul acestora este de 1 m, insa pe alocuri. unde s-a intervenit.
s¢ afla adancituri si goluri... intregul teritoriu / al ruinelor / este acoperit deja de... balarii.
printre ele doar ici-colo se zaresc portiuni mici din cdte o piatra de temelie... Locul pustiu
al manastirii din Monostor este numit de catre populatia romaneasca: Monustir.™

' Racr Karoly. A monostori romok Kuvin mellett / Ruinele din Monostor de langa Cuvin <. in revista Alfold, nr. 163, 1883.

- La publicarca in 1887 a conscriptiilor papale loponimul apare sub forma .Monustur™ (Monumenta Vaticana, Scries Prima.
Tomus Primus. p. 146).

et romokrol senki meg nem emlékezett... Folyo ho /jatius ¢ 12.-én... kirandultam ¢ romokhoz... Ha a pipai tizedjegy zéket. mely
1332-1337 ¢évekrol szal megiekintjik. azt latjuk. hogy az orodi fdesperességben volt a 14-ik szdzadban Simand ¢s Lippa kozt ¢gy
Monustrir nevii hely. melynek plébanosa Kozma 1333-ban 72 banalist fizetett papai tizedal... Visszatérve marmost Monostorra,
errdl mindezideig senki sem tudott semmit. Most azonban sikeriilt minden kétségen [eliilivé tenni azt. hogy Kuvin ¢és Kovaszines
kozt volt még egy fald. még pedig nem mas. mint Monostor. Ennek romjai Kuvin északi oldaldn. a falu sz¢1¢tol néhany élnyire
a legeldn. minden kétséget Kizardlag. feltalalhatok azon helven melyet vilvogvetdsre ¢s tégladgetdsre szoktak hasznalni. Ha az
mds Radnarol Viligosra menve. Kuvinbdl kiér. allapodjék meg. ¢s balra néhany olnyvire az orszaglutdl megtalalja ¢ romokat.
melyeket sajat szemlélésem ¢s felmérésem alapjdn a kovetkezokben van szerenesém megismertetni: a zarda homlokzattal a
hegy... az Gigyvnevezett Keeskés hegy dteltenében. a sikon fekiidt: romjainak szélessépe 65 méter. hossza pedig 75 méter: az ¢épiilet
keletnek nézett. A romok kézepén van egy tojdsdad alaka rom, melyrdl azt itélem, hogy az volt a templom. Iinnek hossza 29
méter. legnagyobb szélessége. azaz ¢szaki ¢és déli kiugrassal - hol a mellék - szentélyek lehettek - 13 méter. rendes szélesséee 12
méter. Ennek a tojasdad alaku épiletnek keriilete 82 méter. Eppen ugy keresztalaku volt. mint példaul az orodi Kaptalan temploma.
A templon tohajdja ¢s a szentély tisztan kivehetd. A tooltar elott mély godor van, melyet valaki azért dsott. mert hihetoen ott
Kincset talalni vélt A templomnak egy tornya volt. omladvanyai kozt dsatni kellene. talan cgy harang felszinre keriilne a gyeppel
benott (61dbol... A homlokzat elétt most tdesa ¢s pocsolya van. melvben temérdek embericsontok vannak... Az egész romterilet
magassaga. a korilotte elterdlve levd mezé felszinétdl szamitva. mintegy | méter magassagot tesz. bar n¢hol. a megboly gatott
helveken mélvedések és gdddrszera tircgek vannak... Az egész teriiletet altalaban ellepte mar a larkasalma. ebkapo. Kakukkfi és
mas dudva. csak itt-ott csillamlik ki kéziiliik egy -egy alapkonek egy kis része... Ennek a monostori zirdanak puszta helvéta kuvin
roman lakdsok monustir-nek nevezik..” (Racz. Alfold, 1883. nr. 163).
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Intre Cuvin si Covasint, in 1892 sunt semnalate si alte ruine, dupa cum urmeaza:

..La hotarul dintre Cuvin si Covasint a existat o fortificagie pe varful abrupt numit ,,Vuru
tornya” /Véarful Turnw/ al dealului. Sanful destul de adanc. circular, a fost placat cu piatra,
ici-colo se vad urmele unor cladiri. Dupa populatia romaneasca cetatea a fost construita
atunci cand / a avut loc / confruntarea armata intre imparatul grec /sic!/ si cel al turcilor,
cel invins fiind inchis in aceasta cetate. Jos, in apropierea satului /n.n. Cuvin/ la fel se
gasesc niste ruine, numite de populatie: Cetate™.

in fine, in anul 1913 se consemneazi ci in hotarul satului Cuvin se gisesc trei ruine si
ca in partea de vest a hotarului de cimpie ar exista o portiune numita ,Cetate”, unde subteran
s-ar afla vestigii din caramida, fara sa existe vreo urma a acestora la suprafata, iar in partea
de nord a comunei un loc asemanator are numele de: Manastire".

Datele sumare cuprinse in descrierea ruinelor de la punctul ,Manastire” (existent
dealtfel si azi ca toponim langa Cuvin) par a indica o bazilica cu transept de relativ mici
dimensiuni, cu un singur turn la vest, construita din piatra. Osemintele umane aflate in numar
mare in dreptul intrarii arata ca necropola astfel semnalatd, sau o parte a acesteia, nu este
contemporana cu functionarea bisericii ruinate. Suprapunerea partiala a necropolei ar putea
fi rezultatul unei refaceri a cladirii, cu prelungirea ei spre vest, etapa constructiva in care
ar fi fost posibila si ridicarea turnului singular - neintalnit la bazilicile cu transept din zona.
Dealtfel, diferenta de doar un metru dintre latimea bisericii inspre absida si restul navei (de
13 si, respectiv, de 12 m) nu ar sustine ipoteza existentei transeptului, daca autorul nu ar fi
specificat analogia dintre biserica analizata si cea a capitlului de la Arad. Ori, la biserica din
urma, planul ,in cruce” se realizeaza prin intersectarea navelor cu un transept.

Probabhil cele trei ruine semnalate cu decenii Tn urma in hotarul de azi al localititii
Cuvin nu reprezinta toate cladiri ce tineau de o singura asezare, cea in discutie®.

Intrucat in 1764, in preajma Cuvinului este atestat documentar un prediu cu numele
de ,Monostor”’, toponimul de langa localitate indica foarte probabil locul manastirii de odinioara
in jurul careia s-a format asezarea cu acelasi nume, azi disparuta.

In acest sens pare si pledeze - atit cat se cunoaste - si planul edificiului ruinat, care
indica mai degraba o biserica de manastire, decat una parohiala.

Prin urmare, ruina analizata vine sa sustina localizarea in acest punct a uneia din
cele doua asezari ,Monustur” semnalate in 1333 in conscriptiile papale ca existente in
arhidiaconatul de la Arad®. Daca la data atestarii ei, in secolul al XIV-lea. manastirea de la
Monustur era una dintre bisericile supuse decimei papale, aluzia la un .,imparat grec™ - iesita din

' Kuvin és Kovaszincz... hatardn is éllt egy erdsség a Vurvu Tornya nevii meredek csacson. A kor alaki. ciég mély drok oldalai
kovel voltak kirakva. S itt-ott épiiletek nyomai latszanak. Az olah nép szerint akkor ¢pitették. mikor a gorog meg a 1orok csaszar
egvmassal hadakozott: a legydzottet ebbe a varba zartak... Lenn a falu k6zelében is vannak romok. a miket varnak (Csctatye) nevez
anép.” (Marki. Aradvdrmegye, 11/l 123).

* Somogyi, Arad, p. 106-107.

* Somogyi semnaleaza in hotarul agezarii mai multe toponime care indica localita{i atestate documentar. azi disparute. cum ar fi:
Biserica Alba. Kérésztir si Piatra (Kovi). dintre care cel din urma identifica vechiul amplasament al comunei de azi (Somogyi.
Arad, loc. cit.).

7 Blazovich, Teleptilései, 208-209.

* Monumenta Vaticana, |/1. 146. Gyorfly (Torténeti foldrajz, 181-182) identifica localitatea Monustur din conscrip{ia papala.
atestatd intre Simand §i Lipova. cu localitatea de azi Manastur de 1anga Vinga. mentionand gresit ¢d ar fi lost inclusa pe lista
asczarilor aliate 1a sud de Mures.
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comun - a legendei locale de la Cuvin, privind ruinele de pe Dealul Capra din preajma asezarii,
pare a sugera apartenenfa ei inifiald la biserica rasariteana. Avand in vedere ca in zona larga
memoria colectiva atribuie si azi turcilor mai toate vestigiile de cetati si biserici’, consideram ca
nu poate fi intamplatoare aceasta mentiune, cu atat mai mult cu cat planul bisericii si tipul
toponimului pledeaza pentru o manastire relativ timpurie.

In aceeasi ordine de idei, mentiondm ci la Covisint, in celalalt sat invecinat cu Dealul
Capra, este atestat documentar la 1368 un voievod local".

D¢ exemplu: cetatea de padmant de la Pancota unde vestigiile abayiei erau inca vizibile in perioada interbelica. ruinele de langa
Chelmac atribuite abatiei din Eperies si nu in ultimul rand, impozantele ruine ale bisericii capitulare de la Arad.

1 Térténelmi Adattdr, 1. 1872. 133-133. Pentru cnezatele $i voievodatele din zona: vezi in general: Andrei Caciora. Eugen Gliick.
Cnezate si voievodate arddene, 154-161.
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PANCOTA

Abatia de la Pancota, atestata documentar in a doua jumatate a secolului al XIlI-lea,
considerata ca fiind una din primele ctitorii de epoca crestind din zona'. conform traditiei
candva renumita’, nu a atras pand acum in mod deosebit atentia specialistilor din domeniul
istoriei ecleziastice sau de istoria artei, decat in masura in care a fost implicata in problema
controversata a arhidiaconatului cu sediul aflat initial la Zsomboly apoi la Pancota, precum si
in conditiile descoperirii in secolul al XIX-lea a vestigiilor ei.

in evul mediu Pancota tinea de comitatul Zarand, iar din punct de vedere ecleziastic
se afla pe teritoriul arhidiaconatului de la Zsomboly, enclava episcopiei din Eger infipti intre
diecezele Oradiei si cea a Cenadului®. Arhidiaconatul de la Zsomboly. cu asezarea eponima - azi
disparuta - localizata pe baza toponimului pastrat intre satele Masca si Galsa' la citiva km de

' K. Juhasz, Die Stifte der Tschanader Diozese im Mittelalter, in Deutschtum und Ausland, Studien zum Auslanddeutschtum und
zur Auslandkultur, 8-9 Heft, Minster in Westfalen, 1927 (Juhasz, Die Stifte), p. 67.

¢ ,Se stie cdt de renumita a fost cindva abatia de aici’, Arad vdrmegyébdél, in rev. Hazai Tudositdsok, 1807, ll, nr. 47 (Hazai
Tudositdsok), p. 382.

Y Korai magyar torténeti lexikon (9-14. szdzad), Red. Krist6é Gyula, Budapest, 1994 (Krist6, Lexikon). p. 753.

* Pentru variantele toponimului si localizare vezi: Marki Sandor, Aradvarmegye és Arad szabad kiralyi varos torténete,
in Aradvdrmegye és Arad szabad kirdlyi varos monographidja, Red. Jancso Benedek, 11/1, 2, Arad, 1892-1895 (Marki,
Aradvdrmegye) 11/, p. 70-71, care indicd si ruine, atribuite de autor arhidiaconatului respectiv: ... Muszka délkeleti részén,
egy dombon, mely két mély volgy dsszefolyasa felett fekszik, a mult szdzad végén sanczokkal koritett épuletromok felé
emelték a Buday -, most gr. Wenckheim-féle borhazat. Ennek mintegy 30 m hosszi s 10 m széles, faragatlan terméskdbol
elég magas boltozattal épitett szaraz és igen hideg pinczéjét készen talaltak s most is hasznaljak. Az épuletet igen mély (ma
is 4 méteres) arok keritette, mely egyhelyiitt oly kozel jut a pinczéhez, hogy mellette csak bajosan haladhat el egy kocsi. A
nép az egészet egy zarda romjainak tartja. llyen zardarél azonban sehol sincs emlékezet. En azt hiszem, hogy itt a zsombolyi
t6esperesség temploma s épilete allott ... Magat a hegyet alkalmasint Zsombolyhegynek nevezték, mint ezt az 1261 évi
emlitett okievél is mondja s ennek aljaban (a mostani Zsimbolyamocsar szélén, kozvetlenil Galsa és Muszka kozt) fekidt
maga Zsomboly helység.”

(... In partea de sud-est a localititii Masca, pe o colina situata deasupra incrucisarii a doua vai, la sfarsitul secolului trecut
/n.b. XVIIl/ a fost ridicat depozitu!l de vinuri Buday, azi al contelui Wenckheim construit deasupra unor ruine inconjurate
de valuri. Pivnita uscata si rdcoroasa a acestui depozit, de cca 30 m lungime si 10 m latime, ridicatd din pietre de cariera
necioplite, avand o boltd destul de inalt3, a fost gasitd pe teren gata construita si este si azi folositd. Constructia a fost
inconjuratd de un sant adinc (avand si azi 4 m) care intr-un loc se apropie asa de mult de pivnita incat acolo cu greu ar
trece o caruta. Populatia considerd totul drept ruine ale unei vechi manastiri, insa despre un asemenea claustru nu se
aminteste niciunde. Eu cred ca in acest loc au fost biserica si cladirea /adiacentd/ a arhidiaconatului de Zsomboly ... Dealul
/pe care se afld constructia/ se numea ,Dealul Zsomboly”, dupa cum il pomeneste documentul amintit din 1261 si la poalele
lui (la marginea mlastinei de azi Zsimboly, direct intre Galsa si Masca) se situa candva localitatea propriu-zisa Zsomboly.”
Traducerea acestui text si a acelora care vor urma ne apartine; observatiile noastre, sau eventualele variante de sens fiind
trecute intre paranteze drepte. Clidirea in discutie se pastreaza si azi la marginea comunei Masca. Utilizata de catre IAS
ca depozit de vinuri, constructia se numara printre putinele cladiri viticole (numite in Podgoria Aradului ..colne”) care au
supravietuit colectivizirii. Recent a fost redatd in proprietatea familiei Ignisca prin persoana doamnei Sotropa, nascuta
Ignisca, cu domiciliul in Bucuresti. Amplasamentul ei pe platoul colinei, in incinta valului precedat si azi de un sant adanc,
precum si descrierea aminuntita de cdtre localnici a pivnitelor de aici, care corespunde relatarii lui Marki, par a confirma
refolosirea unei constructii vechi, intruct la Masca este si azi vie traditia - invaluita in legenda - despre o manastire, iar
langa comuna se pastreazd inca toponimul ,Jimbolia”, ipoteza lui Marki are toate sansele sa se adevereascd.
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Pancota, este atestat incepand cu anul 1332 sub denumirea de arhidiaconatul Pancotei. probabil in
urma mutarii sediului sdu in aceastd din urma localitate’.

Evolutia Pancotei, padna a deveni centru eparhial, a fost determinatd de prezenta
cetatii® si a abatiei, care au format nucleul asezarii.

Prima mentionare cunoscuta a abatiei dateaza din anul 1177, cand este amintit ,satul
abatelui din Pancota”. La 1219 este consemnat numele patronului ei, un oarecare Andrei
(probabil descendent al ctitorului bisericii), satenii din Pancota aflindu-se pentru orice

* Balassy Ferencz. A pankotai fSesperesség. in rev. Egri egvhdzmegyvei kozlonye. 1875. 15: Kandra Kabos. - zardndmegyei
JOesperesség. in rev. Szdzadok. 17, 1883, p. 582-392.

Pentru prima pomenire a arhidiaconatului de la Zsomboly ca apar{inand episcopiei din Eger. vezi actul din 1261, emis de regele
Béla al ['V-lea. privind posesiunile episcopici respective, pastrat in transumpt in actul de confirmare din 1271 al regelui Stelan al
V-lea, in Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. Studio et opera Georgii Iejer. 1-X1. Budac 1829-1844 (Fejer). V.
1. p. 156: Regesta regum stirpis Arpadianae critico-diplomatica. 1-11/1. Red. Szentpétery Imre. Budapest. 1923-1943. 11/2-3. Red.
Szentpétery Imre-Borsa Ivan, Budapest 1961(Reg. Arp.). 11710 nr. 2123, (./.../ vilta Sombol cum Sombolhege in toto. que villa est
locus episcopalis curie/ 7). ct. g1 vol. L nr. 1267 Documente privind istoria Komamer, C. ITransilvama. 1 (1073-1250). vol. 1 (1251-
1300). Bucuresti. 1951-1952 (D.L.R). 1. nr. 33.

Pentru lista arhidiaconilor de la Zsomboly (1248-1332) si. respectiv. de la Pancota (1332-1511) vezi Marki (A radvdrmegye 1171 p.
378-379). care presupunc ¢i mutarea sediului arhidiaconal s-ar datora demersului magistrului Petru (arhidiacon de Zsomboly intre
1323-1332. si totodata loctiitor al lui Chanad. episcop de Eger devenit arhicpiscop de Strigoniu). motivat de considerente de ordin
militar. Pancolta fiind la acea data mai bine intarita.

Pentru intinderea $i modificarile teritoriale ale arhidiaconatului. vezi Kristo Gyula. A varmegyék kialakuldsa Magyvarorszagon.
Budapest 1988. p. 470-474.

¢ Primul stapan cunoscut pana in prezent al cetatii Pincotei este voievodul Laurentiu din neamul [gmand, care (dupa Kristd,
Lexikon, p. 525) ar fi pierdut-o in urma implicarii lui in rascoala din 1316-1317. Din 1318, cetatea Pancotei, impreund
cu cea a Deznei, constituie un domeniu regal aparte (D./.R.. veacul X1V, Seria C. Transilvania, | (1301-1320), Bucuresti,
1953 (in continuare: D./.R.. veacul XIV.1) p. 294-295 nr. 316), apartenenta regala a asezdrii fiind atestatd din 1363. Pentru
stapanirile succesive de la Pancota vezi: Marki, 4radvarmegye. 11/1, p. 127-128; Fugedi Erik, | ur és idrsadalom a 13-14. szdzadi
Magyarorszdagon. Budapest 1977 (Fugedi, I ar és tarsadalom), p. 175-176; Engel Pal, Kiralvi hatalom és arisztokrdcia viszonva
a Zsigmond korban (1387-1437),. Budapest 1977, p. 141; Blazovich Laszlo, A Kéros-Tisza-Maros kiz kézépkori telepiilésrendje.
Békéscsaba-S-eged. 1985 (Blazovich, A Kords-Tisza-Maros kéz). p. 105-106.

Pentru Laurentiu ca voievod, eventual local, vezi in general: Andrei Caciora, Eugen Glick, Crezate §i voievodate romdnesti
aradene. in Studii privind istoria Aradului, Bucuresti, 1980 (Caciora, Glick, Crezate si voievodate aradenc).

’.villa abbatis de Pankhota”. in actul de danie (din 1177) al lui Béla al Il-lea, regele Ungarici. catre biserica
din Arad. Reg. Arp.. 1. nr. 202 si D.LR. 1. nr. 41. p. 23, 363, unde aceastd danic este atribuita lui Emeric. regele
Ungariei, datatd cca 1202-1203. Pentru atribuirea lui Béla al Ill-lca a acestei danii: Borsa Ivan. /1l Béla 1177, évi
konyvalaku privilégiuma az aradi kdptalan szamara, in rev. Levéltari Kozlemények. Budapest 1962: Giéza Kovach. Documente
referitoare la inceputurile Aradului. in Ziridava. V1. 1976.

Cum in mai vechea literatura de specialitate nu figureaza acest document (in jurul caruia timp de un secol s-a intreprins o vasta
cercetare) reconstituit $i publicat integral abia in 1962. un timp s-a considerat ca prima pomenire a abalici este cea din Registrul
de la Oradea. datata - in funciie de stadiul cercetarilor privind succesiunea regestelor cuprinse in acesta - la 1217 (IFabian Gabor.
Arad varmegve leirdasa, Budan. 18335 (in continuare: Fabian, Arad varmegye) p. 113) si. respectiv. la 1219 (Karacsonyi-Borovszky.
Regestrum laradinense examinum ferri candentis ordine chronologico digestum. Budapest 1903. p. 230: D./.R.. 1. p. 94-95).
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pricind sub jurisdictia directd a acestuia si a abatelui din localitate®. Incepand cu Damian
Fuxhoffer, majoritatea autorilor sunt de parere ca abatia de la Pancota a fost inchinata Sfintei
Fecioare Maria si a apartinut ordinului benedictin®. Aducand drept argument titulatura de abate.
care apare in documentele mai sus mentionate, dupa opinia lor aceasta atribuire este susfinuta si
de pomenirea ei relativ timpurie'’. Insa. in lucrarea despre abatiile benedictine disparute, publicata
sub semndtura lui Sérds Pongracz intr-un volum aparte, inclus in seria acelora ce trateaza istoria

* Villani de Pankota impetiere convillanos eorum, scilicet, Rolandam et Laurentium dicentes, quod eorum peceatis
exigentibus duarum marcarum dampna pertulissent, iudice abbate de eadem Villa, et Andrea patrono eiusdem, pristaldo
Georgio de Chonad, Rolanda et Laurentius iustificati sunt.” (Kardcsonyi-Borovszky, op. cit.. loc. cit.. Marki, fradvdrmegve.
I1 1, p. 84; Juhasz, Die Stifte. p. 67-68; D./.R.. 1, p. 94-95). Dupa opinia noastra, formulata pe baza datelor publicate de
Karacsonyi Janos despre neamul Igmand (in 4 magvar nemzetségek a X1V szd-ad kézepéig. 1, Budapest, 1901, p. 239-243;
n continuare: Karacsonyi, Nemzetségek). prin persoana ,patronului Andrei”, Pancota poate fi considerata deja la 1219 in
stipanirea neamului respectiv. n tabelul genealogic publicat de Karacsonyi (p. 240), ramura pare-se cea mai importanta
a acestui neam incepe cu un Andrei, care in 1233 - cand era considerat ,deja un om bogat si cu prestigiu” (p. 241) - cere
hotadrnicire pentru posesiunile lui cumparate mai inainte. Din acest act de hotarnicire se cunosc numele a 15 membri maturi
ai neamului Igmand, alaturi de Andrei, fiul lui Farcas, fiind pomeniti: fiii nenominalizati ai lui Hab, comitele Oltus ('), Nana,
Szolnok, Martin fiul lui Mika, Nicolae, Fedur fiul lui Moys etc. (,Comes Andreas filius Forcos de villa Huigman cum suis
cognatis Hab videlicet, Comite Oltus, Naney, Zonuch, Martino filio Myka, Nicolao, Fedur filio Moys, Nicolao, Jacobo, Saul et
Salamone, Ombud, Gumb, Symone ex altera .., in Codex diplomaticus Arpadianus continuatus (890-1300). editat de Wenzel
Gusztav, 1-X111, Pest, Budapest, 1860-1889, in seria Monumenta Hungariae Historica. Diplomataria (Wenzel, VI, p. 530). Cel
de-al 16-lea membru matur al neamului Igmand, atestat tot in 1233 este Grigore, fiul lui Bazil (Wenzel, I, p. 315).

Conform tabelului genealogic intocmit de Karacsonyi, acest Andrei (pomenit in documente intre 1233-1257) este bunicul
lui Laurentiu, considerat pana acum primul stapin cunoscut al Pancotei, pe care un document din 1299 il aminteste ca
voievod (,Laurencio Vayvoda": Wenzel. V, p. 202). Acest Laurentiu (pomenit in documente intre 1287-1306), dupa opinia
lui Karacsonyi ,a fost voievod al Transilvaniei, un timp, dupa toate semnele, in cursul anilor 1294-1296" (Nemzetségek. p.
242), insd aceasta ipoteza a autorului se pare ci nu a fost confirmati de literatura de specialitate de mai tarziu, deoarece
lista voievozilor si vicevoievozilor din Transilvania publicatd in 1956 (Documente privind istoria Romdnier. Introducere. 1,
Bucuresti, p. 499-500) 1l indica pentru perioada respectiva pe Ladislau din neamul Kan (1294 sau 1295 sept. - 1315), iar cea
mai recentd listd cunoscuta de noi (Kristd, Lexikon. p. 193) pe Roland din neamul Borsa (1288-1297).

Francisc Pall, autorul listei din 1956, il mentioneaza insa pe ,Laurentiu, fiul lui Nicolae din neamul Igmand” in sirul celor
unsprezece (!} .voievozi titulari” (?) care, conform aceluiasi autor, ar fi avut aceasta calitate in perioada voievodatului lui
Ladislau Kan (D./.R. Introducere. 1, p. 500. nota nr. 3). Pornind de la documentul din 1299, semnalat de Karacsonyi, autorul
precizeaza (intre 19 februarie 1299 - 2 februarie 1306) chiar si limitele cronologice ale perioadei in care Laurentiu ar fi fost
Lvoievod titular” pe baza unor documente din anii (D.LR. leacul al X1i-lea. |, p. 40, 46-47).

Se pare totusi, ca Jaké nu impartaseste opinia autorului si colegului sau mai sus citat privind calitatea de voievod titular a lui
Laurentiu si cu atat mai putin pe cea a lui Karacsonyi, care il considera pe Laurentiu voievod al Transilvaniei, din moment
ce nu include documentul din 1299 in culegerea sa de documente transilvanene, recent aparutd (Codex Diplomaticus
Transsvivaniae. 1, 1023-1300, Ad edendum in regestis pracparavit et introductione notisque illusiravit Sigismundus Jako,
Budapest 1997, in continuare: Jakd, Codex Diplomaticus).

Laurentiu apare in 1304 ca un aristocrat notabil in partida lui Carol Robert de Anjou. in fine, Kardcsonyi aminteste ca ar fi
fost in legatura de rudenie (cumnat?) cu voievodul Ladislau Kan (Nemzetségek, p. 242).

Karacsonyi considera ca fiul voievodului Laurentiu, Nicolae, pomenit in 1340 ca fiind de la Pancota, este cel care a
pierdut aceasti posesiune, in urma implicarii lui in rdscoala din 1316-1317 a lui Borsa Plesuvul, fratele lui Roland Borsa
(Nemzetségek. 243). Revenind la Andrei, fiul lui Farcas (atestat in 1233 ca membru de vaza al neamului Igmand), dupa
parerea noastra acesta este una si aceeasi persoana cu Andrei, pomenit in 1219 ca patron al abatiei de la Pancota, din
moment ce descendentul sau, voievodul Laurentiu este socotit in literatura de specialitate ca stapan al cetatii Pancotei.

in ceea ce priveste mult discutata mutare la Pancota a sediului arhidiaconal, suntem de parere ci ea a fost prilejuitd de
deciderea neamului Igmand din dreptul de patronat asupra bisericii din Pancota, in urma pierderii acestei posesiuni,
intrate in stapanire regala.

” Damian Fuxhoffer, Monasteriologia regni Hungariae. liber 1, Weszprimii, 1803, p. 228-229; Damiani Fuxhoffer, Benedictini
Pannonii monasteriologiae regni Hungariae. Ad fidem fontium revocavit et auxit Maurus Czinar, Tomus |, Pestini, 1858
(Fuxhoffer-Czinar, Monasteriologiae) p. 291-292; Rupp Jakab, Magyarorszdg helvrajzi torténcie f6 tekinettel az egyhazi
inézetekre. 111, Budapest, 1876, p. 79; Geographia ecclesiastica Hungariae ineunte saeculo X1 ¢ tabulis rationes collectorum
pontificiorum a. 1281-1375 referentibus eruta digesta illustrata. redactat de Ortvay Tivadar, 1/1-2, Budapest, 1890-1892
(Ortvay, Geographia eccleziastica) p. 127, 772; Marki, Aradvirmegve. 11/1, p. 84.

1 Tn secolul al X1X-lea, cind s-a propus aceast atribuire, autorii au avut in vedere doar ordinul benedictin pentru manastirile
timpurii din Ungaria, iar cel cistercian, succeddndu-i abia peste un secol si jumatate (incepand cu anul 1142), nu putea fi
luat in seam3, mai ales ca manastirile acestuia din urma - cu precadere ctitorii regale - erau deja identificate, in majoritatea
lor, in aceastd perioada (Fuxhoffer-Czinar, Monasteriologiae. p. 292).

115

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulbanatului.ro



Ordinului Benedictin de la Pannonhalma (sediul provinciei). se precizeaza ca atribuirea abatiet de
la Pancota ordinului in discutie nu se poate dovedi™"'.

Din anul 1363 se cunoaste sigiliul Pancotei care, prin inscriptia ,Sigillum Hospitum
de Pancota” indica totodata prezenta unor colonisti, localitatea avand la acea data statutul
de targ'.

Cetatea de la Pancota, situatda langa drumul medieval ce lega Lipova de Oradea, a
fost donata in anul 1387 de catre regele Sigismund lui Ladislau si Stefan Losonczi, bani ai
Severinului'’. Sumarele referiri din literatura de specialitate privind fosta cetate si abatie de
la Pancota nu lamuresc raportul existent pe teren intre cele doua obiective, daca abatia a fost
amplasata in incinta cetatii, sau eventual cele doua constructii se aflau in puncte diferite.

Se pare cain anul 1565, in urma asedierii Pancotei de catre turci, s-a distrus definitiv si
abatia din localitate'. Aceasta data, insemnand inceputul ocupatiei turcesti - care a durat cu mici
intreruperi 130 de ani si la Pancota - marcheaza totodata si inceputul declinului localitatii. Astfel.
in actul de danie din 4 februarie 1651 al lut Gheorghe Rakoczy al II-lea catre Marosnémethy
Gyulai Ferenc, fispan al comitatului Zarand, Pancota apare ca asezare nelocuita (,pusta”),
iar In 1726 ca localitate distruss, fiind donata in 1732 ca atare de Carol al IlI-lea printului
Raynald de Modena'*.

Pancota Noua a fost intemeiata de colonistii adusi in 1785 din Alsacia-Lotaringia si de
cei din Wiirtenberg, veniti in 1817'%, la nord-vest de asa-numitului Deal Plesuv (Kopaszhegy). la
poalele céruia s-a format in Evul mediu asezarea din preajma abatiiei.

In urma reorganizirii administrative a teritoriilor eliberate de sub ocupatia turceasca,
o parte insemnatad a fostului comitat Zarand fiind alipita in 1734-44 comitatului Arad'.
in monografiile acestuia din urma, sau in diferite lucrari de sinteza si articole de ziar privind
.antichitatiile™ finutului apar referiri succinte si la Pancota. la vestigiile ei medievale. Astfel.
ruinele din localitate, atribuite fostei abatii, sunt mentionate pentru prima data in lucrarea raimasa
in manuscris a lui Peretsényi Nagy Laszlo'® (una dintre monografiile comitatului Arad). scrisa

" Pankota mint mondidk benczés apatsag volt Zarand - (Arad) megvehen s a Bold Szi7 tiszteletére éplilt Apatsag volt de
hogy Szent Benedek fiai laktak, azt nem lehet bizonyitani.” Soros Pongracz, 4= elenvészett benezds aparsagok. Budapest 1912,
in 4 pannonhalmi Szent-Benedek-rend torténete. Red. Erdélyi Laszlo, S6ros Pongracz, 1-X111/B 1902-1916, 1X, p. 6.

in aceeasi ordine de idei, consideram ca nu poate filipsit de semnificatie faptul ca marele carturar Petrus Pazmany (nascutin
1570 la Oradea), reprezentantul de seama al contrareformei, plaseaza abatia din Pancota, in lucrarea sa de pionierat despre
ordinele religioase din Ungaria, scrisd in 1629, in randul manastirilor ale caror pretinse ordine monahale le considera
incerte (apud: Fuxhoffer-Czinar, Monasieriologiae. p. 291; editia moderna a lucrarii lui Pazmany: Petrus Pazmany, Opera.
Series Latina, Tomus IV, Budapestini, 1904).

' 1. Fessler, Geschichie der Ungarn. V1, Leipzig, 1821, p. 20; Marki, Aradvdarmegve. 1172, p. 166; G. Kovach, Lupta antiotomand.
in Adradul permanenya in istoria patriei, Arad, 1978, p. 145 si in general pentru ocupatia turceasca din zona.

" ,S(igillum) Hospitum de P(ancota)” vezi: .1 Tomaj nemzetségbeli Losonczy Bantfv esaldd rorténere. Red. Varju Elemér, |,
Budapest, 1908, p. 559; Blazovich, {4 Koras-Tisza-Maros koz, p. 107.

" Csanki Dezs6, Magyvarorszdg torténelmi foldrajza a Hunvadiak kordban. 1, Budapest, 1890, p. 722; Engel, Airdlvi hatalom és
arisztokracia, p. 141; Marki, dradvdarmegye. 1171, p. 127.

'Y Racz Karoly, 1 Zardndi egyvhdzmegye torténete, Arad, 1880, p. 225; Marki, Aradvarmegye. 11:2.p. 190-191.

' Torok Gabor, Torténeimi vazlar Arad és vidékénck milijabdl. in Arad-megve és Arad-varos ismertetése. Red. Parecz Istvan,
Arad, 1871 (Torok, Torténelmi vizlar). p. 17; Somogyi Gyula, Arad szabad kirdlvi varos és Arad varmegyve kozségeinek leirdsa. in
Arad varmegyve és Arad szabad kirdlvi varos monographidja. 111/1, partea a doua, Arad, 1913, p. 207 (in continuare: Somogyi,
Arad).

17" Marki, Aradvarmegve. 11/2, p. 82; G. Kovach, Stapdnirea habsburgica si destramarea feudalismulii. in Aradul permanenta in
istoria patriei. Arad, 1978, p. 162-163.

*peretsényi Nagy Laszlo, Arad varmegyének. . dllaportyardl...ismertetése. kelt Bokényben, 1806, aflat la Budapesta, biblioteca
Széchenyi (Q.H. 60).

P. Nagy Laszl6, notar la Galsa (nu departe de Pancota), a facut si ,sapaturi arheologice” (la man. Sf. Duh, de langa Ineu), dupa
cum noteaza in jurnalul sau (vezi Marki, -{radvarmegyve. 11/1, p. 442). Prin urmare, si alte lucrari ale autorului, ca cele despre
cetitile (Q.H. 429), sau ,antichitatile” (Q.H. 795) din comitat, aflate in lasamantul sdu depus la Biblioteca Széchenyi, ar
putea contine informatii despre ruinele de la Pancota. Mentiondm ca pana acum nu am avut prilejul sa studiem monografia
lui Matthias Bel (Cornitatus Zaradiensis). scrisa in prima jumatate a secolului al XVIll-lea, aflata in manuscris in biblioteca
arhiepiscopala din Strigoniu (Membrum pol. B. 1).
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in 1806, chiar in anul in care se hotéraste de catre Tezaurariat construirea bisericii parohiale din
Pancota Noua prin refolosirea pietrelor din ramasifele acesteia. Autorul consemneaza cu regret
actul de distrugere, in masura sa steargé cu totul marturia istoriei medievale a asezarii, act care
a continuat prin construirea in 1809 a scolii confesionale, precum si a unor hambare. pivnite si
fundatii de case din aceeasi sursa'’.

O stire din 1807 mentioneaza vechea asezare a Pancotei alaturi de cea noua, infiintata
de colonisti, consemnand unirea celor doua localitati, realizata in perioada respectiva datorita
stradaniei functionarului cameral F. Jedlitska®.

Fabian Gabor, in Monografia comitatului si a orasului liber regal Arad, din care doar
primul volum a fost tiparit (in 1835), pomeneste de fortificatia impresionanta cu valuri masive
de pamant ce inconjoara fosta abatie?'.

Torok Gabor precizeaza si el, ca ruinele care au supravietuit ocupatiei turcesti ,....de
mari dimensiuni, cu bastioane si valuri, Impreuna cu ramasitele bisericii” au fost demolate
in vederea refolosirii la noi constructii a materialului litic astfel obtinut precum si pentru
repararea drumurilor. In continuare. invocand relatarea unui martor ocular. autorul noteaza
descoperirea in 1806. in cripta (?!) bisericii abatiale. a unor schelete (indicand totodata - ca masura
a distrugerii vestigiilor acesteia - ca ..demolarea™ nu s-a rezumat doar la ceea ce se afla pe atunci
deasupra nivelului de calcare), precum si a .....doua schelete. asezate fata in faja intr-un sicriu.
impreuna cu o spada mare si lata, gasite sub unul din turnurile de colyj ale fortaretei™" .

Peste citeva decenii, dupa ce campul de ruine a disparut si doar imensele valuri
de pamant, conformatia terenului precum si citeva ziduri de temelie au mai indicat locul
vestigiilor de odinioar3, interesul stiintific pentru edificiile care au existat cindva, in punctul
numit azi ,Cetatea turceasca”, a fost resuscitat de repetatele incercari de sondare arheologica
a zonei.

Despre acelea din 1847, realizate de inspectorul Pichler, in numele baronului Dietrich
- stapanul de atunci al domeniului Pancotei - nu cunoastem nici o descriere contemporana,
insarezultatele lor apar mentionate in treacat in articolele publicate in 1862, cu ocazia initierii
la Pancota a unor sapaturi mai ample. Privind in principal sapaturile din urm3, incepute cu
scopul dezvelirii ramasitelor abatiei pana in anul 1865, in vederea comemorarii a 300 de ani
de la distrugerea ei de catre turci, aceste doua articole indica - printre altele - si existenta la
Pancota a doua biserici medievale, oferind in acelasi timp date referitoare la vestigiile fostei
cetati.

Avand in vedere valoarea de unic document al acestor informatii, reproducem in
extenso pasajele in cauza, dupa cum urmeaza:

' Marki, Aradvdarmegve. 11/}, p. 445; Torok, Torténelmi vdziar. p. 16.

M Huzai Tuddsitasok. p. 383.

i Fabian, Arad varmegye. p. 113-115. Autorul mentioneaza cd ,multi (') geografi considera /abatia/ drept cetate, din cauza
intariturilor ei puternice cu valuri..”

22 .. a romok .. melyek nagyszerliek voltak, bastyaval és sanczczal korillvéve, a varosi templomnak maradvanyaival
leromboltattak ..” (Torok, Torténelmi vaziar. p. 16).

*,,..1806, évbenam. k. kincstar altal, a nagy templomnak még hatra volt romjai a mostani templom épitéscre felhaszndltattak,
mely alkalommal a most is él6 templomgazda 6r. Schmidt Andras tanubizonysaga szerint a templom-kriptdjabol egész
csontvazak emeltettek ki. Azota csak sanczai és alapfalai lathatok.”

(./--/ in anul 1806, ruinele inca pastrate ale bisericii mari au fost folosite de catre Tezaurariat pentru construirea bisericii
actuale, ocazie cu care, conform marturiei lui Schmidt Andras, slujbas al bisericii si acum in viata, au fost scoase din cripta
bisericii schelete intregi / pastrate in intregime/. De atunci se vad doar valurile si fundatiile bisericii /.../”

LAz erdd egyik szeglettornya alatt egy koporséban két szemkozt fektetett csontvaz egy nagy széles karddal talaltatott.”
(Torok, Torténelmi vaziar. p. 16).
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... la est de targul Pancota - acum in posesia orfelinelor printului Szulkovszky - se afla o creasta
de colina pe care sunt vizibile oarecari urme de case. Ca nu cumva aceste ... ramasite sa dispara
fara vreo urma, mai sus mentionatii / Voros Antal, Térok Gabor si Kopcsanyi Jozsef / au efectuat
sapaturi in 30 septembrie si ziua urmatoare a anului in curs, 1862. Alaturi de acestia ... au fost
prezenti: Bohus Laszl6, Hollmayer, intendentul domeniului Pancotei, Magyari Alajos. paroh la
Pancota si Vasarhelyi Dezso.

Dupa relatarea domnului paroh Magyari Alajos, in acel spatiu al colinei, de la care la
nord-est se afla cimitirul si spatiul deschis pana la dealurile viticole ale Pancotei, la sud beraria
/ manufactura de bere (?), la vest Pancota si la est se ridica dealurile viticole, spatiu delimitat la
sud si la vest de un razor plantat cu siruri de copaci, a fost o parohie si biserica catolica, conform
protocolului bisericii romano-catolice din Pancota existenta deja la 1370, distrusa definitiv de turci
in 1558.

Ruinele acestei parohii si biserici la 1807 stiteau inca in picioare. cand Camera a construit
din ele actuala biserica si parohie romano-catolica din Pancota, precum si hambarul domenial.
Transportarea pietrelor a fost interzisa numai atunci cand ruinele au disparut cu totul de pe suprafata
pamantului.

Nimic nu a mai ramas din ele, acum sunt acoperite de padmant arabil ... $i doar surparea
terenului mai indica locul zidurilor de temelie scoase din pamant, precum si fragmentele mici de
sculptura in piatra, de caramida si ceramica, raspandite pe teren ... unde se pot vedea cinci sanuri,
care au servit drept teren pentru cladirile de odinioara. in partea de nord ... a fost biserica. indicata
de urme. dar si de Schmidt Andras slujitor al bisericii din Pancota. de cca 70 de ani. care a sustinut
in fata noastra ca acolo a fost biserica cu o lungime de 45 de pasi, iar sanctuarul ei a fost spre
rasdrit, asa cum se obisnuia pe vremuri.

La sud de biserica, in partea dinspre berarie se vad urmele a patru cladiri. care tineau
probabil de parohie.

Sapaturile incepute in prezenta celor de mai sus, in mai multe puncte ale acestui spatiu, au
dat la doar cateva degete adancime de moloz. i mai jos, de gramezi de pietre... Este de crezut ci
doar in cripta bisericii s-ar gasi ceva intr-adevar interesant ... dar aceasta pare a fi surpata. asa ca aici
ar fl necesara o sapaturd mai ampla. a carei realizare a si fost promisa de domnul Hollmayer...

Membrii grupului. ludnd cu ei citeva fragmente de sculpturd in piatrad, de caramida si de
ceramica. s-au deplasat la ruinele unde pe vremuri a fiintat o abatie si a fost o cctate intarita cu
ziduri si sanfuri adanci™.

.Din cdte se pare. ruinele acestei abatii nu numai cd nu au fost considerate pana acum
demne de atentie. dar au fost distruse si ele de maini barbare. Avand exact soarta ruinelor mai sus
mentionate. / pietrele / au fost carate pentru / diferite / constructii... Nu mai existd decit o movila
de pamant si ici-colo ziduri de temelie inconjurate / toate / de un san{ adanc. Aceasta movila este
de asemenea scotocita neregulat de catre cautatori de antichitati si de comori.

... Se afla la cca 5-600 de pasi la nord de cea anterioara. in directia actualei biserici ortodoxe.
intre targul Pancota si dealurile lui cu plantatii de vie.

A fost inconjurata cu trei sanfuri de lupta si cu tot atatea ziduri de aparare. Cel interior are
o latime de cca 6 stanjeni si 0 adancime de 3-4 stanjeni. Urmele celui de-al doilea si al treilea sany
nu se mai vad decat putin. Cel exterior are o intindere ampld, ajungand pand in oras si cimitirul
actual.

La cele patru colturi / ale cetatii / se pot inca dibui urmele turnurilor de aparare: in turnul
din stanga al laturii de est se afla fintdna. acum deja astupata. Ziduri de temelie existente inca
in mijlocul / incintei / indica o absida orientata spre est: zidurile sanctuarului au o grosime de 2
picioare, cele laterale de 3 picioare.

Dupa cum sus{in martorii oculari (activdnd ca muncitori la sapaturd. dar si altii. cum
ar fi Sepsi Gyorgy ... maistru olar la Pancota. in 1847). inspectorul Pichler al domeniului print
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Szulkovszky din Pancota, efectuand sapatun a dat de cavou (cripta ?), unde s-a gasit un cazan de
arama si trei schelete umane intr-un sicriu de piatra, iar in cripta de sub sanctuar la fel a fost o tibie
lunga. Cu exceptia cazanului, toate acestea au fost insa zdrobite de catre muncitori.

Dupa cum spun muncitorii, s-a gasit si un inel mare. luat de inginerul de atunci care a
supravegheat sépéturile si nu se stie unde 1-a pus.

Au sdpat $1 in col;ul din stdnga al laturii rasaritene pana la o adancime de 5-6 stanjeni, unde
au gasit un potir si mai multe monede de argint vandute de Pichler la Viena pe bani pufini. In colful
din dreapta al aceleiasi laturi rasaritene, de dupd turnul in spatele turnului de aparare se vede o
boltitura umplutd cu dardmaturi.

Dupa obtinerea acestor date preliminare grupul a scrutat terenul pentru a putea incepe
sapdturi reglementare.

Inainte de toate s-a sapat in jurul sanctuarului. In urma acestor sapaturi in dous zile a fost
descoperit traseul zidurilor de temelie acoperite de pimant.

Prin aceasta sapatura au fost gasite sub daramaturi oseminte umane si de porcine .... un
fragment de hanger, mici oale vechi de o forma specifica, cioburi. sticla veche. un fragment de
caramida smalguita, chihlimbar si / un / ornament de altar.

A fost cercetat si sanful cimitirului, pAna unde se intinde si sanful exterior / al cetatii /, care
pe intreaga lui lungime a fost acoperit, sub stratul superior de pamant, cu pimant ars (aflat la o
adancime de jumatate de pictor si avand o grosime de jumatate de picior), cu corpuri descompuse
de animale, ici-colo cu pietre arse, Innegrite, precum si cu cioburi de oale asemanatoare ca forma
si dimensiuni cu cele gasite in cetate ...

Monede vechi nu s-au gasit cu aceasta ocazie. dar un muncitor care a sapat in timpul lui Pichler.
precum si alte persoane, au aritat monede gasite aici - ele insa sunt deja monede germane ...

Deoarece movila cu ruine - fiind sipata si aici neregulat - este scotocita in toate directiile,
pentru a putea obfine oarecari rezultate ar fi necesard secfionarea ei transversala. presupunand
putere financiara. timp si perseverenta. Cu toate ca grupul a incercat si In acest caz sa exercite
o influentd morala. ca ramasitele ruinelor sa nu fie distruse in continuare. cle ar merita sa fie
transformate dupa cercetare intr-o movila regulata. prevazuta cu o / placd / comemorativa cu o
inscriptie simpla, inaugurata in 1865 (luna mai), cand se implinesc exact trei sute de ani de la
distrugerea abatiei...

Dupa aceea, am vizitat izvoarele biii turcesti de odinioara, aflate la est de Pancola, pe latura de
nord a Dealului Plesuv ... in prezent. nu existé nici o urma a cladirii de odinioara a acestei bai ...

.. in {,rupul nostru s-a ivit spontan ideea infiintarii in comitatul Arad a unei asociatii care
sa-$i asume misiunea cercetarii si conservarii antichitatilor”™.

* .. Pankota mezdvarosatodl - mely most herczeg Szulkovszky arvai birtoka, - keletre van egy dombtetd, melyen éseink
lakhelyeinek még némi nyomai latszanak, Nehogy ezen ereklyék ... maholnap nyomtalanul elenyésszenek, a fenntebbiek
ott folyo 1862-ik évi szeptember hé 30-an és kovetkezd nap asatasokat eszkozoltek. Ezeken kivil ... szimosan voltak jelen,
nevezetesen: Bohus Laszl6, Hollmayer pankotai uradalmi fétiszt, Magyari Alajos pankotai plébanos és Vasarhelyi Dezsé.

A dombtet6 azon térségén, melytdl északkeletre a temetd és ettdl a pankotai sz4l6hegyekig levé nyilt térség, délre a sorhaz,
nyugatra Pankota és keletre a térség felett a pankotai sz6l6hegyek fekszenek, és melynek déli és nyugati szélén fasorokkal
betiltetett ddiidut vonul - Magyari Alajos plébanos ur eléadasa szerint a pankotai rémai kath. egyhaz jegyzékonyve nyoman
mar 1370. évben r. kath. plébania és templom volt, mely azonban a torgk altal 1558-dik évben végleg elpusztitattatott.

E plébania és egyhaz romjai még 1807-ben allottak, a midén a kamara altal belélik épittetett a mostani pankotai rémai
kath. egyhaz és plébaniai lak, valamint az uradalmi magtar, és a romok elhordasa csak akkor tiltatott be, midon a romok a
fold szinérdl mar egészen elhordattak.

Most mar semmi maradvanyuk, uradalmi szant6fold van rajtuk és csak a kiszedett alapfalak helyeinek behorpadasa és még
szétszorva létez6 apro kéfaragvany, ké-, tégla- és cseréptoredékek jelezik azon helyet ... /ahol/ 6t volgyelet lathaté, melyek
a hajdani épiileteknek telekiil szolgaltak. Az északi részen levs romhelyen volt a templom, mint az a nyomokbal kittiint, de
ezen asatasnal jelenvolt Schmidt Andras pankotai templomatya, mintegy 70 éves ember szinte allita nekink, hogy ott volt a
templom, melynek hossza 45 1épés, a szentélye pedig kelet felé volt mint az hajdan szokott lennii.

A templomtdl délre a serhaz felé esé részen négy épiilet nyoma lathaté, melyek a plébaniahoz tartozo épiiletek lehettek.

E térség tobb pontjan a fenntebbiek jelenlétében megkezdetvén az dsatas, alig néhany hiivelyknyi mélységben képor és
alantabb osszehanyott kéhalom volt taldlhatd. Itt igen érdekeset hihetdleg csak is a templom sirboltjaban ... lehetne talalni,
de a sirbolt 6sszeomlottnak latszik, és azért itt nagyobbszert{ asatas igényeltetik, mit eszkozoini Hollmayer 4r meg is igért ...
A tarsasag néhany kéfaragvany-, ké-, tégla-, és cseréptéglatéredéket magaval vive, tovabb zarandokolt azon romhalmazhoz,
hol hajdan apdtsag székelt és falakkal s mély sanczokkal eréditett lak vagyis varlak volt.” (Kopcsanyi Jozsef, .1 punkotai
romoknak. 1'oros Antal. Torok Gdbor és Kopesanyi Jozsef dgltal eszkozolt dsatdsa és Aradon étesitendd régiségrarsulat eszmdéjének
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Nu detinem informatii detaliate nici despre aceste sapaturi. Se pare ca ele au fost
intrerupte dupa campania din 1863 fara sa se ajunga la dezvelirea completd a ruinelor
abatiei, Intrucat Torok Gabor, unul dintre cei prezenti in 1862 la inaugurarea cercetarilor,
nu mentioneaza decat anul respectiv pentru continuarea lucrdrilor, consemnand totodata
descoperirea ,..Intre ruinele zidurilor de temelie de mari dimensiuni ale bisericii” a unui
fragment de ,....danteld de matase, brodata cu fir de aur” si a ,....numeroase caramizi decorate
in relief cu motive animaliere si vegetale, ale caror tocire presupune folosirea lor ca piese
de paviment”*. Piesele rezultate in urma ,.cercetarilor” din 1863, printre care dantela amintita
st o placa de paviment decoratd cu doud animale afrontate, donate Muzeului National din
Budapesta, nu au fost regasite de noi*.

De fapt, tot ceea ce stim despre amplasamentul, planul si decorul arhitectural al fostei
abatii de la Pancota, se datoreazd demersului insistent al lui Medgyaszay Lajos, maistru-
brutar in Pancota, care in anul 1883 a efectuat pe colina cetatii sapaturi arheologice pe baza
autorizatiei si a sprijinului material obtinute din partea administratiei publice a comitatului
Arad”. Insi, repetatele cereri ale lui Medgyaszay privind continuarea sapaturilor, inaintate,

megpenditése. in rev. 4lfold. 1862, nr. 245, in continuare: 4{fold, 1862, nr. 245)

.Ezen apatsag romhalma is, ugy latszik, még eddig nem csak hogy figyelemre nem méltatott, de az barbar kezekkel szét
romboltatott. Eppen a fentebbi romoknak sorsaban részesiilt. t. i. épitkezésekre szét hordatott ... Csak egy féldhalom létezik
még, a még itt ott létezd alapfalakkal, koriilvéve mély sanczczal. Es e foldhalom is szabalytalanul fel van tirva a régiség és
kincskeresok altal.

.. Fekszik az el6bbitél mintegy 5-600 lépésnyire éjszaknak a mostani 6hitii templom irdnyaban Pankota mezdvarosa és a
pankotai sz6l6hegyek kozt.

Harom vidrokkal és ugyanannyi védfallal volt kériilvéve. A belsé mintegy hat 61 széles és harom-négy 61 mély, a masodik
és harmadik arok nyomai mar csak kevéssé lathatok. A kiilsé nagy terjedelemben egész a varosba és a mostani temetdhe
kiterjedve vette kortl.

A négy sarkan védtorony nyomai vehetok ki. a keleti oldal baltomyaban volt a kit. mely mar azonban be van temetve. Kozépen
még meglevé alapfalak keletnek nézé szentélyre mutatnak. a szentély fala 2 1ab és a mellék falak 3 [éb szélességiick.

Az 4satasnal munkasképp mikodo szemtanuk, de masok is mint nevezetesen Sepsi Gy 6rgy ... pankotai fazekas mester allitja.
hogy Pichler Szulkovszky herczeg pankotai uradalmi inspectora 1847-ik ¢vben dsatvan a sirboltra akadw hol cgy rézist ¢s egy
kokoporsdban harom embertest talaltatott. a szentély sirboltja alatt pedig szinte egy hossza tabszarcsont vala. mind ¢z azonban az
asO emberek altal szétzazatott az st Kivételével.

Mint a munkasok mondjdk egy nagy gyurit is talaltak, de azt az akkori mérndk. kinek [eligyelete alait az asatds véghez viletetl
azt elvette, ¢ hogy hova tette nem tudjak.

A keleti oldal bal sarkan szintén astak maid S-6 &1 mélveéare hal egy kelvhet é< tébb eziist pényt lehiek. melyeker Pichler Récchen
csekely dron eladott. Ugyan a keleti oldal jobb sarkan a védtorony mogott egy boltozat lathato. mely omladékkal tomve van.

A tarsasdg ezen eloismerctek megszerzése utan hozza fogott a kémleléshez, hogy szabalyozott asatishos foghasson.

Mindenek clott a szentély koril woriént asas. melynek nyoman a folddel boritott alapfalak menete a két napi asatds (olytan
felfedeztetett.

Az asas altal az omladvanyok ala temetkezett sertés és embercsontok talaltattak. valamint elporhanyult allati test. handzsar darab.
régi sajatsagos alaku kis bogrék cserepek. régi iveg. mazzal bevont téglacserép. borostyanko ¢s oltardiszitmeny.

A lemetd arka is. a hova szinte kiterjed a kilso sancz. szemle ald vétetett. mely egész hossziban a 161d [elso rétege alatt [€] Tabnyi
mcélységre tél lab szélességil égett [6lddel és 16bb helyvitt az ¢gé Uiszkok ala temetkezett allati testek porhadmanyival. it ott égett
lekete kovekkel. és a varlakban alalt bogre cserepekhez hasonlo alaka és nagysagu bogretdredékekket voit elboritva ...

Régi pénzek ezantal nem leletiek. de a Pichler idejében 4s6 munkas és mas egyénck mutattak elo ott lelt penzeketl. de azok mar
német pénzek ...

Minthogy itt is a romhalom szabalvtalanul dsatvan. az dsszevissza van tarva. ¢s annak Kereszibe dsatasa sziokségeltetnék hogy
bizonyos eredményre jutni lehessen: alioz pénzerd, id6 és kitartas sziikségeltetik. Noha itt is erkolcsileg a tarsasag igyekezett
odaliatni, hogy e romok maradvanyai tovabb ne pusztittassanak, és meg is érdemlendi, hogy atkutatdsa utan szabalyos
halomma atalakitva, 1865-ik év majus haviaban midén éppen haromszaz éve lészen elpusztittatasanak, egyszeru felirattal
ellatott emlékkel iinnepélyesen ellatassék ...

Ezutan megtekintettiik Pankotardl keletre fekvé koparhegy éjszaki oldalan levé hajdani térok firdé forrdsait ... E firdd
hajdani épiiletének jelenleg semmi nyoma ...

.. tarsasagunkban, onként timad fel egy régiségi tarsulat eszméje is Aradmegyében létesitendd, mely e régiségek ..
dtvizsgalasat s fenntartdsat tizte feladataul” (4lfo/d. 1862, nr. 246); vezi si: Marki Sandor, 4 pankotai dsatdsok. in rev.
Torténelmi és régészeti értesito. Temesvar /Timisoara/(Marki, .1 pankotai dsatdsok). 1885, p. 198.

> ..16 épfoggal ellatva szokatlan nagy ember allcsont mellett, arany himzetii selyem csipke. Szamtalan kiilonféle domboraan
kiallg, allat- és novény-alakokkal czifrazott téglak, melyeken lathaté kopas padlézatként tortént hasznaitatasukat gyanittatja.”
(Toraok, Térténelmi vazlar. p. 16).

* Piesele figureaza in registrul-inventar al Magyar Nemzeti Miizeum (1864 /pagina 92, pozitia nr. 1), ca predate de Torok
Gabor. Au dispirut, odata cu numeroase alte lucrari ale muzeului, in timpul celui de-al doilea rizboi mondial.

7 Marki, A pankotai dsaidsok. p. 198.
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conform normelor in vigoare si a conditiei impuse de oficialitatile de la Arad, ministrului
cultelor si al instructiunii publice al Ungariei, se pare ca nu au fost aprobate.

Demersul lui Medgyaszay este oglindit de actele referitoare la Pancota, aflate in arhiva
Comisiei Nationale a Monumentelor, reprezentand de fapt corespondenta dintre Ministerul
Cultelor si Comisia respectiva privind conservarea vestigiilor descoperite si acordarea
autorizatiei pentru continuarea sapaturilor®.

Prelungita timp de peste doi ani din cauza nerealizarii la timp de catre arhitectul secund
Khuen Antal a sarcinii ce i s-a repartizat de Comisie pe linie de serviciu, de a se deplasa la Pancota
in vederea analizarii vestigiilor descoperite $i a confruntarii datelor acestora cu cele cuprinse in
documentatia inaintatd de Medgyaszay. aceasta corespondenta indica totodata si fazele cercetarii
abatiel. Aflam, astfel, cd Medgyaszay a inaintat incd din 1882 ministrului cererea sa pentru
autorizarea sapaturilor pe care avea sa le realizeze anul urmator. Comisia Monumentelor. careia
i se expediaza de la minister cererea respectiva in vederea avizarii ei, considera insa ca nu poate
recomanda autorizarea sapaturilor, deoarece ..petitionarul ... in cererea sa nu indica nici locul
potrivit pentru sapaturi, si nici competen{a sa profesionala...”™’. Rezumatul adresei Ministerului.
cuprins in procesul verbal al Comisiei (din 16 decembrie 1882), precum si raspunsul acesteia.
care mentioneaza cd ..petitionarul a renuntat ulterior la cererea sa privind sprijinul material ...”
pentru sdpaturi. indica o corespondenta premergatoare intre Medgyaszay si forurile respective. azi
pierduta®.

Urmatorul act al ..dosarului Pancotei”, adresa Ministerului (din 2 aprilie 1883). insotita de
schita de plan a ruinelor dezvelite la Pancota. realizata de Medgyaszay si inaintata. impreuna cu
un raport. de subprefectul comitatului Arad. atesta deja efectuarea primelor sapaturi’'. La 22 mai
1883. Comisia hotaraste .trimiterea pe teren a arhitectului secund conte Khuen Antal in vederca
analizarii ruinelor™. caruia ii predd documentatia (schija de plan si raportul subprefectului). azi
disparuta'.

Daci in aceasta prima perioada actele se emit conform dispozitiilor legale si circula intr-
un ritm oarccum firese, dupd desemnarea respectivului arhitect secund. sapaturile de la Pancota.
devenind o problema nesolutionata timp de doi ani. raman in atentia celor doua foruri datorita
revenirilor staruitoare ale lui Medgyaszay cu rapoarte si cereri. pastrate doar partial. in arhiva
Comisiel.

* Dosarul astfel constituit, contine 14 piese inedite, din anii 1882-1885, intercalate actelor inregistrate cronologic in arhiva
Comisiei (3 rapoarte/cereri ale lui Medgyaszay; 5 adrese ale Ministerului insotind in doua cazuri cate un raport al lui
Medgyaszay, existand pe fiecare cdte o rezolutie a Comisiei; 6 procese verbale de sedinta din partea Comisiei, cuprinzand
mentiuni, sau rezolutii pentru cazul in discutie; raportul de activitate al Comisiei pe anul 1884; raportul arhitectului secund
Khuen Antal).

< Kérelmezo ... (miutan) folyamodvanyaban sem az dsatasra alkalmas helvek. sem szakértelme ninesen kKimutatva. a bizottsig
az engedély megadasat nem ajanthatja.” (Arhiva Comisici Monumentelor Istorice. Budapest (in continuare: Arh.). 1882.nr. 97. pr.
verb. al sedingei din 16 decembrie. pozitia nr. 11).

L Kerelmezd kérelmérdl pénz segélvert utobb clallowt™ (loc cit.).

 Adresanr. 11286. din 2 aprilic 1883. inaintatid Comisiei din dispozitia ministrului de cétre consilicrul departamental Forster Gyula:
JAradmegye alispanjanak L évi marczius 27-¢n 4003 sz. a. kelt jelentését mellyel Medgyaszay Lajos budapesti 727 illetoségru
egaén altal a pankotai apdtsagi {elfedezett templomrél készitett alaprajz vazlatot felterjesztvén esen mucemlek (ekintetében
strgds intézkedést kér. van szerenesém a bizottsagnak /. alatt oly ¢z¢1bol kildeni meg. hogy a szoban levo templom felfedescett
alapfalainak [enntartisa. csetleg azok felvétele irant véleményesen nyilatkozni sziveskedjék.”™ (Arh. 1883/nr. 24). Conform notitei
de pe marginea adresci. aceasta a [ost insotita de cele doud anexe: ,.Deoarece. subprefectul comitatului Arad. inaintind raportul sau
din 27 martic. anul curent. inregistrat la nr. 4003. impreuni cu schifa de plan a bisericii abatiale descoperitd la Pancota. realizatd de
Mecdgyaszay Lajos cu domiciliut la Budapesta /27, cere masuri urgente in privinga acestui monument. am onoarca s trimit comisici
faceste doud acte/ ca sa comunice opinia sa referitor la conservarea fundatiilor descoperite ale bisericii in discutic $i. eventual.
despre relevarea acestora.”

»_aromok megvizsgalasara gr. Khuen Antal masodépitész kildetik ki (Arh. 1883 / nr. 37. pr. verb. al sedingei din 22 mai. povitia
nr. 8).
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Adresa din 30 august 1883 a Ministerului, trimisa Comisiei cu scopul urgentarii avizului
asteptat™, si raspunsul acesteia, dupa care: ,,nu se poate pronunta in aceasta privinta, deoarece
contele Khuen, arhitect secund, insarcinat cu analizarea, respectiv, relevarea ruinelor, nu si-a
fnaintat pana in prezent raportul”, indica situatia mai sus pomenita.

De la inceputul anului urmator dateaza primul raport pastrat al lui Medgyaszay, care
in lipsa mult asteptatelor masuri se hotaraste sa se adreseze direct Comisiei. Reproducand,
dupa cum urmeaza, pasajele raportului care contin informatii referitoare mai ales la stadiul
cercetdrilor, dar si unele date neintilnite in materialul publicat de Marki, in 1885, despre
rezultatele acestora, avem in vedere adunarea la un loc a tuturor marturiilor - posibil utile -
pentru analizarea fostului monument in ansamblul sau:

,.Deoarece eu am descoperit deja la 18 martie 1883 biserica abatiei de la Pancota si cladirile
ei anexe, distruse cu ocazia atacului turcesc din 15635, in speranfa ca ruinele si mormintele inca
neatinse / necercetate ar conduce la descoperirea rimasitelor apartindind mai multor barbati de
seama ai tarii. Intrucat dintre pietrele valoroase / sculpturi interesante / se remarci si acel capac de
sicriu pe care se afla inscripfia B E L A, ar fi momentul s& trimeata Comisia la Pancota un arheolog
de profesie, care si analizeze toate ruinele, mormintele / incé / zidite /nederanjate ?/. si celelalte
antichitafi.

Totodata indraznesc sa aduc la cunostinta onoratei Comisii Nationale a Monumentelor,
cad in urma activitatii mele ostenitoare am reusit sa descopar pe dealul Plesuv (proprictate pring
Szulkovszki) ruinele imense ale unei cladiri rdmase de la turci. pe care arheologul cu pricepere
protfesionald, urmand a fi trimis la Pancota, ar putea totodata sa le cerceteze.

Repetand cererile de mai sus ... solicit avizul grabnic si sprijinul onoratei Comisii a
Monumentelor, cu atit mai mult cu cat folosirea prestarilor de munci obstesti pentru sapaturi si
cercetdri. hotarata in sedinta publica a administratiei comitatului Arad, ar fi mai potrivita acum,
decat atunci cand lucrarile de primavara se aglomereaza™.

l.a 3 aprilie 1884, Medgvaszay se adreseaza din nou Ministerului. repetand in linii
mari scrisoarea de mai sus, din 24 ianuarie, mentionand cu aceasta ocazie ca:

..... biserica, cladirile anexe si mormintele abatiei benedictine de la Pancota le-am descoperit
deja in luna martie 1883, raportandu-le tot atunci, iar osemintele gasite in morminte le-am trimis
la Budapesta. la somatia domnului dr. Torok Aurel (directorul Institutului de Antropologie), la
data de 12 aprilie 1883".

% Adresa nr. 26282, din 30 august 1881, inaintata Comisici din dispozitia ministrului (Arh. 1883 nr. 58).

M .a romok megvizsgalasaval s illetdleg felvételével gr. Khuen masodépitész I¢vén megbizva s eddig jelentését nem advan be. a
bizottsag ¢ tekintetben nem nyilatkozhatik.” (Arh. 1883/nr. 71. pr. verb. al sedintei din 21 noiembrie. pozitia nr. 6)

™ ...mivel az 1565 évi 16rok hadjarat alkalmaval rombadolt pankotai benediktus apditsag templomat és melléképileteit mar ¢én
1883. évi martius ho 18-an felfedeztem. és én reménylem. hogy a még meg nem bontott romok és sirok irdnyadoul lognak szolgalni
hazank 16bb nagy I¢rfiai maradvanyaira. mivel a tébbi ériékes kovek kozott feltiing azon koporsofedél is mely B I L A feliraual
van cllatva. azént iddszert volna ha a T. k. tetes Miemlékek Bizottsaga egy szakavatott régészt Pankotara lekiildene. mely mind az
[Lgvitial mély alazatossaggpal vagyok bator a T.tes Orszagos Milemlékek Bizottsaganak tudomdsara hosni azt is. hogy a pankotai
hertzeg Szulkovszki birtokatl képezd Kopasz hegyteton laradtsagos mikadésem altal sikeriilt a torokakiol maradt oridsi ¢piilet
romokra talalni. melyet a Pankotara lekiildendé szakérté régész egyuatial meg is vizsgalhatna.

I'entebbi kéréseim ismételve vagyok bator a T.tes Orszagos Miemlékek Bizottsaga miclébbi vélemény ¢t s kegyes partfogasat anndl
inkabb is kérni mivel a tekintetes Aradmegye kozigazgatasi kozgyilésén az dsatds és kulatasra clthatdrozott megy ei Kozmunkanak
felhaszndlasa sokkal tz8lszeriibb volna most. mint mikor a tavaszi munkak dsszecsoportosulnak.”™ (Arh. 1884/nr. 4. raport din 24
januaric). Conform mentiunii trecule pe acest raporl. Comisia abia la 18 martic a dezbawt problema in cauza. hotarand din nou
trimiterea la Pancota a arhitectului secund Khuen Antal.
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Medgyaszay solicita in continuare:

.... Sa binevoifi a dispune atdt continuarea sdpaturilor i a cercetarii, cit i punerea in vanzare
a pietrelor din daramaturi, cu atdt mai mult, cu cat gasirea pietrei de temelie ar fi indrumatoare
pentru descoperirea celorlalte lucruri ascunse™ .

In cea de-a treia cerere, Medgyaszay oferi datele cele mai complete privind demersul
sau pentru dezvelirea vestigiilor de la Pancota si totodata semnalarea acestora in vederea
aprecierii lor de catre specialisti. Adresdnd-o de aceasta data ministrului de interne al
Ungariei (la 27 aprilie 1884), petitionarul enumera cu grija aprobarile obtinute conform
dispozitiilor In vigoare precum si pe cele solicitate, fara sa fi obtinut vreun raspuns pana la
data respectiva. Prin urmare, reproducem pasajele corespunzdtoare, eliminand partile care
rezuma informatii din cereri anterioare:

-Conform articolului nr. XXXIX al legii din 1881 am obtinut aprobarea atat de la biroul de
administratie publica al subprefectului comitatului Arad. cat si de la administratia domeniului
prin{ Szulkovszki pentru sapaturi si cercetari la punctele mai jos pomenite st am descoperit deja in
luna martie a anului 1883 biserica ruinata ... a abatiet benedictine de la Pancota. care se compune
din pietre cioplite /sculptate/ cu finete, cladirile anexe si mormintele /boltite ? ale/ acesteia. alte
obiecte vechi si sculpturi in piatra. Instiintand oficial cu documentele necesare Ministerul Cultelor
si Instrucfiunii Publice ...

Sedinta administratiei publice a comitatului Arad a aprobat deja in ianuarie 1883  forta de
muncd necesara pentru siapaturi §i cercetarea ruinelor acestei foste abatii. .. cu conditia obtinerii
conform articolului XXXIX al legii din 1881 a autorizatiei pentru continuarea sapaturilor si a
cercetdrilor de la ... Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice, ceea ce am si incercat pe calea
trebuincioasa. Pana in prezent nu am primit nici aprobarea pentru continuarea sapaturilor nici cea
pentru vanzarea pietrelor de constructie scoase din padmant si nici o dispozitie privind modalitatea
de pastrare a antichitagilor gasite.”

Solicitand din nou autorizatia pentru sapaturi, precum si o dispozitie pentru folosirea fortei
de munca promise (?!) de comitat, Medgyaszay raporteaza in continuare:

.-.. pe baza aprobarilor necesare am reusit sa descopar pe dealul asa-zis Plesuv (posesiunea
domeniului Pancotei). in urma activitatii mele ostenitoare zidul /zidurile ?/ acoperit de pamant al
unei constructii ramase de la turci. Sper ca prin continuarea cercetdrii acestuia sa descopar si baia
terapeutica, pe vremuri renumita, astupata de turci. Am reusit sa descopar si o uriasa piatra. care ar
putea avea cca 350. 400 metri-chintal si acopera o suprafata / un loc / cu pietre mai mici i mortar
turnat peste ele /. Aceasta piatra. datorita dimensiunilor ei mari §i prin semnele ei incizate. ar putea
proteja / ascunde/ antichitati de foarte mare valoare ...

% ....a pankotai benedictus apdatsag templomat. melléképileteit s sirjait én mar 1883 év martzius hoban felfedeztem és sirokban
talalt csontokat ¢s koponyvakat N. m. dr. Torok Aurel B.pesti Magyar kir. Embertani [ntézet igazgatdja [elszolitasira 1883 évi april
12-¢n fel is kialdottem.™

....vagyok bator..kérni. hogy mind a tovabbi dsatast, kutatast és a romokban talalt kovek clarusitdsit kegyesen clrendelni
méltoztassék annal inkabb is mivel az alapkd lehalalasa iranvadoul szolgalna a 16bbi titkok felfedezésére.”

(Arh. 1884/ nr. 18. raport din 11 aprilic inaintat Comisiei cu adresa Ministerului nr. 10151, din 20 martic 1884, redactatd din
dispozitia ministrului de consilicrul departamental Forster Gyula).
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. Indraznesc sa solicit protectia ... si dispozitiile Dvs. cu atat mai mult cu cét la 750 de pasi de la
biserica ruinatd a abatiei trebuie s3 fie si o fintdna umplutd cu pamaént. in care, dupa opinia mea.
ar putea fi ascunse clopotele acestei biserici abafiale si alte valoroase obiecte vechi apartinand
acesteia. In apropierea acestei abaftii se ridica si un damb. unde in timpul functionarii ei a fost
probabil pamant neted, damb spre care conduce un zid de piatra acoperit de pamant...”"’

Incapabilda parca sa solutioneze situatia creatd, in ciuda repetatelor somatii ale
Ministerului, Comisia continua sa conditioneze avizul sau de raportul arhitectului secund,
de 1indeplinirea obligatiei acestuia repartizata pe linie de serviciu®. Cu toate ca la 30
septembrie 1884, ministrul cultelor si instructiunii publice. Trefort Agoston. se hotaraste si aprobe
continuarea sapaturilor in zona necropolei, in vederea recuperarii pentru Muzeul Antropologic de
la Budapesta a materialului osteologic, sub directa supraveghere a profesorului Torok Aurel®, in
darea de seama pe anul 1884 a Comisiei. raportul lui Khuen figureaza inca pe lista restantelor*.

7 LAz 1881, évi XXXIX torvényizikk értelmében mind a tekintetes Arad megye kozigazgatasi alispani hivataliol. mind pedig a
pankotai hertzeg SzulkovszKki joszagigazgatosagatdl czen alabb megemlitett helvek dsatdsa és kutatasara engedélyt nyertem s
¢én az 1563 évi torok hadjarat alkalmaval rombadolt pankotai benediktus apatsag templomat. mely finom faragott kovekbd! all. s
ennek melléképiileteit sirboltjait ¢s mas 16bbi régiséei targyakat s kéfaragvanyokat mar 1883 év manziusban lelledeztem ¢s kello
okiratokkal hivatalosan a ... Vallas és Kozoktatasigyi Minisztériumnak be is jelentettem...

Ezen volt... apatsag romjai tovabbi asatdsa és kulatasara szitkséges munkaerdt T. tes Arad m. kozigazgatasi kozgyulése még 1883
¢év januar havaban ¢l is hatarozta. azon megjegyzéssel. hogy az 1881, ki torvény XXXIX. czikk érteclmében az engedélyt a tovabbi
(isaléis és I\ulalésrd a.. Vallz']s (,5 K(‘i/okldli\i]r_\i Minislldriumnél gszk(i[dli\.m md\ et kull() (ll()n mq_ i> kis‘u'rlullu.m dc mtg dei;:
leanasrd rendeletet nem kaplam...

... a pankotai uradalom birtokat képezo dgynevezett Kopaszhegyteton. kelio engedély tolytan. a térokoktol maradt (6lddel boritott
épiletfalat faradisagos muikodésem dltal sikeralt feltedeznic melynek tovabbi dsatasa ¢s Kutatasaval reménylem a (orokok altal
cltakart régen hirneves gyogytirdot is [eltalalhatni: tovabba sikerilt egy oridsi nagy kovet feltedesnic mely koriilbelat 350-400
métermazsa lehet, mely malterrel és aprobb kivekkel béontott helyvet fed. mely ké nagyszeriisége ¢s a bevdsett jelek altal igen nagy
éricki régiséget ledezhet ...

Iizen ... kérésemmel azért batorkodom N. mélosagh Kegyességehezis (.. lordulni. mivel mar 1882-ik ¢vben Kétszer volt szerenesém
a kihallgatason N. méltosagn Kegyességénél ezen asatasi s kutatasi kérelemmel . megjelenni. melyre kegyeskedett azt igémi.
hogy kérelmem el logja intézni.

... kegyves partfogasat s rendeletét annal inkabb is vagyvok bitor igénybe venni. mivel czen lerombolt apatsag templomatol 750
lépésnyire kell ey folddel 6hot katnak is lenni. mely ben nézetem szerént ezen apitsag templom harangjai ¢s mas ¢rickes régiscgi
targyai lehetnek rejlegets e tovabbi ezen apatsaghoz kizel egy domb is emelkedik. mely valoszinii. hogy ezen apitsag fennallasakor
sima 1o1d Tehetetl. mely hez egy Tolddel boritott kotal is veszet..”

(Arh. 1884:nr. 31. raport din 27 aprilic inaintat Comisici cu adresa Ministerului nr. 17239 din 14 mai 1884, redactatd din dispozitia
ministrului de consilicrul departamental Forster Gyula).

™ Arh. 1884nr. 34. pr. verb. al sedintei din 20 mai 1884, Conform pozitiilor nr. 2 5il35 ale acestui act. rapoartele - cereri ale lui
Medgyaszay de mai sus. din 20 martie (') si. respectiv. 27 aprilic au [ost prezentate impreund, abia la 20 mai. in cadrul aceleiagi
sedinge, primind invariabil urmatoarea rezolugic:

.. a7 e largy vizsgalatara még tavaly Kikidldott gr. Khuen masodépitész mindeddig nem advan be jelentését. a bizousag ¢ jelentes
hianyaban séleményt ez Gigyvben nem adhat.” (... deoarece. conte Khuen. arhitect secund. trimis incd de anul trecut pentru
examinarea acestui obicctiv. nu si-a inaintat pana in prezent raportul. in hipsa acestui raport Comisia nu poate da aviz in accasta
cauzd.”).

*.Dr. Torok Aurel a bpesti tud. egyetemen az embertan ny. r. tanaranak kérelmére megengedonek talddtam. hogy Medgy aszay
l.ajos pankotai lakos. az ottani apatsagi templom romjaindl mar megkezdett asatasokat. a nevezett tanar kzvetlen fetiigyelete alan
¢s utasitasai ¢riclmében tolytathassa.

Lizen asatdsok czélzatat jelenleg csak az Képezi. hogy az emlitett templom romjai mellett meéeg ¢pségben talalhato sirokban ¢s
sirliregekben 1évo csontvazak a tudomany szamara valo megtartas ¢z¢ljabol. az embertani mizeum szamara megszereztessenck.
I:rrol a bizousagot oly kérelemmel van szerencsém értesiteni. hog\' a nevezett Medgyaszay Lajos alal régdszeti dsatasok
engedélyezése irant ¢ldterjeszictt kérelem targyaban a bizottsagiol a L ¢. maj. 14-¢n 17239 sz, a. bekivant véleményes nyilatkozatot
ide miclobb [chterjeszieni sziveskedjék.™

(Arh. 1884/nr. 53. adresa din 30 septembric 1884 a ministrului Trefon Aa()\lon Raspunsul neschimbat al Comisiei in: Arh. 1884
nr. 60. pr. verb. al sedinei din 18 octombric 1884, pozitia nr. 20)

.La rugamintea profesorului de antropologic dr. Torok Aurel. de la universitatca din Budapesta. am considerat de admis ca
Medgyaszay Lajos (locuitor in Pancota) s3 continue sapaturile deja incepute la ruinele bisericii abagiale de acolo sub directa
supraveghere si in sensul dispozitiilor numitului profusor

In prezent. intenia acestor sapaturi o constituie numai recuperarca pentry muzeul antropologic a scheletelor din mormintele i
gropile de morminte aflate inci fntregi / neatinse / langa ruinete bisericii amintite. in scopul pastrarii lor pentru stinid.

Am onoarea sa instiiniez Comisia despre accasta cu rugamintea ca in chestiunca cererii inaintate de numitul Medgyaszay Lajos in
vederea aprobarii sapaturilor arheologice. sa binevoiasea a inainta cat mai urgent avizul agteptat in temeiul adresci din 14 mai a.c.
nr. 17239.7

“Arh. 1884/nr. 71.18 decembrie 1884,
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In sfarsit, la 25 martie 1885 Khuen inainteazi Comisiei urmatorul raport:

,Pe baza hotararii onoratei Comisii. luata in cadrul sedintei din 22 mai 1883, referitoare
la examinarea ruinelor bisericii abatiale de la Pancota, m-am deplasat la fata locului si am
analizat ruinele pomenite.

Ramasitele bisericii abatiale sunt In conformitate cu / cele din / releveul inaintat
de subprefectul comitatului Arad. Din zidurile fostei biserici doar soclul realizat din pietre
sculptate este vizibil partial. Acesta / intreaga dispozitie / fiind atat de primitiv si in lipsa
unor detalii mai interesante subsemnatul nu consider ca ar avea temei sa atrag atentia
onoratei Comisii asupra ramasitelor acestui monument sau sa fac propuneri referitoare la
conservarea lui..”"".

Daca propunerea pentru conservarea vestigiilor era conditionatd de resursele
financiare ale Ministerului, presupunand, conform legii patrimoniului din 1881, obligatia
acestuia de a restaura edificiul*:, opinia arhitectului secund in privinja ramasitelor abatiei,
formulata la doi ani dupa deplasarea lui la Pancota. chiar daca astfel se refera la primele rezultate
ale sdpaturilor, este surprinzatoare. mai ales. in raport cu cele consemnate in 1885 de Marki
Sandor*. Relatarea lui Marki despre sapaturile de la Pancota. publicatd dupa vizita autorului
din 27 septembrie 1885, indicd. prin rezultatele acestora, comparate cu cele din rapoartele lui
Medgyaszay. continuarea un timp a sapaturilor respective si {ara autorizatia mult asteptata’’.

Tindnd cont de valoarea de document a raportului lui Marki pentru vestigiile fostei
abatii, disparute pana in zilele noastre aproape in intregime, redam in continuare in exrenso
partea corespunzatoare a articolului din 1885".

/p. 198/ In luna noiembrie 1883 Medgyaszay s-a folosit de aprobarea - valabili timp
de un an - obtinuta dupa multa insistenta de la Ministerul de interne in vederea cercetarii
ruinelor bisericii abatiale de la Pancota. Aceasta nu a fost o idee noua. In 1847, din partea
domeniului Dietrich, a fost deja scormonit teritoriul indicat si daca atunci s-ar fi mers mai in
profunzime cu sapatura, opera lor ar fi fost incununata de succes. La fel a incercat si Pulszky

LA pankotai apdtsagi templom romjai megvizsgaldsa targy aban a tekintetes bizottsig 1883, ¢vi majus 22-én tartont tilésében
hozott hatarozata lolvtan a helvszinre Kiszalltam és az emlitett romokat megszemléltem.

Az apdtsagi templom maradsy anyai megegyceznek az Aradmegyc alispan altal felterjesztett felvételi rajzzal.

A volt templom falazatabdl csak is a faragott kobol készult labazat részben lathatod. Az egdsz dispozitio oly primitiv. azonkiviil
drdekesehb részletek hianya miatt, tiszielettel alulirott nem ¢érzi indokoltnak a tekintetes bizotisig fligyelmdét ezen miemlIck
maradvanyaira utalni. vagy pedig a nevezett romok fenntartisara nézve javaslatokat tenni...”

(Arh. 1885/nr. 19. raporl arh. secund Khuen Antal din 25 martic 18835 insotit de adresa Comisici catre ministrul Irefort Agoston
incheiatd cu urmatoarea rezolugie: ... prin urmare Comisia nu considera de dorit saparea in continuare a acestor ruine.”).

2 Pentru competentele atribuite Ministerului de legea patrimoniului din 1881 in raport cu posibilitigile financiare. vezi in general:
Horler Miklos. Az intézményes milemlékvédelem kezdetei Magyarorszdgon, in A magyar miemlékvédelem korszakai, Budapest
1996. p. 105.

1 Marki. A pankotai dsatdsok, in genceral.

* Datele cuprinse in materialul de arhivi. prezentat pana aici. lasa impresia revenirii pe santier a lui Medgy aszay (dupa campania
din martic 1883) i in primavara anului 1884, intre 20 martic si 27 aprilic. deoarece cel de-al treilea raport al siu aduce informatii
despre vestigii nesemnalate anterior.

* Consideraim necesar si publicdm  acest instrument de Jucru pentru viitoarele cercetari nu o doar pentru a-l - face
accesibil mai multor specialisti prin traducerea lui. c¢i §i datoritd faptului ¢a volumul din 1885 (caictul nr. 1) al
anuarului Torténelmi és régészeti értesité, in care a aparut articolul lui Marki. dupa cate g¢tim sc gasesle numai la
Timisoara? in bibliotecile din Bucuresti. Cluj. Arad revista fiind prezentd incomplet.
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Ferencz, in numele Muzeului National si al Comisiei Nationale a Monumentelor si-si asume
aceasta sarcing, dar nu a dispus de timpul necesar pentru a o rezolva.

Medgyaszay - un simplu maistru brutar, fiu al unui preot reformat de familie buna, cu
gimnaziul terminat, interesat intotdeauna de istorie - nu s-a lasat descurajat de toate acestea,
apucandu-se de treaba la data indicata cu trei zilieri.

Imensaridicaturdade pamant, careindirectia precizata se intinde pe un plan dreptunghiular,
sarind in ochii trecatorului care merge pe drumul de var4, dinspre biserica reformata inspre
Dealul Plesuv (Kopasz-, Plesch-, Pilis-hegy) dovedeste destul de clar ci acolo trebuie s fi
fost o cetate sau un monument istoric. Peste doud saptamani s-a adeverit ca pamantul ridicat
ulteriorla o Inaltime atat de mare acopera o biserica de epocd romanica si, respectiv, ci prima
el parte dezvelita (la rasarit) e chiar sanctuarul. Curdnd dupa aceasta, comitatul a cedat lui
Medgyaszay 238 de zile din prestarile de munci comunale ale Pancotei, pe care acesta le-a
marit prin propria prestare la 360 de zile. Sdpaturile insotite initial de zambete ironice, in
scurt timp au fost incununate de un succes total.

Privitorul avea in fata ochilor zidurile de temelie ale unei biserici cu o lungime de cca 22,5
m si o latime de 11,45 m. Zidurile se compun din pietre cioplite, frumos slefuite: in partea
exterioara a sanctuarului, precum si la turn se ridica nestirbite bazele de stil / armonioase
/ ale semicoloanelor / pilastrilor/. Anexez schita de plan pe care am realizat-o in graba cu
ocazia / p. 199 / vizitei mele din 27 septembrie 1885, (Nota nr. 1: Vezi anexa cu planul
bisericii abatiale de la Pancota; in textul nostru fig. 1)

»Accesul (A) cu mai multe trepte se afla la vest, intre cele doua turnuri (B}, in / turnul
/ din stanga sunt pastrate inca in Intregime trei din treptele scarii In spirala. La distanta
mica, corespunzand proeminentelor celor doua turnuri. se afla doua compartimente. Acestea
au reprezentat un tel de transept si au servit probabil drept locuri pentru altare. Probabil aici au
fost amplasate initial pietrele de altar. descoperite mai spre rasarit (pe desenul nostru indicate cu
E). Una din ele (cea din stanga). este o piatra sculptata, foarte frumos decorata. de exemplu la
capete cu cate doi dragoni cu capetele intoarse? (Nota nr. 2: Un cap de dragon se afla si in centru.
intre cununi. Placa. ruptad in doua. are lungimea de 152 cm. lajimea de 71 cm si o grosime de
32 cm). iar cealalta. (din dreapta) se sprijinea pe patru pietre sculptate. Sunt doar fragmente ale
antichitatilor. dar chiar si asa foarte interesante. Sanctuarul (F) este de forma semicirculara. amplu
si deschis. Sacristia (G) se atld in stinga acestuia. Aproape de intrarea in sacristie a fost gasita una
din lespezile de altar. Baza de stalp, lata. cu o indl{ime de peste un metru (indicata cu D). este un
exemplar frumos. Dupd cum am auzit, in spatele acestea au gasit incad doua coloane / stalpi / mai
mici. [n acest caz ar fi putut si formeze partea inferioara a amvonului, cu toate ca astfel - daci nu a
fost cumva dislocata intre timp - s-ar afla mult prea aproape de tribuna care a umplut spatiul dintre
cele doua turnuri la inalfimea unui etaj.

Biserica a fost imprejmuita pana la semicercul sanctuarului pe toate laturile ei cu o incinta (M)
construita din pietre cioplite. Intre acestea si biserica au fost descoperite la 26 ianuarie 1884 deja
19 schelete. aflate partial in sicrie de lemn. iar in parte in morminte captusite cu pietre. acoperite in
general cu placi de piatra bine cioplite (K). De atunci au sdpat incd aproximativ 35 de morminte.
Mormantul cel mai important este cel aflat intre sacristie gi sanctuar (J). din care dr. Torok Aurel
- venit in graba de la Budapesta la vestea bogatelor descoperiri osteologice - a recoltat un schelet
uman pentru Muzeul Antropologic. Insa nu numai schelete umane se ascund in aceste cimitire. La
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baza exterioara a turnului si a altarului lateral de pe latura din stanga. a fost descoperit alaturi de
coarne de cerb prelucrate si craniul unui dam impreuna cu rozeta coamelor.

La baza zidului lung din dreapta (notat cu L) au fost insirate cca 6 morminte mai mari. cu oarecari
spatii intre ele. Intr-unul dintre acestea a fost descoperita o cruciuli{a metalica. desprinsa probabil
de pe rozariul vreunui calugar. Tot aici a fost gasita si o lespede de piatra cu o lungime de cca 1,5
metri pe care doar primul cuvant, cu daltuire bombata: A BS se mai vede cu claritate, / p. 200 / dupa
care in unele intervale apare inca: OLV...SS; iar jos, drept decor. cerculefe ce se impletesc unul in
altul. ,ABS™ este prescurtarea cuvantului ABBAS. La cine se refera 2. vor trebui sa lamureasca
cercetdri mai ample si confruntarea mai buna a circumstantelor. Amintesc ca la capatul aceleiasi
lespezi se afla / scris / cu daltuire ingropata. mai tarzie, BELAE, iar lateral POLO...' (Nota nr. 1:
Lungimea de 160. latimea de 47, grosimea de 29 cm). In zona acestor morminte a fost gasita si o
cheie mare. ruginita, veche, dupa Medgyaszay cheia bisericit. Manerul ei nu s-a pastrat.

In interiorul bisericii si la sud-est de sanctuar au fost descoperite ziduri cladite rudimentar din
piatrd de cariera. Aceste constructii au fost realizate indubitabil dupa incendierea bisericii de catre
turci §i transformarea ei intr-un fel de cazarma. Faptul ca la ocuparea localitatii in 1565 de catre
acestia biserica a fost incendiatd este dovedit de bucatile de sticla si arama topite. iar prezenta
soldatilor in bisericd o dovedesc o serie de pinteni, topoare, cutite, varfuri de lance, ghiulele si
gloante care, datoritd bundvointei domnului Medgyaszay Lajos vor ajunge peste putin timp —
impreuna cu toate piesele descoperite - in colectia de antichitati a liceului din Arad. Intre acestea
nu se gasesc doar piese razboinice. Din céte stiu. o cruce de argint. o imagine din argint a Fecioarei
Maria §1 zece bucédti de monede de argint din secolul al XIV-lea au ajuns la Muzeul National de la
Budapesta. Cateva fragmente ale unui clopot, un fel de cristelnita din piatra. fragmente colorate -
unele irizate - ale unui vas de sticla. margele de rozariu din ceramica. cahle cu decor in relief (cu
si fard smalf). un talger fin de cantar. un cleste etc. aratad ca aici. dupa cercetdri mai ample. ar i
posibila descoperirea urmelor unei culturi de alt gen.

Maternalul de constructie se compune din gresie si trahit cu slefuire fina precum si caramida in
sasc modecle diferite. Dintre acestea cinet au aparut in numir mare cu ocazia actualclor sapaturi.
Cel de-al saselea model - cel mai decorativ - al carui tipar in relief reprezinta un dragon cu capul
intors, nu a aparut decat cu ocazia scormonelilor anterioare. Faptul ca se gasesc in abundenta colyi
de mistreti. maxilare de animale si unelte confectionate din corn de cerb, arata ca benedictinii au
construit deja peste o agezare preistorica.

Paralel cu zidul de incintd de pe partea nordicd au fost descoperite enorm de multe lemne
putrezite. Acestea se pare ca au fost asezate sub forma de ......... / .singfak alakjaban™/. date cu
mortar in partea superioara pentru o mai mare rezistenta. L.a sud de biserica. / p. 201 / despartita de
aceasta de zidul de sud al incintei si de o ridicaturd de pdmant, urmeaza alte ruine. Unul din ziduri.
cu o structura mai rudimentara. statea paralel cu zidul de sud al bisericii. iar celdlalt - corespunzand
edificiului lipit ulterior pargti de sud-est a bisericii - se intindea de la nord la sud. astfel ca cle
indicau forma / planul /. La sud-vest se afla curtea cu cateva cladiri anexe. unde din nou se gasesc
frecvent pietre cubice. Aici se afla probabil claustrul propriu-zis.

Mai departe, spre sud. urmeaza partea a treia, pdna acum nederanjata. a complexului / masei
/ de cladiri. Luand in considerare ca toate sunt inconjurate de un sant dublu. adanc. este posibil ca
aceastd cea mai sudica ridicatura de pamant sa ascunda fortareata propriu-zisa. sau - daca am risca
o afirmatie mai indrazneata - ruinele cetatii. Nu avem motive sd susfinem dobandirea caracterului
de cetate a Pancotei abia dupa 1565, deoarece de la 14 iunie 1318 este cunoscut un .Iwanka
Castellanus de Pankota et Derne™. Cetatea Pancotei reprezinta probabil de la aceastd datd si pana
la sfarsitul secolului al XVII-lea - neintrerupt - una din verigile lanfului de cetafi: Siria. Pancota.
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Simand, Ineu, Dezna, constituind un loc de refugiu al zonei de o anume importanta. Acele imense
valuri de pamant care inconjoara cele trei componente ale grupului de cladiri. dintre care cel mai
evident biserica, sunt ridicate ulterior, deoarece dintre acestea au trebuit sa fie eliberate zidurile
bisericii, pastrate pana la o inaltime de 1-2 metri. [nifial biserica se afla la acelasi nivel cu zona
exterioard aferentd, pe cand azi se 1nal{d mult deasupra acesteia.

Biserica, partea cea mai importanta, este deja dezvelita in linii mari, insa nici aici nu s-a
terminat inca activitatea. Sub nava, in apropierea sanctuarului, huruitul roabelor cu moloz provoaca
un sunet infundat, asa ca strapungerea boltilor s-ar putea sa aduca surprize placute. Asteptand
indicatiile competente ale dr. T6rok Aurel, nici locurile mormintelor nu sunt deocamdata cercetate
amanuntit. In partea centrala a grupului de cladiri nu s-au intreprins sapaturi sistematice, decat
niste scormoneli, iar in cea sudica nici atat ....™.

*/p. 198/ ..1883 novemberében Medgy aszay Lajos igénybe vette. a beliigy minisztériumtol hosszas utdnajards utan cgy év tartamara
kapott azon engedélyét. hogy a pankotai apatsag templomanak romjait kikutassa. Nem volt ez 0j eszme. Valamikor [847-ben mar
a Dietrich-féle uradalom is turkalt a kijelolt terileten. s ha egy-kél asonyommal lejebb megy. miivét siker koszorazza. Pulszky
Ferencz a nemzeti mazeum, illetdleg a miemlékek orsz. bizottsaga nevében. szintén megprobalkozott ¢ feladatial: de nem volt ra
ideje. hogy megoldja. Medgyaszayt. - ki csak egyszerd pékmester ugyan: de mint jo csaladbol valo reformatus pap fia. gimnaziumot
végzett. és a oriénelem irant mindenkor érdeklodott. - nem cstiggesztette ¢l mindez: és a mondott iddben. dsszesen 3 napszamossal
fogott a munkahoz.

A hatalmas foldhanyas. mely a mondott irdnyban négyszogalakban teriil el; &s a reformatus templom felol a Kopasz - (Plesch-. vagy
Pilis-) hegy felé. a nvari ton menoncek. okvetetlendl szemébe Otlik. elég vilagosan bizonyitotta. hogy ott varnak vagy miemléknek
kellett allania. Es két hét malva kitint. hogy a késébb oly magasra {6lhanyt fold romankori templomot borit: és hogy ennek eldszor
fohart részlete (keleten). maga a szentély. A megye a pankotai kozmunkakbol csakhamar 238 napszamot engedett at Medgy aszay nak:
¢z pedig a magdébdl 360-ra novelte azt: €s az eleintén ganyos mosolylyal kisért dsatdst csakhamar teljes siker Koszordzta.
Mintegy 22 1/2 méter hosszu. és 11 m. 45 ¢m széles templomnak alapfalai dlltak a szemlélé elétt. A falak szépen csiszolt. faragout
kovekbol valok: és a szentély kiilsé oldalan. valamint a toronynal sértetleniil emelkediek a stilszeri [Eloszlopok alapzatai. Azt a
vazlatol. amit 1883, szeptember 27-én tett /p. 199/ latogatasom alkalmaval hamarosan készitettem. révidség okiadrt meilekiem!
Nota nr. 1: A pankotai apatsagi templom alaprajza/.

A bejdrat (A) nyugaton. 16bb Képeson dt tortént. a két torony {B) kozt. A baloldalt fekvoben cgészen ¢p még a esigalépeso hiarom
foka. Csekély tavolsagban a torony kiugrisainak meglelelo két fulkét taldlunk. Ezek a Kereszthajo egy nemdét képviselték ¢és
valoszinileg oltarhelvek voltak. Eredetileg itt helvezhették el az odabb kelettelé 1aldlt (rajzunkon E-vel jelzetty oltarkoveket. Az
cgyik (baloldalt) igen szépen. végein pl. két-két visszahajlo sakanynyal ékitett faragott ko) /Nota nr. 2: Kozepén is van. koszorak
kozt. egy sarkanylej. A kettétort lap hossza 152, szélessége 71 vastagsiaga 32 cm: - a masik pedig (Jobbrol) négy faragott kovon
mvugodott. A réginek mind csak oredékei: de igy is igen érdekesek. A szentély (F) félkoralaka. tagas és nvilt. A sekrestve (G)
tole balra esik ¢s kijarata kozelében alaltdk az egyik oltarlapot. Szeép példany (a D alau jelzett) | méternel magasabb. szeles
oszloptalapzat. mely mogott. mint hallom, két kisebb oszlopot is taldltak. Lz esetben a szoszek aljat képezhette: bar. ugy litszik.
hacsak idékozben nem mozditottak ki helyvérdl nagyon is kozel esett a karhoz. mely a Két torony Kozt levo helyett emeletmagasan
1hatte ki

Atemplomot. a szentély korivéig. minden oldalon laragott kovekbol ¢palt falazat (M) kerdtetie: s ez, és a templom kozou. mar 1884,
januar 26-dig. 19 csontvazat talaltak: és pedig részint fakoporsokban. részint kobaol kirakott és rendesen jol laragott kolapokkal ledett
(K) sirokban. Azota még mintegy 35 sirt astak (6l. Legnevezetesebb a szentély és sekrestye kot (/ alatt) Iev 6 sir. melybol a pazdag
csontletetek hirére Budapestrol lesietett dr. Torok Aurel egy szinte paratlanul ¢p emberesontydzat mentett meg az antropologiai
muzeum szamara. De nemesak embercsontvazatokat rejtegetnek ¢ temetok. A baloldali torony és mellekoltar kiilsd talazatannak
tovében a kidolgozott szarvasagancsokon kival egy ddmvad [€ikoponydja, a szary rozsdjaval egy it keriilt napfénsre,

Jobboldalt (L jegygyel) a hossza fal 16vében mintegy 6 nagyobb sir sorakozik. némi kozokkel. cgymas mellé. Fzek ceyikében
érezkeresztecskére bukkantak. mi valami baratnak olvasojardl szakadhatott le: s it lettck egy kortilbeldil 1172 méter hossza kolapot
is. melven csak az clso. domborvésetd szo: A BS /p. 200/ lathato vilagosan: azutan még. némi kozokben: OLV..SS: és lent
diszitésil. egymasba fonodo koroeskék. Az ABS az Abbas szonak roviditése. és hogy Kire vonatkozik 2 azt bovcebb vizsgilatnak ¢s
a koriilmények jobb dsszevetésének kell kideritenie. Megemlitem. hogy ugyanazon lap végén késobbi. homoru vésettel. BELAL:
oldalt pedig POLO... all') Nota nr. 1: Hossza 160. szélessége 47, vastagsaga 29 cm/. b sirok tdjan taldltak cgy régi nagy rozsdas
kulesot is. Medgyaszay szerint a templom kulesat. Fogdja nines meg.

Részint a templom belscjében. részint a szentélytol délkeletre. terméskavekbdl durvan rakott falakra bukkantak. Lizck az idomtalan
¢piletek kétségteleniil akkor készitliek. mikor a templomot a 16rokok ledgetick s azutdn Kaszarnyaléléve alakitotak at. Hogy a
helynek 1563-ben dltaluk vald elfoglaltatasa a templom leégetésével jan. az olvadt tiveg - ¢és rézdarabok bizonyitjak: hogy pedig
csakugyan katonak tanvaztak benne. a sarkanty k. patkok. baltak. kések. landsahegyck. agyu - ¢s puskagoly ok tanusithatjak. mik
az osszes Ieletekkel egyviitt Medgyaszay Lajos ar szivességébol nemsokdra az aradi liczeum régiscglariba keriilnek. S ezek kozt
nemcsak harczias emlékek vannak. | eziist kereszt. Sziz Mdrianak eziist képe s a XIV. szizadbdl 10 drb cziist pénz. Ggy tudom. a
nemzeti muzeumba keriilt: egy harang némi téredékei: egy ko szenteltviztano-{éle: szines és mar megszivarvanyosodott Gyvegedény
darabkai: cserép olvasoszemek: dombormives kdlyhacserepek (mazzal és a nélkil): egy finom mérlegserpenyd: harapologo stb.
arra utalnak. hogy ¢ helven. bovebb kutatas utan. masnemu maveltségnek nyomaira is lehet akadni.

Az épiilet anyvaga részint homokko. részint trachit: mind finoman csiszolva: tovabba tégla. mely jelenleg hat kiilonléle alakban
ismeretes. Fzek koziil 6t feles szammal fordult ¢lé ezen dsatasok alkalmaval: a 6. ¢s legdiszesebb alak. mely dombomyomatban
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In 1892, Marki revine asupra vestigiilor abatiei de la PAncota*’ rezumand cele cuprinse
in acest articol si publicind doua desene drept ilustratie, considerate pand in prezent
singurele marturii cunoscute ale plasticii edificiului de odinioara. Alaturi de completarile si
rectificarile, abia sesizabile la prima lectura, inserate in aceasta a doua scriere a lui Marki,
timidele incercari ale autorului de a analiza datele prezentate, confera si acestui text valente
de material documentar.

Astfel, in dorinta de a aduna la un loc toate referirile posibil utile, de a constitui o

~banca de date” In vederea impulsionariila Pancota a speratelor cercetari viitoare, obligatoriu
interdisciplinare, citdm si acest text in cele ce urmeaza:

/p. 443/ ..... La Pancota a fost descoperitd in intregime biserica abatiei. Accesul in nava
principala - delimitata de cele laterale prin stalpi / coloane / sculptati - se realiza intre doua turnuri
prin portalul principal / articulat / cu trei retrageri / succesive /. Baza unui asemenea stlp / p. 444 /
s-a pastrat in intregime, / vezi in textul nostru fig. 2. publicata de Marki cu titlul: ..Detaliu de stalp
de la Pancota™ /. Este caracteristic ca atét la nord. cét si la sud, la distanta mica de cele doua turnuri,
se afla cdte o incdpere proeminenta. in care au fost asezate indubitabil altare. Spre rasarit de aceste
compartimente zidirea se ingusteaza, sugerand ipoteza dupa care biserica, la origine romanica. ar
fi fost marita in perioada angevina prin construirea la vest a intrarii mai largi, monumentale. cu
doué turnuri. Sanctuarul este / vezi al doilea plan publicat de Marki, la noi fig. 3 / semicircuiar.
larg deschis: sacristia se afla in stanga acestuia. Zidurile realizate din pietre slefuite se inal{a inca
cu 1-2 metri deasupra solului. Ele au fost prevazute cu cornise sculptate si cu alte ornamentatii.
Una dintre pietrele sculptate, decorata foarte frumos. cu cate doud capete intoarse de dragon la
extremitati, precum si in centru cu unul intre cununi. este o autentica opera de artd / vezi fig. 4/a
publicata de Marki: relief de la Pancota /. Caramizile gasite in sase modele / torme / diferite. au
reliefuri reprezentand la fel animale cu capetele intoarse, in poziie asezatd, unul contra altuia /
aldturate. in pozitie asezata. cap / coada /.

intr-unul din turnuri a fost descoperita masa topita a unui clopot. iar in interiorul bisericii: o
cruce de argint si una de bronz: o icoana reprezentand-o pe Fecioara Maria. patroana bisericii,

visszatekinto sdrkdnyt abrazol, csak régibb keleti turkalasok idején keritlt ¢ld. Azon koriilmény. hogy szarvasagancseszkoz0k.
disznoagyarak. allatok allkapcesai. szintén boéven vannak, mutatja. hogy mar a benesések is dstelepre épitkeziek.

Az ¢szaki oldalon levo keritéssel parhuzamosan tomeérdek korhadt fara akadtak. Ezek. Ggy latszik. singlak alak)iaban vollak rakva.
ds felil. ékes magyarsiggal mondva, bemalierozva. hogy tovabb tartsanak. - A templomtol délre. s atiol a déli kerités 'p. 201 és epy
foldhanyas alal elvilasztva. ajabb romok kovetkeznek. Az cgyik. durvibb szerkezetd lal a templom déli falaval parhuzamosan:
a masik pedig. a templom délkeleti reszéhez utobb ragasziott ¢piletnek megteleloen északrol délre vonult és igy az cgész alakot
mutatott. Délnvugatra volt az udvar néhany melléképilettel. melyek kozott ismeét gy akoriak a koczkakoy ek. - Tiralthatott maga a
kolostor.

Még odabb délre kovetkezik az épulettomb harmadik. iddig nem bolygatott része. Tekintve. hogy valamennyit kettos. mély sancz
veszi koril. valoszinu. hogy cvzen legdélibb (6ldhanyas rejlegeli a tulajdonképeni créditvényvt. vagy - ha talan kissé merészebb
allitast akarnank Kocskaztatni - a var dilledékeit. Mert nincs okunk azt hirdetgetni. hogy varjellegét csak valamikor 1563 utdn kapta
Pankota: mivel 1318. jonius 14.-¢rél mar ismeretes . Iwanka Castellanus de ?ankota et de Derne™ s valoszini. hogy Pankota cttol
kezdve a XVII, szazad végéig folytonosan egyik szemét képezte a vilagosi. pankotai. simandi. jenci ¢s déznai varlanczolatnak
¢s hogy cpvik fobb menedéke volt a vidéknek. Azok a roppant sanczolatok. mik ma az épiletesoportozatoknak mind a harom
részét: legszembetiindbben pedig magat a templomot koritik. késobbi foldhanyasok: mert hiszen ezek kézol Kellett kiszabaditani a
templomnak nemes idomokra kovetkeztetni engedoé s 1-2 méter magassagig meglevo falait. Fredetileg atemplom cgy szinvonalban
allott a mezovarosto! a Kopaszhegy lelé szép szeliden emelkedo kiilterilletiel. holott annak ma joval 161je emelkedik.
Legnevezetesebb része. a templom. nagyjabo! immadr fo! van tarva: ¢ munka azonban meég itt sines befejezve. A szentély kozelcben.
a templomhajo alatt. tompa hangot ad a térmeléket kihordo talyicskdk doborgése: s Ggy Ichet. hogy ¢ boltozat antdrése kellemes
meglepetéssel fog jarni. Maguk a sirhelyek sincsenek még részletesen atkutatva, s czek dr. Torok Aurcl szakavatolt intézkedéseire
varnak. A kozépso ¢épiilettdmb helvén csak turkaliak ¢s nem astak rendesen: a legdélibbet pedig meg sem kezdték.”™ (Marki. A
pankotai asatdsok, p. 198-201).

7 Marki. Aradvdrmegye, 11/1. p. 443-445.
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pe fond de argint, o cristelnita de piatra, fragmente de vas de sticla, margele ceramice de rozariu
etc ... In jurul bisericii au fost descoperite aproximativ 54 de morminte si o singurd piatra de
mormant ale cérei litere bombate si adancite indicd doua epoci diferite’. (Nota nr. 1: Pe lespede
doar primul cuvant A BS (abbas?) se vede limpede, dupa care, cu unele intervale OLV... SS si in
partea inferioara cerculete ce se inlanfuie unele in altele. La marginea aceleiasi lespezi este sapat
ulterior, cu litere adancite BEL...E, iar lateral POLO... Lungimea lespezii este de 160. la{imea de
47, grosimea de 29 cm). La sud de biserica, delimitate de un zid de incinta ridicat partial din pietre
cioplite, se vad ruinele claustrului intre care se gasesc si azi multe pietre cubice. Mai departe, spre
sud, urmeaza cea de-a treia parte a masei de ziddrie - pana acum necercetata - probabil cetatea
pomenita deja in 13182 (Nota nr. 2: Ruinele bisericii au fost sdpate de maistrul brutar din Pancota,
Medgyaszay Lajos, cu bani de la comitat si proprii. Piesele descoperlte au fost predate in parte
Muzeului National, si in parte liceului din Arad. insa cele mai frumoase pietre sculptate zac si
acum in locul descoperlm lor i nimeni nu are grija de ruinele descoperite cu iscusin{a).

/p. 445/ Regele Francisc I, ordonand construirea la Pancota a unei biserici cu cheltuieli proprii, au
fost sapate ruinele claustrului si ale bisericii in vederea refolosirii pietrelor de aici la ridicarea in
centrul comunei a bisericii proiectate, a cirei piatrd de temelie a fost asezati la 5 martie 1806. In
anul 1809 a fost construita scoala din gradina parohiala, de asemenea din pietrele vechii biserici'.
(Nota nr. 1: Protocollum rerum memorabilium ab exordio erecta capelle Neo-Pankottensis)™®.

In capitolul monografiei inchinat mestesugurilor medievale din comitatele Arad-
Zarand, Mdrki revine asupra caramizilor gidsite in numar mare ,.cu, si fard smalt ... intre ruinele
abatiei de la Pancota”, considerandu-le de aceastd data cahle de soba*. Desenul reprodus cu acest
prilej (fig. 5, intitulatd de Marki: ,.caramida de la Pancota™). al unei ..cahle” pastrate fragmentar.
decorata cu reprezentarea stilizatd (?) a doud animale. cu capetele intoarse. agezate spate in spate
cu picioarele unuia la capul celuilalt, este insotit sub coltul din dreapta, jos, al piesei, de sigla .M™,
de initiala lui Marki. Indexul materialului ilustrativ care insoteste monografia lui Marki. il indica
pe autor ca desenator si pentru planul publicat in 1892, precum si pentru ..relieful de la Pancota™
(fig. 3 si 4), iar in cazul bazei de stalp (fig. 2) pe un anume ..Malachovszky ™.

*/p. 4437 L Pankotdn teljesen (6 van tarva az apatsag romankori egyhaza. Két torony kozt. a kozépsd mezoben. harmas betéti
tokapu vezetett a [6hajoba. melyet jobbra ¢s balra faragott oszlopok vialasztotlak el a két mellékhajotol. 127 oszlopok kozol az p.
4447 cpviknek alapzata teljes ¢pségben maradt reank. Sajatsagos. hogy a tornyoktol ecsckély tavolsagban mind ¢jszakon. mind délen
kiugrasokat talalunk. melvekben kétségtelenil egy-egy oltart helyeztek el. Rajtok il keletlelé dsszébb szukil a templom falazata.
a mi azon hitet kelti {61, hogy az eredetileg 6-roman egyhaz elé csak késobb. az Anjouk idejében épitették a nyugati tagasabb ¢s
emlékszeri bejaratot a két toronynyal. A szentély {élkoralaka. tagas es nyit: a sekrestye tdle balra esetl.

A falak. melyek még 1-2 méterrel emelkednek a felszin {616, csiszolt kovekbol késziltek s faragott parkiany zatokkal ¢és egyéb
¢kitésekkel voltak cllatva. Az egyik igen szépen. végein két-két visszahajlo sarkanyvfejjel s kozepén koszorik kozt szintén
sirkany fejjel diszesitett ko valdodi midarab. Magukon a hatféle alakban eléfordulo églakon is vannak dombormivek s czek is.
cgymas ellenében. nyugvd. visszandzo allatokat abrazolnak.

Az egyik toronvban megtaldltak egy harang olvadt tdmegét s benn a templomban talaltak cgy cziist és cgy sirgarés Keresztet.
a templom védo asszonyvat. Sziz Mariat eziist alapon abrazold képet. ké szenteltviztariot. Gvegedény-toredékeket. cserdp
olvasoszercket stb.: a falakon kiviil pedig kérdlbeliil 54 sirt tartak fel idaig. koztuk egyetlenegy sirkovet. melynek homora és
domboru betis feliratai azonban két killonbdzé korra utalnak') /Nota nr. 1: A kélapon csak az elsd A BS 520 (-1bhas’?) tathato
vildgosan: azutan még. némi kdzokben. OLV...SS és lenn egymasba fonddd kérocskék. Ugyanazon lap szélén késobbi. homoru
vésetiel BEL...E. oldalt pedig POLO... 4ll. A lap hossza 160. sz¢lessége 47. vastagsiga 29 cm/. A templomtdl délre s attol egy.
részben faragott kovekbol emelt kerités alial elrekeszive. a kolostor romjai lathatok: czek kozt még ma is sok a koczkako. Mdég
odabb délre kovetkezik az épiilet-tomeg harmadik. idaig nem bolygatott része, mely valoszinileg a mar 1318-ban emlegetett varit
foglalta magdbain?) /Nota nr. 2: A templom romjait Medgyaszay Lajos pankotai pékmester a varmegye ¢s sajat koltségeén asatta ki s
talalt targvakat részént a nemzeti mazeumnnak. részént az aradi lyceumnak szolgaltatta be. A legszebb faragott Kovek azonban még
most is a lelet helyén hdnyodnak s az tigyesen (6ltart romok megovasaval senki sem 16rodik./.

/p. 445/ 1. Ferencz kiraly a szazad clején elrendelvén. hogy Pankotan sajat koltségén emeljenek templomot. kidstak a foldbol az
apatsag kolostoranak s egyhazanak romjait. hogy koveit felhasznaljak a falu kdzepére tervezett templomhoz. melynek alapkoveét
1806. marcz. 3. tették Ie. 1809-ben a plébaniai kert végén levo iskolat is e régi templom kdveibodl emeliék') Nota nr. 1: Protocollum
rerum memorabilium ab exordio erectae capellac Neo-Pankottensis/."(Marki. Aradvdrmegye, 11/1. p. 443-445).

* Marki, Aradvdrmegye, [1/1. p. 424.

* Marki. Aradvdrmegye, 11/1. p. X111.
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Desenul ,,cirdamizii” a constituit punctul de plecare pentru identificarea pieselor de la
Pancota, donate de Medgyaszay liceului din Arad, partial regasite de noi in Muzeul Judetean
din localitate.

Aldturi de cele scrise de Mdrki despre sdpaturile lui Medgyaszay se cer prezentate si
cele doua articole de ziar, publicate in 1883, de Magyari Alajos, paroh la Pancota si de un
oarecare corespondent®, care adauga la cele expuse pana aici unele date si observaiii utile.
referitoare la vestigiile abatiei, dupa cum urmeaza:

..... Panad acum au fost sapate fundatiile zidurile de temelie ale bisericii care se afla in
centrul constructiilor abatiale. (Grundriss) Se prezinta cu o lungime de 14 stanjeni si cu o lafime
de 7 stanjeni. Zidaria a fost realizata din pietre cioplite / sculptate / in intregime, slefuite. cum
azi nu se gasesc nicdieri. Sdparea in intregime a constructtilor abatiale ar necesita o munca foarte
mare, deoarece ar cere inlaturarea unei cantitdfi imense de moloz si pamant adunate in urma
scormonelilor anterioare ... In cursul sapaturilor s-au gasit pana acum cca 16 schelete umane si
cranii, se vad doud sicrie de piatrd acoperite cu lespezi care inca nu sunt dezvelite nici pe jumaitate.
Au fost gasite placi splendide sculptate in piatra, lungi de cate un stanjen, care ar putea fi refolosite
undeva. sau valorificate la un pref bun. Deopotriva. pietre sculptate. de diferite forme. se gasesc

”»32

multe ... Pancota, la 26 1anuarie 1883"°-.

Scris peste trei luni, cel de-al doilea articol de ziar raporteaza deja majoritatea
descoperirilor pe care le va invoca Medgyaszay in sprijinul continuarii lucrarilor si le va face
cunoscute Marki intr-o revista de specialitate:

..Pentru cititorii nostri nu sunt necunoscute cercetdrile de la Pancota. care pana acum nu au
condus la rezultate. Determinarea gresita a locului / sapaturii / si, in consecinja, efectuarea unor
lucréri intr-o directie nepotrivitd, natural, nu au rezultat nimic ...

Medgyaszay ... a inceput cercetérile deja anul trecut in luna noiembrie ... ca dupa 14 zile de sapaturi
sd se poata constata amplasamentul obiectivului cautat. Dupa doua saptamani de munca au aparut
ziduri In pamant. insa nu / niste / dardmaturi comune, ci rimasife de arhitectura care au facut de
necontestat faptul ca descoperirea este una dintre cele mai interesante.

Din acest moment cercetarile au decurs ... pe intreg teritoriul cu vestigii.

Comitatul. vazand rezultatul favorabil, s-a grabit sa ofere mijloace si din partea sa. in vederea
aducerii acestora la suprafata.

Acum, rezultatul este deja faptul implinit. care se prezintd in fata noastra sub forma fundatiilor
unei biserici mari si a numeroase alte descoperiri interesante.

"' A pankotai dsatdsokrdl (Fotiszt. Magyari Alajos apat amak a Kolesey-cgyesilet torténelmi szakosztdlyanak clnokéhez intézett
levelébal). in Alfold, 21 februaric 1883, nr. 42. in continuare: Alfold, 1883: A pankotai lelet, in Arad és Vidéke, 17 aprilic 1883.
nr. 163. in continuare: Arad és Vidéke, 1883. Sc pare c& au aparut inci doud articole referitoare la sapaturile lui Medgyaszay (in
Torténelmi Ertesitd, Budapest. 1883 si. respectiv in Torténelmi és Régészeti Ertesitd, Temesvar /Timisoara/. 1886) negasite de noi
pana in prezent.

* ... Eddigelé ki van dsva az apatsagi ¢piilet kozepén allott templomnak alapzata. (Grundrisz) 14 6l hosszinak ¢s 7 ol szélesnek
mutatkozik. A [alazat egészen faragott. majdnem csiszolt kébdl készilt. milvent ma schol sem talalunk. Az apitsagi egész
épiletnek kidsasa iszony( munkaba keriilne. mert az ezelotti turkalasok folytan roppant mennyiségi tormelék. ¢&s foldhalmazt
kellene eltakaritani ... eddig talaltak mintegy 16 ember-csontvazat s koponyat. kél kdékoporsé mutatkozik. kolappal boritva. mely
azonban még felére sines kidsva. Gyonyori. 61 hossza faragott kdlapok talaltatlak. melyeket valahova felhasznalni. vagy jo aron
értékesiteni iehetne. Egyaltalaban. ko. kiilon[éle alaka faragott. sok mutatkozik.”(Alféld, 1883)
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... Judecand dupa masuratorile facute la ruinele bisericii, aceasta trebuia sa fi fost una din cele mai
mari construciii ale genului, iar in ceea ce priveste decorul ei exterior a fost probabil fara pereche
/ a avut un aspect singular /. Lungimea bisericii: 22,30 m; latimea: 11.45 m. Fundatiile turnurilor,
care se afia pe fatada bisericii pe cele doua laturi ale intrérii, au latimea de 3,20 m, astfel 1atimea
totald a fatadei este de 14,65 m.

Zidurile sunt invelite atat in exterior, cét si in interior cu pietre fin slefuite. iar pe acestea ici-colo
se intdlnesc sculpturi foarte interesante. Grosimea medie a zidurilor este de 95 cm.”™

Legenda referitoare la schita de plan (fig. 6}, care insoteste textul in ziar, indica pentru
punctul nr. 3 ,0 piatra sculptata cu finete”, pentru cel cu nr. 4 ,,un loc de altar cu patru pietre
sculptate”, iar pentru punctul nr. 5,0 ramasita de stalp avand iniltimea de 95 cm”. In privinta
mormintelor se face urmatoarea diferentiere neta: nr. 9 indica ,sicrie, in numar de peste 50”,

X

iar nr. 10 ,morminte boltite”. Punctul nr. 11: ,zid din pietre cioplite”*.
Trecand in revista piesele descoperite, autorul anonim noteaza in continuare:

.In privinta calitatii artistice si a curiozitatii, primul loc il ocupa capacul de sicriu din
piatra. cu slefuire neteda, avand lungimea de 160, ldjimea de 47 cm. inal{imea de 26 cm: acoperisul
superior al capacului este semicilindric si are o latime de 29 cm. ... O placa gravata din piatra, pe
care se poate vedea arta vremurilor din trecut, are lungimea de 152, lajimea de 71 si grosimea de
52 cm. La cele doua capete ale lespezii sunt sculptati 4 dragoni in / cate un / cadru. iar pe latura el.
tot intr-un cadru, este sculptat un cap asemanator. O lespede putin mai mare. sculptati. 10 bucati de
monede vechi de argint, o cruce de argint. o imagine a Fecioarei Maria din argint. 2 securi /?/ vechi
de otel. o lance, 4 pinteni, 4 cutite. 2 clesti, o gramada de ghiulele de fier si de piatra de diferite
dimensiuni. un taler fin de céantar. fragment dintr-un clopot. / piese / din arama. {igle. caramizi.
un cap de cerb. corn de cerb. potcoave. pietre prelucrate artistic. sculpturi, postamente de piatra
e

U Nem ismeretlenek ¢ lap olvaso kozonsége ¢lott a pankotai asatdsok. melyek mindeddig eredmeényre nem vezettek. A hels hibas
meghatarozasa s az ennck folvtdn helytelen irany ban kezdett munkalatok természetesen mit sem credmenyeziek

Medgyaszay ... még a mual ¢év november havaban megkezdte a kutatast ... hopy 14 napi asatds utan  Konstatain:
lehessen a keresett targy  hollétét. K&t heti munka utdn ugyanis falak  keriilick ¢l a talajhban. meg pedig nem
kozonséges  talomladékok. hanem oly  épiletmaradvanyok. melyek  kétségtelennd  tették.  hogy  a  lelet epyvike a
legérdekesebbeknek.

L2116 kezdve a lelet egész teriiletén teljes munkaerdvel folyvtak az dsatasok. A megye latva a kedvezo eredmeényt. a maga részerol is
sietett a kutatonak eszkozoket nyujtani a leletnek felszinre hozatala czéljabol.

Az eredmény most mar a bevégzett iény, illetdleg egy nagy templom alapzata s egy csomo mas ¢rdekes lelet alakjaban all elottiink

A templommaradvanyoknal tett felmérések utdn itélve. egyike Ichetett az ¢ nema épitmény ek legnagyobbjainak. a mi pedig a kilsé
csint illeti. e tekintethen ritkithatta parjat. A templom hossza: 22.30 m. szélessége: 11.45 m. A toronyalapzatok. melyek a templom
homlokzatan. a bejarat két oldalan vannak, 3.20 m szélességiick s igy a homlokzat egész szélessége 14.65 m.

A falak kiviil és beliil finoman csiszolt kovekkel vannak burkolva s ezeken itt-ott igen érdekes faragy dnyvokkai talilkozni. A
falvastapsag atlag 95 cm.” (Arad és Vidéke, 1883)

“ ... 3. egy finoman faragott ko. 4. cgy oltarhely, négy faragott kdvel. 5. egy oszlopmaradviny. 95 cm magas ... 9. Koporsok. 1obb
otvennél, 10. sirboltok. 11. faragott kolal.” (Arad és Vidéke, 1883)

** _Els6 helven all ... érdekesség és milbees tekintetében egy koporsofedél simin csiszolt kobél. 160 cm hosszi. 47 ¢cm széles.
26 cm magas. a felsd tetdzet gombalaka s 29 em széles ... Egy metszett kdlap. melyen a malt idok mivészetét Ichet észleint.
hossza 132 cm. sélessége 71 cm. vastagsaga 32 cm. A kdlap két végén 4 sarkdny van kilaragva Keretben s oldalin egy hasonlo
fej szintén keretben. Egy valamivel nagyobb faragott kdlap. tiz darab régi eziistpénz. | ezist kereszt. | cziist Sziz Maria kép. 2
darab régi aczélfokos. 1 landzsa. 4 sarkantyd. 4 kés. 2 harapoiogo. egy halom vasgolvo és kiilonbozod nagysaga kotekek. egy finom
mérlegserpenyvo. egy harang darabja. aztan réz-. cserép- és téglanemick. szarvas(cj. szarvasagancs. patkok. mukovek. faragvanyok.
koallvanyok stb.” (Arad és Vidéke, 1883)
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In ceea ce priveste raportul existent pe teren intre biserica abatiala si cetatea de
pamant a Pancotei cu valuri masive, schita de plan inedita (fig. 7), realizata in 1870 de catre
Romer Floris, pe baza ramasitelor acestora vizibile la data respectiva, constituie in prezent
singurul indiciu*. Ruinele abatiei, vestigiile ei descoperite cu ocazia sapaturilor, pomenite inca in
1913 si 1934 ca existente™, cu timpul au disparut acoperite de pimant, sau refolosite ca material
de constructie. Azi doar valurile impresionante ale cetatii indica localizarea ei.

Materialul documentar, prezentat pAnd acum, se completeaza cudesenele inedite, descoperite
de noi recent in arhiva Comisiei Nationale a monumentelor de la Budapesta. reprezentand pe cele
cinci planse pastrate: planul bisericii abatiale (pl. I), diferite fragmente de sculptura in piatra si
elemente arhitecturale (pl. I'V, V. VI), precum si desenul unuia din cele doua altare de la Pancota (pl.
VII)*. Tinand cont de calitatea desenelor, de felul lor ingrijit de prezentare, de faptul ca plansele
sunt numerotate, fara sa fie trecut pe ele locul de provenienta al pieselor. data executarii si numele
aceluia care le-a realizat (cum este obisnuit in cazul materialelor documentare depuse in arhiva
respectiva). acestea par sa fi fost pregatite pentru publicare de catre un autor care nu si-a realizat
planul dintr-un motiv oarecare®.

Considerand ca initial au existat in total sapte planse, una din cele doua care lipsesc ar
trebui s reprezinte celalalt altar de la Pancota, apreciat in mod deosebit de Marki pentru calitatea
lui artistica®.

Avand in vedere nivelul tehnic si artistic asemanator al desenelor de pe plansele pastrate cu
cele doud desene arhitecturale publicate de Marki in 1892, in cazul umbrelor hasurate similitudinea
dintre ele mergand pana la identitate, presupunem ci plansele azi disparute au fost scoase din setul

* Schita de plan apare intr-unul din caictele lui Romer cu ..note de caldtorie”™ privingd - intre altele - vestigiile din zona Aradului.
aflat in arhiva Comisici Monumentelor de la Budapesta (Romer. Jgyk, p. 59).

7 Az apdatsag omladékai mai napig is megvannak azon a részen. melyet var-nak (Cetatie) neveznek.” (_.Ruincle abatici exista si in
zilele noastre in acea parte care se numeste Cetajuie™) Somogyi. Arad, p. 206: Dr. Sorban Kornel. Az ineui (borosjendi) rom. kath.
plébdnia térténete, Oradea (Nagvvarad). 1934. 8.

Locuitorii din preajma cetatii de la Pancota povestese despre un tunel”™ boltit. construit din piatri. avand inaltimea de cea 1.5 metri
st lagimea de 2 metri, a carui intrare previzuta cu trepte cobordtoare i cu o usd de fier s-ar fi allat in incinta cetagii de pamant. pe
latura ci de est. la sud de biserica (informatie: Kiss Lajos. Str. Soarelui nr. 6). Aceasta intrare in tunel ar fi doar astupata acum. locul
¢l exact s-ar cunoasle si azi. Demne de semnalat sunt $i relatarile privind descoperirea unor fundatii ziduri de temelie cu o lajime
de ceca 80 de em. la o adancime de 1-1.5 m. cu ocazia construirii casei nr. 6 de pe strada Soarclui. inyvecinatd spre nord-vest cetagii
de pdmant. precum si relatdrile doamnei Varga Maria. privind terenul casei ar. 3. de pe aceeasi strada. unde zidul gasit ar fi avut
latimea de cca | metru si ar fi [ost construit din _soter™. Tot aici s-ar fi descoperit $i o .placa de piatri. cat un blat de masd™. precum
$1 un cuptor cu vase intregi. Atdt accastd placa cat si ramasifcle zidurilor (care marcheazd probabil traseul laturii de nord a cetatii
de piatrd) au fost refolosite la construirea caselor de pe strada respectiva.

Interesanta relatare despre o sculpturd ..de gips™. o .statuic de marimca unui vitel” reprezentand ..o caprd™. descoperitd in 1952 pe
teritoriul cetdtin si lolositd drept greutate (1) la masini agricole. tine probabil de sfera legendelor locale. cu toate ¢i detaliile exacte
privind datele sculpturii (cenugic. roasd. capul si picioarele din spate lipsa: intre picioarele anterioare cu o ugia de culoare galbuic.
avand marimea unei cutii de chibrit: daca o miscai. din interior se auzea un lel de bocanit) precizate de povestitor (mai sus citatul
Kiss L.ajos). in calitatea pretinsad de martor ocular. par sd sus{ind veridicitatea ci.

Mentionam ca Marki aminteste la 1892 (Aradvdrmegye, 11/1. p.___ ) folosirea unei sculpturi zoomorte la Siria in acelagi scop.

* Muliumim si pe aceasta cale doamnei dr. Vali Istvanné. consilier principal la Oficiul Nagional de Ocrotire a Monumentelor (fosta
Intendenta a Monumentelor). fara al carei aport gencros regdsirca acestui material documentar (considerat pana acum pierdut) nu
ar fi fost posibila.

Plangelc au aplicala atat stampila Comisici, cat i cea a institujiei succesoare. a Intendeniei Monumentelor. inregistrarea lor fiind
facuta la unitatea din urmd. fara sa se {ina cont de succesiunea indicata de numerotarea acestora. dupa cum urmeaza: planga I (Inv.
Kk 7000): planga IV (Inv. k 7003); plansa V (k 7001): planga VI (k 7002): planga VII (k 7003).

l.ipsa numarului curent 7004 presupune existenia in momentul inventarierii a uneia din cele doud plange azi disparute.

* Avand in vedere calitatea artistica. decorul icsit din comun al altarului desenat pe planga VIL credem ¢ in eventualitatea publicarii
setului. nu putea sa treaca neobservat de catre specialigti.

 Nu este exclus totusi ca ambele plange pierdute (nr. 11 si 111) sa fi ilustrat elemente arhitecturale. situaie in care setul trebuia sa
fi fost compus initial din cel putin opt planse. In favoarea acestei ipoteze ar pleda succesiunea fircasea a plangelor. indicaa yi de
cele regasite: dupa planul bisericii urmand reprezentarca clementelor ei arhitecturale. ca sctul sa fic incheiat cu desencele ilustrand
mobilicrul liturgic. Accasta alternativa ar presupune insd ca descnatorul sd nu fi catalogat mensa descoperitd fard stipes drept o
lespede. cum a fost pomenita inijial. ¢i dupa functia ei de mobilier liturgic. identificata in 1883 de Marki. care in 1892 mentioncaza
mensa respectiva totusi ca ..piatra sculptatd™.
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gata pregétit de autorul prezumtiv cu scopul publicarii lui intr-un articol aparte si folosite ca model
pentru desenele reproduse in monografia comitatului. Astfel, daca desenul realizat si publicat de
Marki, ilustrand una din laturile scurte al celui de-al doilea altar (fig. 4) pledeaza pentru o plansa
cu acest subiect, cel datorat lui Malachovszky reprezentand un fragment de pilastru cu colonete
angajate (fig. 2), indica elemente arhitecturale pentru cea de-a doua plansa disparuta.

in ceea ce priveste detaliul de altar, desenul publicat sub forma unei viniete se prezintd
ca o copie micsorata a presupusului desen de pe plansa disparuta care. la randul ei, trebuie sa fi
fost conceputa ca §i cea cu numarul sapte, redand separat fiecare laturd decoratd a mensei,
alaturi de imaginea de ansamblu a acesteia. Daca acest desen, realizat cu manai liber3, la
madrimea reprodusa, fara instrumentele desenului tehnic pentru elementele geometrice, la
prima vedere nu pare sa intruneasca calitdtile desenelor de altar de pe plansa pastratd, in
cazul fragmentului de pilastru, aceasta sursa, aflata intr-una din plansele setului, pare a fi de
necontestat, presupunand unul si acelasi desenator.

In prezent, nu dispunem de nici o informatie referitoare la data realizarii planselor,
sau privind autorul lor. Ipoteza folosirii de catre Marki a doua dintre ele in 1892, care ar
impune data respectiva ca terminus ante quem pentru executarea setului, pare a fi confirmata
indirect si de o adnotare a plansei I, reprezentand planul bisericii. Nota in cauza precizeaza
in privinta traseului stalpilor si, in consecintd, a latimii navelor laterale (care apar doar pe
aceasta varianta de plan a bisericii) ca: ,cel care a copiat / desenul / meu 1-a deviat; de
corectat. Distanta / In sens de latime / este de 1 m pana la capat !!"®'. Persoana care a facut
aceastd precizare in legenda a intervenit si asupra planului, indreptand devierea respectiva, inscriind
totodata latimea reala. de 1 m, in spatiul colateralelor. Aceasta interveniie permite sa constatam pe
baza analizarii comparative a scrisurilor ca toate dimensiunile trecute pe plan precum si legenda
acestuia, impreund cu adnotarea mai sus amintita, apartin aceleiasi persoane. Cum scrisul de pe
plansa in discutie este tdentic cu cel din registrul colectiei de antichitd{i a liceului din Arad (fig.
8). intocmit de Marki (cel care a realizat desenul pentru caramida cu reprezentare zoomorfa,
si pentru detaliul de altar, publicate in 1892), considerdimn cd nu poate fi pusd la indoiald
implicarea autorului in executarea setului de planse®. In aceeasi ordine de idei. avand in vedere
cele expuse pana aici privind legatura desenelor de pe planse cu cele publicate de Marki, dupa
opinia noastra colaboratorul sdu la executarea setului trebuie sa fi fost Malachovszky, autor
dealtfel, al tuturor desenelor reprezentand piese aflate la Muzeul National din Budapesta,
apdrute in 1892 in monografia comitatului.

“FUNB. A masolom elferditette. kiigazitando.l m a tavolsag végig.” Adnotarea este precedatdt de Iitercle .xy 7 trecute pe plan la
capdtul de vest al navei laterale de sud.

2 Chiar daca termenul de ,masolom” (vezi nota nr. 60), scos din context, s-ar cere tradus ,copiatorul meu’, cu sensul de
persoana la dispozitia autorului in calitate de desenator, lipsind astfel textul notei de pe plansa de formularea explicita a
copierii unui desen realizat de Marki, aceasta nota releva totusi prin continutul sdu cunoasterea exacta de citre Marki a
planului bisericii, din moment ce atrage atentia asupra greselii comise.

Avand in vedere obisnuinta lui Marki de a desena la un nivel corespunzator publicarii, dovedita si de alte desene publicate in
monografia comitatului sau de cele de pe paginile respectivului registru inventar, dar mai ales de planul din 1885 ai bisericii,
realizat de autor (Marki, A pankotai dssatasok, p. 198-199), consideram cd este vorba de copierea propriului sdu plan. In acest
caz ins3, rimane o problem3 deschisa neutilizarea acestui plan in 1892, din moment ce, in capitolul respectiv al monografiei
Marki a editat - in cazul bisericii capitulare de la Arad - un plan tot atat de temeinic elaborat (Marki, Aradvdrmegye, 11/1, p.
448) ca si cel al bisericii de la Pancota de pe plansa | (vezi mai jos ipoteza noastra la analizarea planului bisericii abatiale).
Comparand intre ele desenele de pe planse, se poate constata la prima vedere ca sunt inegale din punct de vedere tehnic si
calitativ, desenele de pe plansele | si VII fiind mai elaborate si in acelasi timp mai corecte. Daca in cazul planselor IV, V 5i VI,
amanuntul inscrierii in cate o rama a numarului lor curent sustine oarecum gruparea acestora in cadrul setului, ca lucrari
elaborate eventual de un alt desenator, hasurile pentru toate desenele (cum ar fi cele care indica solul la plansele IV si VII)
sunt realizate evident de o singura persoana, la fel ca si inscrierea dimensiunilor la planul bisericii si in dreptul scuipturilor,
identificatd pentru cazul din urma cu Marki.

Prin urmare, colaborarea lui Marki cu .copiatorul sau” la elaborarea desenelor de pe cele cinci planse pastrate se dovedeste a
fi de necontestat, insd delimitarea exacti a contributiei sale |a finalizarea acestora raimane deocamdata in sfera ipotezelor.
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Identificarea, in persoana lui Marki, a autorului care a pregitit desenele vestigiilor de
la Pancota in vederea publicirii, deschide perspectiva cautarii planselor disparute in arhivele
unde au fost depuse diferite parti ale ldsiméantului sdu®', delimitand totodata perioada cuprinsi
intre anii 1886-1892 pentru realizarea setului.

Faptul ca aceste planse nu sunt semnalate la 1906, in Repertoriul monumentelor
din Ungaria®, in care sunt insirate cu numar de inventar, tehnica, dimensiuni etc. toate
materialele de referinta - pentru fiecare monument in parte - aflate la acea data in arhiva
Comisiei Monumentelor, arata ca ele inca nu erau depuse in arhiva respectiva. Avand in
vedere ca 1n timpul sapaturilor de la Pancota, Forster Gyula, cel care a redactat repertoriul
in discutie, era consilier departamental la Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice, calitate
in care - dupa cum am vazut - s-a si implicat in demersul lui Medgyaszay, iar intre 1886-
1906 a indeplinit functia de vicepresedinte al Comisiei Monumentelor®®, consideram exclusa
eventualitatea omiterii desenelor de pe lista materialelor documentare referitoare la abatie®,
daci cumva s-ar fi aflat la 1906 in arhiva Comisiei. In aceeasi ordine de idei, faptul ci plansele
setului nu au fost depuse in arhiva respectiva, imediat dupa realizarea lor, aratd ca ele nu au
fost elaborate in cadrul activitatilor curente de evidentd, inventariere si documentare ale
Comisiei, confirmand indirect executarea lor in vederea publicarii.

In fine, dupi opinia noastri, plansele au ajuns in arhiva Comisiei oricum dupi 1927
(anul incetdrii din viatd a lui Marki), dar nu mult inainte de 1949, deoarece, cu toate ca a fost
aplicatd pe ele stampila Comisiei Monumentelor, desfiintata la data din urmi, inregistrarea lor
s-a efectuat la Intendenta Monumentelor, institutia care a luat locul Comisiei la 1957¢".

Valoarea documentara a desenelor prezentate pana acum este sus{inuta si de cateva dintre
piesele ilustrate (caramida desenata de Marki si fragmente de sculpturi de pe diferite plange (fisele
nr.: 1, 3, 4. 5 si 6) regasite de noi in Muzeul Judeiean de la Arad. precum si de un fragment de
parapet (?), descoperit recent la Pancota (fisa nr. 2), avand un decor inrudit cu cel al altarelor.
Identificarea in muzeul din Arad a doud baze (fig. 11. 12) din cele care sustin colonetele altarului
reprezentat pe plansa VII (una din ele avand exact aceleasi dimensiuni cu cea desenatd separat pe
plansa VI, la nr. 2 a. b). ofera certitudinea reprezentérii altarului respectiv in conformitate cu datele
lui reale de ordin stilistic.

Trecand in revista informatiile privind incercarile succesive de sondare si de cercetare
arheologica a zonei in vederea descoperirii vestigiilor abatiei. precum si etapele decopertarii
acestora de catre Medgyaszay, se contureaza urmatoarele date-reper.

La inceputul secolului al XIX-lea. demolarea ramasitelor bisericii in scopul refolosirii
materialului litic a mers in unele locuri pana la sdparea zidurilor ei in adancime, din moment ce se
relateaza descoperirea unor schelete in 1806. in ,.cripta bisericii™ si .,sub unul din turnurile de coly

ale fortificatiei™®.

' Conform informatici primite de la domnul profesor Kovach Géza. fonduri Marki se afla in arhive din Arad. Cluj.

Budapesta i Szeged.

(Dorim sd exprimam si cu acest prilej recunogtinga noastra, datoratd domnici sale. pentru numeroascle sfaturi §i informatii. precum
si pentru obiectiile cu care a urmarit si a sustinut. de la inceput. cercetarile noastre in zona Aradului).

Meniionam ca. pana acum. am verificat doar londul aflat in Arhivele Statului de la Arad. care nu contine date inedite in privinia
vestigiilor de la Pancota.

“ Gerecze Péter. A midemlékek helyrajzi jegyzéke és irodalma, in Magyarorszdg mitemlékei, red. [orster Gyula. Budapest. 11
1906 (in continuare: M.M.).

 Vezi lista membrilor Comisici si a functtilor acestora. intocmitd de Granasztoiné Gy ortly Katalin. in culegerea de studii A magyar
miiemlékvédelem korszakai, Budapest. 1996 (in continuare: Miiemlékvédelem korszakai), p. 268. 269.

“MM.p. 117-118.

7 Milemlékvédelem korszakali, p. 199.

“* Torok. Torténelmivdzlat, p. 16.
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Daca informatiile privind rezultatele sapaturilor din 1847 nu ofera date precise, demne
de luat in seama la o analiza a pieselor descoperite (un cazan de arama si un ,.sicriu de piatra™ cu
trei schelete gasite intr-un mormant (cavou?), .,,un inel mare™, un potir i mai multe monede de
argint, vandute la Viena), ele au totusi valoarea de a fi semnalat bogétia, presupunand si 0 anume
calitate a descoperirilor, azi iremediabil pierdute.

Articolul care consemneaza datele de mai sus la inceperea sapaturilor din 1862, constituie
unica sursd de informare i pentru unele componente - azi dispérute - ale sistemului de aparare.
Aflam astfel, ca cetatea a fost inconjurata de trei valuri, respectiv santuri de aparare (cel de mijloc si
cel exterior fiind indicate deja de putine urme), iar fortificatia de zid a avut un plan dreptunghiular.
pastrand inca la cele patru colturi urmele tumurilor de aparare. Dintre acestea din urma. cel de sud-
est avea inca la acea data vestigii mai insemnate. din moment ce articolul in cauza mentioneaza ca
,.in spatele turnului de aparare se vede o boltitura™.

in fine. la 1862 apar mentionate ca obiectiv al viitoarelor cercetiri si vestigiile bisericii
parohiale de la Pdncota™, nesemnalate niciunde in alta parte. Acest al doilea obiectiv medieval
de pe colina cetdtii se afla la o distantd de 5-600 de pasi. la sud-vest de ruinele abatiei. respectiv
de vechiul cimitir de pe aceeasi colina. Ruinele ei existente inca la 1807 - indicand. printre altele.
o biserica cu o absida la est si cu o lungime de 45 de pasi - au impartasit soarta ruinelor abatiei.
devenind cariera de piatra a constructorilor care au ridicat noua biserica parohialad de la Pancota si
hambarul domenial.

Prin urmare. in eventualitatea recuperdrii unor fragmente de sculpturd medievala dintr-una
din cladirile ridicate in secolul al XIX-lea la Pancota se cere avutd in vedere ca posibila provenienta
si fosta biserica parohiala.

Datele sumare consemnate de T6rok despre investigatiile din 1863 constituie la fel
unica sursa referitoare la vesmintele de un anume rang gasite in morminte $1 existen{a unor
placi pavimentare cu decor vegetal (vrejuri?) aldturi de cele cu reprezentari zoomorfe. Aceste
sapdturi au fost efectuate probabil cu o oarecare exigenia, depasind nivelul obisnuitelor cautéri
de comori. daca avem in vedere intentia celor prezenti la inaugurarea lucrarilor de a se constitui
intr-o societate arheologica. cedarea pieselor mai importante in favoarea Muveului National de
la Budapesta si implicarea lui Térok Gabor. cel care publica in 1871 o parte din datele mai sus
nentionate. Cum fragmentul de ..danteld de matase, brodata cu fir de aur™ si o placa de paviment.
au fost predate muzeului in 1863, imediat dupa descoperirea lor. este de presupus ¢d Torok Gabor.
in calitatea sa de subprefect al comitatului Arad, dar mai ales in cea de colectionar al antichitatilor
din zona, a urmadrit indeaproape sapaturile respective’. Deoarece. dupa cum am vazut mai sus. tot
un subpretect al comitatului este cel care mediaza si in cazul lui Medgvaszay. inaintand raportul
sdu cdtre minister impreuna cu documentatia realizata de autorul sapaturilor: dupa parerea noastra.
in arhiva fostei prefecturi de la Arad ar trebui sa existe material documentar si despre faza din 1863
a sapaturilor.

[ntrucat Térok mentioneaza in 1871 fundatii vizibile ale bisericii. referindu-se probabil la
acele ramasite de zid care apar pe schija de plan a lui Romer din 1870 (fig. 7). raméne o problema
deschisa cum de a fost necesard peste un deceniu cdutarea vestigiilor abatiei prin incercdri
succesive de sapaturi. esuate pe rand, pana la cele efectuate de Medgyaszay. daca nu avem in
vedere acoperirea din nou a ruinelor abia descoperite in 1863 - conform proiectului - cu o ..movila
regulata’™-.

“ Alféld, 1862, nr. 246.

" Alfold. 1862. nr. 245,

' Vezi in textul nostru nota nr. 26 si Torok. op. cit., unde se specificd predarea lor la 28 decembric 1863, Datele biogralice ale
autorului sunt cuprinse in istoricul colectiei de antichitdyi a liceului din Arad, atlat in registrul-inventar intocmit de Marki.

" Alfold. 1862, nr. 246.
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In cadrul acestor incercari, mentionate in articolul publicat in 1883 in Arad és Vidéke ca
efectuate - se subintelege - cu pugin timp inainte de sapaturile realizate de Medgyaszay. terenul a
fost sondat dupa céte se pare si de catre un specialist. in persoana lui Pulszky Ferenc. Amintind
aceasta intervenfie in treacdt, in raportul sau publicat in 1885, cu precizarea ca lipsa timpului
necesar nu i-a permis acestuia obtginerea rezultatelor scontate. Marki oferd si un reper privind
perioada in care s-au desfasurat cercetdrile respective, cind mentioneaza calitatea dubla in care a
actionat Pulszky. de reprezentant al Muzeului National din Budapesta si al Comisiei Nationale a
Monumentelor. Deoarece Comisia, infiintatd in 1872, a functionat pana in 1881 sub denumirea de
Comisie Provizorie a Monumentelor din Ungaria, ca la aceasta data sa se transforme in Comisia
Nationala a Monumentelor™, consideram ca prezenta lui Pulszky nu putea avea loc inainte de
18817, dar nici dupa noiembrie 1882. cand Medgyaszay se pare ca incepe deja sapaturile sale™.
Avand in vedere ca Pulszky a intreprins sapaturile respective in numele celor doua institugii mai
sus menjionate. este de presupus cd a intocmit un raport. aflat poate azi intr-un oarecare fond de
arhiva.

Datele documentare de care dispunem privind activitatea lui Medgyaszay - prilejuita dupa
cate se pare de intreruperea cercetarilor incepute de Pulszky - confirma si ele faza pregatitoare din
1882 a sapaturilor . fara sa indice insa debutul lor la data respectiva.

Schita de plan realizatd de Medgyaszay si alaturatd adresei din 27 martic 1883 a
subprefectului de la Arad”’. indica deja descoperirea in acel moment a ruinelor. Acest plan. care
timp de doi ani. pana la redactarea raportului de specialitate de catre Khuen, a constituit singurul
suport stiintific al cererilor lui Medgyaszay. a fost apreciat. cum am vazut, de arhitectul secund.
ca fiind in conformitate cu dispunerea vestigiilor pe teren. Prin urmare. in cazul regasirii lui in
arhivele Ministerului Cuitelor si Instructiunii Publice. ciruia i-a fost remis odata cu mult asteptatul
raport Khuen™. ar putea contribui in mod hotarator la definirea tipului de plan al bisericii. la
nivelul sapaturilor din 1883.

Daca pentru perioada cuprinsa intre data primului raport si 30 septembrie 1884, cand
ministrul cultelor aproba continuarea sapaturilor in zona necropolei, nu avem indicii clare despre
vreo activitate pe santierul de la Pancota. datele pe care le ofera Marki in 1885, in raport cu cele
cuprinse in articolul de ziar din aprilie 1883 si in rapoartele pastrate ale lui Medgyaszay . lasa loc
presupunerii acesteia.

Ipoteza realizarii in continuare a unor sapaturi pana la autorizarea parfiala a acestora in
1884. si dupd aceasta data, avand ca obiectiv principal biserica abatiala. castiga mai mult temei daca
comparam stirile din 1885 cu cele din 1892, dar mai ales in relatie cu planul de pe plansa | a setului
de desene. Intrucat in 1892, odata cu publicarea informatiilor care pledeaza pentru continuarea
cercetdrilor si dupa 1885, Marki precizeaza din nou cé biserica a fost sdpatd de Medgyaszay. il
indica drept autor si pentru investigatiile din urma*.

" Miiemliekvédelem korszakai, p. 267. 268.

™ Cu toate ca Pulszky a fost membru londator al Comisiei Provizorii. activand totodata ca director al Muzeului National din
Budapesta in tata perioada care ne interescaza (Miemlékvédelem korszakai, p. 90. 267). nu credem ca Marki ar i folosit la
intamplare denumirea de dupa 1881 a institutici puse in slujba ocrotiriy monumentclor.

™ Data precizatd in articolul din 1883, publicat in ziarul Arad és Vidéke, ca iind ..noiembrie 18827 este evident greyita la Mirki.
care in preambulul articolului sau (A pankotai dsatdsok) publica data de .noicmbric 18837, deoarcce Medgyuszay raporicaza deja
in luna martic a anului respectiv descoperirea vestigiilor.

™ Arh.. 1882/nr. 97. proces verbal al Comisici din 16 decembric: cele doud audienge solicitate in 1882 de Medgyaszay la Ministerul
de interne. pomenite in a treta cerere (rh.. 1884/31).

7 vezinotanr. 31 (Arh.. 1883/nr. 24).

™ Remiterea planului este precizatd in adresa Comisiei care insofeste raportul lui Khuen. redactata la 1 aprilic 1885 (Arh.. 1885/
nr. 19).

™ din 24 fanuarie. 3 aprilic $i 27 aprilic 1884.

% Semnaland in continuarea precizarii respective ¢a .nimeni nu are grija de ruinele descoperite cu iscusin{d™. Marki indica starea
de parasire a santicrului la 1892, sistarca probabil definitiva a lucrarilor.
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[nainte de a incerca s reconstituim planul bisericii abatiale pe baza datelor oferite de
desenele lui, cunoscute in prezent in patru variante, se impune analizarea comparativa a acestora,
in ordinea realizarii lor.

Daca primele trei planuri, publicate in 1883, 1885 si 1892 (fig. 6. 1 si 3). prezinta in
linii mari aceleasi componente arhitecturale, diferentiindu-se intre ele doar in privinta ilustririi
proportiilor acestora, cel de-al patrulea, desenat pe plansa I, se distanfeaza net de cele anterioare
indicand parca un alt tip de plan.

Reamintim, pentru citirea adecvata a primelor trei, ca cele doua dreptunghiuri indicate
cu numerele 3 si 4 In cazul planului din 1883, respectiv notate cu litera E pe cel din 1885 si
trecute fara vreo indicatie pe planul din 1892, marcheaza mensele altarelor, fara sa contribuie la
structurarea planului bisericii.

Evident. aceste trei planuri au fost desenate la scard cel mult in privinta dimensiunilor
de baza ale bisericii (a lungimii axelor ei mediane), chiar dacd au fost elaborate in urma unor
masurdatori. Astfel, daca planul publicat de Marki in 1885 reproduce dimensiunile navei la scara
indicatd in desen, in comparatie cu acesta, planul din 1883 este schifat evident doar cu scopul
indicarii componentelor lui, fara raportarea acestora la vreo scara. din moment ce dimensiunile
precizate in articolul din 1883 (de 20,30 m pentru ,.lungimea bisericii™, masurata fara absida®', si
11,45 m pentru lajimea ei) sunt identice cu cele notate de Marki in 1885. Prin urmare. valoarca
documentara a acestui plan si. in consecinta. a celui din 1892, care pare si-1 copieze, se dovedeste
a fi relativa in privinta proportiilor.

Insa componentele definitorii, prezente pe cele trei planuri ale edificiului i anume. o
biserica mononavata, cu absida larga, semicirculard, avand doua turnuri pe fatada de vest. flancata
in dreptul navei de douda compartimente dispuse simetric §i de o incapere la nord-est, de relativ
mari dimensiuni (identificata de autori drept sacristie), precum si 0 baza de stalp (singurul element
ce sugereaza o divizare a spatiului navei), nu pot fi contestate din moment ce apar in descrierile
bisericil. fiind confirmate - cu exceptia celor doud capele - si de planul de pe planga 1.

Daca cele doud comnpartinmente laterale. care conferda o strucwurd singulard planului biscricii.
constituie totodata componenta arhitectonica care impune asocicrea acestor variante de plan.
redarea navei cu partea ei rasariteana ingustata (la doua din cele trei planuri). le diferentiaza.

In ceea ce priveste compartimentele laterale. prezente pe planul din 1883 fara nici o trimitere
la functia lor, Marki le acorda o atentie speciala. Autorul propune ipoteza cu cele mai multe sanse
de validare, atunci cand identifica in 1885 functia lor probabila cu .locuri pentru altare™, iar din
punct de vedere arhitectonic le considera drept .,un fel de transept ™. daca avem in vedere faptul ¢a la
data respectiva Marki aprecia partile constitutive ale planului ca fiind contemporane. analizandu- 1
ca pe un tot unitar. Nici in 1892, cand expune supozifia construirii ulterioare a partii de vest a
navei cu cele doud turnuri, Marki nu renunta la aceasta ipoteza, inspirata desigur de existenta celor
doua altare. transformand-o chiar in certitudine cu precizarea ca in aceste ..incdperi proeminente
... au fost agezate indubitabil altare”®. Fascinat evident de ineditul structurii planului cu cele doua
spatii anexe, autorul nu observa in 1885 lajimea mai mare a navei in partea ei vestica. in masura sa
sugereze o adaugire dintr-o altd etapa constructiva. Prin urmare nava nu apare pe planul din 1885
cu aceasta diferenta de latime, constatata deja in 1883. Atentionat poate de acest plan (din 1883)

¥ Lungimea de 22.5 m. precizata de Marki pentru bisericd in 1885, masuratd pe planuf anexat fa scara indicata. este doar lungimea
exterioard a navei. aga cum lajimea de 11,45 m se referd pe plan la dimensiunca ei masuratd (ard decrosul tumurilor. la exterior.

% Considerand cele doud incaperi drept o caracteristic a edificiului. autorul devine prudent de aceasta data in privina identificarii
menselor de altar. din moment ce. mentionand doar una din ele. vorbeste despre o ..piatrd sculptata™ (Marki. Aradvdrmegye, 1171,
p. 444).
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asupra detaliului deloc neglijabil al proportiilor navei*. Marki gaseste solutia. in 1892. pentru a
ilustra caracteristica respectiva a planului, figurdnd intreaga nava cu o abia perceptibila ingustare
progresiva spre est, marcand totodata lajimea mai mare a partii ei vestice.

Aceasta ,;solutie”, care trddeaza ideea de plan unitar si in 1892 (!), arata ca planul nu a fost
actualizat in raport cu informatiile si ipotezele noi, consemnate la data respectiva in text, cum ar fi
probabila ,marire a bisericii. la origini romanica, in perioada angevina™. In aceeasi ordine de idei.
faptul ca in cadmpul navei, pe acest plan din 1892, apare din nou doar baza de stilp, din moment
ce textul mentioneaza ..nava principald, delimitatd de cele laterale de stalpi sculptati / coloane
sculptate™. pledeaza la fel in favoarea unui decalaj intre informatiile noi. detinute de autor la data
respectiva si masura ilustrarii lor in cadrul monografiei comitatului.

Intrucat pentru baza de stalp. functia sugerata de Marki in 1885 este cea de picior de
amvon®, dupa opinia noastra nu trebuie avutd in vedere eventuala reconsiderare de catre autor a
tipului de plan. fara sa fi avut la dispozitie date noi. care sia impuna socotirea bisericii (in 1892)
drept o bazilica. In acest sens. precizarea lui Marki din 1892, conform careia ..la Pancota a fost
descoperita In intregime biserica abatiei”®. in raport cu cele consemnate pe aceeasi tema in 1885,
cand acelasi autor isi incheie articolul notdnd ca ..biserica ... este deja dezvelita in linii mari. insa
nici aici nu s-a terminat inca activitatea™®, pare a fi relevanta.

Prin urmare. nu gasim alta explicatie pentru neutilizarea in 1892 de cétre autor a planului
de pe plansa 1. elaborat evident pe baza rezultatelor obtinute intr-o noud campanie de sapaturi in
zona bisericii. decdt aceea a rezervarii desenelor care reprezinta vestigii i date inedite, in vederea
publicarii lor in intregime intr-un articol aparte, cu exceptia bazei de stalp si a detaliului de altar.
care ilustreaza piese descrise sau mentionate de Marki deja in 1885, cu o oarecare insistenta.

in fine. identificarea drept sacristie a incaperii atasate navei dinspre nord-est. de autorii
carc au elaborat cele trei planuri. pana acum analizate. are toate sansele sa fie infirmata. avand in
vedere dimensiunile ei relativ mari §i faptul cd nu comunica direct cu sanctuarul. Construirea ci
ulterioara. indicata prin grosimea diferitd a zidurilor sale de planul de pe plansa I - unde nu mai
apare in intregime - ar fi singurul argument indirect, dupa parerea noastra. care ar pleda pentru
atribuirea propusa.

Analizand planul de pe plansa I, in raport cu celelalte trei, se poate constata la prima
vedere. ca acesta prezintd doud modificari esentiale: lipsa celor doud Tncdperi proeminente i
prezenia unor elemente arhitecturale de divizare a navei. Deoarece, pe acest plan. realizat in linni
mari corect la scara indicatd®’. lungimea navei se dovedeste a fi de doar 15.5 m, in raport cu cea
de 22.5 m. avuta in vedere de autorii care au elaborat planurile pana acum analizate. desenul de pe
plansa | reprezinta incontestabil doar partea rasariteand. considerata mai veche a bisericii. Astfel.
cele doua travee ce {in de fatada de vest, delimitate la exterior de zidurile ingrosate ale turnurilor.
iar in interior de cei doi stalpi (probabil articulati cu pilastri), se cer privite ca suprapunand zona

** n Fondul Personal Marki, vol. 10. aflat in Arhivele Statului de la Arad (nr. 400). fisa Pancotei. din geografia istorica - riimasa
in manuscris - a comitatului Arad. cste inso{itd de o taictura de ziar cu articolul din 1883, constituind filele 815-816.

" Marki. A pankotai dsatdsok, p. 199. in legitura cu eventuala dislocare a bazci de stalp si referitor la cele doud .coloane mai mici™
gdsite in preajma ei. vezi mai jos ipoteza noastrd privind forma i [unctia initiala a bazei respective.

¥* Cum aceastd precizare este Facutd chiar in fraza introductiva a textului despre vestigiile de la Pancota. ca apare ca un fapt care se
cere evidentiat (Marki. Aradvdrmegye, 11/1. p. 443).

* Marki. A pankotai dsatdsok, p. 201.

¥ Ajustand uncle dimensiuni masurate probabil gresit pe teren. sau in cazul distangelor ce nu dispun de puncte fixe. planul aratd
totusi proporiiile reale ale fostei biserici. [Ara sa fie desenat exact la scara indicatd. Astiel. in privina dimensiunilor - reper. cum ar
fi lungimea de 11 m. a navei (inscrisa in dreptul zidului ei de nord). desenul prezinta 10.35 m. iar latimea totala de 8.5 m. inscrisd
la capatul ci de est. dacd e 3 adunam dimensiunile inscrise tot acolo pe tronsoanc. insumeaza 9.15 m.

La articularca zidului de vest al turnului de nord. cu toate ¢ soclul colonetei de pe exterior are acelcagi dimensiuni cu cele ale
sectiunii lesenei (soclului ?) care articuleaza pilastrul interior. ele sunt reproduse la marimi diferite.
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cu cele doud incaperi proeminente de pe planurile anterioare, modificarile si nuantarile aduse de
rezultatele noilor sapaturi desfiintdnd caracterul lor de spatii delimitate ale navei si. prin urmare,
functia lor propusa de ..locuri pentru altare™.

Acest al patrulea plan ofera totodata si argumentul decisiv in privinta reluarii sapaturilor,
candva dupa 1885, a realizarii campaniei arheologice decisive pentru lamurirea planului bisericii
dupd o intrerupere destul de lunga, daca a fost necesard o noua dezvelire a ruinelor® - in zona
consideratd mai veche a bisericii - indicata pe plan de linia de contur in zig-zag (E). care delimiteaza
suprafata sdpata cu ocazia respectiva.

Planul analizat prezintad la colfurile fajadei de vest cdte un inceput de zid care atesta
continuarea bisericii spre vest cu o lafime mai mare. Aceste ramasite pastrate - conform indicafiei
(C) din legenda - pana la nivelul medieval de célcare, confirma si ele prin grosimea lor redusa in
raport cu zidurile navei, adaugirea celei de-a doua fatade intr-o alta etapa constructiva.

Ceea ce deruteaza insa la planul bisericii, in varianta lui prescurtata. este reprezentarea
capatului ei de vest cu o structurd asemanatoare cu cea indicatd de Marki in 1885 pentru a doua
fatada, reeditand pana si detaliul celor trei trepte ale scarii in spirala din turnul de nord-vest si
articularea exterioara a acestuia pe latura lui de vest.

Dupa opinia noastra, nu este exclus ca Marki sa fi localizat gresit. in 1885, pe planul sau
schitat in graba, detaliile mai sus mentionate, care ar fi indicat inca de pe atunci functia de turn
pentru cele doua incaperi proeminente, deoarece - in text - autorul mentioneaza fara rezerve o
tribuna flancata ,.de cele doua turnuri”, care s-ar afla atat de aproape de baza de stalp, incat ar
anula functia ei. de altfel considerata posibila, de picior de amvon®. Ori, contform desenului de pe
plansa, capitul de vest al bisericii indica tocmati structura precizata de Marki in 1885, iar pentru
cea de-a doua fatada - in situatia in care ar fi repetat dispozitia planimetrica a celei dintdi - nu s-ar
potrivi distan{a mengionata.

In privinta compartimentarii navei nu dispunem de nici o informatic scrisa. Prin urmare.
la stabilirca tipului de plan al bisericii. considerat drept bazilical de Marki. trebuie sa ne lasam
condusi de datele inedite. oferite de desencle de pe plange.

Daca absida relativ larga si proporiiile navel, cu zidurile ¢t construite uniform, nu ridica nici
un semn de intrebare in privinga realizarii intr-o singura etapa a bisericii de pe planga I. elementele
de divizare ale spatiului. conferindu-i la prima vedere un plan bazilical. par a susjine succestunca
a cel putin doua faze.

Identificdnd cu ajutorul desenului nr. 1. de pe plansa VI. elementele de sustinere de plan
dreptunghiular din mijlocul navei. cu baze de coloana®™. legate intre ¢le de céte o fundatic (parapet?)
longitudinala. care se prelungeste pana in dreptul bazei de stalp pastrata in nord-vest. avem in faja
o bazilica a carei nava - cu dimensiunile de 11 x 8.5 m - apare impartita de doua perechi de coloane
st o pereche de stalpi. latimea colateralelor et fiind de doar un metru.

Deoarece stalpii nu se inscriu pe linia trasata de coloane. respectiv de fundatiile prelungite
pana la punctul amplasarii lor’'. iar bazele de coloana, cu o forma simpla. compuse dintr-un soclu
* Intrucdt vestigiile bisericii abagiale au suscitat timp de decenii un interes aparte, este posibil ca o eventuald rivagire a terenului
de catre obisnuifii cautatori de comori sa i necesitat .noua dezvelire™ a bisericii. In acest sens pledearzd cunoagterea exacla a
delimitarii spatiului vizat in vederea noilor cercetari.

* Marki. A pankotai dsatdsok, p. 199.

" Avand in vedere dimensiunca de 53 ¢m. inscrisd ca ligime in dreptunghiul de nord-est. identica cu doud din laturile bazei de
coloana desenata pe plansa V1. planul indica indubitabil baze de coloana pentru partea centrala a navei.

Inscriind dimensiunea respectivd mai mult pentru a inlesni identificarea bazei de coloana de pe planga VI ca reprezentand una din
cele aflate in mijlocul navei. autorul probabil nu a {inut cont de pozitia fireasca a acesteia. care ar orienta laturile ¢i mai lungi (53
c¢m) paralel cu axa longitudinala a bisericii.

“! Probabil devierea colateralelor se datorcaza incerciirii de a ajusta planul oferit de vestigiile de pe teren. in vederea unci structuri
uniare.
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prismatic surmontat de un trunchi de piramida. indica surse stilistice diferite de cele ale stalpilor.
articulati cu colonete angajate. se impune ipoteza revenirii asupra compartimentarii navei intr-o
alta etapa de constructie. In aceeasi ordine de idei. prelungirea fundatiilor pana la cei doi stalpi.
presupune ca inifial a existat incd o pereche de coloane, inlocuita ulterior.

Tindnd cont de faptul ca legenda planului (C) identifica fundatiile respective cu ziduri
pastrate pana la nivelul de calcare medieval si de lajimea lor redusa in raport cu cea a bazelor
de coloana, care pune sub semnul intrebdrii functia de pat de fundatie a acestora. nu poate fi
climinata ipoteza considerdrii lor drept parapete. elemente arhitectonice care contribuie la separarea
longitudinala a spatiului.

Pentru structura iniiala a edificiului in zona de vest a navei. cuprinsa intre cei doi stalpi si
tribund, nu avem nici un indiciu. Prin urmare. nu putem avansa ipoteza continudrii ..colateralelor™
pana la capatul navei. indicat de prelungirea neintrerupta a zidurilor ei pana la decrosul celor doua
turnuri de pe fatada®”

Baza de stdlp (plansa [V), avand un soclu inalt, aproape patrat®’. compus din blocuri mari
de piatra. articulata pe trei laturi cu colonete angajate, ar putea fi socotita - impreuna cu presupusa
el pereche - drept suport pentru o tribuna.

Cele trei colonete se sprijind pe baze relativ Tnalte. avand cate un tor lat. usor aplatizat.
reprezentand doud treimi din indl{imea lor i cate doua ghiare simple. fusiforme. ce¢ urca pana la
mijlocul acestora. Aceste baze. articulate in partea superioara cu toruri inguste. incadrate de cate o
scotie si abacd. sunt legate intre ele prin prelungirea profilelor respective. alcatuind un brau pe trei
din laturile stalpului. Acest brau, care subliniaza unitatea functionala a bazei de stalp. echilibrand
totodata raportul dintre colonetele relativ inguste si suprafetele plane ale laturilor. la randul lui este
secondat de braul ingust ce se formeaza in partea inferioara a acelorasi baze. din profilul simplu al
soclurilor lor. Colonetele angajate, de pe cele trei laturi ale stalpului. presupun porniri de nervuri
(arce dublouri) in tot atatea directii indicate prin pozitia acestuia.

insa. nici cele doua randuri de coloane din nava si nici perechea de stalpi. care susfin
laturile interioare ale celor doud turnuri. conform planului. nu se raporteaza prin poziia lor la
acesti stalpi articulafi care. dealtfel, sunt mult prea masivi in raport cu proportiile navei si. in
consecinia, cu inal{imea posibila a zidurilor ei. pentru a fi socotiti drept martori singulari ai unei
etape de constructie care ar fi transformat biserica intr-o bazilica cu stalpi.

Intrucdt pentru stalpii din nava. ipoteza functiei lor de suporturi pentru o tribund ar fi
singura plauzibila. dupa parerea noastra doar ravisirea ruinelor. mergand pana la dislocarca unor
vestigil. ar putea explica situatia inregistratd in secolul al XIX-lea pe teren. generand lipsa reperelor
pentru boltirile indicate de colonetele angajate. in directiile determinate de pozitia bazei de stalp.
Mai precis. ne gandim la o eventuala rotire spre nava a bazei de stalp care. schimband pozifia
raportatd la spatiul boltit de sub turnuri a celor trei colonete. respectiv directiile spre care porneau
presupusele lor nervuri (sau arce dublouri). ar fi desfiintat totodata alinierea acesteia la stalpul
turnului de nord-vest. O asemenea migcare ar fi fost posibila. dar mai ales ar fi putut avea un rost.
in cadrul refolosirii de catre turci a constructiilor partial ruinate.

Aceasta refolosire este susfinuta de planul din 1885 pentru zidul de sud al navei (prelungita
prin addugirea noii fatade). care - conform indicatiei desenului - ajunge s constituie una din laturile
incaperii construite de turci in interiorul bisericii. din moment ce peretii de est si de vest ai incaperii
2 Prelungirea colateralelor. posibila dupa ritmul coloanclor. indicat de amplasamentul celor doud baze pastrate pe lawra de nord.
nu poate A luald in considerare dupa parerea noastra din cauza lipsei fundatiilor.

7 Conform desenului de pe plansa IV (realizat la scara 1:5) inaljimea soclului este de 47.5 cm. misurata probabil de la nivelul [a
care a coborat sapatura. iar baza lui de 100 x 105/106 cm (dupéa dimensiunile acestuia trecute pe plan).
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respective se opresc in dreptul acestuia. Implantarea acestei incaperi in spatiul bisericii conducand
probabil si la disparitia elementelor de sustinere din partea sudica a edificiului ecleziastic™. putea
sa aduca dislocarea sau reamplasarea unora dintre vestigiile rimase in preajma noii construcii.
Poate acestor imprejurari se datoreaza si amplasamentul nefunctional al celor dou altare. indicat
de mensele lor, descoperite in fata absidet, cu laturile lungi situate perpendicular pe zidul de est al
navei.

Revenind la baza de stilp, argumentul pentru posibila ei dislocare il ofera compararea
desenului acesteia, publicat in 1892, cu cel de pe plansa V.

Deoarece toate cele patru planuri ale bisericii indica o singura baza de stalp. situata in
acelasi punct, iar sectiunea stalpului, trecuta pe planuri (exceptand pe cel din 1883). elimina orice
dubiu in privinta ilustrarii aceluiasi element arhitectural, dupa opinia noastra, reprezentarea ei in
mod diferit, derutanta la prima vedere, se datoreaza realizarii desenelor respective in doua variante
de asamblare a componentelor acesteia. Astfel, dacd desenul din 1892 reprezinta soclul bazei de
stalp surmontat direct de segmentul cu cele trei colonete angajate. cel de pe plansa intercaleaza
segmentul cu cele trei baze de pe care pornesc colonetele respective.

Aceasta constatare, confirmata de inédl{imea de cca | metru” avuta in momentul descoperirii
ei, in raport cu cea de 145 cm, indicata de cel de-al doilea desen al acesteia®™, care o reprezinta
reasamblata cu cele trei segmente, atesta utilizarea vestigiilor respective la un moment dat, cu o
functie diferita de cea initiala.

Infine. in ceeace priveste ilustrarea piesei pe plansa IV, reasamblata functional cu segmentul
intermediar, gasit probabil in ultima campanie de sapaturi, aceasta pare sa reediteze recompunerea
in desen a altarului de pe plansa VII, care conform datelor, de altfel destul de confuze, referitoare
la imprejurarile descoperirii lui. a fost gasit (se subinfelege) cu mensa prabusita’’. Intrucat
reasamblarea pe teren a bazei de stdlp - mai mult ca sigur - nu s-a produs. desenul de pe plansa I'V.
alaturi de cel publicat in 1892 (elaborat probabil dupa presupusul model de pe una din plansele
disparute, care ar fi reprezentat-o si sub forma in care a fost descoperita)™, dovedeste stradania
autorului acestora de a realiza o documentatie cat se poate de exacta si completa. cu datele reale
ale fostului edificiu.

Revenind la planul bisericii, dacd am accepta o relatie functionala intre cele doua structuri
arhitectonice care definesc partea ei de vest, considerandu-le ca facand parte din asa-numitul
Westwerk, am avea doua turnuri pe fatada de vest, intercaland la nivelul etajului lor o tribuna.
largita spre est. peste spatiul navei, de zidirea cu acelasi rost. care, la randul ei. separa la parter
capatul de vest al bisericii in trei travee. accesul spre tribuna fiind asigurat de scara in spirala.
atestata si de cele trei trepte descoperite in situ in turnul de nord-vest.

“ Aceastd incapere. construitd rudimentar. din pictre de carierd (Marki. A pankotai dsatdsok, p. 200). sau din pietre sfarimate
provenite din darimaturi (dupa legenda plansei I. care precizeaza aceastda materic primad pentru ramdsijele de ziduri din dreptut
absidei. semnalate de Marki ca fiind construite tot din pietre de carierd). a avut probabil proportii mai alungite cu dimensiunile
aproximative de 14 x 6/7.5 m. {indnd cont de cele doud 1atimi ale navei.

Desenand zidurile acestei incdperi cu ajutorul reperelor oferite de planul din 1885, pe planul de pe planga 1. cle delimiteaza exact
zona din care lipsesc elementele de divizare prezente in partea de nord a bisericii. disparind pana si zidurile groase ale turnului de
sud-vest. pastrate conform planului doar pana la nivelul medieval de calcare.

" ntre 95 cm (Arad és Vidéke) si ..peste un metru™ (Marki. A pankotai dsatdsok, p. 199).

” Daca avem in vedere lajimea de 1 metru a soclului (indicata pe plan pentru latura desenata pe planga V). desenul bazei de stalp
de pe planga arata 97.5 ¢cm. pentru inalimea tolala a celor doua segmente care au compus-o la data descoperirii $1 47.5 cm pentru
segmentul intermediar.

" Definirea aliarului desenat pe plansa VIL. in articolul de ziar din 1883. drept .loc de altar cu patru pictre sculptate™ (Arad és
Vidéke) si lolosirea verbului refl. .a se sprijini” la trecut de catre Marki. atunci cind amintegte ¢d ..cealalta / piatrd /. din dreapta. s¢
sprijinca pe patru pietre sculptate™ (Marki. A pankotai dsatdsok, p. 199). arata ca acesta a fost gasit - cum cra de agteptat - prabusit
impreund cu elementele sale de sustinere.

¥ |.a fel ca i in cazul altarului desenat pe plansa VI pentru care baza unui picior apare reprodus $i separat - probabil aga cum a
tost descoperit - pe planga VI
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Pentru raportul complementar, presupus intre cele doua parti ale edificiului, in privinta
tribunei de vest pledeaza dimensiunile egale ale celor doua perechi de stalpi. misurate la baza
acestora.

Articularea zidurilor exterioare ale turnului de nord-vest cu cate o coloneta angajata,
care pe latura de nord repeta disproportia constatata in cazul stalpului din nava dintre diametrul
aceluiasi element de profil si cAmpul la care se raporteaza®, impune acceptarea construirii chiar
in aceeasi etapa a celor doua parti vestice ale edificiului, daca avem in vedere si faptul ca soclul
colonetei de pe fajada de vest are dimensiuni egale, in secfiune. cu cele ale pilastrilor aftati pe
latura interioara ale acelorasi ziduri. Articularea exterioara a zidurilor bisericii cu colonete angajate
- indicata in puncte diferite de planurile din 1883 si 1885, pentru zona celei de-a doua fafade - este
consemnata de Marki si pentru absida. Intrucat din informatia oferita de autor reiese ca absida a
fost articulata la fel cu turnul respectiv'®, acest decor al sanctuarului a fost probabil aplicat odata
cu ridicarea celor doua turnuri, impreuna cu tribuna de vest, in cea de-a doua etapa de construire a
bisericii. Daca avem in vedere latimea de doar ,,doua picioare™ a zidurilor absidei in raport cu cea
de ..trei picioare™ in cazul zidurilor navei (specificata in cel de-al doilea articol aparut in 1862) si
considerdm aceasta diferenta de latime drept un indiciu al inlocuirii vechiului sanctuar, realizarea
decorului acestuia in cea de-a doua etapa de construire a bisericii pare sd se confirme.

Tribuna de vest, destinata feudalului local pentru a participa la slujba alaturi de cei
de rand, pastrandu-si rangul si functia de stapan prin ocuparea acestui loc anume rezervat,
indica prezenta unui ctitor cel putin pentru faza de reconstruire a bisericii'’. Entz Géza, in
lucrarea sa de referinta privind originea, functia si diferitele variante de amplasare ale acestor
tribune, considera cele doua turnuri cu pronuntat caracter reprezentativ de pe fatada de vest,
impreuna cu tribuna senioriala (Herrschaftsempore) intercalata la nivelul etajului lor, drept
structura-reper a bisericilor manastiresti ridicate in temeiul dreptului patronal de membri
de vaza ai clanurilor (Sippenklosterkirche)'*?. Dupa acelasi autor, aceste structuri, legate
organic de corpul bazilical al bisericilor respective, s-ar fi definitivat la mijlocul secolului al
Xll-lea'’”.

Insa aceasta incadrare cronologica, dupa opinia noastra, este infirmata in cazul bisericii de
la Pancota de datele de ordin stilistic oferite de baza de stdlp din nava si. respectiv. de articularea
exterioara a zidurilor. Fara sa ne oprim cu acest prilej asupra filiatiei posibile pentru faza stilistica
incipientd oglinditd de intreaga articulare a stdlpului §i forma bazelor de colonete. propunem
datarea acestuia si. in consecinid. a tribunei de vest in prima jumatate a secolului al Xll-lea, pe

* Conform desenului de pe planga IV, diametrul colonetei ar (i de 15 cm in raport cu fatura de 85 ¢m a stalpului. ca pe latura de nord
a turnului. 1ajimea inscrisa pe plan pentru soclul bazei sa fic de 28 cm. Prin urmare. coloncta nu depagea probabil nici aici diametrul
de 13 em. in raport cu cdte 115 em (). pe care le prezinta cele doua planuri ale peretelui astfel articulat.

" Dupa parerea noastra. odata cu fumnizarea informatiei despre prezenta unor baze de coloane angajate ..in partea exterioara a
sanctuarului precum si la turn™ (Marki. A pankotai dsatdsok, p. 199). autorul stabileste prin paralela localizarii acestor articulari
1 0 paralela stilistica.

" G. lintz. Westemporen in der ungarischen Romanik, in Acta Historiage Artium, 1959, Tomus VI lasciculi 1-2 (Intz.
Westemporen), p. 1-19.

1" Entz. Westemporen, p. 7-9.

Reteritor la contestarea functiei de tribuna senioriald a acestor construciii. sau a caracterului exclusiv al acester destinatii. vezi:
Paloczi-Horvath. Andras. Archaeological Research of The Calvinist Church at Rakacaszend, in Communicationes Archaeologicae
Hungariae, 1984, p. 127-128 si llona Valter. Romanische Sakralbauten Westpannoniens, in Burgenland Mosaik, Fisenstadt.
1985. p. 1. 34 (dupa: Tari. Edit. Arpadian Age Rural Churches Surroundings of Cegléd, Cegled. 1995. p. 105).

1 [ntz. Westemporen, p. 7. unde autorul precizeaza ca edificii sau vestigii cu structura respectiva se cunosc (n.b. la 1959 1) doar
incepind cu a doua jumatate a secolului X11. Prin urmare. este posibil ca data propusa de autor pentru definitivarea acestor structuri
sa fi fost modificatd in urma cercetarilor arheologice din ultimul timp.
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temeiul analogiei oferite de o baza de coloand de la Arad'™. Aceasta datare se¢ impune. daca avem in
vedere proportiile mai evoluate ale piesei de la Arad (fig. 16), tindnd de prima etapa de construire
a bisericii capitulare, intemeiata intre anii 1131-1134'%,

Aceasta analogie intre bazele de colonete de la Pancota si baza de coloana din importanta
ctitorie de la Arad ne obliga la prudenta atunci cand incercam o incadrare cronologica mai timpurie
in cadrul intervalului propus. in temeiul datelor de ordin stilistic care definesc structura stalpului.
Intrucat acest stalp se prezinti ca o constructie cu masa compacta, cu planuri largi. nediferentiate,
incd dominante, care parca reduc la rolul unui decor elementele sale de articulare cu rost functional.
ar putea fi datat chiar in primele decenii ale secolului al XII-lea. Insa delimitarea pe orizontald a
componentelor sale functionale. reflectdnd tendinta surprinsa la sfarsitul secolului al XlI-lea in
arhitectura romanica, de transformare a stalpului in element individual de sprijin. independent de
structura de sustinere determinata de zidurile bisericii'®, impinge datarea lui inspre al doilea sfert
al secolului al XII-lea.

Datata astfel, tribuna largita de la Pancota, reprezentand oricum o varianta structuralad
relativ rar intdlnita. nu beneficiaza in prezent de analogii directe. Tribuna bisericii de la Manastireni
(jud.Cluj), considerata o varianta simplificatd a aceleia din biserica premonstratensa de la Bina
(Slovacia), ar putea prezenta o paraleld principiald. dacd s-ar dovedi ridicarea concomitenti a
partilor ei constitutive'”.

Intrucat bolta in cruce pe muchii nu poate fi luata in considerare pentru cele trei travee
dreptunghiulare delimitate cu dimensiuni diferite de stalpii articulati de sub tribuni. probabil si
aici au fost bolii cilindrice. la fel ca si sub partea ei cuprinsa intre cele doua turnuri. In acest
caz, colonetele laterale ale stalpului analizat puteau sa sustina arce dublouri. ca aceca de mijloc -
ridicandu-se pe verticala - sa articuleze stalpul, respectiv parapetul tribunei'**.

Pentru ipoteza noastrd privind structura interioara si datarea primei biserici. punctul de
plecare il constituie baza de coloana de pe plansa VI (desenul 1), ca una din cele patru (posibil
sase) suporturi ale elementelor de divizare longitudinala a navei. precum si forma ei definita in
mediu bizantn.

" Aflata azi la Muzeul judetean din Arad (1ard nr. inventar) picsa a [ost publicati drept Lpiatrd sculptatd™ de Lgon Dorner (Cu
privire la ruinele unei biserici de ldngd Arad din feudalismul timpuriu, in Ziridava, 1. 1967, p. 20. lig. 6) i ¢a apariinand fostei
manastin Bistra/Bizere. Aceasta atribuire - propusa cu pruden{d - impreund cu datarca ¢i in a doua jumdtate a sccolului al XHI-lea
(ca o consecinta a datarii bisericii in aceasta perioada). reflecta stadiul cercetarilor de acum trei decenii din zona. Conluzia. care a
persistat timp de un sccol. in privinga atribuirii ruinclor respective de [angd Arad. din actuala comund suburband Viadimirescu. a
fost risipita odata cu descoperirca in 1980, langd comuna FFrumugeni. a ruinelor manastirii mai sus mentionate si. in consecinga. cu
atribuirca vestigiilor in discutic bisericii capitulare de la Arad.

" Ctitorirea ci atribuitd regelui Béla al H-lea ar putea explica lunctionarea capitlului deja la 1156, cind este pomenit prepozitul
Primogenitus (Gyorlhy Gyorgy. Geographia Historica Hungariae tempore stirpis Arpadianae, 1. editia a treia. Budapest. 1987,
p. 170-171).

Atribuirea bazei de coloana primei faze de construire este sus{inuta de cercetarile noastre in curs de publicare privind biscrica
capitulara.

" Marosi [:rn6. A romdn kor miivészete, Budapest. 1972, p. 117.

" Entz. Westemporen, p. 11-12. {ig. 13. Presupusele travee din nava fiind izolate de parterul turnurilor. trebuic sd avem in vedere
constituirea .tribunei largite™ de la Manastireni eventual in doud ctape de construire.

"™ [La rAndul ¢i. indliarea (pe un trascu vertical) a colonetei de mijloc. ar indica existenta unor arcade triple $i deasupra tribunei.
legatura dintre cele doud randuri de deschideri fiind marcata intr-un fel tocmai de clementul de articulare in discutic. impreund cu
presupusa lui pereche. care s-ar fi ridicat de pe baza de stdlp din sud. O tribuna cu un sistem in principiu asemanator de deschideri gi
de articulare ar fi. de exemplu. cea a bisericii capitulare Sfantul Servatius din Quedlinburg. reconstruitd i sfintita in 1129 (Friedrich
Mobius. Romanische Kunst, Berlin. Wien und Minchen. 1969. p. 181. fig. 152: Marosi. op. cit., p. 158-159. lig. 98). insa tribuna
biscricii saxone are o arcada dubli la parter. respectiv doud arcade bipartite la ctaj. situate sub cdte o arhivoltd sprijinita spre centru
pe coloneta angajatd. care leapd pe verticala cele doud nivele de deschideri.

Mentionam cu acest prilej ¢a nu este exclus ca cele doud ..coloance mai mici™. pomenite de Marki (A pankotai dsatasok, p. 199).
care ar fi fost gasite in spatele respectivului stalp din nava. sa fi constituit fragmente ale articuldrii lui cu colonetii i pe cea de-a
patra latura. avand functia de suport pentru un are dublou. Astfel s-ar putea explica pozitia retrasa a stdlpului. in raport cu marginea
soclului sau. pe latura respectivi.
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Dacd am accepta pentru prima biserica de la Pancota o structura bazilicala de tip occidental.
am avea urmdtoarea situatie: nava prelungita pana la decrosul celor doua turnuri de pe tatada de
vest, avand o 1a{ime interioara de 8,5 metri, ar fi impartita longitudinal prin doua (sau trei) perechi
de coloane. pe o portiune de 8.5 metri. din lungimea ei totald de 11 metri'*. Zidurile interioare ale
navei s-ar sprijini pe coloane cu diametrul de 24 cm, egal cu cel al bazelor de colonete care sustin
mensa unuia dintre altare. Tipul bazilicii cu coloane in loc de stalpi. izoland biserica de la Pancota
in cadrul arhitecturii locale, impune céutarea surselor lui stilistice in primul rand in mediul bizantin
pe care le presupun bazele coloanelor respective, doua fragmente de sculpturi arhitecturale si cel
putin unul din cele doua altare.

Analizand planul bisericii agsa cum se prezinta pe plansa I, cele doua perechi de coloane se
inscriu intr-un spatiu patrat, fara sa formeze un careu prin amplasamentul lor. iar capatul de vest
al navei apare izolat de aceasta structura interioara prin lipsa oricarui element de divizare. sau a
vreunel sugestii in acest sens. Cu aceste date biserica s-ar apropia. pana si in dimensiuni. de tipul
bazilicilor simple de la Plisca''. insa la Pancota nu apare bema si biserica nu (mai?) prezinta nici
elementele de divizare transversala care delimiteaza ..pridvorul™ la bazilicile din Plisca (fig. 17.
18)'"". Datorita absidei largi si a colateralelor relativ inguste, proportiile bisericii de la Pancota par
a fi diferite. de exemplu. de cele ale bazilicii nr. 13 (cu stalpi) de la Plisca. cu toate ca dimensiunile
de baza ale celor doua sunt aproape identice''".

in sfera acestor relatii, nu ar fi fost exclus ca inciperea apreciata de autorii de pand acum
drept sacristie. atasatd navei (') bisericii de la Pancota, s fi reeditat functia $1 amplasamentul uneia
dintre cele doua inciperi - socotite pastoforii - care flancheaza ..Biserica de curte™ de la Plisca (fig.
19)'"* sau. mai tarziu. o bazilica din Preslav. asa-numita .,Delidusca”™ (fig. 20)'"". daca planul de
pe plansa I al bisericii noastre nu ar fi impus considerarea respectivei incaperi. drept o constructie
ulterioara'"”.

in fine. incinta bisericii de la Pancota'" pare sa descinda din cea (de aceleasi proportii)
oferita de vestigiile templului pigan pe care le adapteaza ..biserica de curte™ de la Plisca. sau poate
mai degraba. din constructiile ,.pridvorului exterior ™ ale bazilicii mai sus citate de la Preslav''".

" Lungimea de 8.5 metri pentru portiunea divizald a navei. masurald pe baza ritmului indicat de amplasamentul coloanclor din
partea de nord. nu ia in calcul baza de stdlp. presupundnd cd aceasta inlocuieste elementul de sprijin initial.

" Crastiu Miatev. Arhitecturata v srednovecovna Bulgaria, Sofia. 1965 (Miatev. Arhitecturata), p. 84. 88-89. hig. 76. 79. Dintre
aceste doud biserici. cea din urma (nr. 5) cu coloane. avand insd trei abside. arcade oarbe pe zidurile de nord i de sud. precum i
un sistem de acoperire care evidentiaza zona absidelor prin boltire. ca pentru restul cladirii s3 se recurgd la sarpantd. (Traducerea
pasajelor corespunzatoare din cartea de mai sus a fost asiguratd de domnul Paul [lorea. lector la lFacultatea de Arhivisticd din
Bucuresgti. pentru care i mulumim §i pe aceasta cale).

"' Miatev. Arhitecturata, loc. cit.

1 Accasta bisericd, consideratd ca fiind deosebita de celelalte bazilici de tip Plisca ale grupului din care face parte. toemai datorita
traseului semicircular al absidei sale si din cauza formei ei ugor largite. cu dimensiunile de 12 x 10 metri (mdsurate la exterior. Iara
absida. aproape identice cu cele de 12,75 x 10.25 metri ale bisericii de la Pancota) se prezinta cu latimea interioara de 4 metri pentru
nava centrald si de cdte 1.80 metri la colaterale. in raport cu cele de 6 metri pentru nava principala si de | metru pentru cele laterale
in cazul Pancotei (Miatev. Arhitecturata, p. 84).

1¥ Aga-zisa .Dvorfovata (dreva’”. care adapteaza vestigiile unui templu pagan. adaugind constructiei dreptunghiulare din interiorul
acestuia trei abside la est yi respectivele incaperi in flancuri (Miatev. Arhitecturata, p. 89-90. tig. 81).

') barzilica cu o structurd aparte. de relativ mari dimensiuni (dacd este masurata impreuna cu ..pridvorul ¢i exterior™) care
continua traditia de la Plisca. insa reprezentand deja un alt capitol (Miatev. Arhitecturata, p. 90. hig. 82).

‘i Deoarece indicatiile primelor trei planuri. care nu marcheaza eventuala diferen{a de [agime a zidurilor ({indnd de lunciia acestora
si de lazele succesive de construire a biscericii) nu pot fi luate in considerare. trebuie i acceptam datele planului de pe planga 1.
indicdnd atat lipsa (eserii zidurilor in punctele de racordare ale incaperii. cat si latimea lor mai redusa.

e Pentru incinta de la Pancota vezi: planul din 1885 (unde zidurile ¢i sunt prezentate ca pastrind vestigii pe intregul lor traseu
dreptunghiular) si cel de pe planga |, care indica céte o portiune a zidului de est §i de sud.

"7 Miatev (Arhitecturata, p. 90) remarca referitor la pridvorul cu o structura neobignuita al bazilicti. ¢a acesta nu dispune de o
intrarce pe latura de vest. ale cirei ziduri mai groase. depasind ldgimea bisericii. constituie totodatd si zidul de vest al aga-numitubui
pridvor exlerior. continuat la nord si la sud prin céte o colonada. Conform aceluiasi autor. grosimea mai mare a zidului de vest
- care dupa opinia noastra subliniaza cea de-a doua funciic a acestuia. de zid imprejmuitor - nu s-ar justifica din punct de vedere
constructiv si prin urmare. ar sugera ridicarea ulterioara a respectivei constructii.
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Insa, la prima dintre aceste surse posibile, chiar temeiul principal al analogiei. modalitatea
de o asemadnare frapantd de a incheia latura de est a imprejmuirii prin strapungerea zidurilor el
de catre absida, pune filiatia sub semnul intrebarii, intrucat la Plisca acest plan al incintei este
generat de o interventie ulterioara. de nevoia de a face loc pentru absida mai ampla a celei de-a
doua biserici, desfiintdnd totodata restul incintei prin inglobarea ei in structura noii constructii.
Deoarece, realizarea aceluiasi plan la Pancota in cadrul unor etape succesive, presupunand recursul
repetat la sursa bulgara, este greu de imaginat, nu este exclus sa avem de-a face cu preluarea drept
model a solugiet de la Plisca privind incheierea laturii rdsaritene a incintei.

Biserica de la Preslav. invocata de aceasta data ca o eventuala sursd a incintei de la Pancota.
unde ,,pridvorul exterior” al modelului ar fi evoluat spre o constructie aproape independenta (care
tine de biserica doar prin racordarea sa la componenta ei esentiala) ofera in acelasi timp un model
si cu ampla ei absida exterioara, daca nu cumva si prin colateralele sale relativ inguste.

in aceeasi ordine de idei, trebuie sa mentiondm ca incinta de la Pancota. construita dupa
Marki din pietre cioplite''®, conform planului intocmit de acelasi autor in 1885, ar fi inclus si
constructiile datorate refacerilor succesive ale bisericii. Cum in prezent nu avem nici o informatie
privind existenta in partea de vest a acesteia a unor constructii premergatoare, suprapuse sau
inglobate, de cele realizate cu ocazia respectivelor refaceri, datarea incintei de la Pancota ramane
o probiema deschisa.

Datele sumare de care dispunem in prezent privind plastica primei biserici de la Pancota nu
sustin nici ele o datare apropiata in timp de cea (din secolul al IX-lea i. respectiv. de la inceputul
secolului al X-lea) a bazilicilor mai sus invocate de la Plisca si de la Preslav, din intdia si cea de-a
doua capitald a primului Tarat bulgar. Prin urmare, chiar daca s-ar adeveri in cursul unor viitoare
cercetari arheologice ca absida largd, desenaté pe plansa l. {ine de cea de-a doua faza de construire
(din secolul al XII-lea) a bisericii. elimindnd astfel unul din argumentele ipotezei noastre privind
distantarea in timp a bisericii din Pancota de sursele ei arhitecturale de la Plisca si Preslav. datarea
acesteia va fi decisa de datarea analogiilor stilistice ale decorului sau parictal. semnalat ca fiind -
spre deosebire de cel al constructiilor bulgare mai sus citate -exceptional de bogat si variat.

Dupa cum am vazut. toti autorii care se referd la vestigiile descoperite la Pancota in 1883.
remarca varietatea si bogatia decorului bisericii, insofind sumara lor mengionare de calificative
cateodata chiar entuziaste. atunci cand vorbesc de ..placi splendide sculptate in piatra™"’, sau
considera ca ..decorul ei exterior a fost probabil fara pereche™-. In acest sens. datele oferite de
cele doud articole de ziar din 1883, privind numarul mare al pietrelor sculptate in diferite forme $i
existenta unor ,.sculpturi interesante”, aflate ici-colo pe laturile interioare si exterioare ale zidurilor
invelite cu pietre slefuite. ..cum nu se gasesc nicaieri™'?!, precum si informatia lui Marki, conform
careia zidurile ..au fost prevazute cu cornise si alte ornamentatii™'*. sunt cu atit mai relevante cu
cat ele se refera la vestigiile care se inaltau cu doar unu pana la doi metri deasupra solului'>".

i Marki. A pankotai dsatdsok, p. 199. Astfel, materialul de constructie al incintei de la Pancota se dovedeste a fi
diferit de cel al bisericii ..Delidusca™ de la Preslav. construita din pietre nefasonate si tencuita la exterior cu tencuiala
de var.

""" Dupi opinia noastra, este aproape exclus ca aceastd semnalare sd se refere la cele doud mense de altar, intrucat
cel care o face este Magyari Alajos. parohul erudit al Pancotei. prezent si la sapaturile din 1862-1863. iar formularea
frazei lasi si se infeleaga ca este vorba de mai multe placi, care prin lungimea lor de cate un stanjen (cca 1.90 m) ar fi
fost considerabil mai mari decit cele doud mense avand lungimea de 152 si. respectiv, de 130 cm (Alfold, 1883: Marki.
A pankotai asatdsok, p. 199; plansa VII).

'™ Arad és Vidéke, 1883.

2 Evident, nu avem siguranta ca aceste date privesc numai prima bisericd din Pancota. insd programul general al
decorului. intuit pe baza acestor informatii, indica dupa opinia noastrd acelasi mediu artistic pe care il reprezintd
sculpturile cele mai vechi (bazele de coloana, altarele etc). placile de paviment si nu in ultimul rand. planul
edificiului.

122 Marki, Aradvdrmegye, H/1. p. 444.

'** Marki. op. cit., loc. cit.
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Ori. cu aceste date se cer avute in vedere pentru prima biserica de la Pancota cele doui
puncte de reper esentiale ale sculpturii bizantine posticonoclaste: decorul arhitectural al bisericii
intemeiate in 873/4 la Scripou (in Beotia) si cel al bisericii lui Constantin Lips, ctitorita in 908 la
Constantinopol, numita dupa transformarea ei in moschee ,.Fenari Isa Camii™'*.

Nu intrdm cu acest prilej in amanunte privind probabila descendenta a decorului sculptat de
la Pancota din cel al monumentelor mai sus citate, intermediata eventual de unele monumente de
la Preslav, legate strans prin reliefurile, cornisele si dalele lor sculptate de aceleasi surse'**. Trebuie
sd precizdm insa, ca perioada in care arhitectii bizantini recurg in acest fel si in asemenea masura
la decorul arhitectural sculptat - de altfel destul de izolat in cadrul artei bizantine posticonoclaste
- se situeaza conform limitelor ei cronologice propuse de Grabar intre sfarsitul secolului al [X-lea
st mijlocul secolului al X-lea'*.

Evident. sursele programului general al decorului de la Pancota nu pot fi limitate la cele
doud monumente de varf ale sculpturii bizantine. chiar daci - asa cum vom vedea - ele reprezinta
in acelasi timp si punctele de plecare pentru repertoriul de motive, modalitatea de reprezentare si
tehnica care vor defini mai tirziu decorul celor doua altare din biserica noastra. Cautarile pentru
analogiile decorului arhitectural de la Pancota vor trebui extinse. poate chiar pana in LLombardia.
dacd ne gandim la paramentul bisericii, din pietre cioplite. diferit de cele tencuite ale bazilicilor
bulgare pana acum invocate'-’.

Intrucat planul primei biserici de la Pancota pare sa reediteze tipul bazilicilor simple de
la Plisca. pe baza variantelor sale. in timp ce. contrar evolutiei acestui tip in mediul bulgar - unde
tinde spre centralizarea spafiului, exprimata de bazilicile cu cupolad de la Preslav'** - la Pancota
domina caracterul longitudinal al structurii §i o anume suplete a constructici. biserica analizata
presupune verigi intermediare. azi disparute.

In acest sens, existenta de odinioara - poate chiar si in spatiul nostru geografic - a unor alte
cladiri de tipul acestor bazilici. pare a fi sustinuta dupa opinia noastra de planul indepartatei biserici
transdanubiene de la Zselicszentjakab (in prezent cartier al orasului Kaposvar din Ungaria)'™.
Aceasta biserica. descoperita in urma unor sdpaturi arheologice etectuate in anii 1960-1966. a
fost ctitoritd in 1061 - conform actului ei de intemeiere - pe locul unei biserici inchinate Stantului
Apostol lacob. surpata din cauza vechimii (!1)'*°. Planul complicat al bisericii (fig. 21) prezinta
... nave laterale deosebit de inguste, la care se racordeaza / la nord si la sud / pe ambele laturi
exterioare, fundatiile de mari dimensiuni ale unor scéri de galerie partial inchise si boltite. precum
si alte elemente de divizare interioara. Patul de fundatie al sirului de coloane / si stalpi /. care
delimiteaza colateralele. este deosebit de masiv. iar distan{a dintre clementele de sustinere este
inegala™'.

' André Grabar. Sculptures byzantines de Constantinople (1V-X siécle), in: Bihliothéque Archeoloyique et Historique de L'lnstitut
Frangais DArchéologie D’Istanbul, X V11, Paris. 1963 (in continuare: Grahar. Sculptures), p. 90-91. 100,

123 Grabar. Sculptures, p. 113-114_ planga XLII fig. 1-4. plansa L.XIII fig. |-4: Miatev. Arhitecturata, p. 55. fig. 49.p. 113 fig. 118-
119/a.

1> Grabar. Sculptures, p. 90. 100.

27 Miatev, (Arhitecturata, p. 90-91), precizand construirea biserici ..Delidugca™ din pietre nefasonate legate cu lut §i tencuirca
paramentului cu tencuiala de var cu adaos slab de nisip. aratd c¢a acest mod de a construi este total dilerit de cel al modelelor
premergdtoare (al bazilicilor de tip clenistic i paleobizantine) din centrul i nord-estul Peninsulei Balcanice. addugind totodata.
¢a aproape toale bisericile sapate la Preslav din epoca lui Simeon (893-927) si Petru (927-969) sunt realizate din pictre nelasonate
$i tencuile la exterior.

' Miatev. Arhitecturata, p. 111-112. fig. 109-112.

' Nagy I'mesc. Elézetes jelentés a kaposszentjakabi apdtsdg feltdrdsdrdl, in rev. Mitteilungen der Musees des Komitates
Somogy, |. Kaposvar. 1973 (in continuare: Nagy, Eldzetes jelentés) p. 335-339. in gencral. in literatura de specialitate apare si
denumirea ulterioara (de azi ?). de Kaposszentjakab, lolosita de autor.

1% Nagy. Elézetes jelentés, p. 335.

" Idem, p. 335-338.
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Acest plan ciudat. care sugereaza cu cei patru stalpi ai sdi dispusi in careu si avand fundatii
mai adanci. cd ar constitui rezultatul transformarii vechii biserici. dupa opinia autorului sapaturii.
apartine in intregime bisericii intemeiate in 1061, chiar daca ,./.../ urmele / bisericii anterioare /
puteau fi descoperite ici-colo in zidurile de temelie ale bisericii din secolul al XI-lea ...”'*2. Insa,
faptul ca planul publicat de acelasi autor nu prezinta cei patru stalpi masivi din mijlocul navei ca
fiind contemporani cu celelalte elemente de divizare ale spatiului. permite dupa parerea noastra
socotirea lor drept vestigii ale primei biserici. reprezentdnd poate stalpii centrali ai unei bazilici
simple de tipul acelora de la Plisca sau. mai degraba, ai unora cu cupola de la Preslav'®. In acest
sens, existenta la Zselicszentjakab a tribunei de vest'™. construitd probabil - ca si in cazul
ipotezei noastre privind tribuna largita de la Pancota - in locul pridvorului primei biserici si,
in consecintd, planul aproape patrat al zidurilor exterioare de temelie care delimiteaza restul
navei, precum si forma sanctuarului, par a fi relevante'*.

In sfera acestor relatii stilistice se cere avuta in vedere ca posibild, datarea eventuali a
primei biserici de la Pancotain a doua jumatate a secolului al X-lea, chiar daca - dupa cum vom
vedea mai departe - nici una din sculpturile ei pana acum cunoscute (tindnd de mobilierul
liturgic si de elementele aferente de divizare interioara) nu beneficiaza de repere datate in
aceasta perioada.

Datarea bisericii in secolul al X-lea ar explica subordonarea arhidiaconatului de aici
indepartatei episcopii de la Eger - una din primele episcopii infiintate in secolul al XI-lea - prin
lipsa la data constituirii lui (In temeiul acestei biserici) a diecezelor invecinate de la Cenad
si Oradea, organizate, se pare, incepand cu anul 1030. In aceeasi ordine de idei, alegerea
Morisenei ca sediu al unei episcopii catolice (viitoarea episcopie a Cenadului) s-a datorat
probabil existentei lacasului de cult in fosta resedinta a lui Ahtum, care putea sa fie folosit,
un timp, drept catedrala a diecezei in organizare.

in fine, mentiondm in acest context, cd biserica de la Pancota a fost ridicati probabil
in incinta unei cetati preexistente de pamant (Burgwall). avand valuri intarite cu palisade de
lemn'**, cuprapuse de actuala fortificagie de pamant. Temeiul aserfiunii noastre 1l constitnie gratarul
de barne. descoperit paralel cu zidul de nord al incintei bisericii. pe care il indica descrierea lui
Marki (... enorm de multe lemne putrezite asezate ... in coada de randunica (?) si date cu

12 Arpdd-kori kéfaragvdnyok. Katalogus, Ssckesfeheryir, 1978 (Arpdd-kori kéfaragvdnyok), p. 91.

"vezic Miatev. Arhitecturata, p. 88-89. fig. 79 si p. 109-110. hig. 109, pentru posibile surse la Plisca. sau: p. 1120 fig. 111 pentru
o hiserica de la Preslav, cu trei abside la est. insa fiecare cu acelasi plan ca si cel al absidei de la Zselieszentjakab. in aceeasi ordine
deidei. consola des invocata pentru ilustrarea decorului sculptat de la Preslay (vezi la acelagi autor: fig. 119:a). dupd opinia noastra.
s1a la obargia decorului vegetal al unui capitel si al unei baze de coloana de la Zselicszentjakab (Nags. Elozetes jelentés, planga
LXXV. fig. 1-2).

™ Arpdd-kori kéfaragvdnyok, p. 91. Menjionam ca. la republicarca datclor cuprinse in sumarul raport din 1973, autorul nu mai
mentioneaza existenta tribunci de vest (Pannonia Regia. Miivészet a Dundntiilon, 1000-1541. Kunst und Arhitektur in Pannonien,
1000-1541. Budapest. 1994, in continuare: Pannonia Regia, p. 71).

' Legaturile stilistice bizantine ale bisericii de la Zselicszentjakab au (ost observate desigur si de cei care publicd sau analizeazd
datele si sculpturile edificiului, apeland insd la alte repere decat cele propuse de noi. Astlel. autorul sapaturii (Nagy. Elozetes
jelentés, p. 338) precizeaza ca analogiile planului ei (considerat ca apartinand in intregime construcict din secolul al XI-lea) sunt
de cautat .pe teritoriu bizantin®™, iar Marosi 12rné. cel care redacteaza lisa de catalog pentru doud din sculpturile bisericii. aminteste
egatura foarte apropiatd™ a unei baze de coloana. gasita in situ la Zsclicszenyjakab. cu o placi decorativd. din secolul al X-lea. din
geamia Fenari Isa de la Constantinopol (Arpdd-kori kéfaragvdnyok, p. 92).

" Pentru tipul $i datarea acestor cetdli vezi in general: Radu R. Heitel, Die Archdologie der ersten und zweiten Phase des
Eindringens der Ungarn in das innerkarpatische Transilvanien, in Dacia, Revue DArcheologie et D'Histoire Ancienne, XXXVII1-
XXXIX. 1994-1995. p. 416, nota nr. 85. unde autorul insista asupra datarii. cel mai tarziu. la sfaryitul secolului al IX-lea. a
fazelor inifiale ale acestor cetati. care apar in nord-vestul Transilvaniei (la Dabaca. Cluj-Manastur. Moigrad) datorita unor influente
moravicne directe. Pentru cetatea de pamant de la Arad-Viadimirescu. ca posibila analogic a accleia de Ta Pancota. vezi: Mircea
Zdroba, Mircea Barbu. Sapdturile arheologice de la Felnac si Vladimirescu (Raport preliminar), in Ziridava, V1. 1976. p. 51-55:
Mircea Brabu. Mircea Zdroba. Santierul arheologic de la Arad-Viadimirescu. Campania 1977, in Ziridava, X. 1978. p. 102, 112-
113. unde. dupd autorii sapdturilor. prima laza a fortificagici datcaza din secolele IX-X. urmatd de distrugerea sa in prima jumitate
a secolului al X-Ica. ca apoi. in prima jumatate a sccolului al XI-lea s fic surprinsa a doua distrugere si abandonarea ci.
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mortar pentru mai mare rezistenta)”'"’. Pe planul schijat de Romer in 1870 (fig. 7) incinta de
piatra a bisericii, apare - indicatd de conturul sau dreptunghiular - in interiorul cetatii de pamant.
inconjuratd pe trei din laturile sale de santurile de aparare ale fortificatiei. iar sdgeata indreptata spre
nord (..E™) indica zidul corespunzator al incintei. respectiv latura cetatii de pamant. succedandu-se
paralel'**,

Existen{a acestei intdrituri la data construirii bisericii ar explica devierea spre nord cu 45°
a axei sale longitudinale, ca impusa de orientarea axelor, respectiv a laturilor cetatii. in raport cu
punctele cardinale'".

O parte a fragmentelor de ceramica, gasite de-a lungul anilor in incinta cetatii de la Pancota
(fig. 22). reprezintd placi ornamentale. nesmaljuite, decorate in relief (uneori plat) cu motive
vegetale, animaliere sau geometrice. databile. se pare, in secolul al XI-lea. Temeiul acestei datari
- propusd aici ca ipoteza de lucru - il constituie analogia dintre motivul ornamental (fig. 22/a. b.
¢. d) compus din banda marginita de denticuli in ,.dinti de ferastrau™, profilata la mijloc cu un sir
de motive dreptunghiulare, si decorul din aceasta perioada al unei lespezi funerare de la Zalavar
(din Ungaria) - centrul de putere in secolul al IX-lea al conducatorului slav Pribina si al fiului
sau Kocel. unde activitatea si interesele episcopiei de la Salzburg au fost contracarate un timp de
prezenta lui Metodiu (in 869/70) in calitate de episcop al Panoniei'"".

Aceste placi omamentale de la Pancota, decorate cu motive geometrice sau vegetale (fig.
22/d, e) insotite de denticuli, vor trebui analizate i in raport cu decorul arhitectural al unor biserici
de la Plisca si Preslav. unde denticulii respectivi apar la cornise in siruri suprapuse.

in fine, fragmentul de disc ceramic. recuperat din incinta cettii de la Pancota (fg. 22/1).
pastrand trei benzi concentrice cu entrelacuri. indica fard indoiala surse bizantine. presupunand
utilizarea la un moment dat (in secolul al XI-lea?) a unor discuri ca elemente de decor parietal.

Cele doui altare descoperite in 1883 la Pancota. deschid un nou capitol in istoria artei
noastre medievale. reprezentdnd in acelasi timp repere importante pentru sculptura de sorginte
bizantina din secolul al XlI-lea. care se inscrie in traditia filonului pornit de la Scripou. in stransa
legatura de interdependenta cu arta lombarda. dar $1 pentru forma yi decorul altarelor crestine. in
general.

Recapituland pe scurt datele de care dispunem privind conditiile descoperirii acestora. cele
doud mense de altar au fost gasite in amplasament secundar. in afara absidei. in nava bisericii.
avand axele lungi dispuse paralel cu mediana est-vest a cladirii''".

Cea din stdnga. mensa decorata cu capete de dragoni. a fost descoperita
sustinere. la intrarea incaperii atasate navei dinspre nord. suprapunand ..... un loc cu pietre mai mici

fara elemente de

T Marki. A pankotar dsatdsok, p. 200.

P Intrucdt Romer nu identifica cele trei aceente (ramasite de ziduri ?) unite de bragul sagetii. aga cum procedeaza in cazul raimasitei
de zid din coljul din stanga. jos. al schijei. unde noteaza .fal™ (zid). sau in dreptul axei indicate de sageata (dreapta. sus). unde
precizeaza Llal mélyen™ (zid in adancime). credem ¢d este vorba mai degrabd de indicarca orientarii firesti (spre est: JK7) a
constructiilor. care nu apar la data respectiva cu vestigii vizibile. In acest sens pledeaza yi faptul ¢a. Romer noteaza pe marginea din
stanga a schifei ..40°7, indicand probabil devierea orientarii bisericii in cazul in care vestigiile ¢i - descoperite abia in 1883 - aravea
amplasamentul identificat. In consecinia. cu rezerve (.templom™?) de autor. Constatarea acestei devieri il constrange pe Romer sa
corecteze directia indicatd de ramasita de zid. aflata in adancime - posibil vestigiu al cetagii de piatra cu bastioane (Alfold, 1862.
nr. 246). .

7 Accastd deviere este indicatd de planul de pe planga L. cu absida bisericii indreptata spre nord-est (EK”). in ceca ce priveste planul
din 1885. al lui Marki. consideram c¢a punctele cardinale au fost trecute conventional. tara masuratori. Pentru devierca maxima. de
25° spre nord. sau spre sud. a orientarii bisericilor in functic de hram, vezi in general: Alfred Prox. Blaubeuren. Die Ostung der
Burzenlander mittelalterlichen Kirchen, in Zeitschrift fiir Siebenbiirgische Landeskunde, Koln. Wicen. 1985, 8. Jahreang. 1. p.
27-31. unde sunt semnalate pentru cateva biserici din [ara Barsed si orientari deviate impuse de conditiile de teren.

14°Tath Sandor. A keszthelyi Balatoni Muzeum kétdra,in A Balatoni Muzeum dllando kidllitdsdnak katalogusai, 10. Zalacgerszeg.
1990 (in continuare: Toth Sandor. A keszthelyi Balatoni Miuzeum kétdra), p. 147-148. 179 lig. 1.

1 Acest amplasament este indicat de primele trei planuri ale biscricii. unde locul i forma lor apar marcate ¢at 1 cum ar constitui
clemente de divizare interioara.
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i mortar turnat peste ele™'**. Prin urmare, se pare ca aceastd mensa nu a mai fost montata in chip
de altar dupa dislocarea ei. patul de pietrig remarcat de autorul sapaturii indicand noua sa functie
probabild, de suport. eventual pentru un element de constructie. Astfel, autorul celui de-al doilea
articol de ziar din 1883 nu identifica functia ei inifiala, mentionand-o - dealtfel. semnificativ pentru
stilul sculpturilor - ca ..piatra sculptata cu finete” si ,.lespede gravata, care indica arta vremurilor
de demult™.

Marki, inspirat de existenta celor douad compartimente laterale ca posibile ,.locuri de altare™
(delimitate de fapt de zidurile primei perechi de turnuri, addugata bisericii la vest) identifica functia
lespedei decorate cu dragoni drept mensa a celui de-al doilea altar, specificand totodata ca aceasta
este ruptd in douad'.

Greutatea mensei, apreciata de Medgyaszay la 350-400 metri-chintali'* (cca 3500 kg).
raportata la cei 0,345 m*, pe care le presupun dimensiunile ei de 152 x 71 x 32 cm'¥, indica o piatra
cu textura densa.

Altarul din dreapta. dinspre sud-est. a fost gdsit cu mensa prabusita peste elementele sale

de sustinere si lipita de zidul de sud al navei'*.

Intrucat legenda planului din 1883 indica punctul descoperirii ca .loc de altar cu patru
pietre sculptate™ ", iar Marki confirma (reia?) numarul suporturilor'**, nu ar fi fost exclus ca altarul
sd fi avut initial patru colonete de sprijin'*’.

Insa numarul elementelor de sustinere, specificat de autorii de mai sus, este derutant in
raport cu altarul reconstituit pe plansa VII, de tip masa (Tischaltar)'"". cu doua colonete intercaland
un suport prismatic. Chiar dacd am admite cé acest altar ar fi reprezentat varianta cu cate un stipes
la fiecare colf al mensei. avand in centru un suport prismatic, mai frecventa oarecum in cadrul
aceluiasi tip"*'. numarul total al elementelor sale de sprijin ar fi ajuns la cinci. In aceeasi ordine
de idei, daca avem in vedere ca autorii mai sus citati nu menjioneazd forma si, in consecinfa.
functia .,pietrelor sculptate™. semnalandu-le global, este posibil ca numarul in cauza sa fi inclus si
postamentul de altar.

Oricum, indiferent de numarul suporturilor laterale (de existenia a doua sau patru colonete).
structura acestor altare de tip masa este determinata de stalpul central. inclus in componenta lor. de
obicei cu rol de sepulerum (pentru pastrarea relicvelory® . Prin urmare, considerim ¢i cele doui
variante posibile de reconstituire reprezinta in principiu aceeasi categorie.

"2 Vezi cea de-a treia cerere a lui Medgyaszay. din 27 aprilie 1884 (in textul de fagd nota nr. 37). FFaptul ¢a Medgyaszay pomenceste
in 1884 doar mensa in discutic. ar putea fi explicat prin invocarea acesteia drept argument in Javoarcea continudri sipiturilor. in
ideea ca Lriasa piatra” cu _semnele ¢i incizate™ ar ascunde comori.

1 Marki. A pankotai dsatdsok, p.199

" Vezi cererea lui Medgyaszay din 27 aprilic 1884. Cele 3500 kilograme pentru greutatea pictrei. rezultd din baza de caleul de 100
kg pentru o ,,maja”: unitate de masura echivalata dealtlel. in tunclic de timp §i spatiu. cu 530 pana la 100 de ke.

" Arad és Vidéke, 1883: Marki. A pankotai dsatdsok, p. 199.

4 Vezi in textul nostru nota nr. 97. Amplasamentul indicat de planul din 1883 (Arad és Vidéke) aparc confirmat de reconstituirea
altarului de pe planga V1L unde acesta este reprezentat in fata unui zid.

7 Arad és Vidéke, 1883.

#* Marki. A pankotai dsatdsok, p. 199.

1 fn eventualitatea provenirii de aici a celor doua _coloane mai mici™. gasite dupd Marki (Joc. cit.) in spatcle bazei de stalp din
nava. Pentru o altd apartenenta posibila a colonetelor respective. vezi in lucrarea de fatd nota nr. 108,

% Joseph Braun S.1.. Der christliche Altar in seiner geschichtlichen Entwicklung, Minchen. I. 1924 (in continuarc: Braun. Der
christliche Altar), p. 125-126. unde autorul propune gruparea altarelor de tip masi in functie de numarul elementelor lor de sprijin.
indilerent de forma i punctele de racordare ale acestora. criteriul cronologic funciiondnd doar la prezentarea succesiv a pieselor
in cadrul fiecdrui grup. asttel stabilit.

' Braun remarci (Der christliche Altar, p. 167-169) numarul redus in primul mileniu al altarelor din aceasta categorie. prezente
insd din secolul al VI-ica la Ravenna (in San Vitale i la biserica San Giovanni Evangelista). precum si la Borasima. in lertegovina
(unde vestigiile datate in secolul VI sau VII ale unui asemenea altar au fost recuperate din ruinele unui oratoriu palcocrestin) ca
apoi. in a doua jumatate a evului mediu. $3 devina - in special in Italia - putin mai frecvente.

1! S¢ pare ¢i nu a existat o reguld privind locul de pastrare al relicvelor, ele gasindu-se adesea intr-o 1adigd plasata deasupra mensei.
sau. in cazul altarelor mentionate. uneori in nisa rezervatd in corpul stalpului central (Klaus Wesscl. Altar, in Reallexikon zur
byzantinischen Kunst, Band [. Stuttgart. 1966. p. 119). Braun mentioneaza in cazul altarului cu ..cinci picivare™ din Capela Tuturor
Sfhingilor de la Regensburg. des invocatd pentru ilustrarea acestui tip. ca relicvele sale nu au fost gasite in stalpul central. ¢i in mensa
altarului (Der christliche Altar, p. 173. plansa 20).

150

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulbanatului.ro



In fine. inainte de a trece la analizarea altarelor de la Pancota. mentiondm ca in ciuda
proportiilor diferite ale celor doud mense (avand dimensiunile de 153 x 71 x 32 si de 130 x 65 x
32 cm)'™ grosimea lor este identica.

Mensa apreciatd de Markidrept ..o autenticd opera de arta’
cu cate doi dragoni cu capetele intoarse. iar pe cea lunga cu unul in centru .intre cununi’

Desenul ilustrand una din laturile scurte ale acestei mense (fig. 4/a. b) arata in campul
dreptunghiular, marginit de un cadru ingust si neted. doua registre orizontale delimitate de acelasi
profil de cadru. lagimea registrulut superior reprezentand o treime din lafimea celui inferior. Registrul
inferior prezinta doud randuri suprapuse de cercuri, aplatizate in masura diferita. surmontate la
extremitdti de cei doi dragoni cu capetele intoarse, afrontate. iar cel superior. doua benzi simple. cu
capetele unite. serpuind - una peste alta - in ritm inegal. Daca in registrul de jos. suprapunerea cu
translarea motivului geometric. a celui de-al doilea rand de cercuri, creeaza impresia de inlantuire
a cercurilor din cele doua randuri'*®, onduirea in sens opus a benzilor din registrul de sus confera
iluzia rdsucirii acestora.

in acceasi ordine de idei, cele doua nivele ale decorului geometric par a fi aduse la un
singur plan st prin decorul vegetal - abia perceptibil la dimensiunile desenului analizat - prezent.
sus si jos. in spatiile triunghiulare (cu laturile arcuite) dintre cercuri, precum §i prin marcarea (cu
incrustatii. sau pasta de sticla?)'*’ a spatiilor ovoidale. in alternanta cu ornamentele respective.

Cercurile sunt realizate din benzi simple. avand aceeasi lajime ca st cele din registrul
superior. Gradul lor diferit de aplatizare - la fel ca si ritmul inegal al onduirii benzilor - rezulta
probabil din dificultatile executarii desenului la o scara atat de mica. Astfel, analizand decorul de la
stanga la dreapta, in ordinea fireasca a realizarii lui. am putea aprecia cd, de fapt. aceste cercuri. doar
la capetele sculpturii ar fi fost aplatizate, aceastd forma datorandu-se in rest inabilitatii autorului
de a inscrie motivele respective in spatiul dat. In acest sens ar pleda accentuarca aplatizarit lor
in masura inaintarii desenului spre dreapta si, in consecinta. reprezentarea dragonului de la acest
capat al registrului, cu corpul mai alungit. Redarea inegald a formelor geometrice. evidenta in
cazul maririi desenului (fig. 4/b). rezultd si1 din faptul ca Marki nu reproduce proportiile reale ale
dreptunghiului pe care il formeaza laturile scurte ale mensei. Dimensiunile acestora de 71 x 32
cm, presupunand un raport de cca 2:1, intre lungimea si latimea lor, reproduse la scar3, ar fi
condus in cazul desenului analizat, la un cadru pentru desfasurarea decorului cu o lungime
considerabil redusa.

In contrast cu relieful plat (relief en creux) al decorului pAnd acum analizat, cele doua
reprezentari zoomorfe de la capetele registrului sunt realizate cu alte mijloace stilistice, prin
abandonarea caracterului dominant al liniei de contur. Corpurile lor, cu un relief pronuntat,
nici nu se mai inscriu in cadrul oferit de cele doua cercuri aplatizate, anume rezervate la
extremitdtile decorului. Daca capetele dragonilor se intorc urmand curba lind a cercurilor
aplatizate, corpurilelor- depasind cadrul - apar, in acelasi timp, deasupra campuluirezervatin
interiorul acestora. Aceasta situare a dragonilor, realizata prin segmentele de cerc interpuse,
este subliniatd de redarea lor in picioare, sprijinindu-se pe profilul de cadru al sculpturii.

13 a fostdecorata pe laturile scurte

HRN

2 Dimensiunile pentru cel de-al doilea altar sunt trecute pe planga VIIL

™ Marki. Aradvdrmegye, 1l1/1. p. 444,

Y Dacil. in 1883 (Arad és Vidéke) sc specifica existenta a cate doi dragoni la capetele mensei (corespunzator cu desenul publicat
in 1892). iar pentru latura lunga. a unui cap asemanator, Marki reia aceastd informatic (A pankotai dsatdsok, p. 199) climiniand
precizarea paralelei dintre respectivele reprezentari. menjiondnd astiel pentru latura lungd a mensci doar ..un cap de dragon. in
centru. intre cununi™. ca apoi. in 1892 (Aradvdrmegye, 11/1, p. 444) s& vorbeasca numai despre capete in toate cele cinci puncte
unde apar imaginile zodiacale. contrazicand chiar propriul desen. publicat cu acceasi ocazic.

1% In vederea pastrarii simetriei intre cele doua zone evidentiate prin reprezentarca dragonilor. cereul aplatizat din stanga apare
suprapus de primul cerc din planul secund. rezulténd trei straturi de decor la acest capat al registrului.

137 Medalioanele de la extremitayi probabil au fost incrustate la Iel ca gi spatiile ovoidale. ale caror tratare diferita. in raport cu restul
suprafe(ei. este indicata prin haguri.
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Prin acest plan diferit, creat de reprezentarea dragonilor in relief, in raport cu decorul
plat din planul secund, fara o legatura organica cu cel din urma, decorul acestei mense de la
Pancota se Inscrie in randul reliefurilor bizantine, definite de Grabar ca fiind in doua planuri
(a deux plans)'™*,

Nu ne propunem cu acest prilej, asa cum am mai apus, abordarea filiatiei complexe,
din mediul artistic definit de reliefurile de la Scripou si de cele din biserica lui Lips de la
Constantinopol, pe care o presupune sculptura de la Pancota, in privinta repertoriului sau
ornamental si a tehnicii sale prezumtive.

Rezumandu-ne cu aceasta ocazie la analizarea acelor date ale sculpturii noastre care
o includ in grupul reliefurilor in doua planuri, observam ca acela de la Pancota reprezinta, de
fapt, faza finala a evolutiei care a condus la acest mod de a decora, documentind momentul
desprinderii celui de-al doilea plan. Aceasta constatare vine sa sus{ina ipoteza formulata de Grabar
cu rezerve, conform céreia, reliefurile in discutie ar fi putut sa apara in arta bizantina si in urma
unei eventuale evolutii interne'”. Insa. lipsa sculpturilor de acest fel. timp de aproape un secol.
dupa debutul in jurul anului 1000 a acestor reliefuri in orfevraria de tux constantinopolitana, I-au
constrans pe autor sd incline spre ipoteza aparitiei lor la Daphni. catre sfarsitul secolului al XI-lea
st a inmulfirii lor in Grecia, pe la mijlocul secolului al XII-lea. in urma unor influen{e musulmane
directe'®. Cum modelele islamice ale reliefurilor in doua planuri sunt {recvente incepand cu secolul
al X-lea, probabil au fost preluate sporadic si prelucrate in atelierele bizantine de sculptura inainte
de sfarsitul secolului al XI-lea'®', relieful de la Pancota constituind unul din exemplele posibile ale
pieselor intermediare, considerate azi disparute.

Decorul plat, cu onduirea libera a vrejului, sau cu cercuri inlanfuite prin impletirea acelorasi
benzi simple, de pe cornisele incrustate (!) de la Daphni (fig. 25). pare a fi ulterior reliclului de la
Pancota. chiar daca compozitia acestuia din urma, determinata de motivul geometric al cercurilor
tangente, este inviorata de inlantuirea lor aparentd si de serpuirea benzilor din registrul superior.
care o secondeaza.

Aceasta diterenga se protileaza §i in privinfa reprezentarilor zodiacale. Daca dragonii de
la Pancota apar intr-o pozitie tipizata. mai mult ca motive ornamentale. pasarea de la Daphni. din
imagine, este redata intr-o atitudine fireasca. cu vigoarea unor trasaturi reale'-.

Avand in vedere datele de mai sus ale sculpturii noastre in raport cu reliefurile de 1a Daphni
si inrudirea decorului sdu geometric cu cele care apar pe stalpii de cancel (fig. 26) din biserica de
la Ser¢ikler (din Frigia). datata in secolul al XI-lea'*’. decorul mensei de la Pancota pare sa se
situeze intre reliefurile acestor doua monumente, cu o datare la mijlocul, sau cel mult in a
doua jumatate a secolului al XI-lea.

" Andr¢ Grabar, Sculptures Byzantines du Moyen Age, 11, (X-XIV siécle), Paris. 1976 (in continuare: Grabar. Sculptures, 1), p. 24.

¥ Autorul nu expune argumentele acestei ipoteze. pe care o formuleaza. observand probabil unele tendinte ale evolutici sculpturii
bizantine in acest sens (Grabar. Sculptures, 11, p. 25). care ar putea sa fie indicate deja. de exemplu. de scoaterca intr-un prim plan
a medalioanelor cu reprezentari ligurative in reliel plat. la unele sculpturi -de asemenca incrustate - de la Sergikler (Asia Mica).
datate in secolul al XI-lea.

" Presupunand ¢d primele incerciri bizantine (faimoasele icoane, in aur $i email. reprezentandu-1 pe Arhanghelul Mihatil. aflate
in trezoreria bisericii San Marco din Venetia) au fost inspirate deja de modelele musulmane. autorul subliniaza totodata temeiul
primei sale ipoteze (Idem, p. 25-26). chiar daca rdspandirea acestor relicturi in Bizang gi in Spania. incepand cu mijlocul seeolului
al XIl-lea. ar avea la baza o noud influentd a modelelor musulmane.

"l Mentionand ca relicfurile bizantine ..in doua planuri™ nu pot fi puse in legdturd genetica decat cu piesele musulmane, autorul
noteaza totusi ¢d versiunile grecesti pastreaza o anumitd originalitate prin redarea corectd a trasaturilor animalcelor. asa cum le
figurau bizantinii in sccolele imediat anterioare (Grabar. Sculptures, 1. p. 26).

o2 Consideram ¢ tocmai aceasta diferenid esentiala dintre cele doud sculpturi probeaza succesiunea lor propusi. deoarece
reprezentarile zoomorfe de la Péncota sunt mai apropiate de maniera redarii prin linia de contur asociaté cu (chnica de incrustare.
'** Grabar. Sculptures, 1. p. 41-42. plansa IX. fig. 1. a.
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Fragmentul de parapet (de cancel), sau de antependium (fisa nr. 2), pare sa provina
la prima vedere din acelasi atelier care a realizat altarul pana acum analizat. Insa aceasta
sculptura (fig. 10), descoperita de cateva decenii in incinta cetdtii de la Pancota'*, cu decorul
sau geometric realizat in relief plat si prin traforare, transpune in piatra o modalitate de
ornamentare proprie orfevrariei, forma determinata functional a cabosoanelor in alternanta
cu goluri traforate.

In acest sens pledeaza analogia ei principiald cu un fragment de sculptura in piatra de
la Novi Rakovac, din lugoslavia (fig. 27), reprezentand o cruce decorata cu cabosoane patrate
si romboidale'®.

Prin urmare, banda neteda si ingusta, care contureazd motivele geometrice astfel
determinate ale sculpturii de la Pancota, dupa parerea noastra nu poate fi invocata ca element
de analogie cu decorul altarului respectiv. Acest element, alaturi de relieful plat al lucrarii,
indica doar aceeasi perioada a secolului al XI-lea, insa in temeiul unor alte surse stilistice din
acelasi mediu al artei bizantine.

In conditiile in care sculptura de la Novi Rakovac nu beneficiaza de repere certe de
datare - fiind posibila provenienta ei atit din fosta biserica de la punctul ,Crkvina” (secolele
IX-X), cat si din manastirea de la punctul ,Gradina” (secolul al XI-lea) atestata in 1237, odata
cu asezarea din preajma, sub numele de Domb¢'% - datarea sa la sfarsitul secolului al X-lea.
propusa de autorul sapaturii. doar cu rezerve poate fi acceptata ca un terminus post quem pentru
incadrarea fragmentului nostru de sculptura.

In ceea ce priveste functia lespedei din care provine fragmentul analizat, decorul sau
amintind de ornamentatia altarelor bizantine sau occidentale confectionate din metal (de
obicei nobil), impodobite cu pietre pretioase sau traforate'®’. pare sa pledeze pentru intrebuintarea
sa ca antependium. fard sa excluda provenienta ei eventuala dintr-un cancel.

Intrucat cancelul este strans legat de altar. prin destinatia sa de a desparti spatiul acestuia
(presbiterul) de cel al navei. ajungand in biserica rasariteana si intre. ca suport. in componenta
iconostaselor de mai tarziu. motivele decorului de la Pancota puteau sa fie preluate si utilizate la
ornamentarea respectivului element de divizare.

Fragmentul de capitel. ilustrat pe plansa VI a setului (desenul nr. 4), constituie cea de-a treia
sculptura de la Pancota care dateaza din secolul al XI-lea. presupunand relatii stilistice bizantine'*®.
[n partea superioara. forma capitelului pare sa fi fost cubica. cu muchiile usor convexe. delimitand
fetele laterale de forma probabil pentagonald cu unghiul ascutit orientat spre partea inferioara.
't Muljumim i pe aceasta cale domnului Gy ula Pettenkofer din Pancot. care a recuperat $i ne-a incredingat accasta sculpturd in
vederea cefectuarii unor analize de laborator. Cercetata la microscop de domnul Mihai Lupu. chimist la Muzeul Nagional de Ana al
Romaniei. din Bucuresti. piesa nu prezintd urme de pasté de sticld (mastic). Acele cateva urme izolate. prezente pe supralala piesei
sub forma unor puncte minuscule. translucide, rosii $i verzi. abia vizibile cu ochiul liber. dovedindu-se cu accasta ocazie ca fiind
rezultatul stropirii accidentale a fragmentului de sculptura cu vopsea de epoca moderni.
™ Nagy Sandor. Dombd. kézépkori monostor és erdd, Novi Sad. 1987 (in continuare: Nagy. Dombd), p. 35. plansa XIV. nr.
37. Dimensiuntle relativ mici (18.5 x 13,5 cm) ale sculpturii. realizata din calcar de culoare alba. presupun provenienia ci din
.arhitectura interioara™ a bisericii {indnd de mobilierul liturgic.

0 Cereetarile arheologice inifiate in 1963 la Novi Rakovac. localitate intemeiata in 1947 pe teritoriul agezdrii medievale Dombo
(aflata pe malul drept al Dunirii. la poalele dealului Fruska Gora. la vest de Novi Sad) au condus fa ipoteza relolosirti ca material
de construciic a unor pietre sculptate de la punctul ..Crkvina™. cu ocazia reconstruirii in cpocd gotica a manastirii de la punctul
.Gradina™ (Nagy. Dombd, p. 7. 19. 21). Pentru mediu! artistic in care se inscriu sculpturile de la Novi Rakovae (Dombo). vezi in
general: Angela Horvat. Die Sculpturen mit Flechtbandornament aus Syrmien, in Sidost-Forschungen, XV1I. 1959, unde autorul
insista asupra relatiilor stilistice din Pannonia pentru sculpturile analizate din zona Sirmium. in cazul vestigiilor de la Novi Rakovac
bazandu-sc pe cateva sculpturi cunoscute deja la data respectiva. decorate cu benzi implctite. tripartite.

T Cum ar fi. de exemplu. cea a altarului din Goslar (Saxonia) cu stipes de bronz in forma de lada (Kastenaltar), datat in secolul al
Xl-lea. cu cercuri $i romburi tralorate (Braun. Der christliche Altar, p. 114, plansa 3).

1% Gruparea i ilustrarea pe acecasi plansa (nr. V1) a elementelor de arhitectura de la Pancota care indici relatii stilistice bizantine.
aratd ¢a autorul desenclor a realizal aceasta determinanta a formelor lor.
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Racordarea sa la coloana se facea probabil prin intermediul unui trunchi de piramida, delimitat
de interfete concave, triunghiulare. Alaturi de banda simpla, nearticulata, care incadreaza campul
neted si adancit pe fiecare latura a capitelului'®, lipsa decorului vegetal inrudeste aceastd sculptura
cu fragmentul de lespede mai sus analizat. Dimensiunile reduse ale capitelului'” pledeaza in
favoarea provenientei sale dintr-o componenta de .,arhitectura interioara™ a bisericii. eventual din
cancelul presupus.

inainte de a trece la analizarea celui de-al doilea altar de la Pancota, trebuie sa comentam
asocierea de cadtre Marki a motivelor de animale (inclusiv dragoni) cu capetele intoarse de pe
placile de paviment, cu reprezentarea dragonilor de pe mensa primului altar'”'.

Dintre aceste placi nu cunoastem in prezent decat caramida pavimentara pastrata la Muzeul
Judetean din Arad (fisa nr. 1, fig. 9). Ilustrand unul din cele cinci modele diferite gasite in numar
mare cu ocazia sapaturilor efectuate de Medgyaszay, aceasta indica de fapt acelasi mediu artistic
caruia 1i apartin cele trei sculpturi de la Pancota, pana aici prezentate.

Acest mediu artistic rezultd dintr-o tendin{d caracteristica a sculpturii ornamentale
bizantine posticonoclaste, care, prin folosirea incrustatiilor la decorarea reliefurilor plate, precum
si a unui repertoriu de motive de care apartin si diversele reprezentari de pasari si animale inscrise
in medalioane. ajunge sa se individualizeze avand trasdturi proprii unui stil. Aceasta tehnica de
incrustare - presupunand reprezentari figurative sau motive ornamentale plate, delimitate prin
liniile lor de contur - prezentd se pare la Constantinopol (in biserica lui Lips) deja la inceputul
secolului al X-lea. in cursul secolului urmator apare aplicata si la cancelul de la Sergikler (din Asia
Mica), dar cu precadere la pardoseli, sau in zone tot mai periferice ale arhitecturii. cum ar fi in
cazul frizelor de la Daphni. Cu o difuzare numerica destul de limitata in general. tehnica respectiva
apare si in [talia. de exemplu la biserica San Marco din Venetia (la sfargitul secolului al XI-lea). la
Ancona si la Bari (in Apulia) - exact in zonele expuse unor influente bizantine puternice' .

Nu ne putem propune in cadrul lucrérii prezente abordarea problemei complexe privind
sursele stilistice ale reprezentarilor de animale cu capetele intoarse. inscrise singular in cite un
cere sau patrat, ori redate ca perechi afrontate sau aldturate cdte doud, cu capul unuia la picivarcle
celuilalt.

intrucat cele cinci modele de placi pavimentare reprezentand animale perechi si cel de-al
saselea model. .mai decorativ™. ilustrdnd un dragon cu capul intors. de o calitate plastica distincta.
nu par a fi contemporane, nu este exclus ca aceste doua tipuri ({indnd ambele de acelasi mediu
artistic) sa provina din doua straturi de pavare aflate in zone separate ale bisericii. in aceasta
situatie. tipul din urma asociat cu reprezentarile de dragoni de pe mensa datata la mijlocul. sau in

1" Rezervarea acestor campuri adancite pentru incrustaiii ar explica lipsa decorului.

'™ Faptul ca desenul nu este realizat la scara - evident. la o comparare a dimensiunilor capitelului cu cele ale bazelor de coloana.
in raport cu datele lor inscrise pe planya - nu credem ¢a modifica proportiile componentelor acestuia. Prin urmare. avand in vedere
indl{imea de 14 ¢cm. indicatd pe planga pentru partea superioard a capitelului. reprezentand. conform desenului. cca doud treimi din
inal{imea lui totala. aceasta din urma trebuie s3 fi avut cca 20 de cm.

7! Mentionand imediat dupd prezentarea mensei de altar cu dragoni, ca aceste ciramizi pavimentare ,gasite in sase modele
diferite, au reliefuri reprezentand la fel /s.n./ animale cu capete intoarse” (Marki, Aradvdrmegye, 11/1, p. 444) autorul ar
putea trimite - alaturi de pozitia asemanitoare a capetelor - si la o paralela stilistica intre aceste reprezentari. insd precizarea
deosebirii celui de-al saselea model, al carui tipar in relief ilustreaza un singur dragon cu capul intors, probabil 1a fel ca si pe
mensa primului altar, considerat in acelasi timp ,mai decorativ” decat celelalte (Marki, A pankotai dsatdsok, p. 200) pare sa
asocieze stilistic doar aceasta varianta a placilor pavimentare.

17 Datoram aceastd viziune de ansamblu doamnei dr. Melinda Téth. cercetator la Institutul de Istoria Artei din Budapesta. care
ne-a schijat aceste date privind problema apariiei si raspandirii incrustatiilor acum cinci ani. in cadrul unei scrisori ample avand
valentele unui studiu. In scrisoarca respectiva (din 1 decembrie 1993). primita in urma discutiilor prilejuite de deplasarea noastra
la Budapesta in cadrul schimburilor interacademice, domnia sa subliniaza rolul - pe atunci doar intuit. pe baza unor fragmente
incrustate de la Frumuseni (jud. Arad) - de mediator al influentelor bizantine. pe care trebuia sa-1 fi avut zona cercetarilor noastre
in raport cu Pannonia. ¢liminand o parte a influentelor puse pana acum dc cercetarea maghiard in domeniu. pe scama surselor
bizantinizante din nordul ltaliei.

154

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulbanatului.ro



a doua jumatate a secolului al XI-lea a primului altar, ar putea constitui la randul sau un terminus
post quem pentru reprezentdrile de animale perechi.

Pentru incadrarea cronologica a tipului reprezentat de caramida pavimentara de la Muzeul
din Arad (fig. 9), nu dispunem in prezent decét de paralele principiale. privind pozitia celor doua
animale alaturate. In acest sens. ar putea fi invocata miniatura ilustrand doi iepuri inscrigi intr-un
medalion din Evangheliarul grec nr. 354 de la Vatican, datat la mijlocul secolului al X-lea'™.

In fine. existenta eventuala la Pancota a doua pardoseli timpurii acoperind portiuni separate
din interiorul bisericii. readuce in discutie functia si datarea incaperii atasate navei la nord.

Avand in vedere prezenta celor douad altare. realizate dupa cum vom vedea - la scurt timp
unul dupa altul, precum si datele privind functia si amplasamentul unor capele anexate bisericilor
bizantine', incaperea respectiva de la Pancota trebuie sa fi avut un rol funerar. destinata poate
comemordrii ctitorului defunct. Astfel, aceasta incapere putea sa fie construita (si pavata eventual
cu placile reprezentand cate un dragon)'” intr-un timp relativ scurt dupa ridicarea bisericii, cu
rostul celebréarii pe altarul dedicat intemeietorului ei (,altar privilegiat™?)'" a liturghiilor pentru
salvarea sufletului acestuia.

O capela cu un rost similar, pare sa fi avut si manastirea de pe malul stang al Crisului Repede
(in comitatul invecinat Békés, din Ungaria) construitd de neamul Csolt. descendent din capetenia
Vata. conduciatorul asa-numitei revolte pagane din 1046, cu un ,.program™ de tenta bogomila'”’.

Vestigiile acestei manastiri, descoperite intre anii 1968-78 langa localitatea Vészt6. indica
o rotonda si trei biserici suprapuse (fig. 28)'’®. Pivnifa din secolul al XIX-lea. construita transversal
peste acestea din urma, a distrus in principal ramasitele primei biserici din acest punct, de relativ
mici dimensiuni (14, 8 x 7.8 m), eliminand posibilitatea reconstituinii planului sau exact. Conform
autorului sapaturii. aceasta biserica, datata in a doua jumatate a secolulut al XI-lea. a avut o absida
semicirculara construita prin refolosirea unor pietre pastrand fragmente de pictura murala ..realizata
la inceputul secolului al XI-lea in stil bizantin™, provenite dintr-o biserica neidentificata' ™.

Rostul funerar al capelei in discutie. atasata dinspre sud sanctuarului alungit al celei de-a
doua biserici din acest punct. datata in primele decenii ale secolului al XlI-lea, este sustinut. dupa
opinia noastra, de raimasifele criptei descoperite in interiorul incaperii respective'’.
17> Grabar. Sculptures, p. 134-135. plansa XLV fig. 3. Miniaturile reproduse de Grabar ale acestui manuseris datat in 949, ilustrand
pasdri si animale inscrise in medalioane din banda simpld. impletita. utilizeaza concomitent cele doud tipuri semnalate la Pancota.
i Gordana Babic, Les chapelles annexes des églises byzantines. Fonction liturgique ct programmes iconographiques. Paris, 1969,
p. 47-49,175.

7* In acest caz, gasirea in numar redus a placilor ilustrand cate un dragon (Marki, 4 pankotai dasatdsok. p. 200) s-ar explica
prin confectionarea lor pentru o suprafata mai mica. Poate aceste placi au fost amplasate in combinatie cu cele avand motive
vegetale, gasite la fel, doar cu ocazia investigatiilor premergatoare sdpaturilor lui Medgyaszay (Torok, Toriénelmi vazlar. p.
16).

17 In biserica latina, altarele privilegiate - pe care celebrantul castiga indulgenti plenari in favoarea unui defunct - puteau
s fie locale si personale atunci cind privilegiul era acordat unei persoane pentru un anume altar ( Enciclopedia ltaliana de
scienze. lettere ed arii. Instituto Giovanni Treccani, 1929, VII, p. 693). Intrucat Pancota este situatd in zona de interferenta a
influentelor celor doua biserici crestine, iar altarele bisericii sale provin exact din perioada in care - la 1054 - se ajunge la
actul final al schismei, cu consecinte inregistrate treptat si lent la periferie, aceasta functie in varianta latina a comemoririi
nu ar fi exclusa.

"7 Pentru revolta din 1046, vezi: Kristd, Lexikon. p. 550-551.

' Juhasz Iren, 4 Csolt nemzetség monostora. in rev. Miemlékvédelem. XXXV1, 1992, 2 (Juhdsz, - Csolt nemzetség monostora).
p. 95.

'" Idem. p. 98-99. Dupi opinia autorului, pietrele cu urme de pictura murala ar putea sa provind eventual dintr-o biserica
chiar mai mica decét prima din cele trei suprapuse, aflatd sub acestea si, in consecinta, distrusa in intregime cu ocazia
construirii pivnitei, sau din ,rotonda” consideratd o probabila biserica timpurie. Insd forma si dimensiunile acesteia din
urma (cu diametrul exterior de 6,6 m si cel interior de 3,8 m), dupa parerea noastra ar putea sd indice si o constructie initial
civil3, de felul ,culei” de la Preslav (Miatev, Arhitecturata, p. 38, fig. 31).

'*" Conform opiniei aceluiasi autor, incaperea respectiva ar fi fost o sacristie, iar cripta (,camera de mormant” subterana)

din interiorul ei, construiti - ca si ,rotonda” - din caramid3, este ,probabil mai tarzie” (Juhasz, 4 Csolr nemzetség monostora.
p. 100).
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In aceasta perioada au fost datate si sculpturile de marmura descoperite la Manastirea Csolt.
care presupun incrustatii'®', constituind un important terminus ante quem pentru datarea celui de-
al doilea altar de la Pancota.

Acest altar de la Pancota. desenat pe plansa VII, apartine aceluiasi mediu artistic care a
definit decorul mensei cu dragoni, presupundnd insa legaturi stilistice si cu cercul sculpturilor
lombarde si panonice avand banda impletita (Flechtbandornament).

Plansa ilustreaza reasambilat altarul, alaturi de cele trei desene din partea superioara. care
reproduc separat fiecare laturd decorata a mensei. Daca desenele din urma sunt realizate - in
linii mari - la scara de 1:5, cel al altarului nu este raportat la o scard anume. tradand totodata.
dificultatile avute de autor la redarea elementelor de sprijin aflate in planuri succesive. Astfel.
proportiile altarului si ale componentelor sale, reproduse corect la inceputul desenului (in stinga).
ajung sa fie modificate substantial din cauza reprezentarii mensei, respectiv a lespezii-suport, cu o
lungime aproape dubla fata de cea reala, inscrisa pe plansa (fig. 35/a, b)'®.

Aceasta supradimensionare a mensei in lungime. se datoreaza incapacitatii desenatorului
de a indica altfel forma si amplasamentul central al stalpului masiv din planul al doilea. care in
cazul redarii proportiilor corecte ale altarului ar fi ajuns sa fie acoperit partial de colonetele din
primul plan.

Autorul face concesii §1 in raport cu cerinfele unui desen tehnic. atunci cand. de exemplu.
raporteazd laturile scurte ale mensei. respectiv ale lespedei-suport, la linii de tuga diferite, cu
scopul de a sugera lafimea putin mai mare a aceleia din urma.

Mensa acestui altar, reludnd structura si motivele decorului de pe mensa cu dragoni.
prezintd doua registre ornamentale pe latura lunga si cate doua figuri animaliere pe laturile sale
scurte. Cu exceptia registrului superior de pe latura lunga. decorul sau este realizat in relief plat.
Sculpturile omamentale ale acestei mense nu apar inscrise in cate un cadru. Privit in ansamblu.
decorul acestora sugereaza prin clementul-cadru (lat si neted) din partea inferioara a laturii lungi.
prezent pe verticala la marginea exterioara a laturilor scurte, inscrierea lor intr-un singur cadru. ca
§i cum s-ar constitui intr-o friza neintrerupta, avand la capete cate doud medalicane. | ateral, acest
cadru apare sugerat mai degraba de cele doua benzi verticale, tripartite. care 1l delimiteaza cu lajimi
diferite. din cauza prezentei pe latura din stanga a unei benzi rasucite. alaturi de cea tripartita. In
fine, daca proportia de 1:3 intre lafimea registrelor de pe latura lunga a mensei si acelasi raport
intre lafimea baghetei care le delimiteaza si a elementului-cadru din partea inlerioard. indica un
decor structurat geometric. motivele ornamentale de pe laturile scurte apar tratate mult mai liber.
fara respectarea simetriel.

Registrul inferior este decorat cu doua randuri intercalate de cercuri inlanfuite. Sus si jos.
in alternanta. incheierea fiecarui cerc este intrerupta de cate un motiv vegetal (palmeta) compus
din trei frunze. aflat in planul secund, sugerand astfel. onduirea neintrerupta a benzii tripartite care
compune cercurile. Acest efect plastic, insuflat si de supletea benzii tripartite. avand partea din
mijloc mai lata. devine evident daca este analizat din punctul celui de-al zecelea cerc din randul
de jos. singurul inchis complet'®'. Motivele vegetale, care se substituie incheierii cercurilor, sunt
secondate sus si jos de replicile lor de mici dimensiuni, plasate in spatiile triunghiulare (cu laturi
arcuite) dintre doua cercuri tangente.

'8 Erno Marosi, Die Anfinge der Gotik in Ungarn. Esztergom in der Kunst des 12.-13. Jalwhunderts. Budapest, 1984, p. 290,
fig. 42.

! Laturile scurte ale mensei sunt redate (la scara 1:5) cu dimensiunile de 6,2 x 13,8 cm si respectiv, de 6,2 x 14,3 cm, in
raport cu cele reale, de 32 x 65 cm, inscrise in dreptul lor, ca desenul laturii lungi, cu dimensiunile de 6,6 x 26,5 cm sa fic si
mai aproape de cele reale (32 x 130 cm).

*** Nu stim daca acest cerc inchis nu se datoreaza cumva inabilitatii desenatorului, deoarece el nu apare pe desenul reatizat

la scara a laturii respective.
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Hagsurtile. care marcheaza campurile ovoidale de la intretdierea cercurilor, indica umplerea
acestor spatii cu pastd de sticla (mastic) sau, mai degraba. incrustatii cu pietre de alta culoare'®.

Registrul superior, semicircular in sectiune, sau cu un relief pronuntat, pare a fi decorat cu
motive triunghiulare perechi, care strapung profilul conceput aparent ca o impletitura.

Cele doua perechi de medalioane, realizate din aceeasi banda tripartita, structureaza in
mod diferit decorul pe laturile scurte ale mensei.

Daca banda rasucitd de la marginea laturii din stdnga restrange campul rezervat ilustrarii
celor doud figuri animaliere. medalioanele acestora, devenite tangente, ajung sa fie legate intre
ele - cu totul neobisnuit - doar de doud segmente de cerc interpuse, ca $i cum ar suprapune un
cerc cu raza mai mica. Restrangerea. in raport cu relieful din dreapta. a spatiului rezervat pentru
decorul figurativ. rezulta si micsorarea nodului impletit. care leaga unul din medalioane de banda
verticala. tripartitd, precum si ilustrarea cu numai doua petale (frunze?) a motivului vegetal plasat
intre cercurile tangente ale acestora (si probabil in colful de jos. din dreapta).

Pe latura opusa, chiar daca solutia eleganta a inlantuirii celor doua medalioane s-ar datora
- in mod paradoxal - lipsei unei parti din bucla, disparuta eventual in urma degradarii intervenite
in zona lor de legatura, atitudinea gratioasa a animalelor in miscare si prezenta palmetei doar Ia un
colt (din stanga. jos) al reliefului. confera intregii compozi{ii un aer degajat. eliminand rigiditatea
structurii sale geometrice.

Patrupezii inscrisi in medalioanele de pe aceasta laturd a mensei, muscandu-si coada cu
capetele intoarse. se succed in aceeasi atitudine. unul dupa altul. spre deosebire de cei afrontati.
redati intr-o pozitie statica. de pe latura din stanga.

Incrustatiile (sau pasta de sticld) indicate de hasuri. in cazul laturilor scurte. constituie
fundalul reprezentarilor figurative, presupundnd ca lipsa hasurilor. respectiv a acestor elemente
de marchetarie la medalioanele din stinga se explica prin desprinderea lor in urma deteriorari
sculpturii. Ele marcheaza totodata si nervurile motivelor vegetale.

Trebuie sa precizam aici. ca reprezentarile de animale - utilizate in general impreuna cu
imagini de pasari si plante pentru ilustrarea Paradisului - au doar o valoare estetici. dupa cum
subliniazd Grabar in temeciul unui pasaj din al treilea Antirrhetus al patriarhului Nichifor. scris
intre 817-828'%. Acest text. in care se aratd ca ,.animalele salbatice si domestice™ reprezentate pe
perdelele iconostaselor. pe cancelii. pe coloanele si portile altarelor. se afla la locul lor ..pentru
podoaba si frumusete™ si cd lor nu li se adreseazi ..decat privirea”, dupa parerca lui Grabar
inlatura odata pentru totdeauna opinia, conform careia aceste ornamente ar fi indeplinit o functic
simbolica'*.

In aceeasi ordine de idei. Grabar atrage atentia asupra faptului cd aceasta scriere coboara
data folosirii sculpturii ornamentale zoomorfe in decoratia bisericilor bizantine. in raport cu
primul exemplu cunoscut. cel al sculpturilor din 874 de la Scripou. atestand totodata. prezenia la
Constantinopol a unor asemenea reliefuri in perioada iconoclasta'’.

Revenind la cel de-al doilea altar de la Pancota, acesta poate fi considerat - spre deosebire
de cel cu dragoni - ca avand legaturi stilistice cu unele sculpturi ..bizantinizante™ din Panonia
(decorate cu benzi impletite $i cu reprezentari animaliere presupunand chiar tehnica incrustatiet).
fara sa se regaseasca insa pe piesele respective toate motivele decorulut sau.

™ Daca aceste hasuri ar fi marcat cimpuri adancite, nedecorate, ele trebuiau sa apara sila planul secund pe care se profileaza
medalioanele perechi pe laturile scurte ale mensei.

'** André Grabar, /conoclasmul bizantin. Dosarul arheologic. Bucuresti, 1991 (Grabar, /conoclasmul). p. 331-333.

'Y Grabar, Iconoclasmul. p. 334.

"7 Op. cit..p. 334-335.
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Rezumandu-ne cu aceasta ocazie doar la stabilirea limitelor cronologice ale perioadei in
care s-ar incadra altarul analizat, sculpturile de la Zalavar (fig. 29) si cele {inand de asa-zisul grup
al sarcofagului de la Székesfehérvar, impun prin datarea lor - recent propusa - in jurul anului
1080"%, un terminus post quem. Ca limita de sus a perioadei. se cere amintit capitelul de la
Esztergom (fig. 30) cu reprezentarea unor animale muscandu-si coada in atitudine de salt, {inand
de cercul sculpturilor lombarde din prima jumatate a secolului al XII-lea'*.

insa stilul decorului cu banda impletita si nu in ultimul rand tehnica prezumtiva a incrustatiei,
apropie reliefurile mensei de limita de jos a acestei perioade. cu o datare a altarului in jurul
anului 1100, cel mai tarziu, la inceputul secolului al XII-lea. in acest sens pledeaza reprezentarea
grifonului si a Agnus Dei din medalioanele inlanguite ale reliefului datat in jurul anului 1100 de
la Somogyvar'®. dar mai ales capitelul sculptat in marmura (fig. 31) cu motive zoomorfe in relief
plat, din primele decenii ale secolului al XII-lea, provenind din manastirea deja mentionata. de pe
malul Crisului Repede. a neamului Csolt''.

Raportate in privinga decorului la datele cuprinse in voluminoasa lucrare - considerata si azi
de referinta - consacrati altarelor crestine, editata in 1924 de Josef Braun. si la ilustratia selectata
de autor, cele doua altare de la Pancota se inscriu in randul operelor de exceptie.

La randul ei1, biserica céreia i-au fost destinate, are toate sansele sa se dovedeasca. la fel.
o constructie iesitd din comun, atdt in privinja decorului sdu parietal indicand surse stilistice
bizantine, cat si in cea a valorii documentare §i istorice pe care o presupun vestigiile sale aflate
probabil inci in incinta cetatii acoperite de pamant.

Mentionata in treacat. in literatura moderna de specialitate, drept o bazilica benedictina din
secolul al XIII-lea'’’, biserica de la Pancota. construita poate in secolul al X-lea. dar mai degraba
in cel urmator, in incinta unei cetati de pamant preexistente, a avut un plan care pare sa reediteze
tipul bazilicilor simple de la Plisca. presupunand verigi intermediare. azi disparute. Intemeiata
foarte probabil ca manastire de rit rasdritean. la 1177 apare deja in raindul manastirilor benedictine
preluatd de catre acest ordin poate in urma reconstruirii ei in prima jumadtate a secolului al XIi-
lea.

" Pannonia Regia. p. 80-92. Pentru reconsiderarea datarii acestor sculpturi - incadrate pind nu demult in prima jumatate a
secolului al XI-lea - vezi: Sandor T6th, A !/, szd=adi magyarors=dgi ké ornamentika iddrendjéhes, in Pannonia Regia. p. 54.

'* Marosi, Die Anfiinge der Gotik. p. 22, 194, fig. 36. 37.

"0 Toth Sandor, A székesfehérvari szarkofdg és kore. in Pannonia Regia. p. 91.

1 Marosi, Die -Anfinge der Gorik. p. 290, fig. 42.

! Virgil Vatasianu, Isioria artei feudale in (arile romane. Bucuresti, 1958, 1, p. 33-34.
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1. PLACA DE PAVIMENT (fig. 9)

Placa aproximativ patrata este decoratd cu doi patrupezi alaturati cap-coada. avand capetele intoarse.
Animalele se profileaza pe un cAmp neted (usor adancit spre centru) delimitat de un chenar lat de
2 cm. retras cu 0,2 cm de la nivelul decorului, marcat. la rdndul sdu. de marginile campului si de
relieful plat al reprezentarilor. Corpul stilizat al animalelor sugereaza miscarea prin reprezentarea
unuia (?) dintre patrupezi in atitudine de salt. Spatele acestuia drept conturat. care se racordeaza la
linia gatului sub un unghi ascutit conferd o anume vigoare intregii compozitii. Por{iunea pastrata
din cea de-a doua reprezentare animalierd nu pare sa indice aceeasi atitudine de salt.

STARE DE CONSERVARE: un col{ rupt. cca o treime din piesa lipsa.

DATARE: secolul al XI-lea (?).

MATERIAL: lut ars.

DIMENSIUNI: 18.5 x 18 cm; grosime: 5 cm.

PROVENIENTA / LOC DE PASTRARE: conform registrului vechi al muzeului din Arad. piesa
a fost descoperita in 1872 intre ruinele bisericii abatiale de la Pancota si donata de T6rok Bela din
Simand in 1881.

Muzeul Judetean Arad. nr. inv.: MF.41.

2. FRAGMENT DE PARAPET/ANTEPENDIUM(?) (fig. 10,32)
Fragment dintr-o placa cu decor geometric, realizat in relief plat si prin traforare. indicand pozitia
functionald a piesei pe verticala.

Fragmentul este decorat cu un motiv romboidal (pastrat pe jumatate) avand laturile usor
arcuite. formate din banda cu sectiune dreptunghiulara si cAmpul bombat, ridicat pana la nivelul
cadrului. in planul decorului, motivul romboidal este incadrat, sus si jos. de cate un segment de
cerc (marcat de aceeasi banda simpla. cu sectiune dreptunghiulard) indicand doua motive traforate
- inipial probabil circulare - avand suprafafa interioara slefuitd pe intreaga grosime a lespezil.
Campul adancit pana la baza motivului romboidal. pastrat pe fragmentul analizat intre o latura a
rombului si segmentul mai mare de cerc. este delimitat lateral - in linie dreapta - dc un inceput de
cadru (?) cu suprafata neteda.

Dacd avem in vedere succesiunea pe verticald a celor doua mottve traforate intercaland pe
cel romboidal (fig. 32), elementul-cadru indicd provenienta fragmentului de Ia o margine verticala
a placii, iar in cazul succesiunii de la stanga la dreapta a motivelor respective. ramasita de cadru
ar delimita in partea superioard, sau inferioara. decorul, inscris initial (probabil) intr-un cadru
dreptunghiular.

Deoarece acest decor, realizat strict in doud planuri, cu o diferenta de nivel de 0.5 cm,
prezinta aceeasi slefuire find pe intreaga lui suprafata, probabil nu a avut fundalul umplut cu pasta
de sticla (mastic ?) si nici incrustatii cu piatrd de alta culoare.

Cu toate ci placa a fost prelucratad pentru a fi agezata pe verticald, pare mai putin probabila
amplasarea ei libera, in chip de parapet, intrucat latura dorsala a lespedei nu este decorata si prezinta
o netezire superficiala.

STARE DE CONSERVARE: relieful ros, pe alocuri ciobit.

DATARE: secolul al XI-lea.

MATERIAL: gresie galbuie cuartoasa'™.

"* Tipul litologic a fost identificat de doamna Dr. Doina Sandulescu, director al Muzeului de Geologie, Bucuresti, pentru
care ii multumim si pe aceastd cale. Intrucit, aceasta piatrd nu este recunoscuta de localnici ca extrasa din carierele din

zona Pancotei, cariera de provenient3 se va putea stabili comparand-o in conditii de laborator cu mostre de acelasi tip ale
sursclor catalogate.
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DIMENSIUNI: 31 x 22 cm. grosimea placii 10.5 cm.
PROVENIENTA / LOC DE PASTRARE: recuperat din incinta cetatii de pamant de la Pancota de
Gyula Pettenkofer (strada Eroilor nr. 2).

3./a.CAPITEL (?) STIPES ALTAR (fig. 11.a; 12, b)

Compus din doua segmente de cilindru cu diametrul diferit. suprapuse - in chip de abaci - de o
placa aproximativ patrata avand laturile ugor inegale in dimensiuni. Partea superioara a placii
prezintd urme ale unor daltuiri late, distantate, de cca 3x2 cm. Piesa nu are nici un orificiu sau
element de racordare.

Deoarece. conform desenului de pe plansa VII. reprezentand unul din cele doua altare de
la Pancota, capitelele si bazele colonetelor care sustin mensa altarului respectiv sunt structurate
la fel. functia de capitel pentru sculptura analizata a fost propusa pe baza proportiilor mai reduse
ale segmentelor sale cilindrice, in raport cu cele pe care le prezinta cea de-a doua piesa pastrata -
probabil baza uneia dintre colonetele aceluiasi altar. Pentru functia de capitel a piesei in discutie
pledeaza si diametrul de 18 cm al profilului sau cilindric de racordare, egal cu cel al fusului. indicat
de plansa VI (desen nr. 2 a. b), pentru baza de coloneta provenind evident din acelasi altar.
STARE DE CONSERVARE: un colt rupt, muchii ciobite.

DATARE: sfarsitul sec. XI - inceputul sec. XII.

MATERIAL.: gresie galbuie cu granulatia fina (..piatra de Milova™).

DIMENSIUNI: inalfime: 20,5 cm, ..abac™: 29 x 30 x 28.5 x 30 cm. diametru cilindru de racordare:
18 cm.

PROVENIENTA /LOC DE PASTRARE: donati in 1885 de Medgyaszay Lajos: Muzeul Judetean
Arad, nr. inv. 655.

3./b. BAZA DE COLONETA STIPES ALTAR (fig. 11. b si 12. a)

Compusa din soclu aproximativ patrat. suprapus de doua segmente de cilindru cu diametrul diferit.
Partea inferioara a soclului prezinta urme de daltuire lungi de 4-5 cm. late de 0.5-1 em. STARE DE
CONSERVARE: muchii ctobite. un colf rupt.

DATARE: sfarsitul sec. XI - inceputul sec. XII .

MATERIAL: gresie galbuie cu granulagie fina (,,piatra de Milova™).

DIMENSIUNI: inal{imea: 19.5 cm. baza: 28 x 29.5 x 28 x 29 cm. diametrul cilindrului de racordare:
20 cm.

PROVENIENTA /LOC DE PASTRARE: donati de Medgyaszay Lajos in 1885: Muzeul Judefean
Arad, nr. inv. 653.

4. FRAGMENT DE COLONETA (fig. 13 a, b; 33)

Sculptura monolitica, compusa din baza de tip atic si fus inelat. Torul superior - mai lat - al bazei.
are in sectiune transversala forma unui segment de cerc aplatizat. Listelul intercalat celor doua
toruri. apare ca element de profil intermediar si in partea de sus a bazei. precum si deasupra inelului,
marcand curbura lind pe care o are fusul deasupra acestor doud profile. Aceste doud segmente
inguste - abia perceptibile - cu sectiune variabila pe orizontala, ii confera fusului o anume suplete.
diametrul de baza al acestuia rimanand egal dedesubtul si deasupra inelului.

Deoarece. in partea inferioara a bazei de coloneta. apare - in chip de soclu - un element
de racordare circular. avand patru cavitati grupate intr-un careu. piesa pare sd provina dintr-un
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parapet. sau dintr-un ansamblu de arhitectura interioara de mici dimensiuni. Analogia oferita de
colonetele sarcofagului de la Pilis (din Ungaria), reconstituit pe baza fragmentelor descoperite prin
sapaturi arheologice (vezi: Takacs Imre, Gertrudis kirdlyné siremléke, in Pannonia Regia, p. 248-
256). pledeaza pentru ipoteza din urma.

STARE DE CONSERVARE: torul de jos ciobit.

DATARE: prima jumatate a secolului al X1II-lea.

MATERIAL.: gresie galbuie cu granulatie fina.

DIMENSIUNI: inal{ime totala: 24 cm. diametrul maxim al bazei: 14 cm.

PROVENIENTA / LOC DE PASTRARE: in registrul vechi al muzeului de la Arad piesa apare
inregistrata la nr. 809. cu specificare ca a fost donatd in 1885 de catre Medgyaszay Lajos: Muzeul
Judetean Arad. nr. inv. 649.

5. FRAGMENT MULURA (fig. 15)

Profilat pe ambele laturi. fragmentul pastreaza o porgiune din baza avand o sectiune romboidala.
prevazuta cu unjgheab in vederea racordarii. Fragmentul de mulura provenind dintr-un ancadrament
de fereastra. sau parapet, este decorat cu un motiv central de forma unui triunghi isoscel cu laturile
concave, traforat la mijloc cu un motiv triunghiular avand laturi egale. drepte. La exterior. laturile
lungi ale motivului central sunt flancate de cate o mulura triunghiulara (azi parial rupte). de
dimensiuni reduse, apropiate de cele ale motivului traforat. Fragmentul apare desenat pe planga V
a setului (desenul nr. 5).

STARE DI CONSERVARE: motivele laterale partial rupte. in spate tocit.

DATARE: secolul al XIV-lea (?).

MATERIAL: gresie cenusie cu granulatie find (..piatra de Milova™) .

DIMENSIUNI: inal{ime maxima: 27 ¢cm. baza 11x13 cm.

PROVENIENTA / LOC DE PASTRARE: donatd de Medgyaszay L.ajos: Muzeul Judefean Arad.

nr. inv. 632,

6. FRAGMENT ANCADRAMENT (?) (fig. 14)

Pastreaza fragmentul unui tor. la care se racordeaza sub unghiul de 45° un plan oblic. Fragmentul
apare pe plansa V (desenul nr. 2).

DATARE: sec. XIV (?).

MATERIAL: gresie cenusie. cu granulatie fina.

DIMENSIUNI: inédlfime maxima: 19 cm, diametrul torului: 9 cm.

PROVENIENTA / LOC DE PASTRARE: donat de Medgyaszay Lajos in 1885: Muzeul Judetcan
Arad. nr. inv. 650.
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CONCLUZII

in incheiere se impun cateva observatii de ordin general.

Opinia larg raspandita, conform careia bisericile importante din zona - indiferent de
apartenenia lor la biserica rasariteana sau occidentala - ar fi avut un plan bazilical si doar presupusul
lor decor le-ar fi diferentiat in functie de respectivele surse stilistice, ramane in continuare o
problema deschisa.

Beneficiind de modelul oferit in evul mediu de adoptarea planului mononavat de catre
bisericile ortodoxe din Transilvania in conditiile individualizarii lor printr-un decor pictat, aceasta
ipoteza, susfinutd aparent de planul bisericii de la Pancota si intr-o oarecare masurid de cel al
bisericii de la Manastirea Kemeche, se intemeiaza - se subintelege - pe ideea filiatiei occidentale a
tipului bazilical, dupa cum a fost perceput (pana in prezent) planul respectiv in acest spatiu.

Ori, dupa cum am vézut, planul bazilical de la Pancota nu pare sa fie de tip occidental, iar
biserica de la Manastirea Kemeche - publicata de Nicolae Sacara drept o bazilica romanica tarzie -
dupa parerea noastra, combina planul de tip central cu cel bazilical, reflectand mai degraba modele
bizantine. In aceeasi ordine de idei. in situagia in care nu este exclusa identificarea bisericii de la
Monasterium Kenez cu biserica de plan treflat, semnalata cu un veac in urma la Nadlac. se cere
avut in vedere si acest tip de plan, ca o prezenta posibila, alaturi de cel bazilical.

In momentul de fata. cind pana si stabilirea tipului de plan pentru fiecare monument in
parte se afla in faza ipotezelor, constatarea recurgerii frecvente (in cazul bisericilor manastiregti)
la planul bazilical, nu este relevanta pentru peisajul artistic de odinioara. deoarece nu dispunem de
date suficiente reteritor la sursele stilistice ale planurilor cunoscute si la eventualele retaceri care

ar fi condus la structura lor finala.

Problemele etapelor de construire nu sunt rezolvate nici macar in cazul ruinelor de la Arad/
Vladimirescu, care pastreaza fundatii si ziduri pentru intregul traseu al planului. indicand o bazilica
cu transept avand doua turnuri pe fatada de vest, intrucat ingustimea relativa a colateralelor ar
presupune o datare mai timpurie decdt cea pe care pare s-o impuna existenta - dealtfel, contestata
- a unui deambulatoriu.

Adunand toate datele referitoare la tipurile de plan ale bisericilor cercetate se contureaza
urmatoarea situatie: noud. din fostele biserici, au avut sigur, alte sase, probabil, plan bazilical:
patru biserici au fost mononavate. sase biserici - dintre care trei rotonde - au avut plan central s$i
doar una plan treflat. Numarul total de 26 de biserici investigate rezultd din imprejurarea, dupa
care, in unele puncte si localitafi (cum ar fi Cenadul si Manastirea lui Ahtum de langa Pecica)
a fost posibila documentarea mai multor biserici. iar in altele, vestigiile pastrate sau descrierile
nu ofera nici un indiciu pentru tipul de plan. Proportia de peste 50% a bisericilor care ar fi avut
plan bazilical, evident, nu reflectd raportul numeric de odinioara al acestora in cadrul arhitecturii
ecleziastice din zona, ea datordndu-se, in principal, lipsei de date privind constructiile fostelor
biserici comunale.

Decorul arhitectural al fostelor manastiri si biserici. reprezentat de cele 358 de fragmente
inedite de sculpturi in piatra. ofera informatii legate evident. si de tipul lor de plan. sau de anumite
detalii ale acestuia. Astfel. fragmentul de sculptura reprezentand o pornire de nervuri dintr-o bolta
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sexpartitd de la Igris (fisa nr. 6). indica pentru fosta biserica cisterciana un plan bazilical in sistem
legat. Bazele si fragmentele de fus de coloana. sau capitelele gasite la Cenad. Igris, Manastirea
lui Ahtum (de langéd Pecica) si Manastirea Dienes. indica coloane angajate. Prin urmare, navele
centrale ale respectivelor bazilici erau despartite de colaterale prin stalpi (simpli. sau articulati
de coloane angajate) si nu de coloane libere, asa cum s-a considerat cd ar fi fost posibil in cazul
unor importante biserici de la inceputul evului mediu, din vestul {arii. Aceastd concluzie nu se
infirma nici in cazul Pancotei, unde coloana libera, ca element de divizare a navei, se iveste sub
influenta artei bizantine, ca la reconstruirea bisericii de catre un atelier romanic (in prima jumatate
a secolului al XII-lea) sa apara si aici coloana angajata.

Daca, sau. eventual, in ce masura a fost inlesnita prezenia si influenta artei bizantine din
zona de legaturile dinastice ale Regatului Arpadian cu Imperiul Bizantin, nu se va putea stabili
decat treptat. prin identificarea mediului arheologic apartinand fiecarui monument in parte.

Daca numdrul relativ mare la inceputul evului mediu al méanastirilor din valea inferioara
a Muresului s-ar putea explica prin atractia exercitatd de posibilitatea dobandirii unor venituri
substantiale din obtinerea nemijlocita si dreptul de transportare a sarii pe Mures. concentrarea in
aceasta zona, la periferia regatului, a manastirilor considerate de rit rasaritean. pare sa elimine
ipoteza medierii de catre acesta a legaturilor cu arta bizantina. In aceeasi ordine de idei, nu pot fi
intamplatoare analogiile monumentelor de aici cu acele cateva biserici din zona centrala a Ungariei,
ale caror relatii stilistice bizantine din secolul al XI-lea par sa aiba antecedente databile inainte de
anul 1000.

Documentand existenta unor legaturi nemijlocite cu arta bizantina, biserica de la Pancota.
in ansamblul ei, dar mai ales cele doua altare descoperite in 1883, indica (impreuna cu vestigiile
manastirii de la Bistra) posibilitatea identificarii in viitor a unor noi puncte ale acestei influente si.
in consecintd, perspectiva conturarii unui nou capitol pentru istoria artei medievale.

Stiut fiind. ca in spatiul care ne intereseaza, practica emiterii documentelor se generalizeaza
abia pe la sfarsitul secolului al XII-lea, misiunea identificérii acestor puncte le revine aproape
exclusiv cercetarilor arheologice si de istoria artei.
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Lista ilustratiilor

Harta monumentelor din valea inferioara a Muresului

Cenad: Fig. 1. Planul bisericii de la Cenad demolatd in 1868 si al vestigiilor pe care le-a
suprapus partial. realizat de mesterul constructor Brandreisz (dupad Henszlmann. Archacologiai
kirandulas).

Fig. 2. Sarcofagul atribuit episcopului Gerard. Biserica romano-catolica Cenad (dupa Theodorescu,
Bizany, Balcani, Occident).

Fig. 3. Sarcofagul atribuit episcopului Gerard. Detaliu (desen arh. Alba Popa).

Fig. 4. Kiev. Sarcofag. Biserica Sf. Sofia (dupa Grabar, Sculptures. 11).

Fig. 5. Venetia. Relief. Biserica San Marco (dupa Grabar. Sculptures, 11).

Fig. 6/a. b, ¢ - Segment arhivolta portal (Fisa nr. 1).

Fig. 7/a, b, ¢ - Segment arhivolta portal. Latura interioara si exterioara. sectiune (IFisa nr. 1).

Fig. 8/a. b - Fragment frizd/capitel pilastru? (Fisa nr. 2).

Fig. 9. Dunafdldvar. Fragment sculptura din abatia benedictina (dupa Mezosi Kozak. Angaben zur
Benediktinerabtei in Dunafoldvar).

Fig. 10/a. b, ¢ - Capitel coloand angajata. Vedere frontala si sectiune (Fisa nr. 3).

Fig. 11/a. b, ¢ - Baza de¢ coloana angajata. Vedere frontala. sectiune, vedere de sus (Fisa nr. 4).
Fig. 12. Segment nervuri. Sectiune (Fisa nr. 8).

Fig. 13. Baza de coloana resculptata in epoca gotica. Vedere frontala (Fisa nr. 38).

Fig. 14. Segment nervura. Sectiunc (Fisa nr. 7).

Fig. 15/a. b - Capitel pilastru (Fisa nr. 5).

Fig. 16/a, h - Capitel pilastru de colp (Fisa nr 63,

Fig. 17/a. b - Segment ancadrament fercastrad (Fisa nr. 9).

Fig. 18. Segment ancadrament fercastrad (Figa nr. 10).

Fig. 19. Segment ancadrament fereastra (Fisa nr. 9).

Fig. 20. Segment ancadrament fereastra (Fisa nr. 10).

Fig. 21. Fragment nervura (Fisa nr. 40).

Fig. 22. Fragment pilastru de col{? (Fisa nr. 11).

Fig. 25-27. Segmente de coloana angajata (Fisele nr. 12, 14, 13. 15, 16).

Fig. 28/a.b - Segment nervura (Fisa nr. 7).

Fig. 29. Fragment nervura (Fisa nr. 40).

Fig. 30. Consold/capitel pilastru de colt? (Fisa nr. 17).

Fig. 31. Fragment cheie de bolta si de ancadrament (Fisele nr. 21. 39).

Fig. 32. Segment nervura (Fisa nr. 7).

Fig. 33/a.b - Pietre medievale sculptate refolosite ca pietre de mormant (Figele nr. 23-37).

Fig. 34/a, b. ¢ - Capitel coloana angajata (?) resculptata in epoca gotica (Fisa nr. 38).

Fig. 35. Imaginea abatiei de la Pancota (?). Gravura (?). Copie dupa o fotografie pastrata la parohia
romano-catolica de la Pancota.

Igris: Fig. 1. Baza de coloand angajata (Fisa nr. 1).

Fig. 2. Consola (Fisa nr. 2).
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Fig. 3/a. b. ¢ - Baza de coloana. Vazuta de sus. sectiune profil, vedere frontala (Fisa nr. 1).
Fig. 4/a. b - Segment nervura. Sectiune. vedere laterala (Fisa nr. 26).
Fig. 5/a, b - Segment nervura. Sectiune, vedere laterald (Fisa nr. 25).
Fig. 6/a. b - Cheie de bolta. Sectiune nervura, vazuta de jos (Fisa nr. 30).
Fig. 7/a. b - Console (Fisele nr. 3. 4).

Fig. 8. Pornire de bolta (Fisa nr. 28).

Fig. 9. Segment de stalp? (Fisa nr. 13).

Fig. 10. Consola? (Fisa nr. 5).

Fig. 11. Fragment arc trilobat (Fisa nr. 27).

Fig. 12. Segment de stalp?

Fig. 13/a. b - Pornire de nervura (Fisa nr. 6).

Fig. 14. Segment pilastru de colt? (Fisa nr. 8).

Fig. 15. Segment pilastru poligonal (Fisa nr. 9).

Fig. 16. Segment stalp? (Fisa nr. 12).

Fig. 17. Segment stalp? (Fisa nr. 13).

Fig. 18. Segment ancadrament ? (Fisa nr. 24).

Fig. 19. Fragment pornire de bolta (Fisa nr. 29).

Fig. 20, 21, 22. Segment nervura (Figa nr. 25).

Ministirea lui Ahtum de langa Pecica:
. 1. Vestigii pe plaja si in albia Muresului la inceperea sapaturilor.
Fig. 2. Malul opus (de sud) al Muresului, vestigii in apa.
Fig. 3. S/I. Capatul de est al sectiunii cu o porjiune din fundatia zidului de vest. vazuta din
exterior.
Fig. 4. ..Profilul 0”. Pilonul s1 o portiune din fundatia zidului de nord aflate sub stratul de
demantelare.
Fig. 3. ..Profilul 0”. Portiune a fundatiei de vest cu pilastrul de sud-vest.
Fig. 6. ..Profilul 0. Groapa de fundatie a pilonului.
Fig. 7. S/II. Capatul de est al sectiunii cu o porjiune din fundajia zidului de vest, vazuta din
exterior.
Fig. 8. ..Profilul 0/17. Fundatia zidului de nord cu ramasita pilastrului.
Fig. 9. .Profilul 0/17. Jumaitatea profilului dinspre nord-est.
Fig. 10. S/111. Capatul de est al sectiunii cu o portiune din talpa de fundatic a zidului de vest.
Fig. 11. ..Profilul 0/17. Zidul de vest. Straturi de zidarie intercalate cu straturi de pamant galben
batut.
Fig. 12. ..Profilul 0/17". Fundatia zidului de vest cu pilastrul de nord-vest.
Fig. 13. ..Profilul 0/17 si §/I1. Fundatia zidului de vest.
Fig. 14. _Profilul 0/1" dinspre nord-est.
Fig. 13. Cercetari subacvatice.
Fig. 16. Elemente ale centurii din mormantul descoperit in S/I11.
Fig. 17. Aplice de centura provenind din acelasi mormant.
Fig. 18. Plan sinoptic. Fundatiile descoperite in cele trei sectiuni si in ..Profilul 0-0/1"".
Fig. 19. Pecica-..Hablau™ 1994. Sectiunea IIl. cu profilul sudic.
Fig. 20. Pecica-..Hablau™ 1995. Fundatie ..elasticd” (segmentul cel mai bine conservat. la nord-
vest de pilonul mare).
Fig. 21. IFragmente ceramice descoperite la punctul ..Hablau™.
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Fig. 22-23. Fragmente de baza de coloana.

Fig. 24/a. b - Baza de coloana refolosita ca material de constructie (Fisa nr. 1/6).
Fig. 25. Baza de coloana angajata (Fisa nr. 1/17).

Fig. 26. Fragmente fus de coloneta.

Fig. 27-28. Fragmente fus de coloneta.

Fig. 29. Fragment capitel (Fisa nr. I11/1).

Fig. 30. Croseta capitel (Fisa nr. [11/5).

Fig. 31/a. b - Fragment capitel (vazut de jos si de sus) (Fisa nr. [11/7).

Fig. 32/a. Voluta capitel (Fisa nr. 111/8).

Fig. 32/b. Fragment voluta capitel (Fisa nr. 111/14).

Fig. 33/a, b. ¢ - Crosete capitel (Fisa nr. 111/6. 11. 14).

Fig. 34/a. b - Fragment croseta capitel (Fisa nr. 111/10).

Fig. 35. Fragment croseta capitel (Fisa nr. I11/12).

Fig. 36. Fragment ancadrament fereastra (?).

Fig. 37. Fragment ancadrament fereastra (?).

Fig. 38. Arhitrava. Fragment, vazut de jos (Fisa nr. VI/11).

Fig. 39/a. Fragment sculptura figurativa (Fisa nr. V11/14).

Fig. 39/b. Fragment cutd de vesmant (Fisa nr. V/6).

Fig. 40. Fragment placa ..marmura rosie™ (Fisa nr. VII/6).

Fig. 41. Fragment placd ..marmuri rosie™ (Fisa nr. VII/4).

Fig. 42. Fragment lespede de mormant (?) (Fisa nr. VII/10).

Fig. 43. Ghiara de leu (?) (Fisa nr. VII/11).

Fig. 44. Segment cornisa (Fisa nr. VIII/11).

Fig. 45. Pietre dc talie.

Iig. 46. Element de parament. Fragment cadran solar? (Fisa nr. VIII/13).
Iig. 47/a. b - Fragment ancadrament portal (Fisa nr. [X/2).

I"ig. 48/a. b - Segment arhivolta (Fisa nr. 1X/3).

Fig. 49/a. b - Segment nervurad descoperit in miezul pilonului (Fisa nr. VI/17).
Fig. 50. Punctul ..Hablau™. Plaja inundata cu pilonul si pilastrul de nord-vest.

Monasterium Dyenus: Fig. 1. .Monasterium Dyenus™. Capitel coloand angajata. Vedere frontala
st laterala (dupa desen Romer. aflat intr-un manuscris de la Biblioteca Széchenyi din Budapesta).
[ig. 2/a. b - .Monasterium Dyenus™. Capitel (dupa Vatasianu. [storia ariei feudale).

Fig. 3. .Monasterium Dyenus™. Schifa de plan (dupa Marki. Aradvarmegye. 11/1).

Monasterium Kenez: . Monasterium Kenez”. Planul bisericii? (dupa Molnar. Raport realizat in
1872. manuscris din Arhiva Comisiel Monumentelor de la Budapesta).
Fig. 2. Plisca. Planul bisericii nr. 28 (dupad Theodorescu. Despre plunul triconc).

Pancota: Fig. 1. Pancota. Planul bisericit din 1885 (dupa Marki. A4 pankotai asatasok).

Fig. 2. Pancota. Baza de stalp (dupa Marki. Aradvarmegye. 11/1).

Fig. 3. Pancota. Planul biscricii din 1892 (dupa Marki. Aradvarmegye. 1171).

Fig. 4/a. Pancota. Primul altar. Detaliu: latura scurtd a mensei (dupa Marki. Arad-

varmegve. 11/1. la dimensiunea publicata de autor).

Fig. 4/b. Pancota. Primul altar. Detaliu: latura scurtdi a mensei. Desenul publicat de Marki
(Aradvarmegyve. 11/1) marit de 3.5 ori.
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Fig. 5. Pancota. Placa de paviment (dupa Marki. Aradvdarmegye. 11/1).

Fig. 6. Pancota. Planul bisericii din 1883 (dupa Arad és Vidéke).

Fig. 7. Pancota. Planul cetatii (schita realizatd de Romer in 1870).

Fig. 8. Pagina din registrul vechi de inventar al Muzeului din Arad. intocmit de Marki.
Fig. 9. Pancota. Placa de paviment (Muzeul Judetean Arad).

Fig. 10. Pancota. Fragment de parapet (antependium?).
Fig. 11. Pancota. Capitel (?) si baza de coloneta din al doilea altar (Muzeul Judetean Arad).

[

Fig. 12. Pancota. Baza de coloneta si capitel (?) din al doilea altar (Muzeul Judetean Arad).
Fig. 13/a. b - Pancota. Fragment de colonetd (Muzeul Judetean Arad).

Fig. 14. Pancota. Fragment de ancadrament (Muzeul Judetean Arad).

Fig. 15. Pancota. Fragment de mulura (Muzeul Judetean Arad).

Fig. 16. Arad. Baza de coloana din biserica capitulara (dupa Dérner. Ziridava. 1. 1967).
Fig. 17. Plisca. Planul bazilicii nr. 13.

Fig. 18. Plisca. Planul bazilicii nr. 5.

Fig. 19. Plisca. Planul ..Bisericii de curte™.

. 20. Preslav. Planul bazilicii ..Delidusca™ (dupa Miatev. Arhitecturata).

g. 21. Zselicszentjakab. Planul manastirii (dupa Nagy. Eldzctes jelentés).

g. 22/a-1. Pancota. Ceramica decorativa.

¢. 23. Borasima. Altar (dupa Braun. Der christliche Altar).

g. 24. Regensburg. Altar (dupa Braun. Der christliche Altar).

Fig. 25. Daphni. Relief. Detaliu din friza bisericii (dupa Grabar. Sculprures. 11).

Fig. 26. Sergicler. Cancel. Detaliu (dupa Grabar. Sculprures. 11).

Fig. 27. Novi Rakovac. Sculptura in piatra (dupa Nagy. Dombao).

Fig. 28. Vésztd. Planul .Manastirii Csolt™ (dupa Juhasz. 4 Csolt nemzetség monostora).
Fig. 29. Zalavar. Fragment de antependium? (dupa Pannonia Regia).

. Esztergom. Capitel (dupa Marosi. Die Anfdange der Gotik).

. Vészt16. Capitel (dupa Juhasz. 4 Csolt nemzetség monostora).

. Pancota. Fragment de parament (antependium?).

. Pancota. Fragment de coloneta.

. Pancota. Baza de coloana. reconstituire dupa descnele de pe plansa VI. 1. a-d (arh. Alba

.....
13
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Popa).

Fig. 35/a. Pancota. Al doilea altar. Reconstituire dupa desenele de pe planga VII (arh. Alba Popa).
Fig. 35/b. Pancota. Al doilea altar. Reconstituire dupa desenele de pe planga VII si plansa VI. 2.
a-b (arh. Alba Popa).

Fig. 36. Pancota. Planul bisericii. Reconstituire pe baza desenului de pe plansa 1.

Plansa . Pancota. Planul bisericii.

Plansa V. Pancota. Baza de stalp.

Plansa V. Pancota. Fragmente de sculptura in piatra (1-5): piatrd de mormant (6. a-c).

Plansa VI. Pancota. Baza de coloana din nava bisericii (1. a-d). baza de coloneta din al doilea altar?
(2. a-b): fragment de capitel (4).

Planga VII. Pancota. Al doilea altar. Detalii: latura lungda a mensei i cele doud laturi scurte:
reconstituire).
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THE BEGINNINGS OF MEDIEVAL ART IN THE LOWER BASIN OF MURES RIVER
(Abstract)

INTRODUCTION: The present level of research regarding religious architecture in the lower
basin of Mures river in the 10™-13" centuries

According to documents. 20 monasteries and 76 churches, most of them erected on the
two banks of the Mures river. existed in the lower Mures valley (from Zam to Cenad). in an area
which develops north. toward Crisul Alb (comprised in the Middle Age in Zarand. Arad and Cenad
counties). All of them were built before the end of the 13" century.

The events which especially marked this part of the country. such as the Mongol invasion
(1241). the Cuman uprising (1280. 1292), Gheorghe Doja’s revolt (1514). and. above all. the
Ottoman conquest (1552-1714) lead to the almost total disappearance of medieval architecture.
indicated by the above mentioned sources.

Their destruction. together with the total disappearance of many settlements was ot such
an extent that archives research. initiated in the 18" century and developed systematically from the
second half of the 19" century. had to concentrate on pointing some of once famous monasteries
and churches. such as the Chapter ot medieval Arad.

From these monasteries. those which are surely localized on the preserved toponyms of
settlements which generated them are: . .Ahtonmonustura™/4htum s Monastery ([irst mentioned in
1315). localized between Semlac and Pecica, ..[Ecclezia de Geled™/(Glad s Monastery??) attested
in 1177, later as ..Monostor Gaiavilla™. localized in present day Gai quarter ot Arad. ..E:cclesiae
de Hudust. Hudusmonustura™/ Monastery of Hodos (1177), to the north-west ol present-day
Hodos-Bodrog Monastery: .\Monasterium Kemeche™/Monastery (of) Kemeche (1256). between
lgris and Cenad: ..Monasterium Kenez"/Monastery of the Cneaz (1192). localized near Nadlac:
Pradanmonustura™/Monaustery of Pradan (1247) near Pordeanu. south-west from Cenad. Of course
to this list 1s completed with the monastery founded by duke Ahtum in his residence. Morisena.

[t in the case of these monasteries — except the foundation of Ahtum from Cenad - the loss
of documentary information regarding their belonging to some Western monastic orders sustains
indirectly the proposed atiribution, in other situations the vestiges of some monasteries. considered
Benedictine in the moment of their documentary attestation impose the postulation of their initial
belonging to the Oriental Church.

The ruins found in the Mures Valley after the end of the Ottoman occupation (in a greater
number then today) have begun to be mentioned in the 18" century. together with their attribution
o some of the above mentioned monasteries or to former parish churches. and later even described
shortly in the chapters about ..antiquities™ of county monographs of the 19" century.

Contributions regarding the mention of some architectural details and plans of certain
vestiges that subsequently vanished we find at Marki Sandor and Gyula Forster.

A reference regarding the history of medieval monasteries from the lower Mures Valley
was the book of Koloman Juhasz (Die Stifie der Tschanader Diozese im Mittelalier).
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A publication about the Kemeche (Kemenche?) monastery was written by Nicolae Sacara.
The ruins of the basilica from Arad-Vladimirescu. attributed till recently to the Bistra/Bizere
monastery were published by archeologist Egon Dorner.

Our activity - aimed on the identification and analysis of remains belonging to these former
monasteries, based on the hope of finding vestiges signaled in older monographic works of the
area - has lead until today to the findings on site and in museal collections of 358 unpublished
sculptures. most of them representing fragments of architectural elements. Those on site were found
on the streets. in the farming annexes of the houses or on the edge of some settlements. or. due to
systematic research. several times after successive returns imposed by numberless imprevisible
situations, in settlements or spots where medieval churches have been attested by documents. The
discovery of these sculpted stones in an unimagined amount and the continous growing of the
number of stones determined us to change our initial research project.

Realizing how incipient the stage of the documentation regarding these monuments is.
we considered that the priority was to seek still existing remains on site. Another priority was to
create a repertory. to draw and photograph them in order to create a data bank. We consider that
the documentation thus created. completed with the drawings. plan sketches and descriptions of
the last centuries will serve as a base for the study proper of these monuments. Our activity was
mostly aimed to the fulfillment of this goal.

The research on site was developed, almost simultaneously. in 23 settlements and
points. The simultaneous approach of several objectives was imposed by the bibliography or the
unpublished descriptions and sketches which often mention or treat these monuments together —
leading sometimes to confusions — but mostly of still uncertain attribution of some ruins in the
epoch when they were mentioned.

The attribution of the ruins from the neighborhood of Arad generated at the end of the
19" century lively disputes between specialists. some considering that they belong 1o the former
Chapter of Arad. and others (who could impose their opinion — erroneously!) attributed them to the
tormer Bistra/Bizere monastery. which is in tact on the other bank ot the Maros. nearly ot the same
distance from Arad. Another case: the ruins of Kemeche Monastery entered into the literature as the
ruins of the Igris Cistercian monastery, and the 1875 _archeological research™ of them (mentioned
in the unpublished reports preserved in the archives of the Monuments® Commission of Hungary)
was done considering that the discovered walls represent one of the former monuments belonging
to Cenad.

Another case of mistaken identification is that of the ruins of the former Bistra/Bizere
monastery. For most authors in the 19" century they represent the vestiges of the important
Seudi medieval fortress (situated in fact close to Bistra), and. according to another opinion. they
would belong to the nebulous Zasti monastery, which was later definitely localized somewhere in
Western Hungary. These erroneous attributions produced the introduction of scientific circuit of
documentary information which does not refer to the actual monument. Our research until now
is therefore concentrated on the bibliography which directly offers data on the analyzed vestiges.
The erroneous identifications of the 19" century and the mistaken or unsure placement of some
settlements influence. even today. authors from Arad. who engaged themselves in — generally
‘historical — interpretations in their syntheses regarding the beginning of the Middle Ages. Those
theories were adopted without a critical position (this critical position should be based on the
results of modern research). This is why we do not use these works in our research.

Beside the above mentioned reasons the simultancous evolution of our investigations

, was also justified by the circulation of some pieces from one place to another. due to different
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reasons. Sculptures from Igris were carried to Sanpetru Mare to be exhibited in the park of the
local gentleman’s manor. and decades ago in Periam. in another private collection. ..Artistically
hammered” stones from Tauf were re-used when building a granary in neighboring Silindia: after
its demolition the stones were used in the reparation of a manor in Camna. Floor plates from
Kemeche Monastery were used for paving the streets of Cenad.

The results of modern research, of archaeological excavations in Arad/Vladimirescu (by
Mircea Zdroba and Mircea Barbu), Bulci (by Stefan Ferenczi and Mircea Barbu), Frumuseni
(by Mircea Rusu, Mircea Zdroba and Mircea Barbu) and at the church of the former settlement
near Pecica, as well as the surface research at Igris (by Costin Fenesan and recently by Mircea
Rusu?). at Chelmac (by Egon Démer and Mircea Barbu). at Pancota (by Mircea Rusu) etc. were
unfortunately not yet published as far as we know it.

Luminita Dumitriu’s research in Hodos-Bodrog — the only published among those that
interest us — infirmed the opinion regarding the erection of the church from the interior of the
present day monastery on the location of Hodos Monastery (mentioned in 1177). The excavations
did not identify the archaeological level belonging to this church. placed probably at a distance of
cca 3 km northward of the investigated object, in a spot where in the 19" century there still were
some vestiges, and the conformation of the site indicates still today the remains of a fortification.

The results of the researches of 1981 at the point named ..Fantana turcului™ (..the Turk’s
fountain™), near Frumuseni. in a place where a century ago a large surface was scattercd with
massive brick walls decorated with assises, came out having a special importance. even if the exact
plan of the church and its dating from an archaeological point of view could not be established
because of the interruption of the diggings, due to the loss of necessary finances. The artistic quality
of the discovered vestiges confirm the historians’ (relatively recent) localization in this spot of the
Bistra/Bizere monastery. atested in 1183. The fragments of stone sculptures and marble plates with
anthropomorph representations and vegetal decorations realized in the incrustation technique as
well as the partetal and pavement mosaic uncovered during these unpublished excavations from
Frumuseni may be dated. according to our opinion. between late 1™ —carly 12 centurics. These
sculptures — which will be soon published by us together with the authors of the archaeological
research — reflect. in an obvious way. Byzantine stylistic links. constituting the first testimony ol
this artistic horizon.

The second monument belonging to the Byzantine artistic milieu was identified by us
based on a large documentary material issued after certain architectural researches. Realized in
Pancota (in 1847, 1862. 1882 and 1883). where the abbey mentioned in 1177 seems to be installed
in the church founded in the 11™ (or the 10™) century, after its partial renewal by a workshop which
indicates already occidental artistic links. These diggings - forgotten in the meantime — had the
merit of discovering two altars, probably decorated in the inlaid technique which could be dated in
the 11" or early 12" centuries. suggesting possible direct relations with the Byzantine art.

In this context we must mention the excavations initiated by us in the .Hablau™ point, east
of Semlac. on the bank of the Mures. in a place where documents localized the family monastery
of Ahtum's kin. These diggings, lead by Radu Heitel were interrupted after two seasons (done in
1993-1994) without reaching the initial building phase of the monastery. when the discovery of the
tomb from the beginning of the 11" century imposed the hypothesis of the existence of a church
datable around 1000, the vestiges of which shall be looked for in the bed of the Mures.

The dissertation approaches the majority of important monuments from the lower Mures
valley, except the vestiges from Bistra. those of the Kemeche Monastery and those of the chapter
church from Arad. If the rich material resulting after our investigations regarding the church [rom
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Bistra-could not he comprised in the present work. because its publication was conditioned by the
simultaneous plblication of the archaeological results of the research. in the case of these last two
churches - the only objects which benefit of relatively recent articles — we renounced also because
until now they have no correct plans and surveys. necessary for the analysis of the 19" and 20"
centuries plans and drawings.

CENAD

According to historic sources and documents five monasteries and churches were erected
in Cenad uo to the beginning of the 13" century. Three of them survived until the 16" century
desaster. when. simultaneously with the Ottoman conquest of 1552 followed by the 160 years
occupation, the medieval settlement was definitively ruined and erased as an administrative and
ecclesiastic center.

Today nothing persists of all the ecclesiastic architecture of medieval Cenad. The ruins
mentioned at the and of the 19" century disappeared without any trace. the lithic material - so
valuable for a settlement on the plain — being reused for the construction of new houses.

But. as in other settlements of the area in which different domumentary sources indicate the
existence in former centuries of monasteries. in Cenad too had survived. scattered on the streets
and in the courtyards a set of fragments and even whole pieces of stone sculptures. Our systematic
research in the villages and museums of Timis and Arad counties lead us to identity 69 pieces.
most of them datable before the end of the 13™ century.

The architectural sculptures from Cenad can be thus dated: a segment of an archivolt —
decorated on the averse with a procession cross (fig. 6. 7) — is situated in the 1™ century. a fragment
of a frieze or an abacus of a pilaster (fig. 8) decorated with an acanthus leaf. the base of an engaged
column (fig. 11) and an abacus (fig. 10), in the first half of the 12" century. The most representative
sculptures are from around 1200. or more exactly from the beginning of the 13" century.

The 19" century researches which identified the location of the former monastery and part
of its vestiges were offered by meticulous descriptions and observations on site of the local Roman
Catholic priest Killer Frigyes. in the time of the dismantling in 1868 of the onlv catholic church
of the village.

The archaeological research done in Cenad by Petre lambor and Stefan Matei (from the
Cluj Institute of Archeology and Art History) unearthed exactly in the space between the former
monastery of Ahtum and the former cathedral, the rests of a polylobal rotunda which. according to
the authors, can be must be dated during the first half of the 11" century. The identification of the
13" century church that was constructed over Ahtum’s monastery still remains an open question

The attribution proposed by K. David, without a solid analysis of all data contained in
a number of studies and books related to the Cenad bishopric and to the medieval churches of
the city. did not consider the document of 1433 (published in 1938!!). in which there is a clear
affirmation regarding the identity of the respective church.

This document. mentioning ., capella Sancti Ladislai regis supra capellam Sancti Johannis
Bapriste . definitively eliminates the attribution of the 13" century vestiges to the Saint Saviour
monastery. suggesting therewith the survival of Ahtum’s church at least until a contemporary time
to the respective moment. Because the text of the document mentions two overlapped chapels
(churches) it is not to exclude the simultaneous functioning at least of a part of Ahtum’s church as
an ..underground church™ with the St Ladislas church until the beginning ot the 16" century.
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We do not know any other documentary notes on the St. Ladislas chapel which may
be identified as the church in the beginning of the 13" century, overlapped by the little church
demolished in 1868. Its chronological framing is offered - together with the stylistic arguments
offered by the sculptures retrieved from the debris (data sheets nr. 5. 6,9, 10. 12, 14) — also by year
1192, that of the canonization of King Ladislas, as a terminus post quem.

St. George's cathedral seems to have survived. transformed into a mosque. until 1701, when
it could have been demolished, together with the fortification, under the supervision of several
imperial officers, according to the agreement included in the Peace Treaty of Karlowitz (1699).

The unpublished excavations in Cenad in 1875, 1881-1882 by Parson Killer Frigyes
indicate the existence of numerous vestiges near the catholic church (foundations and parts of
walls). They are precisely located in the author’s reports. The last researches of Killer as an extern
colliaborator of the Commission of Monuments from Hungary. followed by other diggings — also
unpublished - realiyed in 1911 offer, a solid base for future investigations.

A PAINTING OF CENAD

Considering the scarcity of data regarding the sacral architecture of the town. the picture
(mentioned by the same Killer Frigyes) representing Cenad could constitute an important landmark
for the aspect and destiny ot monuments from within the medieval fortification.

All we know today about this painting. found in 1865 in Fehértemplom (now Bela Crkva
in the Serbian part of Banat) is comprised in one of Killer’s reports that he sent to the National
Committee of Monuments from Hungary, asking for its purchasing.

Considering the presence of a monument (a statue) in the central square of the town
representing Bishop Gerard and the fact that this is not a case of a typical image. but a representation
of Cenad, we suppose that the described painting could be dated in the 18" century. Anyway the
data refering to the history ot the settlement exclude the possibility of its traming into the period
between the middle of the 16™ and the beginning of 18" centuries.

We may not exclude that the painting was made after the liberation of the Turkish occupation.
to evoke the historic town. with the aim to maintain it in the collective memory — maybe also o
legitimate the bishopric of Timisoara which proclamed itselt the continuation of that of Cenad.

In this case the painting could be considered a kind of ¢x-voro. a picture that was maybe
commissioned by the colonists arrived in Cenad in the 18" century. They were looking for some
spiritual roots in their new home country. An argument could be also the German inscription of’
the pinting.

As long as this picture of the 18" century confirms the topographic data regarding the
course of the Mures (already altered in the 19" century). the plan of the fortification as indicated
by Marsigli’s sketch (fig. 36) and the information comprised in The Legend of St. Gerard regarding
the — today disputed — location of the cathedral. we must consider it as an image-document.
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THE SARCOPHAGUS FROM CENAD

According to the minutes written by Parson Killer during the dismantling of the catholic
church from Cenad the sarcophagus was discovered in 1868, west to the building, among the ruins
existing in the 19" century. close to it.

The sarcophagus of prismatic shape (fig. 2). composed of a monolith sculpted sandstone
casket and a volcanic tuff lid is today in the catholic church of Cenad, installed on a stone (or
brickwork) stand dubbed with cement, sticked to the wall in the angle between the western wall of
the building with a pilaster.

The Byzantine stylistic relations of this representation were observed already by
Henszlmann who invokes the stylistic parallelism between the sarcophagus {rom Cenad and that
from the Pantocrator church in Constantinople. atributed to Empress Irina (71134). wife of emperor
loannes Comnenus. But this analogy, otherwise luring if we think that Empress Irina — daughter
of the same king of Hungary Ladislas 1. who asked for the sanctification of Bishop Gerard — could
mediate the contact with the Constantinopolitan art, is reduced in fact to the form of the cross and
the double contour line.

Whereas the decoration of the Cenad sarcophagus is reduced to a cross placed in the
middle of the long side, in spite of its realization with a special iconography and at an artistic
level comparable to anyone of the above mentioned sculptures, the piece had probably a double
destination: as a tomb. and in the same time the function of an altar-reliquary.

The sarcophagus-altar from Cenad, assambled from Roman vestiges and adapted at the end
of the 11" century through the reshaping of the frontal side (probably) for keeping St. Gerard's
relics. constitutes also the only integrally preserved sculptural ansamble of the beginning of the
Middle Ages.

IGRIS

The monastery trom Igris was founded by King Bela III with monks brought directly from
Pontigny. as a filial of this monastery. This is stated by a chartularium (as the date of foundation
can be 25 April 1179, before 1191 anyway. when it appears for the [irst time in documents an
..Abbas de Egres™). This monatery functioned until the middle of the 16" century (1551) when it
was definitively destroved by the Turks.

[t seems that the abbey church from Igris survived in a way (without a roof) until 1739. when
its dismantling is decided. According to the same source. in 1819 another church from Igris. the
Orthodox one was dismantled. The latter had its walls preserved as high as the windows level.

In our opinion these data related to the two ecclesiastical buildings. published in 1870,
were based on oral information. They tell us in fact about the ruined state of the abbey church
when it was demolished, and 1819 as the year of the consecration of the new Orthodox church.

Today only the configuration of the terrain indicates the possible location of the early abbey
in the middle of the village. The local legend confirms. in its different variations. the existence in
the past of a castle in that spot. This point, called ,La Ofer”, where the arhaeological surface
surveys of Costin Fenesan some 15 years ago identified some walls and vaults. constituted. at least
in the last decades. the quarry of the settlement. the sculpted and masoned stones extracted here
being re-used in constructing houses.

We mention that this point is about 200 m, in direct line. away from the Orthodox church.
which is supposedly also overlapping some ancient buildings.
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The 44 fragments of stone sculptures spotted by us in the village. in Sanpetru Mare and in
the County Museum of Timisoara, originary from Igris, belong essentially to two distinct phases
which more or less coincide with the erection of the monastery in late 12" century and with the
stage. only supposed till now. of the building activity in the fist half of the 13" century. probably
at the orders of King Andrew I1.

The sculptures recovered so far do not constitute stylistic analogies for those from Carta.
the monastery established as a filial of the Igris abbey.

THE MONASTERY OF AHTUM (near Pecica)

In the place named ,Hablau”, between Pecica and Semlac, to the west from Arad, on
the right bank of the Mures in the summer of 1992 there were discovered, near some rests
of old buildings - known by the local population - fragments of capitals, bases and shafts of
columns, as well as parts of different frames.

The fragments of stone sculptures mentioned above, typical for a medieval church of
a certain value, compelled the identification of the vestiges as remains of Ahtum’s Monastery
(,Ahtonmonustura”). Documents locate it east of Semlac, on the bank of Mures. The monastery
generated a toponym of the same form, attested relatively late, in 1315.

Our observations on site established that about two thirds of the ruins of the church
are in the river bed, with the longitudinal median axe approximatively perpedicular on the
actual river bed and only a part of its western limit is preserved in the river bank.

Atthe beginning of our research this part of the river bank’s collaps seemed imminent,
suggesting the impossibility of an archaeological investigation. This fact has determined in
summer of 1993 the beginning of salvage excavations.

In the campaign ot 1993 in the spot ..Hablau™ we have done ..Profile 0", by in tact
correcting the borderline of the river disposed approximatively N-S and S/1. traced perpendicularly
on the monument. and on its western end respectively. as shown on ..Profile 0.

The configuration of the terrain changed radically in 1994 following a flood of the Mures.
The river bank was again corrected with .,Profile 0/1”. Consequently S/II and S/III were traced
perpendicularly (from the exterior) on the western wall of the monument which was identified in
.Profile 0.

The massive remains of a wall (visible in the steep bank of the river) together with the
rectangular pair foundations seen in the water were considered by us as being components of the
ruins of the early 13™ century basilica (most of the sculpture fragments dating it thusly) proved to
be a massive, 2.50 m tall pillar.

The stylistic argument regarding the dating of the pillar after the middle of the 13" century
was offered by the rib fragment with a characteristic profilature for the beginning of the mentioned
century. re-used in the pillar’s structure as building material (plate nr. VI/17, fig. 49/a.b). The
16™ century layer of dismantling that also covers the pillar offers too a terminus ante quem
for dating this building.

As for the foundations discovered on the river coast. Radu Heitel mentioned in the 1993
preliminary report that ..the ceramic material found in their archeological context is mostly datable
in the 13" century™.

In the 1994 campaign it became possible to nuance and circumstance the archeological
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stratigraphy, the cronology of its succession, mostly by discovering the remains of an oven that
disturbed a Dacian level and also an undisturbed 11" century tomb in S/I1I.

At the end of the 1994 campaign we discovered an in situ tomb. 2.40 m deep. The tomb pit
was discovered in squares 4-6 of the trench. between meters 3.50 and 5.40. The inhumation was
made in wooden lidded coffin. Animal bones (possibly of a cat) were discovered above the tomb.
in its mid section. The (female?) skeleton, west-east oriented and it was 152 cm long. It was placed
laying on its back, with parallel leg bones, the right forearm was placed over the left one, on the
pelvis. The skeleton was discovered at base of the northern profile of the trench. the lower left leg
remaining under the profile. while the right foot being only 8§ cm away from the foundation of the
church’s western wall of the church, on the outside.

The rich inventory of metallic (silver?) pieces that become friable because of corrosion,
is constituted mostly of a belt made of decorative pieces with floral embelishments (1.5 cm in
diameter). These pieces were fixed with rivets or nails (simple or with floral heads) (fig. 16.17).
The belt ended with a buckle. This metallic belt was fitted on a 10 cm wide leather belt.

Small pieces of mortar have been discovered in the tomb.

The tomb was oriented on the east-west axe. with a 25° deviation to the north of the church
which it precedes in space and time. The discovery of this tomb only 8 cm away from the foundation
of the western wall of the church may be explaned only by its reference to a former church having
the same orientation, overlapped in a certain moment by the greater basilica who’s western walls
are dug in the immediate vicinity of the tomb — forgotien in the meantime as a burial place.

If our hypothesis would be verified this tomb dated in early 11™ century would also be the
first burial near a church (a necropolis near a church) known so far.

The amount and the diversity of fragments of architectural sculptures belonging to the 13™
century basilica supposes the integral rebuilding of the former basilica. indicated by the limited
group of sculptures which identity it. We consider the two churches being different buildings.
erected successively on the same site.

As an ensemble the fragments of sculptures recovered until now are characterized by the
diversity ol lithological types (sandstone. white and pink limestone. volcanic tuft. travertine). The
most surprising fact is the variety of the sandstones, suggesting as many quarries of origin. The
fragment of an octogonal pillar (I1./13) and that of an architrave (VI1./13). made one of a piece ol
yellowish sandstone and the other of a reddish one eliminates the colour from among the criteria
of grouping the sculptures.

The existence at Ahtum’s Monastery of relatively big figurative sculptures is sustained also
by the ,.claw™. part of the leg of a gate lion (VIL./II) of an exceptional artistic quality. belonging
maybe to the first basilica.

The unusually rich decoration of the second basilica from the point ..Hablau™ — probably
preceded in time and space by two ecclesiastic buildings sustains the attribution of its vestiges (o
a prestigious church, which, in the given area, could not belong but to Ahtum’s Monastery.

MONASTERIUM DYENUS (Mianastirea Dienes)

The Dienes Monastery was founded by the Beche-Gregor family on the left bank of Crigul
Alb. in the southern part of the large territory which comprised its possessions from countics

Bihor and Zarand.
According to the plan sketched by Marki and to his description. the church of Dienes

Monastery was inside an earthen stronghold with an unregular plan. or aproximatively rectangular
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one — if we admit that the south-western flanks of the fortification could not be identified correctly
because of the the disarrangement of the terrain in this area of the presumed preposital building.
But the location of the church on the trasversal axe of the stronghold seems however to plead for
an irregular plan; that is if like in Pancota, we are actually dealing with a pre-existent fortification.
The capital decorated with a syren (fig.1,2/a.b), attributed to the monastery indicates the presence
in the church of engaged columns.

This capital is in the National Museum from Budapest since 1878. It was discovered in fact
during the restoration of the Ineu castle.

The relation between the sculpture from Monastery of Dienes and the capital with a syren
from the Pécs cathedral — dated after the recent researches in the first half of the 12" century — is
reduced according to our opinion to a mere iconographical parallel.

MONASTERIUM KENEZ

In 1192, when the documentarily attested ..Monasterium Kenez™ (the monastery of the
Cneaz) appears already as a toponym. its name was formed of course by extending the name of the
monastery over the settlement that generated it.

[t’s location near Nadlac, ..on the right bank of Mures”. of the former settlement seems
to be accepted unanimously after the elimination of the confusion aroused by the existence in
medieval Cenad county of another settlement with a similar name which. surviving the Ottoman
occupation between 1552-1714 constituted a landmark when remaking the medieval map of the
area as part of research of historic geography.

Our researches regarding the beginnings of medieval art in the lower Mures valley centered
in the present phase mostly on the identification and analysis of vestiges belonging to former
monasteries of the area. for creating a data base regarding these buildings. lead — among else —
to the discovery of short descriptions and ot a plan sketch regarding the medieval vestiges still
existing in Nadlac in the 19" century.

Summing up the data from Molnar’s (still unpublished) description and the sketch plan
from the text (fig. 1) of the church it had a .,trefoil” plan with a later extended nave (?) by adding
another compartment. [t probably had in a certain moment the function of a narthex. The plan must
have been completed some time in the 18" century with a western tower. In 1872 the edifice’s
elevation was of about 1 m from the pavement level. The monument was built in brick. with a
simple in step profiled plinth. Around this church a necropolis with graves dug down to the level
of yellow earth developed.

The cronological framing (even under the reserve of a work hypothesis) ot the plan type
- which seems to have the ruins signaled by Molnar — present in the area in both paleo-christian
buildings from the beginning of the Middle Ages. or in the space of the balkano-byzantine art in
the 10™ through the 12" centuries — cannot be assumed but only after archacological research. But
considering the toponym Monasterium Kenez, which pleads for a family foundation based on the
patronate law. institutioned in the area of our research at the beinning of the Middle Ages. as well
as the probable orientation of the founder towards the oriental church. having — according the same
toponym — the function of ..cneaz™. an analogy could be linked to the plan of the 10™-11" centuries
church nr. 28 in Plisca. Bulgaria (fig. 2). Of course, the appearance of this type of plan could be
related to the presence in the settlement since the beginning of mid-fifteenth century of the Jaksics,
a Serbian boyar family, which become owners of the Nadlac domain.
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Some authors indicate that all the old buildings in Nadlac were built by Serbian
noblemen (of which the Jaksics, owning the domain, became important personalities of the
area). Sidestepping this, the vestiges’ monograph offers some important details in locating
the ruins which Molnar described.

MONOSTOR

The vestiges of the former Monostor (Arad county) were omitted by syntheses on the
local ecclesiastical architecture but they have been identified and described in1883.

The analyzed ruin supports the location in this area of one of the two ,Monustur”
settlements that were pointed in the 1333 papal conscriptions as belonging to the Arad
Archdeaconate. When it was attested in the 14* century the monastery from Monustur was
subject to the papal taxes and laws but a local legend in Cuvin tells about an unusual .,Greek
emperor” in connection to the ruins on the Capra/Goat Hill from around the settlement. So
according to legend the monastery initially belonged to the Eastern Church. Considering that
the collective memory attributes to this day almost all the churches and fortresses in the area
to the Turks, we think the legend cannot be just an accident; fruther more, the church plan as
well as the toponym suggest a relatively early monastery.

PANCOTA

Attested in documents since 1177, the Pancota abbey was destroyed at the middle of the
16™ century during the establishment of the Ottoman occupation. Its ruins became the town's
quarry and were the object of much research during the 19" century. The results of the 1883
excavations, corroborated with previous investigations, pointed out the following: the church was
built inside a probablyv alreadyv existing. rectangular shaped earth fortress wich later. during the
Middle Ages, was rebuilt in stone and fortified with corner bastions. The church plan. wich points
to a basilica with columns, with the inner dimensions of 8.5x11 m, was probably an undivided
space at its west end (narthex?). It seems to follow up the type of the simple basilica found at
Plisca, through intermediary, now untraceable links. The wall decoration of the church (corniches
and other ornaments). equally presuming a byzantine style influence. was exceptionally rich and
various. In consequence, it is possible that the church had been built in the second half of the
10" century, altough style details of the sculptures known until now (referring to the liturgical
furniture) are pleading for its placing in the 11" century. Altough being mentioned — in passing — in
modern literature as being a 13" century Benedictine basilica, the church was probably founded as
an oriental rite monastery. Its reconstruction in the first half of the 12" century (with two towers on
the west front, on the sides of a tribune, wich extends over the nave) probably points out its passing
into the category of Benedictine monasteries.

The two altars that were discovered at Pancota during excavations (indicated by brief
descriptions and a recently found set of yet unpublished sketches) could be placed. in our opinion.
one in the middle or in the second half of the 11" century and the other one around 1100. For the
first altar’s mensa we found Byzantine stylistic influences at Daphni and Sergicler and for the
second one, analogies are given in Pannonia (modeled by the same artistic medium, on a Lombard
channel). The pieces, with an unusually rich decoration, probably using the incrustation technique.
are among exceptional artworks.
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CONCLUSIONS

As a closure, we consider necessary some general observations.

The largely general opinton according to which all the important churches in the area —
weather they belonged to the Eastern or Western Churches — must have had a basilical plan and
that only their hypothetical décor would have differentiate them according to respective stylistic
sources still remains under debate.

Benefitting of the model offered in the Middle Ages by the adoption of the single nave plan
by the Orthodox churches from Transylvania, they were individualised by a painted decoration.
This hypothesis, is apparently supported by the plan of the Pancota church and in a certain measure
by that of the Kemeche Monastery and it is based — it goes without saying — on the idea of the
occidental filiation of the basilica type as it was percieved (till now) the respective plan in this
space.

But, as we have seen, the basilical plan from Pancota does not seem of western type,
and the church of the Kemeche Monastery — published by Nicolae Sacara as a late romanesque
basilica — in our opinion combines the central type plan with the basilical one, reflecting rather the
byzantine models. Thus is the situation in which the identification of the church from Monasterium
Kenez with the church with a ,.trefoil” plan is not exluded. This was signaled a century ago in
Nadlac and we suggest to consider this type of plan as well as the basilical one. In this moment,
whe even the establishment of the plan type for each monument is in the phase of hypotheses, to
state the frequent use (in the case of monastery churches) to the basilical plan is not relevant for
the artistic space of the old times because we do not have sufficient data on the stylistic sources of
the known plans and of the probable rebuildings which might lead to their final structure.

Not even the ruins from Arad/Vladimirescu have their stages of construction settled and
they do preserve foundations and walls on the entire line of the plan. They indicate a basilica with
a transept, with two towers on its western fagade. The relative narrowness of the collaterals would
lead to an earlier dating than that imposed by the contested existence of a deambulatory.

Adding all data regarding the plan types af the researched churches the following situation
is shaping: nine of the former churches had surely and other six had probably had a basilical
plan. Four were single nave churches. six churches — of which three rotundas — had a central plan
and but one had a ..trefoil” plan. The total number of 26 investigated churches results from the
circumstance that in some points and settlements (such as Cenad and Ahtum’s Monastery near
Pecica) the documentation of several churches was possible while in others the preserved vestiges
or descriptions do not offer any evidence for the plan type. Evidently, the rate of over 50% of the
churches which could have a basilical plan does not reflect the ratio of old. This is the consequence
first of all of the lack of data about the buildings of former village churches.

The architectural decoration of former monasteries and churches represented by the 358
unpublished fragments of stone sculptures offers informations related evidently to their plan types
too or to their certain detalis. Thus the fragment of sculpture representing a beginning of a rib of a
sixpartite vault from Igris (fiche nr. 6) indicates for the former cistercian church a basilical plan in
metrical system. The bases and fragments of column shafts, or the capitals found in Cenad, Igris,
Ahtum’s Monastery (near Pecica) si Dienes Monastery indicate engaged columns. Consequently,
the central naves of the respective basilicas were separated of the collaterals by posts (simple or
articulated by engaged columns) and not by free columns, as it was considered possible in the
case of some important basilicas from the beginning of the Middle Ages in the western part of the
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country. This conclusion is denied not even at Pancota. Here the free column that is used to divide
the nave emerges under the influence of the Byzantine art. When a romanesque construction site
is rebuilding the church during the first half of the 12" century they use the engaged column as
well.

If the dynastic connections of the Arpadian Kingdom to the Byzantine Empire eased (if so
and how much) the presence and the influence of the Byzantine art in the area is something to be
established gradually, by identifying the archaeological environment of each monument.

If the relatively large number of monasteries from the inferior Mures valley at the beginning
of the Middle Ages could be explained by the attraction of the possibility to obtain substantial
incomes from the transport of salt on the Mures, the concentration in this area, at the periphery
of the realm, of monasteries considered of oriental rite seems to eliminate the hypothesis of
their mediation of the relations with the Byzantine art. Following this idea the analogies of these
monuments with those few churches from the central Hungary may not be accidental; churches
who’s Byzantine stylistic relations from the 11™ century seem to have antecedents datable before
the year 1000.

The entire church from Pancota, but mostly the two altars discovered in 1883, together
with the vestiges of the monastery in Bistra, document the existence of immediate connections
to the Byzantine art. This idicates that in the future new proo'f of this influence, and likewise the
prospect of shaping a new chapter in the history of medieval art, could be identified.

It is a known fact that the practice of emitting documents is only generalized in our space of
interest toward the end of the 12" century. Therefore, the mission to identify the points falls almost
exclusively onto the archaeological and artistic research.
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Ilustratii

189

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulbanatului.ro



https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulbanatului.ro



— CRISYL 4¢
S-Aes
~
.

\

Pincots [ ]

: Pt ————e N
) S = ~ o[ et |
’ Sinu | @
/

Monasterium Kencz/Nadiad . T Covasin \\
| N [ |

"Manéstirea Jui Ahtum )
@ | Anad - Viadimirescu i

‘.

! Cenad eriuitii Kemeihe s
\ ° L @ |Monasierium Kemeche } Hodos - Bodrog

" Pradanmonusturu l ) TR [ ] :
\.\ Mandastirea lui Pradan) | I 1&:\\'\/ [ e Rotunda Feclesia Frunyeen
i Rahoiica/Periam Port -

N : MuRe

Harta monumentelor din valea inferioard a Muresului

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulbanatului.ro



Cenad
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Fig. 1. - Planul bisericii de la Cenad demolata in 1868 si al vestigiilor pe care le-a suprapus
partial, realizat de megte)/ spnasodconBrandreisz/(dupiidenseimann, Archaeoldgiai kirdndulds).
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Fig. 2. - Sarcofagul atribuit episcopului Gerard. Biserica romano-catolica Cenad (dupa Theodorescu, Bizant, Balcani,
Occident); Fig. 3. - Sarcofagul atribuit episcopului Gerard. Detaliu (desen arh. Alba Popa)
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Fig. 4. - Kiev. Sarcofag. Biserica Sf. Sofia (dupa Grabar, Sculptures, 11); Fig. 5. - Venetia. Relief. Biserica San Marco
(dupa Grabar, Sculptures, 11)
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Fig. 6/a,b,c. - Segment arhivolta portal (Fisa nr. 1)
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— ——

| Fig. 7/ab,c. - Segment arhivolta portal. Latura interioara si exterioard, sectiune (Fisa nr. 1)
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8a

Fig. 8/a,b. - Fragment friza/capitel pilastru (?) (Fisa nr. 2); Fig. 9. - Dunaféldvar. Fragment sculptura din abatia
benedictina (dupa Mezosi Kozak, Angaben zur Benediktinerabtei in Dunaféldvar)
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Fig. 10/a,b,c. - Capitel coloana angajata. Vedere frontala si sectiune (Fisa nr. 3)

199
https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulbanatului.ro



ﬂ_aqf\
J——\bu

11 a,b

11c¢c

12

14

Fig. 11/a,b,c. - Baza de coloana angajata. Vedere frontala, sectiune, vedere de sus (Fisa nr. 4);
Fig. 12. - Segment nervura. Sectiune (Fisa nr. 8); Fig. 13. - Baza de coloana resculptata in epoca gotica. Vedere
frontala (Fisa nr. 38); Fig. 14. - Segment nervura. Sectiune (Fisa nr. 7)
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Fig. 15/a,b. - Capitel pilastru (Fisa nr. 5)
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“apitel pilastru de colt (Fisa nr. 6)

b. - (

Fig.16/a
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17 a

Fig. 17/a,b. - Segment ancadrament fereastra (Fisa nr. 9); Fig. 18. - Segment ancadrament fereastra (Fisa nr. 10)

203

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulbanatului.ro



19

20

Fig. 19. - Segment ancadrament fereastra (Fisa nr. 9); Fig. 20. - Segment ancadrament fereastra (Fisa nr. 10)
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27

Fig. 21. - Fragment nervura (Fisa nr. 40); Fig. 22. - Fragment pilastru de colt (?) (Fisa nr. 11); Fig. 23-27.- Segmente de
coloana angajata (Fisele nr. 12, 14, 13, 15, 16)
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Fig. 28/a,b. - Segment nervura (Fisa nr. 7); Fig. 29. - Fragment nervura (Fisa nr. 40)
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Fig. 30. - Consola/capitel pilastru de colt (?) (Fisa nr. 17); Fig. 31. - Fragment cheie de bolta si de ancadrament (Fisele nr.
21, 39); Fig. 32. - Segment nervura (Fisa nr. 7)
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Fig. 33/a,b. - Pietre medievale sculptate refolosite ca pietre de mormant (Fisele nr. 23 - 37)
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Fig. 34/a,b,c. - Capitel coloana angajata (?) resculptata in epoca gotica (Fisa nr. 38)
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Fig. 35. - Imaginea abatiei de la Pancota (?). Gravura (?). Copie dupa o fotografie pastrata la parohia

romano - catolica de la Pancota.
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Fig. 1. - Baza de coloana angajata (Fisa nr. 1); Fig. 2. - Consola (Fisa nr. 2)
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Fig. 3/a,b,c. - Baza de coloana. Vazuta de sus, sectiune profil, vedere frontala (Fisa nr. 1); Fig. 4/a,b. - Segment nervura.
Sectiune, vedere laterala (Fisa nr. 26); Fig. 5/a,b. - Segment nervura. Sectiune, vedere laterala (Fisa nr. 25);
Fig. 6/a,b. - Cheie de bolta. Sectiune nervura vazuta de jos (Fisa nr. 30)
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Fig. 7/a,b. - Console (Fisele nr. 3, 4)
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Fig. 8. - Pornire de bolta (Fisa nr. 28); Fig. 9. - Segment de stalp (?) (Fisa nr. 13); Fig. 10. - Consola (?) (Fisa nr. 5); Fig. 11.
- Fragment arc trilobat (Fisa nr. 27); Fig. 12. - Segment de stalp (?)
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Fig. 13/a,b. - Pornire de nervura (Fisa nr. 6)
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Fig. 14. - Segment pilastru de colt (?) (Fisa nr. 8); Fig. 15. - Segment pilastru poligonal (Fisa nr. 9)
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17

Fig.

16. - Segment stalp (?) (Fisa nr. 12); Fig. 17. - Segment stalp (?) (Fisa nr. 13)
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Fig. 18. - Segment ancadrament (?) (Fisa nr. 24); Fig. 19. - Fragment pornire de bolta (Fisa nr. 29)
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Fig. 20, 21, 22. - Segment nervura (Fisa nr. 25)
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i

Fig. 1. - Vestigii pe plaja si in albia Muresului la inceperea sapaturilor; Fig. 2. - Malul opus (de sud) al Muresu ui,

vestigii in apa
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Fig. 3. - S/1. Capatul de est al sectiunii cu o portiune din fundatia zidului de vest, vazuta din exterior; Fig. 4. -, Profilul
0”. Pilonul si o portiune din fundatia zidului de nord aflate sub stratul de demantelare; Fig. 5. - ,Profilul 0”. Portiune a
fundatiei de vest cu pilastrul de sud-vest
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Fig. 6. - ,Profilul 0”. Groapa de fundatie a pilonului; Fig. 7. - S/I1. Capatul de est al sectiunii cu o portiune din fundatia
zidului de vest, vazuta din exterior; Fig. 8. - ,Profilul 0/1". Fundatia zidului de nord cu ramasita pilastrului
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Fig. 9. - ,Profilul 0/1". Jumatatea profilului dinspre nord-est; Fig. 10. - S/II1. Capatul de est al sectiunii
cu o portiune din talpa de fundatie a zidului de vest; Fig. 11. - ,Profilul 0/1". Zidul de vest. Straturi de zidarie
intercalate cu straturi de pamant galben batut
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Fig. 12. - ,Profilul 0/1". Fundatia zidului de vest cu pilastrul de nord-vest; Fig. 13. ,Profilul 0/1" si S/II. Fundatia zidului

de vest
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Fig. 14. - Profilul 0/1” dinspre nord-est; Fig. 15. - Cercetari subacvatice
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Fig. 16. - Elemente ale centurii din mormantul descoperit in S/III.; Fig. 17. - Aplice de centura provenite

din acelasi mormant
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b

Fig. 18. Plan sinoptic. Fundatiile descoperite in cele trei sectiuni si in ,Profilul 0-0/1"
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Fig. 21. - Fragmente ceramice descoperite la punctul ,Hablau”
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Fig. 22-23. - Fragmente de baza de coloana
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Fig. 24 /a,b. - Baza de coloana refolosita ca material de constructie (Fisa nr. 1/6)
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Fig. 25. - Baza de coloana angajata (Fisa nr. /17); Fig. 26. - Fragmente fus de coloneta
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Fig. 27-28. - Fragmente fus de coloneta
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30.

Fig. 29. - Fragment capitel (Fisa nr. I11/1); Fig. 30. - Croseta capitel (Fisa nr. 111/5)
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31 a.

Fig. 31/a,b. - Fragment capitel (vazut de jos si de sus) (Fisa nr. [11/7)
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Fig. 32/a. - Voluta capitel (Fisa nr. 111/8); Fig. 32/b. - Fragment voluta capitel (Fisa nr. I11/14); Fig. 33/a,b,c. - Crosete
capitel (Fisele 111/6, 11, 14)
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Fig. 34/a,b. - Fragment croseta capitel (Fisa nr. 111/10)
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Fig. 35. - Fragment croseta capitel (Fisa nr. 111/12); Fig. 36. - Fragment ancadrament fereastra (?)
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38

Fig. 37. Fragment ancadrament fereastra (?); Fig. 38. - Arhitrava. Fragment, vazut de jos (Fisa nr. VI/11)
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39

40

Fig. 39/a. - Fragment sculptura figurativa (Fisa nr. VII/14); Fig. 39/b. - Fragment cuta de vesmant (Fisa nr. V/6);

Fig. 40. - Fragment placa ,marmura rosie” (Fisa nr. VII/6)
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Fig. 41. - Fragment placa ,marmura rosie” (Fisa nr. VII/4); Fig. 42. - Fragment lespede de mormant (?) (Fisa nr. VII/10)
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Fig. 43. - Gheara de leu (?) (Fisa nr. VII/11); Fig. 44. - Segment cornisa (Fisa nr. VIII/11)
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Fig. 45. - Pietre de talie; Fig. 46. - Element de parament. Fragment cadran solar (?) (Fisa VIII/13)
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Fig.47/a,b. - Fragment ancadrament portal (Fisa nr. [X/2)
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Fig.48/a,b. - Segment arhivolta (Fisa nr. [X/3)
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Fig. 49/a,b. - Segment nervura descoperit in miezul pilonului (Fisa nr. VI/17); Fig. 50. Punctul , Hablau". Plaja inundata cu

pilonul si pilastrul de nord-vest.
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MONASTERIUM DYENUS
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Fig. 1. - ,Monasterium Dyenus”. Capitel coloana angajata. Vedere frontala si laterald (dupa desen Rémer, aflat intr-un
manuscris de la Biblioteca Széchenyi din Budapesta); Fig. 2/a,b. -,Monasterium Dyenus”. Capitel. (dupa Vatasianu, Istoria

artei feudale); Fig. 3. - ,Monasterium Dyenus”. Schita de plan (dupa Marki, Aradvdrmegye, 11/1)
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MONASTERIUM KENEZ
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Fig. 1. - ,Monasterium Kenez". Planul bisericii (?) (dupa Molnar, Raport realizat in 1872, manuscris din Arhiva Comisiei

Monumentelor de la Budapesta); Fig. 2. - Plisca. Planul biserici nr. 28 (dupa Theodorescu, Despre planul triconc)
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PANCOTA
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Fig. 1. - Pancota. Planul bisericii din 1885 (dupa

255

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulbanatului.ro



BRI NN

SALATR WY

PR

ALY AN
NN

Fig. 2. - Pancota. Baza de stalp (dupa Marki, Aradvdrmegye, 11/1); Fig. 3. - Pancota. Planul bisericii din 1892 (dupa Marki,
Aradvdrmegye, 11/1); Fig. 4/a. - Pancota. Primul altar. Detaliu: latura scurta a mensei (dupa Marki, Aradvdrmegye, 11/1,
la dimensiunea publicata de autor); Fig. 4/b. - Pancota. Primul altar. Detaliu: latura scurta a mensei. Desenul publicat de

Marki (Aradvdrmegye, 11/1) marit de 3,5 ori
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Fig. 5. - Pancota. Placa de paviment (dupa Marki, Aradvdrmegye, 11/1); Fig. 6. - Pancota. Planul bisericii din 1883 (dupa

Arad és Vidéke); Fig. 7.- Pancota. Planul cetatii (schita realizata de Rdmer in 1870)
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Fig. 8. - Pagina din registrul vechi de inventar al Muzeului din Arad, intocmit de Marki
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Fig. 9. - Pancota. Placa de paviment (Muzeul Judetean Arad); Fig. 10. - Pancota. Fragment de parapet (antependium?)

259

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulbanatului.ro



Fig. 11. - Pancota. Capitel (?) si baza de coloneta din al doilea altar (Muzeul Judetean Arad); Fig. 12. - Pancota.Baza de

coloneta si capitel (?) din al doilea altar (Muzeul Judetean Arad)
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Fig. 13/a, b. - Pancota. Fragment de coloneta (Muzeul Judetean Arad)
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Fig. 14. - Pancota. Fragment de ancadrament (Muzeul Judetean Arad); Fig. 15. - Pancota. Fragment de mulira

(Muzeul Judetean Arad); Fig. 16. - Arad. Baza de coloana din biserica capitulara (dupa Doérner, Ziridava, 1, 1'67)
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Fig. 17. - Plisca. Planul bazilicii nr. 13; Fig. 18. - Plisca. Planul bazilicii nr. 5; Fig. 19. - Plisca. Planul , Bisericii de curte”;
Fig. 20. - Preslav. Planul bazilicii , Delidusca” (dupa Miatev, Arhitecturata)
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Fig. 21. - Zselicszentjakab. Planul manastirii (dupa Nagy, Elézetes jelentés)
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Fig. 22 /a-e. - Pancota. Ceramica decorativa
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Fig. 22 /f-i. - Pancota. Ceramica decorativa
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Fig. 23. - Borasima. Altar (dupa Braun, Der christliche Altar); Fig. 24. - Regensburg. Altar (dupa Braun, Der christliche
Altar); Fig. 35/a. - Pancota. Al doilea altar. Reconstituire dupa desenele de pe plansa VII. (arh. Alba Popa)
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Fig. 4/b. - Pancota. Primul altar. Detaliu: latura scurta a mensei. Desenul publicat de Marki (Aradvdarmegye, 11/1) marit de
3,5 ori; Fig. 25. - Daphni. Relief. Detaliu din friza bisericii (dupa Grabar, Sculptures, 11); Fig. 26. - Sergikler. Cancel. Detaliu
(dupa Grabar, Sculptures, 11); Fig. 27. - Novi Rakovac. Sculptura in piatra (dupa Nagy, Dombg)
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Fig. 28. - Vészt6. Planul ,Manastirii Csolt” (dupa Juhasz, A Csolt nemzetség monostora);
Fig. 29. - Zalavar. Fragment de antependium (?) (dupa Pannonia Regia); Fig. 30. - Esztergom. Capitel
(dupa Marosi, Die Anfinge der Gotik); Fig. 31. - Vészt6. Capitel (dupa Juhasz, A Csolt nemzetség monostora)
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Fig. 32. - Pancota. Fragment de parapet (antependium?); Fig. 33. - Pancota. Fragment de coloneta; Fig. 34. - Pancota. Baza
de coloana, reconstituire dupa desenele de pe plansa VI, 1 a-d (arh. Alba Popa)
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Fig. 35/a. - Pancota. Al doilea altar. Reconstituire dupa desenele de pe plansa VII (arh. Alba Popa); Fig. 35/b. - Pancota. Al
doilea altar. Reconstituire dupa desenele de pe plansa VII si plansa VI, 2 a-b (arh. Alba Popa)
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Fig. 36. - Pancota. Planul bisericii. Reconstituire pe baza desenului de pe plansa I
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Scara: 1/50, adica Im. =2 ¢m.

xy NB Desenatorul meu a
deviat /traseul/. De corectat,
laifimea este de 1 m. pana la
capat !!
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PLANSA I

Pancota. Planul bisericii
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Ziduri pastrate din piatra
cioplitd, cu o inaljime ce
depaseste nivelul inifial de
cilcare, ajungand pana la
comiga (soclul ?) zidurilor
de temelie.

Ziduri din piatra sfaramata.

Ziduri pastrate numai pana
la nivelul de odinioara de
calcare.
Completari pe baza de
analogie.

Linia de contur a suprafeei
sapate.
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Plansa V
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Plansa VI
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Plansa VII
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