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CUVANT INAINTE

Centrul de istorie a imaginarului, infiintat in anul
1993 in cadrul Facultagii de istorie a Universitdtii
Bucuregti, isi propune sd inaugureze prin aceastd culegere
de studii o serie de volume consacrate, in primul rdnd,
miturilor istorice §i politice.

Ne-am oprit, pentru Inceput, la mitologia istoricd
romdneascd a ultimelor doud secole, cu privire speciald
asupra ,,panteonului national”. Personalitdtile istorice
au un destin postum cel pugin la fel de semnificativ ca biografia
lor reald. De la o epocd la alta, de la o ideologie la alta, ele
sunt imbrdtisate sau respinse, mitificate sau devalorizate. Per-
manenta reelaborare a panteonului, a oricdrui panteon
national, oferd istoricului un instrument fin de analizd a
imaginarului social, indeosebi a proiectelor §i confruntdrilor
ideologice §i politice.

Nimeni nu urmdreste sd-i coboare pe eroi de pe
piedestalul lor. De altfel, nu istoricii,in primul rand, ii urcd
Si It coboard. Lor le revine insd misiunea de a cerceta cum
se petrece acest proces. O asemenca mcetodd de investigare
a trecutului a fost putin practicatd pdnd astdzi in istoriografia
romdneascd. Ea este necesard, atdt in sensul sincronizdrii cu
cercetarea europeand, cdr §i, mai ales, pentrit 0 mai completd
§i mai nuangatd ingelegere a istoriei noastre recente. Discursul
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despre istorie §i despre eroii sdi a marcat §i marcheazd puterniic
desfdsurarea insdgi a istoriei.

Cele cdteva studii cuprinse in prezentul volum nu pox
aborda decdt foarte partial o problematicd extrem de intinsi
§i de complexd. Cu exceptia directorului Centrului §i
cercetdtoarei Mirela-Luminita Murgescu, tofi autorii sumt
studenti. Se explicd astfel unele stangdcii inevitabile, care niu
diminueazd insd noutatea §i semnificagia demersului. Este doair
un inceput, pe care Centrul de istorie a imaginarului va incercca
sd il ducd mai departe.

LUCIAN BOI A
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ELEMENTE DE MITOLOGIE
ISTORICA ROMANEASCA
(SECOLELE XIX-XX)

LUCIAN BOIA

ISTORIE S§I IDEOLOGIE NATIONALA

in secolul al XIX-Iea, istoriografia si, in genere, congtiin{a istorici
romineasci s-au aflat sub puternica inriurire a ideologiei nationale.
incadrare perfect3, de altfel, in tipologia fcnomenului la scard europeand,
cu uncle accente particulare in cazul-romﬁncsc.)_l_)iviza;i intre hotarele
mai multor state, supusi stdpdnirilor sau ocupatiilor striine, romanii
au apelat la istorie care le ofcrca, In antitczd cu mediocritatea pre-
zentului, imaginea unui trecut mﬁreﬂViitoml trebuia sd insemne
reslituirea, actualizarca in fapt a acestui trecut. |Astfcl, Romania
modernd, rczultat al unirilor succesive din 1859, 1878 si 1918,
s-a construit prin intermediul uneci istorii refnviate §i, in mod
inevitabil, mitologizate. Mitologia nationali esle prczentd pretutin-
deni Tn Europa sccolului al XIX-lea, §i_cu atit mai mult intr-o
socictatc precum cea romancascd, undc("ilpclul la istoric pirca o
chestiune de viajd sau de moarte. (Ea a cunoscut, in genere, o
amplificare pc parcursul secolului, infranatd doar de necesarul apel
la modelul occidental (indcosebi cel francez), apoi de progresul
fnsusi al studiilor istorice carc a determinat punerea in cauz3 a unor
clisee, precum latinitatca perfectd a roménilor. Junimismul, promo-
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tor al ,,scolii critice” in istoriografic, a incercat in ultimele decenii
ale acestui secol, aplicarea unci terapii de goc, cu riscul, de altfel,
al agezirii unor noi mituri in locul celor demolate. in extraordi-
narul s3u articol programatic intitulat in contra directiei de astdzi
in cultura romdnd (1868), Tilu Maiorescu afirma, nici mai mult,
nici mai puiin, cd trecutul invocat drept model idcal nu ar fi fost
altceva decidt o cpocid de ,barbaric oricntali. Din perspectiva
junimistd, viitorul nu mai insemna reactualizarca trccutului, ci,
dimpotrivd, angajarca pc un figag istoric diferit.

Interpretdrile critice, mai mult sau mai putin demitologizantc,
sunt desigur prezente intr-o istoriografie care pe la 1900, apoi in
perioada interbelicd, isi insugisc pc deplin instrumentcle metodo-
logice ale cercetdrii occidentale. Dar, nici Occidentul nu renunjus<
in fond la tiparcle nationaliste ale sccolului al XIX-leca, iar in cw..:
Romanici, inf3ptuirca marii Uniri dec la 1918, ca §i vremurile tulburi
carc au urmat, nu au fost dc naturd s3-i indcpirteze pe istorici de
la ceca ce se considera a fi misiunca lor proflund nationald. ,,Bitrin
prin cxperien{d al natici salc*, cum il caraclcriza N. lorga, istoricul
se cuvenea s3 fic in cgald misurd cercetdtor §i indrumitor nafional..
»Jcoala noud" s-a ridicat tocmai impotriva acestui curent ilustrat
cu strilucirc de lorga, dar cxccptind uncle tentative (ale lui
P. P. Panaitescu, indcosebi), disocierca sa dc cligecle istorico-politice
tradijionale nu parc prca pronunfatd (nici la G. 1. Bratianu §i incd
mai putin la C. C. Giurcscu).

Comunismul a spart complct, in prima sa fazi, toate accste
tipare, impunand la sfirsitul anilor "40 §i in anii '50, un nou
discurs milologic, aproapc punct cu punct antitcza cclui dintdi.
Lupta de clas? si raporturile privilegiate cu lumea slavi luau locul,
ca (cmc dominante, ideii najionale si integrdrii curopcne, pc
deplin cclipsate.

Faza a doua  najionalisti — a comunismuln, a insemnat ©
revenire, nu deplind, dar semnificativa, la discursul tradijional, céruia
i s-au addugat diverse omamente idcologice, recupcrate din arscnalul
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marxist-leninist clasic, si adaptatc reforicii nagionaliste. Accasta
din urmi a cunoscut o amplificarc fird precedent, beneficiind de
un ecou incontestabil in opinia publicd gi chiar printre profesionisti,
cu atit mai mull cu cit versiunca nationald apirca n antitezi cu
antinationalismul anilor ’50 si intr-un raport de continuitate cu ccea
cc se considera a fi istoria ,,rcald* a {irii. Nu s-a subliniat indeajuns
rolul pe carc acest tip de discurs istoric, rcpetat fird incetare,
l-a avut in consolidarca §i prclungirca dictaturii lui Ceaugescu, in
misura in carc imaginca comunist-nationalistd a istorici se ageza
pc un tipar mental tradijional (originile daco-romanc, continuitatca,
lupta pentru independentd, rolul nostru in apdrarca Europei,
victimizarca romanilor supusgi adversitd{ii celorlalfi...). Din acest
punct dc vedere, comunismul nationalist a fost continuatorul mitologici
najionalc cristalizale -in sccolul al Xl1X-lea, ccca ce i-a conferit
credibilitaie_§i legitimitate.

Protocronismu ilor *70 i '80 a ilustrat tendinja irezistibila
dc dcscopcnrc a unor prlonlﬁ;l romdncsti aproapc in toalc domcnulc
decit Prtrgczpele lui M_aghnqulh, iar rcvoluua lui Horca a ajuns
sd prefigurcze Revolutia francezd, prioritatc cxprimatd de unii §i in
sccolul trccut, sprc marcle haz al lui Maiorescu, parc-sc totusi
insuficicntd, dat fiind cd, putin inaintc dc cidderea lui Ceausescu,
insisi riscoala dc la Bobdlna din 1437 se transformase in revolujie
(antcrioritatede trei secole si jumdtate fafd dc Revolulia francezi!)!.

Dc remarcat, indcosebi dupd 1980, si creglerca in manifestirile
istoriografice, a ponderii Centrului de istorie militard si a patronului
siu, generalul | istoric* Ilic Ceauscscu, fratele dictatorului. Se contura
astfcl o tendind dc ,,militarizarc” a istorici (atdt in cc priveste
interpretarca trecutulul, ¢t §i organizarca cercetiirii). Singura mare
siniczd dc istoric najionali publicald in ,cra Cecauscscu” a fost,
in mod scmnificaliv, Istoria militard a poporului romdn

' Consideralii intercsante cu privirc la protocronism, la Katherine Verdery,
Compromis §i rezisten|d. Cultura romdnd sub Ceaugescu, Bucuresi, 1994.
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(6 volume, 1984-1989). in genere, istoria poporului roman tindca
si devini tot mai mult o istorie militard.

Interventia comunismului cu cele doud faze ale sale (prima
justificand-o i amphﬁcand o pe a doua) cxphch supravicjuirca, mai
mult chiar, vitalitatea unei mitologii _jstorice de secot - XIX in
ultimii ani ai secolului al XX-lea si, fapt semnificativ, nu numai
la nivelul discursului oficial sau al opiniei publice, ci §i printre
istoricii de meserie. Dupd decembrie 1989, libertatea de opinie si
plurallsmful'polmc s-au mamfcslat ﬁresc, sl m domemul lstonogra-
corespunzéloare diversitiii ldCOlOglCC. faptul frapant este msé
remarcabila continuitate dintre discursul istoric oficial dinainte de
1989 si discursul oficial practicat in prezent (identificabil in manifestirile
comemorative, in programele de televiziune sau in manualele gcolare).
Opiniei publice tinde sd i sc intipircascid convingerea cd aceasta
este istoria unicd §i adevidratd, i odatd ce cste adeviratd, ce rost
ar fi avut s3 o modificim dupi 1989? De remarcat faptul ci o serie
de mituri, deja amplificate pind la exces de Ceaugescu, precum mitul
unitdgif, gisesc noi modalitiji de cxprimare, cu uncle cxcese carc
depigesc pe alocuri chiar retorica discursului prercvolutionar.

In cele ce urmeaz3, vom incerca si identificim principalele mituri
sau ansambluri mitologice caractcristice istoriografiei si constiiniei
istoricc romanesti ale ultimelor doud secole.

DACI §I ROMANI

Primul in ordinca cronologic3, dar i a frecveniei i importaniei,
este mitul originilor, aparjindnd binccunosculei si universalci
categorii a miturilor fondatoare. Suntcm romani sau daci, sau
daco-romani (§i in acest ultim caz, in primul rand daci sau fn primul
rand romani) a fost gi rimanc o intrebare esenfiald pentru generaiii
de istorici §i pentru romani in genere.
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Mitologia facc abstracfic dc faptul cd o nagiunc nu este un
organism biologic, ci un organism social, nu sc prezinti ca
o sumi de indivizi (ficcarc cu mulfimea-i de strimosi), ci ca o sintezi
culturali. Iar, din punctul de vedere al tris3turilor culturale, romanii
de ast3zi sunt mult mai apropiafi de oricare alt popor curopean decit
dc dacii sau romanii din Antichitatc. A aborda astfel chestiunca,
ar inscmna insd plrisirca (crenului mitologic, §i nu aceasta este
intentia noastra.

Originea romand a fost absolutizatd imr -0 primﬁ fazd, pornind

lcand, si panﬁ 1a apolcoza apoi la canlccul de Icbida al curcntulun

latinist fn-sccolul al XIX-Ica. Forma extrcmi a mitului a constat
in identificarca deplind 4 a romanilor cu romanii, istoria romincasci
devenind o simpld prclungire a istorici romane, precum in manualul
Iui August_Trcboniu Laurian (Istoria romdnilor, 1853), remarcabil
st prin sisicmul cronologic adoptat (datele istorici nationale fiind
rccalculate In funciic de anul fondirii Romei; revolugia lui Tudor
s-a pctrecut, asadar, la anul... 2574). Romanii au indcplinit, in
accasti epocidi, o functic politici §i najionald cvidentii, compensind
prin gloria lor starca prccard a najiunii rominc si constituind
garanjia unui viilor pe misura trecutului.

Complcxul de inferiorilate care i-a promovat pe romani nu st
mai avea in acccagi masurd justificarca odati cu intemeicrea Romanici,
dobindirca indcpendenici i proclamarca Regatului. Roménii au
devenit, astfel, in a doua jumiiatc a sccolului al XIX-lea,
daco-romani. O formuld poalc mai apropiatd de adevidr, dar mai
fragili si mai labild dccdt afirmarca cxclusivd a unuia sau altuia
dintre clementcle componente, dat fiind ci incvitabil accentul avea
si cadd pc primul sau pc al doilea termen al sintagmci. Cinc a
fost mai marc: Traian sau Decebal? Intrebarca poate si pard pucrild,
dar in mitologic nimic nu cstc pucril. in carc dintre cci doi ne
rccunoagtem Tn primul rdnd? Discursul oficial a continuat si
avantajeze, inlr-o oarccare mdsurd, pc romani. Dimitric Onciul
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inscrcazd cu multd sgarcenie in sinicza sa Din istoria Romdniei
{1906), doar doui ilustratii. Prima il reprezintd pc impiratul Traian,
.intemeietorul poporului romin*, a doua pe regele Carol, ,,intemeic-
torul regatului roman“, lat, dcci, Panteonul national redus la cca
mai csentiald cxpresie. Marca [rescd de la Atencu, rcalizati de
Costin Pctrescu intre anii 1933-1937, infdjiscazd ambelc compo-
nente ale poporului romén, dar cu o ncld puncrec in cvidenjd a
factorului roman. Traian biruitor sc opreste in faja dczastrului
dacic. Aparc, dc asemenca, Apollodor din Damasc. Decebal nu csic
reprezentat?,

Dcplasarca, in scns invers, spre daci, cste 1a rdndu-i cvidentd,
intr-un crescendo care poatc {i urmirit de la B. P. Hasdcu pini
la Mircca Eliade. Dozajul daco-roman reflecta, cvident, un dozaj
idcologic: raportul dintrc repercle curopene, occidentale (romanii)
si ccle autohtonc (dacii).

Cazul extrem, simetric cu cel al latinigtilor, il reprezintd, dupi
1900, afirmarca unci origini pur dacice, transpusid intr-un discurs
mitologic (de la N. Densusianu, cu a sa Dacie preistoricd, apiruti
postum fn 1913, pind la Al Briicscu-Voincsti, autor al cscului
Originea neamului romdnesc §i a limbii noastre. 1943).
S-a ajuns pini la demonstrarca descendeniei dacice a celorlalte popoare
gi limbi curopcnc (asemiinarca [rapanti dintrce romind ¢ latind
cxplicindu-se prin [actura ,,dacicd a latinei). Acest tip dc discurs
intorcca complet raportul dintre ,,noi* si ,.ccilal(i; departc de a
fi dependenii de modelul curopcan, romanii apércau, prin strimogii
lor, drept principalii fondatori ai Europei.

Comunismul nationalist al cpocii Ccausescu s-a rellectat fie
in versiunca daco-romand (cu privilegicrea totusi a factorului dacic),
fic in varianta durd a strictei origini dacice, cu reluarca argumeniclor
lui Densusianu, ultima caracterizindu-i pe istoricii cei mai apropiafi
de conditia activistului, aparjinind in genere Inslitutului de istoric

% Pe langa originalul carc poate fi admirat in marca sald a Atencului, csie util de
folosit brosura lui Costin Petrescu, Marea frescd a Ateneului romdn Flucuresti,
.d., text gi ilustrapi, indcosebi textul fiind graitor pentru demersul anitului.
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a Partidului §i Centrului de istoric militard. Cu privire la ultima
institujic mengionatd, sunt scmnificative consideratiile lui llie
Ccaugescu, denunjitor invergunat al cotropitorilor romani; fratcle sdu
Nicolae, pleda totusi, mai ponderat, pentru sintcza daco-romand. Suita,
profund mitologicd, de busturi ingiruitc Tn faja Muzcului de istorie
militard, prezintd un raport de trci la unu fntrc daci §i romani,
primii rceprezentafi prin Dromihcte, Burcbista §i Deccbal, ceilalyi,
totugi, prin Traian.

Cert este cd dacismul a cistigat Tn marc misuri partida. Scuzele
transmisc recent, cu marc intdrziere, cste drept, de pregedintele Italiei,
Oscar Luigi Scalfaro, pentru cuccrirca Daciei de romani, dovedesc
cd identificarca romdnilor cu dacii tinde sid devind o chestiune dc
notoriclalc curopcand. Inutil si spuncm ci raporturile prescdintelui
Italici cu Traian (de altfel, un spaniol, decsi scuzele regelui Juan
Carlos ar fi In cgald masuri bincvcnite) sunt la fel de milologice
ca raporturile spccialc carc l-ar putca lcga pc presedintele Iliescu
de Decccbal.

Partida dintre daci §i romani a cunoscutl o oarccarc complicarc
si prin implicarca, milologicd dc ascmenea, a factorului slav. Faza
latinistd a inscmnat ncgarca completi a acestuia, de ingeles prin procesul
insugi de modernizare a Rominici, incercare disperatd (parfial i
lemporar rcusitd) de icgire din spatiul slav al continentului. Junimistii,
adversari ai latinismului §i, in gencre, ai romantismului nagionalist,
au gisit de cuviinyd si utilizeze §i argumcntul slav Tn accastd lupti.
Dictionarul etimologic (1870-1879) al lui Alcxandru Cihac oferca
concluzia ncagteptatd ¢d fondul lexical al limbii romdne ar fi mai
curind slav (si de alie origini) decit latin (2/5 clemente slave,
1/5 turcesti, si tot 1/5 latine). Ceva mai tirziu, Ioan Bogdan vedea
in slavi un clement constitutiv al sintczei romancsti; polrivil interpretirii
sale, nu putea fi vorba de [ormarca deplind a poporului romin Tnaintca
asimilirii clementului slav (inchciald prin sccolul al X-lca).

Faza internajionalisti §i antinagionald a comunismului romancsc
— epoca Roller in istoriogralic — a pus intr-o lumind putemnici rolul
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slavilor in etnogencza gi, In gencre, In istoria romaneascd (firi a
anihila, totugi, fundamentul daco-roman). Etapa nafionalistd ulte-
rioard a decis, dimpotrivd, limitarea drasticd a rolului slavilor si
indeosebi excluderea lor din chimia etnicd a romanilor. Drept care
s-a hotdrdt ¢d poporul romin cra deja format in secolul al VI-lea,
inaintea pitrunderii triburilor slave, decizie de partid transfiguraii
in concluzie profund stiintifici a cercetdrii romanegti.

LA NORD §1 LA SUD DE DUNARE

Al doilea mit fundamental estc mitul continuitdtii care, n
esenyd, identificd spafiul rominesc actual cu Dacia anticd. Acesl mit
a clpdtat o puternicd incirciturd politici dad fiind problema Tran-
silvaniei, mai precis, negarca continuitd{ii roménesti in Transilvania,
indeoscbi de citre istoriografia maghiarid. Nu ne propuncm un demers
demitologizant, credem totusi nccesar s subliniem cid drepturile
romidnegti in Transilvania cu grcu ar putea (i susjinute dc daci sau
de daco-romani. Transilvania nu apar{fine Romanici fiindcd a fost
populatd de daci in Antichitale — chestiune carc nu prezinld nici
un interes astdzi pentru comunitatca mondiald — ci fiindcd rmajo-
ritatea  substangiald a populajiei este incontestabil
romdneascd. Dacd lucrurile ar sta altlel, cum stau altfcl pentru
sarbi in Kossovo (unde afirmarca continuitdii sirbegti este anihilald
astizi de o marc majoritate albanez3), invocarea unor cpoci istorice
apuse nu ar avea nici o rclevanyd. Dar, si revenim la mitologic.

Manicra insdsi In care s-a derulat continuitaica a dat nagtcre
la numeroase variante, adesca contradictorii: retragerca in munii,
in ,cetatea Transilvanici, susjinuid dc A. D. Xcnopol; sau, mai
recent, la acelagi capitol al ,rewragerilor™, icuapgeica la pddure' afimmatd
de C. C. Giurescu; continuarca deplind a istorici romane, in versiunea
latinistd a secolului trecut; romanizarea si deci, formarca poporului
romin pe teritoriul exclusiv al Dacici romane: Transilvania, Banatul

14

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



si Oltenia; sau existen{a unui proces de romanizare §i in jum3talea
cealalti a teritoriului (Dacia Sciticd 1a care se referca Vasile Parvan:
cdmpia munteani, sudul Moldovei si Basarabiei, Dobrogea).

Dunirea indeosebi apare puternic mitologizati, formand, in mintea
multora, o frontierd absolutd, de netrecut intr-un sens sau altul.
Intrebarea fundamentald a fost §i riméne: la nord sau la sud de
Dundre? Cercetitorii in discugie par a nu fi ziril nicicind Dunirea,
sau un fluviu in general, inchipuindu-§i cd trecerea de pe un mal
pe altul este de-a dreptul imposibili. Ne aflim in fafa unui arhetip:
mitul frontierelor naturale.

Onciul, primul, a propus depigirca acestui obstacol, formulind
teoria admigririi, formarea poporului romin atit la nord, cét si la
sud de Dunire, pe un spajiu ale cirui limite rimineau desigur de
definit. Teoria a fost susfinuld si de alji istorici, printre care
P. P. Panaitescu, §i amplificatd de lorga, in sensul cd roméinii sunt
urmagii intregii romanit#}i orientale. In realitate, insi, chiar accep-
tindu-se aportul sud-dunirean, in congtiinfa publici (inclusiv a
majoritdfii istoricilor), continuitatea inseamny, in primul rdnd, formarea
poporului romén §i evolujia sa ulterioard la nord de Dunire, pe
teritoriul de astizi al Romaniei, sau pe teritoriul Romdiniei Mari,
sau pe teritoriul ideal cuprins intre Dunire, Nistru si Tisa.

Se renund, astfel, in fapt, la rezolvarea elegantd pe care varianta
Onciul o oferea unor intrebiri incomode formulate de Roesler, printre
care prezen{a elementelor lexicale comune roméanei §i albanezei i
influentele sud-slave in limba romani. Primele sunt explicate, in
urma unei demonstratii nu foarlc convingitoare, ca aparjinind fondului
dacic autohton (desi evidenia este asemiinarea cu albaneza §i nu
cu daca pe care nimeni nu o cunoagtc)®, celclalte prin asimilarca
slavilor dc ciitre aulohloni, apei prin raporturilc culturale

3 Pentru incercarea de reconstituire a limbii dace, vezi I. 1. Russu, Limba
traco-dacilor, Bucurcsti, 1959 si 1967. In epoca Ceaugescu a existal la un moment
dat intenjia infiinjri unei catedre de limbA dacX la Universitaica Bucuregti. Proiectul
a fost abandonat... din pricina necunoagterii limbii care ar fi trebuil predati!
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romdno-slave In cvul mcdiu. Toale acestea pentru a nu cxtinde
demonstratia i la sudul Dunirii, degi prezenia romdnilor aici este
acceptaty, iar luarea in considerajic a spatiului sud-duniirean nu ar
insemna deloc renunjarca la desfigurarca etnogenezei §i in parica
de nord a Dundrii! Pur si simplu, {luviul acfioneazi ca un obstacol
mental.

Formarea poporului romén estc inainte de toate o chestiunc
lingvistic3, iar majoritatca lingvistilor simt nevoia §i a unei zonc
la sud de Dunire pentru a explica geneza limbii roméine. Punctul
acesta de vederc a fost susiinut la noi de Alexandru Philippide,
apoi de lorgu lordan, cdruia autoritdfile comuniste i-au permis, din
cind in cand, si-1 afirme, dupd cum o concesic Tn acest sens a
fost §i publicarca — nccenzuratd, chiar dac3 adnotald — a sintezei lui
Carlo Tagliavini, Originile limbilor neolatine (1977), punctul
de vedere al autorului fiind obirgia partial sud-dundrecanda a
rominilor. latd concluzia renumitului lingvist italian: , Fird si nege
existenja unor resturi de populatic romani la nordul Dundrii, majoritatea
filologilor striini recunosc ci locul de formare a limbii roméne trebuie
si fie stabilit aproximativ Tn {inuturile sud-vestice limitrofe la nord
si la sud de Dunirc”. Istoricii au dovedit in aceasti chesliune o
mare indiferenid faid de opiniile lingvigtilor, considerdand mult mai
concludente mirturiile arheologice.

~ Comunismul a procedat la idenlificarea perfecti a Romdniei
cu Dacia, acesta fiind consideral, in deplindtatea sa, spatiul de
formarc a poporului romin, chiar dacii cste greu de cxplicat cum
s-a pelrecut romanizarca acolo unde romanii nu au colonizat nicicind.
Cea mai gravd abatere mectodologici a fost ulilizarea masivd a
arheologici pentru demonstrarca unor realitdfi carc nu sunt atat
materiale, cat spirituale si indeoscbi lingvistice. Astazi incepe a se
recunoagte lipsa de siguranyid a unui demers proclamat pand nu demult
infailibil. Cultura Dridu, consideratd mérturic incontestabili a
continuitdtii (acoperind, inir-un rccent manual de scoald, nu numai
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intreaga Rominie Mare, dar §i Ungaria aproape toatd plus Bulgaria
pini la Balcani)* nu poate oferi un rispuns cert cu privire la configurajia
etnicd a spatiului respectiv, de altfel, dupd cum se vede, mult mai
intins decil cel rominesc (ceea ce nu inscamn3 cd rominii nu se
aflau In acest spatiu!).

Pc lingd coftinuitatea etnicd, un aspect nu mai pujin mito-
logizat 1l reprezintd continuitatea politicd. Si aici ne aflim in
faja unui larg evantai de solu{ii. Hronica lui Huru, fals istoric
de la mijlocul secolului trecut (acceptat atunci de diversi istorici,
printrc carc lon Heliade R&dulescu in Elemente de istoria
romdnilor, 1860 si 1869) rclata cum, dupd rctragerca aurcliana,
in cadrul unci mari adundri la lagi, s-a dccis proclamarea republicii,
dupd (radifia romand, republici federativd cu dregitori alesi
(federativd, nu centralizat3, si de sorginte moldovencascd; nuanta
este semnificativd pentru ideologia unui curent — minoritar — pufin
favorabil unirii Moldovei cu Tara Roméncascd, susfinut indcoscbi
de Ghcorghe Asachi).

Falsul a fost in cele din urmi dovedit, dar problema (care generasc
accst fals) a rdmas intrcagd: cum sc pulca acoperi aparcntul vid
politic prelungit timp dc multe secole? Xcnopol a apclat, pentru
0 anumitd perioadd, la bulgari: jaratul bulgar ar fi stdpanit i teritoriul
‘dc astizi al Rominici (ccea ce fi permitca istoricului s3 rezolve
¢i problema lexicului sud-slav in limba romind). Cca mai influentd
dintre solugii a fost cca propusd de N. lorga:. organizarca auloh-
tonilor in Romanii populare, concept destul dc ccfos, carc a
parut insd mullora solufia agteptatd. $i la acest capitol, mitologia
comunistd a istorici a Tnscris o formuld incditd: potrivit
Programului P.C.R., din 1975, dupd rctragerea stipinirii romane,
ar {1 rimas in Dacia un ,.stat necorganizat, ccea cc reprezintd, fird
indoiald, o contribujic nu numai cu privire la istoria romdnilor, ci

4 Mihai Manca, Adran Pascu, Bogdan Teodorescu, Istoria romdnilor din
cele mai vechi timpuri pdnd la revolujia din 182] (manual pentru clasa
a Xl-a), Bucuresti, 1992, p. 173.
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si la definirea, in genere, a conceptului de stat. Existenja neintre-
ruptd a statului, de la Burebista pan3 la Ceausescu (statyl romin
devenind, astfel, unul dintre cele mai vechi, dacd nu ccl mai vechi
din Europa) s-a impus ca o dogmi a najional-comunismului
romanesc.

UNITATE SAU UNIFORMITATE?

Un alt mil major, care intr-un fel le inglobeazd pe toate, estc
mitul unitdgii. Unilatca romancascd apare anlicipatd de unitatea
dacic3, semnificativd in acest sens fiind utilizarea numelui Dacia,
fnainte chiar de Romdnia, ca simbol al idcii de unitate najionald
(a se vedea frecvenya titlurilor de prin anii 1840 pind la sfirgiwl
secolului XIX: Dacia literard, Dacia viitoare, Magazin istoric
pentru Dacia, Istoria romdnilor din Dacia Traiand...).

Afirmarca unitijii actuale prin unitatea din totdcauna a spatiului
si neamului romincsc a cunoscut faze de acCentuare sau de relativd
moderajie (chiar de demitologizarc), in funcjic dc coordonatcle
idcologice si politice. Se poate afirma ci pand in perioada comunisti,
istoria particulari a [iccirci (dri rominc a fost respeclald, iar
contradicjiile §i conflictelc dinwre cle nccamuflate. De ascmenca,
pind tirziu, inclusiv in pcrioada interbelicd, Transilvania a avut
o pondere mai micd in lucririle de sintezd (cxceplic ficind ccle
scrise dc ardeleni) in raport cu Tara Romincascd i Moldova’.
Dezechilibrul n-a fost remediat pc deplin decit in perioada
comunist-najionalistd, cind ponderea, obligatoriu egald, a ficcirci
provincii, a nccput a fi calculatd cu multd grijd, iar contradictiile
dintre clc estompatec pind la climinare.

Un simbol al unitifii, prccum Mihai Vitcazul, ilustreazd, prin
interpretiirile succesive, gradul de deformarc a trecutului in scnsul
unitifii & congstiiniei nationale prezente. Pentru Nicolac Bilcescu

3 Un exemplu: Constantin C. Giurescu, Istoria romdnilor, vol. 1, ed. IV,
1943; ponderca tratdni principatclor romine in sceolele XV-XVI este urmitoarea:
Moldova -~ 48%, Tara Romdancasci 41%, Transilvania 11%.
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(Istoria romdnilor sub Mihai Vodd Viteazul, scrierc cditatd postum
in 1863 si 1878) si pentru istoriografia romanticd in genere, unirea
de la 1600 purla pecetea caracterului national. Mai térziu, spiritul
critic a impus o reevaluarc a faptelor. A. D. Xcnopol si P. P. Panaitcscu
au refuzat orice implicare a congsliiniei najionalc; N. lorga si
C. C. Giurcscu, desi mai pujin calcgorici in aceastd privin{d, nu
au mers lotugi pind la identificarca unei idei nationale.

Comunismul, obsedat in gencre §i mai ales in era Ceausescu,
dc unitatca fird fisuri a najici, a proicclat accastd atitudine asupra
faptet lui Mihai. De unde se afirmase, gencrajii dc istorici dc-a
rindul, ci voicvodu! manifestasc prea pufin interes pentru romdnii
ardeleni, s-a putut constata ¢, dimpotrivd, Mihai ar fi luat nenumirate
misuri in favoarca accstora. S-a interzis apoi si sc mai vorbcasci
despre cucerirea Transilvanici §i a Moldovei (tcrmen folosit anterior,
fird probleme de constiinid, dc tofi istoricii romdni). Provinciile
romdnesti nu putcau fi cucerite, ci unite, de fapt aspirau sd fic uniltc.

S-a descoperit, de asemenca, o idee dacicd® - vizind crearca
unui singur stat roménesc pe vechiul teritoriu al Daciei - preczentd
dc-a lungul sccolului al XVI-lea, ceca ce dovedea pregilirea
congticntid a actului de 1a 1600, cu doud sccole inaintca cristalizirii
conceptului de stat nagional in restul Europei.

Faza ultim3 - ccl pujin in varianta comunistd — a mitului unitdjii,
s-a tradus n interdicfia publicdrii de studii §i sinleze regionale, sau,
in cel mai bun caz, a deghizdrii lor sub titluri, precum Romadnii
din sud-vestul (drii in loc dc Romdnii din Banat. Eliminarca
hotdrdd la scciia de propagandd a comitetului central al P.C.R. a
numclor de regiuni din bulctinele metcorologice (s-a interzis, astfel,
sd ploud in Moldova, fiind permis sd ploud doar in nord-estul irii)
a fnsemnat punctul ccl mai inalt atins de o mitologic carc nu sc
mai simjca legatd prin nimic de lumca reald.

® Vezd in acest sens Stelan Andrecscu, Restitutio Daciage, 2 volume,

Bucuregti, 1980 si 1989.
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Este interesant de constatat ¢a dupd 1989, in condifiile diversificini
discursului istoric, interpretarea najionalist-mitologicd pdstrcazi pozilii
deloc neglijabile. Faptul cd Mihai Viteazul a fost animat de o idec
najionald nu mai pare suficient. Se afirma (ot mai insistent ¢ Stefan
cel Mare insugi ar fi fost un domn al tuturor romanilor, aici fiind
vorba mai putin de o chestiune de interpretare, ca in cazul lui Mihai,
cat pur si simplu de inventare a unei noi istorii’. S-a putut scrie,
de asemcnea, intr-un manual gcolar, ci romdnii au avansat la 1848
un singur program revolujionar, cind se stie prea binc cd au avul
mai multe, si nu chiar identice. Unitatea tinde, astfel, spre uni-
formitate, spre stringerca natiunii, astizi, icri §i intotdeauna, in
jurul unei singure idei, st la nevoie, al unui singur conduciior.

IN CAUTAREA SUFLETULUI ROMANESC

in raport direct cu mitul unitdyii, se afirmi mitul spiritului
national romdnesc. Avindu-si originca indcoscbi in romantismul
sccolului al XIX-lca (,,spiritul popoarclor*), ideca unci spiritualitdyi
specifice §i permancnte, deoscbindu-i pe romani de celelalle sinicze
najionalc, s-a afirmat cu dcosebitd vigoare de la Inceputul siceolului
al XX-Ica odald cu ofgnsiva valorilor autohtonec impotriva abuzului
de influentid swrdind. Forma cca mai elaboratd a oferit-o d-capla
najionalistd a anilor '30. Spajiul mioritic (1936) al lui Lucian
Blaga, definca - de-a lungul unci demonstra(ii inconlestabil seducitoare

? Idcea apare deja in Istoria militard a poporului romdn, vol. II, 1986,
p. 308: ,.Domnul Moldovei, protector al Tiri Romincsti, sprijinit §i urnal de
transilvineni, era privit in cpocd, atit de romini, cit §i de strdini, drept conducitorul
politic al Tntregului spajiv romanesce™. Adina Berciu Drighicescu §i 11orea Stinculescu,
in Temeiurile istorice ale primei uniri a romdnilor, Bucurcsti, 1993, p.
125-126, nicl nu mai st novoia vrounoi oaplicatii, afirmind simipla g (':l.cguﬁc:
wotefan cel Mare poate fi considerat, fird cxagerare, domn al tuluror rominilsr. De
remarcal, in contrast cu acesle inlerpretir, ¢ $iefan cel Mare a fost inijial an simbol
al particularismului moldovenese (continudnd §i ast3zi si joace acest rol in Moldova
de peste Prut).
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— tr3siturile suflctului roméancsc, corcspunzilor unui anumit cadru
geografic, al cdrui clement central ar (i plaiul (,,un plan inalt, deschis,
pe coami verde de munte, scurs molcolm in valc”). Identificarea
spiritului najional cu oriodoxismul (Blaga, Nac loncscu, Mircca
Vulcinescu) marca distanjarea dc modclele occidentale invocale de
generatiile precedente. Intr-o manicrd mai putin claborati — dat fiind
ci incursiunile in profunzimile spiritului ii crau mai curdnd strdine
- comunismul nationalist a mizat la rindu-i pc cscnja particulard
a najici romdnc. Rccupcrarca, dupd 1970, a lui Constantin Noica
(intemnitat si persccutat in anii “50 gi 60 pentru convingeri considerate
de cxtremd dreaptd) s-a inscris cvident in accastd strategie. Cu mai
putind subtilitatc filozoficd, N. Ccaugcscu obignuia si ingiruic in
diverscle-i cuvintiri trisiturile — toate cvidenl pozitive — mostenite
dc romini [ic dc la daci, fic de la romani®.

Din picatc, unitatea, in scnsul dc uniformitate carc i-a
fost infuzat, si dclinirca unui spirit najional perfect conturat si inal-
terabil, rczistd greu la o privire criticd, fic §i sumard. Dacd ar fi
sd nc rcfcrim la o singurd gencrajic de scriitori clasici: Maiorescu,
Emincscu, Creangii, Caragiale, carc dintre ci — atit de diferifi unul
de celilalt — cste mai reprezenlativ, stu singur reprezentativ, pentru
spiritul rominesc? QOarce din Bucovina pind in Telecorman intilnim
acclecagi clemente dc civilizajic si accleagi mentalitdi? Mitul
uniformitdjii cstc atiit de puternic Tntipdrit Tncdt chiar specialistul
(istoric sau sociolog) czitd adesca in a lua in considcrare structurile
regionale ale fenomenclor studiate. Tnir-o lucrarc publicatd recent
de Pavel Campcanu?, sc face o analizi foarte detaliatd a consultirilor
nationalc din 1990-1992. dar nici fird cca mai sumard dcfalcare

B Nicolae Ceaugescu, [Istoria poporului romdn, cdific ingrjita de lon
Popescu—Pujuri, Bucurests, 1983, p. 118 51 121 (amologic esentiald pentru mitologia
istoricd a najional-comunismului romincesc). Poporul roman a pistrat ,dec la daci
setea nestinsé de libertate, vointa de a nu-gi pleca frunica sub jugul strdin, hotirirea
de a riminc mereu ¢l insugi, unic stapin pe viaja §i pe soana sa*, continuind totodati
Wspiritul ragional, judecata §i pasiunea crcatoare a romanilort.

% Pavel Cimpeanu, De patru ori in faja urnelor, Bucurcsti, 1993.
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pe judele si provincii istorice! Or, ceea ce apare frapant, mai alcs
in urma alegerilor prezidengiale din octombric 1992, este definirea,
foarte pronunfatd, §i incd de-a lungul fronticrei carc a separat
candva Rominia de Austro-Ungaria, a doud zone distincte (la
randul lor divizate intr-o manierd care, de ascmenea, ar merita co-
mentatd). Opijiune politic3, reflectdind o gama largd de valori §i
modele culturale, ideologice si mentale. Cu siguran(3 ci existi astizi
o najiune romin3 unitard (dar, inci odatd, nu uniformi!); dcosc-
birile care pot fi constatate — dupd citcva generafii de acjiune a
unor factori inevitabil uniformizatori (puterca politici,
administrafia, gcoala, armata, forjcle cconomicc) — pun in lumini
precaritatea intcrpretdrilor care nu v3d allceva decdt unitate
deplind acum 500 sau 2500 de ani.

O CETATE ASEDIATA

Un mit de ascmcenca curent se raportcazd la lupta pentru in-
dependentd, ad3ugindu-i-sc rolul romdnilor ca apdrdtori ai
civilizatiei europene. ldcca apare dcja cristalizatd in sccolul trecut:
istoria romdinilor, injclcasd intr-o manierd strict conflicluala, se
defineste drept o luptd continud (cu turcii, In primul rind, dar nu
numai cu ei), purtald pentru supravicjuirca noastrd, luptd care, in
acclagi Limp, a inscmnat o pavizd pentru intrcaga Europd. Trece
astfcl, pe plan secundar, intcgrarea, totugi, a rominilor (chiar daca
la addpostul unci rclative autonomii) in sistemul politic §i economic
otoman.

Imaginca unui Occident apdrat dc romdni §i a unci sociclafi
romincsti carc s-a micinat §i a rimas in urmd tocmai prin
implinirca accstei funciii de apdrarc a civilizajici curopene (astfcl
si-a indljat occidentul catedralele... chiar dacd majoritalca acestora
au lost ridicate fnainte de femeictea (d@rilor romdnc) este paltcernic
intipdritd in congtiinja nationald. Ea porncgte dc la faptul rcal al
unei rezisten|c clective, pe carc insd, ca orice proces mitologizant,
o amplificd §i o gencralizcaza. in ccea ce priveste apirarca Occi-
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dentului, estc de subliniat, pc urmele demonstratici lui P. P. Panai-
tescu din articolul sdu publicat in 1944: De ce n-au cucerit turcii
Wrile romdne?, ci Tnaintarca olomand sprc Apus nu a trccut peste
teritoriul romincsc, ci de-a lungul linici Belgrad-Buda—Viena, fapt
care, potrivit istoricului citat, ar fi chiar explicajia principali a
ncocupdrii  statelor romincsti'®. Pentru istoriogralia comunisti,
cxplicajia menjincrii structurilor statale cra insi mult mai simpl3
§i, desigur, mai ,,patriotici"; ea consta cxclusiv in marca capacitate
militard a romdnilor §i in lupta croicid purtatd dc ci de-a lungul
sxcolelor.

Luptele purtatc i asuprirca strdind au ajuns sd fic invocate
dept argumcentul unic al intdrzicrii istorice romdncgti, mai ales al
dificultifilor prezente, potrivit binccunoscutului complex de cetate
esediatd. Celdlalt cste implicat §i acuzat in mod sistematic, fic ci
este vorba dc turc, rus, ungur, gcrman sau american (accentele
diverse ilustrdnd, desigur, opiiuni istorice si politice). Rdzboiul
impotriva poporului romdn (1993), cca mai recenti carte a lui Dan
Zam[ircscu, ilustrcazd punctul cxtrem al unci ascmenea dialcctici;
autorul dcscoperi o conspirajic mondiala impotriva romdnilor,
menifi altminteri a fi una dintre marilc puteri ale lumii. Aici se
inscric st mitul laltei carc a pitruns putcrnic in congtiinja roma-
ncascd si nu numai in mcdiile antioccidentale (cscnia lui antioc-
cidemald: trddarca QOccidentului, fiind de altlel ugor dc descilrat.
Comunigtii autohtoni §i sovicticii apar In accastd lumind mai pufin
vinovati dccit ipocritul Apus).

PRINCIPELE IDEAL

In sfirsit, o ultimi categoric importanti de mituri o reprezinti
suita personajelor mitificate. Aparcnta diversitalc sc  subordo-
ncazid, st In accst caz, unui principiu unificator. Personajul autoritar,
carc poatc fi aspru (uncori dc-a dreptul crud), dar drept, apiritor

" Anicol inclus in volumul lui P. P. Panaitcscu: [nterpretdri romdnegti,
Bucuresti, 1947 si 1994.
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al tradifiilor §i al ordinii, pirinte al natiei, gi-a schimbat adesca
numele §i vegmintele, dar aproapc deloc esenia. Ar putea si pari
curios cum ideologia liberald a sccolului al XIX-Ica a aderat — desigur,
cu uncle czitdri si exceplii (dar nu foarte semnificative) — la acesl
portret robot. Explicajia constd probabil in impactul modemizirii.
In nesfirsita faza de tranzijie pe care, dc dou3 veacuri, o traverscazi
societatea romaneasci, personajul provideniial, Salvatorul, pariniele,
apare drept singurul reper ferm, invocal cu mult mai muld
convingere decidl un anumec sislem politic sau principii abstracic
prca vagi si nesigure.

Cronicarul il admira pe Stefan cel Mare, dar nu ezita si-1 judecs
pentru ribufnirile de ménie §i virsarca ncjustificatd de singe. O in.
terpretare de pe pozitiile boierimii, desigur, dar intr-un fel mai apre.. 22
de spiritul liberal decit justificdrile oferitc de istoricii roman: ‘u
sccolcle XIX si XX.

Tdierea de boieri ar fi un subiect demn de abordat din perspectiva
atitudinii istoricilor gi a opinici publicc. Balanja inclind constant
spre dreplatca domnitorilor, cu deoscbiri, totusi, de la un caz la
altul, griitoarc pentru intensitatca manifestdrii principiului de autoritate.
Dacd Stefan ccl Mare cste aprobat unanim, Stefidnifd a fost blamat
de mai to}i istoricii erci precomunisite pentru uciderca nejustificati
a lui Luca Arburc (dar aprobat dupd 1944 tocmai pentru lichidarca
boierilor triditori de {ard)'!. lorga estc mai dispus si judecc pe oricine.
inclusiv pc domnitori, decdt C. C. Giurescu pentru care intcresu!
dc stat primcazi. Lista domnitorilor l3saji sa facd cc §i cum cred
de cuviinjd este variabild, dar odald finscris pe accasti list3,
conducitorului i sc permite orice. Dimpolrivil, slibictunca fajd de
boicri cste privitd cu dispref. Semnificativ cazul lui Petru Schiopul,
mult apreciat de Urcche, dar disprcjuit de mai Loy istoricii romini
de doud sccole incoace, in contrast cu marcle tiictor dc boicri loan
Voda cel Cumplit.

" Vezi Istoria Romdniei, vol. 11, Bucurcesti, 1962, p. 611 (subcapitol redactat
de N. Stoicescu).
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Cca mai cxtraordinard manifcstarc a aceslei siiri de spirit o
constituic cristalizarca mitului lui Vlad Tcpes. Sc poate discuta in
ce misurd groziviile care-i sunt atribuite (si care i-au atras plasarea
binccunoscutului portret in galcria monstrilor a castelului Ambras
din Innsbruck) corcspund sau nu adcvdrului istoric. Mitul s-a construit
nsd tocmai pe aceste imagini teribile, virsarea de sange justificandu-
se prin interescle superioarc ale najiunii (ordinca in interior si
independcnta in afarid). De la Mihai Emincscu pind la cei dezoricntati
astdzi de ncorinduiala socictdfii romdncsti, Vlad Tcpes a fost §i continui
s# fic invocat (Ioan Bogdan ofcrind unul dintre pujincle exemple
de ncadcrare la acest mit, desigur §i in raport cu idcologia, de factura
mai modcrn-occidentald a junimistilor)'?. Cel mai recent manual de
scoald (1992) gliscste de cuviinid sd contribuic la cducarea tinerei
generalii cxplicind c3 tragerca in {capd ,.estc pilduitoare pentru
modul in carc Vlad iniclesese sd facd respectatc marile valori ale
vielii sociale: cinstca §i demnitatca. Un model si un prilej de reflectic
pentru toale limpurile carc au urmat*!,

Modeclul si-a aflat intruchiparca intr-o galcric de personalitii,
antice, medicvale sau contemporane, cu opjiuni st accente care definesc
oricntiiri idcologice i politice, inscrise totugi Intr-un Pantcon indeobste
acceptat. Ne afliim dcparte de trdsdturile modclului francez, puternic
polarizat, intre referinjele istorice ale cclor doud Franic: Franta
revolujtonard, laicd, pregresistd; Franja conservatoare, catolici, mo-
narhistd**. Mitul croului providenttal s-a asociat astfcl cu mitul unitiii
najionalc n jurul personajului salvator, trdsiturd a constiinici istorice
gi politicc rominesti extrem de relevantd pentru tot ce a urmat in

12 Joan Bogdan, Viad [epes §t narafiunile germane §i rusesti asupra lui,
Bucuresti, 1896.

3 M. Manca, A. Pascu, B. Tcodorescu, op.cit., p- 237.

" Pantconul ,.divizat” al francezilor a (ost studiat de Christian Amalvi in doui
lucrini carc prezintd §i o semnificajic tcoreticd §i metodologicd mai generald: Les
Héros de [I'llistoire de [France. Recherche iconographique sur le panthéon
scolaire de laTroisiéme République, Panis, 1979, siDel’ artet lamaniére d’ accommoder les
héros del’ histoire de France, Paris, 1988.
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privinja raporturilor natiunc-conducitor. Interpretarca liberali a
fost astfel estompald de tentajia autoritard, terenul fiind pregiiil
pentru experienjele politice binecunoscute. ~ .

in ce priveste galeria personalitdfilor reccnte, alciiiti in
prima jumdtate a secolului nostru, si remarcdm c3 legenda lui Cuza
a coexistat cu mitul lui Carol I, iar mitul monarhic (Carol 1 si
Ferdinand) cu proicctarea in imaginarul politic a unci a doua
dinastii, cea a Britcnilor. Personalitdjile rc{inute in marca fresci
de la Atcncu pentru perioada de dupd 1859 sunt Cuza,
Kogilniceanu, Carol 1, regina Elisabeta, 1. C. Briitianu, loncl
Britianu, Ferdinand, regina Maria, Carol II §i principele
mogtenitor Mihai.

Faza prim# a comunismului a insemnat sfdrdmarca acestui model
istoric. Périn(ii Patrici, simboluri ai unitd{ii najionale, au fost inlocuiji
printr-un lung sir de revolutionari, simbolizind lupla de clasi. Dc
la Gheorghe Doja la Vasile Roaitd, o intrcagd galcric, in intregime
noud, s-a constituit, dominata de personalilatca lui Nicolac Biilcescu,
omniprezent in Romania anilor '50. Dispirut imediat dupd revolutia
de la 1848, Bilccscu nu a mai avut ocazia dc a fi ,murdirit" de
faza ,burghczi" a istorici. A putut fi astfcl transfigurat in crou pur
si infailibil, iTncamare a principiului comunist al adevdrului unic §i
indiscutabil. Prczenia lui a devenit obsedantd: ccl puiin un bust
in ficcare orag §i liccc purtindu-i numcle aproape pretutindeni.

Faza a doua, nationalistd, a comunismului s-a remarcat insd
prin revenirea la primul model, adaptat, fircste, cxigeniclor idco-
logice (cxcluderca regilor §i a Briticnilor din Pantcon, cstomparca
lui Traian in favoarca lui Deccbal, inventarca printr-o campanic
obsedantd a mitului lui Burebista, atribuirea unci congtiinjc najionale
modcme croilor medicvali §i chiar antici ctc.). Ultimul mare pirinic
al natici acceptal, inaintca lui Ceaugescu, a fost Cuza, intrcaga galeric,
de 1a Burebista la Cuza reprezentind, Jde fapt, o suitd de reipcamdri
ale dictatorului (de unde st impcrativul ca Mircca ccl Bitran si Tncetcze
de a mai fi bitrdn, devenind sau redevenind cel Mare). Epoca
contemporand s-a golit dc substanid, singurul personaj a cirui
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mitifiare s-a considerat utild (spre sfirsitul anilor "60) fiind Nicolae
Titulescu. Miwul Titulescu, preccum mitul Bilcescu in faza ante-
rioard, a avut darul, insuflat de o idcologic a valorilor absolute, de
a cclipsa sau culpabiliza pc ccilalli actori ai epocii respective,
judecali in raport cu Adevirul intruchipat in personajele mitificate.
Titulescu, ncimplicat (ccl pufin Tn varianta mitologici) in conflic-
tcle politicianisie interne, promovind o activd politici europcan3
si mondiald, mai curind in spiritul unci mari putcri decit al unui
stat mic sau mijlociu (prccursor, agadar, al ambitiilor politice
universale ale lui Ccauscscu), denuniiitor al agresiunilor fasciste, dar
moderai n raporturile cu comunismul, cu Uniunca Sovictici in
particular, prezenta, cvident, suficicnte trdsdturi carc si permitd un
proces dc recuperarc §i mitiflicarc.

DUPA 1989

Anii carc s-au scurs dupd 1989 sc remarcd, [ircsle, prin adaptarea
galerici personajclor (mai ales a cclor contemporanc) la pluralismul
politic existent. Asltfel, conflictul spectaculos dintrc doud mituri con-
tradictorii: regele Mihai si maresalul Antoncscu, transpunc in termeni
istorici si mitologici o [isurd [undamcntald care striibate socictateca
romaneasci dc astizi. Paradoxul constd in promovarca mitului
antoncscian Indcoscbi de citre continuatorii cclor carc l-au trimis
pc Marcsal n 1946 in faja plutonului dec cxccutic. Fogtii
national-comunisti admird acum virtujiilc nationalistc §i autoritare
ale guvernirii Antoncscu'. Pc dc altd parte, regele Mihai a devenit
un simbol pentru mulii dintrc sus{initorii anticomunismului §i
democratici.

13 A sc vedca in acest scns: losif Constantin Drigan, /storia romdnilor,
Bucuresti, 1993. Douil titluri de capitole: Maresalul Antonescu i rdzboiul sfdnt,
1941-1944 i Trddarea regelui Mihai §i decorarea lui de cdtre Stalin. Filmul
prezentat la tcleviziune, in numeie guvernului, la 30 deccmbrie 1993, infijisa

acceasi imagine idealizaid a lui lon Antoncscy, luptdtor si martir, in contrast cu rcgele
Mihai, triditor prosovictic §i criminal!
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Marile orientdri politicc igi cultivd proprii eroi: regii, Britienii,
Maniu. Avram lancu cunoaglc o ccrld ascensiunc In contextul
polemicii romano-maghiarc (ajungindu-se la Cluj la un adevirat
~rizboi al statuilor*: Avram lancu contra lui Matei Corvin).
Discursul oficial insi continud (5i adesea amplificd) clcmentcle
fundamentale ale discursului prerevolujionar. Nicicdnd nu a fost
invocat mai frecvent si mai admirativ Titulescu; contemporanii sii,
Britianu, Maniu (fari a mai vorbi despre Ferdinand), icsili, fircsic,
la lumina zilci, rdmin !otugi pc un plan secundar fajd de mult
mediatizata personalitaic a politicii exterme rominegti. Cazul lui
Carol 1 estc, dc ascmenca, semnificativ: el aparc victimi a unci
insolubile ncpotriviri intrec recunoagterea, greu de cvilat, a dimen-
siunii sale istorice (pc carc chiar comunismul ultimelor decenii o
acceptasc parjial) §i simbolizarca, prin cl, 2 unci monarhii pc care
oficialitaica nu are motive si o prezinte intr-o lumind prea favo-
rabild. Rcabilitatca, in acest caz, s-a oprit departc de vechiul mit
dinastic, pcrsonajul emblcmatic oficial al constituirii Rominici
modernc  rdmdnind, f(drd rival, Cuza.

Continuilatca, pc plan istorico-mitologic, intre pericada di-
naintc dc 1989 i cca care-i urmcaza, nu poatc s nu dca de gindit
cu privirc Ja sinceritatca gi deplindlatea despdriirii dc idcologia
comunistd. Dc pild3, sublinicrca insisicntd a idcii dc unitate si chiar
de unanimilatc naionald fn jurul unor valori, atitudini politicc i
personalitdfi (sc repetd adesca cd in marile probleme najionale
rominii au fost intotdcauna solidari - ccca ce nu este cazul sd mai
demonstrim cd nu corcspunde istorici rcalc) ascundec o tendinjd
autoritard, insinuatd abil prin cxcmplilicdri istorice, mai clicicnic
decdt cnuntarca cxpliciti a mesajului, intr-o socictate carc alirmi
sau ccl pujin mimeazd valorile democrajici §i ale pluralismului,

Lupta anticomunistd gi-ar fi putut alla, n manualcle scolare,
fapiclc cxemplarc i croi sdi (din mudt mai putin, comunigtii
confccpionascrd o fnircagd  galcric de  croi Lilegalisti™). Tirani
fmpuscali pentru cd gi-au apdral pimantul, lupidtori in munyi,
intclectuali, preoji si oamcni politici morii in inchisoarc: materialul
pentru 0 noud mitologic istoricd abundd, dar cste aproape ignorat
in discursul oficial §i Tn istoria propusd lincrei gencrafii.
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Se dcgajeazd, de asemenca, in continuare, un anumit
izolajionism, printr-o reconstituire a trecutului care amplificd
valorile autohtone uncori in defavoarea spiritului european. S3 dim
un singur cxemplu. Romdinia a adcrat in 1993 la comunitatea
statelor francofone, dar nici un tinir romédn nu ar putea afla din
manualul siu de istorie originile acestei ,,francofonii* (foarte rela-
livd, de altfel). Manualcle scolare editate dupa 1989 (intocmai celor
publicate in anii comunismului, dar spre decosebire de manualele mai
vechi) evitd s3 vorbeascd despre influenfa francez3, desi aceasta a
transformat radical Tn sccolul al XIX-lca cultura roman3 (si chiar
limba romdnd). Modemizarea cste explicald exclusiv prin faclori
interni (ccea cc nu corespundce istorici rcale, dar corcspunde foarte
binc unei obscsii de dinainte dc 1989)',

In accastd perspectivi trebuic infcleasd §i afacerca manualului
lui P. P. Panaitescu: Istoria romdnilor, cdilatd Tnaintca rcgimuluj
comunist §i reintrodusi in 1990, in locul manualelor epocii Ceausescu.
Un val de proteste a determinat, in cele din urmd, renuntarca la
acest manual, S-a invocal ncconcordanja cu cercetdrile recente, dar
motivul rcal a fost tipul de discurs, cu totul altul decit cel practicat
dc mitologia national-comunistd. Degi publicat Tnir-o perioadd putcmic
marcald dc spirit patriotic (cdijia a VI-a, reprodusd in 1990, data
din 1943, asadar din vrcmea ridzboiului gi a lui Antonescu) si desi
Panaitcscu insugi sc¢ remarcase prin aderarca sa la idcologia legio-
nard (circia nu i s-ar putca imputa abscnfa najionalismuluil),
manualul sc remarcd printr-o atitudine demitologizantd. Autorul
situcazd formarca poporului romdn pe ambelc maluri alc Dundrii,
punc in cviden|d influcnja slavd in evul mediu, il tratcazid pe Vlad

6 Asupra problemei foarte marginalizate a modclelor curopene, vez Lucian
Boia, Les Roumains et les Autres. La quéle des modéles dans la sociélé roumaine des
XIXéme et XXéme siécles, in L'Etat des lieux en sciences sociales, 1exie rcunite dc

Alexandru Duju §i Norbert Dodille (Institut frangais de Bucarest), L'Harmattan, Paris,
1993, p. 390-48.
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Tepes drept ,,degencrat®, nu accepld congtiinja najionald a lui Mihai
Vitcazul, insistd asupra modclului {rancez in secolul al XIX-lea... Tot
atitca puncile pe carc nu le vom mai regdsi in noile manuale cditate
in 1992-1993.

Degajarea proceselor mitologizante prezente in discursul istoric
se alfld la noi intr-o fazii incipicnld. Estc un demers ncccsar, in
consonanii cu ceea ce s¢ intreprinde In alte scoli istorice. Miwrile
pe care orice societate le sccretcazd oferd un instrument de analizd
a fondului de valori si aspiralii, dc prejudecifi §i iluzii ale socictiii
respective sau ale diversclor ¢i scgmente si nivele. Discursul despre
istorie estc, de fapt, un discurs despre prezent. Oamenii merg fnainte
privind fndardt, spre singurcle modcelc pe care le pot invoca sau
inventa: ccle ale trecutului.
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GALERIA NATIONALA DE PERSONAJE
ISTORICE IN MANUALELE DE ISTORIE
DIN SCOALA PRIMARA (1859-1900)

MIRELA-LUMINITA MURGESCU

Un sondaj publicat de revista Lire releva faptul ¢i in anul
1983 cele trei personajc istorice cc simbolizau n opinia publici
Franfa erau: Jeanne d’Arc (62, 2%), Du Gucsclin (43,2%), Ludovic
cel Sfant (39,5%). Concluzia sondajului cra Icgatd de ideca c3 modclul
cultural gcolar a fost predominant in gruparca raspunsurilor'. Nu
stim exact care ar fi personajelc cc Tntr-un sondaj ar putca fi considerate
rcprezentative pentru istoria romincascdi, dar credem cd problema
raportului dintre memoric §colard §i memoric colecliva, trecind prin
studiul manualelor gcolare, csic cxirem de importanid. Importantd
in descifrarea a ccea cc Christian Amalvi numca atit dc plastic
LI'art et la manic¢re d’accommoder Ics héros de I'histoire**?. Cici
fiecarc najiunc este o ,comunitalc imaginard carc i§i clddeste
identitatea nu numai pc un sct de valori, ci §i pc 0 anumitd galeric
dc personaje istorice, care ilustrcazd grila de valori considerate ca
csenjiale in socializarca copiilor’. lar cartea gcolard de istoric a fost

' Lire*, 1983, nr. 91, p. 22-23.

Y Christian Amalvi, De l'art et la maniére d’accommoder les héros de
U'histoire de France. Essais de mythologie nationale, Paris, 1988.

3 Jean Lecuir, Manuels scolarires et mémoire historique: réflexions

autor d’un sondage, in Enseigner !’ histoire. Des manuels a la mémoire, Berna, 1984,
p. 221.
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mult timp mijlocul cel mai eficient, §i pentru anumite vremuri cel
mai ieflin, de difuzare si de fixare in mentalul colectliv a unei galerii
de eroi nationali. Astfel, copilul este pus in faja unui set de portretc
istorice, eroi oferiti tandrului cititor ca modele cu care ¢l s3 sc poatd
identifica®. Identificarea presupune crearca unor afccte, a unor triiri
legate de dezvoliarca sentimentului de apartenenid la o anumitd
comunitate a ciirei existen|d se¢ defineste prin setul de personaje oferit
ca exemplu. Americanii ii comcmoreazd cu vencratie ,,pirin(ii
fondatori*, dupd unificarea Italiei s-a afirmat cd lialia s-a niscut
inaintea italienilor §i a inceput o intensd activilate de constituirc
a unei memorii colective ajungindu-sc implicit si la galerii de per-
sonaje®, francezii au la rindul lor un pantcon dc personaje istorice
analizat temcinic de o istoriografic carc In ultimii ani gi-a dovedit
permeabilitatca pentru desacralizarc §i cunoagterc®. Aceasta pentru
a aminti numai citeva exemple, si pentru a injelege cd socielatea
romdineascd a secolului al XIX-lea a parcurs un drum asemdndtor.
Ne vom ocupa in rindurile ce urmcazd de manualele gcolarc post
1859/60 si pinid sprec 1900, considerind ¢ accasta csie perioada ce
marcheazd pe dc o parte unificarca galeriilor provinciale intr-un
pantcon najional dec personaje istorice §i pe de alld parte sclectarca
celor considcrate reprezentalive pentru istoria romanilor.

Anii "60, i cu preciidere cci 70 ai sccolului ai XIX-lca marcheazi
nu numai fixarca istorici ca matcric in programelc gcolare de ciclu
primar, dar §i aparifia manualclor special dedicate gcolii primare.
Daci unificarea pantconului national incepuse incd din anii "50, odatd
cu manualele de istorie pentru gcolilc primare din Moldova scrise

4 Pierre Ansart, Manuels d hisiorire et inculcation du raport affectif au
passé, in Enseigner... 1984, p. 64.

3 Marclla Colin, Mémoire collective et changement des mentalités: Le
livre d'école et I'enseignement de ' hisioire en ltalie de 1860 a 1900, in Ensecigner .
p-173-185.

¢ A se vedea cu titlu de exemplu: Christian Amalvi, Les liéros de I histoire
de France: recherches iconographiques sur le panthéon scolaire de la

troisiéme République, Pars, 1979.

32

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



de August Treboniu Laurian’ procesul a cunoscut o form3 din ce
in ce mai organizatd pini spre sfarsitul sccolului, cind programele
scolare au devenit tot mai scrupuloase in notarca personajelor ce
trebuiau tratate la orcle de istorie. Cu acesic manuale ne aflim
intr-un univers intens personalizat, fn care domnitorul este centrul
lecjici, manualele fiind de ccle mai multe ori colecjii de domnii
puse cap la cap in mod cronologic. Se pornea de la premiza ci
wistoria nationald trebuie s& figureze intre obicctele cele mai principale
din scolile primare. A-i invita pe copii Gramatica, Aritmetica, ctc.,
este a-i face si fic oamcni cu cunostinjcle trcbuitoare in viala
praclica, a-i iInvdja istoria ncamului lor, este a-i face buni
Roméni‘®. Prin studiul istorici sc urmirca ,,s3 sc dcic {drii birbaji
morali, iubilori de dreplate §i de adevdr, i mai presus de toate buni
patriofi‘®. Acest lucru se putca rcaliza, aga cum prevedeau
Instrucgiunile relative la predarea diferitelor materii dupd Programa
Scolelor primare §i satesti, date in 1859/1860, prin adunarca faptelor
o jurul unui numir de persoane celebre, ficind oarccum cpoci
in istoria nafionala*!®. Dar cc inscamni ,ficind cpoci"? Mai ales
cind Insdgi programa publicatd de Eforia Scolilor din Tara Roma-
ncascd in anul 1858 pentru un concurs de manuale de istoric pentru
scoala primard cuprindca numai indrumdri gencrale de genul:
»Istoria Principatclor de la cei dintiiu domni va avea gi un caracler
critic, adicl enumecrarca fapielor poate fi repede, mai cu seamd cdnd
¢ vorba dc Domni a cdror viajd a fostu ncinscrmnatd. Se va opri
T A se vedea August Treboniu Laurin, Elemente de istorie i biografii.
Pentru clasa a 1l-a a seolilor pnmare din Moldavia, lagi, 1856; [lemente de istorie
§i biografii. Pentru clasa a IV-a a seolilor primare din Moldova, lagi, 1857. Vezi i
Maria Iluminiuc-Teclean, Istoria patriei in ycoala romdneascd din anii domniei lui Al 1.
Cuza, in ,,Cercctdr istorice™, seric noud, I, 1971, p. 183-190.
Constantin  Gallin, Lecjiuni din istoria Romdnilor pentru gcolile
primare, cdifia IlI, Botogani, 1893, p. L
% Ibidem., p. 1L

% V. A. Urcchia, Opere complete. Didactica. 1858-1867, vol. 1, Bucuresti,
1883, p. 13.
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insd mai multu asupra Domnilor i [aptelor ce constituicscu cpocd
in Istoria najionald, i se va trage conclusiuni favorabile intrejinerii
sim{ului national**!'. Pesic 20 dec ani indicajiile rdmaéncau la fel de
gencrice, manualcle urmind sd cuprindd printre alicle: |, Biografia
Domnilor din ambele state care au ilustrat thronul prin fapte mari,
eroice §i patriotice. Domnii dintr-un period de timp care n-uu lisat
in istorie decdt suvenire dec vilii §i crimc sc vor ingira numai cu
numele gi anii Domniei*'?%. Daci pina in anii 1880 programcle crau
destul dc parcimonioase in cexplicajii gi indicajii, prevdzind doar
in termeni generali materia ce trebuia predatd®, ulterior incep si
capete o structurd mult mai {ixd §i mai clard. Acest [apt sc va rellecta
si in scriitura manualclor, aulorii respectind cnumcririle de
domnitori propusc prin programe, dar adiugind de multe ori §i altc
personaje sau bucdi literarc considerate utile pentru Iniclegerea
sentimentald a momentului'.

" Najionalul®, 1858, 1,25 septembrice, p. 329.

2 Programul de concurs pentru elaborarea unei prescurldri de istoria
Roméniei in usul gcolilor primare de ambe-sexe, in ,,Monitorul oficial”, 14(26) {cbruaric,
1879, p. 88S.

3 De excmplu, programa din anul 1864 prevedea Memorisafiuni din biografiile
Domanilorromdnicelor mairenumifi. Din 1878 lucrurile incep si se clarifice. Astfel, gcolarul
de clasa a lll-a urma sd citcascd §i si reciteased biografiile lui Traian, Decebal, Radu
Negru, Mircea, Dragos, Alexandru cel Bun, iar la clasa a 1V-a s3 continue In acclagi mod cu
Vlad Tepes, Stefan cel Mare, Mihai Viteazul, Petru Rares, Matei Basarab, Vasile Lupu,
Constantin Brancoveanu, Grigore Ghica, Tudor Viadimirescu. (Vea C. Lascdr, 1. Bibire,
Colecjiunea legilor, regulamentelor, programelor i diferitelor decisiuni generale ale aces-
tui departament de lu 1864—1901, Bucurcsti, 1901, vol. I, p. 897, 978).

" A s¢ vedca: Programa peniru siudille din gcolele primare rurare, 1891,
Programa studielor din ycolele primare urbane gi rurare de ambe-sexe, 1893, Programa
Sludielor in §colete primare urbane yi rurate de umbe-sexe, 1893, Programei de siudii a
gcolilor primare rurale §i urbane, 1903 in C. Lascar, 1. Bibirc, op. cit., vol. 1, p. 1036-1037,
1061-1062, vol. 11, p. 432. Programa de studii a ycolelor primare urbane yi rurale, Craiova,
1898, p. 8-9,27-28.
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Autorii de manuale crau congticnii de pericolul pe care-l prezintd
o caric stufoasd §i incdrcatd. Accst scmnal de alamai il trag atét
istoricii cunoscu}i, cit §i profesorii sau invajdtorii. Degi, mai ales
acestia din urm3, manifestau tendinja perfect umani de a face dovada
eruditiei i cunostinjelor istorice vastc pe carc lc posedau, experienia
si frecusurile vietii de zi cu zi la catedrd lc temperau elanurile
Hstingifice”, fAcdndu-i chiar si afirme ci ,estc inutil a incldrca
mcmoria copiilor cu o nomenclaturd a atdtor Domni, despre cari
istoria n-arc a inregistra decit intronarca §i ciderca lor, plus
cile-o intrigd, sau vre-o resbunare singeroasi. in adevir, eu unul
nu inicleg de cc interesu ar fi sd stic copilul care a fost
Moise-Vodi, Viadu VIII, Radu IX, Vintild, Petru Schiopu, Siefan
Surdul, Ioan Crefiulu, Gasparu Grajianu, Istratc Dabija i al{i muli...
Afard dc accasta, in cursul de 28 dc ani am avut destule ocasiuni
a mc convinge cd atit la examencle publice cit si cursul anului,
ori-ce persoanc care vizilcazd scoalcle, oficial sau particular, cind
intrcabd pc scolar din Istoria Rominilor, nu sc impiedici nice de
Pctru Cerccl, nici de loan Armcanul, nici chiar dc Mihnca Turcitul,
ci intrcabd totdcauna dc niste cclebritdji ca Mircca, Tepesiu, Michai,
Malci, Alexandru ccl Bun, Sicfan ccl Mare, Rares, Lupu si alji
asemenca, carc au tlustrat tronurile romdnce $i au contribuit la gloria
patrici §i la fericirea poporului's, Cine avca urechi trebuia sd injcleaga
cd manualcle in funcfiune piand atunci ar [i trcbuit periatc de
stullirisul dc personaje...

Pentru a injelege exact care au fost {igurile care alciituiau galeria
dc croi nationali tomidni — nu nc vom ocupa in acest studiu de
personajcle legitimatoare cum ar {i Romulus §i Remus — am f(olosit
un esantion de 23 de manualce de istorie pentru ciclul primar acoperind

'S Basiliu Dragosiescu, Extractu din Istoria Romdnilor, pentru usul
scolilor primarc de ambe-sexe, Ploicsti, 1874, p. 4-5.
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perioada 1859-1900'¢. Pentru topul personajelor le-am-ales in general
pe acclca care apar aproape in loale manualcle §i care, dincolo de
o prezentare factologicd seacd, carc de multe ori nu face decit si
realizeze o punite de legiiturd Intre un moment istoric sau altul,
beneficiaz3 de aprecieri sau invifiiminte. Specificim faptul ¢i procentele
nu reprezintd valori absolute, cle putind varia fntr-o oarccare
misurd prin modificarca listci de manuale luate in calcul, ci doar
ordine de mirimc necesare in stabilirca unei ierarhii.

16 August Treboniu Laudan, Elemente de istoria Romanilor pentru classile primare,
Bucuregti, 1859; lon lecliade-Ridulescu, flistoria Romanilor sau Dacia §i Romdnia,
Bucurcsti, 1861; V. A. Urcchia, Istoria Romdniloru. Biografii Romdnegti pentru clasea a
lil-aprimare din Principatele-Unite, lagi, 1862; M. C. Florentiu, Summariu de istoria Ro-
mand, Bucurcgli, 1869; V. A. Urcchia, Istoria Romaniloru. Biografiiromanegti pentru clusa
a lll-a primare §i ycoalele sdtegti, lasi, 1873; Basiliu Dragogicscu, Extractu din istoria ro-
manilorupentruusulu gcoleloruprimare de ambe-sexe, Ploicsti, 1874, G. llnsoscolcu, Ele-
mente de istoria Romdnilor pentru clasele primare de ambe-sexe, Galaji, 1875; Alex. T.
Puiu, Prescurtare din Istoria Romdnilor urmaid de poeme §i tractale pentru classele
primare..., Focsani, 1876; Grigore Crisiescu, Manual de istoria Romdnilor, curs ugor §i
meiodic pentru ycolile primare, lasi, 1877, Constantin Handoca, Prescuriare din istoria
Romanilor peniru usul gcolilor primare urbane girurale de ambe-sexe, Galati, 1877; Elefte-
ric Ropala, Llemente de istoria romdnilor pentru gcolile primare de ambele secse, layi,
1878; N. Scurtescu, Prescurtare din istoria Romanilor pentru gcoala primard, Bucuresti,
1878; A. D. Xcnopol, Istoria romdnilor peniru clasele primare de ambe-sexe. Bucuresti,
1879; B. B. Secircanu, Prescurtare din istoria Roménilor lucratd pentru elevii coleloru
primare de ambe-sexe, Bucuresti, 1883; Grigore Tocilescu, Istoria romdnd peniru geolile
primare de ambe-sexe, Bucurcsti, 1889; loan Vasiliu, Cursu de istoria Romanilor pentru
usulu claseloru primare de ambele sexe, Birlad, ed. IV, 1889; Scrafim lonescu, Istoria
Roménd, partea a ll-a, peniru clasa a IV-a §i a V-a rurald sau a ll-a §i a IV'-a urbana,
Falticend, 1892; Constantin Gallin; Lecjiuni din istoria Romdnilor pentru ycolile primare, .
111, Botogani, 1893; M. S. Andrcian, Micu curyu de istoria Romdnilor, Craiov a, 1894; N.
Beldiceanu, Elemente din istoria Romanilor, cursul mediu, pariea a l1-a, lagi, 1894; idem,
Elemente dinistoria Romdnilor,cursul superior,parteaalll-a,lagi, 1894; Scralimloncscu,
Istoria Romana, partea a ll-a, penitru cursul mediu al scolilor primare, clasa al [{-a urband
sau @ l1I-1V-a rurald, I'alticeni, 1894; A. M. Michaclescu, Istoria Terei Romdmegti pentru
clasaaV-arurald gi alV-a urband, Ploicsli, 1894.

36

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



P . Numir d? Marja de Procent
ersonaj manuale in variaic mediu
care aparc
MIHAL VITEAZULY 23/23 3,48%-11,42% 6,83%
STEFAN CEL MARE'™ 23/23 3,45%-9,87% 5,.55%
MATElI BASARAB/VASILE 1.UPU' 23/23 0,13%-4,64% 3,33%
MIRCEA CEL BATRANZ® 23/23 1,30%-4,43% 2,75%
CAROL % 18/23 0,11%-17,14% 2,59%
VLAD LPES 23/23 1,30%-3,97% 2,50%
TRAIAN 23/23 0,80%-5,71% 2,44%
PETRU RARES ) 22/23 1,04%-4,04% 1,95%
CONSTANTIN BRANCOVEANU 22/23 0,86%-3,79% 1,87%
TUDOR VLADIMIRESCU 23/23 0,26%-3,57% 1,75%
ALEXANDRU CLCL BUN 23/23 0,58%-2,85% 1,64%
DECEBAL 23/23 0,66%-4,28% 1,45%
ALEXANDRU I0AN CUZA 19/23 0,58%-2,50% 1,05%
IANCU DE HUNEDOARA 18/23 0,28%-3,01% 1,04%
BOGDAN 11l 18/23 0,53%-1,89% 0,79%
IOAN VODA CEL CUMPLIT 15/23 0,11%-3,05% 0,78%
RADU-NEGRU BASARAB? 23/23 0,09%—-2% 0,63%
NEAGOL BASARAB 21/23 0,13%-1,51% 0,58%
RADU CEL MARE 16/23 0,20%-1,52% 0,45%
DIMITRIE CANTEMIR 13/23 0,15%-1,42% 0,37%

"7 1n uncle manuale personajul are ancxate o seric de lectur. in studiul de fatx
nu le-am inclus in numdrul de pagini utilizat spre analizd. Dc asemenca, nu am utilizat
acum nici manualele de Legende istorice, folosite ca prim pas in studiul istonci.
Luarca accstora in considerarc ar putca min cu 1-1,5% procentul general pentru
personajele mai impontante, cum ar fi Stelan cel Mare sau Mihai Vitezul, care
bencliciau de lectun abundente. A se vedea Mircla Luminija Murgescu, Mythistory in ele-
mentary school. Michael the Brave in Romanian tcxthooks (1830-1918), in
WAUB-Istoric”, XLII-XLHI, 1993-1994, p. 53-66.

8 Vezi cxplicajia de la nota precedenti.

¥ Tn 7 manuale cele 2 personajc apar tratate impreuni in lecjii comune, Scparat
ccle doud personaje se situcazd intre urmatoarcle procente: Matei Basarab -
0,25%-4,65%; Vasile Lupu — 0,13%-2,94%. Procentul dec 4,65% la Matei Basarab
il datordm lui Grigore Tocilescu. Accesta include o ampld prezentare a confliciclor
dintre cei doi domni in lecia despre domnul muntean. Majoritatca autonlor de
manuale preferd sd tratcze aceste aspecte comunc celor dot domni in cadrul textelor
dedicate lui Matei Basarab.

2 Apclativul siu variazi de la Mircca [ la Mircea | Basarab pentru ca in anii 1870 si
sc fixeze la Mircea cel Mare sau Mircea cel Mare 7s si cel Batrin.

2 In manualcle studiate apare dupd 1874, iar procentcle cresc odati cu trccerca
timpului, pc misurd domnia lui Carol | devenca tot mai bogatd in cvenimente §i
semnificatii.

2 Accest personaj reprezintd pe intemeictorul Tiri Romanesti, cel care descinde
din Figirag si este cunoscut in legendd sub denumirea de Negru-Voda. In 10 manuale
aparc §i cu numele de Tugomir Basarab.
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Procentelc finregistratc diferd de la un autor la altul, fird sa
modifice insi substanjial icrarhia personajelor in cadrul manualclor
respective, primul loc fiind disputat de obicei doar dc Mihai Vitcazul
si Stefan cel Mare. Se poate intdmpla ca unii dintre autori si aloce
domnului Moldovei un numir mai mare de pagini, dar aceasta sc
intimpld numai in cazul a 6 manuale din esantionul studiat.

Nu am inclus in tabel pcrsonajul istoric pc carc noi astiizi il
numim Basarab | decoarecc problema acestuia cste extrem dc
ncclari in manuale, nu atit ca factologic, cit ca onomastici.
Folosind ca clement-martor conflictul cu regele Carol Robert, I-am
depistat pc Basarab I sub dcnumirilc: Mihai Basarab (7 cazuri in
perioada 1859-1877), loan I Basarab (2 cazuri, 1861, 1869) gi mai
frecvent Alexandru I Basarab (14 cazuri, dupd 1875). O conluzic
similard a autorilor dc manualc intdlnim in ccca ce priveste
Moldova, unde in 11 manuale aparc un personaj ,,Bogdan Dragos”,
in limp cc personajul distinct Dragog aparc in 12 manualce, iar
Bogdan doar in 9 manualc.

Spajiul acesta compact croic-rdzboinic va fi spart spre slrsitul
sccolului de programcle scolarc ce fncep sd prevadi leclii cum ar
fi Rcnasterca nationald®, astfel incal incep sd-si giscascd locul in
manuale Gh. Lazir (0,72%), Gh. Asachi (1%), Veniamin Costache
(0,71%), Ion Heliade-Ridulescu (0,50%). Probabil dcoarcce prezen-
tarca lor nu cra satisficitoarc, in programa scolari din 1903 s-a
addugat o nold: ,,la cpoca nafjionald sc vor aminti principalii birbai
carc au contribuit la redcgteptarca sentimentului najional ca Veniamin
Costache, 1. H. Ridulescu, Costache Negri, Anastasic Panu, Vasile
Alccsandri*®.

Estc o lume masculind, in care, aga cum remarca pertinent Cristian
Laville despre un cu totul alt spatiu spiritual, ,feicle infcleg i
locul lor este n spatcle cortinei, Tn linigte"?. Sau In notc la text,

D pragramade ciudii 180K, p -9

2 C. Laschr, 1. Bibire, op. cit., p. 432.

2 Christian Laville, L'enseignement de I histoire el endoctrinement; ou est
l'antidote?, in Rapports I. Grandes Thémes et méthodologie, XVe Congrés International
des sciences historiques, Bucuresti, 1980, p. 460.
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asa cum sc¢ intimpli in manualul lwi B. B. Sccircanu®, unde cu
timiditate si dclicatcje fsi fac loc citeva personaje {cminine, devo-
tate, calde si foartc in umbra personajclor masculine: mama lui
Stefan cel Mare — carc insd, datoriti legendei §i mai ales poezici
lui D. Bolintineanu, are un statut putin dcoscbit, fiind prezentd
intr-un num#r mai marc dc manuale -~ Elena, fiica aceluiasi
domnitor, Maria-Voichija, Elcna, sotia lui Petru Rarecs, Despina
Doamna, Florica, fiica lui Mihai Vitczul, Tudora, mama accluiasi
domnitor, Elisabeta, sofia lui lercmia Movild, sotia lui Matei
Basarab, sotia si fiica lui Vasile Lupu, Elena Cuza, rcgina Elisabeta.
Ele se caracterizeazd loate prin virlule, bundtate, jubire citrc popor
si dcvotament fali dc soful pc carc-1 sfituicsc la fapte bune, mari
si najionale. Rizbat mai scmnificativ in acest spatiu rdzboinic
numai Dcspina Doamna, carc din 1898 apare chiar nominalizati
in programa gcolard la clasa a IV-a, si regina Elisabeta, care dupi
1881/1882 incepe sd ocupe un loc tot mai important in manualcle
scolarc.

Anii tree, dar generaliile trebuic educate. Ce sc intdmpld astizi
cu galcria de personaje istorice? Ce oferd manualul clevului de clasa
a IV-a? Tabclul urmitor s-ar vrca o schemid gencricd a modului
in carc olcrta scolard s-a schimbat sau nu in decurs de mai binc
dc 100 dc ani. Cat diferd din punctul de vedere al galerici de personaje
istoricc memoria gcolard a clevului din deceniul 10 al sccolului XX
fald dc cca a clevului de la sfirgitul sccolului al XIX-lea? Inaintc
de a compara cifrele, se cuvine sd avem in vedere faptul ci in manualul
din 19927 sc adaugi si cvenimentcele sccolulut XX, care ocupdl 13,7%
din spatiu, fapt carc facc ca o scidere proportionald a ponderii
personajelor de dinainte de anul 1900 s lic normald i sd nu reprezinte
ncapirat o rcducere a Insemniitdfii cc le cstc atribuitd dec autorii de
manualc*,

63 3. Scciircanu, Prescurtare din istoria Romanilor lucratu pentru elevii gcolilor
primare de ambc-sexe, cd. 1, Bucurest, 1883; vezi si editiile urmdtoare.

27 Dumitru  Almag, [Istoria romdnilor, manual pentru clasa a [V-a,
Bucuresti, 1992,

ZMcntionim faptul ¢, potrivit metodologici folosite pentru manualele de secol XIX,
nici in cazul manualului din 1992 nu am luatin calcul lecturile de la sfargitul unor lecyii.
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Personaij Proccnt manuale Procent minual
sec. XIX 1992
MIHAI VITEAZUL 6,83% 3.17%
STEFAN CEL MARE 5,55% 3,17%
VASILE LUPU/MATEI BASARAB 3,33% -
MIRCEA CEL BATRAN 2,74% 2,38%
CAROL | 2,59% 0,09%
VLAD TEPES 2,50% 1,58%
TRAIAN 2,44% 2,97%
PETRU RARES 1,94% -
CONSTANTIN BRANCOVEANU 1,87% 0,79%
TUDOR  VIADIMIRESCU 1,75% 1,58%
ALEXANDRU CLEL BUN 1,64% 0,75%
DECEBAL 1,45% 1,38%
ALEXANDRU IOAN CUZA 1,05% 1,66%
IANCU DE ITUNEDOARA 1,04% 1,19%
BASARAB 1 > 1%
BOGDAN 111 0,79% -
IOAN VODA CEL CUMPLIT 0,78% -
RADU-NEGRU 0,63% -
NEAGOL BASARAB 0,58% -
DIMITRIE CANTEMIR 0,37% 0,79%
DRAGOS * 0,10%
BOGDAN . 0,15%

Numirul de personajc istorice cc populcazd galeria de croi
najionali s-a redus intr-o oarccarc mdisurd, ciilcva personajc au
dispiirut complel, altcle s-au addugat sau au dobindit individualitate
(Ghcorghc Doja, Horea, Closca si Crigan), dar in ceca cc privesie
pc cele carc rimdn prezenic in manuale observim fapuul ci
procentcle nu variazd scmnilicativ, cu exceptia lut Carol 1.

Desi a crescut numirul lecpiilor in care factorul impersonal,
colcctiv, joacd un rol (ol mai fnscmnat in desfdsurarca cvenimen-
telor istorice, copilului i se olerd in continuarc un univers perso-
nalizat, populat dc croi simbolici a cliror istoric se inchcagi ca
»intr-o povesltirc inchisd n ca insdsi. Trecutul parc stabilit o daia
pentru totdcauna de cdtrc specialigti, de citre autori... Elevul risci
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sd rcjind cd rccutul cste de ncatins, putem sid-l1 contemplim, dar
nu sd-i puncm ntrebdri...?. Tar dacd Tn sccolul al XI1X-lea manualul
de istoric nu avca, mai alcs in anumite straturi sociale, prea multi
concurcnii, in lumeca de astiizi, cxplozia informationald, difuzarea
pe scard largd a mijloacclor audio-vidco, Cartoon Network TNT
si eroii sdi, fac sd nc intrcbim despre permcabilitatea copilului la
virtutile §i valorile difuzatc Tn forma accslci galerii de personaje prin
actualcle manuale dc istoric. Dacii acum 25 dc ani, copil fiind,
invenlam cu prictenii jocuri despre Vlad Tepes §i ne smulgeam din
mand cartca Sdgeata cdpitanului fon, un adcvirat best-seller la
vremca respectivd, Tn 1994 un biictel de numai 5 ani imi descria
destul de cxact diverse soiuri de dinozauri, despre care, recunosc,
nu sliu foartc mult. Si atunci, nc intrebim: identitdtile, unde si in
cc formda? Cum si folosim o galeric de personaje pentru ca adultului
de miinc si-i fic striind lumca dc violenidi §i intolcranid in care
rdim  astizi..?

¥ Chrstian Laville, Le manuel d histoire pour en finir avec la version
de [!'equipe gagnante, in [Enseigner.., p. 79-80.
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TRECUTUL INTRE CUNOASTERE
SI CULTUL EROILOR PATRIEL
FIGURA LUI MIHAI VITEAZUL
IN MANUALELE SCOLARE DE ISTORIE
(1831-1994)

MIRELA-LUMINITA MURGESCU

intr-o conferingd sustinutd in anul 1940, Ghcorghe Britianu
isi amintea cu nostalgic o discujic pc carc 0 avuscsc cu latil siu
cu privirc la un studiu pc care cl, proaspit absolvent dc liceu, il
scriscse despre Mihai Vitcazul si Tn care se¢ pronunja pentru o altd
conceplic asupra victii i faptclor accstui domnitor. Dupd 30 de ani,
Gheorghe Brilianu rispundc criticilor formulate atunci de tatil siu:
.Nu in litera, dar Tn spiritul istorici lon I.C. Britianu avca dreptate!
Avea dreplate, pentru ¢d nu ajunge numai, pentru inchcgarca unci
congtiinjc, pentru ca ca si devind factor activ §i viu, nu ajunge
numai truda predicatorilor, a cdrturarilor, a pocjilor. Trchuic i
fapta. Si in analcle trecutului nostru Mihai Vitcazul a adus [apta...*',

Omul politic integreazd istoria si-i Injelege de cele mai multe
ori semnificatiile din perspectiva prezentulut. Pentru atingerea stirii
de emulaic colectivd necesarii realizdrii obicctivelor sale clita politicd
apeleaza firesc la istoria nationald, la personaje eacmplare care sd

' Gh. 1. Britianu, Formarea unildfii romdnegti. Factori isiorici, in
Arhiva Romincascid, V, 1940, p. 44.
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declangeze atasamente sau chiar sil genereze aciuni in favoarea unui
anumit scop? Atitudinea lui Britianu amintegte de Nicolac lorga.
Dupa cc in 1895 stimisc un val de disculii pc tema conferingei
sale Basta §i Mihai, considcrati in cpocd iconoclastd®, peste un
anumit numdr de ani acelagi Nicolac Torga avea si afirme sententios:
,,cind sc va pregiiti accastd gencratic [tinidrd] si se atingd §i de aceasti
marc figurd a lui Mihai Vitcazul, i-ag da un singur sfat: sfatul de
a deveni croicd tnainte de atinge eroii'®. S¢ vede ci in ceca ce
s-ar putca numi galcria nationali dc personajec istoricc Mihai
Viteazul aveca rolul siu binc stabilit si binc definit. lar astizi,
imaginca sa parc atiit de binc ancoratd in mcmoria colectivd, incit
nimeni nu mai csic surprins de¢ faptul ci doud dintrc manualcle de
istoric a romdnilor utilizalc actualmente in scoli au pe copertid
imaginca sa®, cclelaltc (pentru clascle a VII-a, a Xl-a i a XII-
a) prezentind un desen geomctric impersonal.

In gencral ,;soarta faimei lui Mihai Vitcazul*® a stat destul dc
mult in alentia cercctiitorilor’, dar acestia s-au preocupat cu precidere

2 A sc vedea de exemplu Al Zub, Istorie §i finalitate, Bucurcsti, 1991.

3 Veri cronica lui LG.Shniescu din ,,Tnvimmﬁmul primar®, 1895, I, nr.2,
p. 70-72.

4 Nicolac lorga, Searta faimei lui Mihai Viteazul, in Istoria lui Mihai Viteazul,
vol. I, Bucuresti, 1935, p. 200; asc vedeasi AlexandruZub, De la istoriacriticalacriticism,
Bucurcesti, 1985, passim.

5 Dumitru  Almas, Istoria Roménilor, manual pentru clasa a [V-a,
Bucuresti, 1992; Hadrhan Daicoviciu, Pompiliv Teodor, loan Cimpcanu, [storia
Romadnilor din cele mai vechi timpuri pdnd la revolufia din 1821, manual
pentru clasa a Vil-a, Bucurcsti, 1992,

¢ Nicolac lorga, op. cit., p. 169-200.

T A se vedea de cexemplu Dan Berindei, Mihai Viteazul in viziunea
generafiei fduritorilor Roméniei moderne, in Mihai Viteazul, Bucurcsti,
1975, p. 37-50; Alexandru Zub, A scrie §i a face istoria, lagi, 1981; Vasile Cristian,
Contribugia istoriografiei la pregdtirea ideologicd a revolufiei romdne de
la 1848, Bucuresty, 1985. Andrei Pippidhi. Mihai Viteazul in arta epocii sale,
Cluj-Napoca, 1987; lon Aurel Pop, Michael the Brave and His Image in
Contemporary Romanian  Historiography, in  ,Romanian  Civilisation”, vol.l,
1992, nr.2, p. 42-48; Mircla-Luminita Murgescu, Figura lui Mihai Viteazul in
viziunea elitelor §i in literatura didactica (1830-1860), in ,Revista istoricd"
(scric noud), 4, 1993, nr. 5-6, p. 539-550; cadem, Mythistory in elementary
school. Michael 1the Brave in Romanian texthooks (1830-1918),
LAUDB-Istoric®, XLI-XLHI, 1993-1994, p. 53-66.
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de creatiile culturale majore §i mai putin de modul concret in carc
figura croului a ajuns s3 fie cunoscutd si cventual semnificatd de
diversele grupuri sociale, devenind in cele din urmd o componcnti
a unci culturi comune ce transcendea baricrele sociale i specificitiijile
provinciale.

Problema ni sc pare cu atit mai intercsanta cu cét este indcobste
binc cunoscut §i acceptat faptul cd mitul lui Mihai Vitcazul csic
opcra intelectualilor pasoptisti®. Dacd ,,poezia populard.. a trecut
pe lingd Mihai Vitcazul*®, nici cultura clitclor din secolele XVII-XVIII
nu s-a arilal mult mai pcrmeabild la virtulile sale, cronistica moldoveana
aproapc uitindu-l, iar in cca municand Mihai fiind doar un
domnitor printre mulji aljii. Situajia este ugor diferitd in Transil-
vania'®, ceca ce face ca, pc fondul unci sensibilitdyi preexisiente,
reprezentan(ii Scolii Ardelenc, si mai ales Gheorghe Sincai'!, si
wredescopere® figura lui Mihai Viteazul prin restabilirca coordona-
tclor faptice ale domnici salc.

in proccsul de crcare a miturilor istorice doud aspeclc sunt
importante: atitudinea clitci intclectuale sau politice fajfd de
personajul respecliv si actiunea acesteia pentru difuzarca simbo-
lului Tn straturi soctale cit mai profunde. Astlcl, putem considera
cd prima jumitate a sccolului al X1X-lca estc csenfiald nu atdt in
redescoperirca lui Mihai Vitcazul, cit mai ales in stabilirca unci
atitudini cocrente §i convergente a clitei romincsti fagd dc cpoca
accstuia. Vom fincerca intr-o primd ctapd sii punclim citeva din
momenlcle csentiale alc acestui proces. O prima trecaptd ar i ,,programul

8 Vasile Cristian, M. Cojocaru, $tefan cel Mare in istoriografia romind i
strdind din  secolul al XIX-lea. Consideratii preliminare, in [storie i
civilizafie. Profesorul C. Cihodaru la a 80-a aniversare, lagi, 1988, p. 607

% Nicolac lorga, op. cit., p. 184.

1 A se¢ vedea Nicolae Edroiu, Mihai Viteazul in istoriografia romdind din
Tramvilvania (pind la 191R) in File (e Istoniet, 1976, nr. 4. p. 444-451; idem,
Mihai Viteazul in lumina cronicilor din veacurile XVI[-XVI{], in , Revista de Istorice®, 30,
1977, nr.7,p. 1257-1274.

" A sc vedea Gheorghe Sincat, Opere, edific ingnjitd de Florea Fugariu gi
Manole Neagoe, 11, Bucurcsti, 1969, p. 330-385.
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national de luminarc*'? prcconizat de Zaharia Carcalechi pentru
,Biblioleca Romincasci". Acesta presupunca angajarea personajclor
istorice in universul accesibil gi sensibil al lilcraturii de popularizare.
Ceca ce se intdmpld si cu domnul munican. Acesta devine croul
unei lucriiri ce-§i propunca ,,spre deschis cxemplu si fie miritilor
boicri dc Tara Romaneascd i Moldavia. Citcascd tot insul accasta
cu mingicre, vidzind ce au fost strimosii lui ... Alunge dari cci
putinciosi riutatca din sinul patrici salc §i citind istoriile strimosilor
sdi, fird dormitarc sd priveghcze de a pleca iardsi pe calea virtutei,
drepti(ii si vitejici strimosesti“*®. De la personajul istoric la simbol
esle numai un pas, gi ¢l constd in a puncta ccle citeva clemenic
distinctive prin care croul este extras dintr-un gir nesfarsgit de domni,
este individualizat si singularizat, pus In poscsia unor insugiri capabilc
sd actjioncze ecmotional-alcctiv asupra publicului. Esic ceca cc incearci
Damaschin Bojincd, cu obscrvajia ci la ¢l domnul muntean rimince
conturat cu predilectic in universul luplei antiolomane. Dar primul
pas cra fidcut. Pentru cititor Mihai trcbuia si reprezinte un moment
hotdrator, de riscruce in istoria roméanilor, un model de determinarc
croicd, un simbol al luptci pentru libertale.

O alid trcaptd in cristalizarca atitudinii elitei intclectuale lajd
de domnul munican a fost ,,momentul* Aaron Florian. Profcsorul
de la colegiul Sf. Sava a socolit de cuviinjd sd aloce domnici lui
Mihai Vitcazul 209 din ccle 322 de pagini alc tomului I dinr lucrarca
sa ldee repede de istoria pringipatului Tdrii Romdnegti*®.

12 CI. Nicolac Bocsan, Studiu introductiv la Damaschin Bojincd, Scrieri.
De la idealul lumindrii la idealul national, Iimigoara, 1978, p. XXVI.

3 Damaschin Bojincd, Scrieri .., p. 82; cstc vorba despre lucrarca Vestitele
fapte i perirea lui Mihai Viteazul, prinfipul Tdrii Romdnegti, pe scurt
deduse de publicati in ,Bibliotcca Romincasci®, 1830, [, p. 36-56 si 1V,
p. 25-32.

" Aaron [lonian, Idee repede de isioria pringipatului [drii  Romdnegti,
Il, Bucurcgti, 1837, p. 114-322; pentru man multe informagii despre Flonan Aaron a
s¢ vedea: Nicolac lorga, Cursul de istoria romdnilor al lui Florian Aaron,
LWRevista istoricd, X1, 1927, nr. 7-9, p. 256-272; Pompiliu Teodor, Contribufia
lui Aaron Florian la dezvoltarea istoriografiei najionale, ,,Acta Musci Napocensis®, V, 1968,
p- 577-586; Vasile Cristian, Activitatea istoriograficd a lui Aaron Florian, , Analcle
stitnjificcale Universitdjii AlLLCuza® din lagi* (seric noud), secy. 11, Istorie, X VI, 1970, fasc.
1, p. 37-55, fasc.2, p. 115-133.
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Elemenicle cheie pe care le vom regisi In jcsitura ultcrioard a mitului,
chiar daci vor fi prcluate mai mult prin filicra lui Bilcescu, sunt:
1 - lupta pentru ,slobozenic** de sub ,despotismul turcesc*;
2 — unirea teritoriilor locuite de romini; 3 — afirmarea rolului roménilor
in apdrarea Europei; 4 — justificarca stérii acluale a romanilor prin
Lhenorocirile si nefericirile® care s-au abdiwut asupra Tarilor Romine
odati cu asasinarca lui Mihai. Intr-un univers croic, aspectele sociale
nu intereseazd decil Tn micd misurd. Si, bincinfeles, numai in scns
poziliv, autorul nostru amintind, la fcl ca §i Bojincd, ajutorul dat
locuitorilor pentru refacerea avutului distrus in urma rizboaiclor
repetate. Pentru Florian Aaron Mihai Viteazul era un model de
comportament propus contemporanilor sii. Calitdjile sale - vilcjic,
mandric, patriotism — trebuiau conform convingerilor dascdlului de
la Sf. Sava sd anime §i pe oamenii sccolului al XIX-lea.

Impunerca figurii lui Mihai Viicazul in congtiinja societdii
muntenc a cunoscut o ctapi noud in anii "1840 prin implicarca
factorului politic. Ciutindu-gi o lcgitimare in trecut, Gheorghe
Bibescu a considerat ¢d din plciada gloriilor najionale ccl mai binc
poatc {1 rcprezentat dc Mihai  Vitcazul. Grajic  propagandei
domncsli §i publicajiilor prilcjuitc de aceasta sau apirutc in acest
context favorabil, figura lui Mihai Vitcazul sc impunc in congliin{a
publici muntcani ca principalul crou al Tirii Romdinesti.

Accst climat l-a influenfat considerabil §i pe tinirul Nicolac
Bilcescu. Dupid ce in primele sale lucriri ¢l discutasc relativ rece
impactul tui Mihai Vitcazul asupra arici militarc i asupra sitvagiei
sociale din Tara Roméincascd’®, incepiind cu anul 1847 cl s-a dedicat
realizdrii marii monogralii menite s3 prosliveascd pe crou. Istoria
romdnilor sub Mihai-Voda Viteazul'®, scrisi in marc parle

15 Nicolae Bilcescu, Puterea urmedd §i arta militard de la intemeicred
Principatului Valahiei pind acum (1844), Despre starea sofiald a muncitorilor
plugari in Principatele Romdne in deosebite timpuri (1846) §i Campania
romdnilor in conira turcilor de la anul 1595 (1847), toate republicate in Opere. 1. Scrieri
istorice, politice §i economice [844—1847, Ldifie cniticd de G. Zane §i Llena G. Zanc,
Bucuregti, 1974.

'$ Edijia standard in Opere, vol.Il1, Bucurcsti, 1986.
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in cxil, avea sd fic cunoscutd de socictatea romincascd abia in anii
1861-1863, cind Alexandru Odobescu a publicat-o pariial in ,,Revista
Romani"“, iar impactul ei deplin se va produce dupd 1877(1878)
cind a [fost tipdritd in volum.

In ccca ce privesic Moldova, desi Mihai Vitcazul era cunoscut
si valorizat de Mihail Kogélmccanu” el este invocat mai rar,
simbolurile dominantc riminand aici Dragos si Stefan. In anii *1850,
cind obicctivul unionist a trecut pe primul plan, a crescut si interesul
pentru Mihai Vitcazul in paralel cu atribuirca dc valen{c unificatoare
unor domni moldoveni, cum ar fi Stefan cel Marc. Nu ¢ intimplator
insd faptul ci cele doud simboluri sc regisesc scmniflicativ intr-o
litografie rcalizatd dupd un descn al lui Alexandru Asachi intitulat
Intdlnirea stindardului lui Stefan cel Mare cu al lui Mihai Bravul
la Socola, la 21 aprilie 1859. In proccsul dc unificare a ceca cc s-
ar pulca numi ,!’'imaginaire de la nation"'® cele doud personaje
istorice plecau de pe porifii relativ cgale. Accasti relativd cgalitale
nu avca insd si durczc, iar in 1916 L1.C. Britianu sc putca intreba:
»De cc pilda si chipul lui Mihai Vitcazul sunt mai vii astdzi in
poporul nostru decit chiar figura tui $icfan cel Marc?V.

Incepind cu anii 1840 figura lui Mihai Vitcazul a servit drept
sursd de inspirajie pentru o mare varictate de creatit literare gi artistice.
Acestea sc Tnmuliesc vertiginos, astfel incit in a doua jumilate a
sccolului al XIX-leca si mai ales la Inccputul sccolutui al XX-lca
iau nagterc adevirate hagiografii popularc rcllectind biogralia dom-
nitorului sau pc cca a membrilor familici salc. Aceslora li se adaugi
produciiile dramatice, multe destinate spccial uzului scolar, picturile
si mai ales litografiile tipdrite In tirajc dc masd cu scopul declarat
»ca saloancle si fic ornale cu vechile fapte ale ilugtrilor nostri
stribuni“® si ot romédnul s3 aibd unul Tn casa sa“*. Prin toalc

7 Mihail Kogilniccana, Opere, 1, Bucuresti, 1976, p. 135-184, 389-390, 395,
495-496.

" L'imaginaire de la nation (1792-1992), colloque curopéen de
Bordeaux,1991.

19 Gh.1. Britianu, op. cit., p. 43.

2 Anunjitorul romin*, supliment lanr. 26, 1858, p.1.

2 Convordia“,|, 1857,p.163.
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acestea elita intelectuald ciula sd fixeze trisdturile denominante ale
eroului ce-i delinea atit de binc programul de regenerare najional3
(unitate, independenyd, integrare curopeand), si pe de alid parte
s3-l impund in congtiinja comund, transformandu-1 intr-un clement
central al aceslicia.

Scoala era instrumentul cel mai eficient din acest punct de
vedere, si de aceea asupra ci sc va concentra analiza noastrd in
continuare. Totodatd, avind in vedcre gradul redus de pidtrunderc
a invdidmintului secundar i superior in straturile largi ale
populatiei de-a lungul secolului al XIX-lea §i pind la mijlocul
secolului XX, ne-am oprit cu preciderc la invdjamantul clementar
si la analiza ofertei sociale aga cum cste ea reflectald de manualele
de istorie. Cici, poale a venit momentul s ascultdm apelul lui Pierre
Ansart §i sd recitim accsle manuale ,comme des discours qui
s’adressent & I’enfant, qui lancent dcs messages ou pluldt des appels,
qui visent a 'émouvir politiquement, a lui inculquer certaincs
formes d’amours, ... qui vont aussi fui fournir une bonne image de
lui-méme et de sa nation, ...lui tracer decs valeurs et linciter 3 s’y
conformer*%,

Pentru perioada 1831-1860 remarcim faptul ca istoria nu avca
un loc definit in planul de invidimint al gcolilor primare, ca fiind
studiald cu precddere in gimnaziu. Din 1843 (in Moldova) si 1847
(in Tara Romincasci) csic introdusi in scolile primare din
localitdfile regedinid de judey si tirguri. Pentru gcolile primare din
sate indicajia cra si s¢ predea lectii de istoric in cadrul orclor de
citire. Invijdtorul avea la dispozific abccedarc sau cirfi de prime
cunogtinie traduse sau prelucratc dupd modele germane  sau
franfuzcsti. Istoria i§i gisea incd grecu malca in aceslc lucrdri axate
in primul rind pc cducagia moral-religioasi. De exemplu, in doud
dintre manualcle cele mai folosite In gcoala muntcand, Cele dintdi
cunogtinge pentru  invdgdnira tincrilor ycolari, tradusc din

2 Pierre Ansan, Manuels d'histoire et inculcation du rapport affectif

au passé, in Enseigner U histoire. Des manuels a la mémoire, Bcerna,
1984, p. 58. '
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franjuzeste si addugate de Grigore Plesoianu?, si Prietenul tinerimei,
o traducere dup3 F.P. Wilmsen ce a cunoscut 6 editii succesive in
perioada 1846-1856*, Mihai Viteazul fie lipseste cu desdvarsire din
ingiruireca de domni propusi in primul manual, fic este pomenit doar
ca ctitor al MinZstirii Strehaia Tn cazul al doilea (p. 286). Pe de
alth parte, in lipsa manualclor specificc pentru scoala primard
Eforia Scolilor recomanda folosireca lucrdrilor lui Aaron Florian,
Manual de istoria Principatului Romdniei® §i Elemente de istoria
lumii®, ambele cuprinzind referiri la domnia lui Mihai Vitcazul.
Primul alocd domnului muntcan paginile 78-91 (dintr-un total dc
212), fiind o prezentare factologicl in care elemenicle consideratc
a avea impact asupra cititorilor crau: confruntarca cu cildul,
bravura din bétilia dc la Cilugiireni §i pierderca dinjilor lui Sinan-
Paga, sigcata turceasci pe carc gi-o smulge singur din rand cu ocazia
unei luptc de la sud de Dunire, unirca $i tragica moartc. Manualul
de istoric universald punctcazd ccle doud dominantc cc devin
caracleristice pentru domnul muntean: lupta antiolomand §i unirca.

In Moldova un prim manual de istoric cstc publicat in 1845
dec profesorul de la Academia Mihdilcand lancu Albinc{?”. Acliunile
lui Mihai Vitcazul sunt prezentatc numai din  perspectiva
implicatiilor pe carc lc-au avut asupra domnici lui leremia Movild®.

Dupi 1860 inviimintul istorici s¢ genceralizeazd In gcoala primard,
tar programele, succinte la Tnceput, detaliate dupd 1891, [ixcazi tot
mai clar ceca cc trcbuia si fic predat. Scriitura manualclor

B A sc vedea Grigore Plesoianu, Cele dimidi cunogtinfe pentru invdjdtura
tinertlor ycolari carii incep a citi, traduse din franjuzeyte §1 addugale, «
doua edifie mai indreptatd i addugatd, Craiova, 1833

A Prietenul tinerimii, carte de citire de G.P. Wilmsen, tradus din limba
germand de LC.P., Bucuregti, 1846; a sc vedea i Cornclia Bodea, Lupta romanilor
penlru  unitate  nafionald, 1834-1849, Bucurest, 1967, p. 45-46.

3 lloran Aaron, Manual de istoria Principatului Romdnie: de la cele
dinldi vremi istorice pdnd in zilele de acum, Bucuregti, 1839.

2 Florian Aaron, Elemente de istoria lumii, Bucurcgti, 1845.

L. Albine}, Manual de istoria Principatului Moldovei, lasi, 1845

B Ibidem, p. 207-239.
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evolueazd, la inceput predominind manualele narativ-descriptive,
structurate pe biografii de personalitdli, imbinind cveniual relata-
rea factologici cu flash-urile interogative ale mectodei catehetice;
dupd 1891 programa impunc in ciclul I al invd{dmantului primar
carile dc ,lecturi istorice”, sistemul ,,biografic* [iind utilizat in
continuarc in ciclul I al invijimantului primar. Programele de
dupd 1891 fixcazi clar buciijile litcrare cc urmau si fie prezentate
elevilor. Pentru domnia lui Mihai Vitcazul sunt previzute ,,Urcarea
pe tron a lui Mihai Vodad (legendd), Preda Buzescu (poczic). Cea
de pe urmid noapic ..., Céntecul lui Mihai Vileazul®, toate urmind
si fie parcurse in clasa a trcia, n luna aprilic, in gcolile rurale, §i
in clasa a Il-a in scolilc primarc urbanc. in clascle a IV-a i a V-
a domnia lui Mihai Viicazul cra rcluatd aprofundat, programa
previdzdnd momenltele ,,Cilugidreni, cucerirca Transilvanici si a
Moldovei, biidlia dc la Mirdsliu si Gordsliu, moarica sa"¥. Pind
spre 1918/19 sc vor opcra pujinc modificdri In programi in ccca
ce priveste domnia lui Mihai Vitcazul. In 1903 sc renunid la poezia
»Cca din urmi noapte a lui Mihai Vitcazul®, considerindu-se cd ca
conjinc cxpresii mai greu dc injeles de ciire clevi, iar parica
narativa lasd de dorit®. in gencral, inwroducerca in lectiile de istoric
a modclului litecrar, mai mult sau mai pufjin veridic, lavoriza o
simbiozd in carc cvenimentul real cra incadrat canonului literar si
.mitizat' prin apelul la fabulos si imaginar.

Pentru anii 1860-1918/1919 am parcurs un csantion de 28 de
manuale de gcoald primard, unclc dintre ele cunoscind cditii succesive,
modificirile vizind de mulie ori nu modificiri substanjialc dc viziunc,
ci doar addugirca sau climinarca unor aprecieri. Manualcle apartin
aldt unor numec ,,sonorc" in istoriografia romani (1. Heliade Radulescu,
A.T. Laurian, V.A. Urcchia, Gr. Tocilescu, A.D. Xcnopol), cit si

¥ C. Lascir, I. Bibin, Colecfiunea legilor, regulamenielor, programelor
§i diferitelor decisiuni §i disposifiuni generale ale acestui depariament de
la 1864-1901, Bucurcsti, 1901, passim.

30 C. N Micleescu, Calauza invifdtorului  §i institulorului, Cimpulung,

1908, p. 301.
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unor invdafitori, institutori sau profesori care din frecugurile muncii
zilnice cu elevii incercau si ofcre instrumente dc educalie istorici
mai practice.

In manualele de istoric pentru scoala primard partea dedicald
lui Mihai Viteazul variazi intre 3% §i 26% din numirul total de
pagini, media celor studiate de noi situdndu-se la ceva mai mult
de 8%, ccea ce il plascazd pe primul loc intre personajele istorice,
inaintea lui Stefan cel Mare, care are 0 medic de ccva mai mult
de 5%.

Informatia istoricd estc in gencral acceagi: fiu al lui Patragcu
cel Bun, dupd un conflict cu Alexandru ccl Riu (nici un manual
nu ,ratcazd* cpisodul confruntirii cu céldul), ocupd tronul Tdrii
Romincgli intr-un moment critic pentru {ard, urmcazd descricri
mai ample sau mai succinte ale luptelor cu turcii §i alc batdliei de
la Cilugdreni, trecerca in Ardecal si lupta dec la Sibiu/Sclimberg,
campania din Moldova §i unirca cclor 3 (iri rominc, infringerca
de la Mirésliu si revenirca de la Gorasliu, apoi uciderca lui Mihai.
Obscrvdm faptul c¢d fajd dc prima clapd dispar luptcle dec la
Chisclesti si Vidin cu cpisodul rinirii domnitorului in luptd, cpisod
cc avca s revind in manualele postbelice®.

Geomeltria mitului sc relicfcazi pregnant prin citeva idei-ford:

1. Mihai ca salvator al {drii din dczastrul in carc 0 aduscscri
dominatia otomand gi domniilc antcrioarc;

2. Mihai ca simbol dcopotrivi al independentci si unitifii najionalc;

3. Mihai ca crou rizboinic;

4. Uciderca lui Mihai — cveniment cu urmiri (ragice pentru
romini’?,

Fagi de primatul valorii de model atribuiti Iui Mihai, grija pentru
adevirul istoric poate sd cadd pe planal al doilea, chiar daci acest

3" Recapare dupd 1969, in manualul pentru clasa a IV-a, sub forma lecturii
Buzegtii au salvat viatalui Mihai Viteazul.

32 Pentru o analizi detaliati vezi Mircla-Luminita Murgescu, Mythistory...
(cu trimiterile bibliografice detaliate pentru perioada pini la 1918).
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fapt nu ecstc rccunoscut fijig. Valoare de tcst au in acest sens
.greselilc** lui Mihai, carc pun oarccum in incurcdturd pe autorii de
manuale. Este vorba pe de o parte de folosirca masivi a merce-
narilor, opfiune contrastanti cu o epocd ce cxalla datoria
cetdjcnilor de a apdra patria §i promova scrviciul militar obliga-
toriu, §i pe de altd parte de problema politicii faji de tirdnime. in
acest caz paleta atitudinilor este dc o mare diversilate, trecind de
la critica aspri a lui 1. Hecliade Rédulescu la o neutralitate rece
manifestatd de un Tocilescu vidit incomodal de problemd, de la
expunerca clar gtiingificd a lui Xcnopol pind la absolvirea completd
§i aruncarea vinei asupra urmagilor lui Mihai®,

Mitul este complet In gecometria sa. Accenlul cade evident pe
valceniele educative pentru contemporancitate. Scopul siu era acela
de a dczvolta si intrejine sentimentele patriotice ale maselor, de
a consolida scntimentul unitiiyii najionale dupii 1859 si de a pregati
Unirea cca Marc.

Pc buni dreptate putemn alirma cd la inceputul sccolului XX
Mihai Vitcazul dcvenise cca mai importantd figurd din Pantconul
Najional dc personaje istoricc. El simboliza cu atita periinentd
identitatca romincascd fncdt in timpul primului riizboi mondial au
fost luate misurd speciale de proteclic a rclicvelor sale. Domnitorul
muntcan era un simbol al najiunii romane, carc nu trebuia cu nici
un pre} lisat si cadi in mainilc dugmanilor.

Declimitdnlc temporale prea rigide pot sii pard de multe ori nefiresti,
dar cle sunt cu atdt mai nccesarc cu cdt ajutd la surprinderea
modificirilor din arhiteclura unui simbol. Perioada urmitoarc primului
rdzboi mondial §i pind sprc 1945 se caraclerizeazd din punct de
vedere al activitdjii scolare prin incercarca de prelungire a invigimantului
primar dc la 4 la 7 ani, ciclul al doilca fiind obligatoriu pentry
cei ce nu urmau cursurile unei scoli sccundarc. in ceca ce priveste
studiul istoriei nationale, accasta avca rolul ,,sd trezeascl in copi
dragostea de palric prin cunoasterca faptelor strimoscsti, pentru pistrarca

3 Ibidem.
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si ridicarca accsici patrii**, cdci dacd ,,nu rcuscste acest lucru e
inutild pentru ci rdpesle un timp prefios'. La clasa a doua urmau
si fie studiate legende despre eroii locali §i nationali, iar la clasele
urmitoare ,isloria adcvirald, bazald pe documcntc si fixatd de
istorici*®. in cecca cec privestc legendele istorice, programele
interbelice reproduc fn linii mari pe ccle de la sfirsitul sccolului
al XIX-lea, bincinfcles cu adiugarca pirilor legatc de evenimente
mai reccente. Astlel, 1a clasa a doua urmau si sc studicze fragmentele
Mihai §i caldul si Preda Buzescu, la fcl cum previizuse §i programa
din 1903. La clasclc a (reia §i a patra studiul istorici sc rclua narativ,
indicandu-sc si sc studiczc ,luptele cu turcii. Cucerirca Transil-
vanici §i Moldovci®. Pentru clasa a cincca Tndrumirile sunt mai
ample, subliniindu-sc laptul cd profesorul ,,va arita Tnriurirea tot
mai marc a striinilor, cu dcoscbirc a negustorilor §i cdmitarilor greci.
Precupctirca dominici irilor rominc la Poartd; birurile. Viaja rominilor
in acclc timpuri. Figura lui Mihai. Situatia Tarilor Roméine faja de
Turci la venirca lui Mihai. Mihai si Turcii. Mihai i Ardealul. Mihai
si Moldova. Lecturile recomandate spre a [ folosite crau: Dimitric
Bolintincanu, Legende, Nicolac Bilcescu, Istoria Romdnilor...
(fragmcnte), George Cosbuc, Pagsa Hasan, Poezii populare
privitoare la viafa §i ispravile Domnului®. Pentru ci programa nu
ofcrca suficicnte cxplicajii pentru tratarca lcctiilor, acceste
indrumiri au fost rcluate i cxplicate intr-un manual de metodica
considerat ,,adaos la manualcle de inviimant primar**. Elcmentele
cunoscute alc mitului sunt respectate, numai cd accentul cade tot
mai mult pc realizarca Unirii. Mihai cste asociat cu Petru Rarcs,

M Programa analiticd a invigamantului primar, Bucurcsti, 1925, p. 39.

¥ Programa analiticd a cursului primar, Bucurcsti, 1936, p. 52.

¥ Programa ..., 1925, p. 52.

3 Ibidem, p. 40.

B Petre Puchianu, D. Stoica, A. Pora, Istoria Romdnilor. Cdteva orientdri
metodice pentru (ratarea tuluror lectiunilor de istorie din programa
analiticd cursul primar (cls. a HH-a, a Ml-a, a IV-a), in conformitate cu
cele mai noi principii pedagogice. LEd. 1, Craiova, [1931].
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carc ar fi fost gi cl animat de ideca de a uni pe romini, si cu regele
Ferdinand, recalizatorul acesici uniri. Asa cum preconizau progra-
mele scolare, lecliile trebuiau s3 se incheie cu cite un invaEmint
patriotic. In ccea ce-l priveste pe domnul muntean, acesta sc
circumscric Unirii roménilor, realitate ce se considera ci i sec
datorcazd in marc misurd®.

Recvenind la manualele scolare, pe lingd sctul studiat de 12
lucrdri didactice pentru ciclurile T si II ale Tnv3jdmantului primar,
am folosit ca martor o scric de manuale de liccu datoratc unor
istorici dc anvergurd. Figura lui Mihai Viteazul sc rcliefcazd cu
accleasi clementc cunoscute din epoca antcrioard. Ceca cc sc
schimbi sunt accentele. Noua situatic politici a Rominici aducca
in mod firesc un alt balans. Odatd Unirca cca Marc rcalizatd, apare
un sentiment de agezare a lucrurilor in matca lor fircascad, fapt cc
sc simle §i in scriitura manualclor de istoric,

Mihai fisi pisircazd caracteristica de salvator al tarii din
dezastrul in care o aduseserd dominatia otomand §i domniile
anterioare. Autorii dc manuale nu czitd si afirme cd ,.nu lipsca
decit foarte pujin ca ncamul nostru s fic sters din rindul popoarclor
lumii***® $i ¢d turcii considerau ¢d ,,muntenii nu sunt buni de aliceva
decdt sd e fic lor robi**'. Pentru a sugcra ¢t de marce cra dependcenta,
un autor afirmi chiar: ,,Cand la noi cra sccetd, la Constantinopol
cra foamcle, scumpcle, blesieme, rugdciuni si rdscoald‘™?.

Domnul muntecan rdminc un simbol deopotrivd al
independentei §i unitdfii nationale , dar accentul cade cu pregnanti
asupra cclei de a doua componente, Mihai devenind unul dintre
Sfactorii  esengiali in realizarea wunitdtii romdnegti. Dc accea

¥ tbidem, p. 40-42.

10 Gh. lazar, 1. Andrcescu, Nic. Ceausanu, Manual de [storia Romanilor
peniru gcodtele de meserii, Bucuicyti, 1928, p. 66.

Y Toma Cocisiu, Din Istoria Romanilor, manual pentru clasa a [V-a
primard, Blaj, 1920, p. 38.

‘2 D Munteanu-Ramnic, [Istoria Patriei, pentru clasa Il-a a gcoalelor
comerciale elementare de bdie{i gi fete, ed. 1l, Bucuresti, 1927, p. 115.
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uciderea sa nu mai estc perceputd ca un cveniment cu urmiri tragice
pentru intreaga istoric ulicrioard, deoarcee ,,gindul de unire a piitruns
tot mai mult in sufletcle roménilor §i dupd 318 ani de la unirea
lui Mihai Vitcazul, in zilele marelui rege Ferdinand, to{i roménii
si-au dat mina §i s-au unit intr-o (ard marc §i putcrnicd“®. Tar loan
Lupas considcra cd Mihai ar i fost ,,un putcmic indrumitor al neamului
romincsc atil prin domnia lui glorioasi, carc a dovedit ¢d unirca
tuturor romanilor intr-un singur stat ¢ cu putin{d ... Amintirea lui
lumincazd ca un stilp de foc suflctul gencragiilor urmitoare, in-
drumindu-le nccontenit s3 incerce a duce la implinirc menirca istorici
a ncamului roméincsc**. Valcnjcle cducative ale simbolului se cir-
cumscriu tot mai mull idcii unitdfii romdncgti. Chiar daci nu se
afirmi explicit cd Mihai Vitcazul ar fi fost animat dc idcalul unirii
rominilor, si autorii dc manuale fnccarcii o cxplicajic a contextului
politic in care a avut loc acfiunca domnului muntcan, remarcim
cd in fond motivatia nici nu mai avca prca marc importanii, ccca
ce conta fiind faptul cd ,,dupd Ircisprezece veacuri §i mai bine dc
la pdrdsirca Dacici in miinile barbarilor ncamul nostru cra unit intdia
oard“**, In prima cdific a manualului siu de istoric, ¢ drept, pentru
clasa a VIl-a sccundardi, P.P. Panaitecscu aflirmd la un moment dat;
»Cste gresit sd credem ¢d Mihat a avut o idec nationald, accea de
a uni pc lo;i rowdnii Intr-un singur stat. Accastd idec a apdrut mult
mai tirziu in Europa §i nu putem ccerc de la Mihai sd aibd idci
carc au apirut doud veacuri mai tarziu. In variantele pentru clasa
a IV-a sccundard ale manualului pasajul dispare, pastrindu-sc apre-
cicrca dc la inceputul lecgici: ,.cste cel mai marc crou al nostru®,
»cca mai mindrd figurd a trecutului nostru®, carc ,uncste ccle trei
1dri romdncgti, rimdnind un simbol al idcalului urmirit dc ncamul
nostru pdnd in zilele regelui Ferdinand®”.

" Kiss Paraschiva, Sabin Murcyan, Istoria Romdnilor pentru gcoalele primare, Cluj,
1924, p

” loa.nLup.ls,I\tanakomamlor manual, edijia atreia, Bucuregti, 1925, p. 178,

4 Gh. Lazar, L. Andreesca, N. Ceausanu, op. cit., p. 68.

6 P.P. Panailescu, /storiu Romdnilor, manual pentru clasa a VIl-a secundard,
Bucurcili. 1931,p.195.

47 Ibidem, p- 183; idem, Istoria Romdnilor pentru clasa a IV -a secundard, ed. 1V,
Craiova, 1942.
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Un alt aspect cc imbogijeste structura simbolului Mihai Vitea-
zul este cel al vocatiei crestine a domnului muntcan. ,,Mihai mai
¢ insemnat printr-un foarte dezvoltat sentiment religios”, afirma un
autor de manuale*®. Astfel, domnul nu numai c3 s-a manifestat ca
un ctitor dc biserici §i manistiri, dar ,,chiar riscoala contra turcilor
si alianfa cu cregtinii se datorcazd Tn marc partc tot rcligiozitiyii
sale**¥. Manualcle scolare din interbelic il receptcazi totodatd ca
protector al biscricii ortodoxc din Ardcal, iar intr-un manual auxiliar
pentru clasa a Ill-a scris de profcsorul Toma Cocisiu de la Blaj
este introdus si fragmentul ,,Mihai Vitcazul si legcnda Mctropolici
Belgradului*®. Implicit, comportamentul lui Mihai se supunc si ¢l
unci piogenii a ciirci subliniere capitd nu numai rol emotional, dar
si cducativ. Este vorba dc pdtrundcrca in majoritatca manualcior
de ciclu II a istorisirii inmormantarii lui Andrci Bathory, sublisia-
du-sc faptul ci insusi domnul a mers cu o ficlic aprins, ,.frumoasi
dovadi despre sentimentele sale crestinesti?'. Motivul apare la N.
lorga in Istoria romdnilor pentru poporul romdnesc’?, lucrarc
cc a fost utilizati ca manual pentru scolile sccundare, dar accastd
imaginc aproape cincmatograficd Tsi gidscgtc scmnilicajia si forfa
simbolici abia in manualcle interbelice.

Pc de altd partc, in scriitura lucrdrilor didactice din accasta
perioadd sc simic tol mai mull vocatia europeand, i mai precis
vocajia balcanicd a lui Mihai. ,,Sufllctul lui §i faima lui a stdpanit
viaja noastrd §i a popoarclor vecine, de la Constantinopol pind la
Curtca Polonici i din Vicna si Roma pind la Moscova..."®.

" Virgit Lupescu, Istoria patriei pentru clasa | comerciald, cd.Il. Picsti.
1922, p.162.

% Ibidem.

% Toma Cociyiu, Legendele Romanilor, manual auxiliar pentru clasa
a lll-a, cdifia a [l-a. Medias, 1920, p. 18.

) loan Lupas, op. cit., p. 172.

2. A sc vedea de cxemplu N. lorga, Istoria romdnilor pentru poporul
romdanesc, cd. de Georgeta Penclea Filii, vol. I, Bucuregti, 1993, p. 210.

3 1). Munteanu-Ramnic, op. cit., p. 127.
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In ccca ce priveste spinoasa problemi a |, legdturii lui Mihai®,
ea esle tratatd In general Tn manualele pentru ciclul al Il-lea al gcolii
primare. Intercsant est¢ fapiul ci in accastd problemi personalitatea
autorilor sc face cxtrem dc simiitd, unii dintre ci considerdnd in
continuare cd un simbol trebuic pentru a functiona sd fic cu totul
si cu totul alb. Si atunci apar afirmafii dc genul: ,,nu e adevirat
cd a legat pc (dran dec pimint, dc mosia pc carc sc gisia. Noi gtim
cd ,gcrbia” sau ,rumfnia” cra fnaintca domnici lui. Dar pentru ci
locuitorii sparsescri satele, din cauza Turcilor si a angaralelor - ca
si fic ordine, si sc munccascd pimdintul, sd nu fic foamcte, ¢l a
poruncit ca ,,ruminii* de ori si unde sunt sd rimfini acolo, si nu
mai vénture (ara..“*. in anul 1927 nu sc mai poatc fn nici un
caz invoca nccunoaglerca problemci... La celdlalt pol, Virgil Lupcscu
introduce aspccte de criticd sociald, susjinind ca motiv al ciderii
lui Mihai Vitcazul faptul cd acesta nu s-a sprijinit pe {iriinime, acceptind
ca loate greutijilc sd apcsc numai asupra ci. ,,Boierii au trebuit
si fic menajaji de Mihai, cici altfel s-ar i putut usor revolta',
Dc rcguld, Tn majoritatca manualclor problema cste cxpusi ncutru
si fard a sc insista prca mult. Dacit Constantin C. Giurescu integrecazi
lectici despre Mihai Viteazul tcoria sa cu privire la Legitura lui Mi-
hai®*%, P. P. Panailcscu ofcrd o cxplicatic in cadrul lcclici Epoca
modernd la romdni, fird si o asocicze In vrcun fel cu Mihai
Vitcazul®. La rindul siu, Toan Lupas amintcgte in lecjia dedicatd

M Ibidem ., p. 128.

% Virgil Lupescu, op. cit., p. 163.

3 Constantin C. Giurescu, Istoria Romdnilor pentru clasa a IV-a secundard,
Bucuresti, 1939, p. 173,

31 Starea serbilor se nrautdtise in veacul al XVI-lea Am vizut cd originca
scrbici la noi purcede incd de la Tntemeicrea principatcelor... In veacul al XVi-lea ci sunt
legapi de glie... Cauza acestei misun carc s-a introdus incetul cu incetul §i a luat
putere de lege, este sistemul fiscal al cislei... Daci un siitean se muta, , didea bir cu fugi(ii®,
suma ce urma sd fic plititd de sat rdmiinca acceagi; iar cel rAmasi trebuiau s3 pliteascd
fiecarc mai mult. De¢ accea a fost opritd plecarca sitenilor neproprictari din satele unde
locuiau®. (P. P. Panaitescu, /storia Romdnilor pentru clasa VHI secundard, ed. V, Craiova,
1942, p. 163).
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domnului muntean grija acestuia pentru {dranii din Ardeal®, iar
»~ayczimantul lui Mihai* cste amintit far§ multc alte cxplicajii in
cadrul leclici Principatele romdne sub suzeranitate turceascd §i
influenta culturii grecesti®® din manualele pentru clasa a Vil-a
sccundard; din manualul pentru cursul inferior al scolilor secundarc
clevul afla numai c3 {dranii avcau dreptul de a sc muta dc Ja un
stipdn la altul, iar ,la sfirsitul secolului XVI pierdurd si dreptul
accsta, ajungind cu totul legati dec glie*®.

Intr-o lumc eroici legitimarca unui personaj istoric s¢ face si
prin originc. Manualele dedicatc gcolii primare sunt unanime in a
afirma ci Mihai Viteazul este iul lui Patragcu ccl Bun, din ncamul
Basarabilor. D. Muntcanu-Rimnic (inc si-i adaugc si originca
canlacuzind, prin mama sa, Tudora, descendentd din ,,ncamul
impiritcsc cc domnise in Bizan{*®'. Singura notd discordanti in
acest cor pc o singurd voce aparjinc, nu intdmplitor, lui P. P.
Panailcscu. Si 1l amintim chiar dacd manualul siu nu cra destinat
ciclului primar. Daci Tn prima cdific pentru clasa a VII-a sccundarj,
Mihai csic considerat inci [fiul lui Pétragcu cel Bun®, aserjiunc pe
carc o regdsim $i in edijia pentru clasa VHI-a sccundard din 194293,
in manualul pentru clasa a 1V-a sccundard din acelasi an domnul
munican cra numai ,fiul Tcodorci, o fcmeic [rumoasd gi inteli-
gentd™®, jar in cdifia a VI-a a manualului pentru clasa a Vil-a

% Veride exemplu loan Lupas, Istoria Komdnilor ..., 1925, p. 176; sau idem, [sioria
Romanilor, pentru clasa a V1l-a sccundard, ed. VI, Bucurcegti, 1931, p. 185.

¥ 1dem, Istoria Romanilor ..., cd. [, p.159.

“ Idem, Istoria Romanilor, penttu cursul infenor al geolilor  secundare,
Bucuregti, 1935, p. 93.

$'D. Munteanu-Ramnic, op. cit, p. 116.

82 p. P Pananescu, /storia Romdnilor, pentru clasa a VI-a secundard, Bucuresti,
1931, p. 184.

83 Idem, Istoria Romanilor, pentru clasa a VIH-a sccundard, edijia V. Craiova,
1942, p. 169.

' Ydem, Istoria Romdnilor peniru clasa a {V-a secundard, cd. 1V. Craiova.
1942, p. 103.
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sccundard acelagi autor afirmd ,,Mihai Vitcazul era fiul Teodorei
din Pia Pectrii la virsarca Jalomifci gi-i icgisc faima c3 ar fi fiu de
domn*‘®,

Miwl Mihai Viteazul i5i pistrcazd prospejimea si valenjcle si
in pcrioada interbelicd, el [iind un simbol al statului romin unitar
i slujind consolidirii accstuia. Esic un personaj viu, un simbol al
acliunii §i temeritdtii. Cu o firc din calc afari de r#zboinici,
distingindu-sc printr-o marc rcpeziciune Tn toate lucrdrile lui,
printr-o rard fndrizncald in toaic intreprinderile 1ui'®, ,,un om cu
hotidrdrca rcpede §i nestrimutatd, lovitura datd de dansul cra in-
totdcauna fulgeritoarc si ncagteplatd, sc incredca numai in puterca
armclor''®. ,,Domnia §i sabia lui glorioasii, idcca aldturdrii de
Himpirifia crestind* §i unirea tdrilor romdne sub stdpdnirea lui
romdneascd au rdmas vie amintire §i vegnic imbold, pildd §i cale
de urmat, timp dc 300 dc ani, din vcac in veac, mostenirc
strimoscascd, pind la marele rdsboiu national, cind ostile Regelui
Ferdinand 1 au mers la moarte $i Ja biruin{di pentru unirca tuturor
Rominilor. latdt de cc marcle voicvod si domn a fost §i va riminca
pentru vecii vecilor vieyii rominesti Mihai Vitcazul!**®*. Sc considera
cd mirimca unui personyj sc judecit dupd ,.inrdurirca cc a exercitat
prin [aptele salc nu numai in viafd, ci §i dupd moartc. Dupd acest
critcriu a fost Mihai Vitcazul una dintre ccle mai putemice
personalitdyi in istoria Romanilor, ciici vestea faptelor sale de vitejie
a cnluziasmal nu numai pc contemporanii njclegitori din loaltc
{drile cregtine, dar i amintirca faimei lui a Inrdurit sccole de-a
rindul asupra Reménilor de pretutindeni, intemeind un cult religios

85 [dem, Istoria Romdnilor pentru clasaa Vill-asecundard, cdijia VI, Craiova, 1943,
p- 169.

% Virgil Lupescu, op. cit., p. 162.

67 P, P. Panaitescu, /storia..., 1931, p- 83-84.

8 D. Munteanu-Ramnic, op.cit.,p.128.
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national §i sporindu-i intcnsitatca in misura in carc se desivirgca
procecsul istoric pentru rcalizarea definitivd a  unitdfii
najionalc—politicc"®. Atata timp cit rolul istorici in gcoald cra ,,si
trezcascd in suflcwl elevilor iubirca de patric, contribuind astfel in
mod inscmnat la consolidarea si inflorirca patrici intregite*”, en-
tuziasmul $i atagamentul pentru personajul istoric mitizat cclipscaza
orice eventuale clemente discordante. Mirturia lui 1. 1. C. Britianu
cste reprezentativd din acest punct de vedere pentru mentalitatca
omului politic animat dc vocajia acjiunii, pentru carc efcctul cste
infinit mai important decdt motivatia: ,,Admit cd atunci nu exista
sentimentul najional, dupd cum nu exista nici In alte (ari; dar
valoarca lui Mihai Vitcazul ca simbol al Intregirii ncamului riménc
fntreagd. Dc ciilc ori nc gindim la Ardcal nc gidndim la dinsul*”,

Trecdnd la perioada postbelicd dorim s precizdm incd de la
inceput ¢d nu nc propuncm o analizd idcologicd a utilizdrii mo-
tivului Mihai Vitcazul in discursul politic al cpocit $i nici a meca-
nismelor cc au determinat modificdri de opticd sau de interpretare.
Dc ascmenca nu trebuic omis faptul ca perioada 1945-1989 nu este
nici pc departc compactd sau unitard”. Dcoarcce studiul de [ayd i-
a propus doar surprinderca evolujici imaginii despre Mihai Vitcazul
in manuaicle ycolare, ne vom rezuma la o simpld prczentlarc a
clementclor constitutive ale mitului aga cum cra propus cl in
perioada studiatd. Exisicnja manualului unic usurcazd surprinderca
nuaniclor §i evolujiilor, mai ales ¢d in gencral lucrdrile sc recditay,
autorii riminind descori acciagi pe  parcursul unor lronsoanc

 Yoan Lupay, Istoria Romdnilor..., 1931, p. 187-188.

"0 1dem, Istoria..., pentru cursul inferior al geolilor secundare, 1935, p. 4.

"' Gh. L. Bratianu, op. cit, p. 42.

2 Pentru avatarurile raporturilor dintre ideologic giistoric in Romania comunisti a se
vedca indeoschi Vlad Georgescu, Politica gi istorie. Cazul comunigtilor romdni
1944-1977, Bucuregti, 1992 si Katherine Verdery, Compromis §i rezisten{d. Cultura ro-
madnd sub Ceaugescu, Bucuresti, 1994,
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tcmporale destul dc mari. Controlul politico—idcologic ce se mani-
festa cu precidere asupra tipidriturilor destinate uzului scolar poate
ransforma aceste lucrdri in barometre ale nivelului anexrii unor
momente istorice de citre puterca politica.

Mitul Mihai Vitcazul a trebuit in accastd perioadd s facd fa(i
atdt cpocii in care accentul ciddea pe rolul exclusiv al maselor in
istorie, deci domnia sa trebuia intcgratd accstei oricentiri, cit §i celei
in care ,,regimul Ccaugescu' cédula legitimarc in trecut §i a inccput
anexarea divergilor croi nagionali ca precursori ai liderului comu-
nist. Pe de altd parte insd, experienja mitului Mihai Viteazul atestd
i triinicia accslor construcle mentale, capacitatca lor de a rezista
difcritclor presiuni §i de a renaste din propria ccnuld.

Astfel, Mihai Vitcazul nu lipseste din nici unul dintre manua-
Icle studiate. De exemplu, In Limba romdnd §i istoria R.P.R. pentru
clasa a lil-a apiirutd in anul 1950, domnia lui Mihai Vilcazul csie
intcgrald lccjici Lupta impotriva jugului turcesc (p. 369-371),
croului nostru revenindu-i cam o jumataic de pagind din totalul de
84 de pagini cc revin pirjii dc istoric. Despre Mihai Vilcazul sc
afirmd cd a fost infrint pentru ¢d nu s-a bizuit pe popor, dar cci
8 ani de cdrmuirc ai lui au rdmas ncuitayl Tn istoria noastrd. El a
trezit mdndria §i ndzuinja spre indcpendenid, a incercat si uncascl
cele trei {dri romdne pentru a rezista mai bine turcilor. ,,Accst gind
al lui Mihai a rdmas intiparit in mintilc gi suflctele oamenilor ca
un |cl luminos pentru viitor”. Bincinicles la loc dc frunte csic
prictenia cu jarul Fcodor”. Conform manualului de istoric pentru
clusa a IV-a clementard din 1953™, sub titdul Mihai Viteazul
fncearca sd uneascd tdrile romdne §i continud lupta impotriva
cotropitorilor turci (p. 51-57) sunl prezentate clementele principale

™ Limba romdnd i istoria RJP.R. Manual unic pentry clasa a lll-a
clementard, Bucuregti, 1950, p. 370-371.

M Istoria RP.R., manual pentru clasa a IV-a elementard, Bucuresti,
1953, 191 p.
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ale epocii sale: pregilirca i inceputul luptelor cu turcii (pentru
descrierea luptei de la Cilugireni se ficea apel la un fragment din
Alexandru Vlahud), distrugerile pricinuite de rdzboi (sunt
meniionate pc de o parte ajutorul material deoscbit acordat de (arul
Feodor pentru refacerea (drii §i pe dc altd parte ,,legdtura lui Mihai®,
prezentatd ca [iind in folosul boicrilor bogali din Olienia), cucerirea
Transilvanici §i Moldovei, ciderea lui Mihai Viteazul. in ceea ce
priveste insemnilatea domnici, accasta ar 1 datoratd atdt luptei
impotriva jugului wrcesc, cit §i faptului cd a incercal si uncascd
Tara Romineascd, Moldova §i Transilvania ,,intr-un stat puternic
sd lupte cu turcii*”. Aspectele sociale primeazd, ncrcugita sa dato-
rindu-sc faptului ¢i nu s-a sprijinit pc popor, ci ,,a fost in slujba
boicrilor asupritori din rindul cdrora ficea partc®, boicri carc au
trddat atdt interesclc patrici cit §i pc domn’. Tolodatd, nu mai
apare nici o informajic desprc originca lui Mihai.

In anii 1956-1957 s-a folosit in scoala primard un soi dc
manual dc lecturi”, care in ccea ce-l priveslc pe Mihai Vitcazul
acordd importan{i numai unui aspect al domnici sale: momentul
Cilugireni. in paginilc cirlii cstc inserat un fragment din Alexan-
dru Vlahu{d insojit dc cdteva cxplicalii de¢ genul: a condus lupta
impotriva jugului otoman; nu a vrut si pliicasci tribut; Sinan-Pasa
era un mare conducitor; armata otomand la Cilugireni dispunca
de 100000 de oameni; bitdlia a lost 0 mare izbindi ,,degi avea pujini
ostasi*’®. Remarciim universul perfect de histoire-bataille ciruia i
cste circumscrisd domnia lui Mihai Vilcazul.

Dupii aceste vagi perioade de tranzijie, lucrurile par si sc agese
intr-o oarccare stabilitate odatd cu manualul  de  istoria  patrici
"B lbidem., p. ST,

6 Ibidem.

" Istoria patriei pentru clasa a IV-a clementard, Bucuresti, 1955, cdijic

identicd 1956.
8 fbidem., p. 16.
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semnat de Dumitru Almas si Aron Petric”, manual cc va cunoaste
11 edifii succsive. Domnici lui Mihai Viteazul ii sunt alocate doud
lecyii, ceea ce semnificd cgalitatea celor doud componente specifice
ale actiunii sale istorice: Luptele pentru eliberarea Tdrii Romdnegti
fn timpul lui Mihai Viteazul (p. 51-53) si Mihai Viteazul unegte Tara
Romdneascd, Transilvania §i Moldova intr-un singur stat (p. 53-55)
(deja in ultima cdijic din 1967 cnunful este mai transant: Unirea
Tarilor Romdne infaptuita de Mihai Viteazul*®). Principalcle
clemente caracteristice sunt:

caracteristica

1957

1967

1

2

- situafia dificild a ]

- boicr lacomi,

Romanesti - domni ncvrednici
— jale §i intuncnc
- onginca — ncgustor -

- inrudit cu marit boicri

scopul lui Mihai

- gandun man
— lara slobodi

identic

- Ciilugireni

-~ bitdlia de la ...
— turcii crau in culmea
pulcrii lor

nr. mic al romanilor

marca blitdlic de la ...
identic

identic

— refacerea (dni

— dezvoltarca comerjului
~ dezvoltarea satclor

identic

- problema sociald

nu a avul injclegere pentru
tdrinime

- ddr grele, jamnii sc vin-
deau ca iobagi

identic

- politica de alianje

—alianje cu puterile cregtine
- sohi s au ajuns pand in
Rusia

idenlic
sohil s au mers de la
Praga i pand la Moscova

" Dumitru Almay, Aron Petric, Isioria Patriei, manual pentru clasa a IV-a,

Bucuregti, 1957.

8 Ibidem, Istoria patriei, manual pentru clasa a IV-a. Bucuresti, 1967.
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1

2

~ scopul uniri

— lupwa cu turcii pentru ¢
nu se mai putea baza pe
conducdiorii din Tran-
silvania §i Moldova

— identic

- gindea s3 uncasci cele
trei (3 romine ca si fie
mai puternice in lupta
cu dugmanii

- cauzele infrangerii

— n-a imbundtijit situajia
iobagilor din Transil-
vania §i Moldova

~ nu s-a sprijinil pe popor,
nu a fost inconjurat de
dragostca Intregului po-
por

— inlrant pnn viclenie

-~ identic

— importan{a

—oclipidelumind §i nidejde
- nu apare foante clar ex-
primatd

~ faptele de vitejie sdvarsite
de poporul nostru sub
conduccrca lui se ins-
criu in paginile istoriei
printre cele mai
strilucitoare  in  lupta
peatru  independenid

- unirca... poporul nu a ui-
tat-0 niciodawd

~ caraclerizare

— om mdrcf, voinic stragnic
la infijigarc, cumpinit
la vorbi §i scump la ras,
sclipitor la minte, hotdrat
la fapd §i priceput in
conducerca  oamenilor

- ca domn s-a dovedit unul
dintre cei mai buni gi
indrdznei generali iegii
din sdnul poporului nos-
tru

— voievodul cu cea mal
aprigd $i mai vijelioasd
viaja din C4t @ avul [s-
toria poporului nostru

— aldun de Mircea §i Sic-
fan mertd numcle de
vilcaz cu care l-a impo-
dobit pnpnrn.l

- identic

- general”  inlocuit cu
,comandant de ogti din
acea vreme®

identic
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1 2 3

- revanga poporului romdn | _ jsprivile siviryite de po- | — identic
fa[iﬂ de vicisitudinile is- porul roman sub con-
torici .

ducerea lui au rizbunat

multe din umilinjele

§i jugurile Indurate §i

au uvimit lumca

Modificdrile sunt minime, dar cle fin in primul rind de cla-
rificarea locului pe care il ocupd Mihai Vilcazul in galeria eroilor
populari. De ce eroi populari? Pentru ci in viziunea oficiald propusa
de acestec manuale demnitatca dc erou sc asocia neapdralt cu
comuniunea cu masele, personajul trebuia sd reprezinte poporul,
altfel, in momentul in care idenlificarea nu sc mai produce, arc loc
inevitabila pribusire.

Din 1969, cchipa autorilor manualului de clasa a I'V-a sc schimbi
partial, fiind alcititd din Dumitru Almag §i Elconora Fotescu. Pind
in 1973 manualul sc recditcazi idenlic, dar odatd cu cdijia 1975
¢l suferd o seric de modificiri. in ceca ce privesie cele doud lectii
despre Mihai Vitcazul, aceste modilicdri nu au afcctat fondul prezentirii,
ci au fost numai de nuanid, addugiri sau prescurtdri. Titlurile lectiilor
sunt aproximativ ascminitoarc: in cdifia 1969*' Lupta romdnilor
pentru eliberarea Tdrii Romdnegti in timpul ui Mihai
Viteazul (p. 118-121) si Unirea Tdrilor Romdne in timpul
i Mihai Viteazul (p. 123-126), iar in cdijia 1988** Romdnii
sub Mihai Vodd-Viteazul. Lupta romdnilor pentru elibe-
rarea tdrii (p. 64-66) s§i Unirea politicd a Tdarilor Romdne
(p- 67-70). Figura lui Mihai este relicfald din cc Tn ce mai mult,
ca aparc §i pe coperltd, iar in cdiia 1992 a acclutasi manual®® accastd
parte capitd ttlul generic Mihai Vodd-Viteazul. Raportul  dintre

81 Dumitru Almas, Elconora Fotescu, /storia patriei, manual pentru clasa a [V-a,
Bucuresti, 1969.

82 Ibidem, Istoria patriei, manual pentru clasa a [V-a, Bucuresti, 1988.

8 Dumitru Almas, /Istoria romdnilor, manual pcntru clasa a [V-a,
Bucuresti, 1992,
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continuilate gi schimbare n prezentarea figurii lui Mihai
Viteazul in accste manuale rezulld si din schematizarea simplificaté
de mai jos:

caracteristica 1969 1988
1 2 3
- siluajia dificili a ‘Jani | — impovdratd de birur §i de | — Impenul Otoman era
Romanegti licomia boicrilor foarte puternic
— domni nevrednict — tribut mare: bani, ce-
reale, turme de vite,
miere, ceard, fructe
~ boierii erau nesupusi fajd
de domni §i lacomi fajd
de jdrani
— onginea - -
— scopul lui Mihai — in momentul in care | _ jdentc
Viteazul ajunge domn: si scape
fara de stipamrca olo-
mani
— gindul mdrcy sd pistreze
independenia  Lirii
— Calugircni — Sinan-Pasa: om viteaz §i | _ jdentc
- caraclerizarc Sinan-paga aspru  Tmbatrdnit in
rizboaie cra socotit cel
mai vestit general oto-
man din acea vreme
— nr. mic al romanilor — turcii de zece o mai | _ jdentic
numerogi
— descrierea clasicd a | — toate clemenlele cunos- | _ jdentic
bitiliei cute: rolul lui Mihai
Vitcazul, ciderca lui
Sinan in mlagtind, pier-
derca stcagului
) ~ fnlesnin preojilor romdni | _ idenmic
— mdsun in lTransitvama $i jdranilor romani
— a numit dregiton dintre
boieni romim (drd a-i
inlitura pe cci maghiari
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1

2

— unirea Moldovei

— strijerii din cetéjile Neam
si Succava l-au primit
cu strigite dc slavl §i cu
cintece de bucurie ca pe
un adevirat eliberator

- identic

— moartca lui Mihai
Vitcazul

~ jertfa croicd a celui dintii
unificator de {ard

— identic

— caraclerizare

— ¢ra un om voinic, cu ochi
mari adiinci, fruntc Tnalta.

Avea o fire dirzi,
indriznead, inflicirati,

iubitoare de libenate.
Intima i sc infcrbinta
pentru liberiatea (ani, §i
mai presus de toale cra
un oglcan priccput §i
Vile4aZ Cum rar s¢ ivesc
in istoric

-~ un ogslcan priccput §i
vilcaz cum rar sc ivesc
in istoric

— insemndlalca

- s-a jentfit eroic pentru
libertatca §i unirca “Jan-
lor Romanc

— a fost cel dintai unifica-
tor al {ani

- la cele doua caraclenzin
se¢ adaugi: - Fapwle
striducite ale Jui Mihai
Vitcazul si cele ale ln
Stelan cel Mare, lancu
de luncdoara §i Viad
Tepes au aritat cd roma-
nii au stiut si infrunte
prin luptd imperiile
vecine, aparandu-§i cu
croism indcpendenia

— autudinca populard

— poporul l-a ajutat in lupta
pentru libentate g inde-
penden|i

- poporul l-a  numit
WVilcazul™ i 1-a slavit
in cantece

— ldentic

- identic

- lectun

— Buzestii au salvat viaja
lui Mihai Vilcazul
— Stroc Buzescu §i titari

— Buzegtii au salvat viaja
lui Mihai Vitcazul
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Se remarci disparijia aspectelor sociale, in timp ce clementcle
de croizare cresc in pondere, sublinierca morlii ca jertfd suprema
fiind acum un clement de bazd in construcfia mitului.

Manualul din anul 1975 marcheaza fixarea lui Mihai Viteazul
ca eroul reprezentativ pentru intreaga istorie roméancasci. in contextul
mai general al manifestarilor Iegate de aniversarca a 375 de ani
de la Unirca din 1600, coperla cu montajul cuprinzind rcproducerea
Monumentului de 1a Adamclisi, fotografia Hidrocentralei de la Porgile
de Fier, portretul clasic al lui Mihai Viteazul si steagul dacic este
inlocuitd cu o reproducerc dupid o frescd de Costin Petrescu repre-
zentindu-l pe Mihai Viteazul. Astfel, aceasta devine prima imagine
ce acfioncazi asupra mentalului copilului, iar la varsta de 9-10 ani
impulsul vizual funcfioncazi mai binc decat ceilalfi stimuli utilizagi
in procesul dc Tnvifare. Pentru copii manualul i implicit materia
sunt reprezentale de personajul de pe coperta cirfii folosile in scoald.

Dat fiind faptul cd in pcrioada postbelicd s-a generalizat i
invdjdmantul gimnazial, nc vom ocupa st dc manualele pentru acest
ciclu. Pentru primul deceniu postbelic reprezentative sunt manualcle
claborale de cchipa Roller. In manualul dc istoria Rominici pentru
clasa a VIl-a clementari* domnia lui Mihai Vitcazul cste inclusd
capitolului fncercari de constituire a unui star centralizat,
cuprinzind din 6 din 314 dc pagini (p. 79-84). Dincolo dc lactologia
destul de abundentd, lecfia csic structurald pe probleme: legiturile
cu (drile vecine, domnul, boicrimeca In timpul lui Mihai Vitcazul,
{drdnimca In timpul lui Mihai Vitcazul (legdtura lui Mihai), oastea,
biscrica, rizboaiclec lui Mihai Vitcazul, expcdifia lui Sinan-Pasa,
bitdlia de la Calugireni, distrugerile riizboiului, pacca cu turcii,
legiturile cu Rusia, cucerirca Transilvanici, cucerirca Moldovet,
ciderca lui Mihai, lupta de la Mirdsldu, apirarca Tirii Romdinesti,
personalitatca lui Mihai. Accentul cade ™ primul rind pe lupia
pentru indcpendenid, unirca fiind consideratd prima fazi a statului

8 M. Roller, Gh. 1. Georgescu, V. Maciu §i D. Tudor, Istoria Romdniei,
manual unic pentru clasa a Vlil-a elementard, Bucuregti, 1949.
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si personalitatca lui Mihai cste legatd in special de primul aspect,
considerindu-se ci domnia lui ,,a Tnscmnat trczirca niizuinfci spre
independenia fnibusiti de Turci*®. Este un personaj combativ, ,,mare
mester al rizboiului®, ,,ca si Mircca st Stefan odinioard, luptdnd cu
mica oaste, ficusc incad o datd dovada ci turcii puteau fi invingi‘®,
Esccul este datorat lipsci sprijinuiui popular, ca si atitudinii nobilimii
si boicrimii, cu toatc cii Mihai a fost un apiriitor al intcresclor acestora.

Din 1962, odati cu manualul scmnat dc Dumitru Almasg,
G. Georgescu-Buziu, Aron Peiric¥”, ccle doud componentc ale mo-
tivului Mihai Viteazul, lupta pentru independentd §i unirca, fncep
sd-si regdscascd cchilibrul. In manualcle care s-au succedat in accasti
perioadd*® clementele de factologic sunt fn gencral aceleasi, ceca
cc poate si difcre sunt accenicle si gradajia aprecicrilor. In general
manualcle erau retipirite an de an fird modificdri substantiale. Problcma
originii lui Mihai Vitcazul crcazd intr-un f{cl dilicultiiji de cocrenid:
dacd In manualul semnat de Dumitru Almag, G. Georgescu-Buziu
si Aron Petric, Mihai cstc prezentat ca un ncgustor de vite, in ccl
scmnat de Florca Dragne, Malci loncscu st Aurel lordinescu, domnul
face partc din marca boicrime i s-a ocupat cu ncgotul. In cdigia
1979 a manualului H. Daicoviciu, P. Teodor, 1. Cimpcanu sc alirmi
cli, desi a fost ,,considcrat de unii istorici fiu al Jui Piitragcu cel
Bun, Mihai a fost inainte de toate fiul faptclor sale™. In cdifiile
urmitoare, revizuite In 1982 pe baza programeci din 1980, accasta
frazd dispare, allim doar ¢d Mihai a urcat toale trepicle dregitoriilor
ajungind ban al Craiovci®. Incct, domnia lui Mihai Vitcazul incepe

8 Ibidem., p. B4,

8 Ibidem, p. 81

¥ Dumitru Almas, G. Georgescu-Buziiu, Aron Petric, Istoria Romdniei,
manual pentru clasa a VIl-a, Bucurcsti. 1962

8 Llorca Dragne, Matei loncscu, lordinesew  Aurel, fstoria  Romaniei,
manual pentru clasa a VIII-a, Bucuresti, 1970; Hadrnan Daicoviciu, Pompiliu Teodor,
loan Cimpeanu, Istoria veche §i medie a Romdniei, manual pentru clasa a
VItl-a, Bucuresti, 1979.

8 Iadrian Daicoviciu, Pompilin Teodor, loan Cimpcanu, Istoria..., 1979,
p. 176.

9 Idcm, Istoria..., 1983,p. 171.
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si intre in rindul epopeeclor nationale®, pentru ca apoi accentul si
cadd tot mai mult pe ideea unirii®2. Elementcle ce se creioncazi
cu prcgnanan{d in Loate manualele sunt: eroismul romanilor in lupti
cu dugmani mult mai puternici §i mai numecrosi, rolul romanilor
in apirarea Europci, necesitatca istoricd a unirii roménilor. Nu cste
lipsit dc scmnificajie faptul ci degi pe coperta manualului din 1979
era rcprodusi o scend de pe Columna lui Traian, pentru edifiile
urmitoarc a fost preferat tabloul lui D. Stoica ,,Intrarea lui Mihai-
Vileazul in Alba-lulia*“.

Dupi 1989, au fost reeditate fdrd modificdri majore manualul
pentru clasa a IV-a, semnat de data aceasta numai de Dumitru Almasg,
si cu titlul usor schimbat cel semnat de Hadrian Daicoviciu, Pompiliu

Teodor, loan Cimpeanu®.

Adcvirala misurd a mitului asa cum s-a plimidit ani §i ani,
cu suiguri i coborasuri, cu omisiuni §i imbunitdtiri, cu coreciii incrente,
ne-o oferd insd manualul actual pentru clasa a XI-a*: ,,La marginile
indcpirtate ale lumii medicvale §i In zorii timpurii ai socict3{ii modernc
rominesti strijuicste ligura legendard a lui Mihai Viteazul, sublimi
intruparc a vegnic—neadormitului dor de unire §i libertate carc stribate
intrcaga noastri istorie. Omul®® carc a unit laolaltd pentru prima

' O noud epopee romdneascd sub conducerea lui Mihai Viteazul titlu
de lectic in Florea Dragne, Matei lonescu, Aurel lordinescu, Istoria Romaniei,
manual pentru clasa a VIll-a, 1975; in edijia 1970 acest titlu generic nu apare inci.

9 Daci in cdijia 1979 a manualului . Daicoviciu, P. Teodor... cele doud lecii
despre  Mihai Vitcazul crau grupalc sub tlitlul generic Epopeea romdneascd in
timpul lui Mihai Viteazul, la mijlocul anilor '80 acest titlu generic cste inlocuil
cu Unirea politicd a Tdrilor Romdne sub conducerea lui Mihai Viteazul.

9 Vezi de exemplu lladrian Daicoviciu, Pompiliu Teodor, loan Cimpeanu,
Istoria romdnilor din cele mai vechi timpuri pdnd la revolufia din 1821,
manual pentru clasa a VIl-a, Bucuresti, 1992.

9 Mihai Manea. Adrian Pascu. Bogdan Teodorescu. Istoria romanilor din
cele mai vechi timpuri pdnd la revolufta din [82/, manual pentru clasa a XI-
a, Bucuresti, 1992.

9 in edijia revizuitd din 1993 termenul ,,omul* este Tnlocuit cu ,,personalitatea’
fiind adiugat §i un subtitlu: Omul §i epoca (p. 297).
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oari cele trei Tiri Romancsti, din toamna tirzic a anului 1599 péni
spre sfarsitul verii 1600, a fost in egald misurd cxpresia limpului
sdu si pentru ci prin opecra lui politicd §i militard Ic-a anticipat pe
toate cele cc au urmat — contcmporanul nostru‘®®. Dc peste 150
de ani Mihai Vitcazul cstc contemporanul nostru. El a intruchipat
aspira(ii §i visuri ce l-au transformat intr-un fcl de fintdnd cu api
vie din care s-au hranit generatii succesive n lupta pentru realizarea
unor idealuri nationale. Fora mitului constd atit in capacitatea lui
dec supravicjuirc indifcrent de conditiile istorice, cit si in pistrarca
foriei mobilizator—educative chiar si in momentul in carc aspiratiile
concrete pe carc ¢l le reprezintd au fost de mult realizate. Pentru
cultura comunid Mihai Vilcazul Tnscamni simbolul revangei romi-
nilor in faa vicisitudinilor istorici, un moment de for{l militard,
dc rccunoagtere internajionald §i de integrare deplind In civilizagia
curopcand. Chiar gi la acest sfirsit de mileniu atil dec (chnicizat
st pc carc 1-am dori mult mai cchilibrat din punct dec vedere emotional,
chiar si acum sc parc cii nevoia de mituri cste la fel de mare ca
st acum un sccol. Mihai Vileazul estc Incd un personaj carc trezeste
pasiuni, carc, Tnconjurat de o aurdi dc intangibilitate, sc lasd greu
demitificat pentru ¢ In congliinja comund ¢l cste 0 componentd
fundamcntald a identitd{ii najionale romincsti, iar desacralizarca lui,
sau mai binc spus umanizarca sa, csle perccputd ca o pierdere a
atributclor nagionale. in cristalizarca acestei imagini manualcle
scolarc au avut un rol cxtrem dc itmportant, impunind, dincolo de
cunostinicle istorice concrele, o atitudine faid de domnul muntcan.
Insd tot clc vor avea menirca il intcgrezc istorici curopenc §i
s3-1 transformc ntr-o componenti a unci culturi comune care si
depdscascd granticle si particularitiijilc najionalc §i s ne reprezinte
pe toti ca locuilori ai acestui contincnt.

% Ibidem (cd. 1992), p. 273.
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MIRCEA CEL BATRAN
DE LA COMEMORARI RELIGIOASE
LA MARI ADUNARI POPULARE

CRISTIANA  DINEATA

Instaurarca in Romdnia ultimei jumitifi dc sccol a unui regim
cu totul deoscbit de ccca ce existase vreodatd in accastd {ard, a cclui
comunist, a marcat profunde rupturi, transformdri, dcvicri sau
busculdri in (oatc compartimentele viclii cotidicne: cconomic,
social, politic, cultural sau idcologic. Discursul istoriografic gi-a
schimbat si ¢l Tn mod profund csenja gt mcsajul, devenind unul ¢c
trcbuia $3 urmircascd fnainlc de toatc o anumitd linic idcologici
si mai apoi si incerce, in mdsura Tn carc acest lucru nu contravenca
acestei directii dinainle impuse, s3 sc migte in limitele unci , libertagi**
uncori inscnsibile.

in ciuda tuturor controversclor si incertitudinilor ce plutesc peste
inceputurile acestei perioade, un lucru se desprinde cxtrem de clar:
anii 1944-1947 sunt marcali dc schimbiri gi transformin cc vor
duce la cvolugia ultcrioard cunoscutd. Discursul istoriografic poand
in accasld perioada amprenla unui dublu aspect: unul | tradijionalist*
si un altul nou, caracterizat printr-un alt spirit de redactare §i interpretare.

In cadrul cclei dintdi manicre istoriografice sc inscric, rapor-
1indu-nc concrcl la personalitatca voievodului Mircca cel Batrin,
demersul intreprins in 10 februaric 1946 de Nicolac Binescu. De
aproape trci decenii sc derula o tradific prin care voicvodul Mircca
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cel Batran fuscse adus in atentia opinici publice: desfisurarea unor
cercmonii rcligioasc dublaic §i de cuvantiri ale unor mari
personalitifi (D. Onciul in 1918 si N. Iorga in 1938). Discursul lui
N. Bincscu {inut la Biscrica Albd din Bucurcgli continc o parte
introductivd referitoare la acjiunile mai cu seamd militare ale lui
Mircea, in timp cc a doua partc continc un clar mesaj propagan-
distic. Pretextul cste foarte usor de scsizat: trecutul spre care trebuic
si privim atunci cind prczentul prezintd dificultdyi: ,Pentru a
incheia, fiindcd intotdcauna cvocagia trecutului strecoard in sufle-
telc noastrc indemnuri din faptele lui, cc Tnviimintc sc desfac
pentru noi din marea pilduire a stribunului in acestc dramatice zile,
n carc mostcnirca lui sc clatind iardsi In bitaia furtunii?*®. Da, totul
se cldtina in acele zile in ,,bitaia furtunii** §i istoricul transmite in
finalul expuncrii sale ccca cc credea ¢l ¢& putea fi fdcut pentru a
salva totul: ,,Accsta cste indemnul ce trimite spre noi, din morman-
tul sdu dec la Coria, vitcazul a ciirui pomenirc o scrbim (...). Toyi
in jurul Regelui, simbol mirey al patrici §i ciiliuzd niclcapli a
destinclor acestui popor*?,

Nu trcce decdt un an de la acest discurs $i orizontul sc schimba
radical. Manualul lui Roller din 1947 poarti amprenta noilor
schimbiri cc incep si sc anunic. Estc anul ciind Tncepe sd s propuni
un alt gen de discurs istoriografic. Stilul este laconic, presirat gi cu
uncle incxactitdfi, carc de acum inainte vor pulca lrece ncobservate
intrucit poartd girul ,autoritdit’: ,,El trcbui si-si plece capul si s
trimitd haraciu la Adrianopole. Inchinarca nu sc ficca oficial §i
fn scris, ci prin injclcgere verbald?. Drumul spre noile tipare cra
deschis. Deceniul urmitor cste unul al restructurdrii §i rearanjirii
nu atdt a informatici concrete releritoare la voievodul Mircea cel
Biitrin, c¢i a modului dc interpretarc a acestei informatii. Cel care

! Nicolac Binescu, Pomenirca lui Mircea cel Bdirdn, in. Revista istoricd, 32,
nr. 1-12, 1anuaric-decembnie, 1946, p. 7.

2 Ibidem .

3 Mihai Roller, Manual de istoria Roméniei (manual unic pentru clasa a VIll-a
sccundari), cdijia a I1l-a, Editura de Stat, 1947, p. 113.
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inccarcy, fic §i numai partial, o sintczd de istoric medie este Barbu
Campina, a cirui caricri profesionald cste dc-a dreptul ametitoare:
termind Faculiatca de sociologie, dar un an mai tédrziu, in 1948,
devine confercnjiar la Facultatca de Istoric §i la numai 33 dc ani
director adjunct al Institutului de Istorie al Academiei. Incercarca
sa de sintezd Lupta Tdrii Romdnesti impotriva expansiunii otomane
(1335-1415) scrisd in anii '50 propunc un alt mod de abordarc
si interpretarc a informatici istorice, forjdnd-o sd intrc fn anumitc
tiparc, din carc uncle f§i vor dovedi viabilitatca piand in anii "80.
Banala luptd dc la Rovinc a perioadei interbelice, fic ca i viclo-
rioasd, capitd noi proportii: ,,Expeditia de cucerire pe carc a condus-
o Baiazid in Tara Romincascd in 1394 (...) este primul act al unui
rizboi carc nu a durat mai pujin de patru ani aproapc [ird intrc-
rupcre...*. Termenul de rizboi impdnat  in dcceniile urmitoarc cu
risundtoarc cpilcte fyi Tncepusc strilucitoarca-i carierd. Scrisi Tn
anii '50 lucrarca cuprinde §i aspecle cc par sd {ind de momentul
redactdrii sintczei, cel al relajiilor romino-ungare: ,,.Sc vidiscrd din
plin roadelc unci politici meschine. Gestul dc ancxarc a cetifii
Turnu puscsc virl antagonismului ce crestea treptat in intensilate
intre fcudalii romani §i unguri, incepdnd din vremca ncgocicrilor
de 1a Bragov**®. Discursul devine extrem de prezenteist, prezenfa unor
tcrmeni cc nu isi aveau vrco valoare Tn Evul Mcdiu venind si
intdreascd accasla: ,,Platforma de colaborarc pe carc sc agczasc
Mircca ccl Bitrin la 7 martic §i care presupunca cgala indreplifirc
la viajd a cclor douil {iri prictene, dispdrusc [drd urmd in august,
cu activa contribufic adusi chiar de Sigismund‘*. Spre deoscbire de
manualul lui Roller, lucrarca aduce o prccizare cronologicd privind
plata haraciului: ,,Fapt cstc ¢d de la inceputul anului 1415 Mircca
plitca primul siu haraci unui sultan al wrcilor'?, lasind towusi o

1 Barbu Campina, Lupta Jdrii Romdnogti  impotriva  expaasiumii  otomuase
(1335-1415), in Barbu Campina, Scrieri istorice, vol. 1, Bucuresti, Editura Academici
RSR,1973,p.248.

SIbidem, p. 268.

S Ibidem.
? Ibidem, 356.
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portifd de sclparc: Jinci din 1416 cl a finliturat prin lupte noi
obligatiilc haraciului*®, portifd prin care sc vor slrecura
interpretiirile anilor '80 in aceastd problema.

Lucrarca lui Barbu Cimpina, chiar dacd rezervd un spatiu
amplu lui Mircca ccl Bétrin, nu cste totusi 0 monografic a acestuia.
Ullima monografie fuscsc publicati in 1944 si cra cca a lui P. P.
Panaitescu. Pand la urmiitoareca monogralic (1965) a lui Ion Negoiu
vor trece 21 de ani. Intre timp, in 1962, aparc volumul al 1l-lea
din Tratawl dc Istoria Rominici, ce nu sc ocupi in mod evident
numai dc Mircca cel Biitrin. Totusi, partca referitoarc la acesta reia,
uncori pini la identificare, {inind scami cd Barbu Campina a lucrat
in coleclivul dc redactare, aprecicrile din lucrarca mentionatd mai
sus. Mircca ccl Bitrdn cstc apreciat si mai profund din perspectiva
unei idcologii cc impirica istoria omcnirii fn ordnduiri §i socictiile
umane fn cxploatatori §i cxploataii, dupd o schcmid ce cipitase
caracter de lege: ,.in aprecicrea personalitiii lui Mircea cel Bitran
trebuie (inut scama de faptul cd, in cadrul istoric obicctiv al epocii,
¢l nu putca fi decit un domn fcudal, intr-o orinduire pe carc o
sprijinca §i care sc baza pc cxploatarca (drdnimii dependente de
citre stipdnii feudali**®. Monografia aparutd in 1965 nu se ridic3 nici
pc departe la valoarca monografiilor interbelice, avind o vidild
tentd de popularizare. Ni sc di aici una din primcle explicatii
referitoarc la cpitetul purtat de voicvod, cxplicajic ce va diferi in
mod sensibil de cele primite n anii "80 pe accastd temi: ,,Dar noi
credem poate ¢ alegerca apclativului ,,cel Bitrdn* a fost legatd i
dc marc injclcpciunc ,bitrincasci’™ de carc a dat dovada voicvo-
dul''®, Scsizim absolvirca de picatc a boicrilor, fic ca §i parjiald,
in conditiile desfasurarii luptei de la Rovine, genceratd de cresterca
sentimentului national intr-o Roménic a anilor '60 cc 1§i cluta un
drum propriu: ,,Pec langi sprijinul ncconditionat al poporului, Mircea

¥ Jbidem, p. 360.

% Colcctiv, Istoria Romaniei, vol. II, Bucurcsti, Editura Academiei RSR,

1962, P. 385.
9 Jon Negoiu, Mircea cel Batran, Editura stiinjifici, Bucuresti, 1965, p. 15.
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ccl Bitrdn a primit in accle imprcjurliri i ajutorul deplin al intregii
boierimi*!!. Totusi, Mircca nu di semne nici acum ci ar [i capabil
si depiseascd limitele unci sociclifi iremediabil impirtitd in doud
clase antagonice: ,,Ridscoalcle ar fi putut constitui §i un factor de
sprijin in infiptuirca celui dc al doilea pas al lui Mircea pentru
izgonirea dcfinitivd a otomanilor de pe pdmant curopean, dar cl nu
a putul interveni datoritd limitclor de clasd ale statului pe care il
conduceca!2. Autorul rcia mai vechca tezd insi ncdezvoltald in
lucrarea lui Barbu Cimpina a unui tribut in 1415 Intrcrupt si apoi
rcluat in 1417, Curios cste faptul cii autorul foloscsic doi termeni
cc nu s¢ presupunc ¢l sunt echivalenfi juridic, cdrora Ic did nsd
interpretarc echivalentd: armistitiu §i pace: ,,Pacea reedita (in 1417
- n.a.) armistijiul din 1415, previzind deci plata unui tribut de 3000
galbeni in schimbul asigurdrii linistei Tarii Roméanesti, a circi
independen(d era mentinutd“?. Din accst moment sc¢ declangcazi
un intcrcs mai mult sau mai pufin constant, dar nu numai al
istoricilor, ci §i al conducitorilor politici ai acclor ani. Asa nc aparc
relatarca despre vizita lui Ceaugescu la ministirca Cozia Tn 1966:
,Lupta lui Mircea pentru libertate, ncatdmare i fiinja najionali
si-a gisit astdzi o strilucitd implinire, scria DI. Nicolac Ccaugescu,
Sccretarul Genceral al Comitctului Central al P.C.R., presedintele
Consiliului de Stat al R.S.R., in Cartca de aur a Ministirii Cozia,
cu prilejul vizitei ficwd la 11 iunic 1966

Interesul parc sa crcascd si mai mult la sfargitul deceniului al
Vlii-lea, cind au loc doud manifestiri de naturd diferitd, ¢ drept.
Mai fnidi, la 31 ianuaric/4 fcbruaric 1968 arc loc la Cozia o marc
comemorare religioasd, prilcjuitd de mplinirca a 550 de ant de la
inhumarea voievodului. O inaltd fad biscriccascd, cpiscopul losif
Galton (+ 1984) al Rimnicului $i Argesului, oficiazi slujba reli-

') [bidem, p. 42.

2 1bidem, p. 56.

13 Ibidem, p. 59.

14 Apud., leromonah Chesarie Gheorghescu, in ,Mitropolia Olienici XX, 1968,
nr. 1-2,p. 129.
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gioasi. Evocarea voievodului este ficutd de arhimandritul Gamaliil
Vaida. Sc rememorcazi acum legilura cxisicntd din  vremuri
imemoriale intre Bisericid si stat: ,,Biscrica Ortodox3d Romdéni, atét
in decursul istoriei cit gi in prezent, fiind aldturi de popor si
conducitorii lui, a incurajat, binecuvanlat §i popularizat faptele lor
mircie”'s. A doua manifcstarc are un scop mai limitat, intrucit
vizcazi un singur aspect: lupta de la Rovinc. Filiala Comitctului de
Stat pentru Culturd §i Artd din judepul Telcorman a organizat la
12 octombric 1969 la Rosiorii dc Vede un simpozion intitulat
»Rovinc 575“. Lucrdrilec au fost conduse de Constantin $erban,
cercetitor principal la Institutul ,,Nicolae lorga® al Academici
R.S.R. Simpozionul nu si-a propus, asa cum o vor facc lucririle
anilor 80, s intervind in cronologia luplei, ci numai in identificarca
ci spagiald. Dar chiar la capdtwl audicrii a noud comuniciri, siluafia
a fost la fel de ncclard ca la inceput: ,,0slilc au rdmas mai dcparte
faid n fafd: pc de o partc cci carc localizcazd Rovincle in judejul
Tclcorman, de cealaltd partc partizanii plasirii batdlici in judequl
Arges'S. Refcririle facute la adresa lui Mircca i cuprinse in tratatul
dc Istoria poporului romdn (1970) rclicfcaza imaginca unui voicvod
protcctor nu numat al {drii sale, dar §i al Pcninsulei Balcanice:
.Interventiile lui in sprijinul popoarclor balcanice l-au adus in
conflict cu Impcriul Otoman*"’, insd §i avantajclc porijici sale in
raport cu statcle balcanice: ,Mircea cel Batrin a deschis sirul
domnilor carc prin lupta si jertfa lor au salvat (drilc rominc dc
soarta popoarclor balcanice transformate dc cuceritori in
pasalicuri*'s.

Sinteza dc Istoria Romdanilor din 1971 a tui C. C. Giurescu §i
Dinu Giurcscu prezintd o structurd a discursului istoriografic sensibil
diferitd de cea a cclorlalie tucridri ale acclor ani, in mod cert pentru
T Sibidem, p.128.

16 Coralia Fotino, Aniversarea batdliei de la Rovine, in: Studii. Revistd de istorie,
XXI1i1,1970,nr. 1,p.157.

17 Colectiv, Istoria poporului romdn, Editura stiinjifici, Bucuresti,

1970, P, 140.
8 Ibidem, p. 139.
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ci are ca bazdi de redaclarc sinteza din 1935. Este, pand in acel
moment, un caz singular, dc pildi, unde nu mai intdlnim stercotipa
imagine a doul armate carc se confruntd, una Tnvinge §i alta cste
invinsd, ci 0 mai vastd inlegrarc care include si o paraleld cu lupta
de la Cilugdreni: ,,Dar fntocmai cum sc¢ va fntdmpla 200 de ani
mai tdrziu la Cilugireni, Tnaintarca trupclor otomane (...) n-a putut
fi opritd?®. La interval scurt de timp, de doi ani, in 1976 si 1978
apar doul lucrdri de Istoria Imperiului Otoman. in 1976, Mustafa
Ali Mchmed, in lucrarca Istoria turcilor, refcrindu-se la voievodul
Mircea pune in cviden{d mai mult aspectul social, mai cu seamd
reformele scicului Bedr ed-Din, despre carc Barbu Cimpina sustinca
ci este ,,un vestit pricten turc al poporului romin*®. Mustafa Ali
Mchmed nu impirtiseste accasti opinic, suslinind cd reformele seicului
stau tocmai la baza pribusirii alianjei lui Mircea cu prctendentii
otomani: ,,Dupd 1411 a incectat si ajutorul acordat pind atunci lui
Musa Celebi de citrc Mircea cel Bitrin, De aceeca sc parc cd nici
Tara Roméneascd nu riimiisese indifcrentd lajd de politica socialid
si idcologia ce se infiripau in sudul Dunirii“®. Aurcl Dccci in
lucrarca Istoria Imperiului Otoman (1978) dimpotrivi scoate in
relicf aspectele militare, punind mai cu scami in cvidenjd nu pe
ccle petrecute pe teritoriul Térii Roménegti, ci in afara hotarclor
ei. §i nu face referire la cruciada de la Nicopole, ci la expedilia
de la Kardnovasi (1393), cca carc Tn anii '80 va i vizuld ca
momentul declansdrii luplei de la Rovine: ,,Accastd acliunc mili-
tard, cu cfecte politice, intreprinsd din voinja propric a lui Mirceca
ccl Bitrdn de a-gi apira patria impotriva dugmanului. [ird nici un
ajutor de nicdicri, caracterizeazd $i justificd Tntrecaga domnic a
marelui domn romdn*#,

W C. C. Giurescy, Dinu Giureseu, Istorid romdnilor din cele mai vechi timpuri pand
aci, Bdijia all-a, ,,Albauus®, Ducuici, 1975, p. 0.

2 Barbu Cimpina, op. cit., p. 138.

21 Mustafu Ali Mchmed, /Istoria turcilor, Editura giinjifici §1 enciclopedica,
Bucuregti, 1976, p. 144.

2 Aurel Decei, Istoria Imperiului otoman, Editura gtiinjificd si enciclopedicd,
Bucuregti, 1978, p. 62.
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Anii '80 ai sccolului nostru vor purta in istoriografia roma-
neascd amprenta militarizdrii discursului §i mesajului ei. Cantilatea
lucrdrilor semnate de Ilie Ccaugescu sau coordonate de el, mulf{imea
impresionantd a celor apérute 1a Editura Militar3 ca §i numirul relativ
mare de romane istorice apdrule la acecasi editurd ndreptijesc o
asemenca aprecicre. Chiar in 1980 apare una din lucrdrile lui IHie
Ccaugescu ce §i propunca s surprindi o mai ampld viziunc asupra
a ccca ce numea el ,,rizboiul intregului popor pentru apdrarca patrici‘.
Chiar din cnuntarea titlului putem bénui scenariul ce trebuia urmat:
,»oprijinul dat de intrcaga populaiic i-a permis lui Mircea ccl Bitrin
(...) si salvezc fara i s3-i asigure un mare prestigiu pc plan
intcrnational®. In mod curios, antagonismul mecdicval roméno-
maghiar atit dc comentat in anii 50, dispare cu desivirgire: ,,Cu
sprijinul unui important contingent transilvinean, avand si ajulorul
lui Sigismund, regele Ungarici, a rcusit sd alunge pe otomani din
lard"®. Monografia lui Mircea ccl Bitrdn din 1981 scrisd de N. Cons-
tantinescu poate N apreciald drept una extrem dc  cchilibratd
intr-un deceniu ce va sta sub semnul excesclor istoriografice. Este
unul din putinti carc oferd o premisd pertinentd asupra apclativului
voicvodal: ,,Mircca numit mai tirziu ,,ccl Bitrin* sprc a-1 dcoscbi
dc omonimii sdi din veacul al XV-lca*®. Spirit mai modcrat, nu sc
hazardcazi in aprccicri numecricc ale armatclor in bdtdlic, potrivit
modei timpului: ,,Raportul numeric dintre ccle doud osti nu sc poate
dclermina cu cxactitate*®. Mai mull, rcia paralcla mai veche
Rovinc—Cilugireni, cu unclc concesii ¢ drept: ,,Aici s-a dat probabil
una din marile bitilii din istoria romdnilor, comparabild cu lupta

Y lie Ceausescu, Rdzboiul intregului popor peniru apdrarea patrici la

romdni. Din cele mai vechi timpurt pind in zilele noustre, Editura Militard, Bucuresti,
1980, p. 100.

X Ibidem, p. 102.

2 Nicolaec Constantincscu, Mircea cel Bdirdn, [Edilura Militard, Bucuresti,
1981, p. 11.

2 Ibidem, p. 101.
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purtatd de Basarab I in 1330 sau cu cea lui Mihai Viteazul la
Cilugireni?. Aceastd ullimi apreciere este supusd unor modificiri
de substan{d un an mai tdrziu intr-o lucrare a lui Gh. Romanescu
in care Mihai Viteazul este inlocuit cu dacii: ,,3i aga cum fidcuserd
in atitea randuri surfimosii geto-daci, aga cum procedase cu 64 de
ani in urmi Basarab I in victorioasa campanic din 1330, domnul
Téarii Rominesti a hotdrdt si adople stralcgia si tactica rizboiului
popular*®. Anul 1983 a fost anul aparijici unor lucriri de facturd
diversd, care merg totusi pc cdtcva aspecte comune din carc cel mai
important este cel al acfiunii militarc. Eslc anul aparifici unci
culegeri de texte intitulatd Istoria poporului romdn cuprinzind o
selectie din diferitc aprecicri alc lui Nicolac Ceaugescu. Fird
excepjie, textele seleclatc prezinti un aspecl inlercsant: oricit de
lungd ar fi fost lista voievozilor sau indiferent de ordinea in carc
accslia erau cxpusi, lista estc deschisd de Mircea cel Birdn: in
Cartca de aur a {arii au rimas ncmuritori marii conducitori dc ogti
ca Mircea cel Birdn, Viad Tepes, loan de Huncdoara, loan Vodd
cel Vitcaz, Stefun cel Mare, Petru Rareg, Mihai Vitcazul si aldjia
al{ii*“®. Uncori sc pleacd de la un preiext spre a sc ajunge la acecagi
invariabild cnumecrarc voicvodald, Ccausescu manifestindu-si
relativ timpuriu intcresul pentru Tirgoviste, interes pulernic accen-
luat Tn 1986: ,,De numcle accstci localitdyi este legatd viaja si lupla
unora dintre cele mai glorioase figuri de conducdtori ai poporului
nostru din trecut printre carc voievozii Mircea cel Bétrdn, Viad
Tepes, Mihai Vitcazul, Neagoe Basarab gi Matci Basarab - carc au
pus mai presus de orice libertalca §i ncatirnarca patriei*?®. Tot n
1983 figurcazi §i aparijia primului volum din sintcza lui Ardcleanu
si Musat care, punind accent pe perioada contemporand, Evului

7 Ibidem, p. 103.

°* Uheorghe Komancscu, Marie baldhie  ale  romdniior, ,Spon-lunsm®,
Bucuresti, 1982, p. 66.

2 Nicolac Ccausescu, Istoria poporului romdn. Culegere de texte, Editura Militard,
Bucuresti, 1983, p. 151.

3 Ibidem, p. 136.
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Mecdiu fi rezervd un spatiu restrans, voievozilor li se relevd numai
faptcle de politici cxiernid: ,,Politica externd promovati de Mircea
cel Batrdn, aliancle incheiate pe baza cunoagterii exacte a rapor-
turilor cxistente intre statcle centrului si sud-estului Europei i-au
dal posibilitatea s3 acjioneze cu energic impotriva pericolului cel
mai grav carc amcninja Tara Romincascd - ecxpansiunea
otomand..."?'. Prin acccasi prismd estc privit Mircca cel Biudn si
in Dictionarul Comandanygi militari, amplilicindu-se insd dimen-
siunca curopeand a operei sale militarc: ,,Mircea, unul din cei mai
rcdutabili conducitori de osti ai cvului mediu romincsc - cu o
incontcstabild contribugic la dezvoltarca artei militarc curopene —
a excclat Tn arta mancvririi trupelor, a cigtigirii inifiativel, a atacului
prin surprindere'32.

Anii 1984-1986 inregistreazd o veritabild ofensivi istoriografici
a lui Ilie Ceaugescu, fic ca singur autor, fic coordonator. Lucrdrile,
fie cd avcau sau nu anunjatd din titlu intengia de a dezbate problemele
mcdicvale, ajungcau invariabil si la acest lucru. Sunt de scmnalat
citcva aspecte incdite: cxpeditia din 1388 a lui Mircca nu mai arc
caraclcrul unci operajiuni de anexarc, ci dc unire: | Efortului dc
apdrare a Dobrogei in faja agresiunii striine i s-a aldturat sprijinul
ferm al lui Mircca ccl Mare, voievodul care a rcalizal unirca acestci
provincii cu Tara Romincascd Munienia*?, Mircca, in ipostazd dc
unificator §i domnitor al unci Tdri Romincsti identificatd sub un
nume cc nu figurcazd in nict un caz in documeniele cancclarici
voicvodalc: ,,Greul rezisten|ci antiotomanc In ultimele decenii ale
sccolului al XIV-lca gt primele doud ale celui urmdtor a fost purtat
de Tara Romincascd Municnia sub domnia lui Mircca ccl Bitrin
(1386-1418)**. llic Ccaugcescu cste coordonator al Istoriei militare

3 Mircea Musat, lon Ardeleanu, De la statul geto-dac Ia statul unitar romén, Cditura
stiinlifica gi enciclopedicd, Bucuresti, 1983, p. 116.

2 Colectiv, Comandanfi militari, Editura stiinifici gi enciclopedica, Bucuresti, 1983,
p. 223.
3 Nlic Ceausescu, Transilvania, strdvechi pdmdnt romdnesc, Edijia a 1l-a, Editura
Militard, Bucuresti, 1988, p. 37.

M \dem, Independenia poporului romdn — obiectiv fundamental al politicii PCR.
Tradigii. Actualitate. Perspeciivad, Edilura Militari, Bucurcsti, 1986, p. 81.

81

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



a poporului romdn. O istorie militard in care un voievod este Tnainte
de toate un om al armelor, dar privit dintr-o perspectivd extrem
de prezenteistd: ,Intr-o perioadd de peste trei decenii, ogtirca
romind in frunte cu comandantul ei suprem, marele voievod si
domn, Mircea cel Bitrdn, gi-a etalat virtutile mogtenite de la
fnaintagi in numeroase bitdlii §i lupte desfasurale succesiv pe un
teren de acfiuni militare care a cuprins o bund parte a spatiului
carpato-danubiano-pontic*3s,

Si a sosit gi anul 1986! A fost un an extrem dec interesant din
punct de vedere al interesului manifestat faji de voievodul Mircea
cel Bitran. Se fmplineau in toamna acelui an 600 de ani de la
urcarea pe tron a voievodului. Dar lucrurile se pun in migcare mult
mai devreme. Mai bine spus la 9 mai 1986 cind, prin Hotirérea
C.P.Ex. al P.CR. se ia decizia sarbitoririi in loamni a acestui eve-
niment*. Vara anului 1986 a marcat o reald explozie, chiar daci
cu cfect asteptat datoritd aspectului politic §i idcologic, a interesului
pe care istorici, oameni de culturd §i uneori persoane prea putin
abilitate l-au manifestat relativ la personalitatea si domnia lui
Mircea cel Bi#wadn. Presa din vara acelui an a incercat si
pregiteascd opinia publici — asa explicindu-se de alifel aparitia
unor articole prea pugin elaborate — i sd atragd atenjia asupra
voievodului. Un prim aspect care s-ar desprinde rdsfoind mul{imea
dc-a dreptul impresionantd a articolelor publicate, esle acela ci
presa romaneascd era cuprinsd de febra interesului, chiar daci
comandat, fad de Mircca. Presa centrald bucureglcand, marile
cotidiene, siptimaénalcle, revistele de culturd, dar i ziarele gi
cotidienele din marile orase, aproape fird cxceplic erau angrenale
in aceastd cursi a interesului.

Bencficiind in multe cazuri de girul unor mari istorici §i oameni
de culturd, campania de ampld mediatizarc a acclei veri nu putea
sd ucacd neobscrvad. Un al duilea aspect demn de semnalat 1l

33 Colectiv, Istoria militara a poporului romdn, vol. 11, Editura Militari, Bucuresti,
1986,p. 152

Sedinja Comitetului Politic Executiv al Comitetului Central al Partidului Comunist
Roman, in: Scinteia, 55, nr. 12911, 10 mai 1986, p. 1.
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constituie acela ci tonul articolelor esle mai pujin oficial, mergin-
du-sc uncori pind la dispulc deschise si chiar atacuri dirccte intre
semnatarii articolclor. In primul caz al disputclor legaic de anumite
probleme, atcnfia s-a concentrat asupra datdrii luptei de la Rovine,
lupt3 cc a polarizat disputa in jurul a doud ,tabcre®. Pe de o parte,
cei ce ramin fideli vechii datdri a baulici: ,.in 1394 sultanul Baiazid
a trecut Dunirca pentru a-l supunc pe Mircca sau a-1 zdrobi*”, i
pe de alii parte, cci carc propulscazd in prim plan noua datare:
JIn biuilia de la Rovine (17 mai 1395) (...) vilcazul domn romdin
a iInfrint §i ingenuncheat trupcle sultanului Baiazid, objindnd o
risundtoare victoric'®. Pareau a fi dcci doudl discursuri istoriogra-
fice cc mergeau paralele, cu un plus de insisten|d, cc suna uncori
ca un averlisment, din partca partizanilor cclei de a doua datdri:
»Cine, de acum inaintc, optcazd pentru data de 10 octombric 1394
va trebui mai intdi s3 procedeze la risturnarca argumcentdrii lui Digd
§i apoi la argumcntarca datci de 10 octombric 1394 carc (...) nu
a fost niciodald argumentaid, ci a fost adoptatd dogmatic de ta C.
Jirccek, de citre toli cei cc nu au vrut sd [ic dc acord cu Hasdeu*?.
Un alt aspcct asupra ciiruia sc insistd cu rcgularitate intr-o manicri
pc carc 0 vom regiisi in lucriirile publicate ulicrior, este cel al Unirii.
Siastfel, la fincle sccolului al X1V-Ica, gisim o primd Unire, situatd
inaintc dc 1600, 1859 sau 1918. Intrarca incontestabild in componenia
Tirii Roméancsti in 1388 a Dobrogei in condilii incd putin clucidate
chiar §i pind azi, nu mai pulea {i socolitd o alipirc sau ancxarc
fcudald ci, in conditiile unui cflervescent najionalism al anilor 80,
capiti dimensiuni impresionante: ,.unind ntr-o singurd fard pc

romdnii din Dobrogea cu cei din Tara Romdncascd“®. Apoi, actul

J.'Slcfun Stelinesen, Orizonturile unei gloriouse domnii,in: Erasociudistd, 66,nr. 17,
10 sept. 1986, p. 24.

¥ loan Vlad, ,.Principele cel mai puternic gi mai viteaz...”, in: Astra (Bragov), 21,9

(180), scpt. 1986,p. 4.
¥ Dan Zamfirescu, Din nou despre victoria de la Rovine a lui Mircea

cel Mare,in: Luceufdrul, 29, nr. 32,9 august 1986, p. 2.
®Toun Vasiliu, Mircea cel Mare gi Dobrogea,in: Tomis (Constania) 31, nr. 8, augusl
1986, p. 13.
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Unirii se extinde si in plan tcmporal, fiind privit ca o mogtenire
ce vine foarte de departe: ,,Principclui Mircea, dezideratul Unirii
acestor pirli de ,Tari“ i-a fost transmis, odati cu sccptrul, ca
mogtcnire de la finaintagii sdi*“’. O Unirc Tnainte de Unire di
posibilitatca susjincrii imaginii unui voicvod al sccolelor al XIV-lea
si al XV-lea ca ,,prim domn al Unirii*“%2. O privire, chiar §i fugar3,
asupra presci nu pulea lrece cu vederca paralcla indiscutabild ce
s¢ formase intrc imaginca voicvodald si aspirajiilc unui pregedinte
600 de ani mai tirziu: ,, Coincidenja a ficut ca cxact din locurile
ctitoritc acum 600 dc ani dc Mircea ccl Marc si porncascd §i multc
din momentele luptei conducitorului partidului §i statului nostru*?.
Coincidenja cste dusd pind la identificare, Mircca devenind rind
pe rind: ,,ctitor de {ard demnd, suverand', ,,demn, Injclept §i vilcaz,
bun gospodar si fiurar de (ard", ,,crou al neamului romanesc, ,,un
sprijin putcrnic pentru libertatca tuturor popoarclor. Tol presa a
oferit si locul dc desfisurarc al replicilor date unor alirmafii ficute
fn striindtatc §i intcrvenite la scurt timp dupd decizia din mai.
Alitudinca celor din alara granijclor {irii sc referca, nu la dispulcle
mai mult sau mai putin voalaic din presa romidncascd, ci la un
aspect care in Romdania nu pulca fi, in nici un caz, pus in discufic:
apclativul voicvodal. Reactia In {ard nu a ntdrziat sd apard:
»Recena hotdrire a C.P.Ex. al P.C.R. dc a i aniversat, la 600 de
ani dc la urcarca sa pe tronul Tirii Romincgti pc Mircea cel Mare
a avul darul s irite pe ,,marcle istoric** pc unde scurtc dl. Niky
Muntcanu care, cu humoru-i specific, dc acolo de unde sc iau In
zcflemeca toate incerciirile poporului romin de a dobindi o
constiinii clard si intemciatd a locului sdu in lumca In carc trdim,
s-a ridicat $1 impotriva ,noii** denumirni datd cclui cunoscut —
zice-sc — in mod tradigional sub numcle cel adevira™ de Mirceca

UMitcea Dogatu, Critur de gard yi nw ¢ conducdivl de vgti, T Lra socialisid, 46,
nr. 17, 10scpt. 1986, p. 28.

4 ldem, Glorioasa mogtenire a domnitorului Mircea cel Mare, in: Scdnteia
tineretului,42,nr. 11560, 1 aug. 1986,p. 1.

3 A. I Zainescu, Congtiinfa istoriei, in: Romdnia literard, 19, nr. 40, 2 oct.

1986,p.3.
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cel Bilrdn“*. Presa verii anului 1986 a oferit un spectacol
intcresant, aparcnt mai putin inchistat in anumite tipare, dar la fel
de idcologizat ca si discursul oficial, spectacol cc a cuprins in mod
indircct §i persoanc din afara (drii.

Pc misura apropicrii lunii scptembric §i dcci a momentului
aniversar, lucrurile fsi accelercazd mersul. La 18 scptembric se desfagoard
la Targovistc un simpozion sub titlul ,,600 de ani dc la urcarca
pc tron a Marclui Mircca Voicvod®. Clasica tclegramd adresatd lui
Ceaugcscu nu mai poate surprindc, ca §i faptul cd voicvodul si cpoca
sa nu reprezentau decdit un excelent pretext de a glorifica la superlativ
prezentul: ,,Cu vii sim{imintc dc mindric patrioticd comunicrile
au cvidenyial adevirul ci tol ccea ce au visat mai indljdtor Tnaintasii,
sublimul idcal al indcpendenici — ciruia Marcle Mircea Voicvod
i-a consacrat intrecaga viald — si-au aflat in anii socialismului, cu
dcoscbire Tn cpoca inauguratdi dc Congresul al IX-lea al partidului
de cind la conducerca destinclor natiunii noastre socialistc v aflati
d-voastrd mult iubite i stimale tov. N. Cecausescu, suprcma lor
implinirc**. La lucririlc propriu-zisc au luat partc nume sonore din
difcritc domenii, nu numai istoriogralic. Comunicirile s-au impir{it
fn mod cgal: trei fac referire dircetd la voicvodul Mircea, la faptele
§i cpoca sa, trei fac referire directid la Nicolac Ceausescu, la opcera
$i cpoca sa. Scenariul se repetd pind la identificare doud zile mai

M Dan Zamfircseu, Un clitor al mdrefiei romdnegti in istoria universald, in:
Luceafdrul,38, nr. 24, 14 iunic 1986, p. 1.

3 Telegrama adresatd tov, N. Ccaugescu, scerelar general al PCR, presedintele
RSR de panicipantii la Simpozionul ,,600 dec ani de la urcarea pe tron a Marelui
Mircca Voievod*in: Scdnteia tineretului, 42, nr. 11602, 19 scpt. 1986, p. 1.

% Simpozionul ,,600 de ani de la urcarca pe tron a Marclui Mircea Voievod* in:
Romdnia liberd, 44, nr. 13024, 19 scpt. 1986, p. 2. La acest simpozion au panicipat cu
comuniciin urmittori: a) conl. univ. dr. Nicolae Edroiu, prorector al Universitigit din Cluj si
prof. univ. dr. Pompiliu Tcodor cu ,,Lupta lui Mircea Voicvod pentru independenyd si
unitate statali - moment de referingd in dezvoltarca istoricd a poporului*; b) prof. Tulian
Antonescu, director adj. In Consilinl Cultuni st Educatici Socialiste §i Rizvan Theodorescu,
cercetdtor stiinjific principal la Institutul de 1storia antei, cu ,, Targoviste — capitala Tarii
Romincsti in vremea domnici lui Mircea Voicvod®; ¢) col. dr. Gh. Tudor, directorul centru-
lui de istorie §i tcorie militard §i Sergiu losipescu, cercetdtor stiintific la centrul de istorie §i
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tarziu, cand la Bucuregti se desfagoard lucrdrile sesiunii gtiinjificc:
»Marele Mircea Voievod - personalitatc procminentd a istorici
nationale". Persoancle participante poartd parcd nume §i mai sonorc
si funciii §i mai importante in angrenajul socio-politic al vremii.
Comunicirile sunt acum in numir de sapte: patru cu trimiteri directe
la Mircea, trei la Ceaugescu. Clasica telegrami este §i acum pre-
zentd*. Doud ntruniri cc au rcunil numc mari §i personalitdfi alc

tcoric militar3, cu ,,Victoriile lui Mircea cel Bitrin impotriva Imperiului Otoman si
insemnatatca lor pentru apirarca (drilor romince”; d) prof. univ. Gh. loni{i, dccanul
Facultdiii de istoric-fitozofie a Universitijii din Bucuresti §i conf. univ. dr. lon Ardeleanu de
lainstitutul de arte plastice ,,N. Grigorescu®, cu,,Lupta pentru dreptate, unitate si indepen-
denji — factor de progres in istoria poporului roman. Reflectarea acesteia in opera tov. N.
Ccaugescu; ¢) conf. univ. dr. M. Mugsat (ASE) si conf. univ. dr. 1. Pitroiu (Craiovat, cu
.Epoca Nicolae Ceausescu — perioada cea mai infloritoare din istoria poporului romda
manuric a vocalici neclintite a poporului nostru pentru libcrtate, independenia si suviiain-
tatc najionali"; f) conf. univ. dr. V. Cristian (Univ. Al. I. Cuza din Iasi) §i dr. Gh. Bu..au,
cercetdtor gtiingific principal al institutului A. D. Xcnopol cu ,,Concepiiatov. N. Ceausescu
despre afirmarea dreptului popoarclor la independenid, suvcranitate §i pace — expresia
vocatici poporului roman*.

47 Marcle Mircea Voievod — personalitate procminentd a istoriei najionale®.
Sesiunc stiinjificd, Tn Scdnteia tineretului, 42, nr. 11604, 22 sept. 1986, p. 2. La accastd
sesiune gtiingifich au participat cu comunicin urmdtorii: a) acad. prof. univ. dr. Stefan
Pascu, directorul Institutului de istoric si arheologie Cluj, cu , Marcle Mircea
Voievod ~ personalitate procminentd a istoriei poporului roman®; b) prof. univ. dr. $telan
Stefancscu, membru al C.C. al P.C.R., directorul Institutului de istorie ,,N. lorga®, cu,,Dez-
voltarca cconomici, sociali si culturalid a Tirii Roméancgti in vremea domniei lui Mireca®;
c) gen. col. Vasile Milea, membru supleant al C.P.Ex. al C.C. al PCR, ministrul apirérii
najionale, cu ,,Qastea {drii pc impul domnici Marclui Mircea Voievod, scut de nddejde in
lupta pentru apirarea independcenici (Anii; d) prof. dr. Virgil Cindea, secretar al Asociatici
»Romainia®, cu ,Marcle Mircea Voievod — apiritor neinfricat al vetrei striimogesti, al
culturii §i civilizagici curopence; ¢) Jon Popescu-Pujuri, membru al CC al PCR. dircctorul
Institutului de studii istorice §i social-politice de pe 1angi CC al PCR, cu ,L.upta poporului
romin pentru dreplate sociald, unitate $i independentd najionali reflectala in opera teore-
ticd a tov. N. Ceaugescu®; [} Emilian Dobrescu, membrual CC al PCR, minisimi secretar de
stat la Consiliul National pentru Stiinga si Tchnologic, cu ,lipoca Nicolae Ceaugescu -
cpoca celor mai mireje implinini dinistoriamultimilenari a poporului romin®; g) prof. univ.
dr. Dumitru Ghige, membru al (°C al PCR, prorcctor al Academici de partid pentrn
inv3dmant socio-politic, dircetor al Ediurii politice, cu ,,Conceptia tov. N. Ceauscscu,
secretar gencral al PCR, presedintele RSR cu privire la intelegerea si colaborarca dintre
toate statcle Jumii — expresie a vocalici de pace, independenid §i suveranitatc a poporulut

roman".
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vremii nu puteau fi suficiecnle pentru un moment aniversar de o
asemenea anverguri. Ceaugescu trebuia si aib3 ultimul cuvant! Aceasta
s-a intdmplat la 24 septembric 1986 la Targoviste unde este con-
vocatd o clasicd adunare populard. Prctextul convocirii era aniver-
sarea voievodului: ,,in aceste luni se implinesc 600 de ani de cind
in fruntea Térii Romdnecsti a venit Marele Voicvod Mircea cel
Marc*“®, dar alte idci enunjatc dcpiscau in materie de imaginalic
tot ceca ce se susiinusc pand atunci: ,,Ne gindim s stabilim ca
Targoviste s& devind a doua capitald a Romdniei socialiste!#. Si
iatd un pregedinte ce sc visa asemenca voicvozilor cu doud capitale
ale tdrii sau cel putin cu doud resedinte oficiale! Este drept c8 acest
proiect a fost enunfat, nu §i pus in practicd.

Din acest moment, odatd punctul solemn depisit, intcresul lui
Ceaugescu pentru Mircea cel Biitrin se stinge. Nu se stinge insi
si cntuziasmul istoriografic si anul 1987 cste martorul aparijici mai
multor lucriri pe tema dati. In primul rind este dc scmnalat
masivul volum Marele Mircea Voievod care sintctizcazd noutdjile
anului precedent referitoarc 1a voievod. Mai intdi schimbarea irevocabild
a apclativului: ,,Mare, in scns dc om al [aptclor mari politice si
cconomice, sociale §i culturale, de vilcaz st ncinfricat apirdtor al
tdrii, al indcpendenyci si al poporului“®. Apoi, mutarca tcmporala
a Rovinclor la 17 mai 1395 in loc dc 10 octombric 1394, la carc
contribujia majord a adus-o Alexandru V. Di{3d*, rcconsiderarca
intcrventici lui Mircea in sprijinul pretendeniilor otomani: ,,Mircea
cel Marc a imprimat actiunii lui Musa caracterul §i dimensiunile

unui veritabil rizboi de succcsiunc si sccesiunc®?, §i noutdyile ar

% Nicolac Ccaugcscu, Romdnia pe drumul dezvolidrii societdyii socia-
liste multilateral dezvoltate, vol. 28, Cditura Politicd, Bucuresti, 1987, p. 28.

9 Ibidem, p. 33.

30 Stefan Pascu, Demn, ingelept gi viteaz, bun gospodar §i féurar de fard, in Marele
Mircea Voievod, Editura Academici RSR, Bucuresti, 1987, p. 30.

ST AL V. Ditd, 17 mai 1395, o datd importantd in istoria universald ~ victoria
romdneascd de la Rovine, in Marele Mircea Voievod..., p. 263-264.

52 Tahsin Gemil, Raporturile romdno-otomane in vremea lui Mircea cel
Mare,in Marele Mircea Voievod..., p. 356.
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putca continua. Finalul volumului omagial estc apotcotic, legitura
dintre voicvod §i Ceaugescu devenind mai mult decdt subinjclcass,
devenind clari: ,,Niciodald domnia Marclui Mircca Voievod (...) nu
s-a bucurat dc atita prcjuirc ca n anii luminosi ai ,Epocii
Ceaugcscu* inaugurald de istoricul Congres al 1X-lca al partidului
cand to{i comunigtii, intrcaga (ara, au alcs sd lc fic conducitor pe
ccl ce simbolizcazd in chipul cel mai strilucit dorinja de vcacuri
a nafiunii romdnc dc a [i liberd §i indcpendentd, deplin stipdnd pe
destincle .sale*®®. Biserica sc lasii gi ca antrenati in villoarea accstui
clan istoriografic publicind lucrarca Mircea cel Mare — 600 de ani
de la urcarea pe tronul Tdrii Romdnesti carc esic o lucrare
surprinzitor dc cchilibratd, binc documentatd, cc urmcazi totug
liniile dirccloarc dinaintc impuse. Intr-un loc lucrarca prezintd
lotusi o [isurd scrioasd rclativd la interventiile repctate ale lui
Mircea la sud dc Dunidre: ,,A fost justificat amcstecul lui Mircea
in trcburile statului otoman? Putem punc accastd intrcbare (inind
scama dc principiul tradijional §i statomic al politicii externe
romdncsti de ncamestee in treburile statelor vecine'**, Lucrarca lui
Constantin Cizinisicanu Pe urmele lui Mircea cel Mare nu aducc
nimic nou, ci poatc doar o detalicre a unor aspecte, aga cum stau
lucrurile cu cvenimentele anilor 1394-1396%. Teza neplitii hara-
ciului turcilor, formulatd cu pujin Limp in urmid, isi giscsic aici un
apdritor infocat: ,Mircca nu a plitit prin urmarc haraci Poryii
otomanc §i a lisat urmasului siu o fard liberd, indcpendentd, cu
un statut de mare putcre in sud-cstul Europci*®®. Una din ultimele
imagini ale lui Mircea s¢ suprapunc pdnd la identificare cu ceca

3 Mircea Musat, lon Pitroiu, Lpoca demnitdju g impliniriic  maridor
idealurinafionale, inMarele MirceaVoievod ., p. 522

34 Preot Dr. N. Serbinescu, Dr. N. Stoicesen, Mircea cel Mare — 600 de ani
de la urcarea pe tronul Tdrii Romdnegti, I'ditura Institutului Biblic $1 de Misiune al Bisericit
Ortodoxe Romane, Bucurcsu, 1987, p. 346.

33 Constantin Cizinisteanu, Pe urmele iui Mircea cel Mare, LSport-Tunsm*,
Bucurcgti, 1987, p. 101,

6 Ibidem, p. 192.
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cc credea Ceausescu despre sine: ,,Mircca s-a simiit un slyjitor al
poporului si &rii sale. A scrvi accst popor §i accastd {ard a fost
pentru ¢l misiunca supremi. Si s-a achitat cu devotament i inte-
ligenta“”. Anul 1988 inregistrcazd o ultimd tentativd de rcaducere
in atcnjic a voicvodului Mircca cel Bitrdn, marcind aparifia unui
album apdrut in conditii graficc dcoscbite §i ajustat cu citatele de
rigoarc. Dar cra un foc cc isi trdia ultimele palpdirl. Tumultului
anilor 1986-1987 ii urma acum o linistc apisitoarc. Ceaugescu fsi
picrduse complet interesul pentru accst voievod si se indrepta spre
al(ii? Probabil ci nu o s-o0 aflim vrcodatd! Sc spuscse chiar totul?
Sc putca punc punct? Va fi uitat voicvodul definitiv? in mod cert
nu! in veacul urmitor, n 2018 probabil la Cozia va avea loc o
manifcstare religioasd prilcjuitd de mplinirca a 600 dc ani dc la
moartca voicvodului!. Dar pani atunci? in mod clar vom fi scuifi
de convocarca unor mari aduniiri popularc a camcnilor muncii §i
nc pulem astc Ma la un simpozion sauw scsiunc stiin{ificii ,,Rovine
600*; cind, vom vedea! Daci istoricii nu sc pun de acord, am putca
avca surpriza deruliirii chiar a mai multora: unul Tn octombric 1994,
altul Tn mai 1995 sau altul in toamna anului 1995! Mai au timp
sd se decidi!

5T Ibidem, p. 206.
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ROVINE - O ECUATIE
CU MAI MULTE NECUNOSCUTE

CRISTIANA  DINEATA

Un absolvent de liccu, avind minime cunogtinjc de Istoria Ro-
ménilor, ar fi reusit in anii '60-80 s3 indice dac# nu locul desfaguririi
batilici de la Rovinc, micar data ci. $i acest lucru nu ridica nici
un fel de obstacol major, ciici totul in manualcle de istoric sc prczenta
limpede: 10 octombric 1394. Locul poale cra mai greu dc precizat,
dar data piirca dc nczdruncinal. §i totusi, au venit vremuri ,,grele
pentru cci carc aveau ca maleric dc studiu istoria. Dacd un clev
lermina gcoala gencrald spre mijlocul anilor 80, constata cu uimire
in anii urmatori ¢l sc intdmplasc un lucru ciudat: bitilia de 1a Rovine
sc mulasc conform manualului de Istoric Anticd §i Mcdic a Roménici,
edifia 1987, opt luni mai incolo: 17 mai 1395, Probabil ci mulyi
liceeni vor fi ridicat impasibili din umeri, ncbanuind intensul efort
dc schimbarc a accsici datc. In jurul problemelor si intrebirilor
legate dc desfisurarca luptci de la Rovine s-a dat o adeviraid
,.bitdlic’* carc a fost mult mai pasionantd decit lasd sa sc intrevada
cele cdleva randuri inscrise intr-un manual dc istoric de nivel mediu.

Bitdlia de la Rovinc nu a fost in istoriografia romind o biiilic
ca oricarc alta. Era cea dintdi despre carc sursele timpului oferd
aminunic asupra desfagurdril a ceca o avea s3 fic consaciat
definitiv in istoria romanilor ca lupta de la Rovine. Sutele de pagini
scrise pe marginca aceslei probleme nu par s3 consacre nici pe departe
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micar perspectiva unui rispuns definitiv asupra multclor intrebari
ridicate: locul, data, modul dc desfisurare sau foriele angajate in
accasti confruntare. ,,Dc¢ vind“ parec a {i tocmai mullitudinea
sursclor medicvale: de la cronici bizantine in general favorabile la
perspectiva cvident nefavorabili a sursclor otomane, de la mult
amintitcle lctopiscie sirbesti pdnd Ia cronicile romincsti - tdrzii,
¢ drept —, informatiile sc adund, sc completeazil, s¢ suprapun sau
sc contrazic determindnd 1n rdndul istoricilor adoplarca unor pozitii
diferitc. Tocmat accastd complexitate a izvoarclor a dctcrminat,
farii indoial3, cxplozia de raspunsuri cc s-au dorit dc ficcare dati
definitive, dar carc au fost departe de a [i asa.

Numeclc unui voicvod va riminc lcgat intotdcauna dc marile
salc actiuni politice si mai cu scami dc confruntirile militare,
istoriografia scotind in cviden{d spcctaculosul accstor cvenimente.
Si domnia Indclungatd a lui Mircca cel Bitrin (1386-1418) prezintd
o mulfime dec astfcl de fapte, din care sc diferen{iazd foarte nct
din punct de vedere al interesului istoriografic lupta de la Rovinc.
Sccolul al XIX-lca redescoperi trecutul medicval §i odatd cu accasta
pc voicvorii acclor timpuri si faptcle lor de arme. Inci din prima
jumilate a sccolului, Kogiiniceanu isi manifestd interesul pentru
persoana lui Mircca vizul ca un crou cc apira cu arma in méni
tara sa dc nilvillirca turccascd generatd de refuzul lui de a pliti
tributul. Mitul unui tribut plitit de Mircea [ic inainte, [ic dupi Rovine,
circuld in cpocd pomind de la surscle otomanc, iar Kogilniceanu
nu aducc fntdmplitor in discutic problema lui intr-o vreme cind
Principatclc Romiine trec prin timpurt incid grele. Desi plascazi tirziu
bitilia (1398) i, folosind Letopiscjul Cantacuzinesc, o silucazi in
districwal Talomifa, Kogalniccanu, 1gnorind de accastd daid surscele
otomane, oferd un final impresionant acestei victorii: ,,Valahii vor
urma pe turci de ccalalidl parte a Dundrii §i-1 vor obliga pe Baiazid
sd sc rclugicze pind la Adrianopol''. Anul 1870 aducc prima

' Mihail Kogilniceanu, Opere (vol. ). Scrieri istorice, Editura Acade-

mici RSR, Bucuresti, 1976, p. 93.
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monografic a lui Mircca ccl Bitrin scrisd de Bolintineanu. Aceasta
pastreazi acelagi cligeu nidlnit gi la Kogilniccanu privind data i
locul, dar acum este proicctat §i mai mult in rclief tabloul unui
erou romantic puternic individualizat: ,,Fulgerul Tnaintca ciruia fugeau
popoarcle orientului, inaintca ciruia fugi Sigismund si atitia croi,
acum fugea cl insusi inaintca lui Mircea*?. Pand aici discursul
istoriografic parc si concorde cu ceca cc sus{ine un manual din
1867: ,,Alacatu cu furia in insdsi lerra sa de citre Baiascdu la Rovine
fringe cumplitu pre Turci §i-i ncvoicsce a sc retrage fn Mezia*?,
bitdlic plasatd, de asemenca, dupd Nicopole, ca si la Bolintincanu.
O prim3 dcfecjiunc intervine insd la scurt timp, cind in 1878
Hasdcu afirmi existenfa unci alte dale de desfagurare a bitdlici, ca
si a unui alt loc pentru accasta: | Ilustra victoric de la Rovine, a
cirei strilucire se revarsd asupra Craiovei, avusese loc anume la 17
maiu 1395“¢, Clisccle anterioare sc schimbi si de acum Tnainte nimic
nu va mai fi bitut in cuie. Carusclul schimbirilor incepuse. Totusi,
ccca cc sc intdmpld acum cu data bdtilici va avea repercursiuni
in timp. ,,Uitatd" vremc dc mai binc de o sutd dc ani, tcoria lui
Hasdcu va i rcluatd si impusd ca ,.dclinitivd® Tn condifii pc carc
le voi analiza ulierior. C3 ipoteza lui Hasdeu nu a fost la timpul
siu decdt o defectiune aproape nescsizabild cste confirmat i de
atitudinca lui A. D. Xcnopol carc revine la scenariul de acum clasic
al luptei de la Rovine plasatd, temporal vorbind, dupd cea de la
Nicopolc: ,,Nu rdmine altd datd probabild pentru victoria lui Mircea
de la Rovine decit anul urmitor al bitdlici de la Nicopole'®. Odatd
cu inceputul sccolului nostru, bitilia de la Rovine se imparic spatial
in douil locuri, aga cum nc informeazi un manual din 1900. Accsta

2 Dimitrc Bolintincanu, Viaja lui Viad {epey §i Mircea vodd cel Bitrin,
Bucurcsti, 1870, p. 94.

3 Vasite A Urerhia, Istoria romdanilor  Biografii romdne 1ibrar editon
G. loanid & Companie, Bucuregti, 1867, p. 41.

*BogdanP. Hasdcu, Originile Craiovei, Bucuresti, 1878, p. 6.

5 Alexandru D. Xenopol, Istoria romdnilor din Dacia Traiand. vol. I,
Editura Suintificd §i Enciclopedicd, Bucurcsti, 1986, p. 86.
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pdstrcazi scenariul clasic al situdrii luptei dupd infringerea de la
Nicopole, victoria dc la Rovine apiirand cu atit mai strilucitoare.
Interesant este ¢i manualul numeste ambele locuri, si cel de lingi
Craiova, si ccl de pe Ialomija, Rovine, contopind ipoteza lui Hasdeu si
mirturiile Letopisciului Cantacuzinesc®.

Urmeazd ani de ticere, pand cind Mircea revine intr-un moment
cu totul special in atenyia istoriografici romdnc: anul 1918, an in carc
situajia din Romdnia sc prezenta intr-o stare criticd. O capitald sub
ocupafie, cca mai mare parte a irii la [el, condijiile armistijiului de la
Focgani, si oamenii i$i rememorcazd trecutul ,,ajutayi* i de faptul cd la
sfirgitul lui ianuaric 1918 se implincau 500 de ani dc la moartea
voicvodului, Dar, odald cu rememorarca anilor de gloric ai lui Mircea
ccl Baurdn csic rcadusd in prim plan §i lupta de la Rovine. De acum
inaintc §i pentru multd vreme va intra in joc prin scricrea lui Dimitric
Onciul stabilirca datei la 10 octombric 1394 si nu ca pind acum dupi
Nicopole, ci inaintca acestuia, ca o consccin{a a participirii lui Mircca
la Kossovopolje; locul de desfisurarc este pastrat; ,,La Rovine langa
Craiova, s-a dal memorabila bitilic din 10 octombric 13947 Tn 1924
cste publicatd o noud monogralic a lui Mircca de citre Viclor Motogna.
Accsta reia tabloul sugerat de Onciul, plasand Rovincle 1angi Craiova
la 10 octombric 1394, Dar, abia in accst moment intcrvine clementul
dc noulate: nc esle indicatd gi desfAgurarca unci a doua infruntdri
intr-un interval de timp, sc presupunc scurt: ,,Mircca (...) sc retrasc
sprc munfii Argesului, Tn dirccfia vechit capitale a  (arii. In
apropicrca accslcia sc intdmpld o noud ciocnire™®. Scenariul a
doud biltdli, nu ncapiral a doud Rovine, va revent intens in perioada

& Jon Givilnescu, Istoria omenirti pentru clasa a l-a secundurd, Lditura Gobl,
Bucureyti, 1900, p. 167-169.

! Dimitrie Onciul, Mircea cel Bdtrdan. Cuvintare comemorativa la 500 de ani de la
moartea lui, in: Dimitrie Onciul, Scrieri istorice. Vol. 11, Editura $uinjificd, Bucurest,
1968, p. 247.

8 Victor Motogna,Politica exiernd a lui Mircea cel Batran, Gherla, 1924, p. 10.
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interbelicd, dar nu numai, agsa cum nc cstc relatat acest aspect
intr-un manual din 1926: ,El (...) bale pe Baiazid la Rovine si la
Ialomita‘.

Deceniul al patrulea al sccolului nostru marchcazi aparijia a
doui sinteze dc Istoria Rominilor: cca a lui C. C. Giurcscu (1935)
§i cea de mai mari dimensiuni a lui Nicolae lorga (vol. 111, Ctitorii
— 1937). Giurescu pare sd [i giisil rispunsul la problema locului §i
datei bitdlici urmdrind scenariul dublei confruntdri: prima la ,,Rovine*
lingd Craiova la 10 octombric 1394, in mod ccrt o victorie, dar
neexploatatd pe deplin: ,,... degi biruitor, Mircca sc retrage spre
Arges*', acest lucru permifdndu-i sd plascze aici o0 noud confrun-
tarc de data accasta ,,dupd cronicile turccgti (...) dcfavorabild mun-
tenilor*'', lTorga parc mai putin interesat de locul de desfigurare
a biiiliei, i chiar in privinja datei concluziile sunt mai putin
trangantec: nu mai avem doud batilii, ci doud dawc prczumtive de
desfisurare a unci singurc biitdlii: ,,Analele sirbesti pomcenind
moartea lui Marcu (Kralievici — n.a.) dau data de 10 octombrie
1394, ccea cc nu se potrivesic cu 0 menjiunc de pomelnic pentru
ceilaly doi seli sirbi care §i ei iyi ispraviscrd veacul la noi: 17 mai
1395, pe c¢ind un stediu recent pe basa unui act greeese dintr-o
mindstirc constantinopolitani a crezut ¢i poatc rejine a doua
dati*'2, Tn cele doui sinteze, bitilia de la Rovine prezintd un aspecl
comun: o paralcld intre accastd luptd si cca de la Calugireni: ,,Asa
incdt desi biruitor, Mircea sc retrage spre Arges, cum va face §i
urmasul sdu Mihai Vitcazul*® i ,,Ca si Mihai Vitcazul dupi
fulgerdtoarca ispravd de la Cilugireni, Mircea ncavind cu ce
s3-i reziste sultanului (...) trebui s sc retragd spre munte''™.

% Nicolac A. Coustantinescu, [Istoria omenirii in Eval mediu, Bucurest,
1926, p. 127. _ . o

Constantin C. Giurcscu, Istoria romdnilor, vol. 1, Bucureyii, 1935, p. 457.

" Ibidem.

12 Njcolae lorga, Istoriaromanilor, vol. 111, Bucureyti, 1937, p. 298.

13 Constantin C. Giurescu, op. cit., p. 457.

" Nicolae lorga, op. cit., p. 299.
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in deceniul al V-lea apare §i cea mai consistentd monografie
a lui Mircea cel Bitrdn de pani atunci, cea a lui P. P. Panaitescu.
Si la el, data biiiliei rimane neschimbati: 10 octombrie 1394, bjtilia
ancordndu-se §i mai mult spre estul tarii: ,,Locul luptei a fost undeva
pe drumul care merge de la Nicopole spre Arges, credem ci mai
aproape de aceasl4 localitate*'®, $i 1a Panaitescu, paralela cu Cilugireni
existd: ,,dar marea oaste otomand, intocmai ca mai tdrziu la
Cilugireni, nu fusese distrusi‘“!®; galeria voievozilor intrati in acest
joc al paralelitijii sc largeste prin aliturarea lui Stefan cel Mare:
»Lupta de la Rovine a fost o luptd in codru, inlocmai ca luptele
lui Stefan cel Mare la Vaslui, R¥zboieni §i Codrii Cosminului‘’.
Ceca cc trebuie remarcat este §i faptul ci Panaitescu alunccid pe
o pantd a aprecierilor dacd nu numerice, cel pujin cantitalive,
antrenind valurile de mai tirziu: ,in faja celei mai putemice
osliri a Europei de atunci, Mircca nu a putut face altceva decdt si
se retragd'“®,

Deceniul al VI-lea aduce in prim plan contribujia unui istoric,
de formajie sociologicd ins¥, Barbu Campina. Acesta sugereazi
imaginea dublei confruntiri, din care numai una este ,,Rovine*: ,,Aici
(pe Arges — n.a.) la ,Rovine" s-a dat l1a 10 octombric 1394 biiilia
supremi, una dintre cele mai grele si glorioase din istoria rizboaielor
turco-romane"??, in vreme ce asupra celei de a doua date isi manifest
serioase indoieli, chiar reticen{d: ,La 17 mai 1395 s-a dat ldngi
Craiova, se pare, o singeroasa bitalie*®. Jocul aprecicrilor numerice
igi intr¥ si el in drepturi: ,,... ostile ridicate de Baiazid puteau cuprinde
de la 30.000 pand aproapc 50.000 oamecni, in timp ce sleagurile
boicrilor din Tara Rominecasci insumau probabil 10.000 de boieri

13 Petre P. Panaitescu, Mircea cel Bairan, Bucuregti, 1944, p. 246.

1% Ibidem, p. 247.

' Ibidem, p. 241.

18 bidem.

19 Barbu T. Cimpina, Lupta Tdrii Romdnegti impolriva expansiunii ofomane
(1335-1415), in Scrieri istorice, Volumul I, Editura Academici RSR, Bucuresti, 1973,
p. 257.

2 Ibidem, p. 266-267.
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si curteni*®. Tratatul dc Istoria Roménici din 1962, care nu sc ocupl
in chip expres de Mircea face referiri evident la lupta de la Rovine.
Data i locul sunt cele statornicitc de Panaitescu. Asistdm aici la
un proces invers cclui petrecut 100 de ani mai devreme, la Bolin-
lineanu, de pildid: imaginea croului individual cstc cstompatd pini
la gtergere; In locul ci figurcazd colcctivitaica Impiritd in eroi:
» Victoria lui Mircea sc datoresgte, in primul rind, jerilclor aduse de
popor, atit in lupta propriu-zisi, cit si in pregitirca ci*', dar i in
mai puiin eroi: ,boierii Tdrii Roméincsti au dat §i ¢i un concurs
vremelnic la cforturile generale ale {irii*®. Trei ani mai Ldrziu aparc
o altd monografie a lui Mircea ccl Bitrin scmnatd de lon Negoiu,
cu o viditd tentd dc popularizare. Cu accastdi lucrare sc continud
carusclul cifrclor privind foricle intrate in accastd luptd: ,,Ostilor
lui Baiazid, proaspelc si pline de vigoarc dec aproapc 50.000 de
oamceni, €l nu le opunca decit vrco 10.000 de osteni**®. Dar, ceca
ce cste §i mai intercsant cste conjinut intr-o notd de subsol, care
aratd Tn mod cert ¢d autorul nu auzise de ipoteza lui Hasdeu: ,,in
ultima vreme, unii istorici strdini susjin c¢d lupta de la Rovine
s-a desfagurat in mai 1395“%. Un demers contrar va fi intreprins
asiduu 20 dc ani mai 1drziu pentru impuncrca tocmai a acestei
ultime date. Interesul pentru Rovine s¢ manifestd Tn mod special
la fincle deceniului, cind la 12 octombric 1969, la Rosiorii de Vede,
Filiala Comitctului dc Stat pentru culturd i ard din judejul
Telcorman, a organizat un simpozion: ,,Rovinc 575%. Problemcle
dezbidlute au fost legale de amplasarca locului luptei de la Rovine
si nu dec datarca ci, dar chiar si acestca au rimas la fel ca la
deschiderca simpozionului, adicd neclarificate. Sinteza de Istoria

2 Ibidem, p. 255.

7 Coleutiv, fturia Rumdnied, Volwaul 11, Lditura Academier RPR, Bucuregl,
1962, p. 369.

23 lon Negoiu, Mircea cel Bdtran, Lditura stiingifica, Bucuresti,
1965, p. 41.

U Ibidem, p. 42.
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Rominici din 1970 nu schimb3 datele de acum cunoscute ale pro-
blemei, ci opercazid numai mici modificdri in jocul cifrelor: ,, (...)
sultanul Baiazid Ilderim fsi trimetca oastca de peste 40.000 de
oameni, la care s-au addugat §i ostile vasalilor sirbi si albanczi
impotriva lui Mircea“?. Tot aici allim si structura ogtirii lui Mircea
rimasd Tncd la vreco 10.000 de ostasi: ,cetc domnesti alcdtuite din
{@rani §i ccie boicregti“®. In sinicza din 1976 a lui C. C. Giurescu
si Dinu Giurescu, cifrele sunt inlocuile prin sintagma ,,supcriorilate
numericd*. Lucru intcresant, prin faptul cd este in acest moment
singular, cste accla ci sc rcvine la paralela Rovine-Cilugireni: ,,Dar
fntocmai cum se va intdmpla 200 de ani mai tarziu la Calugireni,
inaintarca trupelor otomanc (...) n-a putul {i oprild“?.

inccpulul deceniului al noulca al sccolului nostru nu anunfa
nici pe departe marile lupte istoriogralfice ce vor incerca §i vor reusi
sid schimbe, in a doua jumiltatc a deceniului, data bitilici de la Rovine.
In 1981 aparec o nouii monografic a lui Mircea ccl Bitrdn scmnati
de Nicolac Constantinescu. Autorul nu-gi asumi responsabilitatca
unci aprecicri numerice: ,,Raportul numcric dintre cele doud ogti
nu se¢ poate delecrmina cu cxactitate*®, ci mai moderat, facc apel
la o alld sursd In sprijinul acestei probleme: ,,Istoricul militar lon
Cupsa considerd cd raportul cra de 4/1 in favoarca otomanilor a
clror armatd o cstimcard la 40.000 dc ostagi“?. Tot acum sc diversifici
i paralcla intre Rovine i alic bitdlii din Istoria Romdinilor, in joc
intrnd si lupta de la Posada: ,,Aici s-a dat probabil una din marilc
bitdlii din istoria romdnilor, comparabild cu lupta purtaid de Basarab
I Tn 1330 sau cu cca a lui Mihai Vitcazul la Cilugireni*®®. Un an

25 Colectiv, Istoria poporului  roman, Lditura stiinfificd, Bucurcsti,
1970, p. 143.

2 Ibidem, p. 144,

27 Constantin C. Giurescu si Dinu C. Giurescu, Istoria romdmilor din cele
mai vechi timpuri pand astdzi, Fditura Albatros, Bucuregti, 1976, p. 75.

% Nicolac Constantincscu, Mircea cel Bdtrdan, Edilura Militard, Bucuresti,
1981, p. lo3.

2 fbidem.

3 tbidem.
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mai tirziu, in 1982, lucrarea lui Gheorghe Romancscu Marile batdlii
ale romdnilor nu putea si omitd lupta de la Rovinc. $i aici se
vehiculeazd aceleasi aprecieri numerice: ,Mircea cel Bitrdn
apreciind fn mod just raportul de forje — aproximativ 4/1 fin
favoarea inamicului — gi-a dat scama cd angajind o bildlic in cdmp
deschis nu are ganse de reugitd®. Data §i locul de desfdsurare al
lupici nu sunt modificate in vrcun fcl, noutaica intcrvenind in
termenii de comparaic ai bitdlici: Mihai Vitcazul cste fnlocuit cu
dacii, pentru a {i in spirilul epocii: ,,5i asa cum fdcuscri in atitca
rinduri strimosii geto-daci, asa cum procedasc cu 64 dc ani mai
in urm3 Basarab I in victorioasa campanic din 1330, domnul Tirii
Rominesti a hotirdt sd adople stratcgia si tactica rizboiului po-
pular,

Rolul de ,,vedctd* incontestabil In ccea ce priveslc cantitalca
scricrilor despre Mircea cel Bitrdn, dar §i a noutdijilor absolutc n
abordarca luptci de la Rovine, cste definut de anul 1986. Tn acest
an s¢ implincau 600 de ani de la urcarca pe tron a voicvodului,
prilej cc nu pulea i scipat pentru sdrbdtorire. Dar, ceca ce (rapcazi
nu cstc acest lucru, ci manicra hiperbolicd in carc sc desfasoard
accasta: hotdrari al C.C. al P.C.R., articole in ziarc §i periodice,
simpozioane, mari aduniri popularc, volum omagial. Totusi,
scipind momecnlului festiv, degi cstc apdrwd tot Tn 1986, Istoria
militard a poporului romdn, plascazi Rovincle la 10 oclombric
1394, Termenii dc comparajic s¢ meniin, cu remarca c¢d strimogii
geto-daci capiitd o intruchiparc concrctd in persoana lui Decebal:
»Mircca cel Bitrdn a dat o usturiitoare lecjic invadatorilor olomani,
demonstrind inct odatd, aga cum ficuscrd nainlasii sdi intre carce
s-au numdrat Dccebal gi Basarab I, cd o oaslc micd sc poate
impotrivi cu succes §i poate obfine victoria Impotriva unui agresor
putcrnic, atunci cind cste ferm hotirftd si-gi apere pimintul
strabun, independena siintegritatca teritorialdt,

3 Gheorghe Romanescu, Marile batdlii ale romdnilor, Vditura Sport-Turism,

1982, p. 66.
gz Ibidem.

3 Colectiv, Istoria militard a poporului romdn. Volumul 11, Editura Militard, Bucuregti,
1986, p. 152.
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Cclelalte scricri ale anilor 1986-1987 au, in legdtur3 cu lupta
de la Rovine, ca picsd centrald motivatia privind datarca ei. Acum
acest lucru se schimbd in favoarca datei dec 17 mai 1395. In
1986, sc intimpld fcnomenul invers celui din 1965, autorii striini
nemaifiind o picdicd in susjincrca datei de 17 mai 1395, ci un
argument in plus: ,,Accasti datarc a fost acceplald de marea
majoritate a istoricilor strdini, precum G. Ostrogorski, Halil Inalcik
sau Alexander Kuzev'*. Cel carc a depus un real clort in demolarca
definitivd a vechii date de desfisurare a luptei a fost Alexandru
Diji. El il redescoperi pe Hasdeu dupd mai binc de 100 de ani, dar
noutdiile aduse de el pe tirdm istoriografic sunt mult mai numeroase
decit simpla schimbarc dc datd: armata sultanului devine ,,0
adevdraid Invincibila Armadd sau Grande Armée'. Accst lucru
1 permite s susfind cd riposta a [ost la un inalt nivel, banala cifrd
de 10.000 dc osteni ai lui Mirceca nemaifiind vehiculatd: ,,Or, {indnd
scama dc potentialul demogralic al (drii, oastca cca marc a Tdrii
Romiinegti a putut totaliza in 1395, 40.000 de oamcni, ccca ce o
aratd a fi una dinuc cele mai pulernice armalc curopenc alc
timpului §i o situcazdi la nivelul cchivalent cclei conduse de
Baiazid**. in condijiile conlruntdrii unor armatc cgal numeric, nici
vorbd dc o victoric par(iald sau dc vrco fugd a lui Mirceca in
Transilvania, cu atdt ma pufin de o reinscdunare a lui dc citre
Stibor, voievodul Transilvanici. Victoria devine totald §i absolutd,
manifestandu-se §i o continuitate in timp: intre victoria dec la
Rovinc gi victoria de la Plevna s-a desfisurat drama confruntdrii

M Nicolae Stwoicescu, Bdatalia de la Kovine, Liditura Militard Bucuresti,
1986, p. 48.

35 Alexandru V. IDNa,600 de ani de laurcareape tronadomnitorului MirceacelMare,
in Almanzhul ,,Luccaf3rul®, Bucuregti, 1986, p. 26.

3 ldem, 17 mai 1395, o datd importantd in istoria universald - vicloria
romdneascd de la Rovine,in Marele Mircea Voievod, Iditura Academici RSR, Bucuregli,
1987, p. 264.
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dintre cele doud lumi*¥. Datcle arhicunoscutc alc problemei s-au
bulversat, totul cipiiind alic dimensiuni. Toatc aceste schimbiri
§i rasturnidri de situatie vizeazd in fond un singur aspect: tratatul
de la Bragov din martic 1395: ,, (...) in funciic de datarea batiliei
se ordoneazi §i evenimentele politice, diplomatice §i militare din
anii 1394-1396; dacd — sprc exemplu — bitdlia de la Rovine a avut
loc la 10 octombric 1394, atunci tratatul de la Bragov estc scmnat
de un domn fugar, victorios — ¢ drept — dar incapabil sd-si fructifice
izbinda, daci s-a desfdsurat la 17 mai 1395, atunci tratatul de la
Brasov 0 precede, iar Mircca cra un domn stiipin incontestabil in
tara lui*®, in anii 1986-1987, motivajiile §i implicaiile politice §i
idcologice au hotdrit in fond soarta bitdlici cc devine, oficial, una
singurd, inwr-o zi precis [ormulatd, Intr-un loc identificat la fel de
sigur, cu foric combatante ccrte. Pirca ci totul cra clarificat punct
cu punct. Dar, iati cd in 1988 cste publicald lucrarca lui Francisc
Picurariu  Romdnii §i maghiarii de-a lungul veacurilor. Acum
ordinea stabilitd cste, Tn mod ncasteptat, modilicatd. Batdlia revine
la locul ci din 1394, ba mai mult, csic susiinuld varianta dublci
confruntiri plasali Tnaintca tratatului de la Brasov: ,Mircea ccl
Bitrin a Inchciat la Bragov o alianjd cu Sigismund, regele Ungarici,
si oslile celor doi monarhi i-au respins pe turci dincolo de Dunire,
recucerind §i cctatea Turnu®. Intr-o singuri frazi, autorul
riastoarnd Intreg cdificiul clddit cu minugiozitate doi ani mai devreme
si argumental cu griji.

In momentul actual, lucrurile sunt departe de a fi clarificate.
Prin introducerca manualclor de istoric post 1989 ca fiind obligatorii
pentru sustincrea examenclor de admitere la Facultatca de Istoric,
lucrurile se pot complica, in mod scrios, pentru cei admigi la examen.
Ajunsi Tn anul 11 de studiu, vor avea surpriza si constate ¢d, de fapt,

Mdem, N do ani de la urcarea o tron o domnitorelui Mircoa cel Mare, p. 29.

38 Constantin Cizinisteanu, Pe urmele lui Mircea cel Mare, Liditura Sporn-Turism,
Bucurcgu, 1987,p. 101.

3 Francisc Picurariu, Romdnii §i maghiarii de-a lungul veacurilor,
Editura Mincrva, Bucuregti, 1988, p. 36.
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lupta de la Rovinc s-a desfigurat cu totul altfel de cum crezuserd
¢i; §i toalc accstca pentru ¢ii In 1992 apdrcau atit Manualul de
Istoria Rominilor (Din ccle mai vechi timpuri piand la Revolutia
din 1821 - clasa a Xl-a), ciit §i cursul universitar Isioria medie a
Rominici (partca a Il-a) al profcsorului Stefan Stefinescu. In
manual vor lua cunostinjd dc o singurd confruntare, ce2 ,,din 17
mai 1395 la Rovinc intre Turnu §i Arges™. In curs vor afla ci la
accastd datd, pc carc ci 0 cunostcau, s-a desfasurat, in fapt, o a doua
confruntarc, prima desfisurindu-sc la 10 oclombric 1394, si nu pc
Argces, ci la Craiova, bililia de pc Arges fiind, dc fapt, a doua
confruntare. Nici in privinja foriclor ostirilor nu vor fi prca
ldmuriti. Manualul, mergind pc linia anilor 1986-1987, susjinc ci
oastca lui Mircca: ,,Alciiwiti din circa 40.000 dc osteni (...) cra una
din ccle mai puternicc armatc alc timpului*®, nesuflind vreo vorba
despre oastca otomand. Citind cursul universitar, vor constata ci,
dc fapt, accastd cifri corcspunde tocmai ostirii otomane, in vreme
cc ,,0astca romancasci nu avea mai mult dec 10.0004%. Doar in
privinja mectodei aplicalc de Mircea Tnainte de bitdilie, cecle doui
manuale sunt dc acord: lupte de hirjuiald. In anul 1l de studiu, in
cazul in carc li sc va rccomanda Intre matcrialcle bibliogralice si
lucrarca lui Tashin  Gemil Romdnii §i otomanii in secolele
XIV-XVI, apirutd in 1991, vor deveni de-a dreptul nedumcriti.
Accasta, dest merge pe ideca a dould luple, una viclorioasd:
ontr-o primd bitdlic desfisuratd probabil la ,,Rovinc®, undeva in
sud-vestul Tirii Roménesti, ostile Tui Mircca au obtinul o strédlucitd
biruind*“*? gi alta picrduwd de romdni: ,apoi coplesiji de forcle

10 Colectiv, Istoria Romanilor din cele mai vechi timpuri pdnd la
Revolugia de la 1827, Lditura didaclici  si pedagogicd, Bucuresti,
1992, p. 222.

1 Ibidem.

42 Sicfan Stefinescu, Istoria medie a Romdiniei, Partea a 1l-a, Tipografia
Universitdtii Bucuresti, 1992, p. 67.

#Y Tashin Gemil, Romdnii §i otomanii in secolele XIV-XVI, Editura
Acadcmici, Bucurcsti, 1991, p. 82.
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otomane i pdrisit de o partc a boicrimii, Mircca a fost nevoit si
cedeze (probabil la Arges) tronul rudei sale dc singe, Vlad 1“4,
aruncd §i mai departe fn timp lupta. plasind-o in toamna lui 1395:
»Dar estc sigur cd, cel pulin, o mare campanic, condusi pcrsonal
de Bayazid I impotriva T#rii Roméncsti a avut loc. Consideram ci
ea s-a desfisurat ca o reacjic la acjiunilc ofcnsive antiotomanc ale
lui Sigismund (...) indiscutabil si ale lui Mircca din vara anului 1395,
probabil dupd retragerca regelui din Tara Romincascd',
Misterul batalici dc la Rovine riminc intact.

44 Ibidem.
45 Ibidem, p. 81.
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IOAN VODA - UN MIT ANTIBOIERESC

MARIA BIZOMISCU

Sccolul XIX romincsc a fost perioada afirmirii marii idci
najionale, a creerii statului najional modcm, §i a cuccririi independeniei.
Accasti cpocii cc marchcazd un nou iIncepul, presirat cu ezitdiri §i
ncimpliniri, cerca cu stringen{id gisirca tn riindul inaintagilor a unor
cxemple, carc puse in praclici de urmagi sd permitd cvitarca
obstacolclor ivile in calca implinirii noilor dcziderate najionale.

Ciularca accstor personaje coboard in timpuri dc mull trecute,
considerate a [1 nccompromisc de dezordinile cexistente in socictatca
romdncascd de cind domniile fanariotc le-au statornicit, §i carc sc
perpetucazd si in sccolul la care nc refcrim.

Sunt clogiale acum f(aptcle unor domnitori care, in vremea lor
nu sc putca spunc c¢d crau prca simpalizali de supusi, datoritd
cruzimii de¢ carc didcau dovadd, dar carc atrigcau atcnjia roma-
nilor sccolului al XIX-lca, tocmai prin accastd trisiturd de caracter,
devenitd Tn ochit lor un mod de manilestare a autoritiijii, atat de
nccesard timpurilor acestora de decaden(d.

in acest fel Viad Tepes devine un simbol al luptitorului pentru
indcpendenid, carc inccarcd sd pund ordinc iIn {ard, iar corcspon-
dentul fu din Moldova, loan Vod3i, ajunge in ipostaza unui salvator
idcal. Dc cvolutia Mluctuantd a acestuia din urmid ne vom ocupa in
paginile carc urmcazi.

Pind in sccolul al XIX-lca, imaginca pe carc sursele o oflcrd
despre acest personaj cste intunccatd.
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Prima stire Icgati de domnia croului nostru estc furnizaid de
un contcmporan al aceclor vremuri, Azaric, care ni-l infdjiscazd ca
pe cel ,cu ndrav de fiard*!, aducind si argumente in acest sens:
.91 unora le-a tdiat capetcle §i le-a luat averile, crescindu-le pe ale
salc prin adundri nedrepte, altora le-a jupuit pielca ca la berbeci,
pe aljii i-a sfartecat in patru §i pe unii i-a ingropat de vii ca mortii*'%;
un tiran fosctat dc aur si lipsit de credinjd: ,,Era accsta si nedrept
cinstitor de credinfd, cdci hulea chipurile dumnczcicsti zugrivite pe
perefi §i de pe icoanc'?, ucigag al boicrilor §i cilugirilor, carc prin
Lnirdvire dcsarti a dus fara la picirc™.

Rclatarca lui Grigore Ureche cste facutd in perspectiva acelui
sfirgit cnungat scc in titlul primului paragral pc carc 1l dedica lui
loan Vodi: ,,Dc domnia lui loan Voda, ce-i zic Armcanul, carile
mai apoi l-au rupt cu doud cdmilc®. Domnia lui este pusi de la
inceput sub scmnul intrebdrii datoritd descendeniei incerte a aces-
tuia: ,,Accst Toan-Voda unii zic cd au fost ficior de armean, altii
zic cd au fost ficior unui Stefan vodi™é, cit si a modului fn carc
a stiut sd si-o Tnccapd cind: ,,pre tofi i-au covirsit cu vrijmasiia
lui i cu morli groaznice ce [Gcia. $i vrindu s3 ia agonisita tuturora,
nu cu alt meslesug, ci cu virsare de singe st din zi in zi izvodia
fcluri de munci noao'”. Toatc acestea sunt o prevestire sumbrd a
wchlciturilor de lege™® cu care birbatul insurat in postul cel mare
igi presira cei doi ani de domnic.

In acccasi ipostazi de tiran i iubitor de avujic, pedepsit pentru
faptelc sale, aparc personajul nostru si la Nicolac Costin.

1P, P. Panaitescu, Cronicile slavo-romdne din sec. XV-XVI, I:d. Academici R.P.R.,
Bucuregli, 1959, p. 148.

2 thidem, p. 149.

Y Ibidem, p. 149.

' Ibidem, p. 149.

3 Grigore Ureche, Letopiseful Tarii Moldovet, Id. de Stal pentru Litcraturi si Ani,
Ducuroyti, 1955, p 182,

6 Ibidem, p. 182.

7 Ibidem,p. 184185,

% Ibidem, p. 185.
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Pc misura scurgerii timpului, impresiile in legiturd cu loan Vodi
sc¢ schimbi. O primi rcflectarc a accstci modificiri de opinie o
intilnim la Dimitric Cantcmir, cc sc arila incintat de cultura
acestuia: ,,Era un birbat foartc invdjat in limbile greceascd si
latineascd si fuscsc pc vremuri tovardg de Tnvifiturd a vestitului
dascdl dc greceste Toan Lascir'®. El insusgi un invijat, Cantemir,
descoperind  aceste calitdfi la croul nostru, {inc si lc pund in
cvidenid, lisind la o parte datele legate de domnia lui.

Adcviirata intoarcerc pe dos a legendci negre ilustratd de cronicari,
cstc pusid 1n scend in sccolulul al XIX-Ica. Sunt recunoscute acum
cruzimile domnitorului, dar acestca pilesc n faja laptclor dec arme
si madsurilor administrative luaic pc plan intern.

Succesul dc carc sc¢ va bucura acest personaj incepind dc la
aceastd datd sc datorcazd lucrdrii lui Bogdan Pectriceicu Hasdcu:
loan Voda cel Cumplit (1865) cu carc Tsi incepe cxistenfa mitul.
Scrisd cu pasiunca §i cntuziasmul tincresc al autorului la data cind
ca csic publicatdi, cartca reprezintd primul pas in calca conturdrii
noii imagini, moderne, a lui loan Vodi.

in acord cu dimensiunile in carc §i proicclcazd personajul,
Hasdeu concepe un cadru de loc gi de timp pc misurd.

In vreme ce in Europa singurul principe cu adevirat mare cra
o fcmeic, regina Elisabeta a Anglici, intr-o (drigoard roménd aparc
,LUn principc pe carc numai cca mai ncagri tridarc i1 pulu opri a
da o alii fa|d Europci, fundind pc Peninsula Balcanicd un nou
impcriu latin:

,Un marc administrator!
Un marce politic!
Un marc gencral!™'®

? Dimitric Cantemir. Descrierea Moldovei, IEd. dc Stat pentru Literaturd gi
Ani, Bucuresti, 1956, p. 105,

18 3. P. asden, foan Vodid cel Cumplit, [2d. Cartca Romincasca, Craiova, 1926,
p- XVIL
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Iatd cum, cercetind trccutul, autorul giseste in el un fnaintag
care cra foartc aproape de a duce (ara la mirire, un cxemplu demn
de luat in scamd in conditiilc in carc Roménia sccolului al
XIX-lea sc afla departe de visurile de glorie ale poporului s3u.

Partizan al lui Cuza, §i susiindtor al reformclor din timpul
acestuia, Hasdcu a simiit ncvoia dc a sc opri asupra unui domn
popular, luptitor pentru indcpendenta (irii §i adversar al marii
boicrimi, §i carc in ochii lui estc personificat dc loan Vodi.

Misurile luaic de domnitor pe plan intern: cliberarca poporului
de jos din jugul aristocrajici laicc §i clericale, batcrea moncdci
nationalc dc arama, strictcjca contributiilor f{iscale, sccularizarea
averilor mandstiresti, toate aflatc la ordinca zilet §i in vremca
domnici lui Cuza, crau menitc a fi modcle ale tnfiptuirii lor. Toatc
acestc misuri au fost puse in. practicl, nc dezviluic autorul, ,,fard
ajutorul unci «camerc legislative»: camercle legislative nu fac un
«2 mai»"", aluzic cvidentd la pozijia ostild pc carc conscrvatorii
o avcau in tlimpul lui fald de politica de reforme inijiate de
domnitor, domnia autoritard a personajului medicval mcritind a
h o pildd i pentru cel modemn.

Faptele ce i sc atribuic lui Toan Voda in lucrarca lut Hasdeu
fac din ¢l mai degrabi un om politic de sccol XIX, decit un domnitor
din sccolul al XVI-lea, fapt de infcles avind in vedere cd esle viizut
din perspectiva unui contemporan al cpocii moderne. Prin urmare,
croul nostru ,,fmproprictirca nu numai pe {drani dar chiar si pe {iganii
carc avcau mijloace de a-si pliti pesin o proprictaic'*'?, rcusind pe
accasti cale sd inkiturc criza cc ar [i survenit Tn urma acestui proces
si s mircasci [linaniele statului.

Misurilc luate pe plan fiscal prin baterca moncder de arami
a circi fabricajic costind pufin statul ducc la Imbogitirca (dranului
si prin accasta a fiscului (pentru ¢id: ,,[ard concursul a miriade de
agenti salariali, [ara directorate statistice, lara contabilitaie fran-

Y [bidem, p. 44.
2 /bidem, p. 44.
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cezd, fird inspectori financiari, ¢l sc muljumi a aplica in toath
vigoarca (cribila lege a neplatei dirilor***?), veneau fn spijinul
susiinerti nccesitd{ii unci moncdc nationalc atit dc necesard in
cpocd §i puncau in cvidenid actiunca ncfasti a legilor din perioada
respectivi, carc ,,pedepsesc cu temnita pe debitorul unui particular,
dc ccle mai multe ori ale unui grec sau cvreu, cici roménii nu prea
au bani de dat cu imprumut*", piigubindu-sc n acest fel statul gi
impunindu-sc a [i modificate.

Plasarca Tn cpoca modcmd a personajului cste cvidenjiati si
dc susjincrca cxistenjei unci legi clectorale emisd dc acesta, cind
»pentru alegerea domnului, pentru chestiuni de marc importanti,
rominti procedau la convocarca unci aduniri obstesli, agczate in
principiu pc niglc baze mult mai largi decit chiar «votul nostru
universal»*s,

Printr-o dibace politicd cxternd, principele romin ,cra cit
p-aci si aruncc intr-un grav labirint dc complicaiii trei din statele
ccle mai pondecroasc alc Europei: Turcia, Frania si Polonia™®.
O astfcl dc politicd cra nccesar a [i dusd gi In contextul Tn care,
dupid cc sc reusisc dubla alegerc a lui Al I. Cuza, accasta §i
unirca Principatclor Romine trecbuiau sit fic recunoscute cit mai
repede de marile puleri.

Sfirgitul tragic al lui foan Vodd, in lupta dusd impotriva
wrcilor, sc constituic ntr-un Indemn adresat domnitorului Unirii
de a indcplini §i marele vis dc cliberarc al inaintasului siu din
sccolul al XVl-ica.

Pentru a asigura succesul deplin al croului siiu, Hasdcu argu-
mentcazd motivaliile pe carc le-au avul cronicarii cc au prezentat
intr-un mod incriminator actele accluia prin fapwl ¢ii Ureche, dc
cxcmplu, cra din ,wna din familitle cele mai ilustre ale Moldovei,
fnrudit cu ceilalji boicri, devotat cillugirismului §i, prin urmarce,
T Tbidem, . 54

14 Ibidem, p. 59.

'S Ibidem, p. 53.
6 [bidem, p. 48.
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dusman sistematic al stipanului sdu*“'’, ca el fiind §i ccilalji fauritori
ai imaginii dclavorabile a domnitorului mcdicval.

Joan Vod3 al lui Hasdeu nu trebuia si fie decdt exemplul, cu
toate virsirilc de singe, al unei domnii autoritare §i intcmciatd pe
sprijinul majoritd{ii poporului, singura capabild i in vremurile
modeme de a pune capit impotrivirii celor carc nu erau de acord
cu adoptarca si punerca in praciicd a rcformclor Tnnoitoare.

Lucrarca lui Bogdan Petriceicu Hasdeu deschide, asa cum am
mai precizat, drumul mitului lui Joan Vodi; de acum finainte, in
funciic de noilc probleme apirule gi carc sc cer rczolvate, ¢l va
fi privit ca un precursor al idealurilor de indecpendenyd, de cliberare
sociall §i najionald.

in cadrul lucririlor de sintcza scrise de acum inainte, a ciror
capacitale dc percepere csic mai mare decdt a celor de specialitate
si In consccinid avdand un rol mai marc in imprimarca In mintca
oamcnilor a acestui mit, accentul cstc pus pc lupla Tmpotriva turcilor,
domnitorul apirind in ipostaza martirului pentru cliberarca {irii
(A. T. Laurian - [Istoria romdnilor, A. D. Xcnopo! - Istoria
romdnilor din Dacia Traiand), in scnsul unci pledoarii pentru
independenid §i alirmare nagionald.

Divergeniele dintre cele doud mai importante sintcze de istoric
ale celei de-a doua jumitdji a sec. XIX, apar in privinja originii
domnitorului. In timp cc in Istoria romdnilor din cele mai vechi
timpuri §i pand in zilele noastre, A. T. Laurian vorbesle despre ,,un
aventurier, anume lonascu, care petrecca in Turcia ca negustlor gi
sc zicca a fi fiu nawral al lui Stefan VI, poate din dorinfa de
a romanfa pufin viaja accstui personaj, Xcnopol sustinc cu tiric ca:
Hloan Vodd cra un fiu nawral al lui Sicfan al V-lea, ncpotul lui
Bogdan incrucisatul si deci urmag dircct al lui Stefan cet Mare*?,
descenden(d ilustrd, carc justificd in cel mai Tnalt grad accesul la

i ibidem, p. 47.

" A. 1. Laurian, Istoria romdnilor din timpurile cele mai vechi pdnd
inzilele noastre, Tipografia Najional3, Bucurest, 1873, p. 382.

¥ A. D. Xcnopol, Istoria romdnilor din Dacia Traiand, vol. IIl. Ed.
Stiinjificd §i Enciclopedicd, Bucuregti, 1988, p. 77.
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ronul Moldovei. Tot el estc cel care, amintind de virsdrile de singe
sdvérgite de domnitor, lc justificd prin specificul epocii acestuia:
.fird a vorbi de Vlad Tepes, nici de Stefan cel Mare, chiar Neagoe
Basarab nu rimase cu mdinilc nepitale de singe“?, si pilesc in faja
faptelor sale, care fac din cl ,,cel de pe urmi crou al Moldovei*?.
Si avea si de ce sd fic considerat asa, avind in vedere momentele
de cumpind in carc Tsi instaurcazi domnia, reusind pentru un timp
st rcinvic vremurile de gloric, detagindu-se prin acecasta ca un
personaj unic al istorici noastre: ,,Eslc grcu de a intdlni in istoric
o soantd mai dramaticd dccll aceea a croului moldovcan. Arzand
dc iubirc dc mosic Tl vedem reinnoind vremuri cc piircau apuse
pentru totdcauna i scojind iar din poporul romin minuni de vitejic
desi acesta nu mai cra, in intrcgimea lui, ccca ce [uscse in timpul
lui Stefan, o clasd dc proprictari ce-si apdrau mosiile lor, punind
picpl pentru mogia cca marce™*, intruchipind conduciitorul, care cra
asteplat si Tn a doua jumitate a sccolului al XIX-lca, si insufle
poporului romin puterca de luptd pentru cigtigarca libertdyii.

In acccasi lumind lavorabili aparc loan Vodi si in manualele
scolare alc accluiasi timp, carc 1l prezintd in ipostaza de zclos apdrdtor
al indcpendenyei (drii, rizboindu-se¢ cu turcii®,urmiind sd ugurczc
sarcinile puse asupra poporului de rind®, pedepsind pe boieri pentru
a ageza dreptatea i a ocroli pe cci sdraci, fapt pentru carc 1§t alrage
ura boicrilor §i iubirca cclor de ridnd, accstia fiind sprijinitorii
faptclor strilucite alc domnului.

Spre dcoscbire de acesti autori, junimigtii vin cu o altd pirerc
despre modul cum trebuic scrisi istoria, reprosindu-le tendinta de
cxarcerbarc  a sentimentulul  nagional, prin  contemporanizarca
cvenimenltclor trecule in scopul susfinerii anumitor idci, Acceasi

0 Ibidem, p. 83.

2 Ibidem, p. 93.

2 Ibidem, p. 93.
V. A. Urcchia, Istoria romanilor, [d. Socce, Bucuresti, 1867, p. 52.

M Co Gallin, Lectiuni din istoria romdnilor, Ed. Libridei Goldslegjer,
Botogani, 1893, p. 87.
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situajie se dovedeste a o avea §i evocarca domnici lui Ioan Vodi.
Pircrea junimigtilor In legiiurd cu acest personaj, esic dczviluitd
de doi din reprezentantii lor, P. P. Carp i Gh. Panu, in polemica
ce o deschid cu principalul inifiator al acestui mit, B. P. Hasdcu.

Adepli ai unci domnii a legil, ristoamnd conceplia lui Hasdeu
legaid de modul in care ar trcbui realizatd guvernarca lui Cuza si
ale clrei clemente le expunc sub forma actiunilor lui loan Voda.

Dacd in monografia lui, personajul principal aparc ca un domn
si un administrator drept §i iubit de popor, de talia unor exemple
ilustre Tn acest scns din istoria universald: Napolcon, Cezar, Ludovic
al IX-lea, sau Henric IV®, Carp ¢ dc pirere ci misurile luate de
domnitor nu vin in sprijinul acestei apotcoze. Argumcnicle aduse
de Hasdeu pentru a-si susjine idolul, nu reugesc sd rimini in picioarc
la cercetarca pe care Carp lc-o face. Toate sunt luatc in parte §i
combitute. In cazul controlului personal al actclor cmanate de
cancclaria domneascd, P. P. Carp vedca o ,,indbusgirc a liberelor
tranzac|ii“®, batcrea moncdci najionale nu rcuscsic nici ea si
impresioncze, dimpotrivda: ,,Si Jacques Il a biwt moncda
najionald, au trebuit insid 30 de ani de sacrilicii ca sd scape Anglia
de moncda lui?.

In monogralic, loan Vodi sc dovedegic a {i un domnitor
national §i democrat pentru ¢d a prigonit pe boicri i cilugiri,
devenipi periculogi prin puterca la care ajunscscrd in sccolul lui
Hasdeu; ci crau insd, in contextul cpocii lor, cei carc menjincau
reazdi religiozitatca ortodoxd in faja pericolului otoman, incerca-
rea de distrugere a lor ameninjind insdgi nagionalitatca noastrd®.

Eliberarca poporului de jos a lost fHcutd nu din simpaua prea
mare pc carc 0 avea [ajd de cl, ¢it din dorinja de a-1 aduce sub

» LEugen Lovinescu, P. P. Carp. Critic luerar g1 literat, Ed. Soccc,
Bucurcgti, 1941, p. 43.

7"Slbidem,p. 43,

B Ibidem, p. 43.

T [bidem, p. 45.
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tutcla domniei, in scopul stringerii unei cit mai mari averi, una
din adeviratcle lui pasiuni.

Ccea ce rdminc in picioare este imaginca unui ,,aventurier, un
condoticr, viteaz §i genial ca mai 1o}i condotierii a cirui singuri
{intd era Tronul, iar nu bincle Moldovei, ale cirui singure mijloace
crau tirania §i cruzimea“?.

Ceclilalt reprezentant al |, Junimii* merge mai departe in desfiinjarca
personajului lui Hasdeu, ironizidnd chiar si calitdjile militarc alc
accstuia. In vreme ce in ochii autorului monografici momentul
atacirii prin surprindere a turcilor cstc o afirmarc a geniului
sirategic pc care il dcjine domnitorul, Panu nu i§i poate explica
accastd ipostazd dccil inir-o manierd caricaturald, afirmind ci
loan Vodi ,,scamini cu accle genii sau duhuri din povesti, carc
aveau pulcrca de a trimilc o boarc lind, adormitoare, impotriva
circia doar [feciorul cel mic al impdratului putca sd rezisic si
ncnorocirc!... [cciorul ¢cl mai mic al Sultanului nu cra in
lagdrul turcesc”?.

Accsle doud pireri sunt cxprimatc in sensul cvidenticrii
modilicirilor pc carc lc suferd trecutul dacd estc privit cu ochi
conlcmporani care cauld si giscasci rispunsuri i rezolvdri la problemele
cc le stau In cale.

Pitrunzind in sceolul XX, constatdm acceasi manicrd de prezentare
clogioasd a domnici lui loan Vod3i, care si fdcuse aparijia incd din
perioada anterioard.

Dimitric Onciul vorbeste de domnia lui loan Vodi din
perspectiva  dinasticd, subliniind ci ceste fiul natural al ui
Stefan IV*2°, airigindu-gi ncmuljumirca boierilor ,,prin cruzimile
sale™?!, rcfuzind insd mirirca tributului, si murind in rizboiul cu
wrcli L dupil 0 vilgjeascit rezisten|d ™,

T W bidem, p. 42,

2 Lugen Lovinescu, Antologia ideologiei junimuste, L. ,Casa gcoalelor™, Bucurcsti,
1943, p. 336.

30D, Onciul, Din istoria Romdniei, Iid. Libririci Socee & Co., Bucuresti, 1908, p. 68.

Y bidem, p. 69.
R bidem, p- 68.
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Ocupindu-sc de Letopiseful lui Azaric, prima lucrare referi-
toare la croul nostru, loan Bogdan il considera de o valoare relativ
micd, rezultatd din analiza pe care o intreprinde.

Descriind selca de aur a lui loan Vod3, Azaric spune c3 pand
si pe ostasi i-a lipsit de lcfurile lor, caz particular in Moldova
secolului XVI, dupd pircrca lui loan Bogdan, unde crau pufini
soldaji cu lcafd, spusa cronicarului ncliind aliceva decit o repro-
duccre a cuvdntului lui Manasscs despre Nichifor Ghenic®.

Imaginea dc tiran crunt §i lacom de avere, ucigag de boieri
si de cilugiri, disprejuitor al ,legii cregtine si al sfintelor icoanc™®,
pe care o arc domnitorul in ,,Letopisct” se datoreazi privirii faptelor
sale din perspecliva interesului religios, Azarie fiind un protcjat al
mitropolitului  Alanasic.

Intim al logofdtului Golia, cronicarul nu pomencgte nimic
despre trddarca boicrilor, avind dimpotrivd numai cuvinte de laudi
pentru logofit, care, cunoscind puterca turcilor, il sfiluisc pc domn
sd sc¢ plece lor pentru a nu aduce ncnorociri asupra {drii prin
nesupunerca sa.

Chiar dacd nu-si cxprimd dircct pidrerca propric despre
eroul nostru, reprogindu-i lui Azaric afirmatii nedocumentate,
imprumuturi de faple de la cronicari strdini folosile unde 1i ajutau
argumentajia, citind interpretarca pe carc 1. Bogdan o lace cronicii,
raimianem cu imaginca unui domn acuzal pc ncdrept de contem-
poranii sii.

Sub impresia riscoalei de la 1907, care a adus in atenjic problema
{@rdncascd, Mihail Sorbul scric drama Letopiseti, dedicatd ultime-
lor doud luni de domnic a lui loan Vodi, ce sc dovedeste a [i
personajul cel mai recomandat al istoriei in privinga intercsului aritat
{ardnimii. injurul personajului dramci, roiese boicri iubitori de arginii
si triditori, aseminitori celor Tmpoiriva ciirora s-au ridicat [dranit

2Joan Bogdan, Lelopiseful lui Azarie, Bucuregti, 1909, p. 36.
3 Ibidem, p. 30.
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in 1907. Domnitorul ¢ singurul care sc aratd prcocupat §i de soarta
celor sirmani: ,,.De astizi inainte nu vom ingidui/ Ca \(ara, ca
{dranul, mai mult ca si plitcascd / Decit e obiceiul*®, dar a cirui
dorin{d nu poate fi indeplinitd datoritd prabugirii lui prea rapide,
ce va lisa Moldova prada boicrilor si striinilor. Figura impunitoare
a lui loan Vodi se mircgte in condifiile in carc disparijia lui se
datorcazd tridirii, lagitjii i loviturii piczigc a boicrilor pe carc nu
mai avem cum si-i simpatizim dupd cc citim drama lui Mihail
Sorbul si ne gindim la 1907.

Nicolae Iorga, adept al unor relafii cxterne cu Occidentul, in
tendinja de a dcmonstra tradijia istoricd a acestora, cstc singurul
carc afirmd ci loan Vodi a susjinut candidatura lui Henric dc
Valois, [raicle rcgelui Franiei, la tronul Polonici, oferindu-i acestuia
ajutor din ordin turcesc mpotriva imperialilor®. in privinja modului
in carc domnitorul administra {ara, alirmd cd cercrile turcesti dc
mirirc a (ributului crau cele carc il determinau si ,,caute bani si
prin procese de crevzic §i de pdcatc contra clericilor, ca cpiscopul
Ghcorghe dec Roman, caterisit Tn toatd forma, cu aduccrea lui
Eftimic din Ardcal, carc fu ucis... in acclagi timp cind sc trimilcau
la moarte boicri ca Logoldtu! Zbicrea..."*. Despre moneda de aramd
pe carc o bale, lorpa susjine cii accasta a [ost emisd Tn scopul plitii
ajutorului dat de cazaci in razboiul pc carc domnul il duce impotriva
turcilor, deci pind la urmi tot in [olosul (drii.

intr-o altd lucrare, acclagi lorga analizcazd un izvor poloncz
despre  loan Vodid; in  ciuda rarclor cvocidri in  cpoca
accca a unor personaje  contemporanc, domnitorul  moldovcan
s-a ardtat totugt de pe awnci L,vrednic de o asemecnca cinste™,
datoritd luptclor pe care le-a dus in apdrarca cregtindldgil,
importan{a acjiunilor lui depisind hotarcle Meldovei.

M Mihai Sorbul,featru, vol. I, Bucuresti, 1956, p. 6Y.

3 N. lorga, Istoria romanilor, vol. V, Bucuresti, 1937, p. 208.

3 Ibidem, p. 209.

3 N. lorga, Studii §i documente cu privire la istoria romanilor, vol. XI,
LEd. Socce & Co., Bucurcesti, 1906, p. 124.

113

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



Paginile pe carc Constantin C. Giurescu le dedici eroului nostru
in Istoria romdnilor, justificd executiile pe care le-a ficut acesla:
»9-a ficut mult caz dc faptul ci boicrului lonagcu Zbierca, marc
vomic al {irii de jos, i s-a tdiat capul din porunca domnului, chiar
in ziua de Pagti. Dar cronica a omis sd spund cid lonmagcu era
«hiclean», ci finea cu fostul domn in timp cc armata poloni a
acesluia intrase in {ard. Sc pulca tdia capul dupd nomocanoanc
chiar in acea zi dc sirbidioarc celor ce profanau momminiele sau
ripcau fetele, de ce ar fi constituit un fapt extraordinar acecasta
pcdeapsd intr-o ascmenea zi pentru crima de inaltd ridarc? Si
celelalie execuyii ordonate de loan Voda trebuie si aibd o justificare,
din sadism nu crau ficute i domnul nu avea interes sd-gi ridice
boierimea i clerul mpotrivd. Foarte probabil cid unii din cei ucigi
fuscserd tovarisii Jui Ionascu Zbicrea, restul se vor fi ficut vinovali
de alic crime™®, toalc aceste cruzimi [liind sdvérsite in scopul
apirdrii gi Tniéririi autoritdyii de stal, carc cra reprezentatd dc
domnilor.

Urmirind acecasi (intd, domnul Moldovei s-a apropiat dc
Lmuliimea necdjitd“?, pentru carc a bitut moneda dc arami, asi-
gurdndu-si sprijinul ci: ,,Poporul simica ci arc in cl un apiritor,
dc accca in lupta hotdritoarc cu turcii, lingd iezerul Cahului, cl
ii rimine credincios, in timp cc boierii tridard™.

O noud acuzarc Tmpotriva triditorilor ¢ adusd si de George
Cosbuc in poczia Golia Ticalosul, ce surprinde momentul (recerii
acestuia dec partca turcilor.

Ca personaj istoric demn de atenia urmasilor, apare loan Voda
si In manualcle scolare, unde sc recunoaste faplul ¢d s-a purlat aspru
cu icrarhii biscricii §i cu boicrii, de unde $i porccla de «ccel

¥ Const. C. Giurescu, Ixioria romanilor, vol. I, partea 1, Iundajia pentru
Literaturd i Antd, Regele Card 11, Ducurogti, 1943, p. 209,

¥ Ibidem, p. 210.

® Ibidem, p. 214.

1 P. P. Panaitescu, Istoria romdnilor,, Lid. Didaclicdi si pedagogici,
Bucuregti, 1992, p. 156.
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Cumplit»*4!, arftindu-se mai crud decit Alexandru Lipusneanu,
cdci ingropa de vii pe boicri, episcopi §i calugiri“‘?, fiind ins3
primul domn ,,care a ciutal si se sprijine pe popor contra boie-
rilor*?, ardtindu-i acestuia o ,,dcoscbitd bunitatc**4. Dorinta sa cca
mai arziloare a fost ins3 alungarea turcilor §i neatdrnarea {arii sale.

Dupi 1944, ideca centrald fiind aceea ci istoria adevérati nu
s¢ poate scrie decdt pe temciul marxismului, sarcina elaboririi
acestcia revine lui Mihail Roller.

Pentru cd perioada ce sc deschide cu accastd datd in calea
poporului roman se datoreazd ,,ajutorului** dat de ,,Fratele cel Marc®,
sc caul3 a sc demonstra existenja unci prietenii cu acesta de-a lungul
intregii noastre istorii. Pe accastd linie si ferm convins ci ,,lumina
vine de la ridsirit*“*, noul fauritor al noii istorii, descoperi si in cadrul
domniei lui Ioan Vod& prczenfa unor legdturi cu vecinul dc la
granija de Est, amintind de ajutorul pe care cazacii i l-au dat in
lupicle Tmpotriva turcilor: ,,Cazacii au rispuns cu cnluziasm
chemirii lui Toan Vodi si au rimas alituri de cl, cu o nefdmuritd
credinid, pind la moarte, aga cum jurascrd‘“é, Concluzia pc carc o
trage dupd analizarea accstci domnii intirestc ideca pe carc voia
sa o demonstreze: ,,De ascmenca a dovedit cit de important cstc
sd ai aliaji credinciogi aga cum noi am avut in cazaci in timpul lui
Ioan Vodi si in Rusia dc-a lungul timpului*¥’. Roller accentueazi
de asemcnca, pc linia noilor idei directoare in prezentarca
trccutului, existenja luptci dc clasd; tradirca domnitorului dc
citrc marca boicrime ,,a fdcut si crcascd ura maselor impotriva
boicrimii‘“®,

Toate fapiclec de arme i misurile luate in folosul celor mulli,
au ficut din domnitorul Moldovei un personaj indrigit de noul

2Gr. Tocilescu, Manual de istoria romdnilor, Bucuregti, 1909, p-112.

1. S. Flory, Istoria Roméniei, Id. Libririci Socee, Bucuresti, 1923, p. 327.

Y Q. Tarlafi, Istoria romdnilor, Ed. ziarului ,,Universul, Bucurcsti, 1935, p. 308.
43 Viad Georgescu, Politicd gi istorie, I:d. Humanitas, Bucuresti, 1991, p. 15.

46 M. Roller, Istoria Romdniei, [id. de Stat, Bucurcsti, 1947, p. 169.

7 bidem, p.170.

8 Ibidem, p. 170.
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regim §i muljumitd de asemcnca reclamei pe care i-o face Roller:
»latd de ce, putem spune ci domnia lui Joan Vodd constituie o
pagind insemnatd in istoria patrici noastre™.

Mihail Sadovcanu, cel carc {inc pasul cu schimbirile din epocd,
ajunge si se infierbinteze si cl in faja traditiei leg#turii noastre vechi
cu prietenul de la risirit, pe care o ilustreazd in romanu! Nicoard
Potcoavd. Inir-un capitol din roman, descric imaginca pe care loan
Vodi a lisat-o dupd groaznicul sdu sfarsit ca ,,domnitor al noro-
dului*®, de frica sabici lui temindu-se 10{i boicrii, [iind dintre acei
,»vileji care ies rar in lume §i apoi 1i pomenesc in vcac noroadelc'®,
carc pentru apirarea Moldovei si-a pus spcranja in norod §i in
ajutorul dat dc zaporojeni.

Pc acceasi linic a cvidenticrii alianjci cu cazacii, ¢ prczentatd
domnia lui Ioan Vodi si in picsa lui Laureniiu Fulga, in care se
afirmi ci dcprinderca de a purta domnia eroul nostru a invijat-o
de la tarul Moscovei, in perioada cit i-a fost oaspete la curte, sotia
lui chiar fiind rusoaic#®*®. Puternica legiturd cu cazacii ¢ subliniatid
n discursul domnitorului: ,,Voi, valahi sirmani,/ Moldoveni tirani,/
Ali plitit avan/ Biruri la sultan// V-au legat In chingi/ Domnii venetici/
Si v-a stors de diri/ Slcahta de boicri// Hei nu va-nuristagi/ Nu vd
supidrali/ Aici v-adunaji/ Cu cazacii [rati// Ne vom ridica/ Din nou
vom lupta/ Si vom izbdndi/ Liberi iar vom fi*%,

Dupd aceastd picsd a fost compusd drama muzicald loan Vodd
cel Cumplit dc Gh. Dumitrescu (1954).

Chiar §i in picturd aparc accastd temd la modd a alianfci cu
Risiriwl, in proicciul de compozific al lui Gh. Florescu, Infétisind
pe domnitor mergind in intdmpinarca cazacilor.

Y fbidem, p. 170.

0 Mihail Sadoveanu, Nicoard Potcoavd, L. pentru Literaturd, Bucureytd,
1964, p. 7.

' Ibidem, p. 12.

5 Laurenfiu FFulga, lon Vodd cel Cumplit, in ,Viaja Romaincascd"”, nr. 12,
1951, p. 17-84.

3 [bidem, p. 28.
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Dcpisind sufocanta pcrioadd a predomindrii prictcnici roma-
no-rusc ca principala caracteristicd a trecutului nostru, urmitoarea
sintezd de ,,istoric a Romdinici®, apdrutd in anii '60, vorbind de
acceagi domnie, considera cd, dec fapt, ccl mai important sprijin in
lupta antiotomand a venit din partca ,,masclor populare'®, care
»avcau o mare dragoste §i credintd pentru domnul lor**® §i numai
in al doilea rind din partca cazacilor.

Pe plan intcm, domnitorul acfioncazd Tmpotriva [{drdmidrii
fecudale, pentru  intiéirirca puterii domnegti §i scddereca privilegiilor
boicrimii, principalul factor dc {rind in cvolutia socicld{ii, potrivit
termenilor noi cu carec sc lucreazd acum in istoric, cc vede in
marxism un adcvirat ,far ciliuzitor (Vliad Gceorgescu).

In acccasi perioadd apare, ca urmarc a popularitijii cistigate
acum dc domnitoru! moldav, o noud monografic ce-i ¢ dedicald si
carc poartd scmnitura lui Dinu C. Giurescu.

Pcrsonajul principal cstc acum in primul rind ,,fiul faptclor
sale**®®, cc s-a impus in istoric ,pentru cd a stiut si rispunda
nizuiniclor majore ale (arii, luptind pentru cle pind la sacrificiul
suprem"'¥,

Pe linia idcilor actuale de prezentare a {enomenclor istorice,
actiunile lui loan Voda au ca rezultat intdrirca puterii centrale prin
numirca tn Sfatul (drii a unor oameni dc incredere alegi din ridndul
boicrimii mici $i  mijlocii. In acclasi scop conflisca averile
mindstircsti pentru a ,,micsora puterca maltcriali a clerului
potrivnic politicii  salc autoritarc §i sd [oloscascd parte din
bunurile dobindilc pentru a inzestra cu pimint pc sprijinitorii
carmuirii salc™*.

Daci pentru cillugdiri $i marca boicrime a fost intr-adevir ,,cumplit,
a Inccrcat sd-gi apropic oamenii de jos, diandu-le si Tnaintindu-lc
pimainturilc mostenite si punind si sc batd tot pentru ¢i un ban
mﬁniei,vol. 11, Bucuresti, 1962, p.913.

33 [bidem, p.913.

3¢ Dinu C. Giurescu, Joan Vodd cel Viteaz, £d. Stiintific, Bucurcsti, 1963, p. 24,

31 Ibidem, p. 24.
8 1bidem, p.-75.
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de arami cu legenda redactali in limba curentd a vremii, putdnd
fi injeleasd de to}i §i care sublinia calitatca lui de ,,pirintc al
Moldovei**.

O alti idee mult vchiculati de istoricii contcmporani, aceea
a ecxistenfei unor puternice legituri intre toate cele trci {iri
roménesti de-a lungul timpului, e subliniatd si de autorul monogra-
fiei, prin intensul comery intre Moldova §i Transilvania, care ¢
fntdrit de libertatca pe care Ioan Vodi o acorda negustorilor
bistrijeni inci de la inceputul domniei sale, de a-gi desface mirfurile
in Moldova §i mai alcs prin agezarca in Tara Romincasci a unui
domn aliat politicii sale, Vintild Voda.

Lupta impotriva turcilor apare i aici ca clement principal al
politicii cxterne, fnsugirile de comandant viteaz §i jertfa lui de sdnge
l-au fdcut cunoscut {irilor europene, binemeritdndu-si numcle de ,,ccl
Vitcaz", ca apiritor al indcpendenjci poporului romdn.

Accleagi pareri in legliturd cu domnia lui Ioan Vod3, sunt rezumate
de Dinu C. Giurescu §i in monografia apdrutd in 1974 cu ocazia
implinirii a2 400 dc ani dc la moartca domnitorului si in carc sc
inccarcd a sc punc capit calomniilor adusc acestui erou dc citre
cronicari, devenit acum nu numai apirdtor al intcresclor (dranimii
dar §i cducator al acestora Tmpotriva violenfclor §i cruzimilor®,

Dc la aceastd datd, ccaja sc lasd peste figura lui loan Vodi
datorit3 noului context politic dominat de figura lui Nicolac Ceausescu,
cc sc dorea a fi comparat §i plasat mai degrabi in rindul unor mari
voicvozi, cu domnii mai indclungate si mai eficiente, cum crau ccle
ale lui Mircea cel Batrdan, lancu de Huncdoara, Vlad Tepes, Stefan
cel Mare, Mihai Vitcazul gi nu a unor simpli croi populari cum esic
cazul personajului nostru. Doar accidental numele lui mai aparc
citat aliituri de cele alc marilor domnitori cu prilejul unor discursuri
anivcrsarc.

% Jbidem, p. 105.
% Dinu C. Giurescu, loan Vodd cel Viteaz, Tid. militari, Bucuresti,
1974, p. 24.
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Manualele scolare continui s3-i dedice cédteva randuri, care il
prezintd in mod constant ca iubit dc popor si urit dc boicri, episodul
central al celor doi ani de domnic constituindu-l lupta impotriva
turcilor. Ccca ce pare cii ar trcbui sd rimdnd in mintca unui fost
scolar in legiturd cu domnul Moldovei cste moartca lui tragici,
adusi dc ncsupuncrca fayi dc pretentiile Porlii si portretul care, de
la Hasdcu incoacc, domind pagina cc-i estc dedicatd, cu fruntca
incruntati i mina pc sabic oricdnd gata s3 iasd din teacd pentru
a facc dreplate.

In ultimul timp, dupi o vreme in carc figura domnitorului pirca
apusd, fi apar dedicatc in Moldova de peste Prut doud cérfi, una
cste reeditarca lucrdrii lui Dinu C. Giurcscu si alta intr-o colecyic,
wolrdmosii, cuprinzdnd o scric dc texte carc il au ca personaj
principal st care urméresc si confirmc imaginca unui ,marc om de
stat, marc oslcan, marc patriol*®'.

Riminc de vizut dacd Tn acest caz ¢ vorba numai dc scica
de a face cunosculdl istoria najionalii in accastd paric de Rominic
aflatd de decenii sub o stdpénire in care politica de deznationalizare
a acjionat violent si Tntr-un sens puternic distructiv, sau ¢ o manifestare
de unire dupd cc mult dorita independenid a fost objinutd.

Functionalitatca accstui mit cred cd sc va vedea si in viitor
$i nu in unul foarte indepirtat, aviind in vedere perioada de tranzijic
prin carc trccem in momentul de fa(d; cind apar voci cc viscazi
o reinvicre a lui Vlad Tepes, poale ci cincva fsi va aducc aminte
si dc corcspondentul siu din Moldova, carc s-ar putca prin acfiunile
intreprinse in cci doi ani dc domnic sd [urnizcze uncle solulii §i
atunci vom vedea cc va mat i

81 Joan Vodd cel Cumplit, d. 1lyperion, Chisindu, 1990, p. 7.
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TUDOR VLADIMIRESCU
INTRE MIT §I REALITATE

MILVIUTA CIAUSU

Intre istoria ,,aga cum a fost“ si cartea de istoric, fntre fapiele
trecutului §i imaginea noastrd despre acestea, intrc protagonistii acclor
fapte i imaginca noastrd despre ei sc intcrpunc intotdcauna un
»ceva' care sc apropic inir-o misurd mai marc sau mai micl dc
mit sau de legendi. Puritatca absoluld a istorici riminc intotdcauna
un ideal imposibil de atins iar discursul istoriografic pendulcazi intre
adevdr §i imaginar, Or, alcdtuirca accstui discurs istoric cstc cu alit
mai dificili cu cit adevdrul rdminc tot mai indcpirtat in timp,
ficcare generajic are adcvirurile sale iar mitul si legenda cistigi
tol mai mult teren §i imbracd hainc noi pe misurd cc oamenii §i
vremurile s¢ schimba.

In accastd ordine dc idei, Alexandru Zub nota la inchcicrea
lucrlirii sale /storie §i istorici in Romania interbelicd: ,E un adeviir
la indeméni c¥ scrisul istoric sc fnnoiestc cu ficcare gencrajic si
cid e destul ca trecutul sd trcacd prin oamcni noi pentru a deveni
dc la sinc nou'.

in acest fel, istoria scrisd la un moment dat, in alard de informatia
despre evenimentul pe care il ia in discujic sau despre personalitatca
la carc sc referd, spunc loartc mult despre generapa careia i

' Al Zub, Istorie gi istorici in Romdnia interbelicd, c¢d. Junimca,
lasi, 1989.
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aparjinc, despre modclele pe carc acestd generatic §i le propune.
Aceste modcle sunt aproape intoldcauna idcalul pe carc socictatea
il acceptd in acel moment. In accst mod personajcle trecutului
tmprumutd din culorile si trisiturile prezentului, capiti dimensiuni
adescori colosalc si sc constituic in simboluri grcu de contestat. in
astfcl de conditii, a inccrca si demontezi picsele care compun un
mit poalc sd devind la un moment dat o Inccrcare de a cunoagte
din intcriorul ci o gencrajic. Lucrul accsta 11 ficca probabil pe
Mircca Eliade sd considere c¢i a stabili originca unui simbol
prejuicste cit descoperirca unci dinastii de faraoni.

In acccasi lucrarc citati mai sus, Alexandru Zub consideri
versul lui Emincscu ,,Adeviir scildal in minte” ca fiind o foarte
succinld §i foarle cuprinziitoarc in acclasi timp definijic a istorici?
Nu putem si nu remarcim insd situarca la polul opus a acestei
definijii comparativ cu principiile §i definitia pe care Ic formulase
Ranke si scoala istoriograficd germand a secolului al XIX-lca si si
nu nc puncm fintrcbarea, poate inutild sau ccl putin fird rispuns,
unde sc termind mitul si incepe istoria, unde se tcrmind adevirul
faptelor si incepe povesica acclor fapte.

Un car. apartc in istoriogralia romincascil il constituic reflec-
tarca cvenimentelor anului 1821 si mai ales a croului acestor
evenimente, conducdtorul revolutici, Tudor Vladimirescu. Astfel, anul
1821 ca piatrd de hotar intre douit lumi §i Tudor Vladimircscu ca
salvator, ca deschiziitor de drumuri §i de lumi noi, sunt doui mituri
pe carc istoriografia §i nu numai ca le-a amplificat pc misura trecerii
timpului.

Revolufia de a 1821 devine momentul de trezire la viald dupi
lunga agonic fanariotd iar conducitorul ci, Tudor Vladimirescu,
aparc ca romdnul perfcct, patriotul perlect, croul tragic a cdrui viald
cste cxemplard.

in primele doud decenii ale sccolului al XI1X-lea, documentele
vremii vorbesc despre o lume bolnavid, muribundd chiar, o lume

2 Ibidem, p- 143.
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carc simjea ca nsdgi sfarsitul aproape. Istoriogralia accentucazi
accastd imaginc scojind fn cviden{d culmca raului atinsd dc cpoca
fanariotd in ultimii sii ani. Intr-o lucrare apiruti in 1921, loan
Georgescu inscreazd nigte cuvinte presupusc a fi fost rostitc de Voda
Caragea: ,,In (ara romaneasci doua lucruri nu se pot gisi: dreptate
si cinste. In fara asta trebuic si te gindcsti cum si faci avere i
sd te duci s-0 cheltuicgti in alte (dri?,

In acest context anul 1821 aparc ca un sfirsit, dar mai alcs
ca un inceput dc cpocd. Foarle important cstc faptul cd, desi fard
indoiald lumea de la 1820 scamini foartc mult cu lumca dc la 1822,
semnificafia anului 1821 este perceputd chiar de contemporani. In
anul 1825, la instalarca in scaunul cpiscopal, Chezaric, cpiscopul de
Buzdu ar fi rostit aceste cuvinic: ,,0, anule cu lcatul 18211 Tu cu
adevdrat prin intrare-{i ai §i pricinuit romanilor amdirdciunc, dar
tolodatd §i desteptarca. Lunile tale academii s-au fiacut pentru romini,
zilcle tale invifdturi s-au ficul pentru romdni, iar minuturile tale
ca nigte sori lumindtori s-au infipt in sim(urilc rominilor**.

Generajia de la 1848 vinc sd amplifice valoarca de simbol a
revolutici de la 1821 privind accst cveiment prin prisma propriilor
valori si a propriilor idealuri. Nicolac Bilcescu, ca reprezentant al
accstei generajii, nota tn studiul siu Mersul revolugici in istoria
romdnilor: ,,Rcvolutia de la 1821 a strigat dreptate i a vrut ca Lot
romidnul sd fic liber st cgal, ca statul sd se facd rominesc. Ea [u
0 revolujic democraticd‘.

Estc interesant faptul cd, in Istoria civilizatiei romdne moderne
apdrutd in 1925, Eugen Lovinescu nu sc opreste In mod specific
asupra momenlului 1821. El considerid in mod global vcacul al
XIX-lca ca marcand ,,descilusarca deplini a poporului roméan din
robia influcniclor rdsiritcne, schimbindu-ne oricntarca vicpi spi-

AN B Uoorgeacu, letoriv lui Tudor Viadimirescu. Ce trebuic 5d e poporui deapre el,
ed. Asociaiunci, Sibiu, 1921, p. 26.

4 Biserica Ortodoxd Romdnd , 1876, p. 615.

5 N. Bilcescu, Patru studii istorice, cd. Cartea Romancasci Bucuresti,
1928, p. 31.
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rituale §i materiale sprc Apus“®. Estc una din pufinele lucriri care
nu sc opregtc §i nu insistd asupra unui eveniment pe care marca
majoritate a istoricilor il considerd simbolic §i 7l trateazd ca atare.

Pentru Paul Cornca in schimb, care fintr-un mod foarte
intcresant vorbeste dc aspecte de naturd spirituald in lucrarea
Originile romantismului romdnesc, anul 1821 estc o dati deosebit
de important care in nici un caz n-ar putea fi trecutd cu vederea:
»Anul 1821 poate fi considerat, in mod simbolic, drcpt linia de clivaj
care desparte societatca veche romineasci — incremeniti in orto-
doxie, patriarhalitate, moravuri scmioricntale, smulsd din timp si
pasivd la atacurile istorici — dc socictatca noud — laic3, occiden-
talizatd, dinamicd, rcasczali n confluenta vremii §i  deschisi
dialogurilor culwrilor*”.

Mitropolitul Olteniei, Nestor Vomicescu, publicd in 1981 lucrarca
intitulatd simbolic Descdtugarea. 1821 care din capul locului se
situcazd pe principiul ci lumea de pand la 1821 cste cu (otul alta
decit lumca de dupi acest an: ,,Accastd dald, inceput de an, inceput
de decceniu §i inceput de cv, trebuia sd Insemne implinirea ceasului
dorit si astcptat, plin dc spcranid, sprc o adevidratd fnvicrce a
ncamului, naglcrca sa cca din nou‘®.

Trcbuic spus cii accasti imagine hiperbolizald, simbolicd cc
s-a crcat in jurul acestei dale arc oarccum o cxplicajic iTn modul
n carc cra privit sccolul dinainte, sccolul fanariotilor striini de jard
si dusmanii ci. Cu anul 1821 roménii T§i recagtigau dreptul de a avea
domni pdmintcni §i acest lucru dad in primul rind strilucire hainci
dc mit in care aparc accastd datd.

Am socolit nccesare a [i [cute acesle consideratii privind anul
1821 pentru a putca scoate in cvidentd mai bine, pe fundalul acestui
cadru, dimensiunile pc care le capitdl figura lui Tudor Viadimirescu
ca inifiator, conducidlor §i martir al rcvolutici de la 1821,

¢ E. Lovinescu, Istoria civilizafiei romdne moderne, c¢d. Mincrva, Bucuresti,
1972, p. 90.

TP.Comnea, Originileromantismuluiromdnesc,cd. Minerva, Bucuresti, 1972, p. 161.

8 N. Vomicescu, Descatugarea. 1821, Craiova, 1981, p. 123.
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intr-un astfel de context, Tudor Vladimircscu nu putea s apari
decdt ca un personaj de excepiic, altfel decdt tofi semcnii sdi, un
om ales de Providenid gi ddruit cu inalte virtuji, un supraom carc
trebuia nici mai mult nici mai pujin decit si puni capit unei lumi
si si fach si sc nasci alta noud. Existau toatc clementcle necesare
pentru ca acest mit al lui Tudor Vladimirescu s sc nascd: originea
sa, atil de controversatd totugi dar carc oricum riméine ceva de
carc Tudor pultca fi mindru, ascensiunea sa ca avere §i ca rang social
carc sc datora doar calitdjilor salc exceplionale §i nu avca nimic
comun cu corupjia §i ingcldtoria carc domncau in Tirlc Romine,
curajul si vilcjia sa probatc in repetate randuri pe cdmpul de luplid
si reccunoscute dc mai marii vremii, fapta sa icsitd din comun i
sfargitul tragic dc carc a avul parlc, ca ‘intr-una din dramclc lui
Shakespearc. Toate accsica adunate 1a un loc fac imposibil de perceput
hotarul dintre lcgendd si realitate.

Istoria revolutici de la 1821, asa cum a fost receplatd dc con-
lcmporanii cvenimentelor §i nu numai sc¢ confundd cu destinul
conduciitorului ci carc dc la inccput §i pind la sfirgit riminc
personajul central, prezent totdcauna pe scend, vorbind pufin §i
rostind intotdeauna cuvinte cu valoare de simbol, miscindu-sc tot
timpul si fiind mcreu in locurile ccle mai importante, ldsind
senzajia cd domind totul In jurul siu.

Este scmnificativ faptul cd incd inaintc ca cvenimentele anului
1821 s fi devenit trecut, Incd inainte ca protagonistul lor si fi
dispirut, numclc lui dcvenisc cunoscut §i fusese receptat de
imaginatia populard chiar in afara granijclor Tarii Romincsti carc
il apropia dcja de figurilc legendarc. Tudor cste considerat a [i fost
acceptat de la inceput de popor §i socotit omul ce Ti trebuia. O
anchetld intreprinsd in primdvara anului 1821 printre (dranii din
finutul Huncdoarci scoate Tn evidenid modul in carc numcle lui
Tudor cra cunoscut aici: ,,Un criigor s-a ivit disprc Rasirit, al cdrui
nume cste Todcras', sau: ,.dc ciitrc Risdrit s-a ridicat un criiug cu
numcle Todoras... Acum fi in Tara Romdncascd, ispravcste lucrul
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cu boierii §i, de se va sfirgi lucrul bine acolo, pini la Pasti o da
§i intr-acoace (...) si facd §i aicca dreptaic'®.

Primele contururi din carc incepe s8 apard imaginca lui
Tudor Vladimirescu sunt datc chiar de cuvintele pe carc martorii
acelor evenimente susiin ci le-ar fi rostit insusi Tudor. Astfel, Mihai
Cioranu l-ar fi auzit spunind la Pitesti unde fuscse prins de oamenii
lui Ipsilanti; ,,Vrcji si mi omord{i? Eu nu mi tcm de moarte. Eu
am infruntat moartca In mai multe randuri. Mai inaintc de a fi ridicat
stecagul spre a cerc drepturile patrici mele, m-am imbricat in cimaga
moriii‘'®.

Fird a avca certitudinca cd acesie cuvinle i-au aparfinut sau
nu lui Tudor, cle sunt foarte des citaie in istoriografic in scnsul
$i cu scopul dc a sublinia un destin de cxceplic al unci personalitdgi
de cxcepiie. Dar aceste cuvinte le regdsim de fapt nu doar in ciry
dc istoric ci §i Tn aproape tot cc s-a scris despre Tudor, fic cd csic
litcraturd, picsd dc lcatru sau scenariu de film.

in afard de curajul in faja moriii, o al(d trasiturd a caracterului
lui Tudor cstc probatii prin cuvintele sale: ura lui inversunatd fayd
de cei pe carc Ti numca ,lagma jefuitorilor®, urd consideratd a fi
mobilul actiunilor sale, urd {ird margini situatd la antipodul imensci
compasiuni pentru poporul oropsit §i al dragostci de ard: ,,De-oi
-Urddi, voi face doudsprezcce perechi de opinci din piclea a doisprezecce
velifi din Divan*'.

In imaginca contemporanilor, portretul lui Tudor sc compunc
din céteva clemente care sc repctdl §i carc sunt surprinsc pc mdsura
desfisuriirii faptclor sau imediat dupd deznoddmdnt. Lui Chiriac
Popcscu, autor al unui memoriu privind anul revolujionar 1821 si
scf al ,,gdrzii uciderii** Tui Tudor faptcle sale i-1 recomandi ca find
,om al rizboiului, Indriznef i tot loc, pufin la vorbd $i voinic la

? Cornclia Bodca, 1848 la Romdni, vol. |, Bucuregti, 1982, p- 67-68.

1 N. lorga, Izvoarele contemporane asupra migcdrii lui Tudor Vladimirescu,
Bucuresti, 1921, p. 297.

Y C. D. Aricescu, Acte justificative la istoria revolufiunii romdne de la 1821,
Craiova, 1874,p. 123,
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inimi si la suflet, nelencvos, cu multd minte sinitoasd §i curajos''2.
Trebuie rcmarcat c¢d este un portret foarle generos §i cu atdt mai
interesant cu cdt cste ficul de o persoand care la un moment dat
sc alli in tabira ostild lui Tudor.

- Mihai Cioranu, aghiotant si sef al cancelarici lui Tudor
Vladimirescu, il descrie pe acesta in drumul siu spre Golesti ca pe
un om intr-o tensiune extraordinard, foarte inchis in sinc insusi §i
foarte meditativ. El surprinde o altd laturd a personalitdtii lui Tudor:
wIrebuie sd spuncm adevidrul. Tudor cra un om foartc sever §i de
multe ori §i la mai multe Tmprejurdri foarte crud“?. Accasli
apreciere §i altele de acest gen au incercat a fi interpretate i
explicate, ca si faptele lui Tudor, intr-o mulfime de moduri menite
s3 justifice gesturile salc de violenyd, uciderca pandurilor nesupugi
ordinii instituitd de el, faptc mai mult sau mai putin reprobabile,
dar oricum prea neinsemnate pentru a umbri imaginea eroului. O
cxplicatie a purtdrii sale estc datd chiar prin cuvinlte presupusc a
fi fost rostite dc Tudor si inseraic de V. A. Urcchia intr-o lucrare
a sa: ,, O oaste fird disciplini ¢ mai rea decit o haitd dc lupi
flimanzi**,

in Jalnica cantare, Zilot Rominul, ostil lui Tudor Vladimi-
rcscu, considera referitor la actiunca sa: ,,Ci Tudor, ccl ce slriga
,mantuirea’ cu ceata lui, nu pujine rcle au facut pe unde au ajuns“'s.
Dincolo de faptcle sale, Zilot Rominul vede doar ambitia dc a
deveni domn, selea de putere si dorinja de a porunci: ,inccpu
norodul a-i zice ,,Domnul Tudor* cd si puscsc asupragi un scmn
dc stipdnitor, adicd fund alb la ciciuld, carc numai domnitorilor
este rinduiala aici a purta™s®,

2N. Iorga, op. cit., p. 198.

M. Qroranu, Kevolujia lui H'udor Viadimirescu, Bucuregti, 1859, p. 80,

V. A. Urechia, Istoria romdnilor, Bucuresti, 1902, tom XI11, p. 30.

13 Zilot Romanul, Jalnica cuvdntare, in Izvoare narative interne despre migcarea lui
Tudor Viadimirescu, ed. Scrisul Rominesc, Craiova, 1987, p. 132.

16 Ibidem, p. 134.
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Pentru lumea inceputului de sccol al XIX-lca, o lume care
credea in simboluri §i le rccepta ca fiind dovada ncrosltitd a unor
certitudini de netdgdduit, scmnul simbolic al stdpanitorului era mai
mult decit proclamarca sa oficiald i faptul ci Tudor poand acest
semn {i di un plus de autoritaic in ochii cclor care il inconjoar.
Dar fn acelagi timp acest semn poate fi privit, asa cum o face
Zilot Roménul, ca o dovadi a unor ambifii mai mari i a dorin|ci
de putcre.

O caracterizare a lui Tudor Vladimirescu deosebitd prin unghiul
pe carc 1l propune esle accea a unci persoanc oficiale la acea dais,
Stefan Scarlat Ddscilescu, secretar al caimacamului Craiovei si apoi
al lui Pinis: ,,Cinc stie cc ar [1 fosl intr-o altd epocil cu spiritul mai
cultivat, un asemcnca om! Avca stofid de om mare, dar timpul, locul
si mijloacele i-au lipsit (...). Cromwcll al (drii noastre™Y.

[atd deci imaginca unui Tudor altfcl decdt lumea din jurul lui.
El nu ¢ omul cpocii respective, nu-gi giseste si nici nu-gi poate
gisi locul meritat intr-o astfcl dc lume §i, ca urmare, devine un
fcl dc vestitor al unor alic vremuri, Ambijios, rizboinic, Tndirjit
uncori pidnd la cruzime, curajos, rizvritit Tmpotriva lumii Tntregi,
imaginca lui Tudor devine pentru contemporanii sdi semn cd lumca
sc schimbai. ,

Viziunca romanticd a genceragici dc la 1848 conferd valenie noi
revolugici de la 1821 si noi calitifi conducitorului ci. In acccasi
lucrarc amintitd mai sus a lui Nicolac Bilcescu, acesta consideri
revolugia lui Tudor o ctapd distinctd Tntr-un proces revolujionar carc
csic departe de a sc fi fnchcial. Sunt pusc pe scama lui Tudor idei
pc carc acesta nu lc-a exprimat ca atare gi mai alcs cste pujin probabil
sd le fi avul. Imaginca lui Tudor nu sc¢ imbogiicste prea mult cu
acest studiu al lui Bileescu, Tnsd un clement nou, i spiritul accloragi
valori romanticc, T$i gliscste cxprimarca: ,,§i cind riul ajunge la culme,
cind poporul despuiat cu totul nu mai arc cc si mai dea, cind misia
fanariotilor de zdrobirc a randuiclilor vechi s-a implinit, atunci un

7 D. Bodin, Tudor Viadimirescu, Bucuresti, 1937, p. 19.
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nou atlet ce de veacuri sc pirca adormit, se degleaptd §i se aratd
in arend. Poporul sc scoald mare, puternic §i Tngrozilor si mituri
tara de fanariogi‘'®8,

Un altul este deci personajul central acum, poporul care la 1821
se socoteste a [i vorbit prin glasul lui Tudor Vladimirescu, un
conduciitor cit sc¢ poate de democratic.

In spiritul acelciasi cpoci, Bolintincanu il numegte pe Tudor
Vladimirescu, surprinzitor la prima vcdere, ,,un marc poct™!® si
considerd cd ,,Operclc salc sunt patrioticcle lui proclamajiuni cétre
poporul romin, chemindu-l la armc pentru dezrobirca patrici®,

Pe misura trecerii timpului $i in conformitate cu elemente care
tin de o anumc ,,modi" n scricrca istoriei, noi trisituri sc adaugi
la imaginea lui Tudor Vladimirescu. 1 se cautd originile, sc incri-
mineazdi actul uciderii sale, sc descriu scene care capiitd valoarca
de simbol, sc cautd rispunsuri la intrebarca dacd a fost rdscoald sau
revolujie, sc scoate in cviden|d fie latura sociald, fie latura najionald
a acfiunii sala Accentele devin nu rarcori patetice.

Preocuparca pentru stabilirca originii sociale a lui Tudor este
evidentd in foartc mulic din lucrdrile carc iau in discujic faptele
sale. Cinc cra accst Tudor si de unde venca cl? ¢ste o intrebare carce
va primi [oarte mulic si foarte dilerite rispunsuri. In firca lucrurilor,
pentru ca imaginca sd sc conturcze in loatd deplindtatea sa, viaja
croului trcbuic urmiritd de la inceputurile sale. Si sc cuvine si
subliniem faptul c¢i dacd in istoriografia dc pind la primul rizboi
mondial acestei intrebdri nu i sc cauld preca des rdspunsuri, in
perioada interbelicd §i apoi Tn perioada comunistd acest aminunt
capitd 1ot mai mulid importan{i. Faptul nu cste lipsit dc
semnificajic dacd nc gindim ci acecastd perioadd cste  [oarte
puternic marcatd de aspectele sociale.

Intr-o lucrare apirwti in 1914 cu prilejul ridicarii monumen-
twlui comemorativ de la Cernci s intitulald Omagiu lui Tudor

18 N. Bilcescu, Opere, tom 1, partea a l-a, p. 101,

Y D. Bolintincanu, Poezia romdnd in diverse epoce,in Albinu Pindului, nr. 4/1968,
p- 90.

2 Ibidem.
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Vladimirescu, eroul redegteptdrii nationale sub ingrijirea lui Dimi-
trie Cecropid, Tudor este considerat ,,R3sdrit din pétura poporului
de jos*“?'. In 1921 pentru Nicolae Jorga lucrurile sunt insd mult mai
clare: Tudor este ,.fiu de sitcan din Vladimirii Gorjului*®. El este
Hidranul* ajuns ,,domn (dran, cel dintdi i cel de pe urmid“®. Prin
origini Tudor era deci (dran gi, mai mult decdt atdt, era rcprezentant
al taranilor. Este semnilicativ titlul lucrdrii in care apare aprecierca
citatd mai sus, lucrare publicatd cu prilejul aniversdrii a 100 de ani
dc la revolutie: Un apdrdtor al sdracilor, Domnul Tudor din
Viadimiri.

Acclagi an prilcjuieste §i aparifia altor lucrdri printre care una
cu un titlul foarte pretenjios: Revolugia lui Tudor Vladimirescu aga
cum a fost. N. A. Conslanlinescu il prezintd aici pc Tudor ca pe
un (dran care, fird prca mulld carte, acfioneazd mai mult instinc-
ual [ard a constientiza dimensiunile faptelor sale: ,,Dar jertfa l-a
mirit in ochii nogtri: cu cit a fost mai dc jos gi mai ncinvijat cu
atdt cstc mai mare prin fapta cc a implinit, prin idcca pentru carc
s-a jertfit, Cici a fost o clipd sfintd, in zilcle lui 1821 cind (dranii
de pc plaiurilc Olicniei, sub conducerca lui, diddurd chiar in
Bucurcgti, o stragnicd lecjic dc patriotism gt congtiin{@d najionald
cipeteniilor (drii, boicrilor instrdinaji si declzufi**®.

In lucrarca Despre rdscoala lui Tudor Viadimirescu, publicald
in 1937 de Scarlat Callimachi, accsta ni-1 descrie pe Tudor in nuanjc
carc anticipcazi culorile istoriografici comuniste. Inceputurile victii
lui Tudor Vladimircscu sunt pusc intr-un cadru cdt sc poalc dc
sugestiv gi, mai mult decdt atdt, cstc subliniatd influcnia acestui
cadru §i a mediului n carc a trail asupra personalitdiii de mai tdrziu:

' D. Ccceropid, Omagiu lui Tudor Viadimirescu, eroul redegtepidrii najionale,

Bucuresti, 1914, p. 11.

2 N. lorga, Un apardtor al saracilor, Domnul Tudor din Viadimiri, Bucurcsti,
1921,p.7.

B Jbidem.

2 N. A. Conslantincscu, Revolufia lui Tudor Viadimirescu aga cum afost, Bucurcsti,
1921, p. 78.
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~Primul fapt insemnat din biografia lui Tudor este cd s-a niscut
intr-un sat, din pdrin{i (drani si cd deci a inceput s3 ia contact cu
lumea exterioard ca copil, in coliba unui {dran umil, sirac §i uitat
de Dumnezcu (...). Si acest prim contact cu lumea exterioard vazul
prin prisma mizcriei §i concepjiilor (arinesti va avea in tot decursul
viejii sale o mare influcnid asupra rdzvratitului copil al Vladimi-
rului“®. §i acelagi autor conlinud: ,cum de s-a mai pus Tudor
Vladmirescu in fruntea {dranilor nemuljumiti, el, fiu de firan intrat
in randurile boierilor si pricopsit? Fird indoiald, accastd alitudine
a lui ne dovede§le mai Intdi ura neydrmuritd, ascunsd in adincul
eu-lui sdu, impotriva a tot ceca ce cste boier — adicd stipdn si
exploatator, urd mogtcniti de la strimogii sdi*%.

Apirutd in anul 1921, lucrarca lui loan Georgescu intitulati
Istoria lui Tudor Vladimirescu. Ce trebuie sd §tie poporul despre el!
schimba putin datcle problemet firdi Tnsd ca Tudor sd apard
intr-o lumind dcfavorabild; ,,Vedem deci cd Tudor, dugmanul
neimpdcat al ciocoilor de mai tirziu a Tnceput el insugi ca ciocoi.
Pe cind insd alfii carc au pomit ca cl, n-au avut alt gind dccit
si sc imbogiicasci, cl dindu-si scama dc apuciiurile lor urite,
s-a scdrbit din tot sufletul siiu si s-a ndzuit sd apere pc cci
multi si slabi de jalul ncmaipomenit al ciocoilor. Asta ¢ vrednicia
lui cca marc"?.

Asadar, Tudor rcugisc sd-si depiscasci condifia. Dar aici lucrurile
sunt mult mai delicate decdt par la prima vedere a fi. Sc punc
pc scama lui Tudor o schimbarc radicald de mentalitate §i mai ales
i sc atribuic un altruism desdvirsit.

Estc posibil ¢ca aprecicrie privind originca {irdncasci a tui Tudor
sd {1 fost ficute in condifiile in carc In cultura romincascd cistigaseri
tol mai mult teren curenicle seminiilorist §i poporanist care vedcau
in (dran pilonul central al socictdii, valoarea ci cea mai dc prey
in cca mai nealteratd formi.

35S Callimachi, Despre rascoala lui Tudor Viadimirescu, Bucurcsti, 1937, p-8

% 1bidem, p. 10.
7, Georgescu, op. cil., p. 13.
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intr-o conferinia (inutd de Dimitrie Bodin si ficind parte
dintr-un ciclu intitulat Figuri revolutionare romdne un alt rispuns
este oferil la intrcbarea privind condifia §i originea sociald a lui
Tudor, bazat pc o apreciere a lui M. Cioranu §i pe alle citeva
documente: ,, Tudor cra vlisiar de boicri care isi pierduserd demnitdjile
si deveniserd mazili, formind fruntea satelor lor*?. Tudor apare ca
un birbat umblat, instruit si cult, vorbitor de limbi striine, cunoscétor
in materic de comery si legislajie §i mai presus de loate roman:
»Tudor a fost un romin ncaos, crestin inddrdtnic, darnic ca un voievod
din vremuri strilucite, $i mai presus de toate un cavaler al dreptdiii*®.

in Istoria romanilor al cirui volum cu titlhul Revolujionarii
Nicolae lorga il publici in 1938, acesta i§i schimbi pircrca cu privirc
la originea sociald a lui Tudor Vladimircscu si il consideri: ,,boicrnag
de vild sdteascd™ care ,,simtc insd vechiul avint luptdlor din timpurile
croice ale rasei salc™.

Observdm nu numai cd Tudor trecc dintr-o tabdrd in alta dar
in acclagi timp gi ¢3 sc pune accent pe calitatca sa de romdn. §$i
intr-o perioadi in care najionalismul cigtiga tot mai mult teren modclul
perfect al croului cra, trebuia si {ic acela al croului romdn. ,,Boicr
de {ard, cu singc vechi, rominesc'®? [(iind, Tudor nu [dcca paric
din categoria boicrimii degradaie, decdzutce i corupte a cpocii fanariote.

Apirutd ntr-o primi cdific in 1945, lucrarca lui Lucrefiu
Pitriscanu Un veac de framdntdri sociale 1821-1907 csic sc pare
prima carc analizcazd revolutia de la 1821 i pe conducitorul ci
in alli termeni. Ceva din convingerile omului politic, ccva din
conceptele momentului transpar in continutul acestei lucriri. Esle
clar ci fapiele lui Tudor, problemele ridicatc de cl, obicclivele
luptei sale ¢i mai ales averca sa nu-l putcau rccomanda ca fiind

% D. Bodin, op. cit.,p. 7.

B Ibidem, p. 14.

ON lorga, Istoriaromanilor,vol. V11, Bucurcsti, 1938, p. 273.
M Jbidem, p. 274.

32D. Bodin, op. cit.,p. 12.
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tdran. Lucrejiu Piirdscanu este foartc convins de aparlenenga
sociali a lui Tudor: ,, Tudor Vladimircscu nu a fost un reprezentant
al tiranilor. El este un tipic purtitor de cuvint si un luptdtor iegit
din sinul micii boicrimi §i al negustorimii cu ale cirei interese,
ndzuin{i §i chiar prejudecd|i s-a confundat**’. Recunoscindu-i-se
originea (irineasc, Tudor nu mai poate fi considerat {iran avind
in vedere in primul rind avcrea agonisitd. Astfel, Pitrigcanu
conchide: ,,Tudor Vladimirescu sc¢ fncadrcazd politic §i social,
pistrand anumite caracteristici specifice, ,,ciocoilor lui Ionif#
Sturdza din Moldova**.

Tudor nu numai ci nu estc un reprezentant al (dranilor dar
mai mult decit atdl, le ingcald agteptirile i chiar se foloseste de
ei devenind in ultimi instany3 ,,unul din purtilorii dc cuvant ai lui
Filipescu Vulpe, boicrul divanit cu care a dus tratative §i cu care
a cizut la invoiald“®.

Pentru C. C. Giurcscu, Tudor este ,,unul din rcprezentaniii cei
mai caracteristici ai acestei burghezii rurale*®®, Si accastd afirmalie
cste susfinutd prin explicajia ci: ,Felul lui Tudor de a acjiona,
proclamatiile lui, ideca de acjiunc comuni cu Moldova, sancliunile
severe impoltriva ostagilor care priidau nu sunt (driincsti ci ale unci
pituri mai ridicate?, Accastd ,,piturd mai ridicatd” estc definiti
ceva mai clar Tn sintcza [storia Romdnilor din cele mai vechi
timpuri pand astdzi semnatd de C. C. Giurcscu g1 Dinu Giurescu:
»mici mogneni, panduri, {drani pe de o parte, mescriasi §i ordgeni
siraci pc dec alla™®.  Si, in sfirgit, in sintcza Istoria militard a
poporului romdn csic foaric limpede afirmat faptul ¢d ,, Tudor a fost
un rcprezentant tipic al burghezici nationale in ascensiunc™®.

BL. Patrdgcanu, Un veac de framantdri sociale, 1821-1907, cd. Polilici, Bucuregti,

1969, 1;4 65.
Ibidem, p. 67.

3 fbidem. p. 90.

* C. C. Giuresen, Contribufit la studial origimilor §i dezvoltdrii burghezici romane pdnd
1a 1848, ed. $uiingificd, Bucuresti, 1972, p. 229.

T Ibidem, p, 230.

¥ . C. Giureseu, D. Giurescu, Istoria romdnilor din cele mai vechi timpuri pdnd azi,
cd. Albatros, Bucuresti, 1971, p. 494,

¥ Istoriamilitarda poporului romdén, ed. Militard, Bucuregti, 1987, vol. 1V, p. 113.
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in istoriografia din perioada comunistd Tudor reprezintd un caz
apartc. Intr-o lumc obscdati de lupta dc clasi, de impirjirca
societifii in cxploatali si exploatatori, in siraci si bogali, Tudor nu
se incadreazi perfcct in nici una din aceste categorii. El este undeva
la mijloc, i uncori, mai ales In ultima fazd a acjiunii sale este
prezentat ca oscildnd intre doud tabere considcratc Intotdeauna ca
adverse. Si, oricum, lisindu-sc la o parte aspectele sociale ale
problemci, imaginca croului sc fntrcgeslc §i capdtd noi dimensiuni
prin sublinicrca caractcrului national al actiunii sale.

De apartcnenia sociald a fui Tudor, dc obicctivele najionale
sau socialc ale acjiunii sale sc Icaga o altid problemi foarte controversat
si anumc intrcbarca dacii cl a condus o riscoali sau o rcvolutie.
Rispunsul la accasid problemil csie foartc important pentru ima-
ginea lui Tudor Vladimircscu. Aflat in fruntca unci revolutii,
accasld imaginc a sa ar apirca din start proicctatd pc un alt ccran,
Dcnumirca dec revolutic 11 situcazi pe Tudor in [runtca unci migcdri
cu caracter preponderent najional sau najional st soctal in acclasi
tump, dcnumirca de riscoald 11 apropic iIn mod mai vidit dc
clementul (drfinesc §i subliniazd In mod clar ideca luptei de clasi.

Primele lucriiri dedicale cvenimentelor din anul 1821 aparjinand
istoriograflici sccolului trecut folosesc denumirca de  revolugic
(M. Cioranu, C. D. Ariccscu, 1. Fotino), gencrajia pasoptisti loloscste
dcascmenca termenul de revolugic. In perioada interbelici deja sc
foloscsc ambcle denumiri uncori cu cxplicatitle de rigoarc ca in
cazul lucririi citati mai sus a lui Scarlat Callimachi. in /storia
Romdnilor N. lorga o numecste ,,Criza revolujionard din 18210,

Tratatul dc /storia Romdniei inccput a {i publicat din 1960
optcazd in mod clar pentru denumirca de riscoald. Este interesant
de prezentat motivagia acestei opliuni carc apare in revista de istoric
Studii din anul 1960 intr-un articol intitulat ,.Problemcle Tratatu-
lui de Istoria Romdnici* i carc sc relerd la puncrca in discujie in
cadrul Academici a problemclor privind momentul 1821. ,Riiscoala

°N. lorga, op. cit., p. 261.
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de la 1821 n-a rcusit si se transforme in revolujie fiindcd boierii
au tridat-o de indat3 ce n-au mai fost siguri de sprijinul {arului**',
§i, in aceste condifii ,,|drdnimea nu putea triumfa decét cu ajutorul
muncitorilor. Or, la 1821 nu existd incd un proletariat in Tara
Romiéneascd“?, Foarte sugestivd mi se pare a fi inscrarea in acest
articol a unui citat din I. V. Stalin, in care se afirmd ci ,,numaij
o riscoald care ar avea clasa muncitoarc in fruntca ci i§i poate
atinge scopul“®.

Accasla cste deci cauza ncreusitei lui Tudor si, in intrcaga sumi
de calitdfi, lipsca una singurd dar cscnyiald, scuzabili Tnsd avind
in vederc momentul istoric, §i anume calitatca dc a fi proletar.

Faptcle lui Tudor Vladimirescu care sc alld in centrul preocupirilor
istoricilor si carc fac din ¢l un crou sunt vizuic in alti lumind si
dintr-o altd perspectivd de la o lucrarc la alta. Acest lucru a inst
cu singuranjd favorizat de caractcrul ambiguu al formuldrilor din
proclamaiiilc sale, de gesturile salc uncori contradictorii carc au
lisat un spatiu larg imaginalici.

in cceca ce privegte caracterul nagional al Revolutici de 1a 1821
acesta aparc sublinial In numcroasc lucrdri carc scot In cvidenyi
urmarca cca mai insemnatd a aciunii lui Tudor §i anumce revenirca
domnilor pimanteni pe tronul Tdrilor Romanc.

in 1914 titlul unci lucrdri ni-1 recomandi pe Tudor ca ,.croul
redegteptdrii nationale™*, intr-o perioadid in carc problema reintre-
girii (i canaliza atengia §i aspiratitlc socicti(ii romancsti.

N. lorga in lucrarca publicati la aniversarca a 100 dc ani de
la revolugic apropic in timp imaginca lui Tudor de cea a lui Mihai
Vilcazul pc acccagi coordonatd a ideii najionale, 1dsind oarccum
in umbrd doud sccole de istoric: ,,Din zodia lui Mihai cuccritorul
trcccm astlcl in zodia lui Tudor liberatorul*®, Acccasi apropicre,

4 Probiemele Tratatului, Istoria Roméniei " ,in Studii, nr. 5/1960, p.191.
2 thidem p. 102

3 Ibidem, p. 192.

“D. Cecropid, op. cit. p. 81.

*N. Torga, Unapdrdtor al sdracilor ... p. 9.
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plecind dc 1a episodul uciderii lui Tudor, o lacc Ioan Georgescu care
considerd cd accst gest ,,nu-si giscste scamin decdt in uciderea lui
Mihai Vitecazul si in dectronarca lui Cuza-Vodid*S. Acelagi autor il
considerd pe Tudor ,,Avram lancu al Olicnici® §i acccasi apropriere
o face A. Golimas intr-un volum omagial intitulat /50 de ani de
la migcarea revolugionard condusd de Tudor Viadimirescu: ,fiurit
din cremene carpatind ca Horia si Avram lancu, cu trupul drept
.ca stejarul de sub munte, frumos la chip si in acclasi timp frumos
la suflct §i simiirc**".

Comparaiilc sunt simbolicc §i mai ales relevante pentru locul
pe carc il ocupd personajul nostru in galeria croilor nationali. El
estc apropiat prin deslinul tragic resimiit ca o marc ncdreptate de
Mihai Viteazul, prin accentele sociale ale luptei sale de Horia, prin
puternicul scntiment al constiiniei nationale de Avram Iancu i prin
drama pirisirii dc cci din jur de Cuza.

Firi a constitui o ocazic spcciali, in fcbruaric 1939 aula
Fundatici ,,Carol I** glizduicslc o sedin{i prilcjuitd de comemorarca
lui Tudor Vladimircscu. Evenimentul cste prezentat pe larg in presi
si transmis la radio. In deschiderea sedintei, Stefan Titiriscu,
presedintele comitetului de inijiativd sublinia: ,,Revolutia de la 1821
a desfigurat pretutindeni In fard un important curcnt de najionalism
carc a luat o formid aprigi dc climinarc a tuturor striinilor din
rosturile viclii romdanesti™**. Cuvintul ccl mai des folosit Tn discur-
surilc prezentate cste cu siguran{d cuvantul ,,nagional* si, intr-o
atmos(ecrd ca cca caracteristicil decentilor trei §i patru ale sccolului
nostru, profund marcali dc najionalism, acest lucru pare [fircsc.

In istoriografia din perioada comunisti doud din cele mai im-
portante lucrdiri tipdritc acum traicazi problema caracterului
nafional al cvenimentclor anului 1821 intr-o manicri cu  totul

1. Georgescu, op. cit., p. 81.

150 de ani de la miscarea revolujionard a lui Tudor Viadimirescu,
Drobeta-Turnu-Scverin, 1973, p. 38.

" Curentul din 28 [cbruaric 1939.
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speciali, foarte apropiatd de tiparele marxiste. Astfel, in Tratatul
de istoric a Rominici este ficuld aprecierca ci: ,,Sentimentul
najional care l-a insuflefit pe Tudor, identificarea patriei cu masele
populare §i incercarea sa de a stabili o acfiune comuni cu Moldova
pentru cagtigarea drepturilor celor doud principate dovedesc ci
ideile de independenji si de libertatc au pitruns in mase §i au
devcnit forje materiale. In acelasi timp a crescut in popor scnti-
mentul de demnitate personalid, far in lucrarea colcctivi apiruti
sub titlul Istoria poporului romdn, vorbindu-sc despre programul
revolujiei se spune ci acesta ,revendica independenia nationald*,

Vasile Maciu, in 1973, 1l priveste cu mai multe rezerve pe Tudor
Vladimirescu in materic de congtiin{d nationald: ,,Fiard sd fi ajuns
la o concepiic clard despre natiune, inci dominat de misticismul
religios, dar cu o rcalistd orientarc politicd, Tudor Vladimircscu a
luplat, congticnt ca-gi primcjduicstc viata, in primul rind pentru
cauza libertdjii (drii sale, carc conditiona §i rcorganizarca ci
intcrnd*!.

Pc parcursul desfisurdrii evenimentelor cxistd un moment care,
rellectat in istoriografic, a cipiitat valoarc dc simbol. Este vorba
de momentul intrdrii lui Tudor in Bucurcsti la 17 martic 1821,
Referitor la acest moment C. D. Aricescu notcazd: ,, Tudor inird
cilarc in Bucurcsti (...). La drcapta lui Tudor cra un prcot cu crucca
in mani, la stinga locotencntul lui, Tudor Macedoncanu. Un
cipitan dc panduri purta stcagul carc cra dc milasc, culoarca
albastrd §i cu ciucuri tot de miltasc, culorilc najionale (...), Tudor
tindnd in mind o painc marc, simbol dc imbclsugarc, sc¢ indrepta

sprc podul Belicului**®,

Y fetaria Romaniei, ed Academiei. Boucuresti, 1064, vol 111, p 007

3 Istoria poporului romdn, Bucuresti, 1970, p. 221.

31V, Maciu, De la Tudor Viadimirescu la rdscoala din 1907, cd. Scrisul Romincsc,
Craiova, 1973,p.33.

32C.D. Aricescu, Din istoria revolufiei din /821, Craiova, 1874,p. 112.
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Acecagi imagine o cvocd §i C. C. Giurescu §i Dinu Giurescu
in sintcza citatd mai sus cu comentariul: ,,Era o indicajic limpede
pentru popor de scnsul i scopul actiunilor sale*®,

Doui sunt simbolurile prin carc aceastd imagine refine atentia
si anume crucea si pdinca, clemente prin care Tudor se recomandi
ca sprijinitor al credintei striibunc i ca aducitor de belsug si bunistare.
La N. lorga imaginii lui Tudor la intrarca in capitald i se adaugi
noi elcmente, Tudor cste domn si {iran in acclagi timp: ,,A doua
zi, Tudor isi ficu intrarca ca Domn. Domneasci-i cra infd|isarca,
domncsc steagul albastru cu vulturul, domncasci inalta podoabi a
capului, un iglic cu fundul alb, numai haincle, mantia i crau de
{iran, dc Olican, dc comandir al pandurilor asa cum lc purtasc i
in vremca rizboiului cu turcii*®,

Rccunoagterca lui Tudor ca domn lasi impresia cd cste
unanimi. Scurla perioadd in carc Tudor sc afld in aceastd posturd
facc ca fnsusirile cxcepfionalc ale omului sd s¢ proiccteze in afara
lui si totul sd aparil radical schimbat in comparatie cu trecutul {oarte
apropiat. C. D. Aricescu consideril cd ,, Tudor inaugura cra dreptiii
si a egalitiii*®,

in ccle mai multe din situagii, Tudor aparc inconjurat dc oasica
sa §i accasti oaste st giiscste in ¢l conduciiorul ideal. Istoria militard
a poporului romdn cstc lucrarca carc scoale cel mai mult in cvidenyi
calitiifile salc dec om al armelor: ,,Ales om al armclor, Tudor a fost
un strillucit organizator dc oastc revolujionard, cu inijialivd, intuijic
§i nesirdimutatd convingere in juslcjet cauzci penlru carc pomisc
la luptd***®. Legdtura dintre comandant §i oaste funcfioncazi perfect
pind n clipa cind intervinc defectiunca gi consceinfele sunt tragice
pentru Tudor. Si acest moment tragic aparc prezentat ¢a o picrderc
$i 0 ruginc pentru o socictale care nu-gi poate pistra valorile pentru

32 C. C. Giurescu, D. Giurescu, op. cif., p. 495.
IN. lorga, op. cit., p. 82.

33C. D. Aricescu, op_ cit., p. 124,

3 Istoria militard..., p. 114,
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ci fi este imposibil si se ridice la nivelul lor: ,,Astfcl pieri Tudor
— noteazi C. D. Aricescu - pirdsit dc ai lui, micclirit de nigte
mizerabili asasini“¥.

Un ullim element agadar, in ordinca desfdgurdrii faptclor, care
s¢ incarcd de simboluri §i semnificafii estc actul uciderii lui Tudor,
act carc conferd portretului siu o substanjiald incirciturd mitica.
Indiferent de conjinutul lucrdrilor desprc Tudor, toate prezintd
moartca croului ca pe o pierdere, ca pc o nedreplate, ca pe o tridare.
Imaginajia merge chiar mai departe §i punc problema ,,cc ar fi fost
dacd...?**: ,,Poale, dimpotriva, ,,Domnul Tudor" ar fi fost un stipin
blind si iniclegiitor al necazurilor celor mulli §i chinuiji de boierii
hirpire(i*®.

Inainte dc a incheia trebuic remarcat volumul omagial apirut
in 1973 la Drobcla-Tumu-Scverin sub titlul /50 de ani de la
migcarea revolugionard condusd de Tudor Vladimirescu. in
cuvintul introductiv, profesorul Vasile Maciu asociazid treci nume
carc aparcnt nu au nimic comun dar sunt folosile pentru a crea
o anumc imaginc grandioasi: ,,Imaginca revolugionarului Tudor
Vladimirescu aldturi de cca a hidrocentralei de la Porile-de-Fier
i a lui Traian domind rcgiunca™®. Ficcarc din acestc nume proprii
devine Tn imaginajia cclui carc le-a asocial cmblematic pentru o
clapd istoricd.

. Capitolul intitulat Personalitatea lui Tudor Viadimirescu vinc
cu un portrct al lui Tudor carc parc a fi decupat dupd un gablon
pc carc anumitc condifii $i un anumit modcl ideal al socicldfii
acclei date 1l impuncau: ,,A fost un om dc stat, oslay, strateg,
diplomat, cutezitor i cnergic organizalor, om dec  onoarc §i de

31 C. D. Aricescu, op. cit., p. 110.

58S, Callimachi, op.cit,p.11.

% V. Maciu, Cuvént introductiv la vol. 150 de ani de la migcarea revolufionard
condusd de Tudor Vliadimirescu, p. 5.
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cuvint Tn afaccri. Cu alese calitiiji de orator, om cinstit, sincer,
sobru, de Tnaltd etici, spirit legalist, cult, tdios la vorb3, ambitios,
violent uneori dar fntotdcauna atent la durcrile poporului §i ale
patrici. In sensul marxist al cuvintului, Tudor a fost o personalitate
impresionantd“®”. Nu ¢ cazul s nc intrebim dacd accste cuvinte au
sau nu acoperire in fapte pentru c¢d in fond din punctul nostru de
vedere nici nu nec interescazd rispunsul. Un mit rAmane un mit §i
el sc reflectd ca alare in minjilc oamcnilor. Odatd atins un nivel,
sc potrivestc orice supcrlativ si orice atribut aga cum am vizut in
acest ultim excmplu. De la un punct incolo, personajul nu mai
trdicstc din fapicle sale, din rcalitatca cpocit sale ci din mitul {esut
in jurul lui, din acca rczervd de superlative carc 1l fac adapiabil
la oricc situatic. In cxcmplul citat mai sus numcle Iui Tudor
Vladimirescu poate [i inlocuit cu un altul, in funciic dc momentul
alcs, pentru cii in acest portret sc regiscste de fapt imaginca
omului perfect.

Sondajul nostru nu a rclevat decit uncie dintre ipostazele lui
Tudor. O discujic aparte ar mcrita alianja sa cu eterigtii (afirmati
de Andrci Ojctea), In jurul cércia s-a desfisurat o intrcagd bitilic
istoriografici. Mitul lui Tudor cste multifunciional, susceptibil de a
fi caplat si adaptat dec orice idcologic. Atdt liberalismul cit i
idcologia Icgionard, apoi comunismul ,,internationalist® al anilor “50,
ca si national-comunismul cpocii Ceausescu, s-au regisit in cgali
misurd (dest cu justificdri dilerite) Tn acest mit fondator al
Romdinici modcrne.

% A.Golimas, op. cit., p. 32.
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CAROL 1 SI ICONOGRAFIA SA OFICIALA
— mirci postale, monede, medalii -

CARMEN  TANASOIU

Termenul ,,iconografie’* din titlu esic [olosit in acclagi sens in
care fiecarc nou impd#rat in Imperiul Roman lansa o cmisie
moncltard pentru a face cunoscut chipul sdu cetifenilor (supusilor).
Odatd cu valoarca lor cconomicd intrinsccd, moncdelc au piistrat
funcjia dc a facc cunoscut (sau a comcmora) suveranul statului i,
prin accasta, de a Icgitima putecrea. in perioada moderni, accastd
funciic a fost prcluatd cu succes de citre miircile postale §i, cu o
conotajic artisticd, de ciitrc medalii, Tn toate formele lor (decoratii,
plachete cic.).

Sc poalc incepe prezentarca iconografici lui Carol 1 cu
accca a mdrcilor poslale; sc pare ¢d timbrele au marcat mai Intdi
venirca in tard a noului domnitor si tot cle l-au comemorat
ca pc un conducidtor al {arii pind dupd al doilca riizboi
mondial, in 1945, cind aparc ultimul timbru cu chipul siu.
Imediat dupd venirca in fard a domnitorului au {ost cmisc
timbrc purtind cligia® lui Carol - asa cum ardta la data
respectivd, adicd ccea cc s va numi mai Lirziu in iconografia
sa ,domnitorul Carol“. Tipologic, tchnic st wvaloric, timbrul
respectiv face  parte  din  catcgoria  mircilor  romancyti
clasice (1858-1872) si nu se deoscbeste de cel din 1865, carc purta

! EFIGIE: reprezentare (in relief) a chipului unei persoane pe monede, medalii,
timbre cte. (at.: effigics).
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insi cfigia lui Cuza-Vodi; va fi singura emisiune dc mirci poglale
din timpul lui Carol cvaluatd in paralcz. Urmitoarele emisii
najionale de mdrci postale din anii 1868-1870 poartd acclagi tip
iconografic: ,,domnitorul Carol* diferind doar prin culoarea de fond
§i valoarea nominald in funclic de cerinjcle Postei Romane®. Emisia
din 1871/1872 se dcosebeste atat tehnic (de acum incolo timbrele
vor fi tipdrite §i nu litografiate), cit si iconografic: apare tipul
»Carol matur (domnitorul poartd barbd), iar inscripjia din
cxerga® csle, pentru prima datd, ,,Romdinia“. Ambcle schimbdri
denotd ¢ tdndrul domnitor i domnia Tnsigi ciigligaserd in prestigiu,
iar {ara sc mai emancipase de pretentiile Turcici. Sc cuvine amintit
faptul ci gravura acestui limbru folosestc modcltul mircilor franceze
»Louis Napoléon‘®,

Intre 1872 si 1891 cxistd cdleva schimbiri de ordin tipologic:
in desenul timbrului, cligia — mcdalion csle inconjuratd de perle sau
de vulluri ca semn al vitgjiei, mindrici §i bogdjici domniet, iar
inscriptiile pot fi ,,domnitorul Carol* sau ,,regele Carol I*“. O singura
cmisic din acest intcrval de timp poartd inscripjia ,,Romdinia®, insa
atunci cfigia esic Inconjuratd, ncutru, dc cilra cc exprimi valoarca
nominald® a mircii. Dobindirca indcpendeniei si transformarca
{drii in regat, ca evenimente, nu sunt marcate filatclic in mod
dcoscbit.

Anul 1891 bencficiazd dc o cmisiunc jubiliard cc poartd in
cxerga inscripjia ,,Rominia. Jubilcul de 25 dc ani dc domnic a
regelui Carol 1% cmisiunca circuld numai trei zile (10-12 mai) si
s¢ pare ¢d csic printre primele de acest fel din lume, iar cartca
postald comecmorativi pc care s-a aplicat accasti marcd cste 0

2 PARA (pl. PARALE): mici moneda turceasci din argint care a circulat in Tirile
Romine in sce. al XViHi-lea gi ab X1X-lea.

3 Din 1869, Posta Romini dejine monopolul serviciilor postale pe tenitoriul (arii.

* EXERGA: spajiu rezervat pe marginea unci monede, medalii sau mirci pogstale
peniru o inscriplie; inscripfia insdgi.

3 Gravor Al Barre: Catalogul mdrcilor poglale romdnegti, 1974.

% VALOARE NOMINALA: valoarca exprimali in bani sau lci si care reprezinii
taxa de timbru platitd Postei pentru serviciile de transport (a unei serisor, colet etc.).
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noutate absolutd pe plan mondial’. Filatelist sau nu, regele Carol
a fost un deschizitor de drumuri $i In acest domeniu, alirmindu-
§i ostentativ personalitatea §i, implicit, {ara — poate chiar pe termen
lung dacd ne gindim la valoarca actuald in coleciiile filatelice a
acestei emisiuni.

Omul Caro! sc afld in perioada infeleptei maturitdyi, iar Regele
Carol pare c3 isi continud domnia spre apogeu; dinastia doregste
crcarea unei mai strinse legituri cu (ara. Astfel, intre anii
1893-1908 apare scria de emisiuni cunoscutd in filatelie sub numele
»Spic de grdu*; efigia lui Carol este Inconjuratd de spice de grdu sau
cu spice in exergd ca o imagine a buniisidrii gi a leghturii dintre
rege si tot ccca ce avea mai de prej Romdnia. Accastd imagine
filatelicd folositd des si in timp indclungat a devenit cmblematicd
si definitorie pentru Romdinia acclei perioade; trebuie spus, in mod
special, ci acelasi cliscu a fost refolosit de cileva ori pind in 1918,
inclusiv pentru cmisiuni uzuale, chiar dupd moartca regelui, chiar
si pe hirtie de rizboi®.

Anul 1906 estc de referinii n iconografia oficiald
marcind al 40-lca an de domnic a lui Carol gi al 25-lca an al
Regatului; de asemenca, a apirut o cmisiune dedicati Expozijici
Generale.  Emisiunca ,,25 ani de la proclamarca Rcgatului',
in carc un inger poartd in dreapla, agczat pe ramuri dc mislin, un
medalion cu bustul lui Carol i inscripjiile ,Nihil Sine Dco*?,
~Rominia — al XXV-lca an al Recgatului, cstc intcresantd din
mai muite puncte dc vedere. Este, Tn primul rind, anivcrsarea
Regatului i nu a domnilorului; apoi, legitimarea puterii este
cautatd prin invocarca divinului: ingerul ocrotitor al mecdalionului
regal si deviza ,,Nihil Sinc Dco* — in formele in carc accstea
apar in armelc’® familici de Hohenzollern. Nu cste singurul inger!!
care aparc pe limbrecle emise Tn acest an; In ceca cc  priveste

T Canadogud mls clot pugtuie rvmdne gii, 1974,

8 tbidem.

% Nimic fari Dumnczeu® (lat).

' ARME: ansamblul semnelor heraldice propriu unci steme, unui blazon cte.

' Mai existd o seric filatelicd denwmitd chiar , Ingeri* (1906) cc reprezinta un inger

care poantd intre braje §i aripi litera G stilizatd, inceputul dictonului scris cu gotice: ,,Gloria
autem, et honor ¢l pax omni speranti bonum*: in op cit.
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reprezcntarca personajelor sacre pe limbre, aceasta pare a fi o
premicrd mondiald. Respectindu-si tradijia dec blazon, regele auto-
ritar a impus-o in filatelia romincasc3 si nu numai. Acum apare,
pentru prima datd, ca moliv omamental, ramura de mislin; ea
semnificd la nivel oficial deplina injelegere §i pacc pe care a
realizat-o regele in ultimii ani ai domniei sale. Valoarea nominal3
a unui timbru din aceastd seric este de un ban, ceca ce 1i denotd
popularitatea.

O altd seriec a acestui an jubiliar il sidrbdtorcstec pe Carol in
special §i cuprinde zece miirci postale; ca tipuri iconogralice cle sunt:

— domnitorul Carol depunc jurdmantul

— domnitorul Carol in cdldtorie

— domnitorul Carol in bateric la Calafat, 1877

- intilnirca domnitorului Carol cu Osman Paga, 1878

— medalioanele - cfigic Carol I — Ferdinand

— lrecerca armatci romine pesic Dundre, 1878

- intrarca triumfald a armatci in Bucuregli

— domnitorul Carol in [runtca armaltci, 1877

— regele Carol I la sfingirca Catedralci din Curtea de
Argces, 1896

— regele Carol 1 la tdmosirca bisericii SI. Nicolac - lagi, 1904

Analizind accastd scric, vedem cd ilustrcazd cvenimeniele
mai importante alc domnici: bineinjcles ¢d cpisodul rizboiului
de indcpendentd cste ccl mai bine reprezental (cinci  timbre
din zcce), pe doud dintre cle Carol nu apare, dar sc gtic cd inijia-
liva trecerii Duniirii i-a aparfinut, iar la reinloarcerca triumfald
in Bucurcgti meritul comandantului c¢ste rccunoscul prin
meritul  armatcei sale. Doud timbre ale scrici 11 araid pe Carol
ctitor de biscrict si anume: vechea caledrald a Basarabilor dc la
Curica dc Arges si biscrica mitropolici din fosta capitald a
Moldovci — marcind continuitatca dinastici §i fn acest domcniu.
in finc, unul dinrc timbre il finfijiscazd pc rege aldwri de
mostcnitorul siu, Ferdinand. latd, deci, cd scria filatclicd 1l aratd
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pe Carol I ca intemcictor (depunind jurdmintul) §i garant al drii
si dinastici — prin luptd, prin ctitorii, prin mosgtenire.

Seria filatelicd dedicatd Expozitiei Generale are gase timbre i
se deschide cu un (dran arind, apoi pavilioanele de artd gi arhi-
lecturd romaneascd, precum §i trei timbre cu efigii regale: expozijia
este apolcoza regalitdjii. Emisiunile anilor 1908-1914 impun tipul
regelui birdn imbricat in uniformi de general §i purtdnd decoralii;
efigia sa este strijuild in partca superioard de o coroand (sunt
singurele mérci unde apare coroana) i pe laturi de ramuri de stejar
si laur. Este imaginea unei regalitdli implinite §i bine agezate, cu
accentle aproape imperiale.

Nici un timbru comemorativ nu fi marchcazd moartea.

Seriile filatelice postume ce ii poarid efigia sunt destinatc
aniversirilor sale sau jubileclor unora dintre fapicle sau clitoriile
sale. Semicentenarcle Societifii Romine de Geografie (1927) si cas-
tclului Peleg (1933) prilcjuiesc aparitia cfigiei lui Carol aldwri de
a cclorlalji ctitori sau intemcictori.

O importantd emisiune marchcazd in 1927 scmicentcnarul
cisligdrii independeniei: pe timbre apar medalioancle lui Carol si
Ferdinand. 25 de ani mai tirziu, in 1952, cele doud mirci care
sirbitorcse independenja (atacul de la Smérdan dupd N. Grigorcs-
cu; doi soldafi — romin §i rus scmnificind pricienia romano-sovic-
tici) nu-l mai aminicsc deloc pe Carol, parcd nici n-ar fi cxistat.
Tol cc dorcste si-gi amintcascd regimul comunist In legiturd cu
Indcpendenja Romidnici cste o invenlald pricicnic  roméno-rusi
continuatd apot Tn mod firesc (?) de relagiile romino-soviclice.

Seriile filatclice carc apar dupd 1930 si 1l au ca personaj pc
Carol 1 pot fi suspectate cd au scrvit la o anume legitimare a
puterii lui Carol al ll-lca. Asticl, in 1931 suni lansate doud cmisiuni
cc infdjiscazd regi: una sdrbitoregtc scmicentenarul  Regatului
in cinci timbre pe care Carol al 1l-lea este personajul principal, iar
Carol I si Ferdinand ii urmeazi; ccalaltd sc nunicste ,,Trei regi
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§i rcprezintd medalioanelc lor suprapusc, cu intentia vaditd a lui
Carol al II-lca dc a-si justifica rcintoarcerea in fard.

Seria ,,Straja (arii* (1938) cuprinde efigiile a unsprezece domnitori
din istoria {drii in urmitoarea ordine (dupi valoarca nominal3): Dimitrie
Cantemir,Maria de Mangop, Mircea cel Biwrdn, Constantin Bran-
coveanu, Stefan cel Mare, Alexandru loan Cuza, Mihai Viicazul,
rcgina Elisabeta, Carol al Il-lea, Ferdinand, Carol I (cu valoarea
cca mai mare a seriei — 20 lei). Aparent, agezarca voievozilor in
serie nu are nici o ordinc internd §i atunci se pune intrebarea: de
ce timbrul cu efigia lui Carol I este ccl mai valoros? Respectul
fajl de bunicul intemcictor al dinastici sau folosirea prestigiului siu
pentru mbundtdjirca propriului prestigiu?

Ultima serie ce-l privegte pe Carol I 1i aniverseazd centcnarul
nagterii §i apare in 1939 cind credibilitatea nepotului s3u regc cra
dcja prea mult impusi pentru a mai pulca fi naturali. Aparifia
acestci serii rccunoastc, prin evenimentele prezentate'?, personali-
tatca lui Carol I, cu o voitd modestic; anvergura seriei este ins3 prea
putin modesla...

Dupa rdzboi, primul timbru al anului 1945 poartd imaginca clddirii
Fundatiei ,,Regele Carol I alawuri de intcmeiclor; are valoare nominald
foarte mare (200 + 1000 lei) in comparajic cu seriile antcrioare

2 Seria ,,Centenar Carol I - 1939

- sosired in {ard a lu Carol ]

~ Carol 1 la Calafat

- Caro! I cu arhitectul Lecomte de Nouy
— castelul Sigmaringen ~ casiclul Peles
- domnitorul Carol i pnincipesa Ehisabeta
— Carol I la 8 ani

- principele in 1866

- Carol I 12 1877

— statuia ecvestrd a lui Carol |

— Carol 1 pe cimpul de lupti, 1877

~ Carol [ cilare

- Carol 1 bust

- Carol | 5i Elisabeta (cfigii)

- ministirca Curtca de Arges
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si posterioare ei, valoare destinatd refacerii bibliotecii bombardate.
Aceastd cmisiune a aplrul in februarie. Este ilustrativd reflectarea
pe plan filatelic a schimbdirii regimului politic din {ar3, in lunile
care au urmat: in marlie apare seria ,,Pentru ardcleni* — aproape
neutrd din punct de vedere politic sau cu menirea de a atrage atenjia
asupra alior probleme; in aprilie apare seria ,,Apirarea patriotica"
— din cele sase timbre, trei Infdjiseaza fruntasi ai politicii interbelice
ucigi de legionari (I. G. Duca, V. Madgearu, N. lorga) si trei, fruntasi
ai partidului comunist (I. Pintilie, A. Bemat, F. Sarbu); in mai,
probabil ca pe plan politic lucrurile se clarificaserd pentru ci seria
filatelici este dedicati ,,A.R.L.U.S.""?, iar in august — ,,Confederatici
Generale a Muncii*. Am amintit numai scriile filatelice decosebite
ale anului 1945, fird a mai trece In revistd mircile uzuale cu efigia
regelui Mihai care apidrcau in virtuiea drepturilor suveranului.

Sc pare cd imaginea bibliotecii si a intcmeictorului ci Carol
1 a rdmas in filatelic ultima care si exprime pentru mult timp de
atunci incolo ceca cc fusesc Roménia modernd.

Privitc in context europcan, mircile poglale romincsti din
perioada domniei lui Carol I se afli in concordanii de timp si
respectd modelcle celor din Anglia, Austro-Ungaria ce aveau
tradiyii regale §i preteniii supcrioare'.

Discutia asupra monedclor biitute in timpul domnici lui Carol
I si purtind chipul siu ncccsitd citeva preciziri inigiale’. Desi

3 ARL.US.: Asociajia Romand pentru Legituri cu Uniunca Sovicticd.

¥ Sianley Gibbons, Priced Catalogue of Stamps, London, 1935.

'3 Dup4 o intrerupere de mai bine de doud sute de ani, romanii bat din nou propria
moncdi in 1867. Prima moncdi cu cfigic domncascd a apdrut in Transilvania la 1538
si cra conform3d cu moda curopeani a portrelelor monctare (lipologic, monedcle
medievale nu Inf3jisascrd cfigii domnesti, ¢i doar chipunt convenjionale sau tipurni
heraldice), In Muntenia gi Moldova cligiile monetare apar in scc. al XVl-lea gi al
XVll-lea Din motive cconomice sau din cauza regimului suzeranitdjii olomanc,
domnilorit roma nu ma bal monede. Al L Cuza (1839Y—-1860) va 1ncerca in 1862,
far3 a izbuti, si stabilcasci un sistem monctur zecimal, ficind demersuri pentru baterca
ROMANATULUI ca moncdd najionali Legea monetard, adoptats in 1867, eludcazi
pretengiile de suzeranitate ale Porfii §i permite aderarea la Uniunca Monctard Latind
(bazatd pe bimctalism aur-argint) alitur de Franta, ltalia, Elvciia, Belgia.
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Romainia nu cra independentd, in 1867, la indemnul lui 1. Britianu'®,
domnitorul promulgi Legea sistemului monetar prin care LEULY,
pind atunci o monedi ficlivd, dcvine unitalea monetard nationali.
Sc prevedea baterea unor piese de aur §i argint pe care guvernul
romin dorcglec sd fie gravat chipul lui Carol si inscriplia ,,Carol I
domnul rominilor®, ca o legitimare a noii domnii §i, prin aceasta,
afirmarca autonomici (arii; picscle dc bronz ecrau gravate cu armcle
§i sltema Romdniei. Incercarca de emancipare esle conleslald
dcopotrivd de Turcia si Austria (care nu poate fi dc acord cu
inscripjia).

Drept urmare, primii bani care vor aparc in 1867 si vor circula,
vor fi dc bronz §i vor purta sicma Romdniei. Inccpind cu 1868, sc
deschide Monctiria din Bucurcsti, cu o cmisic de doud sutc dc
moncde de aur'®, cu valoarca de 20 lci, purtind cfigia ,,domnitorul
Carol** si inscripfia ,,Carol I domnul roménilor. Binein{cles cid §i
Austria i Turcia au protestat fajd de ,.indrdzncala” Romaénici §i a
domnitorului ci. Acccasi lipologic monctard, cu efigia lui Carol
maltur, cu barbd, pe avers si stcma pc revers, va i rclansatd in 1870
fn cinci mii picse de aur §i patru sute dc mii piese dc argint carc
vor circula nccondijionat i rcgulal.

Decsi cstc mengionatd in foarte pujine surse bibliografice, a
cxistal 0 cmisic monctard comemorativd, de aur, chiar in anul 1866,
la venirca lui Carol in (ard'; au fost biwte o sutd dc moncde cu
cligia ,,domnitorului Carol*, fiird a avca inscrisd vrco valoarc®.

16 Muisil, Portretele monetare ale regelui Carol|.

"7 LEUL: definit prin 322 mg aur cu titlul 0,900 sau 5 g argint cu titlul 0,835, cste
impdrit in 100 bani. Denumirea provine de la Lowentaler (talerul cu figura unui leu pe
revers), monedd de argint batutd in Tarle de Jos incepind din see. al XVi-lea, rispandid
in Lurupa g1 ajunsd in Janle Romine prnin monopol turcesc; din a doua jumitale a scc. al
XVIll-lea, tranzaciiile oficiale se ficeau in monede turcesti, austricee, astfel ¢ wlerul
olandez riméane doar o monedi de referingd, de socoteald.

" Din cele doud sute de picse, citeva vor fi trimise guvernului ture, cova mai puline
de o suld dintre ele vor [i daruite demnitarlor si deputailor de la Bucurcegt, iar cealalia sutd
de piese vor 11 tezaunzate la temelia Castelului Peleg.

Y. Moisil, op.cit.

% Dcoscbirca monedi-medalic apare in timpul lui lulius Cacsar: moncdele au pe
avers cfigia impdratului, 1ar pe revers numele monetarului care era §i membru in comisia
finanjclor; medaliile au pe avers o eligic, un chip real sau metaforic, iar reversul descrie un

cveniment memorabil (in: N. G. Krupensky, Medaliile romane sub regele Carol 1 i alte
cdteva medalii mai vechi).
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Toate au fost distribuite personalitifilor pentru ci accasti monedi
a servit ca decoratie pini la crcarea Ordinului ,,Steava Rominiei*?,

intre anii 1872-1876, disputele de suveranitate cu Turcia sunt
atit de mari incit monedcle rominegti sunt bitute in Belgia §i pe
cle nu este gravat chipul lui Carol. Dupd cistigarca independeniei,
prima moned3 cu chipul lui Carol §i cu stema in revers apare in
1879 si este de bronz, contrar prevederilor Legii din 1867. Tot
acum, in decorul monedei sc¢ produce o schimbare: cunung de stejar
sau laur este nlocuitd cu spicele de griu. Aparifia acestui element
atdl de speciflic rominesc §i ncobignuit Tn decorajia monedclor vorbeste
despre hotirarca domnitorului de a se identifica cu jara si a-i apira
interesele.

incepind din 1880 apar din nou moncde de aur si argint cu
efigia domnitorului. Anul proclamiirii regatului, 1881, aduce ceva
nou in tipologia monctard: schimbarca normald a inscriptici il atestd
pe Carol I ca ,,Rege al romdnilor*, precum si inscripiia de pc muchie
»Patria si dreptul meu*. Portretul monctar care s-a bitul acum cste
excepiional realizat dc gravorul Kullrich: aratd un birbat matur a
cdrui barbd conferd ligurii o prestanti deoscbitd, In timp ce privirca
exprimd blindejc si hotirdre, lotodatd. Acest portrcl s¢ va mengine
pc moncde timp de doudzeci §i cinci de ani devenind clasic, la
fel ca accla din emisiuntle filatelice ,.Spic de grau*®,

1906 cstec un an dcoscbit care marchcazi ¢i in numismaticl
jubileul regelui si al Regatului. Foarte variatd din punct de vedcre
al valorii nominale, tipologici §i iconografici, scria® anului 1906
cuprinde noile monede din aur (de 12,50; 20; 25; 50 i 100 lei).
Realizale aproapc ca nigic medalii, acestc monede arati astfcl:

—ccle de 12,50 lei i 25 lei — aversul, ,,Carol 1 matur*; reversul,
un vultur incoronat, cu o crucc In ghcarc $1 0 bandd cu
motto-ul .Prin statomicic la izbdnda*.

U N. G. Krupensky, op.cit.

2 Catalogul marcilor pogtale romdnegti, 1974.

B Gravorul acestei serii este A. Michaux. Conform Legii din 1867, fuscserd
batute picse din aur de 5, 10 §i 20 lei, picse din argint de 50 bani, 1 ¢ 2 Ici §i picse din
arami de 1, 2, 5 i 10 bani.
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— cele de 20 lci si 100 lci — au pc ambele fcie efigia lui Carol,
domnitorul §i regele.

— ceca de 50 lei — aversul il infdfiseazd pentru prima datd pe
Carol I bitrdn, in uniformd dc general; reversul, Carol 1 1n rdzboiul
de indcpendenid, in postura ccvestrid. Accste tipuri monctare, comparale
cu realizdrile din domeniul filatclic, raspund ncvoii monarhici de
a-si demonstra stabilitatca §i prosperitatca objinute de-a lungul a
40 dc ani trecuji in revistd prin cilcva caracteristici iconografice.
Scria cuprinde cinci portrete diferite ale regelui, de la tinerete pani
spre sfarsitul viegii. Dacd romantismul caracterizeazd cel mai bine
figura tindrului suvcran, atunci deviza ,,Prin statornicic la izbandi*
poate interpreta postura sa dc bitrin general. Din cauzi cd mijloaccle
de exprimare ale numismaticii sunt mai reduse decit cele ale filateliei,
caracleristicile iconografice sunt aici mai putinc, cscnfa fiind exprimat3
mai ales prin calitaica mctalului moncdclor — aurul - cu valoarca
nominald de¢ trei milioanc lci.

Trccdnd dc anul 1906, cmisiunile monctare de argint din
1910-1914 sunt mai dcoscbitc. Stcma Rominici din revers fuscsc
inlocuitd cu coroana regala incd in 1901, dar din 1910 coroana incepe
s fic decoratd cu o ramurd de mislin. In acceasi perioads, mircile
postale exprimd (prin decorul de frunze de sicjar si laur) o regalitate
statornicd gi implinitd, iar moncdele poartd mecsajul de infelegere
si pace. Paralcl, mai aparc o cmisiunc dc argint carc poartd in avers
eligia suvecranului si in rcvers o {drancd torciind, cu sccera in briu.
Concepiia modernd prin carc accst personaj alcgoric (intruchiparea
Romanict insfisi) a inlocuit stcma |drii aratd continua deschidere spre
noutatc a rcgalitd{ii odald cu pistrarca tradijiilor najionale.

De ascmcenca, mai trebuie spus ¢d au circulat sau au fost folosite
si bancnotc, aga-numitcle bilcte ipotecarc de fond funciar. Ele au
fost lansatc de Ministerul de Finanjc in 12 iunmic 1877 in vedcerea
degrevirii bugetului afeclat de cheltuiclile pentru rizboi. Fiind emisc
dc un minister §i nu dc o institujic bancard cu dreplt de a bate
moned3, pc accste biletc nu cra obligatoric tipdrirca efigici
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suveranului. Ca atare, iconografia lor ilustreazi mitologia gre:ci ()
sau romand, scene de la munca cimpului sau din viaja cotdian3
a {dranilor, dar nu conjine nici o imagine, inscripjie sau rcferire
la Carol I.

Se pare ci regele Carol I a avut o pasiune dcoscbitd pentru
arta medalistici. Era firesc, deci, ca varietatea si tipologia medaliilor
s fie mare. Esle intercsant faptul ci cea mai marc parte a medaliilor
bitute nu apar{in unor institu}ii de stat. Medaliile gravatc la conanda
guvernului sunt in numir de 53 in perioada 1866-1894%; cciclaltc
au fost comandatc de citrc organizafii obstcsti, asociafii, pr.mdrii
cu cele mai diverse prilejuri — dc la sfinjirea unci biscrici sau fordarca
unci clidiri mai importantc §i pind la inaugurarca portului Condania.
intotdcauna, pe reversul acestor medalit aparc cel putin o inscripjic
ce aminteste de domnia lui Carol I, daci nu chiar cfigia sa; accsta
cstc un mod dc releringd, o datare precisd a cvenimentului ilustrat
pc aversul medalici. Iconografia medalisticd estc ascmindtoare cu
cca numismaticd, insi mecdaliile fiind dc dimensiuni mai mari §i
ncavind un caracter atit de strict oficial ca al moncdclor, apar unclc
fantczii: persoana suveranului este adescori sugerald de o coroand,
de cifrul domnesc ,,I'" sau de deviza ,,Nihil Sine Dco* a dinastici.

C. Moisil distinge 22 de portrete metalice (monede gi medalii)
alc rcgelui Carol [ studiind succesiunea lor cronologicd, luind in
considcrarc toli gravorii si ficind o analizd artisticd. Aici vor fi
menjionatc doar cele mai importante §i analizate din puncwl dc
vedere al mentalitdfii cc o cxprima. Asa cum s-a ardtat, prima medalic
cu chipul lui Carol (1866) a fost, dc¢ fapt, 0 moncdi dec aur ce
a scrvit ca decorajic. E drept ¢d imediat dupd accca a fost bituti
o mcdalic pujin mai mare, pe carc cligia de taniir domnitor esle
decoratd cu o cununi de stejar §i care marcheazd suirca sa pe tron.,

in 1878 aparc o medalic carc rejine atenjia pentru ¢i este mirturia
inicgrarii Dobrogei la Kominia, de lapt, singura medalic fcgald de
rizboiul dc indcpendentd apirutd chiar atunci. Ea nu a fost difuzati

#N. G. Krupensky, op.cit.
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din motive politice®, iar cclelalic medalii carc mengioncazi
Independenia apar in 1881. Si din punct dc vedere iconografic, aceast
medalie este dcosebitd: il aratd pe Carol ca biruitor antic, cu cununa
de laur pc cap. Aceastd conceplic dc reprezentarc cste neobisnuiti
pentru epoca moderndl i singulard In medalistica roméneasca.
Aseminarea lui Carol cu biruitorii romani antici la hotarele Dobrogei
ar fi_o explicajic pentru aparifia ci.

In 1881 au apirut patru medalii. Doud amintesc evenimentul
Independeniei intr-un mod mectaforic, prin scene de rizboi si alegorii
aldturi dc cfigia regali sau Coroana de ofcl®; una dintre cle este
cea mai mare mcdalie bitutd de Carol I (84 mm diamctru), iar cealalti,
mai mic3, a fost ddruitd tuturor cclor carc au participat la rizboi.
Toate caracteristicile acestor douidl mecdalii aratd méindria dec a nc
fi castigat indcpendenja. Celelalic doud medalii ale anului anungi
proclamarea regatului i sunt mult mai modesle, infdfigind textul
Legii — proclamaijic §i Coroana dc ojcl, pc lingd obignuita cfigie
din avers.

Neludnd in considerare o scamd de mcdalii apdrute cu prilejuri
obisnuite oarccum sau dedicalc cvenimentclor mai inscmnate din
viata rcgclui, dar {drd a prczenta un intcres decosebit, atrage atenjia
mcdalistica anului jubiliar 1906. Mecritd remarcate:

- placheta ,,Carol 1 si Traian* - avind in avers cligiile cclor
doud personalitdyi si inscripjia ,,Pirinjilor ncamului romanesc
106-1906-1866" si in rcvers, comanditara ,,Socictalca Numismatici
Romini“. Domnia lui Carol 1, allaid la apogcu, cautd o asccndenti
ilustrd tocmai in zorii istorici romanilor: ambelc personalitdji apar
ca intemeiclori prin excclenida — gloria lui Traian risfrantd asupra
lui Carol 1.

-0 altii plachetd, mai valoroasi, din argint, arc pe avers inscripfia
cu tentd propagandisticd ,,Regele veghcari, Rominia infloregte’ pistrand
daicle 106-1906-1866 carc trimit la gloria romanilor.

Printrc medaliile Expozijici Generale trecbuic mentionatd aceca
ce face aldturarca, cu acclast spirit patriolic, intre ,, Traian — marcle

BC. Moisil, op.cit.

% Coroana primului rege al Rominiei, Carol I, este cunoscutd sub numele dec
»Coroana de ojcl* pentru ci a fost ficut din ojclul unui tun folosit 1a asediul Plevnci
in 1877 ’

151

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



impcrator §i ,,Carol 1 — primul rege al Roméniei®. Inscripfia de pc
revers ,,Am fost, sunt si voi fi* nu las3 nici o indoial asupra intcn{ici
monarhiei de a stabili o legiturd (forjatd) cu antichitatca romani.
Atéla doar ci accast3 inscripjie fiind gravatd pe medalia Expozitici
roméine, afirmagia din continutul ei ar mai putea fi interpretati si
ca o dovad3 a continuitjii §i statorniciei poporului romin indivi-
dualizat in persoana suveranului siu. Mai trcbuie spus ci accasti
medalie s-a dorit a avea o mare penctrafic, dcoarecce a apirut in
doud variante: aceasta prezcentald anterior §i care cste din bronz
aurit §i o alta, mai micd, din bronz argintai, aga-numita medalie
populard. Tot in 1906, lagul comanda o mcdalic din bronz ,,in amintirca
jubilcului dc 40 ani dc domnic a gloriosului domn gi rege
Carol I' avind pe avers inscriptia: ,,1800 de ani de la colonizarca
Dacici de citre Traian“. latd cd toate ccle trei tipuri dc mcedalii
apdrute in 1906 amintesc intr-un fel sau alwl de originile (puit
latine ale poporului romén si fac legdtura cu domnia lui Caro: ;.
Acesta a fost discursul oficial(-iidjilor); ar fi intcresantd comparatia

lui cu discursul presei.
Pentru a continua prezentarca medalisticti, dar si a exemplelor

in carc Carol 1 sc consideri urmas lcgitim al domnitorilor romani,
iatd medalia Silistrei. Din argint, apdrutd in 1913, la sfarsitul rizboaiclor
balcanice, medalia arc inscripliilc: pe avers — ,,Mircca cel Mare.
Domnul Ungro-Vlahici si al Silistrei pind la marc 1386-1418. Carol
cel Mare al Rominici 1913%; reversul — ,,Dreptul nostru. Vocstc si
vei putca”. Similitudinca adjcctivului apclativ ,,ccl Marc", precum
si afirmatia $i indemnul de pe revers sunt argumente si un ,,certificat
de legitimitate™ pentru reintrarca Silistrci in componcenija granijclor
romancsti.

Pc cdt a fost dc marc intercsul regelui pentru medalii, pe atit
au fost dc pujin semnificative cele patru mici medalii carc i-au
comecmoral moartca. Doud din argint si doud din bronz, toatc cclc
patru medalii au pe avers cligia sau imaginca bust a regelui; pe
revers, cele doud medalii de bronz au o coroand de laur §i o inscripjic
dc aducere aminte. Cele de argint au inscripjii diferite, spre lauda
si onoarca celui dispirut din partea poporului sdu: ,,Grija ta a fost
numai bincle poporului. Timp sd stii cc-i oboscala n-ai avul* si
~Picrderea ta cufundd lumea in durcre. Lacrdmi varsi credinciosul
tdu popor”. In analiza cc lc-o dedica, C. Moisil spunc: ,,comparate
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cu mcdalia apirutd la moartca lui Filip de Flandra care numai era
si domneascd la noi, aceste medalii nu sc ridicd la nivelul la ceea
ce ar [i trebuit §i s-ar fi cuvenit sd f{ie". Ce am putea infelege de
aici: cd romanii l-au regretat totdcauna pe Filip de Flandra ,,care
numai era“ sd lc fie domn sau cd atagamentul romanilor pentru
regele Carol 1 nu sc misoard in mecdalii comemorative?

Venit intr-o {ari in care, pentru multe domenii, piatra de temelie
abia agtcpta si fic pusi, principele Carol I a gtiut si oferc garantia
numeclui sdv, dar §i s& prcia garaniia trecutului glorios al ncamului
pentru a-gi indeplini misiunca ce-t fusesc fncredinjatd: o (ard
modcmi cu o dinastic carc sd o rcprezinte. Imaginca cmblematici
pistratd atdt pc ultimul timbru, ccl din 1945, cit si pc ultima
mcdalic bitutd in limpul victit (1914) cste accca a rcgelui aldturi
dc una dintre ccle mai caracleristice creatii ale sale: biblioteca
Fundatici ,,Rcgele Carol I*
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BRATIENII
SORIN SERBAN

.Istoria lumii este... biografia marilor personalitaji*.
THOMAS CARLYLE

Accasti lucrare incearcd si demonstreze cxislenja unui mit:
mitul Brilienilor'. Personajc importante alc istorici Rominici
modemne, Briitienii devin, grajic exceptionalei forjc de transfigurarc
a mitului, cei mai importanti oameni ai istorici ncamului.

Britienii imbrac3 haincle uzate (de un lung sir dc istorici pre-
decesori), dar mereu strdlucitoare ale personajului providential. In
multiplele-i ipostaze (salvatorul, fondatorul, croul), personajul
providential, dimensiune esen(iald a ,miturilor §i mitologiilor
politice (cf. Raoul Girardet), rezumd fundamental marile cpoci
crcaloarc de isloric, pe care lc inijiazd, conduce §i desdvirgesic
intr-o splendidd si pilduitoarc solitudine. Esic ccca ce Britienii, ca
personaje providentiale, realizecazd. Esic ceca ce vom incerca si
demonstrim.

O vom facc prin structurile teorctice ale istorici imaginarului,
verificate practic printr-un studiu de caz (Briticnii), urmirind trascul
schematic:

1. Consideratii tcorelice.
II. Briiticnii §i mirifica lor biografic.

I11I. Considcratii finale.

Speram, ca la sltarsitul acestui lrascu, sa pulem convinge pc
cititorii acestor pagini dec rcalitatca unui mit: Brdticnii, personajc
providcniiale.

! Vocabula ii defincste pe Ton C. Britianu si lon I. C. Bratianu.
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I. CONSIDERATII TEORETICE

Un mit este o istoric sau o naratiunc simbolicd carc ,,reduce
diversitatca cxistentiald la un singur nuclcu originar, carc explici
lumea, istoria, printr-un singur factor suprem*? (un cvcniment, o
mare personalitate).

Aparitia unui mit (ccl mai adesca inspirat din realitatca istoric
si politica, prezentd sau trecutd) sc explici prin ccl pujin doull cauze:

1. ,,Tendin{a increntd spiritului uman dc a simplifica complexi-
tatea procesului istoric*? personalizindu-l: un singur om, personajul
providenjial ce rczumd in sinc toate Intrcbirile, rdspunsurile i
cxplicatiile istorici.

Un cxemplu: Brillicnii.

Cci doi apartin Istorici. lon C. Britianu (1821-1891): distins
revolutionar pasoptist, militant de fruntc pentru idcalurilc najionalc
unioniste, mijlocitorul instauririi monarhici in Romania, principalul
sfetnic gi colaborator al regelui Carol 1, coautor in calitate de prim
ministru (1876-1888) la fundamentarca Rominici modernc (procla-
marca §i cigtigarca independenici de stat, proclamarca rcgatului romdn,
organizarca §i modcrnizarca rcgimului constilufional).

lon I. C. Briitianu (1864-1927): prescdinte al Partidului Najional
Liberal timp de doud decenit, inijiatorul relormelor agrari i clectorali
indispensabile progresului democratic, prim minisiru in perioada
ncutraliti{ii si a rizboiului, stratcgul Romdinici Mari §i arhitectul
consoliddrii noulut stat nagional unitar.

Rczumind: cci doi ne apar ca personalitiiji pulcrice, personaje
intcgre, verticale, dedicate (irii §i natici. Exemple pilduitoarc, demne
dc urmat, Briticnii sunt modele perfect adaptlabtle mitului. Escniial
csie cit traseul politic al acestora poatc N (si cste) identificat prin
trascul istoric al najiunii: plecind de la 1821 si mergdnd panil dincolo
dc anul Marii Uniri, biograliilc lor sc¢ confundd cu marea istoric.

2 Lucian Boia, Cursul de istorie a imaginarului, 1991-1992. Note dc curs.
3 Lucian Boia, Vers une histoire de !'imaginaire, in Analele Universitdfii
Bucuregti, istorie, 1991, p. 17.
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Atunci, nu este mai ugor si explici aproape un veac de istorie
monumentald in existen{a unei {&ri prin actiunca a doud personalititi
decat printr-o abordare gtiintificd, logic3, evolutivd? Astfcl, 1859,
1877 sau 1918 (implinirile unor timpuri atdt de greu de cuprins
in dinamica §i diversitatea lor) devin fmpliniri facile §i logice ce
decurg, uncori, din simplele acte de voini3 ale eroului: ,,A vrut
Unirea Principatelor, s-a implinit. A vrut independenta, a
prezidat-o. A vrul dinaslic striind, a adus-o in {ari. A vrut orga-
nizarca Regatului, a ficut-0**¢; alicori, forfa personalitétii salc dctcrmini
actul guverndrii — ,,vine cind vrea la putere, std cil vrca, plcaci
cind vrea §i aduce pe cinc vrca'® — si i explicd marile rcalizin:
,Romdnia datoregte lui Ioncl I. C. Britianu reformele democratice,
votul obstesc §i improprietdrirca {dranilor, precum si fntrcaga opcri
de consolidare a statului roman*$, cat §i implinirea ,,visului sccular
al necamului*”.

Astfel, Intrcaga duratid a ccca ce numim (conventional) cpocd
modemnd romancascd este personalizatd si redusi 1a un singur nucleu
originar, la un singur factor suprem. Briticnii.

2. A doua cauzi: nccesitatca, utilitatca mitului. Acesla aparc
intr-o cpoci, in conditii §i circumstanie istorice precise care-i solicitd
prezenja: de cxemplu, in zilele noastre marcate de corupjic, speculd
si domnia arbitrariului, asistim la o rcsuscitare a mitului Vlad Tepcg
- personificarea dreptdjii, cinstei gi legalitd(ii extrcme — modclul uman
necesar §i agteptat de o societate in crizd (vezi frecventa invocatic:
»cum nu vii tu Tepes Doamne...).

Cui 1i cste nccesar mitul? Aprecicm cd cxistd grade variabile
dc interese: cvident, comunitdyii, socictiijii in ansamblu cc cauld solutii

4 1. G. Duca, Porirete §i amintiri, Gd. a V-a, Bucuresli, Ilumanilas,
1990, p. 36.

5 Sterie Diamandi, Galeria oamenilor politici, Gd. Geza. Colecjia ,,Minuri
ale secolww XX, 1991, p. 94.

$ Gh. P. Bassacopol, Vuilurii Romdniei: lonel 1. C. Brdtianu. lon G.
Duca, Bucuresti, Tipografia ,P. Merlan®“, 1935, p. 14,

" 1. G. Duca, Amintiri politice, vol. 11I, Miinchen, Jon Dumitru-Verlag. Coleclia
.Memorii §i marturii, 1982, p. 229.
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ale prezentului in trecutul cxemplar (este ,,valoarea prescriptivd,
paradigmatic3, siguri“® a mitului), dar aceasta numai in cazul
miturilor puternice, sprijinite pe figuri lcgendare, eroice, atent
selecjionate dintr-o istoric foarte cunoscutd, eroii de folclor (Vlad
Tepes, Stefan cel Mare, Mihai Viteazul, Cuza Vodi etc.). Totusi,
existd mituri ce nu s¢ bucurd de o asemenea audien{d populari. Care
este critcriul selectici ce impune un personaj obignuit, sltab perccput
de mentalul colectiv? De ce astfel de mituri apar? Cui folosesc?

S3 ludm un exemplu: Britienii.

O constatare: mitul Briticnilor nu arc o profundid idcntificare
de masi si nici o puternici rezonan(d in clasa clitclor (care inijiaz3
si orchestreazd discursul imaginarului politic, popularizindu-l). Am
remarcat o certdl polarizarc politicd a mitului. Studiul izvoarclor®
estc probatoriu: predomind biografiile Bri#iicnilor, discursurile
comemorative §i genul memorialistic. Autorii sunt fic membrii ai
P.N.L., fic simpatizan{i ai acestuia (I. G. Duca, Gheorghe
Britianu, George Fotino, Ghecorghe Stefan, Horia Furtund,
C. Bacalbaga, N. Ganc).

Altfel spus, criteriul selectici este politic, alegerca personajclor
nu cstc inocentd', ci prolund motivald ideologic.

Mitul Briiticnilor aparc (este construil) pentru ¢d cste nccesar,
folositor unui partid: Ti conferd tradific gi prestigiu, 1l identificd cu
istoria Rominici moderne crcati (In versiunca mitului) de liberalii
lon C. Briuanu si lon . C. Brauanu. ,Mijloc dc a aciona
asupra prezentului*®, ¢l dezviluic contemporanilor ,,natura puterii,
institujiile politice st sociale pc carc sc sprijind*'? statul romin. Are
o dimensiune propagandisticdl gi previzionald sigurd, cici bunul mers

¥ André Resvler, Mythes politiques modernes, Paris, PU, 1981, p. 219.

® Ne referim la acele surse relevante pentru obicctul studiului nostru: numirut
lucririlor ce cuprind informalii despre Briticni cste imens, dar numai pujine dezviluic
clemente de mitificare utile i explicabile logic.

" Lucian Boia, op.cit.,, p. 19.

"' André Reszler, op.cit., p. 214.

12 Ibidem, p- 219
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al istoriei nu poate continua fird urmagii liberali ai ,,intemeietorilor
de neam*?’.

Transcendind moartea §i timpul, Briticnii triicsc o a doua
viajd, mai istoricd, mai sacrd, mai providenyiald decdt cea originara.
O viajd a imaginarului politic, plimiditd dc si pentru epigoni.

Ca o concluzie leoreticd, pulem spune cd imaginarul politic se
impleteste cu ideologia, generind mituri particulare, ¢ce au un
specific aparle prin funcjionalitatca predominant ,.eleclorald*
a mesajului lor.

Aceste consideralii teoretice gencrale referitoare la mit (definijic,
cauzele gencezei, functii §i particularitdi), probatc pe un caz particular,
defincsc un nou mit, mitul Briticnilor, i se conslituie in puncte
de reper absolut necesarc in analiza §i Tnjclegerea pirtii a Il-a a
prezentului studiu.

II. BRATIENII §I MIRIFICA LOR BIOGRAFIE

Sc pot identifica o scric de arhelipuri ce compun s§i definesc
personalitatea gi funciia omului providential. Intr-o importanta lucrarc
despre ,,Mitologia romdni* !, analizind wrdsdturile cseniale ale eroului
mitic ~ cc se face remarcat printr-o ,,mirilicd biografic* — Romulus
Vulcinescu realizeazd un numilr de astlel de identificiri, din care
rcjinem:

1. Naslerca miraculoasi (premonitorie §i predestinatil).

2. Decstin comunitar. Misiunc istorici.

3. Destin mesianic. Sacralitate virtuald.

4. Moartca aparentd, simbolicd g1 valorizatoare.

Ca croi mitici, ca personaje providenjiale, Briticenii sc bucuri
de biografii remarcabile, fascinanic. Sd lc descoperim?s.

B Toorvtizdnd, arad ,,catactcrul incvitabil o continuitagi..” €L Andre
Reszler, op.cit., p. 219.

14 Romulus Vulcinescu, Mitologia romana, Bucuresti, Ed. Academici, 1985.

% Vom adopta, in urmitoarele pagini, un stil narativ, bogat pigmental cu citate.
Accasta pentru cd realizim o demonstrajic a existenjei unui mit, iar cca ma sugestivda
demonstrajie st in prezentarca probelor cfuective, practice, ce 1i certificd prezenja.
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1. Nasterea miraculoasi (premonitorie §i predestinati)

Timpuri grele pentru najia roméan3, ,,cele mai grele §i mai dra-
malice ale istorici noastre moderne!s, Timpuri Tnnoitoare totodati,
ce prevestesc zori de ,,erd noud: este 1821, anul ,,redesteptirii noastre
nationale*“"’, anul cand ,,pandurul erou* §i ,,romanii asupri{i §i umiligi
scuturard jugul grecesc'®. Noi perspective istorice pircau a se des-
chide. Dar, conducitorul revolutiei romane moare, asasinat migelegte
si dorinjele, idealurile lui, speranicle neamului de emancipare najionald,
par a fi total compromise.

Si, totusi, in acelagi miraculos 1821, ,,prin una din accle potriveli
curioasec ale istorici, in care pare-sc ci se vede degetul lui
Dumnezeu, in anul in care Tudor Vladimirescu fnscria in scurla
lui viajd, dar si prin tragica lui moarte, principiile redesteptirii
nationale..., sc naste accla carc avea si desidivargeascd printr-o rodnica
si trudnici viajd, ideile revolufici lui Tudor*’®, Minunata aparific,
circumstan|cle prcmonitorit nasterii §i predestinarca istoricd a vicjii
pruncului, sunt insistent relevate de ,,cronicarii** momentului: ,,1821
esle Tnsd si anul trezirii congliinjci noastre najionalc. Este anul lui
Tudor Vladimirescu, unul din croii martiri ai ncamului romanesc.
Este anul cénd, nu dcparte de Targovigtc, nu deparie de locul unde
pandurul erou gi-a gisit, prin tridare josnicd, sfirgitul, ca o rizbunare
a nelegiuirii sdvargile..., a risirit acel care era menit sd Tmplincasci
dorinja lui Tudor din Vladimirii Gorjului, de a scutura jugul striin
si de a sculi jara dc obliduirca interesatd a coreligionarilor vecini
de la rasirit®.

6 Sicfan G. Bojoiu, fon C. Brdtianu. Opera sa, Calafal, [id. Tipografici
WProgresult, 1921, p.8.

7L Stelinescu, Biografia marelui om de stat al Romdiniei. lon C.
Brdtianu, Bucuresti, Tipografia Curtii Regale, 1902, p. S.

" Jbidem.

Y Jon C. Brdtianu. Viaja §i fuaptele sale 1821-1891, p. 1.

2 Al 1. Teodorescu, fon C. Brdtianu §i fii sdi, lonel i Vintild, Asczimintcle
Culturale lon C. Britianu, 1938, p. S.
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Cel menit acestui destin istoric este Ion C. Britianu.

La aproapc jumilate de veac distanjd apare Britianu-fiul,
intr-o noud nagtere premonitorice: el vede lumina zilei chiar in ziua
promulgirii legii rurale, cici estc predestinat s aduci izb3virea totald
{dranului romdn, prin desdvirgirca reformei agrare: ,,Britianu fusese
parc3 sortit unui mare destin. Se¢ niscuse la Florica in ziua de 20
August 1864, adici tocmai in ziva promulgirii legii rurale, prin care
desfiintand claca, generatia renasterii roméne pregitise improprietarirea
{drdnimii Principatelor Dundrene?'.

Concluzionind, nasterca Britienilor ,,0glindegte — ca o revelafiune
— viata omului providential“%,

Dincolo de miraculosul moment al intrupirii Britienilor, locul,
spajiul gcografic si istoric al nagterii lor i are simbolismul siu
aparte: ei vin ,,din pirjile argescne pline de amintiri istorice, de
frumoase monumente vechi i de o nobild (ardnime*?; se trag din
tinutul Pitcstiului, ,.lcaginul democratici romanegti“®, locul nagterii
unora ,,din cei mai mari oameni c¢ romdinii i-au avut"®. Avem
revelajia istoricelor $i glorioasclor lor origini, cici ei provin din
»mica boierime munteand de 1ingd Olt, depozit permanent dc indraznealad
§i inijiativd“?, ce ,,a dat pc Ncagoe, ctitorul de la Arges, a sprijinit
pe Radu de la Afumaji si pe Mihai Viteazul, a ridicat pc Matei
Basarab, din mijlocul ei a risirit rcgala dérnicic pioasd a Brinco-
venilor*”. Reveldnd toate acesica, Nicolae lorga trage concluzia:
»in fruntca revolujionarilor munteni ai erei noud, cra firesc sd se
afle cineva din accasti clasi“?. Accst cineva, ,,acest sortit a fost
[on C. Brdtianu'?®.

M 1. G. Duca, op.cit, p. 229.

2 Siefan G. Bojoiu, op.cit., p. 8.

B Nicolac lorga, Activitatea politica i literard a lui lon C. Brdtianu.
Cuvdntare la Academia Romdnd. $edinja de la 24 Maiu 1921, p. 284.

2 |, SteBnescu, op.cil., p. 5.

3 [bidem.

% N. lorga, op.cit., p. 285.

27 toidem.

28 [bidem.

2 Stefanescu—Galaji, lniemeierea statului roman. Pagini de istorie
politicd contemporand. La centenarul lui lon C. Brdiianu (1821-1921),
Bucuregti, Cartca Romincascd, p. 5.
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Concluzii: Nimic nu este intamplitor, totul este supus unei
logici supreme. 1821 gi 1864, {inutul istoric si voicvodal al Argesului,
devin justificdri esentiale in structura mitului Britienilor: personi-
ficarc a spiritului neimplinitei revoluiii sau misionar al cauzei {dranului
romin, purtdnd in sine indemnul glorioasei, dar nedesdvargitei lupte
de emancipare dus3 de domnitorii neamului (dc inspirajie argegand),
cei doi eroi erau botezaji de soartd sid desivirgcascd toate nevoile
si idealurile natici, pentru a ciror implinirc fuscserd niscufi, atunci
§i acolo. Altfel spus, ,,mitul ordoncazi realul, dandu-i sens*.

2. Destin comunitar. Misiune istoricd

.El s-a ndscut, a trdit, a luptat toatd a lui viajd numai pentru
fericirea patrici lui**. ,El n-a trdit decdt pentru Roménia gi pentru
romanism. El a fost apostolul §i robul unei cauze: renagterca Romaniei
modeme‘®%. El (Ion C. Britianu) este omul sacrificiului: 1si jertfeste
averca — ¢l a jertfit-o toatd cauzei najionale... Si astfel, ..., Ion
Britianu a murit sirac*® — continud, sacrificindu-gi familia, care stie
cd ,.exislen{a sa cste inchinati (drii, ..., {ara trece fnainte*, in sfarsit,
Llupld si jerifeste totul, pdnd in ultimele momenic ale vietii sale,
pentru mdrirca §i viitorul ncamului sdu**. Desi, toale aceste obo-
sitoarc jertfe par a-i provoca insomnii eroului nostru — ,,de 40 dc
ani nu m-am culcat linigtit, veghind zi §i noaptc ca si-mi pisirez
{drigoara mea*® — ¢l lc depdgeste, cici doar ,,s-a ndscut §i a trdit
pentru poporul romancsc®®,

% Lucian Boia, Cursul de istoria imaginarului.

3 1. SicfAnescu. op.cit, p. 5.

2 [ G. Duca, Porirete §i amintiri, p. 35.

33 Ibidem.

3 Stefan G. Bojoiu, op.cis., p. 32.

¥ Hora Furtuni, fon C. Brdtianu, Bucurcsti, Imprimeria , Independenia”,
1921, p. 40.

3 1. Stefinescu, op.cit., p. S.
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Despre fiul omului-jertfei aflim c# ,,mogtenisc, odati cu numele,
o dragoste fanatici de jard¥, ci ,,asculta bitdile inimii poporului
§i se confunda cu ins¥si simjirea neamului de-atunci §i de
totdeauna‘'*®. Sacrificd istoria, marea pasiune a viclii sale, tabietu-
rile sale gospoddresti si viaja de familie pentru politic3, pentru {ar3,
pentru neam®.

Altfel spus, este destinul comunitar al eroilor nogtri, un destin
ce line de misiunca lor istoric3, ambele definind eseniial statura
Britienilor de personaje providentiale, croi de neam si de tard. Cici
wvorbitorul si [duritorul milioanclor de ndzuinji ce de veacuri au
chinuit piepturile §i au luminat ochii romincgti*, cel in carc ,se
trczea loatd trulia latentd a unui neam congticnt de originca lui nobild
si de mcnirea lui civilizatoare**!, Britianu-tatdl — paznic ,,al romi-
nismului‘“? — nu putea fi decdt ,,expresiunea cea mai bunii a geniului
romdncsc'?. lar despre Britianu-fiul, cel cc lucra doar pentru patrie
si neam, ,,pe planul cel marc al istorici, nu in cadrul restrins si
meschin al actualitifilor trecitoare**, nu se putca spunc decit ,,ceca
cc s-a zis dc Turcnne: A fost un om carc ficca onoarc omului*s.

Concluzii: Indiscutabil csenja, forfa pcrsonajului provideniial
std In rolul §i locul, Tn acjiunile sacrilicatorii pe carc acesta le arc
si le realizeazd Tn §i pentru mediul uman corespondent lui. Actiunile
salc sunt majore, aparjin marii istorii, implincsc dorinjc mult tdinuite,
neimpliniri semnificalive ce {in de sullcwl i gansa dc viilor a
ncamului. Acestca pentru cd fnsugi mitul rdspundc unci nevoi de
justificarc a proprici cxistenic.

3 Sterie Diamandi, op.cil., p. 63.

¥ Ibidem, p. 64.

¥ Cr. Steric Diamandi, op.cit, p. 35.
1 lona Furtund, op.cit., p. 44.
4G Daca, apeir, p. 33

Hora Furtund, op.cit., p. 40.

I. Stefdnescu, op.cit., p. 19.

I. G. Duca, op.cit., p. 42.

Gh. P. Bassacopol, op.cit., p. 8.

162

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



3. Destin mesianic. Sacralitate virtuald

intre trisiturile caracteristice eroului mitic, Romulus
Vulcinescu aminteste de ,sacralitatea virtwald® si ,,potentialitatea
magic3" probate de accsta in raport cu comunitalea din carc face
parte si in care joacd un rol fundamental. El esle ,,un candidat permanent
la semidivinilale pentru contribufia lui esen{iald la promovarca materiald
§i spirituald a unci comunitd{i elnice sau nagiuni* .

Cum rolul istoric, comunitar al Britienilor este incontestabil,
si probdm dimcnsiunca sacrd, mesianicd a pcrsonalitdjii lor.

Remarcind charisma, puterca de persuasiune, ,.netdgiduita
vraji“’, ce cmanau din Brdtianu-tatdl, 1. G. Duca (un cutczitor
explorator al necunosculclor briticniste), dcfincste taina
wnetdgiduitei vraje* prin talentul dat, inndscut, ,vocajia unui
apostol**® prin carc Briilianu supunc credinfei salc chiar §i pe cei
mai vajnici dugmani, carc au lacrimi In ochi ¢ind i rostesc numele,
carc fi pdstrcazd portretul ca o icoand dcasupra patului pind la
moartc etc.*. El domolcsic poporul inficrbintat in zilele istorice ale
Unirii: ,,Cuvintul lui lon Britianu ficu, ccca ce nici glonjul nu putca
face. Sfant i asculiat a fost cuvintul lui**®.

Precum bibliccle converuri ale Minwitorului, Britianu — ,.ccl
cu figura grava dc Christ'®' - poate supunc credinici sale (politice)
pe primii intdlni{i in cale. latd mirwria vnuia: ,, Trecccam pe stradd
in tovardgia unui coleg, cind, iatd ¢d nc incrucigcazd un birbat de
staturd dc mijloc, cu parul si barba crefe §i cérunte. O figurd caldj,
deschisdi i atriigitoare, un ochiu carc zdmbea si intra in sufleic.
Colcgul meu Tmi spunc: ,,Uite, dsta ¢ Britianu®. Am rdmas cu chipul

% Romulus Vulcinescu, op.cit., p. 576.

I. G. Duca, op.cit. p. 26.

" Ibidem, p. 29.

¥ Cf. I. G. Duca, op.cit, p. 27-28.

5 L Stefincscu, op.cit, p. 13.

% 'N. Gane, Amintiri (1848-1891), Craiova, [d. ,Scrisul Rominesc”,
1941, p. 224.
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lui in cap si n-am mai ezital. Eram liberal*2. Probabil, meditand
la toate acestea, regina Elisabeta avea si scrie: ,,Fost-a un om, trimis
de la Dumnezeu, al cdrui nume cra lon*®.

Desi nu a fost harizit cu loate marile potenjialitdfi ale tatalui,
Ionel Britianu avea ,,darul viziunii clare**, poseda ,secrctele de
a impune celor din jurul siu dorinia implinirii datoriei**, cind vorbea
»sunetele rostite de el fermecau norodul..., atit il fermecau incét
il asemuia chiar cu sfintul Ion Chrisostomul**. Mai aflim, prin
revelagiile unui Alexandru Vlahuti, marcat de ncfericitul, dar
consacratorul aientat din deccembrie 1909, ci Britianu era ,,omul
care a privit, o clipd, in Eternitate'¥’, omul incercat de Soarti si
gasit vrednic sd cirmuiascd neamul roménesc: ,,Soarta Insd ni-l arati
pe omul acesta §i ne indcamnd s3-1 ascultim cu toatd dragosica,
si-i dim toald increderca noastrd...**

Concluzii: Pomind de la date recale — inzestrdri naturale,
simpatii personalc, conjuncturi istorice, incidente — specculate cu
abilitate, prin miraculos (mesianism, sacralitate), mitul conferi
fortd de pencirare, putcre de scduciic si popularitate personajclor
sale. Alifel spus, predominanja miraculosului in narafiunea mitului
este manicra lipicd de a-i scoale in eviden|{id propria substanji:
personajul providential.

4. Moartea aparenti, simbolici si valorizatoare

Cind moare (in 1891), Britianu nu mai reprezenta autoritalca
najionald, forja politici dc control si decizie in statul roméin dec o

5 C. Bacalbasa, Bucuregtii de altddatd, vol. 1, Bucuresti, Lditura Ziarului
nUniversul*, 1927, p. 101.

33 Al I Teodorescu, op.cit., p. 32.

% Gh. P. Bassacopol, op.cit.,, p. 6.

55 Ibidem, r 7

6 Jorju Delamizilu (pscudonim), Cdfeii domnului lonicd, in revista ,,Fumica®,
nr.168,1907,p.2.

57 Sterie Diamandi, op.cit.,, p. 30.

5% Ibidem, p. 28-29.
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buni bucati dc vreme. O rcalitate cste negatd prin alta, aceea a
mitului. Afldm astfcl cid cra ,,ccl mai marc cimaci al {ari din
trecut §i prezent®, iar ,,.cand s-a stins la Florica, intr-o frumoasi
zi de mai, rominimea Intrcagd s-a cutrcmurat. Se prabugise un
munte de granit!*“®; nafiunea, ,,ostire amutiti*®!, jelindu-1 in unani-
mitate, realiza ci ,,Jon Britianu a fost cel mai iubit dintre romanii
timpului siu*“®? §i ci fi datora ,viafa, libertatca si mirirca“®,
Dincolo dec aceste cxageriri, apologii firesti justificate de per-
sonalitatca disparutului i incircitura solemnd a momentului, Britianu,
in versiune miticd, nu moarc: ,,El n-a murit, ci a intrat in nemurire.
Marca lui umbri va veghca dincolo de morméint asupra (drii §i faptele
lui vor servi drept pildd pentru urmasii urmasilor nostri**®. Profund
marcaji dc ,misiunca grca §1 impresionantd” de a sc ,ridica cu
mintea §i cu sufletul pind la accle indllimi, de undc se poate sta
de vorbd cu ncmurirca*®, inijiaji cu rcligiozitate n ,laincle celui
mai Tniljdtor cult: Cultul geniilor §i croilor nemuritori ai ncamu-
lui“*®, biografii cclui ,,nemuritor decasupra muritorilor*s” solicita
najiunii si-i ciintc ,,imnul vesnicici*** cu un ,,accent de cvanghelie™*®,
iar pentru vegnica pomenire a croului cer ,,0 celate cu chilii pentru
cilugiiri, carc cit va trdi Rominia si sc roage pentru sulletul celui

ce i-a fost stilpul ccl mai intcligent i mai inimos™.

¥ N. Gane, op.cit., p- 219.

% ‘Theodorian Carada M., Medalii §i plachete. Generalul Magheru, lon
Bratianu, Principele Dumitru Ghica, Calinic Miclescu §.a., Bucurcsti, Ed.
Flacira, 1913, p. 23.

& Ibidem, p. 24.

2 Ibidem, p. 19.

1. Stefanescu, op.cit., p. 19.

N. Gane, op.cit., p. 225.

Stefan G. Boyoiu, op.cit., p. 7.

8% bidem.

Horia Funtuni, op.cit., p. 44.

® N. Gane, op.cit., p. 224.

® Stefan G. Botoiu, op.cit., p. 38.
Theodorian—-Carada, op.cit, p. 24.
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Moartea il surprinde pc lon I. C. Britianu in plind apoleozi.
Este un sférgil simbolic, predestinat: ,,O ascmenca viald, un asecmenca
destin trebuia si se inchcie printr-o moarte ca presedinte de Consiliu
in atotputernicie §i in mijlocul constiinjci unui neam fnireg... Un
mai logic, un mai simbolic sférsit nici nu sc putea*”'. Cultul croului
se organizcazi — mai pragmatic decat in primul caz - in jurul
mormintului celui disprut: ,,Somnul lui de la Florica n-arc si fie
tulburat decil dc pasii pelerinilor care vor veni, in giruri nesfarsitc,
s3-i aducd prinosul de recunostinid si de admirajic. Cat va ddinui
ncamul roméncsc, mormantul lui va fi loc dc pclerinaj*™,

Concluzii: Moarica croilor providentiali nu poate [i totald,
ci fyi trdicsc ncmurirca in spiritul natiunii, rcprezentind trecutul
pilduitor pentru prezent. Este un sfarsit logic, cc {inc dc insisi rajiunca
existenjei mitului.

11I. CONSIDERATII FINALE

O concluzic fermd a acestui studiu: mitul Brilticnilor estc un
mit politic. Personajele principale sunt oameni politici importan(i,
analiza izvoarclor mitului dovedeste clara lor identificare politic,
cauzcle genezei si funciiile mitului sunt predilect legate de motivatii
si intcrese de partid. Ca orice mit, are trisdturile sale particulare,
originale: {indnd cont dc intrcaga sa structurd, putem spunc desprc
mitul politic al Briticnilor cd csle un mit liberal. Aici includem
si dimensiunca manihcistd a crotlor nostri, cc completcazi portretul
tipic personajului providential, addugind mitului 0 componentd
antiliberald, denigrativd care, Insi, nu modificd focalizarca politicd,
cert liberala.

Mitul Briticnilor aparjinc tipologici personajului providengial,
un personaj prin delinijic pozitiv, excmplar, dar care, prin valoarca

1. G. Duca, Amintiri politice, p. 229-230.
72 Steric Diamandi, op.cit., p-97.
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majord a implicajiilor sale in socictate, in istoric, poate fi adesea
valorizat negativ. Deci: ,,Un personaj providential rczumi in el toate
potentialitifile istorici, intr-o viziunc maniheistd a lumii, in care
Bincle §i R3ul se infrumd adesea sub (risdturile unei singure
personaliti{i“”>. Mitul Briticnilor cste In esenid poziliv; desi, ima-
ginile negative nu lipsesc’, ele sunt componente minoritare, frag-
mentare §i izolate nir-un discurs politic conjunctural™ lipsit de
perspectiva, deschiderile si unitatea ansamblului majoritar. Este motivul
ce justifici obicctul prezentului studiu, ce doregte sd sugercze escnia
mitului, nu devicrile sale latralnice.

Reactualizarca periodicd™ cste o caracteristicd a mitului; desi,
nu a rcprezentat obicctul unci cercetdri aprofundate, formuldm cétcva
sugestii. Popularitatca Briticnilor in timpurile prezente este scizutd™;
numele lor este folosit in mediile intelectuale — in conotatii politice
doctrinarc (de liberali) sau moralizatoarc™, in emisiuni, articole sau

3 Lucian Boia, Vers une histoire de ['imaginaire, p. 17.

" Lile sunt chiar foarte numeroase. De exemplu, urmirind colectia revistei Furnica,
perioada 1907-1924, identificim imaginca ,,Sobolanilor*’ (= Britienii) ce rod bundstarca
1Arii, imaginca ,,Falsilor Reformaton* ~ in legilturd cu preconizatele, dar mercu amanatele
reforme (clectoruld, agrard) etc. O foarte interesantli imagine cste accea a ,,Dinastici
Britianu®, o dinastic padmdintcand, ilegitimd istoric, paralelil si dominatoare in rapon cu cca
legitim®, dar strdind prin origini.

3 Foarte la moda in pericada neutralitiyii. n acest sens, vezi R. Balceanu, Cine
afostloan Bratianu,in suplimentul gratuit al ziarului Patria, Bucuresti, 10 mai 1916, ncare
autorul face paralcle |, transparente® intre activitaica dezastruoash peniru jard a lui
Britianu-tatill §i cea identiclt a fiului.

8 Pc oaccastd temid, vezi Lucian Boia, op.cit., p. 19=20.

7 1n manualelc de scoald, referinle la ei sunt tangentiale §i strict informative. Un
recent mini-sondaj de identificare a personajului, reprezentat de statuia tui lon 1. C.
Brétianu, a dat rezultate hazli: ,,Aduce cu Halaicu® (farmacistd), ,,Iirou pagoptist sau
memorandist, ¢d pe ¢t sc punc baza® (balerind) cte. Identilicinle corecte au fost fAcute
deintelectuali (avocat, profesor, arhitect ete.}, semn cd cultura politicd rimane un domeniu
alelitelor. In Expres magazin, nr. 24, 1994,

™ Revista Romdnia Mare, nt. 178 din 1993, remarcind vinutile patriotice §i viaja
modesli, tipic {ardncascd, a marelui ,ctitor de fard", cx prim-ministrul Ton C. Bratianu,
conchidc: ,,... sc poate compara ca, dupi un sccol, cu vilcle somptuoase, cu piscinele §i cu
limuzinelc exorbitante ale acelui evrcu rit¥citor, care, dup un sccol, ocupd fotoliul de
prim-ministru al Romanici?*.

167

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



expozilii de culturd istorici. Apar ca oamecni politici implicafi in
istoria {drii, sugereazd caracteriziiri generale ce (in de educajie, con-
vingerile §i motivaiile fieciruia. Un exemplu: emisiunea TV” din
27 august 1994, prilejuitd de comemorarca a 130 de ani de 1a nasterca
lui Ton I. C. Britianu. S-au fdcut o serie de remarci interesante
din perspectiva regenerdrii periodice a mitului: aflim c lonel Britianu
s-a nascut in ,an istoric*®, anul loviturii dc stat §i al reformclor
$i ca ,,a murit la timp, in plind apotcoz3". Imaginca generald cstc
pozilivd: educaia in familia Brilianu amintcgte de cea din familia
Kennedy, comemoratul avea cunogtinje distinse (Eiffel)®, este un
conducitor de fard (ca i tatdl). Intr-un cuvint, este ,,cel mai mare
om politic al istorici Romdénici**2...

Britianu-tatil: ,,... crcal dec providenid spre a conduce barca
noastri la timpurilc de grea cumpini prin carc am trecut. Inteligen(d
supcrioard si perfect cchilibratd, un dar intuiliv de a prevedea
cvenimentcele, cunostingd adincad a lucrurilor, cncrgie de fier, suflet
cald..., grai dulce, figurd de Christ frumoasd, find, linigtita...”*?.

Briitianu-fiul: ,,E un adevdrat om al pimantului nostru. Chipul
lui asemenca vechilor zugriveli rominesti, ¢ un chip de Dac frumos,
intunccal §i aspru. Stawra-i inaltd arc ccva haiducesc™. Estc
..unul dintre cci mai destoinici cirmaci pc carc i-a avut statul
romin“, cstc ,,..rominul ndzdrivan, asieptat dc veacuri sid tragi
clopotul lui Horea, vestind ncamului romdanesc dezrobirca
Ardcalului*®.

9 Realizator: Victor lonescu. Invitat: Stelian Neagoc.

%0 Afirmatic repetatd de doud on

*1 Ni sc precizeazd cu minutiozitate 7iua, luna, anul ,,cpocalei* intlnir, accentud ndu-
se ¢cd [iffel este chiar Eiffel, constructorul...

82 Afirmaic repetata de trei ori.

n final, cateva imagini do antelogio ce reanma fericit portrotul izic §i moral, Jos tinul

istoric al personajului providenpial.

9 N. Gane, op.cit., p. 217.

8 Al Scrban, Figuri conlemporane: lonel Brdtianu, in revista Flacdra
Literard-Artisticd-Sociald, nr. 11, 1922.

¥ Sterie Diamandi, op.cit., p. 96 5i p. 64.
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Altfel spus: ,.intotdeauna popoarcle au avut nevoic de oameni
mari. E aproape o privelistc dumnczeiascd aparijia, in mijlocul
oamcnilor zipiciji, a unui om linigtit, carc ia cirma, comandi si
¢ ascultat*. Inchcicm aici istoria acclor oamcni linigtili, care iau

cdrma, comandi si sunt ascultaji. Oamecnii providentiali;
BRATIENIIL
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UN MIT FEMININ: REGINA MARIA

MARIA BIZOMESCU

In galcria miticd a istorici romincsti, dominatd dc personaje
masculine carc s-au rcmarcat prin strilucite fapte de arme, jertfe
supreme in slujba patrici sau tlustre actiuni diplomatice, isi facce
aparijia la inccputul sccolului XX, sfiddnd canoancle de promovare
in acest pantcon, o figurd noud, niscutd pe alte mclcaguri, in vinele
circia s¢ Tmbind sfingcle Romanovilor cu cel al dinastici engleze
si, mai mult dccat atdt, aparfinind sexului slab.

Accastd strilucitoarc croind esitc rcgina Maria intratd in
atcnjia [duritorilor dc mit in timpul uncia din cele mai grele
incerciri prin carc a trecut poporul romin si lumea intreagd, primul
rizboi mondial.

Pini la accle momente de gloric supremil cind coroana unui
regat strilucca pe [runtca ci, a avut de stribiwut o cale lungd §i nu
otdcauna in acord cu putcrnica-i personalitate. Accst drum incepe
odatd cu venirca ci Tn (ard ca Lindrd principesit mogtenitoare, cind,
asa cum cra de agteptat, devine personajul principal tn jurul cdruia
sc {cs diversele opinii determinate de simpatiile sau antipatiile pc
carc familia regald i ideca de monarhic le stirncau. Intrc accgti
doi poli va oscila prezentarea victii prinjesci la inceputul stabilirii
ci in Roménia.

Publicajiilc timpului, in primul rind, sunt ccle care contribuie
la conturarca accstci imagini contradictorii.
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Pe de o parte cele care se aritau adeptc alc ordinei existente:
Timpul, Universul, Constitutionalul, descriu in paginile lor nume-
roascle manifestatii din fiecare gard prin carc trece trenul regal cu
tinira mireasd, izbucnirea de entuziasm din Capitald, unde
~2Domnita" e fngropatd de buchetele de flori oferite §i strivitd pur
§i simplu de muljimeca care prin acest mod neordnduit, spccific
romincsc, infclcgea sd-si manifeste simpatia fajd dc noua venitd
impresionantd prin ,,frumusejca fermecitoarc si impdriteasca ei
infdfigare’’.

Contrabalansarca accstor prezentdri o facc ,,opozilia" repre-
zentatd prin ziarul Adevdrul, care incd dc la Tnccput prin
motto-ul carc insojcste titlul, un vers din Alecsandri: ,,S3i te feresti
romdnc dc cui striin in casd", dczviluic o tentd putcrnic nagionalistd
carc dctermind si sentimentele fajd de cci menifi a purta Coroana
Rominici.

Vizute prin accasta prisma, pregitirile §i primirca ficutd tincrci
perechi regale pdlesc in Tnsemnitate, fiind datorale faptului ca ,,un
1dnidr al cdrui nume nu poate i pronunjat de majoritatca cclor gititi
sd-1 primcascd s-a intors in {ard aducdnd o fatd tindrd §i blondj,
nici mai tindrd nici mai blondd ca zcci de mii de fete din {ara
accasta‘?, Pe ldngd faptul cd cra o aparijic comuni, noua venild cra
dezavantajald in faja acestor ochi si de faptul cid cra o striind, dar
mai mult, pentru ¢l nu sc uilasc ,,afacerca Ferdinand — Vicirescu'?,
carc duscsc la necinstirca unci fnaltc familii romanegti, nliw-
rindu-sc posibilitalca ca prin accastd alian{d sd sc apropic pujin
Coroana dc supusii ei, principesa Maria devenind acum picdica
definitivd in calea rcalizéirii aceslei dorinjc.

Daci, in accasti opticd, originca strdind a prinjesci deranja
intr-o asa misurd, de partea ccalaltd a baricadci publicistice, accasta
cra un motiv de speranid inir-o mai largd deschidere spre continent
a unci [ari mici, congticntd dc pozifta c¢i minord pc harta lumii;

! Timpul (Bucuresti), 26 ianuarie 1893, ant. , Serbinle deicn®.

2 Adevdrul (Bucuresti), 28 ianuaric 1893, art. ,.Dupa scrbari*.
3 Adevarul, 24 mai 1892, art. ,,0 logodna" de Al. V. Beldiman.
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noua venitd, ,,in vinele circia curge sangele celor doud mai intinse
impard(ii4, o va pulea reprezenta pe aceastd baz3 la un nivel mai
intim §i mai fnalt la curjile ccle mai insemnate ale Europei.

Este evident din ccle doud exemple de mai sus jocul pe care
imaginarul il facc politicii, fiind cel care ii oferd acesteia posibi-
litatea de a demonsira cd este alb ccea ce este negru sau invers,
ajutind-o si facid din acclag pcrsonaj un idol al opiniei publice sau
dimpotrivd si-1 denigreze in faja acesteia, joc In care o vedem
intratd de la inceput pe croina noastri.

Par3sind pentru un timp paginile ziarelor §i intrdnd in lumea
anigtilor descoperim noi conturdri aduse la schijarea imaginii
viiloarei suverane, situalc clar pe pozijia oficiali a prezentdrii
principesei, avand in vedere cd versurile pe carc accstia i le dedica
sunt rostile cu prilejul reprezentatici de gald de la ,,Teatrul Najional*
dali in onoarca tincrilor miri. In accst context i se urcazi prinjcsci
intr-o manierd lirici bun venit, fiind perceputd ca un dar divin,
sortitd sd ,.aline pdsun §i durcri* gi indecmnatd ca: ,,... bunitatca i
iubirca/ Asupra-nc sd revidrsaji/ $i mai adinc si ne brizdaji/
Statornicia gi-nfrijirea*s, atrigindu-si astfcl de pe acum simpatia
viitorilor ¢i supusi.

George Cosbuc, cel vesnic nemuljumit de nenorocul poporului
roman igi pune i el speranja in domnia viiloarc care ar putea aduce:
.zile-nfloritoare*® | si-naltc fiptuiri?, iar 1dndra prinjcsd devcnitd
,mama accstui ncam** ¢ sfiwild pentru a-gi indeplini menirca si-
si ia ca model §i sd se ridice la indl{imca marilor doamnc ale {irii:
.--33 fii/ §i mare ca Elecna si bund ca Desping/ Si-n suflctul tiu
nobil reverse-se lumira/ Eternci vesclii*®.

*Timpul, 3 ianuaric 1893, ant. ,,Nunta princiard®.

3 Nicolae G. Pravild, Majestalea sa Regina Maria a Romaniei, Liditor M. Rothkopl,
Bucuregti, 1916, p. 28.

"'I'impul, 24ianuarie 1893, poczia, Mirilor Romaniei* de . Cogbuc.

7 Ibidem .

8 ibidem .

% Ibidem .
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Cum s-a putut observa §i din versurile de mai sus, datoritd
tinerejii ei, principesa mogtenitoare e asociald cu viitorul pe care
rebuie si-1 clideascd. Prima piatrd la temelia viitorului o pune in
momentul in care indeplincgle dorinja de a asigura continuitate dinastiei,
prin nagterca primului ei copil, Carol, moment carc o aduce din
nou in centrul atentici. Salvele de tun trase cu acest prilej vesteau
sosirea pe lume a unui nou principe, dar aminteau §i de tindra mama
clireia i erau adresate felicitdrile si manifestirile de bucurie oca-
zionate de acest eveniment.

Bincinjeles cd §i acum apar voci care prolitind dc accastd
ocazic (in sd3-gi expund pircrile in legiturd cu mcmbrii Palatului,
toji o apd si-un pimant, nigte striini de carc trebuic sd te feresti.
Privitd din accasti perspeclivd, principesa Maria, pdnd acum o
figurd stearsd a familiei regale, din momentul in carc rcugeste si
intdreascd dinastia de Hohenzollemn, devine un dugsman. Un dusman
pentru ¢d c o strdind $i mai mult decit atdt pentru cd ¢ o strding
»germand in ce privegic spiritul i inima sa*'°.

Sunt adusc argumente pentru a demonstra cii accastd ncpoatd
a reginci Anglici este de fapl 0 nemyoaicd, de citre Al. V. Beldiman
in articolul Pruncul Romdniei In carc dezviluie cd: ,,Prin cresterea
sa, prin dcprinderi §i gusturi, prin sentimenicle salc, ca csic §i va
rdmdne germand™'!, adevirata sa patrie [iind Germania, cici tatdl
sBu este marc domnitor al ducatului Saxa-Coburg-Gotha. Prin
urmare micul mogtenitor, degi ndscut pe pdmint romincsc, avind
o astfel de mami lingd cl, va [i indcpirtat de ot ce cste specilic
najional, devenind un strdin, pentru ¢d ,primele cuvinle rostite
de el nu vor N desigur tatd ¢i mami, c¢i pc nemiesle valer
§ mutier*?

9 Adevdrul, 7 octombric 1893, ant. ,,Pruncul Romanici* de Al. V. Beldiman.
Y Ibidem .
2 tbidem .
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Cei dc la Adevdrul reusesc o datd in plus s3 dezviluie capa-
cilatea imaginarului de a schimba radical chiar §i ce {ine de ca-
racteristici date odatd pentru totdeauna aga cum esle cazul
nationalitd{ii eroinei noastre modificatd in scopul intdririi ideii
periculoasei situafii a purlirii coroanei romanesti de citre o familie
striind a c#ret originc e din start opusi spiritului latin al supusilor
romini. Si prin urmarc incapabild si-i injclcagi.

Dup3 disparijia fondatorului siu Al. Beldiman, Adevdrul
pierde puternica lentd nationalistd. Estc ziarul care la inceputul
secolului XX surprinde csenfa a ceca ce reprezenta la vremea
respectivd prinjesa Maria; ca plicca publicului ,,pentru grajia §i
frumusejea sa, pentru inclindrile sale sportive carc denotau un
lemperament vioi §i pcntru opera sa cca mai capitald, prinjul Carol
al Il-lea*??, De¢ accasti datd, acclasi personaj care antcrior a fost
impovdrat cu vina ncnorocirii irii, sc transforma in paginilc
accleiasi publicaiii, Tn reprezentantul cel mai simpatizat al Palatului
regal, si cel mai apropial dec spiritul si suflctul rominesc.

Pentru o lungd perioadd de timp de acum incolo, presa vremii,
principala furnizoarc de datc referitoare la principesa mogtenitoare,
nu mai oferd informatii demne de luat in considerare in afard dc
cele legale de mirirca numdrului membrilor [amilici regale,
aparijiile ci cu trisura la sosca, in lojele tcatrclor sau la diferite
baluri. Ccea cc atriigca atentia asupra ci crau salvele de tun trasc
la nastcrca unui nou vlistar regal sau noile toalete clalate la icgirca
in lumc.

Dupid revenirca in fard a rcginci Elisabeta, ¢ pusd §i mai mult
in umbrd, nu mai csi¢c singura rcprezentantd a scxului frumos la
Palat i pc decasupra nu avea decit titlul de principesi moslenitoarc.

Viaja privatd a ci, cunoscutd mai alcs din inscmnirile
memorialistice, care nu oferd imaginca unci sfinte ¢i, dimpotrivd,
a unci femei carc a ascultat destul de des de indemnul inimii, nc

3 Adevdrul, 13 iulie 1903, art. ,,Donatia principesci Maria".
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dezviluie ci numai primii trei copii ar avea ca talii pe principele
mogtenitor Ferdinand. Aceastd laturd intim3 a frumoasei moglcnitoare
nu face insd nici micar obiectul unei insinudri In paginile presci
romanesti care di dovadid de o discretie grcu de inchipuit astizi.

Din momentul in care ajunge regind §i in urma remarcabilelor
fapte din timpul rizboiului devinc un simbol, incepe sd se¢ vorbeascd
de cxistenja incd din perioada anterioard a unor gesturi cc prefigurau
de atunci iubirea ce avea si sgi-o atragd din parica poporului.
Argumentele apar Tn lucrdrile unor autori impresionaji de perso-
nalitatea suveranei pe carc o vdd prcocupatd incd de pe vremeca cind
era prinjesd sd-gi apropic pe cei mul{i, petrecindu-si mult timp in
sate, intrdnd Tn cele mai sdrace colibe, ficindu-gi pricteni prinire
cei mai umili: ,,copii, femei bitrine*. intdrita de ribdarea lor si
induratd de sdricia, necazurile lor, visa la marile impliniri pe care
domnia ei le va aduce: ,,in mintca ci fulgerd lucruri mari, pe care
cind va fi deplin Stipini le va Infdptui [Erd greg™*. Si, ca
intr-un basm, frumoasa §i buna prin{csi era risplilitd cum se cuvine
pentru purtarea sa: ,,Se {icu atdt dc iubitd si-i apropie atit de mult
prin rdvna ce pusc spre a le [i dc folos ci i nu gliu, nu gisesc ce
ar putea-o muljumi, ce i-ar putca dirui*'s.

Mai mult decit atdi, domnija cu un suflct aga dc mare cra
si coplesitor de frumoasd, Incit cci ce Tgi dorcau copii [rumosi i
aduceau soyiile sd vadi aceastd ,,cadrid dc frumuscie”” pentru ca
dorinfa lor sd se indeplincascd.

E vizibild difcrenja de prezentare a eroinei noastre in ccle doul
clape ale existenjei sale §i in legiturd cu acceagi perioadd a vietii

' Emil Panaitcscu, Marie Reine de Roumuanie, lmprimeria najionald,
Bucuregti, 1939, p. 14,

13 Maria Dr. Gavrilescu, Impdardteasa sufletelor noasire, Tipografia ,,Dacia®, lagi,
1918,p.6.

16 Ibidem, p. 6.

17 1. Gr. Oprigan, Rolul Reginei Maria in viaja romdneasca, Conferinid jinutd la
Asczimintul Culwural | Ing. Ionel C. Baicoianu* din Tincibegti, Biblioteca Agezim. Cult.
wIng. Jonel C. Baicoianu™ Tancibegti, jud. llfov, 1938, p. 2.
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ci; la Inceput apare numai in paginile cotidienclor timpului ca unul
din membrii familiei regale, neluatd prca mult in seamd, apoi,
devenitd simbol al uneia din cele mai grele incercdri ale istoriei
noastre, in jurul ci sc crca aurcola mitului carc-i influcn{a acum
si trecutul.

Sc poate spune ci razboiul i-a oferit posibilitatea si se¢ afirme,
incd dc pec vremea cind cra principesd moslenitoare, Romdinia
participind la rdzboiul balcanic din 1913. Dcsi in actiunile de
ajutorarc a familiilor celor plecaji in rizboi e eclipsatd de regina
Elisabcta, care lc prezidcazi, iar spitalul militar poartd numcle
suveranci, prinjesa inliturd handicapul angajindu-se activ in
cforturi de salvare a cclor afectaji de holera raspanditd in rindul
trupelor romanc, fapt reflectat in articolcle publicate in presa vremii
carc anunia stabilirea ci la Zimnicea, unde vizita ,,cu de-amanuntul
dc mai multc ori pe zi baraccle intregului lazaret de holerici, n-
curajand bolnavii, supraveghind ingrijirile si urmirind aproape pcn-
tru ficcarc pavilion mersul boalei*'®. Era pentru prima datd cind
sc dezviluia o alld wrasilurd de caracler a croinci, curajul, ce o [dcca
sd [ic perceputd ca o persoand pe care sc pulca conta in momente
dc cumpidni.

Referiri la prezenta sa pe frontul lupltei cu acest {lagel sunt mai
numcroasc in lucrdrile scrisc in vremea cind domnca peste poporul
cdruia-i cucerisc ,,iubirca pioasd, devolamentul gi vencragia®® incd
dc pc atunci ciind icgca victorioasd din oribila cxperienjd circia i
face fafi cu succes, ,,find prezentd acolo unde riscul de contagiunc
cra mai vatimitor®, intcresindu-se de aproape de starea bolna-
vilor §i petrecind ccasuri intregi in mijlocul lor*?, dind dovadi de
»un superb curaj fagd de ameningdrile moriii, care aici sc infdjiga

¥ Universul (Bucuresti), 20 august 1913,
"9 Em. Panaitescu, op. cit., p. 15.

D tbidem.

2 Nicolac G. Pravila, op. cit., p. 44.
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in una din formele ¢i cele mai hide*?, ficute in scopul de a justifica
§i intdri popularitatea de care se bucura acum ca regind.

Marele moment care o propulscazi este insd primul rizboi
mondial. La inceputul izbucnirii lui lumea intreagd e infiorati de
aceastd veste. Toate privirile erau indreptate acum spre birbafii
care avcau in sarcini destinele (irii. Zilnic ap#reau gtiri legate de
parerile regelui Carol despre participarea noastrd la rdzboi sau de
actiunile principelui mogtenitor in vederea organizérii armatei. Nici
un cuvint nu a fost exprimat acum in legiturd cu principesa Maria,
eviden(iindu-se clar ideea ci femeile nu au ce cluta in politici si
in acest rizboi al birbatilor.

Daci paginile ziarelor nu o iau in scam3, memoriile unor oameni
politici ai vremii dezviluie pozifia ei in legiturd cu evenimentele
ce au loc acum, si in functie de propriile pareri o vid ca susjinind
voinja marii majoritd{i a populatiei, fiind cea care reprezenta la
Palat Antanta. Pentru cei interesati insi in intrarea in rizboi allturi
de Germania, vizutd ca o posibilitate de salvare a Basarabiei de
sub tutela Rusici, Maria nu era decit o rusoaici ,,pind in fundul
inimii“®, al cérui scop era de a nc face s luim ammele alituri de
rugi, prin urmare un adevirat pericol intern.

In aceastd atmosferd de dezorientare si de injclegere atit de
diferitd a npizuinjelor ei, ajunge rcgind a Rominiei. Din acest
moment, viitorul pe care il reprezenta in perioada anterioard
incepe, iar modul in care gtie si contribuie la construirea lui ii
conferd gansa dc a striluci in final in rdndul galeriei dc excepiie
a istorici romdnesti. Aceastd popularitale pe care o obiine in
timpul rizboiului, considerat de Constantin Argetoianu
ca ,pagina ei, pagina cu care se poale [Ali, pagina care se

va ageza In istoric la loc dc cinstc™®, e crcatd in mod

22 Nicolae lorga, Regina Maria cu prilejul incorondrii, Ed. ,Carlea
Romaneasci”, Bucuresti, 1923, p. 48.

B 1. G. Duca, Memorii, vol.l, Ed. ,Expres*, Bucuresti, 1992, p. 149.

% Constantin Argetoiany, Pentru cei de mdine. Amintiri din vremea celor de ieri,
Ed. Humanitas, Bucuregti, 1992, p. 15.
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oficial prin articolele ce o au ca eroini §i care apar in
ziarele vremii.

Prima parte a rizboiului si zilele grele ale retragerii in Moldova,
cdnd durerea infringerii, foametea si tifosul ce ficea mai multe
victime decidt pe front, creau o puternicd stare de decepiie, de
insecuritate, au evidenjiat nevoia existenfei unui personaj salvator
in stare s3 inspire speran{d, optimism gi incredere, a cirui prezenti
permanentd s3 poatd intreline plipanda flacird ce a mai rimas din
aceste sentimente. Persoana care intruchipa toate acestea la un loc,
care de la inceput a aritat cd a infeles drumul ales pentru aceastd
incercare, care din inalta demnitate pc carc o detineca a {inut si
coboare la cei mul{i pentru a le alina durcrile sau a-i imbdarbita
in clipele dificile era regina Maria. Pe aceastd bazi, mitul era gata
de a pitrunde in randurile opiniei §i prin urmare, oficiosul guver-
nului exilat la Iasi, ziarul Romdnia, ziare care isi continuau apari{ia
ca Neamul romdnesc al lui Nicolae lorga, sau editate acum ca
Actiunea romdnd, contribuie la aparifia §i rispandirea acestui idol,
cu un chip §i un suflet pe misurd, menilt s lumineze intunericul
ce s-a aglernut asupra poporului romén; ,,Ca o icoand senind rdsare
din mijlocul nenorocirilor cu care se riscumpird ziva de madinc,
figura Reginci noastre*®, cca cu ,,chipul alb i dulce... buni ca pdinca
cald3, generoasi ca o ploaie ricoritoarc dupd o lungd secetd, balani
si frumoas3 ca Maria Magdalena"?, ,,0 blanda gi frumoasd zan3"?.

Inima ei, ,cca mai [rumoasi dcscopcrire din spovedania
ragicd a acestui ncam*®, a stiut sd sc apropic putcrnic dc supusii
¢i inci din vremurile de linigte cind ,,méina lui Dumnczecu, intinsd

2 Romania (lagi), 16 februarie 1917, art. ,,Inima unei Regine* de O. Goga.

% Roménia, 2 februarie 1918, art. ,.Regina noastri* de Barbu Delavrancea.

T Actiunea romdnd (lagi), 4 ianuarie 1917, ant. ,,Majestatea Sa Regina Maria* de
Emil Nicolau.

8 Romdnia, 16 februarie 1917, art. ,,Inima unci Regine* de O. Goga.
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asupra Ta §i a poporului Tiu, fiurca lanjul cu care a legat pe vecie
inima noastrd de a Ta“?, apropiere intdritd in (imp de grea restrigte:
»din ziua dinldi cind ogtirca noastrd a frint granija §i pand in
ceasurile de pribegic de la lasi, inima Reginei a b#tut aici jos, pe
pimantul nostru**,

Ceca ce pulca peccetlui o datd in plus accastd legdituri era perceperca
celei care purta coroana Rominici ca una din fiicele acestui neam,
numai aga putandu-se explica fn{elegerea profundid a dorinjelor natiei
intregi: ,,Romincd, purtind in inimi credinjcle §i visele poporului
nostru, cu acecasi dragoste cu carc imbrac3d portul lor national,
Regina nu ficea o taind din impdrtdgirea aspirajiilor milenare
alc Rominici*®,

Aportul sdu la realizarca acestor idealuri a desdvargit ima-
ginca pe care suvcrana o va lisa in urma ei. Truda reginei, care
nu a ezitat si-gi schimbe mantia regald cu haina de sord dc caritalc,
in inccrcarca dc a alina suferinjcle, ¢ cel mai des menjionatid in
paginile presei vremii, ce-i vor aduce in cele din urm3 dobindirca
apclativului de ,Mama rinijilor”. Acecst portret se conlurcazi
treptat, incepind cu ipostaza dc inifiatoarc a institutiilor de aju-
torare a rcfugiatilor §i cvacuatilor, continuind cu accea a reginei
waplecatd la cipdtdiul croilor nostri'®?, regind dititoare de speranji:
.in toate zilele acestea, pe zipezile si gerurile linici de apirare din
munti, ca si in sdlile spitalclor pline dc gemcie st aiurdri, aparifia
Reginei Maria cu daruri, cu alimente, cu haine si cu vorba
alindloare, a fost dc multc ori aproape singura razd de lumind min-
luitoarc™®. Aparijia ¢i cste  aslteptatd §i drigild de cci aflai

Y Romdnia, 9 martic 1917, art. ,,De la inima noastra la a Ta”, de Claudia Millian.

30 Romdnia. 16 februarie 1917, ant. Inimaunci Regine® de O. Goga.

M Romadnia, 18 martic 1917, art.,,Rizboiul Reginei*, de C. Gongopol.

3 Acfiunea romdnd, 4 ianuaric 1917, ant. ,Majcstatea sa Regina Maria®
de Emil Nicolau.

3 Neamul romdnesc (lagi), 29 scptembric 1917, ant. ,,Regina Muria in mijlocul
ranitilor** de Emil Panaitescu.
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fn suferini: ,,Ei uitd chinul, uitd rinile, uiti suferinja in faga
minunii ce s-a apropiat de ci**, singura fiinii in stare s3 le
iniireasci nidejdea: ,,Si dacd vrco inimi a fost slibitd mai inainte,
daci vrco dorinjd a inceput sd se clatine, acum igi simte fiecare
puterea ncbiruitd, voinja neinfrintd de a invinge sau de a muri‘®,

Pentru a asigura o §i mai puternicd pitrundcre a mitului, se
insistd asupra profundci infclegeri a jertfei §i iubirii de care
suverana a dat dovadi, de iniclegere venitd In primul rind din
partea apdrdtorilor {drii, principalii beneficiari ai atengiei ei, dar
si a cclor aflaji in spaitcle [frontului, ce nu putcau fi decit
impresionati de lcgitura suflctcascd {csutd fintre ostagi i
»Doamna" lor: ,,... ¢ unul din pujinclc suflcte pe care il cunosc in
aceste clipe grozave cd le trimitc mai mult, cid-i iubcste mai tare,
acela al Reginei lor scumpe'*.

Blindc|c, bunitate, dar si curaj, o altd imaginc carc se adaugi
pentru a intregi portretul acestui simbol, prin cvocarca desclor aparitii
in linia intdi, dar st ilustratd concret ca in cazul vizitei la Piatra-
Neami cind i se vesti cd acroplancle vrijmasc plancazi asupra girii,
pregitindu-sc s3 inccapi opecra lor riuficitoarc. in faja primejdici
cc infiora suflctcle, croica noastrd Regind a rimas senind si la
sfaturile celor ce o indemnau sd ocoleascil primejdia, ea a riispuns
calm: ,,Nu facc nimic. S3 mergem la datoria noastri“”. Desivirsirca
acestui portret arc loc in momentul cind ajunge s& intruchipeze
fiinfa cca mai dragd §i mai apropiati: ,— Mamd, mami, spal3-mi
ochii, ¢ rugimintca unuia cu trupul ciuruit §i sfirimat §i cu ochii
inchigi din ziua ciind a fost in luptd. Regina ia tifonul st acid boric
§i cu riibdare, Incet, spaldl ochii si ochii se¢ deschid si privesc, — S3
rilicgti mami si sd-ji deca Dumnezeu sdndlate! Gheorghe al Sandci
nu stia c¢d miinile Reginei i-au deschis ochii, insd pentru el numai

3 Romania, 4 ianuaric 1918, art. ,,Cuvint ctre oastea {iri* de Ion Agarbiccanu.
¥ Ibidem.

¥ Neamul roménesc, 3 aprilic 1917, ant.,,Reginci noastre* de locotenent D. lov.
3 Actiunea romdnd, 24 august 1917, art. ,,O dinastie eroici* de Emil Nicolau.
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mama se putea apropia de patul lui cu atita duiosie s3-i asculte
rugimintea §i s¥-i dea iarisi vederea™® pentru cei care abia au
depisit pragul copildriei sau ingerul care aduce imbirbitarea celor
pe care anii i-au incirunfit: ,,... un clpitan farmacist care dormea
cind a intrat Regina la el, s-a desteptat cand a sim{it ci o mani
se apropie de patul siu. Deschide ochii, se uitd §i nu-i vine si creadi.
I se pare ci viseazd, face ochii mari §i in clipa cdnd i§i di seama
de realitate prinde cu licomie ména ce se intinde spre el §i izbucnind
in hohote de plins o sirutd acoperind-o cu lacrimile lui calde murmurand
printre suspine: «M#ria Ta! Miria Ta!». Cu stinga Sa Regina fi
méngdie capul albit §i ii spune: Curaj, ai s¥ te faci bine!"®. Sunt
ipostaze cu o puternic3 capacitate de pitrundere in mintea §i sufletul
celor care ajung si le cunoasci §i care explicd puternica simpatie
pe care §i-o atrage suverana devenitd cea mai populard personalitate
a acelor timpuri, succes la care a contribuit ea insigi dar in cea
mai mare misurd izvordt din articolele personalitijilor sau ano-
nimilor multiplicate in zecile de pagini ale cotidianelor, acesiea
schijdnd §i faurind noile sentimente cu care va fi inconjuratd regina.

Rezultatele acestor actiuni sunt dovedite de versurile unor
reprezentanti ai ostirii, cum este cazul in poemul Carte Reginei
noastre de V. Militaru ce o asigura pe aceastd ,,Mami a rinitilor*
de vesnica amintire pe care toji cei ce au alcituit armata romani
i-o vor purta: ,Jar cei ce vor scipa de-a morjii stivd / Ji de-ale
cruntului rizboi prigoan, / Vom pune iconija milostivi / In mijlocul
prea-sfintelor icoane. // $i, cind vom fi bunici albifi cu tofii, / In
seri de toamn3 cind afari tremuri... / La foc in jurul sobei cu nepotii,
/ Noi vom grii de valul 3stor vremuri... // Atunci Te vom desprinde
din pirete, / S3 tc-aritdm odraslelor marunte / Si ca prin vis simii-
vom cum prin plele, / Ni trece caldd, mina Ta pe frunte... // lar
cind icoana Ta nc-or tine-o trunchii / De nepojei, o clip3, dinainte,

38 Neamul romdnesc, 29 septembrie 1917, art. ,,Regina Maria in mijlocul rinifilor de
Emil Panaitescu.
3 Romania, 18 martie 1917, art. ,,Suflete mar in zile negre*.
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/ Ca-ntr-un altar ni s-or pleca genunchii / §i Te-om sldvi c-0
lacrim3 fierbinte.**® lar potrivit locotenentului D. Jfov nu numai
oamenii, dar si intreaga naturd e cuprinsi de o adinci iubire pentru
suverand, pregitindu-se s3-i ofere drept recompensd coroana de
Impiriteasi a tuturor romanilor: ,Miria Ta, au imbricat odajdii
/ Tesute din z3¥padi si mitase, / Bitrdnii munti, ca si-Ti giteascd
Tie / Splendidi haini dc «Impiriteasi» //.*

In timp ce la lasi regina devenea intruchiparea personajului
salvator, la Bucuresti, in teritoriul romanesc ocupat, cele doud
periodice ce apar aici, Gazeta Bucuregtilor i Lumina lui Constantin
Stere, au alte probleme mai importante de dezbitut, iar in
momentul cind J§i aminteau de suverana refugiati, nu ficeau
decit si aminteasci tridarea pe carc dupid pirerea lor aceasta a
sivarsgit-o: ,,Regina Maria a fost intre persoancle care au influentat
in mod hotdrit intrcaga noastrd politici In sensul in care a fost
indreptatd in cele din urmi spre nemdrginita nenorocire a Tari*“?,
acuzdnd-o de amestecul prea mare in politicd: ,, ... soarta {drigoarei
noastre nu mai cra intr-un timp decét in mdinile reginei Maria si
ale domnului Britianu“®’. Aceasla era expresia celor ce au vizut
intr-o altd manier3 participarea Romanici la rizboi, neputind ierta
membrilor familiei regale si in primul rand Mariei, ci au ales
cealaltd variantid. Aceste remarci nu ficeau insd obiectul decit unor
foarte putine articole cu rdspandire pe o scurtd perioadd de timp
§i numai printre cititorii din teritoriul ocupat.

In tentativa de formare §i menginere in fruntea topului
personalitdjilor vremii a croinci noastre, sunt implicate insi nu

40 Neamul romdnesc, 26 iulie 1917, poczia ,,Carte Reginei noastre” de
V. Miliwaru.

4! Neamul romadnesc, 3 aprilie 1917, poezia ,,Reginei noastre* de locotenent
D.lov.

“2 Lumina, Bucuresti, 22 octombrie 1917, art. ,,Regina Maria §i poporul roman*.

3 Gazeta Bucuregtilor (Bucuregti), 21 iunie 1917, an. ,Rispunderea Regelui
Ferdinand".
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numai publicatiile colidienc, ci gi o scrie dc lucriri apdrute dupi
rizboi, ca si memoriile unor oameni politici.

Paginile care-i sunt inchinate acum fn urma rizboiului a cirui
cauzi o sustinuse, pun in lumind imaginea reginei care ,rispandegic
nidejde tare, incredere in sfinjenia luptei,dragoste cucernici pentru
idealul miref §i putere indiritnicA de a suporta orice sacrificii*®.
Apirea acum ca cea carc a avul rolul cel mai important in
implinirca dezideratelor nationale.

Aportul siu la objinerca victoriei o plascazd, ca o risplatd
bincmeritatd, aldturi de cci cc au incercat s3 implincascéd de-a lungul
istoriei ,,voinia neamului*, Mircca cel Bitrdn, Stefan ccl Mare,
Mihai Viteazul®.

Aceeasi temd a reginei care rispindca speran{d si puterc aparc
si 1a un reprezeniant al Ardcalulut, devenit §i ¢l recunoscitor ceict
ce luptase pentru viitorul lui, care o vede ca un ,altar de inchinat,
[...] stinca de granit asczatd in mijlocul valurilor mirii de durere
si dc necazuri, pe care valurile nu o pot clinti din loc*.

Nu ¢ uitati nici putcrnica legiturd [esuld intre suverand si
supusii sdi in marea incercare prin care au trecut: ,, Tu trdicgti viaja
noastri §i noi triim viata Ta. N-a fost lacrimd virsatd fird ca
sd nu-i sim|i durcrca. N-a fost clopot tras fird ca tu s nu-l auzi.
N-a fost suspin in {ara asta pe care Tu sd nu-l primesti cu sfinjenie
fn inima Ta“Y. Idecea aceasta devine subicct al poemului: ,,Regina
croilor* de V. Drigusanu: ,intre suflctele noastre gi-ntre inima-ii
cea bund, / S-a ndscut un dor ce lcagd strans unitc la un loc, / Tronul
13u de-mplrdleasd, cu umila noastrd brazdd, / Legdturd cimentald
de durere, plans si foc*“*. Simpla ci aparijic rcugeste sa alunge pentru

4 7 Sandu, fnsemndri din zorii invierii najionale, Tiparul Tipografici
WArhidiecezane”, Sibig, 1919, p. 25.

43 Ibidem, p. 30. .

46 Volburi Poiana, Regina Romaniei, Tipogralia soc. .. Astra®. Baia-Mare. 1919 p §

47 Ibidem, p. 6.

“® V. Drigusanu, Regina eroilor, Tipografia ,Dacia®, Petru Ilicscu, lagi,
1918,p.9.
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o clipi monotonia zilclor de¢ rizboi, intrupind in ca Lot ce e mai
drag sufletului; ,,Si regina si paringii, §i nevasta §i copiii, / Tu egti
fara §i mosgia §i ciminul cel iubit.**’ Se poate observa ugsor prezenia
in conlinuarc a acclorasi ipostaze carc au asigurat succesul in timpul
rizboiului, ceca cc refllectd puternicul cfect ce l-au avut asupra
opinici publice. Nu (rchuic uitat insi cd accastd ,,zini buni“
impir{ca coroana Rominici cu regele Ferdinand, si in mod incvi-
tabil si gloria trcbuia sd aib3 acccagi soartd, Acest lucru cste vizibil
in cadrul memoriilor oamenilor politici.

Defavorizat dc originca lui germand, rcgele cra de multe ori
pus Tn umbrd. Pc accastd bazi, Tn ochii lui C. Argetoianu, Maria
apare ca principala figurid a [amiliei regale, carc a dus greul situajiei
in momentele dificile ale retragerii in Moldova, in conditiile cind
Ferdinand se implica [oarte pujin tn desfisurarca rizboiului, pc care
dupd plrerca autorului nu l-ar {i dorit, iar principelc Carol era ocupat
cu aventurile lui amoroasc. Regina a fost singura din dinastia regald
care gi-a ndcplinit in acclc momente datoria: ,,0 gisim in trangee
printrc combatanti in rdndurile fnaintatc; o gisim in spitale si in
loate posturilc sanilare; printre rdniji, printre bolnavi; o gisim de
fajd la toatc adunirile carc incercau si facd pufin binc“*%;a incercat
pc cit putca sd imbirbitcze §i si ridicc moralul cclor care prin
vitejia lor aveau si hotdrascd soarta irii, §i folosindu-se de originea
ei striluciti a cHutat si ridice punyi de legdturd intre noi §i aliafi,
si aducl la cunostinta Jumii Intrcgi aspiratiile si jertfele pe care
poporul ei le avea si lc didea in acest rizboi.

Pc o pozijic ascminiitoarc sc situcazd §i pdrerile lui Nicolae
lorga, pro-antantist $i susjindtor al reginei, nemuljumit dc [aptul
cd cca carc fsi petrecca timpul intre paturile raniilor, nu avea dupi
pirerca lui dreptul ,,prin hotirdrca nezguduitd a sofului si inddrdtnic

si timid s3 se amcstcce in nimic*®. Cu toatc accstea, suvcrana nu

1 /bidem, p. 10.

50 C. Argetoianu, op. cit., p. 109.

1 N. lorga, O viatd de om. Asa cum a fost. Vol.ll, Ed. N.Suroili, Bucuresti,
1934, p. 235.
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inceta si lucreze pentru r#ni{i, pentru armati, primind sgtiri §i
fncercand sugestii pe langld ,regele mai indirdtnic decit oricdnd in
afirmarea autoritifii sale'’2. Apare evidenti aici imaginea unei
regine hotirdte de a trece peste orice obstacol §i a duce lupta
pand la capat.

Curajul ei e de asemenea pus in eviden{ in cuvinte care impleteau
§i exprimarea venerajiei pe care ostagii i-o purtau: ,,Regina apiru
pe front in ciuda ghiulelelor care se spirgeau la cifiva pagi de dinsa.
infafisarca naltei, mandrei femei in alb, care trecea peste trangee
i privea drept in linia dugmanului avea ceva supranatural pentru
sufletele lacome de indemn ale soldatilor nogtri gi ochii lor se umpleau
de lacrimi care vorbesc mai presus de orice elocventi nepisitoare'*?,
dar §i In remarci care, in incercarea de a marca §i mai bine aceast#
trisiturd de caracter a suveranei, o redau intr-un mod aproape
caricatural: ,,Regina s-a expus pe front o siptimini Iintreagi,
dugmanul o urmirea cu bombe"*,

Spre deosebire de aceste pdreri, 1.G.Duca, mai apropiat de rege,
are cu lotul alti opinie despre sofia acestuia. Pentru el, Maria era
o persoani al cirui curaj venea din necunostinia de cauzi: ,,Regina
fgi pistra tot curajul. Nu stiu dac3 isi didea bine seama de toatd
intinderea primejdiilor ce ap3sau asupra noastrd, cred mai mult ci
nu, fiindci nu gtia decét ceea ce i se spunea §i nu i se spunea totul;
in orice caz gisea ci ceilalji sunt prea descuraja(i*®’, Calititile
strilucitoare la suprafaii ale acesteia, privite in profunzime pilesc:
~Fermecitoare da, dar sub apareniele farmecului feminin se as-
cunde o ambific nemisuratd, o ambijic care nu e cilduziti dc
idealuri nobile, o ambijie banald, egoisti, ambifia unei fiinfe care
vrea si vorbeascd despre ea, si fie liudatd, slivitd Si aceasti
ambilie, amalgam curios dc¢ vanitate si de nemdirginitd prezumtiunc,

32 Ibidem, p. 259.
*? N. lorga, Kegina Maria cu prilejul incorondru, kd. ,Cartea Romédneasca”,

Bucuresti, 1923,p.79.
%4 N, Torga, Memorii, Vol,I, p. 86.
3 1. G. Duca, Memorii, vol.Ill, Ed. Machiavelli, Bucuresti, 1994, p. 69.
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aceastd ambifie este socoliti, rece, neinduplecati, ca si ochii
albagtrii-argintii ai acestei {frumoase strincpoate de regi si imparai,
ochi caracteristici, cu scanteicri de mild §i cu luciri de ofel**, prin
urmare o persoand duplicitard in care nu poji si investesti prea
multd incredere, orice intreprindere a ei vizidnd numai scopuri
personale.

in cele din urmi insi, si Duca sfargestc prin a rccunoagte
meritele reginei cucerite in timpul luptelor: ,,Orice greseli ar fi comis
fnainte si dupi, in timpul rizboiului atitudinca c¢i a fost admira-
bild*Y?, o intirire a faptului ci succesul dc care s-a bucurat suverana
s-a datorat acestei perioade. _

Pirisind arena oamenilor politici, gisim impicarca intre aceste
doud extreme la C. Kiritescu in [Istoria rdzboiului pentru
intregirea Romdniei, carle scrisi pentru publicul larg si, in special,
pentru tincret, deci cu un rol educativ; prin urmare, cei doi suverani
apar imprcund, unindu-si eforturile in ,,mijlocul primejdiilor §i
adversitdfilor*®, incurajand i alinind imprcuni suferinjele supugilor.
Prezen|i permancnt printre acecgtia, realizeazi o putcrnici comu-
niune cu cei ce au indurat si Infruntat laolalti vitregiile acelor
vremuri: ,Era [..] imaginea celei mai desivirgite uniri a tuturor
fiilor tirii, de la cel ce purta coroana mdririi §i a durerii, pini la
cel ce tinea garda trangeei cu arma, pringi cu tolii de acelasi
sim{imant: dragostea de {ari si sforfarea pani la jertfirea de sine
pentru mantuirca ei''¥.

Réndurile referitoare la regind surprind aceeasi lupti neobositi
a ei Tn ugurarea viefii pe front: ,,Era pretutindeni unde o chemau
o lacrim3 de sters, o rand de legat, o suferinii de alinat, un ajutor
de imp3rtit, o voin{a de intdrit*“®. Afirmatiile sunt dublate de o serie

581, G. Duca, Memorii,vol.l, Iid. ~Expres*, Bucuresti, 1992, p. 142,

371.G. Duca, op. cit., vol.1II, p. 27.

8 C. Kirijescu, Istoriardzboiului pentru intregirea Roméniei, vol.1l, Ed. Casa Scoale-
lor, Bucuresti, 1925, p. 394.

39 Ibidem, p. 560.

6 Ibidem, p. 394.
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de fotografii reprezentdnd pe suverand in costum de infirmierd, la
cipitiiul rinifilor, pe campul de bitilie. Apar §i doud reproduceri:
o picturd, ,Rcgina Maria pe frontul de luptd” in care csle repre-
zentatd In costum de infirmierd, pdrdnd un inger venit in ajutorul
rinitului, §i un tablou semnat D. Stoica: Regina Maria in
transeele soldajilor, in acecasi uniform3, vorbind cu soldajii si
imbiArbitindu-i. Accstea sunt imagini care, prin intensa lor
rispindirc, au ajuns si fixeze puternic chipul reginci in memoria
contemporanilor.

Risplata pentru momentele de luptd si implicare cfectivd in
anii rizboiului a fost intrarea victorioasd a suveranilor Romdnici
In Bucuresti pe sub Arcul de Triumf pe al ciirui frontispiciu se glisesc
medalioancle cu chipul regelui Ferdinand si al reginci Maria. Menil
si primeascd sub boljile lui defilarea altor trupe victorioase, Arcul
de Triumf va gizdui mercu privirca celor doi monarhi striajuind
zilcle linigtite de pace. Dcvenitd ,,Mamd a rinijilor”, rcgina ¢
reprezentatd §i in cadrul monumentului ,Eroilor Sanitari®, si ¢l un
omagiu adus celor ce gi-au adus contribugia la dobandirca victorici.

Dar marca risplatd a faptclor din timpul rdzboiului, a fost
incoronarca din 1922. Momentul cste intens mediatizat, aducdnd
de accastd daid in prim plan figura rcgelui Ferdinand, copiliria si
viaja lui fiind subicctul multor pagini din presa vremii. Regina este
prezentatd in momentul ccremonici, aparijia ei stirnind aminliri
cc determind mul{imea sd cadd intr-o starc dc vencrajic in clipa
cidnd suveranul Ti punc coroana pe frunte: ,,Regele o ia [coroana]
cu mdinile amindoud in timp cc regina ingenunche pc pema de
catifca rosic cc-i fusese dinainte adusd. i dcodatd clamoarca uriagd
amuti, ochii tuturora a(intiji sprc rcgina ingenunchiatd, carc
intr-o supremil inchinare primeca proba §i povara coroanci cc regele
i-o punca pc [runte — ochii tuturora se umczesc. Glasurile amugesc,
nimeni nu mai poate striga — doar clopotcle i tunurile stribal cu
glasurile lor prelungi tdcerca acestul moment de religioasa cmojic

a muljimii*®®,

6%is A devdrul, 17 octombrie 1922, ant. ,,incoronarea®.
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Discursul {inut cu acest prilej de pregedintele Adunirii Deputatilor,
M. Orleanu, este expresia rolului pe care l-a avut §i il are regina,
care intrunea toate ,,virtujile pe care Doamnele din epoca eroici
a trecutului nostru le aveau'®; atunci cand au vcnit vremurile grele
ca a fost accca care nu §i-a pierdut speranta, imbarbétandu-i §i pe
ceilalyi, ,,devenind pild3d de ceca ce trebuic si fic o Regind“®,

Ogtirca aduce §i ea un omagiu suveranci prin glasul locote-
nentului G. Ante, care evocd In versurile salc accleasi clipe ce
i-au adus acesteia dreptul dc a purta acum coroana de
impiritcasi”, precum si un loc aparte in inima supusilor sdi: ,,Din
gloria strdbuni si gloria de astizi, / S-a impletit cununa de veacuri
asteptatd, / Poporul ce Ti-o punc, poporul Tdu vitcaz / Iii spunc
cid-i cgti Mama dc-a pururi meritatd. // Azi nc plecim genunchii
cind clopotcle suni / Si sirutind pimantul ce-n lacrimi l-am udat,
/ Strigim: Traiascd Neamul si Mama noastri bund / Regina-ne
Maria prin arc-am inviat*®. '

Estc cvident din cele de mai sus cd la patru ani de la terminarca
rizboiului, cind spiritcle incinse datoritd tensiunii acclor momente
revencau la temperatura normald, se accepla idcea ca principalul
stilp al familici regale si a duccrii la bun sfargil a noilor probleme
apirutc dupd unirca din 1918 cra regele, regina riminind un simbol
al preilor pasi cc au deschis accst drum. Pentru a readuce in
actualilalc popularitatca de carc sc bucurase suverana, aparc o noud
ipostazd a ci, accea a ,reginci diplomat®, cu misiunca de a face
cunoscut pestc hotare noul stat al Roméinici Mari, pornind pentru
inccput spre Franja, ,,unde sc hotira soarta lumii, unde hotarelc
noastre crau in discujic, intr-o cilitoric de apdrarc a dreptului
romdncsc”®;  aici personalitatca sa impundloarc si cuceritoarce
cigligd mari simpatii carc-i aduc $i decorarca cu ordinul ,,Legiunca
de Onoarc*.

8 Serbdrile incorondrii MM LL. Regelui §i Reginei Romdniei, Imprimeria Statului,
Bucurcgti, 1923, p. 66.

2 Ibidem.

8 G. Ante, Hramul neamului, Ed. Cartea romaneasci, Cluj, 1922, p. S.

Y N. lorga, Regina Maria cu prilejul incorondrii, p. 91.
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Cea mai mare viclorie in aceastd intreprindere diplomatic este
obfinutd insi cu prilejul vizitei in Statele Unite ale Americii, ce
face obiectul a numeroase referiri in presi. Se prezintd primirea
entuziastd ce i se face pe pimintul american, declaratiile ficute
de unele personalitd{i striine ca cea a lui Robert de Flers, care
considera aceastd cilitorie ca reprezentativi pentru intregul con-
tinent: ,,Bitrdna Europd n-ar fi putut niciodat3 gisi pentru a-i pleda
cauza un bun sim{ mai clar §i o grajie mai convingitoare“®. Interesul
pentru suverand atinge cu acest prilej din nou cote inalte, migulind
sentimentul national; regina acestei {dri mici reugeste sd cucereascl
»Lumea Noud"“, care firi a se lisa intimidaii de protocol o primegte
agsa cum obignuicste sd-gi primeascd indrigitele stele de cinema, cu
strigite de ,,Hello Mary*% si o cordialitate aproape latind. Succesul
objinut se datoreazi firii ei democratice, dar gi inteligentei si
comorii ,de devotament gi jertfd ce a consacrat in vremuri de
restrigte  §i totdeauna acecastd minunati Prinjesd, aceastd zin3
binefdcitoare, care de pe malurile cejoase ale Tamisei, a venit
sortitd de Dumnezeu si iubeascd §i sd ocroteasci poporul vrednic
de pe tirmul Dunirii albastre"®’. Este foarte posibil ca americanii
si fi luat cunostinid dec acesie trisdturi de caracter ale vizitatoarei
lor, insd, cu certitudine, dezviluirea lor venca si Intregeascd
imaginca ce-i cra fduritd in Romania.

Rezultatcle acestei vizite erau benefice in primul rind pentru
lara pe care o reprezenta: ,,De la un ocean la celdlalt, pe tot cuprinsul
Statelor Unite, presa, opinia publicd §i poporul american s-au
interesat timp de doud luni, in mod susjinut, de jara §i poporul
nostru. In acest sens spuneau amcricanii ci Regina noastri a pus
Romadnia pe hartd. Dintr-o {ard aproape nccunoscutid suntcm astizi
o tard cunoscutd in Statcle Unite. Nici o altd Tmprejurare nu ar

8 Universul, 11 octombrie 1926, an. ,,Misiunca Majestijii Sale Regina Maria in
America®.

8 Adevdrul, 21 octombrie 1926, art. ~Regina Maria in America®.

& Universul, 24 octombrie 1926, art. ,,Sirbitorirea Reginei noastre” de G. Ranetti.
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fi putut s pregiteascd in mod mai fericit §i mai temeinic injelegerea
intre cele dou#i popoare"s, idee surprinsd in brogura lui Nicolae
Petrescu, Relatiile Romdniei cu Statele Unite, apirutd dupi cum
afirm3 autorul pentru a completa lacunele din pres3 in legitur3 cu
acest eveniment; se accentua o dati in plus faptul c3 suverana era
persoana cea mai in misurd a face cunoscuti existenfa acestei {iri
mici in faja mai marilor lumii, aducdndu-§i prin aceasta 0 noud
contribujie la foloasele pe care i le-a adus pind acum.

Peste aceasti perioadi de strilucire incepe si se lase incetul
cu incetul ceaja. In timpul regentei, Gh. V. Buzdugan o prezimti
ca nemuljumitd de rolul ei sters in viaja politicd a tirii. Sciderea
intcresului pe care opinia publicd i-1 arath e confirmat chiar de
cuvintele reginci in momentul in care se examina eventualitatea
intdririi ei In regenfd: ,Nu, nu m3 gindesc la asa ceva, dar faptul
ci poporul romin nu se gindeste la asta, e ceva ce nu injeleg”®,

Situaia sc inriutdieste in timpul domniei lui Carol al 1I-lea,
care incearcii si o puni in umbrd, inl3turandu-i orice influen{ politici
si reducind la minim aparitiile ei in public. Raoul Bossy in Amintiri
din viaja diplomaticd, redi starea de spirit a reginei in aceasti
vreme: ,,Insetati de putere, iubitoare de mancvre politice §i de ceremonii
publice*”, ,,nu se putca impdca, nici rescmna, cu rolul gters de «fostd
Suverand»*”' §i pentru accasla nu czita si-gi spund amiriciunca in
legdturd cu purtarca fiului ei fajd de ca tuturor celor ce o ascultau,
amplificind si mai mult neinjelcgerilc dintre mami s§i [iu.

Grigorc Gafencu, un apropial al reginei, vorbeste §i cl de
acecasi neimpicare a ei cu noua situafie cc-i ingriidea posibilitatea
de a acjiona §i a sc implica in treburile publice aga cum o [dcusc

88 Nicolac Pctrescu, Relafiile Romdniei cu Statele Unite ale Americii, Imprimeria
Fundatiei Culturale ,,Principele Carol*, Bucuresti, 1927, p. 17.

% Raoul Bossy, Amintiri din viaja diplomaticd, vol. 1, Ed. Humanitas, Bucuresti,
1993, p. 156.

70 [bidem, p. 197.

T Ibidem, p- 163.
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inainte. Peste aceste momente nefericite, suverana trece cu trufie
regall, dezviluind puternica personalitate ce o caracteriza: ,,Regina
Maria e invinsd, invinsd de oameni §i de imprcjurdri. Dar aga cum
e, cu picatcle gi patimile ¢i, ¢ mai marc decdl to}i biruitorii ci la
un loc*’2 latd cd In continuare in mintca §i inima unora din cei
care au cunoscut-o, e¢a rimdnea acelagi idol care le-a marcat
lineretea.

Nicolae lorga, desi implicat in viaja politicd din vremea lui
Carol al II-lca, nu poalc uita simpatia pe care 0 avea pentru regind,
reamintind in paginile pc carc i Ic dedicd in lucririle: Supt trei
regi §i O viaid de om. Aga cum a fost meritcle avute in perioada
de gloric, ,,doamna cnergicd*“™ carc nu gi-a picrdut in clipcle grele
increderca in izbindi, reugind sd impuni i cclor din jur ,,0 siguran(d
mistici“™ si credinja in necesitatea de a indeplini pind 1a capit intreaga
datoric, intdrind odatd In plus faptul cd ca va reprczenta gi va fi
legatd pentru totdeauna de acele timpuri.

Spre dcosebire de lorga, Cezar Petrescu, in Cei trei regi (1934),
nu amintegle nimic despre regind in capitolul referitor la domnia
regclui Ferdinand i la primul rdzboi mondial, situindu-sc pc
accastd cale in noua tendinji de puncre in umbrdl a reginci.

O remedicere a acestei stiri de lucruri se producc in momentul
disparifiei definitive a suveranci, marcald in primul rind de ziarcle
carc limp dc sapte zile si-au indoliat paginile spre a marca astfcl
wuna din ccle mai mari dureri care Indoliazd Tara $i Neamul
romdnesc*”. Pagini intregi cvocau scene din viaja reginei, de la
venirca ci in jard, de cind ,,sullctul Ei a vibrat deopotrivd cu sullctul
poporului romdn, Tnielegitor al suflerinjelor i aspiratiilor lui*,
culminidnd cu anii rdzboiului, cind ,Regina - soldat, ca a fost pe

2 Grigore Gatenen, Tnvemndiri politice, B Humanitas, Rucurogti, 1001, p. 89,

" N. lorga, O viaid de om. Aga cum a fost, p. 221.

4 Ibidem, p- 235.

3 Universul, 21 iulic 1938, an. ,,Tara in mare doliu. A murnt Majestatca Sa
Regina Mana*.

% Universul, 21 iulic 1938, art. ,,Doliul Rominici pentru moartea M. S. Regina Marna™.
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front, in zona bitutd de artileria inamic3, Regina — infirmier3, ea
a stat in spitale si a ingrijit soldatii bolnavi de tifos"”.

Devenitd simbol al unei epoci, disparifia ei era receptatd ca
incheierea ,,capitolului vremurilor cclor mai bune i al celor mai
grele, prin carc de o jumitale de veac a trecul {ara noastri"”;
amintirea acestora ,,pcste veacuri tirzii nu se va putea spune fird
numele ¢i'”®. Aceste rememordri carc pentru unii insemnau tinereiea,
pentru al{ii suferin{i §i in cele din urm3 pentru to}i izbanda, justificd
cuvintele care surprind pirerea de rdu in fata acestei pierderi: ,La
cipatdiul Reginei lui, un popor indurerat, ingenunche azi §i se roagi‘®,
imagini cu ,,0ameni in toati firea plingind‘®', dezviluind perpe-
tuarea in continuare in inima supugilor ,,Marii Regine**®? a simpatiei
pe care ea le-0 cucerise.

Dar nu numai presa dezviluie ascmenea sentimente pentru cea
care plrisea definitiv acest (irim, ci §i persoane care au
cunoscut-o §i au fost marcate de personalitatea ei, incearci si redea
propriile impresii.

Generalul Gr. Costandache considerd moartea rcginei ca pe o
»infringere*®® pentru ncamul roménesc, argumentdnd afirmaia cu
impresii din timpul rizboiului cidnd spiritul ei de sacrificiu a alins
cota maximi: ,Regina Maria a intrat in rizboi tot astfel cum o
credincioasd se face cilugdrild. Ea s-a céluglrit renuniidnd la tot
ce nu cra rizboi, numai pentru salvarea poporului siu, a dinastiei
sale“®, si a ajuns si o individualizeze in cadrul istoriei noastre:

7 Universul,21iulie 1938,ant.,,Un momentistoric".

" Timpul, 19 iulie 1938, art. ,.Regina Mania" de Gr. Gafencu.

" Universul, 23 iulic 1938, an. ,,Regina noastrd* de O. Goga.

® Universul, 21 iulie 1938, art. ,,Doliul Romanici pentru moartea M. S. Regina Maria*.

8 Timpul, 20 iulie 1938, an. ,, Tara isi plinge Regina®.

82 Universul, 21 iulie 1938, art. . Jarain mare dolin".

83 Grigore Costandache, Regina Maria a Romdniei, extras din ,,Buletinul Muzcului
Militar National®, anul II, nr. 3—4, Bucuregti 1939, p. 5.

¥ Ibidem, p. 11.
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»Imagine singurd, demni de dansa, Regina Maria prin propria sa
lumind eclipsecaz¥ oricare alta: amintirea ei va lumina de-a pururi
poporul romin“®,

Sentimente de admirajie pentru cea care a fost suverana
Romaniei, rizbat §i din lucrarea lui An. Rizasul, S-a stins regina
tuwturor romdnilor, unde toate calitifile 1i sunt prezentate la super-
lativul absolut: ,,cea mai mindra §i mai bun3, mai frumoasi gi mai
injcleapid regini pe care o avea in veacul nostru un ncam pe
pimant'®® gi care a ajuns si aparfini cu toatd fiinja acestei {iri,
impletindu-si strans sufletul cu cel al poporului ei, incét: ,,suferinjele
adanci ale acestuia erau suferiniele Ei, iar bucuriile mari ale lui erau
bucuriile Ei"?. Prin tot ce a {icut a ajuns: ,,simbolul inalt §i auster
al eroismului, al frumuseyii, al intelepciunii, al creafiunii“*’. Aceasta
era imaginea pe care autorul o vede demni de a rimane si
vorbeascd viitorului despre eroina noastri.

O serie de fotografii cu portretul suveranei in costum de infirmier3,
alinind durerile rinifilor sau vizitind frontul, reinviorand sufletele
soldailor, vin si intdrcascad prin mdrturii vizuale ceca ce cuvintele
exprimaserd cu atita intensitate.

Un alt autor, I. Gr. Oprigan, meritd a fi men(ionat prin prezentarea
pentru prima dat3 a unui exemplu ce dezviluie puterile taumaturgice
cu care, prin dar divin se considerai a fi dota{i monarhii. Este prezentat
in acest sens cazul unui ofiter rinit adus la spitalul de la palatul
regal: ,.Intr-o zi doctorul palatului, vizind temperatura bolnavului,
l-a suit pe masa de opcrajie §i cra gata si facd interventia ca sd
salveze pe ofifer. In clipa cind doctorul stitea cu cujitul in mani
gata sd taie amindoud picioarcle, apiru in ugd Ingerul ranijilor:

— Ce faci doctore? Te rog nu pune cujitul!

in clipa accca, cu toatd supirarca doctorului, lemperalura
pieri §i bolnavul nu mai avu nevoiec dec operagic*®. latd cum mitul

® Ibidem, p. 16.

8 An RiAzagul, S-a stins regina tuturor romdnilor, extras din ,,Roménia militara", scpt.
1938, Bucuresti, p. 3.

8 Ibidem, p. 4.

€ Ibidem,p. 5.

% I. Gr. Oprigan, op. cit., p. 5.
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continud si se imbogijeasci cu noi imagini §i dupd ce persoana care
ii servea ca obicct igi Incetasc existenja pimantcand.

Un adevirat imn de slavd dedicat celei ce a purtat Coroana,
estc pocmul lui Aron Cotrus: Maria Doamna, {iptura impiriteasci
venitd ca o binecuviniare a lui Dumnezeu, urzitd si dezmorjeasci
pdmintul rominesc: ,,ai venit intre poi ca o stea... // imensd, de fier
vremea ta: / maiestoasa, brilanica navi—/s-a ivit de-odat’, prin ceata
grea / prin bezna trindavd / cu flamuri albastre / pe Dunirea, pe
Marea Necagri-a destinelor noastre'®®. Ajunsi una cu neamul
rominesc, i-a imprimat hotirirca de a infdptui vrerile milenare,
oferindu-i pentru aceasta propriul exemplu: ,,prin crivajul bitiliilor,
printre ostagi in genunchi / cu-a curajului platosd, pe pieptul fier-
binte, / ca o zeijd a rizboaiclor trecut-ai inainte*®'. lesind victo-
rioasd din aceste incerciri, primegle drept recompensd inchinarea
tdrii in faja ei: ,fara asta pand-n piscuri §i strifunduri a ta e... /
si tu pe veci de veci a ei impiridtcasi esti...*% Istoria, de asemenea,
i se inchini: ,,Decebal, de-ar fi sliut c-odald ai s vii / prin acesti
mun(i, pe-aceste campti, / ar {i adunat ogteni cat spuza / §i fiorosi
zidari far’ de semn... / si-n ndpraznica-i trufie de Domn, / ar fi clidit,
in sdnge gi sudoare, / din piatra cca mai tare, / pin’ la ceruri — Sar-
misegeluza...“?®. Amintirea ii va dinui peste timpuri: ,,in asprele
noastre misiuni solare, / numele (3u va trii / va trdi / printre anii
cirunti, / cat furtunile’n munyi, / cdt a Mirii Negre [rdmantare..."*,

Putem considera civind aceste pagini, cd dorinta reginci de a
deveni o buni romdnci s-a rcalizat, fiind astfel v3zultd de supusii
ci, i mai mult, devenind un simbol al datoriei implinite in accastd
calitate.

Definigia pentru ceca ce a reprezentat regina Maria in ochii
contemporanilor ci i modalitatca de a depdsi momentul disparijici

%0 Aron Cotrug, Maria Doamna, Bucuregti, 1938, p. 8.
%1 Ibidem, p. 8.

92 Ihidem,p. 12.

93 Ibidem, p. 14.

%4 Ibidem, p. 19.
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acesteia sunt date de Vasile Militaru in poezia Regina Crinilor
s-a frdnt: ,,..Plangi {ara mca sub ncagra jale... Cernitd fruntea si
ji-o pleci, / Cé azi Regina ta frumoasd, Regina dezrobirii tale, /
Regina care-a plins cu tine, pe-ale bejenici poteci / Regina care,
prin spitale, / Plangidnd {i-a mingdiat vilejii — acum tc-a pir¥sit
pe veci... // Regina ta gi-a stins surdsul... Regina crinilor s-a frant
/ Ea te-a purtat adinc in suflet gi-a fost mecreu cu tine una / Si
cind {i-a fost senind zarca, §i cind te-a doborit furtuna / De soarta
ta pe-a Ei legind-o, avu cu tine acciasi stea, / Cand ai surds si Ea
surds-a, cind tu ai plins, a plins §i Ea**.

Accste numeroase randuri ce-i sunt dedicale suveranei dup moarte,
pireau a fi o refnvierc a mitului pe care il reprezentase §i care isi
va continua existenja in memoria celor cdrora le-a fost regind.
Vremurile care au venit, au oprit insd acest curs, eroina noastri
dispirind din cdrjile de islorie.

in 1944, evocind un sfert de veac de la Marea Unire, George
Strat vorbeste despre Mihai Viteazul, Horea, Clogca §i Crigan,
memorandisti®®, dar nu amintegle nici un cuvint despre aportul pe
care reprczentaniii familiei regale l-au dat la realizarea ei. Este
primul pas ce va deschide calca sprc un nou mod de prezentare a
momentelor istorice impus de perioada comunistd.

In incercarea de a-si legitima instaurarea, comunismul, prin in-
termediul celor Insircinafi si scric noua istorie, a ciutat si doboare
tot ce a strdlucit inainte de instaurarea lui.

Roller, cdruia i revine sarcina de a nc fiuri un nou trecut,
sterge din ,,istoria"” lui orice referire la cei ce au purtat Coroana
Romadniei. Accgtia nu mai sunt acum decit nigle dugmani ai
poporului, a ciror amintirc trecbuic definitiv glcarsd gi uitatd, pentru

a scipa de cogmarul pe care l-a insemnat vremea domnici lor.

% I. Gr. Oprigan, op. cif., p. 9.

% George Strat, La un sfert de veac de la Marea Unire, lmprimerile
Dacia Traiani", Bucuregti, 1944.

% Mihail Roller, /storiaRomdniei, Bucurest, 1947.
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Pentru ¢i o perioadi atit de lungd din istoria noastrd nu putea
sta prea mult timp in ticcrc, apare in 1968 lucrarea Monarhia
de Hohenzollern vdzutd de contemporani, in care, cum era de
asteptat, se puncau in lumini pasajele ccle mai putin favorabile ale
viefii membrilor acestei familii, justificindu-s¢ prin aceasta
wserviciul® pe care noul rcgim il facuse tdrii prin inldwrarea lor din
fruntea ei.

Neintercsindu-sc preca mult de personajele feminine, se giseste
totugi de cuviinid a se prezenta unele stini pe care le furnizeazi
C. Argctoianu in legiturd cu aventurile amoroase ale reginei Maria,
singurele considerale a prezcenla importanid pentru ca: ,Mai tarziu,
cind plangea pe Nando, cind plingea pe Carol, cind plingea asupra
soarlei ce-1 croise «Restaurafia», T§i virsa Tn realitate lacrimile pe
amintirca lui Boyle'®®, tocmai pentru a se impunce imaginea unui
comportament imoral si a unui dezintercs total fajd de problemele
nationale, de care didcau dovadi membrii casci rcgale s§i ilustrate
att de bine de sufletul nestatomic al eroinei noastre. Nici prin gand
nu le trece autorilor accstei culegeri de texte sd arate si reversul
medaliei, celclalte pareri pe care Argeloianu le cxprimase in legitura
cu fosta suverani si pe care le-am expus mai inainte. Totul trebuia
sd vind in folosul distrugerii oricdrei tentative de simpatie pentru
lot ce reprezenla ideca dc monarhie.

O ultim3 tendin{d in cvocarea reginei Maria, apare dupd
decembric 1989, cind se constatd rcaduccrea ci n atenfie. Sunt
publicate acum volumele de memorii: Povestea vietii mele;
Televiziunca Romand a prezentat un documentar de 35 de minute
referitor la viata suveranci, insojit de imagini cu participarea ei la
rizboi, rolul pc tdrim diplomatic si pirdisirca arenci politice in
timpul domnici lui Carol al II-lea.

Nu trebuic omisc n acest cadru, nici cpisoadcle dedicate
castclului de la Balcic si Pclisorului, locuinie aranjate potrivit

%% Monarhia de Hohenzollern vdzutd de contemporani, Bucuresti
1968, p. 259.
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gustului reginei §i purtind impregnate in ele o parte din sufletul §i
personalitatea ei.

Muzeul National de Istorie i-a consacrat prczentarea
expozitionald Ultima romanticd, ilustrind drumul ficut de tdndra
de saptesprezece ani sositd in (ard strdind, pin3d in momentul cind
a ajuns in amurgul existenfei si cunoascd gi sd indrigeascd tot ce
alcituia acecastd jard, pc care, sentimentul datorici Implinite o
indreptitea sd o numeascd, dupi titlul unei cirti pe care i-a dedicat-
o: ,,Jara mea".

Mitul nu mai are, desigur, vigoarea pe care a cunoscut-o in
urmi cu trei sferturi de veac. El rdiméne totusi pani astdzi cel mai
desivargit mit feminin romanesc. Femeia implicat3 in viaja politici
nu s-a bucurat la noi de o imagine prea favorabili (de la Doamna
Chiajna §i Doamna Clara... pind la Elena Lupescu §i Ana Pauker).
Cultul aberant al Elenei Ceaugcscu nu a ficut decat si confirme
prejudecitile. Chiar personajele feminine valorizate (Ecaterina
Teodoroiu, Ana Ipitescu), au rimas totugi in umbra marilor birbati.
Regina Maria face excepjie de la aceasti rcguld. Este singura care
a reusit si simbolizeze la un moment dat nizuingele, suferinta si
triumful unei natii intregi.

fnir-o societate inci net dominata de valorile masculine, ea
poate oferi o imagine alternativd §i constitui un model de implinire
feminini.
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PANTEONUL MISCARII LEGIONARE

MILVIUTA CIAUSU

Dupi dececmbric 1989 miscarca legionard a constituit §i constituie
incd unul din subicctcle foartc des luate in discufic. A punc insi
problema din punctul de vedcere al istorici imaginarului fajd de ceea
cc a fost sau s-a vrul sii fic migcarca lcgionard, accst fenomen care
si-a lisat putcrmic amprenta asupra deceniilor trei §i patru ale sccolului
nostru, constituic o noutatc [afd dc acest subicct atat de controversat
in ultima vreme §i nu numai.

O incercarc de a privi lucrurile din interiorul lor, dc a prezenta
valorile din trecutul nostru istoric carc sunt sclccjionate §i la care
o generaljic face referire pentru a sc defini mai binc pe sine, iatd
agadar scopul lucriirii de fajd. Modul Tn care istoria nationald, in
general, st personalitdjile politice, in principal, isi gésesc locul in
coloancle presei legionare ajutd fird indoiald la iniclegerca mai
in detaliu a cecca cc a constituit migcarca legionard. Peniru cj,
gindindu-nc la un vechi proverb rominesc, am putca conchide ci:
aflind cu cc sc compard §i cc prcjuicste mai mult o generalie, 0
cunoastem §i o infclegem mai bine.

Cercclarca noastrd privesle presa legionard (sau simpatizantd)
din pcrioada cand lcgionarii s-au aflat la putere (septembric
1940 — ianuaric 1941). Articolclc inspiratc din istoric sunt decstul
de numcroasc. Dar, accasld raportare nu sc face gratuil §i nici
oricum. Sc apclcazi la istoric pentru a contura o imagine cit mai
clard dcspre ce au fost rominii, dar mai ales despre ce trebuie si
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fie. Ci istoria este in presa legionar3, in primul ridnd, termen de
comparalie pentru ccea ce este prezentul, injclegind prin acest
prezent migcareca legionard ajunsi la cel mai important moment
al ei — perioada in care Garda de Fier este partid de guvernimaint
- 0 spun majoritatea articolelor care au un subiect legat de istorie.
$i mai mult ca altele, o spune un articol semnat P. P. Panaitescu
rublicat intr-un numir deosebit al ziarului Buna Vestire, dedicat
zilei Cipitanului Comeliu Zelea Codreanu: ,,M3 gindesc la primii
descilecitori de {ard din vremea lui Dragos si Bogdan. Tara noasiri
era o {ari acoperitd cu codrii bitrdni in care aseziirile oamenilor
au trcbuit si fsi caute loc cu munca intemeietorilor, desielenitori
de copaci grei §i cu ridicini adanci. Inaintau incet, ticuyi si singuri
stiau c3 viitorul nu-1 pregitesc pentru ei, ci abia pentru urmasii lor
(...). Si pe urma lor au venit gi al{fii §i au urmat pe calea arita}
de primii clpitani de fard. $i aceastd {ard, dupid veacuri a fost
acoperitd iardgi de alte intuneciuni. Pdméntul nostru hrinea plante
otrivite care asupreau sufletele celor drepfi, rddicinile lor se infi-
geau tot mai adinc in sdnul sju. §i acum, ca §i atunci, un
descileciitor, Chpitan de Tari, a pormnit inainte si desfclineze loc
pentru razele soarelui (...). A suferit §si a cdzut pentru noi‘’.
Citeva sunt ideile cele mai des luate in discutie de articolele
cu subiect istoric. In ordine cronologici, ar trebui mengionat, in
primul rind, accentul deosebit pus pe factorul dacic, apoi pe credinga
ortodox3 ca valoare supremd, ca simbol al romaniti(ii §i componenti
de bazi a luptelor din evul mediu, apoi pe prezentarea unor eroi
care prin destinul lor tragic, prin faptele lor de arme, prin vocajia
lor de luptitori in cel mai deplin sens al cuvantului se inrudesc cu
Cipitanul si cu eroii legionari. Se remarc3, de asemenca, cu destuld
ugurin(d, incriminarea a lot ceca ce estc ncroménesc printre noi
si constituie prin accasta rdul in ccl mai deplin sens al cuvintului
si, nu in ultimul rind, ideea permanentei si continuitifii noastre in
acest spatiu.
T T Buna Vestire din 14 scptembric 1940.
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Astfcl, nimic din ceca ce sc scrie despre istoria roménilor nu
rimane in afara accstor coordonate. Istoria roménilor, aga cum o
citim in paginile ziarclor Buna Vestire, Cuvdntul, Curentul,
Porunca Vremii, Gdndirea, cstc doar o ingiruire de drame, de
tragedii cu eroii lor de cxceptic, de ,.frinturi de gloric*®. Si tofi
sau aproapc toli sunt nislc luplitori, niste rizboinici, nigtc rézvrititi.

Idcea cste prezentd (st poatc chiar preluatd) in lucrarca Pentru
legionari a lui Comncliu Zelca Codreanu. Semnificativ pentru aceasti
idee parc a fi un pasaj din lucrarea citald inscrat intr-un articol
din Cuvdntul intitulat ,,Educajie prin tradijic*: ,,Neamul nostru
n-a trdit prin milioanele de robi care gi-au pus gatul in jugul striinilor,
ci prin Horia, prin Avram Jancu, prin Tudor, prin Iancu Jianu, prin
toli haiducii. Prin ci a vorbit atunci ncamul nostru, iar nu prin
~majoritiiile* lage si cuminii. Ei inving sau mor, indiferent. Pentru
cd atunci cind mor, ncamul triicste fntrcg din moartca lor §i se
onoreazi din onoarea lor'.

Dec fapt, intr-o atmosferd ca cea a anilor *30, '40 pare firesc
intr-un fcl ca doar ceea ce inscamnd luptd in cel mai deplin sens
al cuvantului si fie considerat a {i moment csential. Este o lume
rizboinici, o lume care simtc ncvoia sd caute §i sd promoveze astfel
de simboluri.

De ascmenca, nationalismul accentuat carc caracterizeazi migcarea
legionar3 explicd de ce striiinul, cel din afard sau cel de printre noi,
cel de azi sau cel din altc timpuri, este vizut totdeauna ca dugmanul
numirul unu: ,,Trecutul nostru s¢ scaldd in lacrimi. Din afard ne
ascdiau invaziile. Dinduntru nc micinau veneticii §i robia*.

In perioada imediat urmitoare Dictatului dc la Vicna, au fost
aduse in coloanelc ziarclor de orice orientare ar fi fost ele subiecte
legate de ccea cc inscamnd Ardealul din punct de vedcere istoric.
Prcsa legionar3 n-a ficut exceplic §i croii sunt adugi in prim planul

2 Buna Vestire din 13 dccembric 1940.
3 Cuvdntul din 27 noiembrie 1940.
4 Porunca Vremii din 4 scptembric 1940.
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atentici. Fotografiile lui Avram lancu, Horia, Clogca §i Crigan fi
gldsesc locul pe primele pagini. Aproape nimic nu se¢ spunc despre
faptele lor: €i au devenit doar simboluri ale roméanismului, ale luptei,
ale jertfei. Dar, o privire prin presa legionard de dinaintc si de dupi
august '40 ne indrcptifeste si spuncm cd cvocarea aceslor numc
este permanentd.

Figurile evocate sunt aproape mereu accleasi, intr-o ingiruirc
cu mici modificdri de la un context la altul. Si, de ascmenca, scopul
accstei ingiruiri cste mercu acelagi: acela de a glisi apropicri, de
a uni peste timp momenle istorice relativ indcpdriate, in intentia
de a sugcera legitura dintre cle §i miscarea Iegionard, tn ultim3 instanta.
Sunt aproape intotdeauna figuri de croi tragici, care mor in imprcjuriri
dramatice, croi sacrificati, tridati, neiniclcsi, aminunte suficiente
pentru a-i asemdna pe tofi cu Clpitanul sau cu alfi croi lcgionari.

Aproape mercu cste prezentd printre randuri sau formulatd ca
atarc idcca cd istoria romdinilor sc afli sub scmnul unui destin
implacabil, sub scmnul unui destin mioritic: ,.Nc-0 spunc scria de
jertfe pe care o constituic: Horia, lon Vod3, Mihai Vitcazul, Avram
Iancu, Tudor Vladimircscu. De ascmenca, o mirturisesc scnsul adanc
al baladelor Ministirca Curtca de Arges si Miorija (...). Destinul
lui Ion Vodi face parte integrantd din destinul tuturor marilor noastre
genii politice §i revolujionare. Este destinul lui Decebal, al lui Horia,
Mihai, lancu, Tudor si acum in urmd, Comcliu Zclca Codrcanu,
Este destinul ciobanului din Miorija. Poate chiar acesta cste destinul
ncamului nostru. Destinul posibilitijilor picrdutc pentru ci aga
i-a fost scris'’.

Dar, in acclagi timp, acest trecut de luptd a fost sansa roméanilor
dec a riminc in istoric, dc a exista. Esie ideca cuprinsd intr-un articol
intitulat ,,Destin european®: ,,De aceca not Roménii n-am fost cxact
In istoric, dcclt cind am fost In luptd (...). Accastd afirmarc puternici
in mijlocul unci lumi noduroase gi neimbictoarc cstc un scmn al
destinului. Altfel, n-ar fi de injcles cum de ne-am piistral ca un

3 Buna Vestire din 31 octombriec 1940.
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pivol puternic spre Soarc Risare in mijlocul unei Europe
fmbitranite §i roasi de intrigi*“S. Si, aceastd menfinere in istorie
datoritd unor momentc de manifestarc a unei putcrnice dorinfe de
a fi, este dovada ci suntcm ,,un miracol al istorici, cici in cei 1000
dec ani de apisare §i de jug am trdit cu voluptate patima pentru ncam
si in special puritatca Natiunii Romane'.

Acceasi idee a cxistenici romdnilor sub semnul unui destin
tragic o gisim exprimatd si in articolul ,,Destinul roméanesc* publicat
in revista Gdndirea. Cuvintcle ,,Am fost predestinaji‘® constituie
lait-motivul acestui text, cuvinte repetate la fiecare inceput de
paragraf. Aceastd predestinarc, accastd existen(d Intr-un spatiu i
intr-un timp care nu nc-au fost niciodati favorabile noud ca popor
constituie ceea ce in repectale randuri cste numit, aga cum s-a vizut
§i mai sus, ,miracol romincsc*: ,Istoria roméincascld infdjiseazi
epoci mari §i evi de rdscruce ale prezeniei mitului nagional. S3
amintim vrednicia permanenfei in acestc locuri, pironi{i cum am
stat, sccole in gir, ldngd morfii §i lingd muntii nostrii. E atat de
glorios acest capito! al mandriei nationale, incdt istoricii Apusului
au ajuns la concluzia, formulatd ca un certificat de orgoliu pentru
noi: miracolul romanesc*’.

In acelasi context al discujieci in jurul destinului care
pccetluiesgte  istoria romanilor, un articol cu titlu socant:
»Viata morgilor* face o comparafie stranie Intre activitatea lui
Napoleon, ,,demiurgici”, dar ncinscrisi intr-o actiune care
continud ceva §i carc poatc i continuatd §i activitatea lui Stefan
cel Mare: ,Pe ciind activitatea lui Stefan ccl Mare poate fi
rcluatd. Si vd daji scama cu ce perspeclive de fructificarc!
Pentru cd Stefan cecl Mare i ai lui au fost pe drumul unui destin
carc vcnea pand la cl §i trecca dupd déansul, adici drumul
comunitifii de oameni din care ficca parte (...). Dinainte de mii
de ani si de Stefan cel Mare, la Horia §i la Mota §i pin3 la ultimul

b Cuvdntul din 22 noiembric 1940.

7 Buna Vestire din 13 decembrie 1940.
YGaéndireadiniunie 1940,

% Gandirea din deccmbric 1940.
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legionar ce se va jertfi, mintuirca romaneascd nu estc decit un
destin, o oaste, o biruinfd'"°

Si, astfel, se ajunge la momentul cénd istoria roménilor icse
de sub semnul tragic al unui destin de infrangeri. Momentul rupturii,
adicd al victoriei, il constituie, cvident, momentul victoriei legio-
nare: ,,Pentru Intdia oar3 in istoria neamului o revolufie porit printr-
0 generajie a invins prin aceeagi generajie'!'.

Si, dacl acea victorie care se dorea si se credea a fi definitiva
incheia un capitol al istoriei pentru a deschide un altul sub alt semn
si sub altd zodie mai norocoasd, inceputurile ncamului nostru erau
ciutate adanc in timp, cici ,,Acest popor roman, cel mai mare din
Sud-Estul Europei, este in acelagi timp §i cel mai vechi, cu ridicinile
cele mai adinci in pdmaintul acestei pirii a Continentului!2,

Sub titlul ,Judecata istorici*, un articol din Buna Vestire
semnaleazd aparijia unei cirji: Rasismul romdnesc a lui Alexan-
dru Randa. Un citat din aceastd lucrare, inserat pentru a limuri
problema continuiti{ii traco-getice, rejine in mod deosebit atentia:
»Romdnismul de azi constituie ariergarda marei masc aricne, care
a descilecat acum 4000 de ani in Grecia, in Asia Micd, in Persia
si in India*. §i, din aceeasi lucrare este desprins# si concluzia:
,Minunea istorici roméancgti este continuitatea ei. Istoria popoarelor
ocupante se misoard in secole, dar istoria roménilor se intinde pe
milenii**,

Pentru P. P. Panaitescu, inceputurile se confundi cu vegnicia.
Articolul semnat de directorul ziarului Cuvdntul oferd rispunsuri
la mai multe intrebidri: ,,Suntem Daci! In fiinja noastr3 fizici, in
fiinta noasird sufletcascid suntem gi ne sim{im urmagii accstui mare
si strivechi popor agezat in muntii Carpati cu multe veacuri inainte
de Traian. Noi n-avem inceput. Suntcm aici de totdeauna. Noi nu
suntcm numai fiii pdmantului ci facem parte dintr-o rasd cc  sc

10 Buna Vestire din 6 octombrie 1940.

" Cuvdntul din | ianuarie 1941.

12 Cuvéntul din 20 noiembrie 1940.

13 Buna Vestire din 27 septembrie 1940.
Y Ibidem.
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perpetucazd in noi: rasa Dacicid. Migcarea legionard care a trezit
ecourile cele mai adinci alc fiiniei noastre nationale, a ridicat la
cinste §i singele dac. Noi abia azi ne recunoagtem Daci §i injelegem
ce inseamni aceasta. A fi Dac inseamnd a fi dérz, ca ogtenii lui
Decebal (...), a fi muncilor, cliditor de temelii solide (...), a fi
credincios, a trdi in dumnezeire, ca Dacii despre care scriitorii antici
spuneau ci sunt nemuritori pentru ci prejuiesc mai mult viaja de
apoi decit cea de astdzi“'s.

In acest articol, mai mult decdt in oricare altul la care face
referire aceastd lucrare, este izbitoare aseminarea cu ceea ce conslituia
modelul omului nou, pe care generafia legionard dorea si-1 pro-
moveze. A fi luptitor, a pune mare prej pe muncd §i pe credinfd,
a trii conform acestor principii §i a fi gata oricind pentru moarte
constituie scara de valori supreme a celor care imbricau cimaga
verde. Acelagi P. P. Panaitescu, intr-un alt articol, consideri ci: ,,Daci
noi roméanii am mogtenit de la daci injelegerca dumnezeirii §i
omenia, de la romani am mogstenit spiritul de dreplate's, Iar
intr-un alt articol putem citi: ,,In prima epoci a istoriei noastre
vechi, care ne-a dat poriul, obiceiurile, arta, cu un cuvint, o buni
parte a viefii noastre suflctesti de azi, rostul nostru a fost de a fi
pdstrat prin marii Macedoncni civilizatia grcaci*'’. Asadar, gtim
precis de ce suntem aga si nu alifel, ce din noi este §i va rdmine
dac §i ce datordm romanilor. Nu de pujine ori gisim sugeratd ideca
¢i noi, in interiorul nostru sufletesc cel mai profund, am rimas daci,
iar ceea ce vine de la latini vine din afara noastrd §i desi ne aparjine
ne rimine in acclagi timp strdin: ,,Crezind ci dacd ne numim
~fomani‘ avem in acelagi timp §i structura suflcleascid a romanilor,
am inceput a lucra dupd chipul latin neddndu-ne seama c3 prin
accasta ne indepiirtim de noi, adicd de Zamolxe, Decebal §i Stefan
ccl Mare*®, Evident, Traian nu-gi poatc gisi locul in accastd

3 Cuvdntul din 20 noiembrie 1940.

16 Cuvidntul din 9 noiembrie 1940.
7 Buna Vestire din 24 noicmbric 1940.
% Buna Vestire din 17 januare 1941.
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enumerare, ¢l nu poate face parte, in conceptia autorului articolului,
din ,,noi", pentru ci el a venit din afara a ccea ce vrea si defincasci
acest ,,noi".

fn atmosfcra incordati dc dupi Dictatul de la Viena,
Constantin Noica semneazd in Buna Vestire un articol in care
secolele care ne despart de daci dispar §i un arc imaginar peste timp
face legdtura intre daci §i legionari: ,,Poate cd ci vroiau s3 lupte.
Ca Mola. Ca Dacii. (...) Smintijii de noi! Acolo nu a fost Dacia
Superioard; acolo este. $i nu avem nevoie de hiri, ci de suflet dacic.
Cine ne-ar fi pus vreodatd in discujie dreptul de a domni peste
1.400.000 de unguri intdmplaji pestc piméintul Dacici, dacd am fi
fost domni peste viayi §i moarte ca Dacii?!**!*. Ceea ce se pare ci
s-a pierdut in timp este acea putere de sacrificiu, acea mentalitate
care pune pe acelagi plan viaja i moariea cind este vorba de
indeplinit un ideal. Si cei care par si {i reglsit toate acestea, cei
care par c3 seamind cu dacii sunt cei ca Mota.

Dar, ceea ce gocheazi cel mai mult in acest discurs despre daci
§i mai ales despre ce a riimas dac in noi sunt {ird indoial¥ aprecierile
cu privire la religia dacilor.

Pe prima pagind a Bunei Vestiri un titlu refine atentia in mod
deosebit: ,,Rostul revolutiei rominegti. De la Zamolxe prin $tefan
Vod3 si Eminescu la Clpitan“®. Este un articol care dovedeste ci
apelind la istorie si cu ajutorul imaginagiei poji dovedi orice sau
aproape orice. Astlel, dupd citeva cuvinte clogioase la adresa
dacilor putem cili: ,,Dacii nogtri n-au putut si sc ridice prin politicd
la indl{imea fratilor macedoneni. Ei au avut altd menire in viafa
omenirii. Prin Zamolxe ci hirizecsc pdmdntenilor lor o noud
conceptic despre viald cu totul opusd celei grecesti. ,,Prin jertfd si
moarte la inviere este Tnvi{dtura acestui mare vestitor de bine (...).
Zamolxe c cel nial mare precursor al lui Hristos. Invajatura sa cste
lestamentul vechi al crestinismului rominesc. E deci firesc ca Dacii,

19 Buna Vestire din 12 seplembrie 1940.
0 Buna Vestire din 8 noicmbrie 1940.
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intre timp latinizaji, pitrungi de aceastd inva{iturd s3d primeasci
cu atdta usurinii legea Maintuitorului*?.

Aceasti idee este rcluatd §i intr-unul din numerele urmitoare
sub titlul ,,Crestinism in Dacia*: ,.Suflewl pios al neamului
dac, iubitor de sfintenie, inclinat spre jertfd, ancorat inci din
primele veacuri in cregtinism, ca Tn singura form3 culticd ce convenea
spiritului sfu*?.

Intercsant este cd Zamolxe este privit mai curdind ca un om
deosebit decit ca un zeu, un fel de profet sau de invaitor al neamului
siu dacic.

Dacii revin frecvent si in alte contexte care nu pun in mod
expres probleme legate de istoria antic3. Ei se aliniazi taculi §i cumin(i
in aceleasi coloane cu eroii din evul mediu §i pani in anii *30 ai
secolului nostru: ,,Si Dacii cu birbi mari §i anonimi, lictorii romani
cu spade scurte, Doja cu sulifa pe umdr, Horia, Closca gi Crigan,
Iancu, Mota, Siancu, Cirdu §i cu Barnea (...) pornit-au peste creste'®.
Cc uneste aceste figuri aparjinind unor timpuri atit de diferite?
Un sigur lucru: ideeca de luptd si de sacrificiu. $i, poate, in viziunea
autorului i mai uncgte ideca apartcnenjei la acelagi neam, ideea
najional3, prin faptul ci, prezentayi astfel, par purtdtorii peste veacuri
ai aceleiagi gtafcte.

De fapt, aceste comparalii, aceste ingiruiri sunt specifice
discursului istoriografic legionar §i constituie 0 manierd extrem de
simpii de a lega intre ele, de a subordona aceleiasi idei, nume care,
aparent, n-au nici o legiturd unele cu altele.

inaintdnd cu céteva secolc in istorie, ii gisim pe romdni
intr-o ipostazi vrednicd de trccutul strimosgilor lor: |, Imperiul
bizanlin nu eslc o creatic greceascd, ci este opera cea mai frumoasé
a traco-latinitd{ii, deci a noastrd“*.

2V Ibidem.

2 Buna Vestire din 15 noiembrie 1940.
B Buna Vestire din 13 septembrie 1940.
¥ Buna Vestire din 24 noiembrie 1940.
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Ceea ce se cuvine remarcat este faptul cd nu am intdlnit pusi
in discutie problema atit de controversati a istoriografiei noastre,
§i anume, aceea a formdrii poporului roman. Si aceasta poate pentru
faptul cd nu este consideratd a fi o problem3d din moment ce
raspunsul este cunoscut deja, aga cum demonstrcazi afirmatiile de
genul ,,suntem Daci* sau ,,Dacii nostri*.

Desi nu s-ar putea spune ci presa legionard abundi in
aniversdri §i comemordri legate de istorie, un titlu de articol ca: ,,750
de ani de la revolujia lui Petru §i Asan“? rejine fird indoiala aientia.
Interesant este faptul c3d acele evenimente sunt integrate istoriei
romdnilor, ci cvenimentul sirbitorit este considerat a fi ,,prima
revolujie de afirmare nationald in istorie a ncamului Roméanesc de
pretutindeni ca entitate bio-spirituald. Pentru prima datd cuvantul
valah a irupt la lumina istoriei din bezna anonimatului care inviluie
misterios lungul proces al genezei roménesti“. Cu Petru §i Asan
incepe, agadar, seria numelor glorioase din isloria romanilor, o
istorie care cuprinde un spajiu mult mai larg decit granijele
de astizi.

Pentru perioada medievald a istoriei roméanesti sc observd o
deplasare a accentului de pe cuvintul lupti pe cuvintul credinii
sau ortodoxie. Cregtinismul sau mai corect spus, ortodoxia, este firul
care-i leagd pe roméani de Bizany si face din ei mogtenitorii §i apoi
continuatorii principali ai tradifiei bizantine: ,dupd ciderea
Constantinopolului in madinile Turcilor, poporul Romin ajunge
singurul ocrotitor al acestei civilizagii sub toate aspectele ei. Succava
§i Targovisle vor fi singurele centre de civilizajie adevidrati pentru
intreaga ortodoxie a acestui nenorocit rdsirit ortodox“*. Acesta
constituic unul din marile merite ale poporului romin, cici ei
.Daco-Romanii  au salvar civilizalia bizantini de la o picirc
sigurd §i au ajuns, limp de trei veacuri, singurii purtitori ai acestei
mirefe culturi“?,

" BunaVestire din29 ociombric 1940,

2 Buna Vestire din 26 noiembrie 1940.
2 Ibidem.
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Astfel, 1i aflim deci pe roméani in aceastd parte de Europd ca
fiind poate cel mai important pilon de susjinere a credinfei ortodoxe.
Domnitorii roméni, enumerafi in multe articole, apar in primul
raind ca apdritori ai credinjei §i nu oricare, ci cei mai de seami:
»din rindul nostru s-a ridicat cel mai mare cregtin apiritor al
cregtinismului: Stefan-vodi. Un romén tr¥it in spiritualitalea
accasta cregtind a noastrd este mirturisitorul ortodoxiei: Petru Mo-
vild“?® sau ,,Noi suntem legafi de tradijia religioasd a acestui popor,
de figura de martir pentru credin{d a lui Brancoveanu (...), ca §i
de a muljimilor de ogleni necunoscu}i care au c3zut apdrind aici,
la Dunire, crestinitatea intrcagi“?® sau ,Figura legendard a lui
Mibhai, voievodul rizboinic si ortodox (...) este una dintre cele mai
masive pietre de hotar ale istoriei noastre (...) faima lui de luptitor
neinfricat al cregtindt3fii risunase puternic insi in tot cuprinsul
centrului §1 apusului Europei®®.

Concluzia, in deplind concordanjd cu cele citate mai sus, este
cd ,noi §i nu alfii, care se laudi azi cu isprivile noastre, am fost,
ca §i in antichitate, tot zga §i in cele trei veacuri de slavd
romaneasci, factorul hotiritor al istoriei Europei risiritene'.

Este ugor de observat din aceste pasaje din articole diferite cum
aclioneazi la nivel mental un foarte pronunjat complex de
superioritate, de mirejie care determind mentalitalea ¢ romanii
si strdimogii lor au dus pe umerii lor nu doar povara propriului destin,
ci a unei lumi intregi care aparjinea cregtinismului ortodox.

Sub aceastd formd a lupiei pentru credinid, a patronajului
cultural si spiritual despre care se vorbeste in uncle articole, este
infeles ceea ce s-a numit imperialism romancsc sau imperialism
cultural. Astfel, intr-un numir din Gdndirea, sub tillul ,,Destin
romdncsc”, aflim c&: ,Impcrialismul nostru cultural s-a intins peste
tot, imbogdlit nu numai cu cirgi, dar §i cu personalitdli de seamd;

2 Buna Vestire din & noiembrie 1940.

® Cuvdntul din 23 noiembrie 1940.

3 Buna Vestire din 17 noiembrie 1940.
31 Buna Vestire din 26 noiembrie 1940.

209

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



rugilor le-am dat pe Petru Movild, ungurilor pe un Nicolae Olahul.
Si am pistrat §i pentru noi un Dimitric Cantemnir*®2.

Ziarul Cuvdntul publici, de asemenca, un articol intitulat
wImperialism roméanesc* care leagd acea tradifie a luplei pentru
credinid de migcarea legionard: ,Pini la aparifia miscérii legionare
poporului roman i-a lipsit congtiinfa acestui deslin care se
plimadcste numai din tirie §i din dumnezeire. Am fost mereu timizi
intre nigte granije care nu ne¢ mai incdpeau (...). Au fost §i in trecut
momenle insemnate, cidnd congtiinja valorii noastre s-a impus §i la
strdini. Vasile Lupul numit dc striini ,,basilcos™ (ine la lagi un
Consiliu ecumcnic, ceca ce dovedeste deoscbita considerajie de care
se¢ bucura {ara noastra“®.

Asadar, fie si doar sub formi culturald sau religioasd, sc poatc
vorbi de un imperialism romanesc. Sc poate vorbi, de ascmenca,
de un patronaj, de o influen{d asupra unci zone mai mari decét
cca cuprinsd intre nigte granijc ncincidpatoare.

Acesle articole si alicle de acelagi gen prezeniate in ziarele
menjionate vorbesc de la sine despre o gencragic care ciuta si i
giscascd locul in istoria vnui popor pe carc incerca sa-1 pund in
cca mai strilucitoare lumind. Si, desi pare paradoxal, sunt cuvintc
carc vorbesc mai mult despre prezent decdl despre trecut, cuvinte
care, punind accentul pe tot ceea cc esle rominesc, pe Lot cecca ce
o lume intreagd datorcazi romdnilor, se vor a {i sau devin cuvinle
carc sd pund in umbri tot ccca cc cstc necrominesc.

La inceputul anului 1941, n condijiilc orientdrii politicii
cxterne sprc Germania gi a prezenfei legionarc la conduccrea
statului, un articol din Buna Vestire intiwlat ,,Prictenie” cautd sa
giseascd ridicinile ,,pricicnici romano-germane. Si accsie rddicini
sunt mult mai adinci decit nc-am pulca inchipui: .51 s1d pind azi
miirturic a pricteniel noastre din trecut cu germuanii ¢regting domnia
muccnicului voievod al Munteniei Constantin Brincoveanu.

? Gandirea din iunie 1940.
3 Cuvdntul din 21 octombric 1940.
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Voievod romén care de altfel si-a dovedit cl insusi apropierea de
poporul german riscumpdrind odati (...) mai mul{i prizonieri nemf{i
pc care-i luaserd turcii in cursul luptelor. Si cine ar putea dintre
noi sl uite vreodati pe voievodul Serban Cantacuzino care gi-a legat
numele de un asediu istoric al Vienei de odinioard?*

$i legdwurile cu cealaltd forgi a momentului, Italia, sunt relativ
usor de gisit, chiar daci nu la fel de adanci. Astlel, articolul ,,Nicolae
Bilcescu, luptitor al idealurilor italo-roméne* vorbeste despre
mormantul lui Bilcescu considerat a fi ,,0 chezlisie a infrijirei
romino-italiene ce diinuie din veac §i peste veac. Interesant este
ci apropicrea de Italia nu se face pornind de la romani, ca fiind
strimogi comuni, ¢i de la un am#nunt mult mai pujin semnificativ
§i mai apropiat in timp.

Aceste articole par foarte potrivite pentru a dovedi c3 la un
moment dat orice 1{i poale servi ca justificare daca este trecut prin
filtrul imaginatiei §i pus apoi in sprijinul ideii pe care vrei si o
dovedesti.

Firi indoiald, una din cele mai des invocate figuri in publicatiile
luale in discutie este Horia, fie singur, fie aldturi de Clogca si Crigan,
fic intr-o ingiruire care poate porni de la Decebal si Zamolxe s§i se
opresle la Clpitan.

Porunca Vremii 1l amintestc pc Horia in doul numere succesive
din septembrie 1940, momecntul 1784 fiind integrat intr-un §ir de
evenimente hotiritoare pentru istoria romanilor: ,,Sunt in istoria
Ardealului trei momente cscnjiale care caraclerizeazi sufletul eroic
al fragilor nogtri de acolo: Revolutia lui Horia gi a motgilor din Muntii
Apuseni, Revolufia lui Avram lancu i a lui Simion Bimutiu, Revolugia
Unirii biruitoare la Alba lulia*®. Numirul urmiior apare purtind
pe prima pagind portrctul lui Avram lancu gi pe cele ale lui Horia,
Closca si Crisan, sub titlul ,,Marii nogtri luptdtori. Urmeazd apoi

M Buna Vestire din 9 ianuaric 1941.
3 Cuvdntul din 11 noicmbrie 1940.
3% Porunca Vremii din 3 septembrie 1940.
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ingiruirea: ,,A fost Horia. A fost Tudor. Au fost lancu §i Bimufiu.
A fost Bilcescu. A fost Goga. (...) Si ficcare dintre ei au murit
striviti de rizbunare"¥.

in 1940, apariia cirjii Revoluia lui Horia a lui C. Stoicinescu
e semnalati in toate ziarele. In ziarul Cuvédneul prezentarea se face
sub un motto deoscbit: ,,Horia este legionarul de ieri al natiunii
romine care a crezut in neamul sdu §i a murit pentru el in chip
sfagietor'*,

Buna Vestire in doud numere succcsive propune, sub semnituri
diferite, o paraleld Horia-Iancu-Cipitanul §i o alta
Horia~Eminescu—C3pitanul. in acest ultim articol aflim ci ,,Se poate
spune ci Horia este primul glas din popor care incearcd si pund
la noi chestiunea clasei {irinesti, a dreplurilor §i indatoririlor ei.
Este desigur una din primele pietre agezate la temelia isloriei noastre
si una din cele mai strilucitoare figuri ale jerifei nationale*”. De
mentionat faptul ci este unul din foarte putinele articole care
subliniazi i aliceva decit latura nationald prezentd in toate
articolele.

Cu prilejul sirbitoririi zilei de 1 Decembrie, ziarul Cuvdntul
reproduce sub titlul ,,Serbirile legionare la Alba lulia” o fotografie
a tribunei de la care Horia Sima fsi rosteste discursul. In spatele
acestei tribune o cruce imensd poartd patru portrete: portretul lui
Cormneliu Zelea Codreanu incadrat de cele ale lui Horia, Clogca gi
Crigan*“®. Imaginea vorbeste de la sine sugerind legitura dintre cei
patru prin moarte §i credinti.

Cam la aceleasi personaliti{i face apel un articol intitulat ,,Pdmant
rominesc” in Incercarea de a contura un fel de hartd a spajiului
de luptd al romanilor: ,,Horia §i Avram lancu ai Ardealului, Tudor
Vladimirescu al Oltenici, Chpitanul nostru  al Moldovei si al

Porunca Vremii din 4 scptembric 1940.
¥ Cuvdntul din 23 decembrie 1940.

¥ Buna Vestire din 15 decembrie 1940.
% Cuvdntul din 4 decembrie 1940.
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intregului neam (...) ficcare in partc reprezintd intregul pdmantului
romdnesc'. P. P. Panaitescu lirgcgte oarccum accst spafiu consi-
derind: ,,Ca Stefan cel Mare al Moldovei al ciirui nume il trezegste
buciumul de pe dealurile Siretului; ca Mihai Vod3 pe care il plang
clopotele din Dcalul Targovistei; ca Horia pentru care creste §i ast3zi
uriagul gorun din Muntii Apuseni, ei (legionarii) sunt marit protectori
ai Intregului ncam pe care il strijuiesc din altd lume*4

in acecasi ordine de idei a dcfinirii unui spajiu care triieste
prin croii sdi cste prezentat un alt articol in care succesiunea celor
legati printr-un destin comun inccpe cu mult mai adanc in timp:
»nu ¢ o simpld intdmplare c3 Ardealul §i-a gésit prin Moja intruparea
tradijiei salc revolutionarc si idealiste in Migcarca legionard. Mo{a
vorbeste in numele lui Zamolxe, al lui Deccebal, al lui Horia, al
lui Avram Jancu care au l3sat Ardealului mogtcnirea care a in-
fruntat veacurile*®’. Asadar, nimic intdmplitor in existcn{a migcirii
legionare cici, pe linia celor mai autentice traditii roméanesgti aceasta
este pregititd de sccole intregi de istorie.

Asa cum s-a observat dcja, un alt crou ardclean este foarte
des adus in discutie. Este vorba de Avram lancu care concentreazi
in numele siu tot ce a insecmnat 1848 pentru Ardeal.

Numele lui revine foarte des in paginile ziarelor, imaginea lui
fiind foarte prezentd ca o mustrarc §i ca un indemn in acclasi timp:
»Vine lancu supirat cd a fost trezit din odihna de dincolo de noi
de citre cci care i-au sim{it amamic maina la 1848. Marca lui revolla
se arati Tntdi cltrc ai lui pc carc ii gia mogtenitorii unei traditii
de eroism daco-roman, ¢d au putut si rabde rusinca. S3 nu uite
ci avem mogtenire pe virtugile daco-romane. Ne va striga cidndva
rcgele muntilor, Avram lancu, ca altidatd: ,Esti gata, m4? Gata!
No, hai!**

41 Buna Vestire din 23 noiembrie 1940.
42 Cuvéntul din 30 noiembrie 1940.
3 Cuvéntul din 8 deccmbrie 1940,
* Buna Vestire din 13 scptembric 1940.
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Nichifor Crainic merge pan3d acolo incit considerd migcarca
lui Avram lancu drept singura pe care si 0 numim revolujionarj,
singura comparabild cu revolujia legionard: ,,Ori invingem ori
murim*‘ este nu numai un refren de cintec lcgionar, ci insugi prin-
cipiul acestei migchri, care, in afari de aceea a lui Avram lancu,
e singura cu adevirat revolutionard in istoria noastrd“‘,

Cuvintele elogioase la adresa lui Avram lancu sunt de foarte
multe ori insojite de imagini. intr-un numir special al ziarului
Cuvdntul pe o pagini intreagi, sub titlul , Ardealul legionars,
apar alituri de imaginea intrdrii lui Mihai Viteazul in Alba lulia
imaginile lui Avram lancu §i a casei acestuia din Vidra de Sus.
Dacid Mihai Viteazul se constituie in simbolul uniti{ii §i al
rominismului, in general, Avram lancu este cu siguran{d ccl mai
puternic simbol al Ardealului §i presa luatd in discutie reflectd cu
prisosin{d acest lucru. In acelasi timp, ¢l este vizut ca revolujionarul
absolut: ,,Avram lancu ¢ cea mai deplind figurd de revolujionar
roman, in care idcea si fapta au fuzionat arhanghelesc §i au creat
un mit izbavitorY.

O alu¥ figurd, aproape la fel de prezent3 in paginile presei legionare,
este cea a lui Tudor Vladimirescu. Fird nici un comentariu §i (ir3
nici un prilej de comemorare, intr-un numir al Bunei Vestiri cste
publicatd poezia ,,Tudor" scrisd de Vladimir Cardu, un poet legionar:
»Crescut din rini §i din lovir, / Stdmesti rizmerid de ganduri voinicesti,
/ Miritule Pandur, mergind spre Vladimiri / Trec legdminte noi:
Marin §i Mota, jur! // Gind nou uruie muniii prin vii furate, /
Cu spada spintecd zare de (ard siracd. / Trec [ulgere sfinle prin
sate. / In pieptul vremilor batc inima daci. / Ca umbrele prin
Golgothe fird de numir / Rizbat plugarii insetaji si goi, / Isi duc
povara crucilor pe umir / $i-{i cer viaja [rdnid, Miritule Domn,
fnapot! // Pomesc Olturi i Jiuri de sdnge / S&-gi verse in Duniri

43 Géndirea din octombrie 1940.
46 Cuvdntul din 2 decembrie 1940.
47 Cuvédntul din 2 decembric 1940.
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amarul, / Porncste prin jard hotarul / Si plange, mdi Tudore, plinge.
// Vin aspru, spre creste osti dec pe Mures, / Trecind peste piscuri
cu pas uriag, vulturcste / Ardcalul coboard in suicr §i iures / Cand
glasul tiu — tunct — prin munti porncstc'“®,

Nu cste un Tudor al Oltenici, c¢i este un Tudor al intregului
spajiu roménesc, un Tudor al unui timp fird datd lcgat prin idecea
luptei in trecut de daci gi in prczent de legionari.

Se parc cd Tudor Vladimircscu a constituit o sursd foarte vie
de inspiratic pentru poclii lcgionari pentru cd, intr-un alt articol
dcspre Tudor, sunt inscrate versurile: ,, Toli 1-au lovit, toti 1-au huiduit
/ Nimeni nu l-a mingdiat, nimeni nu l-a iubit / Pentru tofi cra
hotul, pentru tofi cra tridétorul, / Desi prin cl sc ridica si isi spunca
glasul poporul”. (Virgil Carianopol)*.

il gisim pc Tudor amintit si lingd marii voicvozi sau chiar
aldturi de daci, dar 1l géisim si in altfel de cnumerafii cu nume mai
apropiate timpului nostru, dar, in acclasi timp, cu ecxceptia lui
Emincscu, mult mai puiin prczentc in aceastd presi: ,,Apoi Tudor
Vladimirescu, Eliade Radulescu, marii Ardeleni, Mihai Kogiilniccanu,
Britienii, Cuza, uriasul Eminescu §i atifia altii {in treazd congtiin{a
natici pdnd la izbdvirca din zilclc noastrc**.

Tudor cste ,,haiducul de crancend credin(d cdzut ca toli purtitorii
de flacdri romincascai, ca marii nostrii ciipitani, dar crczul lui a crescut
pind la cer si luplta dusd pind la jertfa propric si-a gisil biruvinja
pandurului etern in istorie**.

Sc pare cd Tudor cste receptat, in primul rind, ca luptitor impotriva
a ccca ce este neromdincsc, accentul fiind pus, in primul rind, pe
caracterul najional al faptei sale. Intercsantd cste, in sprijinul acestei
idei usor de desprins din mai toatc pasajcle carc vorbesc despre
Tudor, referirca dintr-un articol intitulat ,,Ce ¢ mitul national?** apiirut

% Buna Vestire din 8 septembric 1940.
" Cuvdntul din 2 noicmbric 1940.
50 Buna Vestire din 27 noicmbric 1940.
3! Cuvéntul din 2 noicmbric 1940.
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in Géndirea: ,,S3 menfionim pe Horia, Iancu, Tudor si memora-
bilul '907 - adevirate semne de foc pentru invredniciri de epopee.
Desigur, ficcare act al voinjei incordatd in ccasurilc amintile arc
motivalia lui istorici (...). Tudor a avut un pretext: fanario(ii, {dranii
din 1907 alt pretext: arcndagii‘**2.

Se cuvine precizarea c3 acesti arendagi de la 1907 sunt
rcceptafi, in primul rand, ca strdini, am putca spune chiar strdinii
cei mai periculogi: evreii. Rezultd de aici, intr-o logicd simplj,
caracterul national al riscoalei de la 1907.

in acclagi context, poate fi adus in discujie un articol din care
aflim ci: ,,loate revolujiile najionale au fost indbusitc in singe.
Conducitorii asasinafi, ostile risipite §i trddarca biruitoarc. Asga
s-a fntimplal cu Tudor Vladimirescu, asa cu Horia, asa cu revolutia
de la 19073, Este limpede c# toatc aceste momente istorice: 1784,
1821, 1907 au cel puiin trci puncte comune carc le permit, potrivit
concepiici autorilor articolclor citate mai sus, si stca aldturi
intr-o enumerare. Aceste trci puncte comunc sc referd la caracterul
lor de acjiuni impotriva strdinilor, la complotul i tridarca urzite
impotriva lor si la egecul lor incvitabil datorat, in primul rind, accstora.

Tudor cste o figurd cu atit mai intcresantd, cu cit este el insusi
o victimi directd a striinilor, cici ,,Gandiji-vd la Tudor! Boierii,
meschini apirdtori ai intcresclor personale, gi-au dat mina cu Ipsilanti.
L-au prins pc Domnul din Vladimiri §i l-au asasinat**.

Dar, vorbind despre Tudor, articolul care rctjinc in mod apartc
atcnfia cstec cel carc reproduce o conferinid {inutd la radio dc
P. P. Panaitescu. Estc prima oard cind comparatia este dirccid ntre
Tudor §i Cipitan. Existd multe articolc in carc Cilpitanul aparc in
tot fclul de enumerdri aldturi dc mulle personalitdji. Dar, pentru
P. P. Panaitcscu ascminarca aproapc pand la idcntificarc cste
cvidentd doar cind fajd in fa}d sunt Tudor Vladimirescu $i Corneliu

2 Gandirea din decembrie 1940.
3% Buna Vestire din 25 septembrie 1940.
%4 Cuvdntul din 1 ianuaric 1941.
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Zelea Codrcanu: ,,ou am gisit o figurd mai aseminitoarc cu cea
a Clpitanului decit accea a lui Tudor din Vladimiri (...). Atunci,
din poporul olican s-a ridicat domnul Tudor §i a miturat striinii
cxploatatori. Nu i-a miturat cu osgtile dc panduri, ci cu jerifa vietii
salc. Nu putem s3 nu nc oprim asupra soartci lui Tudor, ucis singur
gi dezarmalt, noaptea dc cci a ciiror misiune era sd-] pizeascy i care
mai pretindcau cd sunt osteni. Istoria se rcpetd. Dupd un veac,
iardsi a venit un Cipitan biruitor s& mdintuiascd prin moarte
necamul nostru**.

Daci ludm in disculic modul Tn care s¢ vorbeste in presa legionari
despre Corncliu Zclca Codreanu, folosind superlative absolute care
niciodat nu sunt suficicnt dc griitoarc pentru a spune totul despre
Cipitan, estc dcajuns si intelcgem ce aurd strilucitoarc inviluie
imaginca lui Tudor Vladimircscu. El devine, astlel, un crou de
neegalat al timpurilor trecule, asa cum de ncegalat este Capitanul
pentru istoria prezentd.

intr-o lumind mai puiin strilucitoare, uncori men(ionatc doar
in treacit, apar numcle lui Bilcescu, Mircca cel Bitrin, Cuza—Voda,
al lui Tcpeg chiar. Accstea sunt personaje ale planului doi i evocarca
lor cste pc masura.

Dar, tot cc inscamnd istoric najionald, orice faptd, orice dcstin
mentionat nu cste prezent acolo, in paginile ziarului, decét cu scopul
dc a sc constitui ca verigd intr-un anume lany inccput, cum am
vizut cu multe mii dc ani in urmi, §i completat in chip inéliitor
in zilcle victorici legionare: ,,Ncamul romdnesc s-a chinuit pc roata
unci vicji magtere sii sc intdlncascd odatd cu propria sa imaginc,
mai vic, mai fnaltd in ntrcita ci inf@{isarc: Rugid pentru Dumnezeu,
Tarind stdpanitd dc cl §i loc Impiritesc in confligurajia popoarclor
din lume. S-a cdutat mereu, de la Stefan cel Marc si Sfant, pe drumul
croic al lui loan Vodi Cumplitul si Mihai Vitcazul, prin jertla
brincovencascd si prin fapicle de spadii si inchinare in faja crucii
ale voicvozilor; de la riinile lui Horia prin jertfa pandurului Tudor
din Vladimiri §i pind la lancu, dc la daniile dec singe pe toate

35 Cuvédntul din 18 ianuaric 1941.
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fronturile i prin trangecle firi numir pini la aceastd din urmi
incordati ciutare a Invierii: miscarea legionaris.

Trebuie ad3ugat cd numele ccl mai prezent in paginile presei
legionare nu este nici al vreunui domnitor, nici al vrcunui haiduc
sau conducitor de revolutii, ci al unui poet, nu oricare poet, ci al
poctului national, Mihai Eminescu. Aproapc c3 nu cxisti ziar in
care numcle lui Eminescu sd nu apar3 cel putin intr-un articol. El
cste nu numai ,,poetul nepereche” cum il numise G. Cilinescu,
numcle siu devine simbolul absolut §i de necontestat a (ot ceca ce
esle romancsc.

Fic ci esle integrat sau nu unui §ir carc fncepe cu Zamolxe
si sc termind cu Cipitanul, fic ci cste desprins §i prezental ca un
subicct aparte diferit prin dimensiuni §i substanji dc toate celclalte
personalitd}i, Emincscu rdminc cu siguran{d personalitatca carc-i
fascincaz3 si-i atrage ccl mai mult pc legionari.

Emincscu nu estc un luptitor cu sabia, dar ,,reprezinid in istoria
spiritualitd{ii noastrc ceca mai puternicd reactiunc bigtinasd impotriva
instriindrii noastre sufletesti. Eminescu este binevestitorul biruinici
romdnesti pe carc nc-o hirizeste in zilele noastre Cipitanul si
nc-o0 hirdzesic aga cum o cerca stravechiul nostru Zamolxe™*.

Intre Cipitan §i Zamolxe, Eminescu parc un scmizcu carc pregitesic
suflcicle pentru o mare izbandi si carc in acclagi timp face posibild
nrudirca nu doar in idcea luptei in sensul propriu al cuvintului,
ci §i sub aspectul spiritual intre conducdtorul gi idolul lcgionar de
astiizi §i istoria najionald de pand atunci.

Articolul ,Horia — Eminescu - Cipitanul. Trei factori ai
najionalismului roméncsc* intregeste acecagi imagine §i continud de
fapt acccagi idec. Horia — luptitorul cu sabia, Emincscu — luplatorul
cu cuvintul si Cipitanul carc scamind cu ficcare dintre ci, par a
fi in viziunea autorului articolului definijia pe scurt a ceca cc Tnscamni
nagionalism romdncsc.

36 Buna Vestire din 7 iulie 1937.
57 Buna Vestire din 15 decembrie 1940.
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Acclasi autor considera ci: .In Emincscu se intilnesc ca
intr-o riscruce de drumuri calitiijile unui mare dalwitor de slovy,
unui genial poct si ale unui mare iubilor de tot ccea ce cste
romincsc*®.

Desigur, Emincscu, asa cum cste el prezentat in presa legionard,
rimine un subicct generos si departe de a fi epuizat intr-o lucrare
de dimensiunile accstcia. Dar, sc cuvine mentionat ci existi o
anumc difcrenid Intre imaginca lui Eminescu §i a celorlalte
personalitifi. Vorbind despre Emincscu, scmnatarii articolelor il
agseazd voit sau nu pc un alt plan. Dacd Horia, Jancu sau Tudor
sunt luptitori prin cxcclenfd, personajc carc existi §i se migcd
intr-un plan concret, rcal, Emincscu patroncazd un alt plan, o altd
lume, aceea a suflctului §i pare mai curdnd un preot decdt un
luptitor, in comparajie cu ei.

Cam la accasta se reducc, agadar, in ultim3 instan{d, discursul
istoriografic al migciirii legionare, aga cum esle el reflectat in presa
timpului, in perioada in care legionarii s-au aflat la conducerea tirii.

Oricec comparatic, orice aluzie, orice trimitere la faple gi
personalititi din istoria nationald i giscsc perfect locul in logica
imaginarului gi vorbecsc deosebit de griitor despre o gencratie care
incearcd si se cxprime pe sine compardndu-sc cu al{ii §i acest lucru
este dcparte de a fi specific numai gencragici luatd aici in discufie.

Nu se cautd in istoric ,,croul, ci prototipul de erou legionar
este suprapus, cstc proicctat asupra ficcirei personalitiifi in parte.
Este clar cd nu s-ar fi putut spune despre $iefan cel Mare cd a
murit plitind tribut turcilor sau despre Tudor Vladimirescu cd a
colaborat cu Ipsilanti. $i asta doar pentru ¢l nu ar mai fi corespuns
tiparului croit dinaintc pentru anume dimensiuni.

Nu problema adevirului istoric se pune aici, ci problema unei
istoril agczat3d pe un imaginar pat al lui Procust, lungitd sau scurtatd
dupd caz pentru a oferi imaginca carc sc vrea ofcrita.

Si ce altceva poate reflecta mai clar, aproape ca Tntr-o oglinda,
mentalitatca unei gencerafii decat valorile la care se raportecazi?

38 Buna Vestire din 8 noicmbrie 1940.
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ION ANTONESCU $I MIHAI I
INTRE ISTORIE SI POLITICA

LEONARD DRULA

In mod evident, imaginarul igi face simitd prezenfa in plan
istoriografic. Faptul devine explicabil, dacd luim in considerare
faptul ci istoricul aduni faptele si le conferi coercnjd in baza unor
nomme vag precizate, nu tocmai restrictive, sau riguros consimijite.
De aici posibilitatea liberei interpretiri ce genereazi la randu-i mul-
titudinea de opinii. Cu alte cuvinte, istoricul i§i are propria formalie,
propria perspectivd asupra realitd{ii, care se reflectd in modalitatea
de redactare istorici. Aspectul este investit cu noi dimensiuni cind
credinfa politicd a istoricului, sau climatul politic al socictifii se
reflectd in maniera de evocare istoricd. Din acest unghi, disputa
ideologicd poate fi clar percecputd in disputa istoriograficd. Asistiim
la o reconsiderare, la ,,reconstruirea’* permanenti a istoriei, ale circi
wjocuri‘ sunt infinite. Mai clar, odatd ,,spulberatd' o mitologie, o alia
fi va lua, cu necesitate, locul. Altfel spus, istoria este speculai} i
obligatd si justifice, si confirme, misuri §i metode politice ale
momentului, orice ideologie legitimandu-se pe baza trecutului
istoric, ordonat si prezentat in conformitatea opticii specifice. Acest
mecanism de ordonare specificd a discursului istoric, este operant
atit In cazul totalitarismelor cdt si in cazul libcralismului sau
»societdfilor deschise, insd distincfia estc netd la nivelul gradului
de intensitate al deformdrii istorice. Mitologia politico-istorici
atinge forme paroxistice in societdfile totalitare sau in ccle afiate
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in perioade de restructurare, deci in societdlile aflate in crizd, pe
fondul absentei de normalitate, de stabilitate. In aceste cadre, istoria
devine arm3 politicd §i constatim nagterea unei mitologii istorice
consistente, subordonati mesajului propagandist-politic, orice for(a
politica, prin istorie, asigurdndu-gi legitimitatea §i justificindu-si
deciziile politice.

Din acest unghi ne propunem prezentarea ,.conflictului
manifest la ora actuali in istoriografia roméineascd, dintre lon
Antonescu si Mihai I i care mascheaz, evident sau estompat,
discursu! politic. Ambele personaje sunt prezentate in contrapunere,
sunt fortate a se ,,mula" pe coordonatele politice actuale, reprezinti
cuplul de personaje anlitetice, aidoma antagonismului din viaja
politicd. Aceasta confirmi cele afirmate mai sus, in sensul ci
asistim la stabilirea unei legdturi intre trecut si prezent, istoria fiind
,silitd"* de comandamentul politic s3 ofere modele de ,Salvatori®,
de personaje-providend. in mod evident, ficcare najie dispune de
un astfel de ,,stoc” de personalitiyi, utilizate conform unor necesitii
apreciate drept stringente, ale momentului. Indiferent de meritul lor
rcal, ele sunt propulsate in faja scenei, fiecare societate avandu-si
propriul dialog cu trecutul. Acest jos neintrerupt explicd, in bun3
misurd, conflictele politice, dialogul politic al unci epoci.
Personalititile ce defin prim-planul, ne pot furniza gtiri despre genul
de personaj conducitor, pe carc o socielate sau anumite forje
politice i1 doresc. Perspectiva trebuie extinsd, personalitdfile invo-
cale se identifici cu o anumitd formuld organizatorich in plan
polilic, cu un sistem prezentat drept ideal, ce ar face posibild
lichidarca wunei situatii de crizd existentd. Percepem  aici,
functionind, valenjele mitice ale ,,varstei de aur".

Desi tentajia de a construi modele de ,.Salvatori eslc o
conslantd a istoriografiei romanegti, panoplia de personalitd{i a
cunoscut O exlensie remarcabild in perioada ,najionalistd* a
comunismului romainesc, clar perceptibil din anii ’70, cidnd s-a
valorifical absolut totul, incepind cu Burebista, Decebal §i Traian,
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trecind prin voievozii medicvali, selecliv preluagi, in acord cu
comandamenicle ideologice ale momentului §i sfirsind in cele din
urmi cu Ceausescu, descendent ,,de jure* si ,,de facto™ al Intregii
selectii de personalitdji romincsti.

Simplificind pufin, ,Salvatorul* are drept figurd-cheie,
prototipul personajului de excepjie, avind potenia necesard
extragerii comunitijii dintr-o conjuncturd defavorabild, din impas.
Perspectiva propusi ,,Salvatorului* trebuie extinsd. Nu ne aflim in
faja unei perspective univoce, axali pe imaginca idcalizatd a
conducitorului. In timp ce pentru unii, ,,Salvatorul** este intruparea
»Binelui®, pentru alyii, dimpotriv3, acelasi personaj devine intrupa-
rea ,Maleficului. In fapt, ambele perspective propuse, avand ca
punct de plecare, acelasi personaj, scot in evidenyd funclionarea unui
mecanism care simplifici procesualitatea istorici, reduce un proces
complex, delerminat de motivalii diverse i care imbind clemente
multiple, la acjiunca benefic3, respectiv maleficd, a unui personaj.

Acest aspecl, {inind cont de motivajia politicd specifici, esle
manifestat in prezent, in modul de prezentare al lui Ion Antonescu
si Mihai 1. Nu cste o simpld confruntare pe tirdm istoric, ci mai
degrabi ciocnirea dintre ideologii diferite, dintre discursuri politice
diametral opuse, ce propulseazi unul din cele doud personaje, prin
anihilarea completd a celuilalt. Conflictul este pus pe tapet cu un
scop politic mai mult decit evident: este vorba, in bund mdsurd,
de confruntarca dintre doud formule de organizarc politici, anta-
gonice, excluzindu-sec reciproc. Amploarea ,.conflictului* este
explicabild, prin prisma unui climat politic iensional, generat de
o perioadd de ciiutare, de restructurare, coroboratd cu o anumiti confuzie
in definirea unui nou sistem axiologic, manifestd in socictatea
romincascd actualid. Este ,tcrenul* cel mai fertil, pc care mitul
istorico-politic s¢ poate nagle si lua amploare. Evident, un rol
important in conturarea noii mitologii istorice 1l detine §i apelul de
orescrierc a istoriei’, dupd anii de deformare ideologicd ai istorio-
grafici comuniste. Este insd cvident cd, in momentul prabusirii unei
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milologii, rAmine un teren gol, care nu poale fi acoperit decit de
o noui mitologie. Alifel spus, ,,demolarea unei mitologii, reprezinti,
in mod necesar, crcarca alteia noi. Nu este afirmarea cu orice prej
a unui paradox, este pur §i simplu constatarea unci realitd}i. in
condi(iile pluralismului politic necunoscut antcrior, discursul istoric
monolitic sc¢ diversifica, insd avind in spate considerente ideologice,
propria motivatic politicd. Se explicd, astfel, faptul c3 foriele
politice isi constiluic propria panoplie de personalitdyi istorice, carc,
deseori, intrd in conflict cu ,,sctul* de personalitifi ale formatiunii
competiloare, reficind, la nivelul disputei istoriografice, conflictul
existent in plan politic. Acesta cste fundalul si, in acelasi timp,
mccanismul ce std la baza disputei existente in planul politico-
istoriografic dintre Ion Antoncscu si Mihai 1. Expunerea de fafi
nu-gi propunc analiza valabiliti|ii ,,argumentclor* utilizate pentru
propulsarca unuia din cele doud personaje §i negarea celuilalt,
intrucit accasta ar inscmna o dcturnarc a scopului, a demersului
inijial propus, dcci renunjareca la mitologic. Nc¢ propunem doar
cvidenticrea st elucidarea pc cdt posibil *a mecanismului
prezenteist-politic, cc contrapune ccle doud personalitdfi istorice.

Relcritor la lon Antoncscu, oricil ar pirca dc paradoxal si
poate ca o ironic a soartei, personajul isi inccpe drumul spre
milificare, inccpdnd cu perioada ,,nationalistd* a comunismului
rominesc, ce-§i face simiitd prezenfa din anii '70. Discursul istoric
oficial se distan{cazi tot mai mult de formula originard, de abordarc
problcmalizatd a istorici, propusd de Marx. Sunt pidstrate uncle
clemente, antagonismul social ca motor al istoriei, succesiunca
modurilor de productic, subordonaic insd discursului nagionalist.
Festivismul istoric atinge cole abcrantc. Neamul, (ara, istoria
nationald, fst picrd conturul real, sc proicclcazd in Univers, totul
devine cpocal, uriag, istoric, fard scamdn, model invidiat de aljii.
Nu cste locul aborddrii unci analize asupra logicii combinajici
marxist-najionalisic, astfcl incdt propunem doar formularea
constatdrii. Este cunoscut faptul cd mitologiile manifestd o logici
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proprie. Acesta esle contextul in care sunt reabililale treptat o serie
de personalitdyi, firegte nuanjat §i nu ,,in integrum®, astfel ,,prelu-
crate” incit s3 se subordoncze mesajului ideologic al partidului unic.
Ca atare, isi incepe ascensiunea i lon Antonescu, personajul
incepand a-gi exercita aria de seductie, fenomen inimaginabil n anii
’50. Legile dialecticii ins#, dupd care se ciliuzea Partidul, fac posibil
ca ,negrul” de ieri si devind ,,albul" de astizi. Firegte, mitul nu va
fi deplin, avdand in vedere circumstaniele ideologice ale epocii, Tnsi
o serie de clemente ce stau la baza actualei mitologii tesute in jurul
lui Ion Antonescu, sunt usor sesizabile. De pild3, in Preliminarii
politico-diplomatice ale insurecfiei romdne din august 1944 (1979),
de Auricd Simion, Ion Antonescu este prezentat drepl instaurator
al ordinei, are o atitudine ferm# in reprimarea rebeliunii legionare,
reintroduce armonia sociald s§i disciplina: ,Jon Antonescu gi-a
demonstrat hotdrarea de a nu lisa nepedepsitd nici o manifestare
publici a ,,cimigilor verzi, instigatorii fiind condamnaii la ani grei
de munci silnic3 sau la inchisori pe diferite termene*'. Nu a urmirit
cu orice pre} dictatura personald, ci doar ,,atitudinea liderilor PNL
si PNT a constituit unul din principalele motive ce au determinat
esecul incercirii de constituire a unui guvern de uniune najionald‘?
Este accentuatd g§i latura justifiard a personajului, propunindu-gi
eradicarea corupiiei, a speculei, insistindu-se pe larg asupra pedep-
selor aspre, mergind pind la cxeculie, in cazuri de dclapidare, a
tulburdrii linistei publice, speculd i falsificare de monedai.
Antonescu este gi un restaurator al moravurilor: ,,cind mergeau pe
stradd, bérbajii §i femeile trebuiau si fie Tmbricafi decent, era
interzis cu desdvirgire a-§i scoate haina §i a dansa n locurile
publice’?. In afari de acest rol, civilizator, lon Antonescu apare ca
prcocupal dc problema (drdncasci: ,,de (irdmitarca loturilor
{drdincyti, vc avea grave consecine asupra rentabilitagii muncii in

! Aurici Simion, Preliminarii politico-diplomatice ale insurecfieiromdne din Aug ust
1944, Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1979, p. 24.

XIbidem, p. 19.
3 Ibidem, p. 64.
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agriculturd si a hotlrdt instalarea in ficcare comund, la Primirie,
a ,,Cutiei pentru plangeri®, prin care orice cetifean se pulea adresa
direct ,,Conducitorului statului‘®. El este preocupat §i de situafia
muncilorimii, ,,constitvind oficiul ,,Muncd si Lumind* infiinfat in
1940, a cirui misiune cra de a organiza, indruma si supraveghea
activitifile si manifestdrile tinzind la desivarsirca sufleteascd a
muncitorilor, inijiativd [3udabili in m3sura in care-§i propunca
s3-1 scoatd din cdrciumi sau bodegid pe salariat §i a-1 intoarce, in
linigtea ciminului, 1ang3 izvorul de culturd §i regenerare spirituala‘.
Evident, Maregalul cste §i un bun administrator al avufici najionale,
un apdrdtor al acestcia: desi ,,era supus unor putcrnice presiuni din
partea Reichului, Antonescu a depus eforturi stiruitoare pentru
apirarca moncdei najionalc*® si ,,a promovat cu precidere inlereselc
capitalurilor roméinesti, in dauna celor siriine, inclusiv a celor
germane’.  Conducidtorul este §i apdrdtor al integritifii
teritoriale, adoptind o atitudine verticald in intrevederile cu Hitler,
wJidicind in permanenid problema Transilvaniei §i abordand pro-
blema reducerii num#rului militarilor germani stagionati pe terito-
riul Romdnici, alc cdror interese reprezintd o grea povard pentru
finanjele (Arii*®. Datoril% persevercniei gi inflexibilitdii sale, ,,insusi
Hitler a recunoscut caducitatea actului de la Viena'™.
Conducidlorului nu i-a lipsit nici pragmatismul, punind deasupra
propriilor convingeri, intercsul national, inijiind, dupd Stalingrad,
,lratative cu puterile occidentale in vederca incheicrii picii separate
cu acestea™®. Totodald, ,.desele frictiuni cu Germania, i-au intdrit
convingerca In necesitatea realiz3rii unei infelegeri cu pulerile
occidentale, pentru scoatcrea {arii din riazboiul contra Natiunilor
Unitec!. Desigur, in problema cvreiascd a avul o atitudinc demna,

4 Ibidem, p- 86-87.

3 Ibidem, p. 100-102.
¢Ibidem,p. 118.

7 Ibidem, p. 158.

8 Ibidem, p. 170-172.
® Ibidem, p. 376.

0 1pidem, p. 295.

" Ibidem, p. 319.
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nepunand in praclicd propunerca germand a ,,Solujiei finale* i degi
a consimiit la deportarea a 100000 de evrei, ,,a cerut garaniii ci
nu vor fi asasina(i''?. Concluzia lucririi este clari: ,,lon Antonescu
avea abilitatea politico-diplomatic3 §i militard, fapt recunoscut de
aliaji §i opozijie, apreciindu-se cd trebuie acjionat in asa fel incét
si fie determinat s3 infiptuiascd schimbarea de front a Romfniei*!3,
Fird a forta lucrurile, aprcciem cd personajul se subsumeazd
modelului ideologic de conducitor unic, asemindtor formulei
organizatorice, existentd ,.de facto” in perioada aparitiei lucririi.
Chiar formularistica de ,,Conducitor”, abundent prezentd in pagi-
nile lucririi, se ascamnini pini la a coincide cu formula ce-l
desemneazi pe Ceaugescu in epocid: ,,Conducitorul de partid §i de
stat“, Afirmajia nu este hazardatd §i o vom intdlni ostenlativ
materializatd si exprimali dupd 1989. Lucrarea mai-sus menjionati
nu-gi propune o restituire deplind a personajului, dati fiind gi
presiunca ideologici a epocii. Cu toate acestea, este lesne sesizabild,
imaginea pozilivd a personajului. Apare, desigur, intrebarea: cum
se ,impaci”, in lucrare, accastd perspectivd favorabild propus3 lui
Ion Antonescu, cu rolul apreciat drept crucial, al Partidului
Comunist in actul de la 23 august 1944? Asistdim la un procedeu
tipic pentru acei ani, al metodei larg uzitate, de ,lipire* a celor dou3
perspective, forfate astfel sd funcfioncze impreund. Antonescu are,
firegte i picate: este anticomunist §i a atacat ,slatul vecin si
prieten, URSS. Ccl pujin una din ,,acuzc® insi, esie inliturald, pe
misura accentulirii paroxistice a curemtului nagionalist din
istoriogralia comunisti.

Apogeul acestui gen de discurs il reprezintd Istoria militard a
poporului romdn, unde, pe langd calitdfile de om politic si militar,
»ce l-au ficut si se bucurc de Increderca unci mari pir{i din armati®,
de adversar al lcgionarilor. de inflexibilitate Tn fata pretengiilor
germane, ecste pusd pe lapet disculparea lui lon Antonescu cu
privire la rizboiul dus impotriva URSS, el fiind ciliiuzit de interesul

12 Ibidem, p. 285.
3 Ibidem, p.356.
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pational: ,.constrins de cvolujia cvenimentelor ce afecteazd direct
statutul teritorial al (arii, sd caute o apropicrc de Germania, cu
scopul declarat al obtinerii garantdrii frontierclor, generalul Ion
Antonescu @ decis st angajeze pirti din armatd in rizboiul impo-
riva URSS™. Avem, mai mult decdt explicit, alinmatd ideea
raptului teritorial al URSS, in iunie 1940. Pestc doar ciieva luni
de la aparitia volumului VT al lucrdrii in cauz¥, Ceaugescu sugera,
de la wribuna Congresului al XIV-iea. ideea revenirii ia Romania
a teritoriilor intrale in componenta URSS. Motivatia politicd? Inutil
dc precizat,

Relevantd este §i imaginea propusd de Marin Preda, rclatv la
personalitalca Maresalului. Astfel, acesta s¢ confundd practic cu
interesul natgional, il gisim implicat in primul rdzboi mondial,
in evenimente semnificative ale perioadei interbelice, este
militant la Londra si Paris Tn favoarea intcreseior roménesti,
esle un organizalor al armatei, un simbol al ordinii, disciplinel,
care tocmai datoritd moralitdtii sale, intrd in conflict cu
Carol II, stabilindu-i-se domiciliul fortat la Bistrifa. Dupi
pierderile teritoriale ale anului 1940, c¢stc perceput drept
intruparc a2 omului produs al Providenfel. Interesantd este si
reaciia propusd de autor ca cxistind in lumea satulai, evidentiind
aspectul mai-sus mengionat: ,,Aha, venea un general. Asla
cra bine, un gencral inseamnd armatd, pe vremurile asiea cste
cxacl ceea ce trebuial*®. lon Antonescu sc distunge din paginile
romanului, cu nuanfele de rigowe, la nivelul perceplici colective,
ca flind un vizionar al pericolelor ce ameninjau Rominia, o
personalitate cu mare autoritaic morald, ,.amaniajul™ cu
fegionarii fiind ncdorit §i determinut mai mult de conjunciurd,
surprinzdndu-se drama intericard a c¢roului, generatd de
abuzurile legionare. Conducilorului nu-i este strdin  nici
simjul umorului, in roman redandu-se dorinja ultimi a unui preot
legionar, deccdal, dc a fi ingropat pe afetul unui tun. Maresalul

14 Colecliv, Istoria militard a poporudui romén, vol. V1, Bucurcsli, 1949, fiditura

Militar4, p. 408
15 Marin Preda, Delirul, Bucurest, Editura Cartea Romianeascs, 1987, p. 12.
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acceplasc tocmai pentru a accentua stupiditatea cererii: ,,Popd pe
tun nici dracu’ n-a vizut. Aprob, ca si se vadd"'®. Conducitorul este
perceput ca fiind tipul ,,Salvatorului®, recunoscut ca atare de
najiune, acceptat gi considerat drept personajul cel mai abilitat
pentru a repune {ara pe linia de plutire. Faptul cd uneori comu-
nicarea dintre Conducdtor si popor este blocald sau alteratd se
datorcaz}i interpugilor, aspect precizat in roman de formula: ,,Daci
ar §tii generalul!*”. Tot in paginile romanului intdlnim §i justificarea
versificati a implicirii Rominiei in conflictul cu URSS, declangat
la 22 iunie 1941:

»Azi noapte, la Prut, rizboiul a-nceput,
Romaénii trec dincolo iard,

Sa-gi ia Tnapoi prin arm3 §i scut,
Mosia pierdutd asti-vard‘®,

Pe aceleasi coordonale, ale creatiei literare inchinate Maregalului,
se inscrie si poezia lui Adrian P3unescu, Bocetul lui Ioan cel
fard de mormdnt, apirutd in 1988 si ,redescoperitd‘ de o lucrare
recentd, apiruti dupa decembrie 1989, Din respecliva creajie propunem
redarea mai jos a unui fragment:

1. ,Joane, Ioanc, Ioane, loane,
Al murit ca milioanc,
Gloanje trupul tiu l-au frint,
Ioane fard de mormint.

2. loane, ai murit soldat,
Unde te-or fi ingropat,
C3-1i rimine fara oarbi,
Si intrebe-un fir de iarbi.

'€ [bidem, p.316.

Y Ibidem, p. 139.

8 Ibidem, p.171.

9 Gheorghe Magherescu, Adevdrul despre Maregalul Antonescu, vol. |, Bucuregti,

Editura Paunescu, coperta 1.
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3. Unde-i Ion, copilul meu,
Care m-a iubit mercu,
Care nu s-a dus cu dusii,
Carc s-a bitut cu rusii

4. Si in tine, loanc dragl,
Au pus potera si tragd.
Tu te-ai stins nectcmilor
Si privind in ochii lor.

S. Ei murcau dc [rica ta,
Arma-n mdini le tremura,
Ioane, fird dc stipin,
Ioane, Marcsal Roman.

6. Uite vremea cum mai trece,
Vine ceasul doisprezece,
Iardgi canti-n stcaguri cuci,
Neamul tiu e la riscruci.

7. Numele {i-1 spunem iar
Pe cand orice calendar
Simte paza umbrei lale,
Marcgale, Maresalc.

8. Dacd vrei §i dacid poti,
Sa nc ierii cumva pc toti,
S3 ne ier{i cu crczdmint,
loanc [ird de mormint™.

Perspectiva propusd lui Antoncscu in anii  comunismului
romancsc nu poate fi complctd, fird a lua in considcrare imaginea
cultivatd in strdindtatc cu privire la personalitatea acestuia, imagine
de care autoritijile de la Bucuresti nu vor fi nici pe dcparte striine.
Este binecunoscutd fervoarca dcpusd de Josif Constantin Drigan
in csafodarea ,,mitului Antonescu”, dupd cum rclevante sunt i
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intdlnirilc aproape anuale, din anii '80, dintre 1. C. Drigan si
Ceaugescu. Este de semnalat lucrarca apdrutd la cditura ,,Nuyard™,
in 1986, in Italia. sub ingrijirca lui 1. C. Drigan si sub cgida
»Centrului european de cercetdri istorice”, cu sediul la Vcnejia.
Ulterior, dup3 1989, lucrarca apare si la Bucuresti, in 1991, cu titlul
Antonescu, Maresalul Romdniei §i rdzboaiele de reintregire.
Lucrarea consta de fapt intr-o descriere a personalitdfii Maregalului,
in baza perspectivei propusd de un fost ofijer al Armmatci Romiine,
colonelul Gheorghe Magherescu. Daci lufim in calcul posibilitatea
de deplasare intr-un stat occidental, in Romdnia acclor ani, sesizim
intengionalitatea acordirii permisiunii lui Gh. Magherescu dec a
efectua peripluri in Occident, incepand cu 1981, cu scopul declarat
al pregitirii materialului cc unna a sta la baza lucririi mai-sus
men(ionate. Acesta este §i considerentul in baza ciruia apreciem
drept pertincnie afirmatiile lui Larry Waus de la Universitaica din
Secattle, ce precizeazd cd hotdrarca intilnirii de la Paima de
Mallorca, in 1981, dintrc 1. C. Drigan si Gh. Magherescu, esic do
fapt o inijiativd a lui Tlie Ceaugescu®. Torul lucrdrii csle apologetic,
tol ceea ce nu se poale susjinc in climawl poliiic-istoric intcrn, se
poate realiza in stur¥indtate. Conform aceluiagi Larry Watts,
motivatia lucririi a constituit-o cultivarea nefncrederii in monarhie
in randul diasporei romanegti. Se explicl de ce, din paginile lucririi,
Ion Antonescu se¢ desprinde drept un gigant, cu o personalitate
strivitoare, punindu-yi amprenta pe intreg destinul interbelic al
Rominiei. Este conturat profilul clasic al ,,Salvatorului*, personaj
ce descinde din legendele de demult, omul-providentd, sosit ,,acolo
si atunci”, pentru a redresa situajia. Desigur, in baza unci astfel de
manicre de abordare istoric3, monarhia nu pulea reprezenta decit
fundalul nefast al cvolutici Romdnici interbelice, iar ultimu-i
reprezentant nu putea fi decdt o fintrupare a meschindrict,
a nmimicnicicil.

®Joan Varlam, 23 August gidiversiuneapoliticd. Istorici ron:dni implicafiin publica-
reade falsuri, Paris, Editura Pro-Rominia, 1993, p. 8.
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In conformitatc cu accasti optici cstc cxplicabil de ce,
I. C. Drigan, devenit unul din agreatii regimului de Ja Bucuresti,
propunea, in ultimii ani ai comunismului romincsc, anularca
sentingei nr. 17/17 mai 1946, a Tribunalului Poporului, prin care
lon Antonescu a fost condamnat la moarte ,,pentru dezastrul (3rii
si pentru crimele de rizboi*?.

in concluzic, este mai mult decit vizibil ci ,,mitul
Antonescu®, ce mascheazd un pronunjat substrat politic, manifest
la ora actuald in peisajul istoriografic roméanesc, urmeazi o linie
de perfectd continuitate cu curentul excesiv nationalist, anterior
lui 1989. Aceasta explicd, dc pildd, fervoarca cu care o scrie de
istorici militari si nu numai, formulcaz3 opinii mai mult sau mai
pulin apologetice la adresa Marcsalului Ion Antoncscu. Personajul
beneficiazi astizi de o consistentd atenjic §i nu cxagerdm daci
propunem tcrmenul de ,.inflajie”, pentru lucrdrile ce se referd fie
la profilul ,,Conducitorului®, fic tralcazi perioada 1940-1944,
memortii, colecfii de documente §i epistolare, articole in reviste de
specialitate sau presd. Fenomenul poate fi explicabil, o aga-zisi
.reabilitare’ completd poate fi inicleasd, insd ea este subordonati
mai mult decit evident comandamentului politic prezent, aspect ce
se reflectd in antiteza Ion Antonescu-Mihai |, reflectare a opoziiei
la nivel de discurs politic dintre stdnga nationalistd si liberalism.
Evident, conflictul nu trcbuic redus la opozijia intre dould
personalitiifi, ci cste in cele din urmi, o disputd idcologicd generath
in jurul a doui formule de organizare, diamctral opuse.

Desi clementcle mitologice in confectionarea imaginii lui Ion
Antonescu sunt usor scsizabile incd anterior lui decembrie 1989,
abia acum mitul f§i gdscste adevirata dimensiunc. Personajul devine
intruparea demnitigii §i idcalului najional, se giganlizcazi, este
prototipul ,,Salvatorului”, exprimat in form3 purd si clarid. Perso-
najul este unul de excepiice §i, deci, nu poate intreprinde decit aciuni
de exceptic. Astfel, incd de la virsta de 10 ani, ,,a purtat cu primii
pasi din viaja de gscolar militar accastd uniformd, cu demnitate
gravi, cu mindric fircascd i cu multd distincie. Ca elev al

2122, nr. 153, 7-13 ianuarie 1993,
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gimnaziului si pand la sfargitul studiilor sale, a fost premiantul intii,
inscris cu litere de aur pe tabla de onoare a tuturor institutelor de
invi{imant prin care a trecut“*. Este pus in scend profilul milita-
rului devotat interesclor nationale, confundandu-se cu ele, punan-
du-si amprenta pe marea realizare a epocii, Mareca Unire. Astlel,
aflam c¥, ,,fird a exagera, putem spune cd pe timpul rizboiului de
reintregire, ofijerul de Stat Major, Antonescu, a fost creerul
armatei*, iar incercirile de a impiedica unirea ,,au fost dejucate de
lt. col. Antonescu, care a impulsionat trupelc noastre, pentru
objinerea unei victorii totale, stipanirea intregii Transilvanii, merit
ce revine It. col. Antonescu“?. Jon Antonescu este tipul predestinat
al apiritorului de {ard, puterca sa de seductic fiind mai mult decét
clar exprimatd, iar Incircitura stilistico-mctaforici estc din plin
prezentd: ,,Maresalul Antonescu s-a ndscut ,soldat” in cea mai
inaltd accepiie a notiunii, o viajd de ostas, ascmenea unci sigcti
indreptate spre soare'*. Personajul este plurivalent §i nu charisma
este cea care-i lipsegte: ,,suflet de elitd, cu sensibiliti}i anistice, cu
comportament de om educat, trdit §i dezvoltat in medii culte, la
ambasade, cabinetc ministeriale, curji regale. In relagiile cu ilustre
personalitdji din tard §i de peste hotare, sim{indu-se in saloane ca
si in cazarmi, sau pe cimpul de luptd, in largul lui, rispindind in
jurul sdu un aer de om superior, care impunea de la primul con-
tact"®. Referitor la propulsarca lui Ion Antonescu la conducere, in
septembric 1940, acesta se profileazd ca fiind personalitatea de
exceptie, asumindu-gi, nu arogindu-gi, responsabilitatea de a
extrage comunitatea din marasmul in care se zbate: ,a primit
conducerca (drii smerit ca pe o impirtdganie, ... ludnd in primire
o jard sfigiatd prin pierderea a trei provincii, cu o armatd slab
instruit3, demoralizatd“®*. Ne¢ aflim in faja cliseului sacrificiului de

22 Gheorghe Magherescu, op. cit., vol.I, p.38.
# Gl mr. Mircea Agapie; Cpt. 1. 1. dr. Jipa Rotariu, lon Antonescu. Cariera militara,
Bucun;.jli, Editura Academiei de inalte studii militare, 1993, p. 23.
Ibidem, p. 56.
¥ Gheorghe Magherescu, op. cit., vol.Il, p. 58.
26Ibidem,vol.ll,p. 64.
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sine, croul mergind pind la jertfirca propriului ,.cu", a propriei
fiinje. Trecdnd peste adversitiii, prilej cu care cste pus sub refllector
conflictul dintre Conducitor si institujia monarhic3, asemeni
eroului din poveste, ce ,.creste ntr-o zi cit alfii intr-un an*, Ion
Antonescu ,,a rcusit ca dupa un an de la luarca conducerii, armata
cra puternicd, dotatd §i in intrcgime in mina lui, degi mulie din
cipeteniile armatei, in cap cu regcele, nu-1 iubcau*?. Sc reia, explicit,
mitul socictltii asediale, lon Antonescu fiind tipul ,Salvatorului*
prin definitie, capabil si asigure armonia gi slabilitatea comunitaii
in interior i si-1 apere interesele in exterior: ,,in conditiile de haos
la care ajunsesc {ara in anul 1940, generalul Jon Antonescu era
singura persoanii capabild sd rcdrescze fara, politic §i cconomic'®.
Personajul cste intruparca motivatiilor §i idcalurilor nationale, ,.este
congtiinfa intreagd a unui ncam"?. Caractcrul totalitar al regimului
cste justificat, in cel mai bun caz, cventual csic negat: ,,Antonescu
punca in chip cvident tara inaintea partidului §i scpara cele doud
catcgorii, un punct de vedere netotalitar, pc care legionarii, care
identificau tara cu partidul, nu-l putcau accepta’®. De altfel, per-
sonajul beneficiazi de o puritatc dezarmantd si aflim chiar ci
aservirea cconomic3 §i plitrunderca trupelor germane in fard s-a
cfectuat Incid din anii 1938-1939, lon Antonescu fiind pus in fata
faptului fmplinit. Spiritul justifiar isi punc amprenta pe loale
acliunile sale, fic ci elementul de referingd este problema rcbeliunii
legionare, fie cd ne raportdm la situatia cvreimii, insistindu-se pe
larg asupra faptului c3 nu s-a purtat ,stcaua galbend*, ci nu s-a
recurs la ,Endldschung'®'. Acclasi spirit justijiar rezidd §i din
acjiunile vizidnd protcjarca cclor mulii; ¢l csie garantul armoniei

27 Ibidem, vol .11, p. 76.

22 Yon Suta, Romdnia la cumpdna istoriei. August 1944, Bucurcsti, 1991, Editura
Stingificy, p. 98-103.

19 Nicolae Baciu, Yalta i crucificarea Romdniei, Cluj-Napoca, Liditura Dacia, 1992,
p. 17-22.

¥0 Gheorghe Buzatu, Romdnia cu §i fdrd Antonescu, lagi, Editura Moldova, 1991,
p- 41

3 on Suta, op. cit., p. 203.
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sociale, reabilitcazi valorile, virtutile morale, asiguri ordinca, fiind
un veritabil cruciat impotriva corupliei. Se dezvolt} astfel si profitul
legiuilorului, ce promoveazi o legislajie duri, dar drcapii. Este pusi
in evidentd si dimensiunea paternalisti a personajului, intercsat de
soarta celor multi §i Incercand atenuarea greutdfilor, pe coordona-
tele acfiunii de sporire a veniturilor mici §i mijlocii**%. De fapt,
Antonescu define prim-planul intregii evolutii evenimentiale dintre
1940-1944. Ne aflim in faja personajului plurivalent, ce manifesti
o atitudine demni in tratativele cu Hitler, se afli in spatele pla-
nurilor de luptd ale armatei, este deseori pe front prin intermediul
trenului ,,Patria”, in mijlocul soldatilor, si tot el este cel care ,,duce
o vastd muncl de conceplie §i redresare economicd“*. Pragmatismul
nu-i lipseste si, inci din 1943, ca urmare a contraofensivei sovielice,
inifiaz3 tratative cu aliatii, reugind, prin Stockholm, si obtin condijii
superioare de armistijiu, comparativ cu cele obtinute de opozitie
la Cairo. Este pus# fn sceni §i dezvoltatd celcbra teza conform cireia
telegrama ce confirmi acest lucru, ar fi fost rejinuti de Niculescu-
Buzegsti, seful cifrului®.

Este interesant cum, dorindu-se a se demonstra cu orice preg
un anumit lucru, nu s-a {inut seama de un singur aminunt: telegrama
nu este de gisit. Paradoxul este doar aparent, expunerea de faj3 pro-
punandu-gi doar a sublinia un fapt: pornind de la un document care
nu este de giisit, probabil pentru simplul motiv ¢d nu existi, s-a
formulat §i intrefinut o intreagi teorie. Lucrurile au fost duse ins3
si mai departe. Este momentul cind ia amploarc conflictul Ion
Antonescu-Mihai I. Scenariul susjine cd lon Antonescu ar fi fost
pe punctul de a intoarce armele impotriva Germanici, ordondnd intrarca
trupelor in dispozitiv. In acest scop ar fi solicitat regelui o audient3,
pentru 23 august 1944, la Palawl Regal, pentru a-l informa, fiind

32 Colectiv. Maresalul lon Antanescu Socretolo guvorndrii, Rucurogti, Editura
Rominul, 1992,p.176-192.

3 Yon Suta, op. cit., p. 195-203.

3 Nicolae Baciu, Agonia Romdniei, 1944-1948, Cluj-Napoca, Editura
Dacia, 1990, p. 113-114.
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ins® victimi 2 jocului de culise din Palat. In jurul arcstirii este fesuti
o veritabild Izgendd: prin demnitate §i autoritatca-i ce emana din
tofi porii, Antonescu i-ar {i pus in dificultate pe exccutanti. Ne
afim in fata schemei- tip a asaltului obscurului, nimicniciei,
impotriva unui veritabil erou™. Concluzia cste clard §i expiicit
zxpusd, protagonistii actiunii fiind apreciafi drept responsabili de
censecintcle lovilurii de stat, inclusiv de comunizarea ulterioard a
{irii: ,,in acest cadru, apare cvident ci lovitura de stat a regclui
Mihai a adus sovicticilor o victorie nesperatd, oferindu-le |ara.
Pentru  consecinjcle grave suferite de poporul romin, o grea
rdspundere morald gi politici apasd asupra congtiintei auiorulii ej,
cx-regele Mihai, a cclor din anturajul Jui de la Palat.. carc au
sacrifical interescle majore ale {Arii pentru avantaje minore ™. De
asemenca, PNL, PNT. PSD, sum la réndu-le inculpate, deoarcce
.coaiizadndu-se la Infiptouirea acestui act cu Partidui Comunist, de
fapt 58 de drept, au acceplat §i obicctivele sociale gi politice ale
comunigtilor?. Valeojele mitice functioncazi si referitor la
atitudinea demnd, hotdritd. a Conducitorului, In timpul
detenfuct §1 procesulni, In legiturd cu executia Mi lon Antonescu,
ne aftam in fata cliscului, a sacrificialui-tip al martirului. Este
cunoscutd legenda conform cireia, in momentul ulterior primei
salve, ,Maregalul ar fi exclamat: ,,Nu m-a{i nimerit domnilor,
ochiti vA rog mai binc gi terminap odatid!", exclamajie ficuti
cu gloaniele iInfipte in trupul Tui“*. Evident, de cxecutarca
scntingei, la 1 iunie 1946, cste acuzat Mihai I, care ,,a refuzat
din  intcrese meschine si comute pedcapsa cu moartea a
Marcsalului*®. Concluzionind. nic allim in fata portrctului ideal
de conducitor de stat, al Ilcader-ului charismatic prin excclenti:
»lon  Anoncscu a fost un mare patriot st un talent militar de
cxeeptie.  Idealurile carc l-au ciliiuzit n ot ccea cc a  ficur, §i

% fon Sura, op. it |, p- 292
¥ rhidem, p. 384-385.

T [bidem, p. 385,

32 [bidem. p. 386.

M fhidem, p. 387,
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in primul rind dorinja fermi §i neclintitd de a reface iregritatea
teritoriald a (drii, il aseazd pe generalul Ion Antonescu n rindul
marilor oameni politici ai {irii. Caracterul sfu dur §i sobr, cultura
sa vastd, l-au ficut si fie stimat de adversarii sdi, car. in faja
realititii, au fost nevoifi s3-1 recunoascd drept un om superior,
deosebit' .

Se propune un personaj ce descinde realmente din cgendele
de demult, ceca ce nu exclude proiecfia prezenteistd: astfel se
incheie traicctoria unei vieli eroice de soldat, care in comprtamen-
tul s3u a respectat legile cavalerismului. Aceastd viajd se orri astizi
ca cel mai strilucit exemplu al unui exponent al armate romine,
care poate sluji drept pildi §i model pentru armata de zi“,

Miuwl este alimentat §i investit cu noi intensitdfi de resa tip
»Romania Mare" sau ,,Europa“, presa mai mult decit n:ionalistd
ce se afli in prelungirea dimensiunii paroxistico-nationaliste <n ultimii
ani ai comunismului roméanesc. Motivatia politici a proptsirii lui
Ion Antonescu este mai mult decédt evidentd. Imaginea pesonajului
devine practic un discurs politic, csle optica politici relativila figura
de conducitor §i formula de organizare doritd de segmentl politic
ce promoveazd legenda. Nu esic 0 acuzi, ci o simpld cnstatare.
Este inutil a mai preciza rolul jucat de presd si, in gaeral, de
mass-media, in ,,folclorizarea istoriei, in insullarea §i fomarea de
opinii. Astfel, in fiecare an, la 1 iunie, esle ,,comemorat! moartea
de martir a Marcgalului Ion Antonescu'*?, iar la fiecare 2 inie, este
aniversati ,,naglerea unui actor de tragedie"®. Aflim ci,in per-
soana Maresalului s-a imbinat perfect valoarea nationald :u cea a
puterii morale. Spirit practic, a trdit viaja de soldat atit incazarmi
cat §i pe cAmpul de luptd, riminind la datorie, pind in ultna clipi
a viefii. Om al disciplinei fcrme, al muncii fird reerve, al
moralitdfii ecxemplarc, al dcmnitijii cc nu cunoaste compro-

* {bidem, p. 93-95.

1 Gheorghe Magherescu, op. cit., vol. I1, p. 186.

42 Romadnia Mare, nr. 57, 11 iunie 1991.
43 Ibidem,nr.99, 21 iunie 1992.
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mitissuri, al increderii in puterile §i virtutile neamului s3u, lon
Annuonescu a gtiut s3 fie acelasi i pe pragul morméantului, coman-
danndu-si execufia in imbri{igarea mor{ii cu strigitul eternitdfii:
,TIT:diasci Romania!**.

Personajul este invocal, pe cale poeticl, drept o necesitate a
pree.zentului:

,Te vrem in Ardeal, Maregale!" (Grigore Popa)*

»Azi Muresul in fara lui streind,
Din ferecate temnije suspini
Plange poporul de-amar §i de jale,
Te vrem in Sitmar, Maresgale!"

»Vijelios Arhanghel, si muti hotarul iar3
Peste trufii vrijmase la margine de jard,
Si arde poporul de-amar §i de jale

Te vrem la Tisa, Maregale!"

Ce poate fi mai evident pentru dimensiunea prezenteistd a
Ccomducitorului, decat faptul cd, de pild4, in mesajul de Anul Nou
19991, ,Roménia Mare* publici pe prima pagini un fragment din
»Ctuivanlarea rostitd la radio, cu prilejul Anului Nou, de Conducitorul
staatului‘“®. Este din plin eviden{iati dimensiunea charismaticd a per-
sonn:ajului, ce evadeazi din cadrul restrins al muritorilor: ,,din cind
in: cind, la romini se nasc oameni aparte, inzestraji cu multe haruri
§i,, «cum spunea cronicarul, cu ,.hiri impirdtesti. Unul dintre accstia
estte: marcgalul Ton Antonescu. in ultima vreme muli au scris despre
acce:astd mare personalitate, dar trebuie s-0 facem mercu, pentru ci
Mdarresalul este actual, iar militarilor le este clasic“’. Arta poetici

Ibidem, nr.74, noiembrie 1991.

5 Ibidem, nr. 17, 28 septembrie 1990.
4 Ibidem,nr.31, 11 ianuarie 1991.
“T[bidem, nr.99, 2 iunie 1991.
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intrd la rdndu-i in funcfiunc pentru a sublinia profilul de patriot
al Maregalului, mergind pind la ideniificarea cu soarte naiusii.
Este perspectiva luptiitorului prin definifie.

»Onor la Maresal™® (Nicolae Ncagoce)

»Nivalnicd urd revarsi dugmanii.

Ne sfagic giia, ne calcd-n picioare,
lar tu indriznita-i pe ei sd pui tunul,
De aceca te-mpugcd ci azi, Marcgale!*

»Corpana trideazd din nou §i nu poate
Céaldului nostru sd-i sadid in cale,

Cind tu ca un zimbru te zbaii pentru {ard
De-aceea te-mpugcd ei azi, Marcsale!™

wHruntagii politici sunt slabi? Nu gtiu ca
Cc sdnge-al dreptdti c-n vinele tale?!
Ca Mircea gi Stefan tu aperi pimdntul,
Dc-aceca le-mpuged ei azi, Maregale!®

HJubindu-g poporul i (ara iubindu-{i,
infrungi ca un vultur Diktate fatale,

Si demn, sfidind moartca, sdrufi tricolorul
Ai soarta poperului tiu, Maregale!™

Mai mult decil interesantd apare gi asocierea pesie timp dintre
Antenesin §i Ceaugescu (ironia soartei), Insd explicabild avand in
vedere gricntarea publicaliel, nostalgicd a vechiului regim: ,.poate
ch m: este intdmplitoare asocicrea celor doi conducdtori de stat,
Anwnescu g1 Ceaugescu, mndcar pentru destinul asemandtor, tragic,
dictat de acciagi Cominternigit, ce le-au reiezat cu cruzime firud
vicjii cu lama ucigdtoare a tradirii de jard*“®. Desigur, un asemenca

*BIhidem, nr.175, 12 noiembrie 1993.
43 }bidem, nr.154, 18iunic 1993.
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perrsonaj de legendd, necesitd recunogtiinia contemporanilor. fnal-
niim un set de propuneri interesani, avansat de ,Liga Maresal
Amtiomescu*; ,,Academia Mililar3 din Bucuresti si poarte numele Ion
Amuomescu, o statuie militard s3 fie ridicatd in Piaja Presei
Liibiere;unul din marile bulevarde ale Capitalei si poarte numele
ercowlui-martir al najiei roméine; toate municipiile si nalje statui
si rmonumente eroului; in toate unitdtile de stat si existe portrctul
Miaresalului; numele eroului s3 fie sanctificat de biserica
naifiionald*“®. Cite ceva a inceput a se intreprinde, dovadd omagierea
ridicHrii primei statui inchinate ,,celui mai mare ogtean al Romaniei
seccolului XX*, la Slobozia, la 22 octombrie 1993. Evenimentul este
apreciat drept intrarea intr-o noud epocd, dobidndegste atributele
umui prag inijiatic: ,,Ja Slobozia am asistat la momentul naglerii unei
crce noi. Fie ca acesta si fie momentul adeviratei noastre
redecgteptiri najionale™’. Monumentul este un bust al Maregalului,
de:g:ajiind holdrdre, dirzenie. Pe postament este inscris: ,lon
Amttonescu (1892-1946). Conducidtor al statului Romain:
19941019442,

FFiregle, Anlonescu beneficiazd §i de o notabild popularizare
priim prisma materialului folografic. Am putea afirma cd nu existd
priactic numir al ,Romaniei Mari* sau al ,Europei* care s& nu
conijimi gi citeva instantanee ce proiecleazi personajul in universul
cellor mulii: fie inspectind trupcle, pe front, fic gustind hrana
miiliitard (text: ,un instantaneu grditor pentru grija pe care un
adleviirat comandant trebuie s3 o poarte oamenilor aldturi de care
rdlicgte si luptd, maresalul Ion Antonescu gustd ciorba soldajilor
dirreet de la cazan's’), Maresalul servind masa pe o piturd de
carmpianie (lext: ,,pe palura asprd de campanie pot fi viizule bucate
de: -orn sfrac, iar in zare, dealuri molcome strijuind ospitarea in
paicie a acestui vrednic urmag de (irani romani. Pofti bunj,
Miarcgale! ). O alld folografie il infijigcazd pe Antoncscu in

>0 tbidem,nr.123, 13 noiembric 1992.
SVIbidem,n1.175, 12 noiembrie 1993.
’j" Ibidem.

53 Ibidem, nr.42, 29 martie 1991.

34 Ibidem,nr.52, 7 iunie 1991.
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mijlocul soldajilor riinii, pe front, Tmbirbitindu-i, iar o alta
ni-l prezintd plantind un pom, insoiitd de textul: ,,Maregalul Ion
Antonescu participi la acfiunea gospodireasca: Iubifi pidurea!®.

in antitezi cu lon Antonescu este, firesle, conturat Mihai L
Motivatia politici este cvidentd. Daci lon Antoncscu reprezinti
»Binele" in pluralitaica sa dimensionald, Mihai I, cvident, trebuie
identificat drept fntruparca maleficului, obscurului, dovadi cpitetele
ce ating o deosebitd agresivitate lingvistica, aparjinind periferiei
lexicale: ,scursurd a istoriei”, ,handicapat”, ,,Misu Navetistu™¢,
»codog al istoriei” etc. Din moment ce lon Antonescu cste iden-
tificat cu interesul national, este garantul §i apdritorul accsuia,
evident c¢d imaginea lui Mihai I nu poate fi decdt cea a perturba-
torului, a triditorului de jari. Este reluati, cu un coelicienl de
intenjionalitate explicit declarat, miticul conflict Bine-Riu. Asfel,
aflim ci ,ex-regele Mihai I, fiul lui Carol al ll-lea si al reginei-
mami Elena, un idiot, ca §i taici-siu, s-a dovedit a fi, incd din
copildric si apoi In tinerefe, mai mult decit submediocru, datoritd
unor tare psihice si a slabului nivel intclectual*®®, iar din punct de
vedere ,,politic a fost o marionetd“®®. Sunt prezentale fotografii
ce-l Infifiseazd pe monarh in prezenja ofijcrilor germani, la parade
legionare, sau defildri ale Armatei Rogii®. Personajul s¢ subsumeazi
prototipului de oportunist. Ne aflim practic in faja obsedantei
perspectivei a complotului §i trdddrii de jard: ,,incapacitatea lui
politicd a fost un noroc pentru rusi, carc i-au magulit vanitatea cu
decoralii. In schimbul Ordinului Victoria si al promisiunii ci-gi va
pastra tronul, a colaborat cu rusii, ccca ce sc reflectd in faplui ci
este unicul caz, cind, intr-o (ard, un rege domneste trei ani
intr-un regim comunist“®. Disidenta monarhicd dinre 1945-1947

53 Ibidem,ur.91,3 aprilic 1992.

¢ tbidem, nr. 12/, 11 decembnie 1992
57 Ibidem.

38 Ibidem, nr. 131, § ianuarie 1993

9 [bidem, nr, 31, 11 januare 1991

0 Ibidem, nr. 39, 8 martic 1991.

6! Ibidem, nr, 31, 11 ianuaric 1991
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cviddemt cid nu sc poate subsuma dccit aceluiasi cfort de subminare
a innteresului nagional: ,,asa-ziscle greve regale nu dorcau decat si
ofecrc pretextul puterilor striinc de a interveni in treburile interme
ale - 3rii**%. Anihilarca personajului nu trcbuic injcleas3 in sine, in
fapot fiind vorba de negarea [ormulei monarhice, monarhia fiind
privvitdi §i ca fiind ,,absorbantul** avutici najionale. Astfel, printr-o
adecviiratd magic a cifrelor, aflam ci regele beneficia de ,,3.983.787
actiiiunii in valoare de 3.587.176.250 lci, de 636 actiuni striine in
valdoare de 17.342.200 lei, de 3308 km? de tcren, la care se adaugi
vilee, pralate, parcuri de agrement“®. Desigur, ,,congtient de sfargitul
inccontestabil al institujici pe carc o reprezenta, Mihai I s-a preo-
cupoat si scoatd din Romaénia, cit mai multe bunuri“®, Firegte, in
prezzent, fostul rege nu poate decit s3-gi continue opera distructivl,
persspeictivi explicabild, in ton cu psihoza complotului manifestd fn
pagginille publicatiilor excesiv nationaliste: ,,ar fi interesant de stiut,
cinee ill contactcazd, cdt primesic pentru ficcarc declaratie politici
gi nmai ales de la cine? Cu alte cuvinte, ce interese slujeste Mihai,
fost:t re:ge al Romdnici?“®. Negarca personajului se poate face prin
oricce mijloace, inclusiv versificatc:®

»dtimate cetdjcan Mihai,

Mai bine nu tc mai ndsteai,
Nici nu auzi, nici nu vorbesti,
In chinuri mari te zvircolesti,
Mai ai tablouri, avioanc,

Si cont prin biinci amcricanc,
Fulgeridtor nc mai vindusi,
Dec la fascisti 1a rusi,

82 Ibidem.

¥ rbidem, nr. 33, 25 ianuaric 1991.
% I'bidem, nr 34, 1 fcbruaric 1991,

83 Ibidem.

% I'bidem, nr. 71, 8 noiembric 1991.

241

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



Tu crezi cd lumeca a uitat,

Pc Maregal cum l-ai tridat,
Azi te-au convins nigte fomigti
S4 vinzi Ardealul la hortigti
Impins mercu a guverna,

Peste un ncam ce nu te vrea®.

Antagonismul dintre personaje cste ostentativ afigat prin prisma
asocierii de fotografii, reprezentdnd portretele lui Ion Antonescu i
Mihai I, beneficiind de legenda: ,,Un mare patriot** §i, respectiv, ,,Un
pennanent triditor al intereselor poporului roman®. Conflictul
cunoagle noi dimensiuni prin propulsarea in prezent, act subordonat
sensibil imperativelor politicc ale momentului. Astfel, incd din
ianuarie 1993, se susfine nccesitalca anuldrii deciziei din 17 mai
1946 a Tribunalului poporului, prin carc Ion Antonescu era con-
damnat ,la moartc pentru dczastrul [drii §i pentru crimele de
rizboi*®®, element in deplind concordanii cu cererea lui I. C. Driigan
din anii de glorie ai comunismului roméncsc. Evenimentele se vor
precipita, ajungindu-sc la comemorarca morlii Maregalului, de
Camerele reunite ale Parlamentului, la propuncrea ,.majorit4tii par-
lamentare*®, si evoluind apoi, pini la inaintarea in justijie, de chtre
»Liga Marcgal Antonescu“ a unui act de acuzare impotriva
»cetijeanului Mihai de Hohcnzollern, vinovat de asasinarca lui
Ion Antonescu §i de aruncarca Roméniei sub ocupatia

bolgevismului sovietic'™.
Acecasi perspectivi conflictuall, o sintezd a celor mai sus afimmaie,

a fost transpusi pe peliculd, de documentarul programului 1 al TVR
din 30 decembrie 1993. Perspectiva mai mult decat defavorabild
propusi lui Mihai 1, a ciirui unici ratiunc de a exista eslc subminarea
interesului najional §i perspectiva apologelicd propusd lui lon
7 Ewopu, n1.89, 18-24 august 1992.
€ 22,nr.153,7-13 ianuarie 1993

S fbidem.
" Romdnia Mare, nr.111, 21 august 1992.
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Antonescu, pot fi injelese, daci avem in vedere faptul ci in aceeasi
zi, s-a putut afla ci ne plasim cronologic, in ,,anul IV al celei de
a doua Republici“. Sunt cunoscute aprecierile ,,pro* §i ,,contra”, de
care a beneficiat documentarul, aprecieri bine mulate insd pe
mesajul ideologic al competitorilor politici. Polemici asem#ndtoare,
chiar daci de mai mici amploare, au fost generate §i de filmul
artistic, in regia lui Sergiu Nicolaescu, Oglinda. Direct sau estompat,
Mihai I poate fi perceput ca fiind caracterizat de nehotirére, in-
consecvenil, ca fiind un oscilant ce nu poate face fajd unei situafii
care il depigeste, in timp ce Ion Antonescu se distinge ca fiind omul
potriwvit la locul potrivit, victim3 a jocurilor de culise §i a unei
conjuncturi nefaste.

Accastd perspeclivd propusi Maregalului, incarnarea leaderului
charismatic, a profilului complet §i fird patd al personajului
providential, se subsumeazi modelului de conducitor pe care
fortelle politice 1l propun prezentului, aspect concretizat intr-o serie
de interogafii patetico-retorice: ,,invija-vor oare cei care conduc
Rominia de astizi ceva din birbijia §i evlavia acestui adevirat
barbat?*’!, ,.mai poate nagte tara birbaji ca Maresalul
Antomescu?"™, In mod evident, perspectiva trebuie extinsi, perso-
najul conducitor fiind expresia unui regim politic aprecial drept
viabil de sustinitorii mitului. Se propune imaginea unei societi}i
asediate, confruntatd cu conjurajii interne §i permanent supusi
complotului extern. Asa se explicd de ce, de pild4, ,,Romania Mare"
si-a desfigurat activitatea in 1991 sub egida ,.anului mondial de
luptd fmpotriva iredentismului unguresc*, ,,anul 1992* devine ,,anul
mondial de lupti pentru zdrobirea fascismului unguresc*, iar 1993
»continud lupta impotriva fascismului unguresc*. Se reia, in mod
deliberat, mitul societd(ii asediate, situajia actuald fiind
apreciatd drept coincizind pand la identitate cu situatia existenti
dupd pierderile teritoriale din 1940 s§i cu confuzia existentd
la mivelul decizional al politicii romanesti, In momentul
propulsdrii generalului. Mesajul politic este afirmat in forme pure

™ [bidem, nr. 105, 10iul. 1992.
"2 Ibidem,nr. 155,25 iun. 1993,
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si clare, explicite: necesitalea unui regim autoritar, de mini fote,
§i a unui conducdtor pe mdsurd, apreciatd drept solujie optmi
pentru extragerca {&rii din marasmul in care se complace. Este
obsedantd ideea dc justijic, de lcgalilate, de subordomre
necondijionatd a personalitdjii individuale, de supunerc fird
murmur a individului in faja legii. Aspectul devine evident dici
ne raportim §i la o seric de reportaje episodice relative la ‘on
Antonescu, puse in circulajie de TVR, in ciclul emisiunilor ,,Fro-
Patria", personajul identificindu-se cu un veritabil ,regulator* al
socicldfii romanegti, avind rolul catalizator, fundamental, in da-
bilizarea §i redresarea comunitdtii.

Evident, insi, Antoncscu nu reprezintd pentru (ofi tisul
wSalvatorului®. Providenjial pentru unii, decvine Intruchipaca
»Raului“ pentru aljii. Mccanismul folosit de compctitorii politici ai
curentului de mai sus, are la bazd propriul ,,stoc** de personalitifi,
generat in mod cvident dec comandamcntul politic prezent.
Prioritifile sunt altele: ceeca ce reprezintd ,Jumina“ pentru unii,
devine mai mult decédt ,.intuncricul” pentru ceilalji. Sistemul de
referinid, respectiv ,,cuplul” Ton Antoncscu-Mihai I, riméine acchgi
si doar icrarhiile sunt inversate. Motivajia politicd este similar! —
pdstrind proportiile — cu cca [olositd in cazul cgaflodirii ,,miul
Antonescu”. Demolind mitul, percepem funcjionarea contra-miu-
lui i, deci, supralicitarea persoanci regale. Incompatibilitaca
devine, fird a fi nccesar un cfort determinist de simplificare a
lucrurilor, expresia in plan istoriografic a antagonismului politc,
ireconciliabil, dintrc competitori. Astfcl, Ion Antoncscu eile
inldturat dc pe picdestal. Intr-o lucrare recentd™, gencralul nu nai
este ,,mitul encrgic si omul polilic predestinat, adus la suprafajd dc
evenimente, ci, dimpotrivd, omul cc a folosit imprejurdri tulbiri
pentru a-gi impune dominaya, a-yi salislace vanilatca $1 ambijile
de gloric militar, pentu a da curs liber resentimentclor sale indeluing
rumegate in congliinjd si a punc in praclica concep|ii de guvemure

"3 Eduard Mezincescu, Maregalul Antonescu §i catastrofa Romdniei, Bucureti,
Editura Artemis, 1993.
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gi de polilicd externd dominatc dc superficialitate, aventurism i
diletantism*™, Dispare complet si profilul de cxponent al celor de
jos: ,.Jon Antonescu era un dugman al libertdjilor si un adept al to-
talitarismului militaro-fascist, pe care l-a practicat in timpul
guverndrii sale*”. Lichidarea rebeliunii legionare, in ianuarie 1941,
nu viza nimic altceva decidl ,instaurarca putcrii absolute §i exclu-
sive, dictatoriale, a lui Ion Antoncscu'’. Referitor la problema
evreiascd, se apreciazd cd ,vor incepe deportdrile fn masi ale
evreilor §i romilor, progromurile de mari proportii, constituirea de
ghetouri si lagire de concentrare pentru populatia evreiasci sau
{igineascd“”. De ascmenea, ,,Jon Antonescu faciliteazd i tolercazi
asasinarea marclui savant Nicolac lorga §i a distinsului economist
si om politic V. Madgearu, prccum si masacrcle de la inchisoarea
Jilava din noaptea de 26-27 noicmbrie 1940, cu care prilej au fost
miceldrifi 63 de detinuti: fosti primi minigtrii ai fostelor guverne,
gencrali, ofiferi superiori, subofijeri de jandarmi §i agenti ai
servicilor de polijie politicA*”. intilnim din nou compararea lui
Antonescu cu Ceaugescu, insd tenta laudativd a asocierii dispare:
»in spiritul acesta confuz pani la grotesc, Ion Antonescu intemeiazi
tradijia indicajiilor pre{ioase, pe carc o va continua si 0 va ridica
pani la indljimi paroxistice urmasul siu de peste doudl decenii*”.
Desigur, ,,Maresalul pusese pur §i simplu Tara si Armata Romani
la dispozi{ia Germaniei §i a Fihrcrului, n deplind supuncre*®, iar
razboiul fmpotriva URSS este considcrat o aventurd, denotand ,,0
mentalilate ingustd si perimatd, de cast¥, in care jerifele omenegti
§i pierderile materiale pot fi compensate cu frunze de lauri si
bronzuri instalate in pieje publice. $i, desigur, cu benzile mai late,

M Ibidem,p. 7.

5 Ibidem, p. 9.

8 Ibidem, p. 18.
" Ibidem,p. 17.
" Ibidem, p.27.
™ Ibidem, p. 76.
80 [bidem, p. 94.
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de ceapraz auriu la epoleti §i cu baston de Maregal“*’. Totodati,
obsesia miririi personale a costat ,,800000 de oameni sacrificafi“®?,
iar ,,pagubele materiale sunt practic incalculabile: ele ar fi de 2000
miliarde lei la cursul din 1938, echivalentul probabil a peste 20 de
bugete anuale ale Romaéniei, dinainte de rizboi“®. Nu lipseste nici
ideea unei deregliri mintale a lui Antonescu, personajul fiind
suferind de ,,sifilis latent, asa cum se poate rezonabil presupune, o
form3 nervoasd, in speta cerebrald a maladiei cunoscuti in termeni
de specialitate sub denumirea de Paralizie Generald Progresivi™.
Desigur, el este ,,de facto” responsabil de instaurarea comunismului
in Roménia: ,,intre alte responsabiliti{i de neiertat ce apasi asupra
memoriei lui Ion Antonescu, este §i aceea a regimului de teroare
politic, saricie s§i aiurcali economicd, pe care Romidnia a fost
nevoitd s¥-1 sufere de-a lungul a patru decenii §i mai bine"®,
Presa opozifiei, expune la randu-i, latura negativl a persona-
jului, Imperativul politic devine, in mod cert, responsabil de acest
aspect. Discursul politic, susjinut de suportul ideologic, se afl3, in
mod evident, la originea perspectivei propuse. Astfel, Ion Antonescu
este apreciat drept o marionetd politicy, ,,subordonat total indicatiilor
lui Hitler, planurile i justificarea lor politici veneau de la Berlin*®,
Personajul este caracterizat printr-un orgoliu exaltat, ,,urmirind
constituirea unui ,.imperiu dacic”, din Balcani pani la Nipru'®, jar
,ambiliile personale ale Maregalului au costat vietile a 600000 de
oameni §i au epuizat economic Romaénia: 300 miliarde lei §i 8 milioane
tone de petrol“®, Este pusi pe tapet gi perspectiva personajului crud,
singeros: ,rdzboiul n-a fost purtat numai impotriva unui inamic

81 Ibidem, p. 95.
8 Ibidem, p. 149.
3 [bidem, p. 150.

8 Ibidem, p. 126.

8 Ibidem, p. 19.
®e22,nr. 153, /-13 1anuarie 1993,

7 Ibidem
88 Ibidem
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inarmat, ci §i contra unor mase de civili fird apirare”®. Sunt bine
precizate si inclinafiile salc antiscmite; ,,soarta populaliei cvreicsti
din Romadnia a luat formcle jafului, dcportdrii §i asasinatului
organizat, victimele acestui holocaust, al cdirui autor moral este Ion
Antonescu, se ridicd la 120000°“°, Lucrurile pot fi fmpinse mai
departe, vorbindu-se de ,,masacrclc in mas# Impotriva evreilor,
incepand cu cel dc la Iasi din 29-30 iunic 1941, continuate cu cele
din Basarabia §i Transnistria in lunile urmitoare. Aceste asasinate
au fost identice cu acclea ale trupclor naziste*, iar ,,implicarea lui
Antonescu in acesic masacrc nu poate fi pusd la indoiald*®’.
Totodat3, regimul antonescian ,a blocat pind in ultima clipd
schimbarea politicii Rominici, n spiritul aliantelor sale
tradijionale, care puteau si salvezc [ic gi parjial intercscle sale
najionale’®2, Ca atare, ,Jon Antonescu reprezintd profilul complet
al dictatorului, care nu s-a dat inapoi dc la tridare de tar3 pentru
a-gi atinge scopul'®?. Sintctizind, concluzia este Tn acord cu acuzele
aduse: ,,de aceeca, Ion Antonescu nu-gi poate afla locul in galeria
de eroi, nici de martiri, ai neamului nostru, deoarcce nu a fost un
om care s-a sacrifical, acceptind sd guverneze (ara in imprejurdri
grele, ci un militar vanitos, cu vederi politice mdrginite §i
reacjionare, in care asimilase conceplii rasiale, fascisle, stipanit de
ambi{ii nemisurate §i nebinuitc, pentru satisfacerea cirora, sacri-
ficarea a sutc de mii de vieji omencsti §i distrugerea masivd a
bunurilor gi avutiei nationale constituiau un prey acceptabil*®.

Mitului lui Antonescu i se contrapune mitul monarhic. Cu mici
adaptdri la realitifilec socictd|ii contcmporane, este pus pe tapet
portretul-lip al bunului monarh, apliritor al comunititii, garant al
prosperitd{ii si propisirii ncamului, exponent fidel al interesului
T ®ibidem

% Jbidem

$1RaduFlorian, Regimul antonescian, istorie §imistificare, apud. Societate gi culturd,
nr.1/1994,p. 12. '

7 ibidem, p. 10.

9322, nr. 153, 7-13 ianuarie 1993.
%4 Eduard Mezincescu... op. cit., p. 24.
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national, patemnalist, justifiar al celor mulji, cdrora le injelege si le
respectd conditia §i, csential, beneficiind definitiv §i permanent n
menirea sa, de aportul divin, fiind practic, liantul, veriga de legituri
dintre omul de conditie obignuitd gi divinitate. Acestui aspect, de
edificare a mitului, se subsumeazd lucrdrile lui Mircea Ciobanu
alc3tuite pe baza intrevederilor cu Mihai I, precum si articolele din
presd, legate de diferite evenimente: impiedicarea regelui sa
pitrundd in {ard, cu prilejul Criciunului, in 1991; cu prilejul zilei
de 25 octombrie sau 8 noicmbric, cind sunt aniversate ziua de
nagtere, respectiv onomastica lui Mihai 1, sau incendiarele articole
din perioada sdrbitorilor pascale din 1992, prilejuite de sosirca sa
in Romaénia, care las3i si se Inurevadd un personaj de excepiie. De
pild4, aflim, relativ la actiunca de la 23 august 1944, soldatd cu
reconsiderarea pozijiei Rominiei in cel de al doilea rizboi mondial,
cd doar actiunea hotiirdtd a lui Mihai I si cercurilor Palatului au
stat la baza salvidrii {4rii de la un dezastru®*. Este reflectati si
dimensiunea luplilorului ce-gi protcjeazi supusii, fiind exaltate
grevele regale §i memoriile trimise aliafilor. Este plenar subliniat
si sacrificiul de sine al personajului, abdicand in fafa gantajului, in
caz contrar ,,ar fi fost exccutaji peste 1000 de studenti dintre cei
ce fuseserd arestali in ultimul an'“¢, Dupid abdicare, se prezinti altd
laturd a regelui, in luptd cu greutdyile vietii, fiind din 1951, fermier
in Anglia, iar regina ,pregitea hrana pasirilor*?’. Ulterior, cste
inijiator al unei intreprinderi de electronicd industriald, apoi pilot
de avion si, in fine, agent la bursa ncw-yorkez3. Concluzia lui Mihai
I este tranganti: ,,ca si trdiim am muncit**®®. Ca atare, foswl Suveran
vine in contact cu cei mulii, le Tnjclege problemele §i are pentru
ei un respect deoscbit®®. Confruntarca cu viaja, firegte cd nu a
_—’miobunu, Convorbiri cu Mihai | al Romdinivi, Nucuarcsli, Dditurs
Humanitas, 1991, p. 18-24.
% Ibidem, p. 59.
9 Jbidem, p. 83.

% tbidem, p- 87.
¥ Ibidem, p. 147.
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insemnat o indcpirtare de problematica romaneascd, de care a fost
permanent preocupat, ficind eforturi disperate pentru sensibiliza-
rea opiniei publice occidentale'®. Opinia relativd la competitorul
sdu in plan mitologic este relativ ambigud; astfel, desi il considerd
pc lon Antonescu ,,un patriot”, §i ,,un bun romin‘'®, acesta repre-
zin13 in ultim¥ instanii profilul complet al dictatorului, dur, abuziv,

Favand obsesia comploturilor, cu o viziune egocentricd ce exclude
* pluralitatea opiniei: ,,Antonescu nu voia si discute cu nimeni: avea
conceplia lui despre (ari gi despre felul cum poate fi ca scoasd din
Lcrizd1%2, Totodatd, regele are congtiinja menirii sale, de delegat al
divinitd{ii pentru a-gi aduce serviciile poporului: ,,cind esti hirizit
de Dumnezeu s3 lucrezi pentru ceilalli, trebuie si ai autoritate'®.
Aflim chiar ci Mihai I a cunoscut revelatia divini: bolnav i operat
la Florenja, confruntat cu dureri insuportabile, a sorbit dintr-o
sticlufd cu api sfinjitd §i la o jumitate de ord dupd aceea, ,,mi-au
dispdrut durerile cu totul*'*. De asemenea, dupd o disputd cu Carol
al Il-lea, dupd reculegere in biserici, orice nelinigte a-ncetat'®.
Chiar faptul de a rimine in viajd este apreciat drept ,semn al
voinjei divine”. Mihai I este o intrupare a ,bunului cregtin,
moduldndu-gi intreaga viajd dupd preccplele crestine, cartea
preferatd fiind Biblia'®,

Concluziile autorului lucrdrii sunt un mesaj politic ce propune
perspectiva personajului dezinteresat, model de conducitor, iden-
tificindu-se pan3 la contopire cu poporul: ,biografia suveranului
incepe si nu-i mai apar|in3, cici se confundi tot mai mult cu insugi
destinul poporului pe care regele se simte indreptilit si-1 reprezinte®.
Regele Mihai 1 este ,,un om implinit, pentru care cca mai impor-
tantd carte rdmane Biblia, care crede in adevir, dreptate, in

1% /pidem, p. 195.
1% rbidem, p. 140.
192 1bidem, p. 147.
19 tbidem, p. 189.
1% 1bidem, p. 196.
19 1bidem, p. 196.
19 Ibidem, p. 204,
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perfectibilitatea naturii umane. Pentru care pulerea nu inseamni
decdt a fi in slujba celorlal{i'”. Mesajul politic vizind formula
monarhicd dobidndegte noi valenfe in cea de a doua lucrare a lui
Mircea Ciobanu, din care se desprinde imaginea personajului de
exceptie, omnipotent, prezentand solutii la multiplele probleme ale
{arii, economice, politice, a minoritijilor, a Basarabici'®, ectc.
Concluzia se desprinde singurd: ,in cele mai controversate dome-
nii, solutiile regelui au coerenfa si simplitatea adeviratei
injelepciuni. Programul siu de astizi rdméne subordonat devizei
dintotdeauna: ,,Nimic [4rd Dumnezeu!*!®. Nu este omisi nici clasica
formuld a legitimirii divine a institujiei monarhice: ,Regele
roménilor este un cregtin in adeviratul sens al cuvantului, ungerea
Regelui nostru, din ceasul cind a fost inaintat pc tronul inaintagilor
sdi, poate fi, cumva, invalidaii? Dumnezeu nu-§i ia niciodat3
darurile fnapoi*'". .

Mitul este alimentat de presd §i, in acest caz, este inutil a se
mai sublinia motivatia politicd. Imaginea lui Mihai I este cea a unui
personaj de legend3, este propulsat in celest, fiind considerat ca
singurul cc dispune de abilitatca necesard §i, in acelasi timp, de
legitimitatea furnizatd de sacru, pentru a interveni ca regulator si
pacificator al zbuciumatei societ#{i roméanegti. Este personajul nodal,
in absen{a ciruia, edificul national rimane blocal, refuzi s3 funcjioneze,
persoana monarhului reprezentand unica speranid de reinstaurare a
armonici, a echilibrului social. Sugestive din acest punct de vedere,
sunt articolcle din timpul sirbitorilor de Paste din 1992, cand Mihai
I a fost prezent in Romania. Aura de sacralitate inconjoari chiar
simpla descinderc monarhic3: ,,Roménia esle ea insigi transfigurata
dupi triumful regal*'"'. Venirea in (ar3 a ,,Regelui Mihai, in noaptca

107 Jbidem, coporta IL

% Mircea Ciobanu, Noi convorbiri cu Mikai | al Romdniei, Bucuresti,
Editura Humanitas, 1992, p. 93-173.

9 [bidem, coperta II.

10 Ibidem, p. 7.

" Dreptatea, 29 aprilie 1992.

250

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



sfantd a Invierii, este, poate, pentru noi, un semn cd Roménia nu
cste omisd din planurile lui Dumneczeu**''2. Schema n-ar fi completi
dac3 nu ar fi fost precizate potenicle sale de liant intre muritorii
de riand si divin: ,,singura autoritatc in fafa cireia acest om, Regele,
se recunoagte responsabil, este divinitatea. Regele este intermediar
intre om §i Dumnezeu''?. Ca atare, ,regele cste marea speran{i a
Rominiei‘“!**. Profilul nu gi-ar fi atins implinirea, dacd nu ar fi fost
conturate calitifile taumaturgice, chiar dacd ele se repercuteazi -
metaforic — in plan spiritual: ,,0 tradi{ie medievali atribuie regilor
darul de a vindeca prin atingere cu maéana. Regalitatea putca face
minuni in numele lui Dumnezeu, regele fiindu-i reprezentant pe
Pamint. Regele a venit, in sfarsit, si-si vindece jara bolnavi. Regele
nostru, Mihai I, Tnalt §i puternic, a venit, in sfarsit, si-gi timiduiasci
Tara“'3. Desigur, divinitatea isi recunoagte unsul, in momentul
sosiri regelui, ,.,ca un semn de la Dumnezeu, soarele a strilucit in
zile de Pagte"!’®, Sintetizdnd, ,revenirea lui Mihai I a fnsemnat
reintoarcerea Demnit#fii st Onoarei*!””, iar Regele Mihai | este
singurul care acum ar putea s scoatd {ara din criza politic3, sociald
si morali in care se afld"'®. Prin urmare, monarhia este, in prezent,
pentru Romania, ,,solujia politici optim3*'*’,

Fireste, ziarele redau, la nesférsit, instantanee fotografice,
stabilind o punte intre trecut §i prezent: Mihai 1 in
uniformi,inspectand trupele roméanc pe front; aclamat de populatie
in ipostazi de rege; apoi dimensiunea actuald este redatd prin
folografii infijigdnd muljimi uriage aclamind familia regal¥, reve-
niti in tard, entuziasmul declangat la sosirea la aeroport, prim-
planuri cu Mihai I, pe chipul ciruia se poate descifra demnitatea,

12 Cotidianul, 25 aprilie 1992.

3 Dreptatea, 24 aprilie 1992.

M Cotidianul, 25 aprilie 1992.

V3 Romdnia Liberd, 29 aprilie 1992.
16 Ibidem .

W7 Cotidianul, 29 aprilie 1992.

118 poméinia Liberd, S mai 1992.

9 Flacdra, 29 aprilie — 5 mai 1992.
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noblejea. O constanti a flashurilor fotoreporterilor se constituiuvie a
fi cultivarea dimensiunii religioase a personajului, in cele mai ineiedite
ipostaze: in biseric3, sdrutdnd crucea, in mijlocul clerului, deverenind
un simbol, implicat in ceremonialul religios. Alte constante = ale
fotografiei de presi, pot fi considerate: Mihai I inconjurat de pojopor,
cele alituri de prinjul mostenitor, Nicolae, pictatea manifestatati la
mormantul lui Stefan cel Mare. Alle instantanee impletesc trecicutul
cu prezentul, prezentindu-l pe monarh in uniform3 milatard, pmrofil
grav, degajind dirzenie. Este ipostaza clar precizatd, a apiritonorului
de neam fin fata urgiilor vremii.

Dimensiunea legendard a personajului, subsumati popularizizirii
acestuia, este amplificatd de discul contindnd alituri de ,,Immnul
Regal“, o serie de cintece monarhiste, cit mai ales de video-ca:aseta
lansatd pe piajd in 1992. Desi declarajia de intentie a realizizirii
filmului ar fi o dedicajie ,,prezeniei in Romania a Majestitii S Sale,
Regele Mihai, de sfintele Pagti, 25-27 aprilie 1992", filmul docummen-
tar, cu o duratd de 30 de minute, se constituie de fapt, Intr-un n arc
peste timp, institufia monarhicd fiind infdfisatd ca un corolarar al
evolugiei istorice romanegti. Astfel, din coloana sonord a filmmului
aflim ci ,monarhia este continuatoarca fireascid a institutujici
voievodale™ si abia prin proclamarea Romaniei ca regat, in 181881,
Romdnia intrd fn randul fdrilor civilizale. Percepem afigareaza si
exprimarea ca element esenfial, a ,mitului bunului monarh“,“, in
forme clare §i explicit redate. Astfel, Carol I este: ,Eliberatororul®,
Ferdinand 1 este ,,Intregitorul* sau ,,ccl Leal*. Totul este privivit in
mod nemijlocit prin prisma institujiei monarhice. Fic cd este vosorba
de cdstigarca independeniei, de desdvargirea unitd{ii statatale
romanesti, de perfeciionarea aparatului administrativ -+ §i
institujional-legislativ, Tn perioada interbelic3, fie cd cste vorba a de
impropietdrirea {3ranilor sau de procesul de urbanizare, totulil se
subsumeazd ideii de acpiune beneficA a monarhului. Intreceaga
procesualilate istoricd, un proces complex, cu molivajii multiplele i
evolutie specificd, este explicit redus la actiunca vivace a regililor,
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care, evident, in tot ceea ce intreprind, sunt cilduzifi de coordonata
sacrului. Sacrul este elementul ce legilimeaz3 §i conferd vitalitate
institujiei monarhice.

Episodul ,,Carol al 1I-lea* estc estompat §i filmul propulscazi
in prim-plan pe Mihai I, ,,omul de maine", care i§i pune in mod
dcfinitiv §i exclusiv amprenta asupra tensionatei evolutii politice
romanegti, din 1940-1944, salvind Roménia de la un dczastru
iminent, prin actul de la 23 august. De fapt, menirea salvatoare a
regelui este consistent subliniatd. Aspectul se reflectd in
insugi titlul casctei: ,,Monarhia Salveazd Romdnia!*. Evident, in pec-
rioada 1940-1944, monarhia, si, implicit regele Mihai I, reprezintd
coloana vertcbrald, sistcmul dc referinid spre carc converg
speraniele romdncgti, in tentativa de a rezista ,,Malcficului* comu-
nist. A urmat curmarea evolutici fircsti a socictdjii romincsu, iar
ceca cc s-a intdmplat dupd decembrie 1989, din punct de vedere
al evolujiei politice, este apreciat ca fiind de fapt o prelungire a
sistemului comunist. Risdritul uneci lumi noi, al clrei garant estc
divinilalca, l-ar rcprczenta abia revenirca monarhului, in
primivara lui 1992, Sugestive sunt prim-planurile sau flashurile
stop-cadru, infdjisind pc rege sau familia regald, in ipostaza cliscicd,
repetitivi: fundal de biscricd, regele inconjurat de cler, in contact
cu mulfimea. Estc mai mult decat cxplicit redatd formula imagistica
a ideii ce fundamentcazd monarhia; om-monarh-Dumnezecu.
Coloana sgnor3 a filmului cste, desigur, in ton, aducdnd preciziri:
ceca cc ,,Dumnezeu diruicste, nu pot confisca oamcnii, monarhul
reprezintd divinilalca pc Pdmant si are menirca de a-gi propulsa
propriul popor spre cclest, spre sacru®. Mcsajul este clar si formulat
in imagini cc gigantlizeazd personajul, prezentat in imagini succe-
sive, de cxaltare a supusilor, ce sparg cadrele normalitiii, fircscului,
in prczenta monarhului, alternind §i opunindu-se imaginilor cc
subliniazd laxismul moral, grotescul chiar, cvidenjiind violenja
dezldntuitd a obscurului, respectiv mineri agresand tineri in Piaja
Universitdjii in iunie 1990. Concluzia cste explicitd: Monarhia,
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legitimatd de divinitate §i subordondndu-gi actiunea prop#irii
natiunii, dispune de potenta extragerii din degringolada ecomnica
si confuzia politicd In care se complace mecansmul
social, este singura care dispune de abilitatea necesard insinoirii
i pacificdrii morale a romanismului. Subsumat acestui aspe:t. ce
se constituie in mesaj explicit, devine de infeles de ce in partea finald
a casetei se insistd consistent asupra prinfului-mogtenitor Nicolae,
de fapt, incarnarea si prefigurarea viitorului Romaniei‘'®,

Oprindu-ne aici §i privind retrospectiv, asupra perspectivei,
motivatd politic, propusd celor doud personalitdti, apreciem drept
necesare cateva preciziri, cu valoare de concluzie, Ne aflim h fata
unui ,,conflict” ce angajeazd din plin pasionalul, creat mai mut sau
mai pufin artificial i care face practic imposibild funciioiea
anticului ,,sine ira et studio®. Personajele sunt aceleasi, ca de alifel
si evenimentele, insd imaginea diferd sensibil, mulata fiind pe com-
ponenta ideologicd a discursului politico-istoric. Personajee se
exclud unul in favoarea celuilalt, mai clar, personalitatea unuiz se
definegte prin anihilarea celuilalt. Degi sistemul de referin{Z este
acelagi, imaginile rezultate sunt perfect opuse. Subscriem ideii
conform c#reia, cuplul reia, in formuld specificd, un conflict iceo-
logic manifest intre forte politice opuse. Asistdim la transfaraea
conflictului politic in plan istoriografic.

. VERIFICAT
H 2017

:7‘“ Video-caseta: Monarhia Salveazd Romdnia, coproductie VIDEO-BT &
ROMANIA LIBERA, comentariu istoric: Dinu C. Giurescu, comentariu-eseu: Gatriel
Liiceanu, un film de: Sorin lliegiu, mai 1992.
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