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CUVANT INAINTE

Orice stiintd care a atins un anumit grad de maturitate isi intoarce
in chip firesc privirea spre propriile izvoare. Era si timpul ca rusistica
lingvistica, ale cérei impliniri $i succese au fost, la timpul lor, inregistrate
si evocate in cateva studii retrospective, sa-si indrepte atentia asupra
propriilor ei promotori. Prezenta lucrare trece Tn revistd o seama de
contemporani de-ai nostri, de care m-am ocupat in parte si in trecut, —
figuri luminoase de dascali daruiti intru totul menirii lor i, in acelasi timp,
cercetatori pasionati, a caror opera le asigura un loc durabil nu numai in
memoria afectiva a colegilor si discipolilor, ci si in Panteonul stiintei
noastre. Incercarea de a considera istoria stiintei ca o-istorie a
personalititilor care i-au jalonat evolutia ilustreaza prin ea insasi o
anume filosofie a istoriei, ale carei rezultate se pot dovedi, neindoielnic,
fecunde. Imbinate cu sintezele de anvergura privind dezvoltarea rusisticii
in Romania si in mod specific la Universitatea din Bucuresti, incursiunile
biobibliografice, ca si referatele de promovare in ierarhia universitara sau
de analiza a tezelor de doctorat, pot reconstitui, in ansamblu, procesul
sinuos de devenire a stiintei noastre, consacrarea ei definitiva spre acest
sfarsit de secol si de mileniu. Cunoasterea celor care au trudit fara
ostoire, ca niste adevarati deschizatori de drumuri, pe taramul limbii ruse
se dovedeste cu atdt mai necesara in conditile cand succesiunea
fireasca dintre generati a fost nu odatd intreruptd de imprejurari
independente de vointa noastrd. Chiar la noi la catedra hiatul cronologic
dintre cei care ies, dupa o cariera exemplara, din arena $i cei care au
intrat aici in anii din urma este de circa doud decenii. Asa fiind, cati oare
isi vor mai fi amintind de entuziastii care au pus bazele invatamantului
institutionalizat al acestei limbi Tn urma cu peste jumatate de veac? Nu

pot s34 o pomenesc aici fara emotie pe Luiza Mihailovna Chelson,
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profesoara care m-a initiat, cu o ravna si o ardoare fara seaman, in
tainele slovelor chirilice in anul | de facultate. Cartea de fatda doreste sa
umple fie i in parte golul care s-a creat, oferind tinerilor posibilitatea de
a recupera si valorifica mostenirea generétiei precedente.

Expunerea materiei nu e incadrata in coordonate cronologice sau
tematice rigide. Se acorda, astfel, spatiu unei eminente personalitati
antebelice, Constantin Racovita, care beneficiaza de cea mai completa,
dupa céate stim, schita biobibliografica din cate s-au dedicat aceluia care
a pus bazele rusisticii ca disciplina stiintifica in lingvistica romaneasca. in
afard de aceasta, s-a evitat o delimitare trangantd intre rusistica si
slavisticd in genere. Mai intai, pentru cad unele medalioane sunt
inchinate unor cercetatori care n-au avut indeobste tangenta cu rusistica,
precum N. Pavliuc. Apoi, pentru ¢ o seama de specialisti nu si-au
marginit sfera de interese stiintifice numai la o singura limba. Sa nu
uitdm, astfel, cad nu putini rusisti au avut preocupdri care depéasesc, in
limitele slavisticii, perimetrul strict al disciplinei de baza, si primul
exemplu la indemana este chiar al lui C. Racovita. Toate acestea
- motiveaza, cred, indeajuns termenul generic de “slavisticd” din fitlul
cartii, susceptibil sa cuprinda in mod adecvat toate laturile activitatii de

cercetare a personalitatilor considerate.

AUTORUL
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O IMOJIOKEHHWM PYCUCTHUKH B PYMBIHUHA

Pyccko-pyMBIHCKHE SA3BIKOBbIE KOHTAaKTbl MMEKT ¢ OTASIbLHBIMH
NepepbIBAMH IIOYTH TPEXCOTJIETHIOID JABHOCTh. 3a 3TOT [JIHTEJIbHBLIA
nepuopn 65110 COCTaBJIEHO HEMAJIO CIIOBAPEN, TPAMMATHK, APYTHUX MOCO6uil,
SABUBILIMXCA C H3BECTHOM TOYKH 3DEHHS CBOEOOPa3HLIM TMPOXOKEHHEM
CloBape M TrpaMMaTHK KHHXHOCIABAHCKOTO f3kIKa, KOTOPBIMH
NMOJIb30BATUCh ,uoﬁroe BPEMS1 B PYMBIHCKHX KHAXECTBAaX B OOrOCHyXEHHH H
B rocrnojapckux xaHuoenapmsax. HecMoTps Ha TO, YTO PYCCKH# A3BIK
MpEenoxapaics KaK MIKOJLHLIA NPeIMeT B HEKOTOPBIX YIeOHBIX 3aBEAEHHAX
CTpaHbl, 0 PYCHCTMKE KaK HAayJyHOW AMCUMILUIHHE OO BTOPOH MHPOBOH
BOMHBLI FOBOPHTEL HeJib3sg. TeM He MeHee MOXHO yKa3aTh Ha OTHAENBHbBIE
YYEOHHKH, CBHIETENLCTBYIOIIHE O HECOMHEHHOM OCBEIOMJIEHHOCTH
aBTOpPOB B OGNAaCTH pycCKOro sS3bIKO3HaHMAl, Ha pAj TANaHTIMBBIX
nexcukorpagon?, XoTs COBCTBEHHO MCCHIENOBATENLCKOW paboThl MO
pycMCTHKE He Bejoch3. Hayunbli mouck B 3ToR O6GNAacTH Hayancsa ¢
yapexxaenus B Byxapecre Ilemarornueckoro MHCTHTYTa PYCCKOrO SI3biKa H
nutepatypsl uM. M. Topbkoro (1948-1963), a Takxke kadeup pycckon
¢dwnonorun B ByxapecrckoM, SlcckoMm, Knyxckom (B 1949 1) wu
Tumuwmoapckom (8 1957 r.) yHusepcuteTax. B Hacrosiiee BpeMs JHIIb
Kacefpa pPYCCKOro S3bIKa M JHTEpPaTypbl DByxapecTkoro yHHMBEpPCHTETa
SIBIISIETCA CaMOCTOSTEILHOMN aIMUHUCTPATHBHON eIMHHUIIEN,
CYLUECTBYIOIIER OTAEIBLHO OT Kadeaps! APYrHX CJAaBAHCKHX sA3bIKOB. B
NPOYHX [MEPEYHCNEHHBIX YHHBEPCATETaX (YHKUHOHHDPYIOT Kadeapsl
CNABAHCKHMX fI3LIKOB, XOTA JOJISi OCTaJbHbIX CJIaBSHCKHMX SI3LIKOB, KpOMe

PYCCKOro, B Y4eOHbIX IUIaHaX Majo3HauuTeNbHa. PycCKMd A3BIK
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MPENONACTCA M B APYrHX, OCHOBAHHBIX MO3)KE YHHBEPCHTETAX, HO HE (O
CTAaTYCOM NEPBOH CIELNANBLHOCTH CTYIEHTOB.

B 1994-1995 yuyef6HoM romy no obMUHANLHBIM JAHHBIM Ha BCEX
OTHENEHNAX PYCCKOro A3bIKA HacuMThiBaercs no 4000 crymeHTOB MPOTHB
obuiero unciaa 255000 crymeHTOB, 66yllaloumxcyl B rocyﬁapcrneﬂﬂblx BY3ax
Pymbinan. Ha nepseifi Kypc NOCTYNHIO B IPOBHHIHH o 15-20 CTYJIEHTOB,
B CTOJIHIIE XK€ Ha (paKyNbTETe HHOCTPAaHHLIX A3BIKOB H nuTepaTyp - 40, T. €.
TO K€ YHCJIO, YTO H Ha OTAENCHHH HeMcuxorO'ﬂauxé, HO MEHbIIE, YEM Ha
otgeaeHuax ¢ppanuyackoro (60 mecr) n aurausckoro (75) s3vika. Yucno
goueﬂmn-nnurnucr{)a Ha OTHE/JACHHMAX "PYCCKHH sA3BIK M JHMTepatypa”
roCyJapCTBEHHbBIX YHMBEPCHTETOB CrpaHbl - 13, neilé'raylomux' rfpocbeccopoa
- 4, npotus 3195 moueHTOB, coO'rBeTcrnel-;Hd 3661 npodeccopa no Bcem
cneuuanbHocTAM. KpoMe Toro, nMeeTcs elle HECKOJIBKO JOIEHTOB B By3ax,
CA€ PYCCKHH A3bIK NPENOJAETCA KaK BTOPasd CHELHANLHOCTD.

Hayunaa ¢ 1994 r., B ByxapectckoM YHHBEPCHTETE BBEIEH A
yrayGenns 3HaHUA S-it Kypc, KOTOPOMY OTBOLMTCA Ha PyCCKOM OTHEJelHH
10_ mect. lens 331—1;11141’4, ‘3anepma10muxcﬁ Mamcrepcxbﬂ JHUCcepTalien, -
‘06eéneanb crneuManu3aumIo lﬂOO‘lepe,[lHO OOMH Trojy B obnacru
JIMTEPATYPhI, IPYroM - B 06AAaCTH A3blKa. DTHM o0Jierdaercsi, B 4aCTHOCTH,
JOCTYN BBINYCKHHKOB B nox‘ropauﬁpy, NEPBYI0 Hay4yHYIO crenclh B
Pympinpu. Hayuynpix pykoBoauTeNeft IS JIMI[, XXeJalOlUMX MOCTYNUTh B
JOKTOPAHTYpPY MO CHEUHANbHOCTH "PYCCKHMHM s13BIK", - B OCHOBHOM 3T0
MOJIOJLIE IPENOJAABATE]H BY30B, HO OTYACTH M JIMILIEEB, - BCETO B CTpaHe
oguH: mnpod.-koucynbTant ExkatepuHa @®omop B byxapecre. Ha
HOKTOPAHTYpPY IO JIMHIBHCTHYECKON DYCHCTHMKE MPHHHMAIOT, OMHAKO, I

CNaBSHOBEAbl ILIMPOKOro mnpodgua, Takue, kKak npod. I Muxanna
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(Byxapecr), wien-koppecnomjedT PyMbiHCKOM akagemun ("ClaBsHckan
JUMHrBUCTHKA M ¢unosorusa”), npod. I bomokau (Kpaiiosa, "O6iuece
A3bIKO3HAHME M oHOoMmacTuka"), npod. W. Encees (Tumomoapa, "O6iuece
A3BIKO3HAHHUE M CIABAHOBENCHMNE").

Ycunus pyMBINCKUX PYCHCTOB ObIIM € CaMOTO Ha4yaja HanpaBjiEHbI
Ha co3naHue Yy4YeOHOH NHTepaTypbl, HEOOXOAMMOM A  YCHELUHOrO
NMPOBEJEHNA KAaK NPAaKTHYECKUX 3aHATHM, PaCCYMTAHHBLIX HAa pa3BUTHE
YCTHOH M NHCBMEHHOW PEYM CTYJEHTOB, TAK H TEOPETHYECKMX JUCIMILIMH,
YHUTAEMBIX HCKITIOUHTEJBHO Ha PYCCKOM f3BIKE. YCHIEHHO BEJIOCh BO BCEX
YHHUBEPCHTETAX COCTABJIEHHME KYDCOB MO  OTHEJABLHBIM  pa3ienaM
NpoGRIMPYIOINE TEOPETHIECKOA AUCLHIUIMHDI - COBDEMEHHOTO PYCCKOTO
aspika:  onetuked, nexcukosormm’, mopdonorund, cuHTakcucy’.
ABTODCKHMH KONJIEKTUBAMH CO3[12Hbl 00NIHE YYEOHUKH 110 COBPEMEHHOMY
PYCCKOMy s3bIKy, BKJIouawmomme Bce pasnenanl Kypcad. Ilo oTaenbHEIM
CNEUKYPCAaM  JIMHIBHCTHYECKOTO  Mpoduiia  cocTraBieHbl  MOcoOus,
NpeACTaBIAOLIKE COGOM, N0 CyTH Jena, MoHorpaduueckue uccaenopanms’.
Omnucanue CMCTEMBbI Ha CHHXPOHHOM Cpe€3€e [IOIIOJIHAETCA B pAle MmocoOui
JONaXPOHHYECKON MepPCIEKTHBOM COBPEMEHHOTO A3biKalo,

OQHOBpEMEHHO C YY4EOHOM JIMTEPATYPON HM3EABaluCh M pa3HbIe
CIOBapH, NOCTPOEHHBIE Ha MOCIEN0BATENBHO HayuHbIX ocHoBax 11,

Cocraniende (pyHIaMeHTalbHBIX YYEOHHKOB H CJIOBapeH MOJIOKHIIO
HAYaJ0 LEJIOMY paly paloT TEOPETHYECKOro Xapakrepa, HAYILMX MO
HECKOJIBKHM TEMaTHYECKMM HallpPaBJICHHUAM.

MeTrononorust CONOCTABUTENBHOIO H3YYEHHMSA CTPYKTYPbl PYCCKOTO U
PYMBIHCKOrO f3bIKOB Halljla CBOE OTPa)KeHHE KaK B HMHIMBHAYaJbHBIX

Tpynax (Vascenco 1975; Gheorghiu 1981), Tak U B KOJNJNEKTHBHOR padoTe
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npenojasateyieit Byxapecrckoro yHuBepcnTera Ouep ku conocmasumenshoil
2p ammamuxu pycckoz2o u p ymuiHckozo assikos (Fodor, Vaimberg 1983; 1985),
060o6IMBIIEH  MHOTOJIETHHE  HMCCIECNOBAHMA  ABTOPOB B JIaHHOM
HaNPABJICHHAH, HX OMNLIT OOYYeHHS DYCCKOMY SA3BIKY pyﬁuﬂoaaumuux
cryzentoB. K comocraBurensHoi nmpoGieMaTHke C onpeﬁenenuoﬂ TOUYKH
3peHNs TIPUMBIKAET W (DYHKLMOHAIBHAS, MOJYYMBLIAA Pa3BHTHE B psje
OOKTOPCKMX  THCCEpTaumm, MOATrOTABIUBAEMBIX nof, HaY4YHBLIM
pykoBozacTeoM npod. E. ®onop, a Taxxke B nocobuu C. BaﬁMGepra Ouep xu
PyrKyuoHaabHol 2p ammamuku p ycckozo szeika (Vaimberg 1995).

3a mocjAeaHHE rofbl BO3OOGHOBHICA HMHTEPEC K H3YYEHHIO FOBOPOB
JIUNIOBAHCKOrO HaceneHns (PYCCKOro 1o NPOMCXOXIEHHIO) HA TEPPUTOPHH
Pymbinunl2, KoOTOpEIM OBIIO TNOCBAIIEHO B MPOULIOM HECKOJBKO
IOKTOpCKMX guccepraumiild. JIuaHpIM HMeHaM, B YaCTHOCTH, B JAHHBIX
rosopax ynenua BHumaHue mnpod. B. Bacuenko (MaHureamckui
yHusepcuter, Iepmanus), BKIIOYMBIUMA CBOM  HMCCIENOBAHHA IO
AHTPOMOHMMHMH B HEAABHO BLILUEKIUMHA TOM Imiodel No pYMuIHCKOU u
cnaé;_mcxod anmp onén;uuuxe (Vascenco 1995).

B paHHbIi MOMEHT pycucri;l Byxapecra 3aHATbI BBINOJHEHHEM
OTBETCTBEHHOM 3aJauM - BbIMYCTHTb HOBYIO CEpUI0 YYEOHHKOB 10O
COBPEMEHHOMY pPYCCKOMY SI3bIKY Ha 'yposue JOCTHXKEHHH MHPOBOR
PYCHCTHKH, CONOCTaBHTEJbHO-THIOJOIMYECKON JIMHIBUCTUKH. Bcero
3aagymMaHo 6 ToMOB noj o6Lien penaxuheﬂ E. ®omop u C. Baambepra.
HeKOTopble M3 HHX, KaK, HanpuMmep, Cunmaxcuc np ocmozo np edaoxcenusl4,
yaKe BbILLIH, B GamKailiee BpeMs BbiAneT 1 Mop goaozunls.

Tekymias Hay4Hasd TNPOAYKIHA PYMBIHCKHX PYCHCTOB-THHIBHCTOB,

OT)ICHBHBIC CTaTbH, COOOLIUECHNA M JOKJIaubl, NPOYHUTAHHBLIC HA Pa3HbIX
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cdopymax B cTpale H 3a py6exoM (MexXIyHapOAHble KOHIPECCHI CIABHCTOB,
MeXayHapoaubie KoHrpeccsl MATIPSJI n ap.), noMelnaoTcs B pa3IHUHbIX
M3NAHHAX, TNEPHOAHYECKHX (MpeXKIe BCEro B €XXKEroJHHKE PYMbIHCKHX
cnaBuCcTOB Romanoslavica) n Henepnoguueckux (HanpuMmep, Filologie rusd - B
Byxapecre, Probleme de filologie rusd - B Tumuwoape, Studii de slavisticd - B
fccax)16,

B nocnemHme rogbl BO3MOXHOCTH - 0€3yCIOBHO, onpaBiaHHas -
cBoOOAHOro BHI6OPa MHOCTPAHHOIO fA3LIKA B IIKOJIE NPHBeaa B PyMbinuy,
KaK M BO BCEX BOCTOYHOEBPOMENCKHX CTPaHAX, K YMEHDbIIECHHIO YIEeJbHOIr0
BECa PYCCKOro fA3bIKAa KaK y4eOHOro mnpeameTra, K COKPALIEHHI 4HClIa
n3bpaBmux ero yvauuxca. TeM He MEHEEe PYMBIHCKHE PYCHCThI
PacCUHMTBLIBAIOT B NOCHEOYIOIIHEe roAbl HA OMNpEeNEeJEHHYI0 CTaOHIH3alH0
NO3ULHA PYCCKOrO f3bIKa XOTA Obl B KA4ECTBE BTOPOTO A3bIKA B IIKOJAX H
By3ax. [Ipn 5TOM OHH CCBLIAIOTCA Ha TakHe OJIArONPHATCTBYIOLLIHE 3TOMY
JOJArOBpeMeHHble (GaKTOPbI, KAK reONnOJUTHYECKOE NMOoJoXeHHe PyMbiHuH,
COCEINCTBYIOIEH C HECKOJLKHMH CJIABAHOA3LMHBIMH CTpPaHaMH, Ha
ofHanexKMBalLUMe MePCreKTUBhl YKOHOMHYECKOrOo COTPYAHHYECTBA HA
NpMHUUNMANBHO HOBBIX Havajax ¢ Poccued, Ha TpPagULIHOHHO
NAOAOTBOPHLIA OOMEH LEHHOCTAMM € PYCCKOH KYJLTYPOH, OOHOH M3
KPYNHEHUIMX €BPONEACKHX M MMpOBLIX KynwTyp. Ecnu "l'epmanus, kak
crpana, Haxomsaulascsi B cepeauHe Ebponbl, Bcerua urpajia poJib
NOCPEeNHUKA" MEXIy ABYMs YaCTAMHM KOHTHHEHTa, BCJIEINCTBME YEro "OHa
006si3aHa NpPeAaraTh CBOEA MOJIOJEXH HE TONBbKO 3anaiHble A3bIKH, HO H
BOCTO4YHBIE, 0cob6eHHO pycckui" (Busexuur 1994, 130), To 3To Tem Gonee
Beplo Ans PyMbIHHM, HMCNOKOH BEKOB CIy)XXHBIIEH MOCTOM MeEXy

Bocrokom u 3anagHom. Ilo3TOMY PpYMBIHCKHE PYCHCTBI YCHELUHO
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NpONOJIKAIOT TBOPYECKME MH3BICKAHHA B cdepe CBOMX cnemmduyeckux

Hay4HbIX HHTEPECOB.
ITPUMEYAHHA

1 Cm. nompo6Hee Jlexyuu no pycckoi 2p ammamuxe. H3 ucmop uu
€onocmasumenbHuix P yccko-p yMulHckux 2pammamux 3. Bonnpa (Wolf
1995). -

2 Cm. nompobHee moxTopckylo auccepranmio P. Kueecky K | u3ynenuto
PYCCKo-p ymuiticKol AeKcuKozp aguu (Chivescu 1988).

3 Hckmouenne COCTaB/IAIET OPHrHHANIbHAs paboTa, He nompnhm'ax‘no ceit
JEHb HAy4yHYl0 LEHHOCTb, Apmukib 6 p ycckom A3bke Ge3BPEMEHHO
CKOHYaBLIErOCA yqeuoro-cnanuc;ra K. Pakosnna (1917-1947) (Racovita
1938).

4 TToco6us cocrasuau A. Bin (1974), 1. Evseev (1974), B. Porynay (1976), E.
Fodor (1987) 1 ap.

5 Hi?coﬁnﬂ cocraau';m I. Evseev (1974), T. Bpaqy (1976), Bén, Todor (1979)
H 1p. ‘

6 INoco6busn cocraBunu Buci, Evseev (1977), J10363 (1977) v np.

7 Tlocobua cocraBuan Vinteler (1973),‘ Jlo362 Muxan, - Jlo3a6a Mapyeina
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10
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(1972).

12 Cm. Chirild et al. (1993)

13 Hayanrim pyxopomwrenem nepsoft #3 HEX, npHHamIExaled npod. D.
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PYCCKMH 513bIK B BbICLUEM ®WUIOJOTHYECKOM
OBPA30BAHHH PYMBIHHUH

Kyiaeryprue cui3n Mexay PyMbIHCKHM H PYCCKHM HAPONAMH YXOUAT
KOPHIMH B rayOb BekoB. B PyMuIHCKHX KHAXECTBAX OnpelecAcHHLIA nepuop
HCOOJIL3OBANICA B KAYECTBE A3bIKA OOrociyXeHnf H B nuuempﬁx pyccko-
YKPAHHCKMA BAPHAHT KHHXCHOCJIBBAHCKOrO f3nIiKa. [pammamuku caaserckus
np asuabHoe cunmazma (Buabho, 1618, Ese, 1619) Mertenan Cmotpuikoro 6biia
nepenucuia mepomonaxoM Credanom B 1697 r. Aurim Heupsvyn ee
vaneqatan B Cnarose (oxono Byxapecra); 8 1755 r. no 3axa3y m Ha cpeacrsa
cepockoro Murponoauta Ilasna Henanosuua I'p aumwamuxa Gbina nepenanaua s
PoiMuukys Boumia. B cepeanne XVII B. B ThiproBHiuTe NOSABHIACH NEpPBAA
CAG8YHO-pYMbBIHCKAR 2P aMmamuKka BMECTE CO CAGBRHO-P YMBIHCKUM AEKCUKOHOM.
Bunors go  XVII . I'pammatika CMOTPHLKOTO ACTOAB3OBAJIACL B KBYECTBE
0o6pasua IPH COCTABJICHHH BHAJIIOTHYHBIX NOCOOMA 418 PYMBIH, K&K, HBIPUMEP,
Gramaiica rumdneascd (1757) Humutpre Dycraresnya. Mogensio aas uenoro
pAna CHaBAHO-PYMBIHCKHX neKCHKOHOB B XVIII B. mocayxun Cagseno-p yccxuil
aexcuxor TlamBo Bepuinnnl, Hanpumep Pdcurariul sau lexiconul pdcurariului
romdnesc, 1778 r., HanucaHHblA MOHaXoM MakapueMm B 1778 r., rne npusoauTca
60/IbLLIOE YHCAO PYCCKHX CJIOB, HAPALY ¢ KHAKHOCIRBAHCKHMHA. B 1789 r. B
ficcax 6win w3naH MuxapnoMm CTpunsObHOKHM PYCCKO-PYMBHCKHA cJoBapb -
Kpamxoe cofp anue umen no 24a6UIHAM, P ACNOACHCEHHOE OSyMA duasexmamu 6
NOALIY XOMAWUXCA YYUMBCA P YCCKO20 U Moadaeckozo f3bika. Co3IaloTCs PycCKo-
pymbiickue pasrosopHuku. HasectHel Pycexo-p ymuirckull p azzosop Hux (1746) C.
Hoanuwosuuya w3 Bpawosa, Jomauwnue paizosopw pycckue u moadascxue. (

np uamensckusmu Komnaemenmanmu (iccwr, 1789) M. C'rpum,6mu(orol.

[N
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Cronb ke ApeBeH HHTEPEC K PYMBIHCKOR KyabType n B Poccan., B XV-XVI
BB. B PYCCKHX JIETOIHCAX JAIOTCA MN3HEONMHCAHHA PANa PYMBIHCKMX BoeBod. B
1789 r. 6uina mepepencHa Ha pycckHM m3wlk Descriptio Moldaviae Jlamutpne
Kauremuapa. B XVIII s. co3gaBanuch clioBaph W FPaAMMABTHAKH DPYMBIHCKOIO
a3bika, Hanpumep, B 1827 r. 8 IlerepOypre sninuia Poccuiicko-pymeitckas
2p ammamuxa Mapnxkennn, a B 1865 r. rpammaTrka co cnosapeM A. [oxndesa2.

He ocnaGeBaer mHTEpEC K PYccKOMY A3bIKy H B Pymunmunu. Tak, B 1829
rofy BhIen u3 nedatd B Byxapecre Hoswili saraxckuii u p yMuIHCKU cA08ap s ¢
np ucosoxynieruem ynomp ebumenbHeldux Ha p ocCUlicKoOM U PYMbIHCKOM R3bIKaX
c106 u pa3zoeop o¢ (asTOp paborrl Henssecren). B 1831 r. B flccax Gnln mamau
Abetedur russo-romdnesc pentru invdtdtura incepdtorilor, iubitorilor de gtiintd a acestei
limbi B. Ilexrexu, a B 1851 r. Tam ke nossaica Nou dicflonar de buzunar ruso-
romdn An. Kowynel.

Pyccknit sa3bik 6bL1 BBElEH KaK YMeOHaA NACUHIIAHA H B HEKOTODBIX
yue6GHBIX 3aBencHmAX crpaunl. B 1828 r. o cran npemopmapaThcsi B Scckoi
Bacnnwesckon rumuasnu (Gimnaziul Vasilian). [TepssiM npenonaBareneM 6ol
HadHaueH B. IlenTekn, aBTOpP ABYA3LIMHOrO CJIOBAPA M MEPEBOMMMK PYCCKHX
xkunr. B Mlkone cp. Capsul B Byxapecre cran npenogasath B 1831 r. pycckmi
a3k [lerp Kyxuuuknii. Anexcanapy Koiuyna, aBTOp ynoMaHyToro Bhliiie
PYCCKO-PYMEIHCKOTO CJIOBaps, craHoBHTCA B 1835 r. nepsniM npenonmasareneM
pycckoro a3bika B Slcckoit Muxatinosckoil akanemnn (Academia Mihdileand).

HHToHCHBHAR MEJArorHMvecKas NeasTeabHOCTb Oy#eT IpOTEKaTh B
otkpsiBinxcs Scckom (B 1860 r.) u Byxapecrckom (B 1864 r.) ynueepcnrerax3.
Mepsyo kadenpy cnapucTuki B ByxapecrckoM yHusepcutere npo3rnasni Hoax
Bornan, ydeunk B. Slrmua, A. H. CoGonesckoro u &. P. Poprynarosa. H.

Bornan 3sanuMa’ncs uccnenopaHHsAMH H B 00NACTH APEeBHEPYCCKOIO A3bIKA.
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B 1905 1. Obua orkpuiid licpbad  xadenps ChuBMCTHRH B Hockom
YHHBCPCHIETE, BO 1habe KUTOPOR Berad ydeuuk U, Bornanae - Hine bapoynecky,
YHTEBUWHA JIEKUHH N0 PYCCKOMY #3blky H JIHTEPATYPe. 3HAMMTEJIbHOE MECTV
PYCCKMM 3JIEMCHTaAM B PYMBIHCKOM #3biK€ OH OTBOAMT B CBOCH MOHOrpaduu
Individualitatea limbii romdne §i elementele slave vechi ("MHomBMAyaNbHOCTL
PYMBLIHCKOTO 53hIK8 ¥ CTAPOCJIaBAHCKHE 3JIeMeHTH") 1929 1.

B orkpuisuiemcs B 1919 r. Knayxkckom yuusepcurere Kadenposr
CNABMCTHKH CTAJ1 3aBEIOBATh CNELMHANIACT NO YKCOEPHMEHTANBHOR PoHETHKE H
toxHocnasauckuM A3nikaM Hocnd Ilonoswa. B 1931 r. Ha xadenpy 6Gwin
Ha3nayeH npodeccopoM Imuib IleTpoBrY, BHIBIOIUHACA PYMLIHCKHMA CI8BHCT,
yneAABLIMA 60/bLIOE BHUMAHHE HIYMEHHIO PYCCKOIO A3RIKA, B 9ACTHOCTH, OH
ABJIAETCA ABTOPOM MEPBOro MPAKTHYECKOro Kypca PyCCKOTO A3bIKA, HAIAHHOIO B
1944 rony - Texte rusegti pentru incepdtori, urmate de un glosar, cu transcrierea
fonericd gi indicafia accentului "TekcTbl H8 PyCCKOM S3bIKE I HAYHHAIOLIHX CO
cnoBapeM, POHETHYECKOH TPAHCKpHNUMEA M ykalaHHeM ynapeHua” (Cnbny,
1944).

H. A. Kauapsa coanaer 8 1944 r. yae6HHK pyccKoro si3nika Aga se vorbegte...
rusegte "Tax rosopsaT... no-pyccku”. K duciy nepsnix nocnesoeHHbix pa6oT no
PYCCKOMY A3BIKY OTHOCHTCH Gramatica limbil ruse (1948) Anexcannpa
3aKopHoHLA.

Hauunas ¢ 1949 r., B Byxapecrckom, Sicckom, Knysmckom, a ¢ 1962 r. n B
THMHIIOAPCKOM YHHBEPCHTETaX yupexnailorca Kadenapst pycckoft HAONOrHN.
C 1948 r. 611110 BBEIEHO €T0 NpenofiabaHne B THMHA3AAX A JIHUEAX.

Benymne yHWBEPCHTETCKHE UEHTPHI CTPaHbl NMOCTABANM B KavecrTse
BAXHEMIIEA 3a089A CBOEA  HAYYHO-ACCNENOBATENILCKOA R METONRKO-

NANAKTAYECKOR JEATENLHOCTA COAHHE R ﬂyﬁﬂﬂl(ﬂll"lﬂ AICKBATHLIX
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PYMLINOA3BIYHOA  Cpefie  KypcoB KW yueOHBIX  nocoOu#, Ba)l'picﬂuuu
NHCTPYMEHTOB MOBbIMIEHUA B((MEKTHBHOCTH MNPENogaBaHuA PYCCKOTQ iA3biKa
PYMBIHCKHMM CTYIEHTaM.

Kak npu noaroroske ¢unonoror-pycucron, BbIGHPEIOIIMX B KAueCTse
OCHOBHOM NPOMMILHOA AUCUHMIUIMHEL (T. H. CHEIHANLHOCTh A) PYCCKHA A3bIK,
TAK M IPH BTOPHYHOM CneuHanH3auAd (KOrxa PYCCKHHA A3LIK ABIAETCA BTOPOR
CNeuHalbHOCTRIO - B) 3Ta pucuMniauua* 3aHHUMAaeT BaXKHO@ MECTO B yueOHOM
nponece. KayecTeeHHBIE H KOJMYECTBEHHLIE NTapaMeTPH 00y4eHUA CTYAEHTOB B
000HMX CNTyvYasX XapaKTepH3YIOTCA MUHHMAJBHEIM pajiudneM: GoJblllee YHUCIO
4acoB, OTBEAEHHOE 3TOM AMCLUMIUIMHE JJIA CTYQEHTa-DyCHCTA, TNO3BOJAET €My
NPOCAYLIATh M HCTOPHIO PYCCKOro f3LIKA, B OTIIMYHE OT CTYAGHTa-HEepyCHCTa,
[IPH NMOYTH HIEHTHYHOM CETKE YacoB, PACCHHTAHHOH Ha MPAKTHYECKHO 3aHATHA
O A3LIKY.

OOyuenne CTyIeHTOB PYCCKOMY S3BbIKY OCYIIECTBIIAETCA 110 IBYM OCHOBHRIM
HaNpaBIEHNAM: TEOPETHUECKOMY (YTEHHE HA PYCCKOM A3bIKE TOOPETHUECKHUX
KypCcOB**, BKJII0Uas CIIELKYPChI, H NIPOBEJEHHE CEMUHAPCKUX H
CHeLCceMHHAPCKHX 3aHATHN) B IIPAKTHYECKOMY (ITPAKTHYECKHE 3aHATHA),
NpecaenyIoleMy OCIIOBHYIO UENb - PA3BUTHE YCTHOM M MHChbMEHHOW PEYH

CTYIIEHTOB.

* DucunminHa Pycckuil A3bik BKIIIOU3eT B ce0f: Kypc cOBPeMEHHOTO PyCCKOTO A3bIKA,
HCTOPHUECKYIO0 TPAMMATHKY PYCCKOrO Ai3b!Ka, CIELKYPChI 110 COBPEMEHHOMY PYCCKOMY f3LIKY
H CTHJINCTHKE PYyCcCKOro f3blKa, crieliceMiHapbl M CeMHUapbl K TEOPeTHYECKMM Kypcawm,
[1IPAKTHUCCKHKA KypC PYCCKOrO f3biKa C ero MNogAHCILHIUIMHAMH: 1IPAKTHUYEeCcK0! (POHETHKOT,
rpaMMaTHKON, JIEKCHKOH, GecellaM¥ H [EpepoljaMH C PYCCKOrO S3bIKa Ha PYMBIHCKHI H ¢
PYMBIHCKOTO Ha PYCCKHH.

“* Ha pyccKoM A3bIKe YMTaKTCA KYPChl U IO HCTOPHH PYCCKOIT INTEpaTyphbl.
OcRretileHe 3TOTO aciieKTa lie BXOAHT B Hallly 3ajayvy.
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BaxkHoe Mecro B Aejie NOATOTOBKM MPENoAaBaTe/]ed PYyCCKOIO A3blKa
s3anuman Ilemarormueckus MHCTHTYT MM. M. Topnkoro (1948-1963), B crenax
KOTOpPOro Bejiacb OOJIBLLIAA  HAYYHO-MCCIEJOBATE/NLCKAA M METOAHMKO-
JHAAKTHYECKAA JEATEJIbHOCTD.

Hcropuueckue JIMHIBHCTHYECKHE JMCLIHILIHHbI (ucropuueckasn
rpaMMaTHKa H  HCTOPHS  JIMTEPAaTYPHOrO f3hlKa) MOJIYYAKOT CTATYC
CAMOCTOATENILHBIX M O00CCNECYHBAIOTCA MNEYaTHBIMH KypcaM H  y4eOHbIMH
NOCOGHAMHA, NOATOTOBNEHHBIMH B Da3NMYHLIX By3ax crpaHbl’. OgHako B
CHCTeMe Bricuiero dunosorudeckoro o6pa’oBaHuA MO PYCCKOMY S3BIKY Cpelu
TEOPETHYECKHX KYPCOB LEHTPAJbHOE MECTO 3aHHMAJ KypC COBPEMEHHOro
PYCCKOTO JIMTEPATYDHOro f3nika. HeornoxHol 3amadeil ¢rajo coagaHue
yueOHbIX nocoGHit no 3Ton aucuMminHe. TpeboBanach celeKuia H pacCTAHOBKA
AKLIEHTOB HA CTPYKTYPHBIX 9JIeMEHTAX KOHTPAaCTHDPYIOLLETrO XapaKkrepa, HMes B
BHIY NO NMPEHMYLIECTBY AHATHTHYECKHA XapaKTeP POJHOTO A3BIKA YYBILMXCA.
Ocofoe BHHMaHHE YIE/JOCh NapaiHrMaTHKe HMEHH, BHIO-BPEMEHHBIM
OTHOLLUEHHAM B TIJIarojle, CHHTAKCHYECKHM TIOCTPOEHHAM, HMMEIOLIHM HHbIE
CTPYKTYPHbIE COOTBETCTBHA B DYMBIHCKOM H3bIKE, H T. 1.

B 1962 r. 6bln1 M3naH y4e6HHK 1O COBPEMEHHOMY PYCCKOMY A3BIKYS,
BKJIIOYAIOLINA BCE pa3lieNibl 3TOR QHCUUIUIMHLI. AHAIOTMYHOTO THNA y4eOHoe
noco6ue 6bi10 H3gano B [anauckoM yHuBepcuTeTe! M ABTOPCKHM KOJUIEKTHBOM
npenogapatenes  pycckoro  s3bika  Tumuwoapckoro u  Kiyxckoro
yHuBepcuTeToBS. B HHX WIMPOKO HCIONB30BAMHCH NOCTHIKEHHA PYCHCTHKH,
THOJOTHYeCKHX H COMOCTABHTE/BHLIX HCClenoBaHui B Pymuinnn, Poccum u
APYrMX cTpaHax, YTO HALIIO CBOE OTPAXKEHHE B TPAKTOBKE OTAEAbHbBIX

A3LIKOBLIX ABNECHHA. DTO OLUIM HE COMOCTaBMTENbHBbIE (PYCCKO-PYMBIHCKHE), &
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OUHCATE/IbLHBIE KYPChl COBPEMEHHOTO PYCCKOTO A3LIKA.

MeTononorus conocraBHTEALHOIO H3IYYEHMS CTPYKTYDPbl PYCCKOIO W
PYMBIHCKOrO $13bIKOB HAIIJIA CBOE OTPAXKEHHE B KOJJIEKTHBHOM Tpyjle
npenopapatene kadenpsl pycckon cpunonorun Byxapecrckoro ynumepcurera -
Ouep xax conocmasumensHol 2p aMmamixe pyccko20 U P YMBINCKOZ0 RIBIKOG,
nepeoft Takoro pona paBote, oGoGuUMBIIEA MHOrOJETHHE HCCAENOBAHWNS,
NpoOBOAMBIINECH B 3TOM TiaHe HA Kadenpe, ONbIT NPENoaaBalHA PYCCKOTO
A3LIKA PYMBIHOA3BMHLIM yuatumumcn’.

IMapannensno Benach NONTOTOBKA H H3MIAHHE KypPCcOB 110 OTAGAbHBIM
pajnenam pycckoro s3wika - ¢onernke,l0 nexcuxonorun,!l mopdonornn!? u
cunTarcncy,!3 yro Grm0 cBA3aHO ¢ Gonee y3Kof cnenHanM3aLNed YHTAIOUIHX
HAHHBI KYpPC HA OMpeReNeHHBIX CeMecTpax ydehHoro roma. 3aKpenjeHHio H
KOMMEHTHPOBAHHIO TEOPETHUYECKHX CBENEHHI, MOJydaeMbiX Ha Kypce, cayXaT
CEMHUNIAPCKHE 3aHATHA B nporopuun 1:2, T. e. OOHO CEMHHAPCKOE 3aHATHE
COOTBETCTRYET JIBYM AKAJIIEMHYECKHM JIeKUMAM. Bo MHOUHX By3ax crpaHbl 6rinn
M3NAHBI CTIENHATBHbIE MOCOBHS 1A CEMHHAPCKHX 3auATHA 14,

Ilenam yrny6nenus n paclunpeHHA 3HAHHIA CTYIEHTOB MO A3bIKY, 8 TAKXKE
O3HAKOMJICHHIO C METONOOTHEH HayYHbIX HCCeoBanui B cepe JIMHIBICTHKH
W  JHHIBOCTWINCTHKH CJY)XAT CHELUKYPChl H CHELCEMHHApPLI, KOJHYECTBO
KOTOPBIX 3HAYHTENILHO YBENH4YHIOCHL nociae pepomounn 22 Jlekabpa 1989 r.
OHH NpeNcCTapNAfIOT Pe3yNnbTATH HHIHBHAYANBHON HAayYHO-HCCNEI0BAaTENbCKON
NeATenLHoCcTH npodheccopCeKo-TPENORABATENLCKOro cocrasa Kadenpst pycckon
¢dmnonorun my3op orpannl. HekoTopble W3 HHX ObUIH H30aHbl B BHAOE
moHorpadmils.

IIpakTHueckuil Kypc, npenonaBaeMblii HA MPOTAXKEHHH YETHIpEX neT

06yuyeHHs CTYAEHTOR W UMEIOILHA Gonbiliee YnCo yacos (6 yacos B Hexenio Ha |
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u Il rogax obyvennsa n 4 yaca B pegeno - na I u IV), yem TeoperHueckue
KYPChl, CT@BHT CBOCR IIeNIkl0 ocpociue opdoanndyeckux, opdorpadireckux,
rPaMMATHYECKHX HOPM H HOPM CJIOBOYNOTPEGJEHHUS COBPEMEHHOIO PYCCKOrO
aurepatypioro s3nika. Ha crapimx kypcax (III u IV) Gonawsuioe sHuMaHue
YAEMACTCA MCIONBb3OBAHHIO CNOBA B CTHAMCTHYECKHX UEAX, MepeBoay ¢
PYMBIHCKOIO fA3blKa Ha PYCCKHH XYNOXECTBEHHOH H NyGIHIKCTHYECKOM
JINTEPATYPHI, & TAKIKE TEXHHYECKHX TEKCTOB,

o 1962 r. Ha cbnnonornqecxni daxynpTeTax CTpaHbl HCIIONL3OBANHCH
pPajIAuHLIC YdeOHBIE NMOCOONA,: aMaNTHPyeMBbIE ANA YCJIOBHA HAIllEr0 BBICILIErO
dnnonormaeckoro odpa3zosaHns yueOHHKH, H3gaBaeMble B ObiBlIeM COBETCKOM
Coroze, ® nocobud, co3nabaeMble IJA  BHYTPEHHEro MOJIb30BaHHUA
npenonanaTeuﬂMH-pycucraMH. B 1962 r. no pewennio Muuncrepcrna
gﬁpgaonamm OBIT H3MaH eIMHBIN JIA BCEX BY30B CTPaHbI, CEKIUil PYCCKOM
du1oNn0rny yuebHUK pPYCCKOro f3blKa B TPEX toMax16, B cosmannm xoroporo
uM, Topekoro u xadenpnl pycckoro sa3nika ByxapecTcKOro yHHBEDCHTETA.
Hepprifi 1 BTOpOit ToMa 6K anpecopannl crynenram I Il xypeos, a III Tom -
cryaenram 11 u 1V xypcos. Ilocrpoenue pcex TOMOB NOYTH HAEHTHYHO:

1) TeKeThl (NIpeMMYHIIECTBEHHO OTPLIBKH H3 XYA0XECTBEIHOM JIMTePaTypsl),
yIpaXHEHHA K HHM: JIEKCHYECKOrO M TIpaMMAaTHYCCKOro Xapakrepa (B
NE¢PBOM TOME HMEIOTCS H (hOIIETHYECKHE YIIPAXKHENHA);

2) TeKCTel AJiA NEpeBofa C PYMLIHCKOIO fA3bIKa HA PYCCKHA M YNPa>KHEHHA K
HUM;

3) OYepK rPAMMATHKH PyCCKOrO s13biKa (BKII0Yas (hoi>"HKY B NEPBOM TOME).

YuuthiBancs yposenb 3HaHui abuTypHEHTOB JIMIIEED, MOCTYNAalOIIHX Ha

OTHENEHU Ppycckoil «¢mnojsorund bpy3oB crpaunl. Cobmiopajsca OpPHHIMN
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Hapacrawoweil TpygHocTH. B I u Il TomMax npeo6naaaloT amanTHpPOBaMHbIE
TEKCTbI. YCIIOXHANACL OT OGHOr0 roga oOGy4eHHA K IPYroM CTENEHb CI0XKHOCTH
ynpaxXHeHHA K TEKCTY, TEKCTOB JUIsl MEPEBOJia M YNPaXKHEHHHA K HUM.
HaMmeHeHNe CETKH 4acOoB IO NMPAKTAMECKOMY KYPCY PYCCKOrO fi3blka C
BBEJEHUEM JBOMHOH CIHELUANH3AIHH CTYQEHTOB MO JBYM HHOCTPAHHBLIM
A3bikaM (T. H. cmeumanbHocth A H B) crano npuynHOA  mepecMoTpa
CYLIECTBYIOIIUX Y4eOHBIX MOCOOMA H CO3NaHHA HOBLIX, ANCKBATHRIX HOBLIM
Tpe6opaHiaAM yde6HOoro nmnponecca. Mcnoneays OOCTHKEHMS METONMKH
MpenogaBaHNA HHOCTPAHHRIX A3LIKOB, PACCMATPHBAIOLIEA H3Y4YAEMBIR A3LIK B
¢GhYHKUHOHANBHOM IJIAHE, C TNpPENOJaBaHHEM A3LRIKOBHIX EOHHHII HA T. H.
CHHTAKCHYECKON OCHOBE, KOJUIEKTMB NPENONaBaTeJIed PpPYyCCKOro sA3bIKa
kadenpst pycckoit dunonorns Byxapecrckoro ynnpepcureTa npucTynua B 1966
r. K CO3JaHHI0O HOBOTO YYeOHHKA DYCCKOrO fI3BIKA C PAacYeTOM Ha TO, MTO UM
CMOIYT TIONIL30BAaTLCA KAK CTYNEHTHl, H30paBulNe ero B  Ka4ecrbe
CIELHANLHOCTH A, TaK H CTYJAEHTHI CO cneuualbHOCThI0 B. YeThIpeXTOMHBI
Yuebuui pycckozo a3vika nossuics B 1968-1969 rrl’. B ornmuue oT nepsoro
H3JaHHuA, BO BTOPOM ObLIO MPHHATO HHOE pacnpefescHue yueOHOro MaTepuaa;
TeKCT (XynoXKECTBEHHBIN, MyGAHIHCTHYECKHI), CJI0BA M BLIPAXKEHHA K TEKCTY,
ynpaxHeHusa ((poHETHYECKHE - TOJNBKO B MNEPBOM TOME) JIEKCHKO-
rpaMMaTHYECKHe, yNpaXKHeHHUA HAa NepeBoj H B KOHLE BOIPOCH! M 3agaHHA K
TeKcry. I'paMMaTHYecKHR MaTepuan ObIl pacnpefeseH KOHUEHTPHYECKH, B
OT/IHYHE OT JIM.HEHHOrO B nepBoM M3gaHuu. OrpaboTka opdO3NMUYESCKUX HOPM
Ha neppoM roay oOyuyeHus Oblla paccCYMTaHa 1a gpa cemecrpa (B mepeoMm
H3aHHMH - UL HA OOMH ceMmecTp). Ilepsbifi U BTOpPON TOMA 3aBEpLUAIOTCSH
HeGONbILIMM PYCCKO-DYMBIHCKHMM cioBapeM: Tpernii H ueTBepThIH TOMa

CONEPXKAT MAaTepHan IJiA pa3BUTHA peyH, & TakXKe TEKCThl LA MepeBoja ¢
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PYMEINCKOI'O #3LIKA HE PYCCKMA M yupaXHenuss K HUM. B CBS3H C ycritcHHEM
POAH 3aHATMA 110 PA3BMTHIO PcdMd YYAIHHXCA, C HEeOOXONMMOCThIO OoJee
t)y6OKOr0 M BCECTOPOHHEIO O3HAKOMIIEHHSI € PYCCKHM CTPaHOBEIEHHEM
CO37al0TCA mnoco6usA, npH3paHHbIE pEIHTL 3TH 3agaud. Tak, KOJUIEKTHB
npenonasatesied Kadenpbl pycckon ¢dunonorun ByxapecTCKoro yHHBEpPCHTETA
uagaer B 1975 rooy y4yeOHHK HO PYCCKOR pa3rOBOPHOM pE4H, COAEPXKALUHM
CHTYATHBHLIE JHAJIOTH M YNpaXHEHHsA, 3aTParHBalONIME BaXKHEMIIHE TEMBbI
noscequenHoro o6menunl8, B 1978 r. B THMHILIOAPCKOM YHHBEPCHMTETE
TannHoi YepHHKOBOM OLLIO BHINYIIEHO NEPBoe yyeGHOE MOCOOHE MO PYyCCKOMY
crpaHoBseaeHno19, a B 1989 r. - npenonapatens Kiyxckoro yHnsepcuteTa Alia
Bunuenep uanana Saemenmst pycckozo cmp anosedenus?0, B nepsom moco6uu
OCBELIAKOTCA BOMPOCHI HCTOPHH, PYCCKOM JKMBONHCH H a8PXHTEKTYpbl, a BO
BTOPOM JAIOTCA CBeAeHHA MO MCTOpMM Poccum, reorpadum, sTHOrpadHH H
HCKYCCTBY PYCCKOTO A3bIKA.

Bonpocel mnossinieHHs 3¢ ¢eKTHBHOCIA TNPaKTHYECKOro OBJIANEHHSA
CTPYKTYPOil PycCKOro f3b1Ka CTYJCHTAMH 3aHMMAlOT Ba)XXHOE MECTO B HAYYHOH H
METOIMKO-IHIAKTHYECKOH NEATE/ILHOCTH IpernojaBaTened PpyccKoro sA3biKa
BbICIIEr0 (PUIOIOrHYECKOTO 0Opa3oBaHHA. Boblloe 3HAUYeHHE B 3TOM TJIaHE
NPHAABANIOCh CO3AAHHIO NMPAKTHYECKHX (bYHKIHOHAJBHBIX TPAMMATHK PYCCKOTO
A3BIKA, MPENOCTABJAIINUX INHPOKHA BhIGOpP yNpaXXHEHHA, CO3NABAEMbBIX C
Y4€TOM CTPYKTYPHBIX OCODEHHOCTEH PpOJNHOrO H H3y4aeMoOro - pYCCKOIo -
A3biKa2l,

B 1983-1989 rr. kKoanekrHB npenojasarefieir Kadeapbl PycCKOH
dunonornn ByxapecTCKOro YHHBEPCHTETA BbINYCTHJI YETHIPEXTOMHBIA YueOHuk
pyccxozo AIvika Ana crynentros-puiionoros. IlepBbIA TOM COCTOMT H3 YETbIpex

yacren:
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1) npakrnueckas (poHEIHKa PyCCKO1'0 sidbiKa BKitodaeT 13 TeM n Mmder csoen
11€1bI0 KOPPEKTHPOBKY MPOH3HOLLEHUA CTyaeHTOB | Kypca;

2) TeMbl A5 pa3BuTHA peun (15) - comepXHT Haubojiee aKTyaNlbHBIC T€Mb
pasroBOpHO-OLITOBOrO XapaKTepa, HanpaB/AEHHBIC HA PAa3BHTHE HABLIKUB
roBopeHHsa Ha ObITOBLIE TeMbl. CTPYKTypa pa3jgena TaKoBa: OCHOBHOH TEKCT,
[AHaJIory, ynpaxHeHus;

3) JMTEepaTypHhlie TeKCThl (22 Tekcra) - NMpPEACTAB/fET OTPLIBKH HJIH LEJibic
Npon3BeJeHUA pycckoll nureparypbl. OO0beM TeKcra pacCUMTaH Ha
ayJHTOPHYIO M CaMOCTOSTENbHYI0 paboTry crymeHtoB. K TekcraM pmarorca
ynpaXXHEHUA U 3aJaHHA;

4) TEKCTBbI IS MEePEBONOB C PYCCKOrO fA3biKa HA PYMBIHCKMH M € PYMBIHCKOLO
A3bIKA HA PYCCKHH.

B TperheM TOMe 3HA4YHTENbHO OGoNblle BHHMAHHA  YAEAETCH
ynpaXXHEHHMAM, HaNpaBJI€HHLIM HA BBIABJICHHE CTPYKTYPHO KOHTPACTUPYHOULHX
SIBJIEHHA, NPEACTABAAIOLIHNX PEYEBbIE M A3bIKOBLIC TPYAHOCTH IJIA PYMBIHCKHX
y4alluxcs, CHHOHMMHH H TOJMCEMHH B JIeKCHKe, cpaseosiornu. Takoro poaa
yOPaXHEHH? TECHO CBA3aHBl € TEKCTOM. YIpPaXKHEHHsA CHTYaTHBHOIO,
KOMMYHMKATHBHOIO XapaKTrepa JAaloTca B pasfefe 6ecef, 3HAYUTENbHOE MECTO
OTBOAMTCA TEKCTaM J[JA MepeBoja C HAOOpOM JIEKCHKO-TPAMMAaTHYECKHX
ynpaxkHEeHHA K HHM, CNOCOOCTBYIOLIHM BbIPa00TKC 11ABLIKOB NEepPEBONa TEKCTOB
XYLOXKECTBEHHOM, NYOJHUIMCTHYECKOM 11 HayMH oIl JITEpaType.

3apeplIaroLLMiA LMK NocoOufl 0 NMPAKTHYECKOMY KYPCY PYCCKOTO s13blK4
V ToM mpefHa3HaueH Juis CTYQEuToB nocjejHero roja oO6yyenusa. Ou
OTNHYaeTcA OT [peflIecTBYOIMX ToMOB cBoeil crpykrypon. Tak, 3aeck
oTCyTcrByeT pa3zjen Gecen Ha crpaiiopemgyeckie TeMbl. BMeCTO Hero asTopbl

yqe6um(a BBEJIM pa3fes HaydyHO-TEXHHYECKHX TEKCTOB H YINPAaXHEHHA K HHM.
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Buulo npu3naHo uenecoobpasibiM 910 HOBOBBEAECHHE B CBA3H C TEM, YTO
BLINYCKHHUKH, CIEHHAINCTBI N0 PYCCKOR (DHIIOJNOrHH, MOJY4YalOT HamnpaBleHHE
Ha pabory B npoduiibHblE (MHAYCTPUHAJBHBIE H CEJIBCKOXO3ANCTBEHHBIE)
cpenHMe ydyeOHbIe 3aBeleHUA, TAEC NOJDKHBI 3HAKOMMTBL YYaIlUXCA Ha YypokKax
PYCCKOro fi3nlKa M C TEKCT@MH MO HX CINENHAJBHOCTH ¥ 3HATh, €CTECTBEHHO,
XotA 6bl B OOGILIMX YepTax JIEKCHYECKHE H rPAMMATHYECKHE OCOOEHHOCTH STHX
tekcroB. IIo3TOMy K KAXKOOMY TEKCTY, OCBELUAIOLLIEMY OMNpeNesIEeHHBIA aCHeKT
Pa3BHTHA HAYKH H TEXHHKH B cTpaHe, Poccun uan B MupoBoM Macuutabe, Oblia
pa3paboTaHa CHCTEMa YNpaXKHEHKH, NO3BOJAIOLINX YACHHUTb CHELHHKY
CTPYKTYPhI TEKCTa H BO3MOXXHOCTH €€ nepelayd Ha PYMBIHCKHA S3BIK. 9TO
CBOEro poja BBEIEHHE B METONHKY M METOHOJIOTHIO pPaboThl HajJ TEKCTAMH 10
CnelHaJbHOCTAM HedHIONOrHMeCKOro npoduis.

ITocnemunii, TpeTHH pa3nesi - HAYYHO-TEXHHYECKHE TEKCThI JJIA NEPEBOMA C
PYMBIHCKOTO SI3bIKA Ha PYCCKOM - KaK Ob! OyOiaumpyeT BTOPOM pa3lieNl: TEKCTbI
ObIIH BLIOpAHBI M3 MIOEHTHYHBIX o6nacTeil HayKH H TEXHHKH, CHCTEMaA
ynpaXKHeHHH MePEKIHKAETCs C BbIpaGOTAHHOW KO BTOPOMY pa3faeny, HX
cneuH@UKa oNnpenesieTcs CTPYKTYPHBIMH OCOOEHHOCTAMM PYMbBIHCKOIO S3bIKa
H crioco6aMH HX Nepeaun Ha pycCKOM A3bIK.

Ilepsuift pasnen 1V ToMma yuebHuKa - Jdreparypiiblie TeKCrbl (11 TEKCTOB) -
MpeacTanjieH OTPLIBKAMH MAH LEJLIMH PacCKa’aMH H3 COBPEMEHHOMH DPYCCKOM
aurepatypbl, 6ojlee CNOXHBIMH MO CBOEMY MA3BIKOBOMY HAaNoOJIHEHHIO.
Tunonorns ynpaXXHeHMRA K JUTEPATYPHbIM TEKCTAM HallpaBlieHA KaK Ha
pacUIHpeHHEe A3BLIKOBBLIX HABLIKOB M YMEHHMH, TAK W HABBLIKOB JIKTEpaTypHO-
3CTETHYECKOro Xapakrepa (yMeHHH aHalM3HPOBaTh B JIMHIBOCTHJIMCTHYECKOM
NaaHe CTPYKTYPY JIMTEPATYPHOIO NMPON3BENCHMA).

BHC&leHTOpHaﬂ pﬂﬁOTa CTYAEHTOB MNpeanoJjiarana Halu4yHe HE TOJIbLKO
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KYpCOB ¥ y4¢OHbIX [I0COOMA MO PYCCKOMY A3LIKY, HO WM ABYA3BLIMEBIX (PyccKo-
PYMBLIHCKHX H PyMBIHO-PYCCKHX) cnoBapeii. Ha kadenpax pycckoii pnmonornu o
yHuBepcHTeTaX, B PYMBIHCKOH aKageMuH, yCHIHAMH OTOEAbHBIX CIEUHAIUCTOB
OBUTH CO3NAaHBI HBYA3LIMHBIE CJIOBApH, YAOBJETBODAKOUINE KAK IOTPEGHOCTH
yqalefcs MOJIOAEIKH, TaK H TEX, KTO HHTEPECOBANICA PYCCKHM f3bIKOM23,

Kadenpel pycckoit ¢HIONOrHH BY30B CTpPaHbl CTajldH ILEHTPaMH
MOBLILLIEHUA KBaJInHUKANHKM JJIA IIpernojaBaTefiel 'MMHA3MA H nuuees. Ha
OPraHHM3yeMBbIX B STHX LENAX 3HMHHX M JIETHMX KypPCax YHTAOTCA JIEKUHH 1O
COBpPEMEHHOMY PYCCKOMY A3BIKY, PYCCKOW JIHTEPATYpe, METOIHKE NMPeNnojaBaHus
PYCCKOTO s3bIKA, NPOBOMATCA CEMMHApPCKHE 3aHATHA H T. A. B nomoun
NpEnojaBaTe/IiM BBIMYCKAIOTCA IHKILI JEeKIHA N0 3THM AHCUMIUJIHHAM.
Hanpumep, kadenposi pycckor ¢bunosorun ByxapecTckoro yHHBEpCHTETa GbLIO
BRINYIIEHO J0 CHX IOP YeThipe cGOpHHUKA TAKMX Jexuuit24, MaTepnan koTopbix
HCNOJIL3YEeTCA H CTYACHTaMH.

HayuHo-uccienopaTenbckas HAEATENBHOCTh Ha Kadeapax, K KOTOPOM
NPHBJIEKAIOTCA M CTYHEHTBHI, YJYacTHE CTYAEHTOB B pafoTe Hay4HbIX
CTYACHYECKHX KPY>KKOB M KPYXXKOB I10 TEOPHH ¥ APaKTHKE NMEPEBOAA ABJAIOTCH
CHJIBHEAIUHM CTHMYIOM B [pOo(deCCHOHANBbHOM MOArOTOBKE  OymyIuHx
CMELMATHCTOB-pYCHCTOB.  PeaynbTaThl  MCCACHOBAHMA  My6JIUMKOBAJHChL B
NEepHOAMYECKHX H3NaHMAX B BHOE OTICHBHBIX CTaTedl, ObUIM  H3JaHLI
MoHorpa¢puu # cOOpPHUKH paboT u T. A. B uactuocry, 3a nociegHHE OBAgLATL
net kadenpon pycckon ¢dunonornu Byxapecrckoro yunsepcHTeTa OBIII0 H3JAHO
Ha PyccKOM s3niKe 11 cGOPHHKOB CTaTel U HCCAENODaHHM2S,

IlpencraBieHHLIR OYEePK MCTOPHH M3YYEHHS PYCCKOro siI3blKa B pPaMKax
Bhiciiero ¢uiaonormieckoro o6pa3zoBaHus PyMbIHHH He NpeTeHAYeT Ha

HCUYEpNLIBAIOILEE MpeJCTaBlIeHHe. ABTOPLI CTaBHJIM CBOeH 3afavyedl NMOKalaTh
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OCHOBHBIE  €r0  STanbl, €10 HAYYHYH0 H  METOJHKO-IHAAKTHYECKYIO
HAIIPABJIEHHOCTb, POAbL NpodeccOPCKO-NPENOaaBaTeNbCKOr0 cocTasa Kadenp
pyccKkof (PMIIONIOTHH B MOATOTOBKE BLICOKOKBANTMPHULIMPOBAHHBIX CIELHATIHCTOB
1A CpenMero M Bricuiero ofpajopanua crpanbsl. Henm3dg B 3akiloueHue He
OTMETHTb H PpOJIN JOKTOPAHTYPHl MO  PYCCKOMY S3BIKYy H JIUTEpaType,
cymecrsyomer ¢ KoHoa 50-x romoB Ha HEKOTOPBIX Kadenpax pyccKom
dbunonorun B yYHNBEpPCHTETAX CTPAHLI. DTy BBHICLIYIO HIKOAY NPOdeCCHOHATBHORM
MOATOTOBKH MPOIIJA MMOYTH BCE MNpENoNaBaTe/ld PYCCKOTO S3BIKA BYy30B H
MHOrHe npenoxaBaTe/Ii CPEeOHHX LIKOJ, YCNEINHO 3aIUATHB (A MHOTME H
ony0JIMKOBAB) NOKTOPCKHE AWCCEPTALIAN, YTO OGJIATOTBOPHO CKA3AJIOCh H HA

NOBLILIEHHA HAYYHOIO YPOBHA yyeGHoro mpomecca’.

* Texcr 6bl HanucaH coBMecTHO ¢ Exatepunon ®onop u MNMapackupod Illep6anecky.
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Evseev, §. a., Dicfionar de sinonime rus-romdn, vol. I-II, Timigoara, 1968-1972;
Dictionar de buzunar romdn-rus, V. Vascenco, Bucuresti, 1968; Dicfionar de
buzunar rus-romdn, V. Vascenco, Bucuresgti, 1969; E. Noveanu, Dictionar roman-
rus §i rus-romdn, Bucuregti, 1983; Gh. Bolocan, Tatiana Medvedev, Tatiana
Vorontova, Dictionar romdn-rus, Bucuregti-Moscova, 1980; Gh. Bolocan,
Tatiana Vorontova, Elena Sodolescu-Silvestru, Dicfionar rus-romdn, Bucuregti,

1985; Tatiana Medvedev, Mic dicfionar romdn-rus, Mic dicfionar rus-romadn,
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Bucuregti, 1989 etc.

24. Prelegeri de limbd gi literaturd rusd, coord. 1. Oitd, vol. I, Bucuresti, 1981,
colectivul de redactie: Ecaterina Fodor, 1. Oitd, V. Soptereanu, V. Vascenco,
Bucuresti, 1985; vol. II, coord. 1. Oitd, V. Soptereanu; vol. ITI, Bucuresti, 1988;
vol. IV coord. 1. Oiid, V. Soptereanu, S. Vaimberg. Bucuregti, 1989; Prelegeri.
Materiale pentru definitivat, gradul al 1l-lea §i perfectionare, vol. I-IV, Iasi, 1982-
1988.

25. Limba rusd, coord. Maria Dumitrescu, Bucuresti, 1975; Metodica predarii
limbii ruse, coord. Ecaterina Fodor, Bucuresti, 1975; Limba rusd. Probleme de
gramaticd, lexicologie §i stilisticd, coord. Maria Dumitrescu, vol. ITI, Bucuresti,
1975; Probleme de rusisticd gi lingvistica generald, coord. Maria Dumitrescu, vol.
IV, Bucuresti, 1976; Probleme de filologie rusd, coord. Maria Dumitrescu, vol.
V, 1976; vol. VI, 1977; Probleme de filologie rusd, coord. S. Vaimberg, vol. VII,
1978; vol. VIII, 1979; vol. IX, 1980; Limbd i literaturd rusd, coord. S.
Vaimberg, vol. X, 1983; Filologie rusd, coord. S. Vaimberg, vol. XI, Bucuresti,
1986.

1991
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ROMEO CHIVESCU - IN MEMORIAM

Deschid seria de medalioane consacrate colegilor de la catedra de
filologie slava gi in mod specific celor de la fosta gi actuala catedrd de
filologie rusd (in anii '80 devenitd parte componentd a catedrel de
filologle siava) cu evocarea figurii luminoase a regretatuiui Romeo
Chivescu, prematur disparut dintre noi, dupé o lunga i grea suferinta, In
1996, Intr-o friguroasé zi de ianuarie. Dacd, In celelalte medalioane,
accentul cade indeobgte pe descrierea contributiilor gtiintifice, pe
consemnarea reugitelor profesionale, pe rasunetul gi anvergura operei,
in randurile de fatd voi Incerca sa configurez portretul moral al omului,
fizionomia sa spirituald, atitudinea sa profund responsabild fatd de marile
probleme ale existentei sociale, ale relatiilor interumane. $i aceasta nu
atat pentru cd imi lipsesc multe date necesare unei reconstituiri
congtiincioase a biografiei, ci mai ales pentru ca mi se par vrednice de
semnalat generoasele sale disponibilititi sufletegti, fundamentele etice
ale reactiilor sale la zbuciumul cotidian. O indelunga experienta de viata,
potentatd, fara indoiald, de experienta ancestrald acumulatd de
generatiile de truditori simpli din care descindea, i-au incuicat un acut
simt al echitatii, respectul pentru demnitatea umana, aversiunea fata de
denaturarea manipulata, izvorata din lagitate gi cinisrh. a faptelor. L-am
vizut odatd - si scena mi s-a intipdrit de-a pururi in minte -
manifestandu-si, prompt si ferm, nemarginita revoita fatd de nedreptatea
comisd unui coleg, lovit fara scrupule, cu argumente nedemne. Romeo
Chivescu, dascalul blajin de care nimeni nu-gi amintea sa-| fi auzit
vreodatd ridicAnd vocea — devenise brusc alt om. Sangele i navalise n
obraz si striga intermitent, cu glas puternic, acoperind larma celoralfi:
“Nu faceti astal” Am realizat atunci ca gestul unui singur om salvase

pentru posteritate onoarea tuturor.
KX}
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Viitorul universitar s-a nascut la 6 august 1933, la Bucuresti, in
familia unui modest meseriag dintr-un cartier muncitoresc al o"rasului.
Viala i-a fost marcatd, dureros si ireversibil, de un accident din
adolescenta care i-a provocat un handicap fizic. Confruntat cu o realitate
implacabild, gi-a dat seama de timpuriu ca viitorul e numai si numai in
mainile lui. Absolvent al uneia din unitatile de elitd ale invatdmantului
bucuregtean, Liceul “Gheorghe Lazar*, a optat pentru studiul limbii ruse,
terminand, in 1956, Institutul “Maxim Gorki®. Retinut pentru rezultate
exceptionale la catedra, gi-a inceput din acelagi an cariera didactica,
urcand pana la gradul de conferentiar, obfinut prin concurs In 1992. In tot
acest lung rastimp, a muncit din greu, ca unul pentru care rusa nu era
nici limbd maternd, nici cunoscutd din famille, spre a face fafa
exigentelor invatdmantului superior. A redactat numeroase studii gi
articole, singur sau in colaborare, a facut parte din prestigioase colective
de autori de manuale sau de cercetdri monografice (am In vedere
volumul “Elemente de gramatica confruntativa a limbilor rusa gi romana”,
redactori responsabili Ecaterina Fodor, Solomon Vaimberg, Bucuresti,
1983 si 1985), de dictionare mono- §i bilingve. O listd de lucréri
individuale — evident, incompletad — se da la sfargitul expunerii noastre.
Pentru lucrarile colective si in colaborare, se poate consulta cu deosebit
folos bibliografia din prezentul volum a lucréarilor ful S. Wolf, cu care R.
Chivescu a fost legat printr-o stransa prietenie, semnénd impreuna cu el
un mare numar de titluri.

Tema predilectd a lui R. Chivescu a fost lexicografia rusa §i ruso-
romana. Teoria si tehnica alcatuirii dictionarelor cu tot cortegiul de
probleme aferente - selectarea nomenciatorului, modalitdtile de
semantizare a “intrdrilor”, sistemul de mentiuni etc. — l-au atras in mod
deosebit. El insugi lexicograf de certd vocatie, precum probeaz lista de
dictionare la alcatuirea carora a avut o notabild contributie (mentionez
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spre ilustrare lucrarea colectiva, aparuta postum, “Dictionar tematic rus-
roman”®, I-ll, Bucuresti, 1998. Autori: Feodor Chirild, Andrei Ivanov,
Siegfried Wolf, Romeo Chivescu), si-a ales pentru teza de doctorat,
sustinutd la 27 iunie 1988, sub conducerea regretatei profesoare
Ecaterina Fodor, tot o tema din acelagi domeniu, “Contributii la studiul
lexicografiei ruso-romane”. Realizatd cu inaltd competenta stiintifica,
lucrarea se distinge, precum noteaza prof. dr. G. Mihdila In referatul
prezentat la sustinere, prin doua trasaturi care-i subliniazd de la bun
inceput valoarea: 1) este rezultatul unei indelungi si intense activitati de
lexicograf si lexicolog, ceea ce a permis autorului sa-si fundamenteze
consideratiile teoretice si analizele concrete pe propria experientd si pe
cea a colectivelor din care a facut parte; 2) a fost precedata de mai multe
studii, publicate de-a lungul anilor in revistele de specialitate, in limbile
rusa si roméana. In funclie de aceste coordonate, autorul si-a structurat
lucrarea in doud mari sectiuni, deopotriva utile si interesante: 1) istoricul
si analiza dictionarelor ruso-romane i romano-ruse de diverse tipuri,
elaborate de-a lungul unui secol si jumatate, 2) analiza teoretica si
practic-concretd a structurii si  specificului catorva dictionare
fundamentale ruso-romane si roméano-ruse din ultimele trei decenii,
dintre care unele intocmite cu propria sa contributie; aceasta analiza
este insofitd de o serie de consideratii privind problemele ce se ridica in
alcatuirea unor dictionare ruso-romane, in particular, a unuia tematic (de
termeni si sintagme), decurgand atat din necesitdtile didactice
universitare, cat si din cele legate de activitatea de traducator si
translator a autorului si a altor colegi de-ai sai.

Apreciind cu caldura rea'izarea acestei valoroase teze de doctorat,
cu o structura clara, sistematica, redactata intr-un limbaj ingrijit i insotita
de un foarte util repertoriu al celor peste 130 de dictionare ruso-romane
si romano-ruse, realizate incepand de la mijlocul secolului trecut pana
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astazi, precum gi de o bogata bibliografie de specialitate in romana, rusa
si in alte limbi, referentul subliniazd ca ea trebuie oferitd cat mai curand
studentilor sub forma unui curs special si publicatd la Tipografia
Universitdtii din Bucuregti, pentru a deveni accesibild unul cerc larg de
cititoi din toate centrele universitare romanesgti, precum gl unor
specialigti din strdindtate (drept care va trebui sa fie insofitd de un amplu
rezumat In limba rusa).

In vederea atingerii acestui scop, referentul supune atentiei
autorului o seamad de propuneri §i sugesti menite sd& ducd la
imbunétatirea textului in procesul pregatirii sale pentru publicare (de
exemplu, sd acorde mai mult spatiu “Nouiui dictionar de buzunar rus-
roman” al lui Alexandru Cosula, lagi, 1851; sa redea In ortografia
actuala atat titlurile rusesti, cat si cele romanesti din secolele precedente,
ga.).

In Incheiere, referentul igi exprima satisfactia “pentru aceastd
incununare a unei Indelungi activitati a unuia din cei mai devotati membri
ai colectivului”.

M-am oprit mai mult asupra continutului gi structurii tezei, deoarece
autorul n-a mai apucat s-o publice in timpul vietii, astfel cd ea, ca
investigatie de pionierat in domeniu i, totodata, ca sursa documentara,
rdmane inaccesibild masei cititorilor. Exigent cu sine Insugi, autorul a
dorit s& mai completeze gi s8& mai amendeze textul Inainte de a-l
incredinta editurii, dar n-a mai avut ragazul s-o facad. Angajat in mai
multe directil de cercetare, confruntat in familie cu situatii dificile (gi-a
Ingrijit tatdl pana la uitima suflare, cu un devotament filial greu de
Inchipuit), nevoit mereu s& Investeascd sume care 1l depageau Iin
repararea casel batrAnesti rdmase ca mogtenire, a depus eforturi
supraomenesti pentru a face fatd multiplelor obligati asumate pe
diverse planuri - dar firavul s3u organism n-a mai rezistat. Secerat de o
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maladie necrutatoare, a trecut in eternitate in plina maturitate creatoare,
la o varsta cand allii abia isi lanseaza opera menita sa-l consacre.

A lasat tuturor celor care l-au cunoscut imaginea unui om sobru,
stapan pe el, controlat in exteriorizarea starilor sale de spirit. Rigorile
vietii nu l-au crutat, dar a stiut intotdeauna sa le suporte cu stoicism si
demnitate. Amintirea sa s-a incrustat definitv in memoria afectivd a
colegilor, dar si a studentilor si absolventilor, care |-au solicitat pana in
ultima clipa ca indrumator si conducator gtiintific. Numele 8du va
ramane inscris statornic in cartea de aur a rusisticii romanesgti.

decembrie 1999

LISTA SELECTIVA DE LUCRARI

1. Unele probleme ale teoriei §i practicii lexicografice (Cu privire
speciald asupra dictionarelor bilingve), in AUB, XX, 1971.

2.  Analiza distributivd a lexemelor in lexicografia bilingvd, in “Limba
rusa”, 1975.

3.  Aportul studierii sistemice a lexicului la asimilarea limbii ruse, In
“Metodica predarii limbii ruse”, 1975.

4.  Consideratii privind structura gi tratamentul lexico-semantic In
“‘Dictionarul rus-roman” elaborat de Alexandru Macedonski, n
“Probleme de filologie rusa“, 1976.

5.  Mikro- i makrosintagmy v kalestve illjustracij znaCenjj zaglavnych
slov v dvujazyénych slovarjach, in “Probleme de filologie rusa”, X,
1980.

8.  Nekotorye voprosy kontrastivnogo izucenjja leksiko-semanti¢eskich
mikrosistem, in “Prelegeri de limba i literatura rusa”®, vol. |, 1983.

7.  Elemente de dinamica limbii, in “Limba si literatura rusa”, X, 1983.
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10.

Elemente de tipologia dictionarelor bilingve. Din experienfa
alcatuirii unor lucrdri lexicografice cu profil didactic, In Rsl, XXII,
1664.

Funkcionirovanie sistemnych jazykovych komponentov pri
ucebnom perevode, in “Probleme de filologie rusa®, Xi, 1986.

Unele aspecte ale oglindirii informafiei generale In dicfionarele
bilingve (Cu pnivire speciald la dictionarele ruso-roméne), In Rsl,
XXVi, 1886.
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PROF. DR. ECATERINA FODOR LA A 65-A ANIVERSARE

Nascutd la 11 martie 1926, Ecaterina Fodor a absolvit, in 1948,
Universitatea din Sankt-Petersburg, unde si-a sustinut, in 1954, si
doctoratul in filologie. In acelasi an, si-a inceput cariera didactica, la
catedra de limba si literatura rusd a Universitétii din Bucuregti, fiind
promovata profesor in 1972.

De la bun inceput s-a impus nu numai ca un pedagog deosebit de
Inzestrat, ci si ca un cercetator de fnaltd competenta in lingvistica rusi,
domeniu in care, in tara noastra, traditia lipsea aproape cu desavargire.
Stradania ei in aceastd direclie s-a materializat intr-un numar
impresionant de cursuri, manuale, studii, articole, insumand peste 150
de titluri. La ora actuald, invatamantul specialitatii sale — atat universitar,
cat si preuniversitar ~ ar fi de neconceput fard manualele, cursurile,
culegerile de exercifii intocmite de dansa sau sub conducerea sa
redactionald. O lucrare de anvergura definitivatd sub indrumarea d-sale
a constituit-o noua editie a manualelor de curs practic pentru sectiile de
profil de la facultatile filologice (prima editie, tipdritd in 1962, a fost
distinsa cu premiul Ministerului Invatdmantului).

Printre principalele lucrari pe care le-a elaborat, semnalam: Limba
rusd literard contemporand (Foneticd. Fonologie) (Bucuresti, 1972; ed. 2,
1987, 216 p.), curs universitar de inaltd tinutd academica; Probleme de
semasiologie rusd (Bucuresti, 1978, 144 p.), cercetare pretioasd, intre
altele, pentru ca introduce pe cititor In metodologia moderna de analiza
semantica; Elemente de stilisticd a limbil ruse (Bucuregti, 1980, 214 p.),
expuse intr-o manierd personald, cu o mare bogéatie de ilustratii din
literatura rusa clasica gi contemporana. Autoarea evidentiaza specificul
analizei stilistice cu caracter propriu-zis lingvistic, In raport cu

investigarea componentei stilistice a exegezei literare, relevand pertinent
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momentele de interferen{d dintre ele; Elemente de gra'matica
confruntativd a limbilor rusd $i romand (Bucuresti, 1983 si 1985, 570 p.),
ampla sinteza a experientei de decenii a colectivului de autori (Ecgterina
Fodor fiind coredactor responsabil) In predarea pe baze contrastive a
limbii ruse in Romania. Lucrarea s-a bucurat de ecouri favorabile fh tara
si in strainatate, fiind recenzatd intr-un mare numar de publicatii de
specialitate. De o largd audientd in randul elevilor gi profesorilor s-a
bucurat Gramatica limbii ruse (pentru uz gcolar) (Bucuresti, Editura
Didactica gi Pedagogica, 1978, 254 p.), redactatd in colaborare cu
Ortansa Tudor, $i volumul de Exercifii de gramatica i vorbire In limba
rus3d (Bucuresti, Editura “Albatros®, 1987, 312 p.), alcatuit Impreuna cu A.
ivanov.

Profesoara Ecaterina Fodor a fost cooptatd in sistemul de
perfectionare postuniversitara prin doctorat inca din 1956, achitdndu-se
exemplar de sarcinile de conducator stiinfific in domeniul lingvisticil ruse.
Sub exigenta ei indrumare, circa 20 de doctoranzi din capitala si din alte
centre universitare — cifra, prin ea insasi grditoare, include g§i pe
semnatarul randurilor de fatd -~ si-au sustinut cu succes teza, iar
numerosi allii se afla in diverse stadii de elaborare a lucrarii.

A prezentat comunicari la diverse congrese $i simpozioane
internationale de rusistica gi slavistica, tinute la Moscova (1958, 1959,
1990), Sofia (1963), Praga (1968), Veliko Tarnovo (1971), Minsk (1972),
Vargovia (1973), Varna (1973), Berlin (1979). A figurat si in programul
altor prestigioase m’anifestéri stiinfifice in calitate de coautcare a uncr
comunicari ascultate totdeauna cu viu interes.

Datele biobibliografice ale prof. Ecaterina Fodor au fost
consemnate in lucrérile: Jana Balacciu, Rodica Chiriacescu, Dicfionar de
lingvigti si filologi roméni (Bucuresti, 1978), Sovremennye zarube2nye
lingvisty, vol. Ill (Moscova, 1989), Kto est’ kto v sovremennoj rusistike
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(Who's Who in Russian Linguistics). Red.: Jurij Karaulov, Arto Mustajoki,
Moscova - Helsinki, 1994. _

A facut parte din Comitetul de conducere al Asociatiei Slavigtilor
din Romania gi din Comitetul redactional al publicatiei “Romanoslavica”.

Pentru exemplul personal pe care I-a dat, ca slujitor devotat, total
daruit menirii sale, al invatdamantului romanesc, ca §i pentru unanim
apreciatele calitdfi personale - tact, solicitudine, afabilitate —, a fost
mereu aleasd in functii de conducere (sef de catedrd, decan). incadrarea
ei ca profesor consultant a venit sd incununeze prodigioasa carierd
didactico-gtiinfificd a uneia din personalitatile prin strddania carora s-a
ctitorit gcoala de rusistica din {ara noastra.

septembrie 1992
BIBLIOGRAFIE SELECTIVA
1. Volume

1. Studii de gramaticd comparata a limbilor slave, Bucuregti, 1859,
216 p.

2. Limba rusa pentru invatdmantul superior (coordonator gtiintific),
Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica, vol. I-lll, 1862, 924 p.

3. Manual de limba rus3 pentru clasa a Xl-a, Bucuresti, Editura
Didactica si Pedagogica, 1968, 296 p. (in colaborare).

4. Limba rusd pentru invdtdmantul superior (coordonator gtiintific),
Bucuresti, Editura Didactica s: Pedagogica, vol. I-lll, 1968-1969, 1797 p.

6. Manual de limba rusd pentru clasa a Xll-a, Bucuresti, Editura
Didactica si Pedagogica, 1969, 286 p. (in colaborare).
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6. Manual de limba rusa pentru clasa a Vlil-a, speciald, Bucuresti,
Editura Didactica gi Pedagogica, 1971, 324 p. (In colaborare).

7. Limba rusd literard contemporand (Foneticd, Fonologie),
Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica, 1971, 162 p.

8. Gramatica comparatd a limbilor slave, Timigoara, Tipografia
Universitatii, 1972, 250 p. (in colaborare).

9. Manual de conversatie in limba rusd, Bucuresgti, 1872, 300 p.
(coordonator stiintific).

10. Dictionar de matematicd rus-roman, Bucuresti, Editura Tehnica,
1973, 446 p. (in colaborare).

11. Probleme de semasiologie rusd, Bucuresgti Tipografia
Universitatii Bucuresti, 1978, 143 p.

12. Gramatica limbii ruse, Bucuregti, Editura Didacticd si
Pedagogica, 1978, 254 p. (in colaborare).

13. Elemente de stilisticd a limbii ruse, Bucuresgti, Tipografia
Universitatii Bucuresti, 1980, 214 p.

14. Elemente de gramatica confruntativd a limbilor rusd §i romana,
Bucuresti, Tipografia Universitatii Bucuregti, 1983, 370 p. (coredactor
responsabil, coautor).

16. Manual de limba rusa pentru secfiile de specialitate, vol. |-V,
Bucuresti, 1983-1989, 1765 p. (redactor responsabil, coautor).

16. Limba rusd. Manual pentru anul V de studiu, Bucuregti, Editura
Didactica si Pedagogica, 1983, 172 p. (in colaborare).

17. Gramatica practicd a limbii ruse. Morfologie, Bucuresti,
Tipografia Universitatii Bucuresti, 1986, 424 p. (coordonator gtiintific,
coautor).

18. Limba rus3 literard contemporanda, Bucuregti, 1087, 183 p.

19. Exercilii de gramaticd i vorbire in limba rusd, Bucuresti,
Editura Albatros, 1987, 312 p. (in colaborare).
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20. A. Graur, Rumynskij jazyk. IstoriCeskif ocCerk, traducere,
Bucuresti, Editura Stiintifica, 1863, 155 p.

21. Povestiri ale scriitorilor sovietici (note, vocabular), Bucuresgti,
Editura Didactica i Pedagogicad, 1971, 228 p.

2. Studii, articole

22. Publicistika L. Kruckovskogo, Rsl, |, 1958, p. 136-145.

23. K voprosu o formirovanii kategorii personal’nosti v pol'skom
Jjazyke, Rsl, 1, 1958, p. 39-7.3.

24. Aportul lui L. Tolstoi la dezvoltarea limbii Iiterare ruse, in “Viaja
literara sovietica®, Bucuregti, 1961, nr. 2, p. 23-30.

25. A. P. Cehov gi problemele limbii literatunii artistice, Rsl, Vi,
1962, p. 49-59.

268. Cercetdrile lingvigtilor rugi gi sovietici despre relatiile lingvistice
slavo-romane, Rsl, VI, 1862, p. 221-233.

27. Dictionar enciclopedic roman, Bucuregti, vol. |, 1962; vol. i,
1064 (in colaborare, Literaturi slave).

28. Contributii la istoria pronumelor demonstrative In limba poloné,
Rsl, VIII, 1€63, p. 129-133.

29. Compunerea In limbile slave rasdritene, AUB, nr. 28, 1863, p.
3565-366.

30. Studiu introductiv la vol.. T. Sevcenko, Viafa unul artist,
Bucuresti, 1963, 12 p.

31. Studiu introductiv la vol.: A. Kahhar, Saida, Bucuregti, 1963, 8

32. Nomina agentis feminina In limbile slave rasdritene, AUB, $t.
sociale, 1864, p. 207-213.
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33. Slovoobrazovanie imen suscestvitel'nych v
vostocnoslavjanskich jazykach, Rsl, Xll, 1965, p. 35-41.

34. Determinologizacija v slavjanskich jazykach, Rsl, XVI, 1988, p.
123-136.

35. K voprosu o razvitii grammatiCeskoj sistemy slavjanskich
Jjazykov, Rsl, XVIl, 1970, p. 69-80.

36. Redundanfa derivationald In limba rusd contemporand, AUB,
Limbi slave, 1971, p.

37. Suffiksal'noe varirovanie v odnokorennych imenach
prilagatel’nich, Rsl, XVIll, 1972, p. 47-59.

38. Slovoobrazovanie i semantika (comunicare la Al Vil-lea
Congres international al slavigtilor, Vargovia, august 1873), Bucuresti,
Tipografia Universitatii Bucuresti, 1973, 17 p.

39. Russkif jazyk v Rumynii, in vol. “Russkij jazyk v stranach mira”,
Moscova, Editura Universitatii de Stat din Moscova, 1973 (In colaborare).

40. K voprosu o grammatieskoj interferencii, in vol.
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CUVANT ROSTIT LA ADUNAREA DIN 11 NOIEMBRIE 1998
A ASOCIATIEI SLAVISTILOR DIN ROMANIA

S-a savarsgit din viata discret, aga cum a trait, profesorul universitar
Ecaterina Fodor, personalitate de prim rang a invat&mantului romanesc,
mentora unor generatii intregi de rusigti — studenti, absolventi, doctoranzi
gi doctori in filologie. Nu mi-o amintesc decét totdeauna calma,
concentratd, stdpana pe sine, vorbind mdsurat, la obiect, cu acea
intelegere superioara a esentelor proprie spiritelor alese. O vedeam, in
perceptia mea, coboratoare directd din neintrecuta stirpe a |lui
Lomonosov, Vostokov, Buslaev, Potebnea, Fortunatov, Sahmatov,
Vinogradov, o asemuiam, prin puterea unei analogii ce se impunea de la
sine, celor din generatile apropiate, Istrina, Svedova, Ahmanova,
Galkina-Fedoruk, Gorgkova, Zolotova. S$tiinta era pentru dansa, ca si
pentru toti cei enumerati, modul firesc de existenta, ratiunea insasi de a
fi. Nu voi uita niciodata ca de pe patul de suferin{a, pe care nu avea s&-|
mai pdraseascd, s-a ingrijit sa-mi trimitd — printr-o inimaginabild
incordare de vointd, adevaratd sfidare a legilor inexorabile ale firii —
materiale pentru ultima noastrd comunicare, tinuta la sesiunea stiintifica
din luna trecutd. Singurul ei gand, suprema preocupare — deasupra
durerilor atroce, slabiciunii fizice, semnelor rau prevestitoare ale
deznodamantului — am fost noi, colegii de-o viata, colectivul i prestigiul
sau gtiintific, reusita manifestarii, cu participare internationala, organizate
sub egida sa.

In aceste zile de cumpana intre viatd si moarte, comuniunea
spirituald, osmoza sufleteasca dintre noi §i dansa gi-a gasit cea mai
deplind, cea mai intensa expresie. Ne dramuiam apelurile telefonice spre
a tulbura cat mai putin pe cei ai casei, ne intrebam unii pe allii ce noutati
mai sunt, ce vesti ditatoare de sperante au mai sosit. In pofida oricarui
calcul rece, oricarei logici pAmantene — am nadajduit pe-ascuns intr-un
miracol. Dar miracolele sunt peste vrerea gi priceperea noastra... Sa
acordam acestei nobile doamne, la despartire, un modest, dar sincer
omagiu —- sa pastrdm, in onoarea ei, un moment de reculegere.
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NNAMATHN EKATEPHUHBI ®OOP (1926-1998)

PyMbIHCKOE  A3BIKO3HAHHME, CIABAHOBENCHHE, OTEYECTBEHHAX u
MHKPpOBas PYCHCTHKA NOHECHH TAXENYIO yTpaTy: 4 Hoabpa 1998 r. ckonganact
BbIIAIOLIMHACA YYCHRIA, neaaror, socnaratens npod. a-p Ekarepuna Popop.

OxoHuuB dunonorndeckuit dakynwreT IleTepbyprckoro yHnsepcuresa
H TaM Xe acnupaHTypy, EkaTepnua ANCKCaHAPOBHA NPHOLUIA C MYXEM B
19540mM roay B PyMuinuio, rae OLUIa Ha3Ha9eHa JOUEHTOM, a B 1972-0M rouy
npodeccopom byxapecrckoro ynnsepcutera. Kak IeKaH, IOTOM 3aBeAyIOLLE A
Kadpeapoi pycckon ¢pna0JOrHA U NPOCTO KAK HENPeB3OANCHHLIA CNIELHAIHNC)
B cBOoel 00/jacTH, OHa caeJyiajlia OYeHb MHOTO JJA (eNa NPenojaBaHHA u
H3Y4YeHHs PYCCKOTO fI3bIKA - €10 HANMCaHbl PYHIAMEHTAJIbHEIE YUEOHHKH 1Jin
By30B H UIKOJ, OCHOBOIIOJAralollne TPyahl IO Ppycckod ¢oHeTHke,
CEMAHTHKE, CTHINCTHKE H IP.

Ho mnocnegHed MHHYTHI OHa Oblla IMONHA HANEXN, CTPEMHNAChH (o
CBOACTBEHHBIM €i OGOJNbLIMM YEJOBEYECKHM MYXKECTBOM Y4YacTBOBATL B
Hay4yHOM MXH3HM Kacdenpbl, XXMBO HHTEDECOBalach BCEMH €€ JIeJaMH H
ILUIAHAMM, crapajach 6uITh cpeanl MosogexH. Heyromumas TpyxkeHHua, ona
He MbICaHIa cebe XH3HHM 6e3 TIIATEeNbHOM HOArOTOBKH K JIEKUMAM H
CeMHHApaM, K KOHCYJIbTAUMAM ¢ JOKTOpaHTaMH. OKpyXaIOLIHX Bcerja
[OpaXano B HEA YYBCTBO OTBETCTBEHHOCTH M JJOOPOCOBECTHOCTH BO BCEM - OT
MENOYER N0 CyIUECTBEHHLIX Bompocob. OHAa cymena OCT8BHTb H CBOMM
YYEHHMKAM W IIOC/IEAOBaTEAM TaKue O6JaropoigHuie 4epThl X8pAKTEpa, Kak
caM03a6BeHHan BJIIOGAEHHOCTL B HAYKY, HEYCTAHHBIA IOWCK HCTHHBI,

NOCTORHHAA YCTPEMJIEHHOCTh K HOBOMY, 060CTPEHHOE CO3HAHME
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HPABCTBCHHOI'O 10JiIa, KO1OPLIC OCIdHYICH BMECIC ¢ HAMH - ¢¢

KOJIIEraMM, CTYIEHTAMH H OIN3KHMH €H TIOABMH - KAK XHBAA NaMATb O

HCH.

IIpod. C. BAUMBEPT

(ByxapecTcKkH# YHABEPCHTET)

BECTHHK MAITPAJI, Mocksa, 1999, No 25, 26, c. 26.

6 HonGpst 1998 r.

"UcKpeHHe onevancHhl H3BECTREM O KoH4YuMHe ExarepHHb
Anexcauaposin @opop. IlamMaTh © nNpPeKpaCHOM YHEHOM H
3aMEYaTEILHOM 4Ye/loBeKe OymeT XuTbh B HawmMx cepauax. Ilpocum

nepenatsh Hallu co6oNe3HOBAHHA GIIHIKMM H APY3bAM NMOKOMHOM.

oT MexnyHaponHOA AacCCOLMALMHM MpenoJaBaTeNed PyccKoro
A3BIKA H JIHTEPATYPBLI,
ot locynapcrBeHHOI0 HHCTHTYTA pycckoro siamika uMm. A. C.

[lyinknHa

I1peangenT, pexrop B. I'. Kocromapos

3aMecTuTENb FredepalbHOTL CeKpeTaps,

11EPBLIA NPOPEKTOP 0. 1. Mutpodanosa

5
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‘In ziua de 4 noiembrie a.c. a trecut in nefiintda ECATERINA
FODOR, profesor universitar dr. la Universitatea din Bucuresti, unul din
cei mai de seama lingvisti din Romania. Mulli filologi din Timigoara si din
alte centre universitare sunt profund fndurerati de disparitia Marii
Doamne a Slavisticii romanegti, care lasd in urma Sa 0 opera stiintifica
inegalabild si amintirea unui suflet nobil, deschis mereu spre alteritate.
Profesoara Ecaterina Fodor a cultivat in inimile mai multor generatii de
studenti si doctoranzi Binele, Frumosul si Adevarul. Odihneasca-se in
pace sufletul ei atat de trudit'pe pe ogorul stiintei si slujiril de oameni.
Catedra de Limbi Slave a Universitatii de Vest".

(‘Renagterea bdndteana” din 7 noiembrie 1998, p. 12)

“Indurerati de disparitia doamnei profesoare Ecaterina Fodor,
rugam transmiteti condoleante familiei. Fiecare din noi are amintiri

personale si profesionale de nesters legate de Ecaterina Alexandrovna.
(Telegrama Asociatiei Slavistilor - lagi gi a Catedrei de
slavistica de la Universitatea “Alexandru loan Cuza”)
“Regretdm mult disparitia d-nei Fodor. Condoleante familiei.”

(Telegrama Asociatiei Slavigtilor - Constanta
Dr. $tefan Voda, drd. Raluca Bossa - Institutul de marina)
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CONF. DR. MIRCEA GHEORGHIU LA A 65-A ANIVERSARE

Conf. dr. Mircea Gheorghiu, unul din specialigti de vaza din {ara
noastrd in domeniul rusisticii $i al lingvisticii contrastive ruso-romane si
generale, a implinit gaizeci si cinci de ani.

Nascut la 12 noiembrie 1927, in Hotin, a urmat gcoala primara in
oragul natal. Liceul I-a terminat in 1946 la Sighigoara. A frecventat, la
Bucuresti, cursurile Facultitii de drept, pe care a absolvit-o in 1950, iar
un an mai tarziu gi-a dat examenul de licen{a in limba si literatura rusa,
domeniu in care a urmat ulterior un curs de specializare la Universitatea
din Moscova (1969).

Conf. dr. Mircea Gheorghiu lucreaza de peste patruzeci de ani la
Universitatea din Bucuresti, unde preda disciplinele de curs practic,
limba rusa contemporand, cursuri $i seminarii speciale axate pe
probleme de tipologie contrastivd ruso-roméana. Tine prelegeri de inalta
tinuta la cursurile de perfectionare pentru profesorii din invéta’mantul
preuniversitar. Din septembrie 1990 ocupa prin concurs functia de
conferentiar la catedra de limba si literatura rusd a Universitatii
bucuregtene. A mai predat la Academia Militara (1953), Institutul de Cai
Ferate (1951-1954), Institutul Teologic (din 1966) §. a., a functionat ca
inspector general in Ministerul Invatamantului (1951), sef de catedra la
Institutul Pedagogic (1956-1957). A fost invitatul Asociatiei de studii est-
si sud-est-europene din Austria, unde in vara anilor 1972, 1973, 1874 a
predat limba rusa §i a inaugurat primul curs de limba romana, tinand si
un ciclu de prelegeri despre istoria §i cultura romaneasca. Aprecieri
pozitive ale acestei activitati au fost exprimate in diverse publicatii si de
radioul austriac.
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Activitatea stiintificA a conf. dr. Mircea Gheorghiu, consacrata
diverselor aspecte ale rusisticii (cu precddere categoriilor morfologice),
tipologiei contrastive, lingvisticii generale, lexicologiei, semioticii, teoriei
traducerii, elaborarii de manuale si de alte materiale didactice necesare
diverselor trepte ale invatamantului nostru, s-a concretizat in aparitia a 6
volume (si a inca douad alcatuite din contributia mal multor autori), a
peste 40 de studii $i articole, a numeroase recenzii $i cronici, precum §i
in prezentarea catorva zeci de comunicari de specialitate.

Cursul de morfologie a limbii ruse (aparut in prima editie in 1974)
admite clasificarea traditionald a parilor de vorbire §i a categoriilor
morfologice, insa cu o clard si pronuntata tendinta spre interpretarea lor
modernd, cu referiri la ultimele cercetari lingvistice. Autorul a selectat cu
mult discernamant stiintific si didactic faptele care urmeaza sa fie
studiate in mediul aloglot, datele necesare dezvoltarii atat a orizontului
teoretic, cat si practic al studentilor rusisti, prezentandu-le Intr-un limbaj
accesibil, dar fard concesii in directia simplismului §i sardciei de
exprimare. Capitolul final, consacrat tendintelor actuale de dezvoltare a
morfologiei limbii ruse (absent, de reguld, in cursurile de limba rusa),
configureazad o imagine prospectiva, clara si sistematicd a dezvoltarii
structurilor morfologice rusesti. Cursul, ajuns la cea de a treia editie (e in
curs de aparitie editia a patra, complet revizuitd si adaugitd), reprezinta,
fara indoiala, o realizare si un succes al rusisticii romanesti, al catedrei
bucurestene de limba rusa. Ecourile din presa de specialitate interna si
externd la editiile de paAna acum au fost unanim si categoric favorabile.

Volumul Probleme de tipologie contrastivd a limbilor (1981),
dezvoltdnd teza de doctorat Echivalenfe intre structuri eteroglote (cu
referire la determinantii congruenti de relatie), 1975,reprezintd o
contributie originald la cercetarea tipologicd a unei categorii mai putin

studiate, problema fiind abordatd pentru prima oard sub raport
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interlingvistic ruso-roman. Recenzii elogioase au aparut atat in tara, cat
si peste hotare (Moscova, Budapesta, Lisabona).

Studiile si articolele publicate in tard si in strainatate (Rusia,
Germania, Bulgaria, Austria, Italia) s-au bucurat de pretuire unanima in
periodice romanesti si din Germania, Olanda, Portugalia, Ungaria, Rusia.
Ca o consacrare a rodnicei sale activitdti sgtintifice, lucrarea
Sovremennye zarubenye lingvisty, 3 (Akademija nauk SSSR, Moscova,
1989, p. 53), ii dedica un articol.

Conf. dr. Mircea Gheorghiu a participat cu comunicari la diverse
manifestari gtiintifice, ca de exemplu al X-lea Congres international al
lingvigtilor (1967), al Xil-lea Congres international de lingvisticd romanica
(1968), al Xl-lea Congres international al lingvigtilor (Bolognia, 1972),
primul si al Vil-lea Congres international al profesorilor de limba rus3
(1968 i 1990) §. a.

La implinirea varstei de 65 de ani, colegii §i studentii, apreciind
competenta, daruirea, calmul si umorul fin al conf. dr. Mircea Gheorghiu,
il Inconjoara cu acelasi respect, prietenie i dragoste si i ureaza muita
sanatate, putere de munca si frumoase realizari in viitor.

ianuarie 1994

BIBLIOGRAFIE SELECTIVA
1. Cunogtintele de Ilimbta rusd ale studentilor, “Gazeta
nvatdmantului®, 1955, 303, p. 5.
2. Unele aspecte ale traducerii materialului lexical la lectiile de

limba rusd, in vol. “Din activitatea stiinfificA a cadrelor didactice din
Institutul Pedagogic”, Bucuregti, 1958, p. 307-327.
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Obscie | kontekstual'nye varianty raznojazyCnych ékvivalentov,
in vol. “MeZdunarodnaja konferencija prepodavatelej russkogo
jazyka i literatury. Tezisy dokladov i vystuplenij‘, Moscova, 1969, p.
110.

A. Tolstoi. Copiléria lui Nikita, Text prescurtat $i adnotat, Editura
Didactica gi Pedagogica, 1870, 182 p. (in colaborare).

Echivalenfe ale conditionalului roménesc In limba rusd, Rsl,
XVil, 1970, 5-6, p. 106-117.

Despre limba romaneasca din textele bilingve slavo-roméne,
“Biserica Ortodoxa Romana®, 1970, 5-6, p. 575-587 (in colaborare).

Predarea limbilor strdine In conceptia lui Comenius, "Gazeta
Invatamantului®, 1970, nr. 3063, p. 4.

Corrélations entre catégories hétéroglottes (un probléme de
stylistique comparée), in “Actele celui de al Xll-lea Congres
international de lingvistica gi filologie romanica”, I, Bucuregti, 1971,
p. 433-438.

K voprosu o perevodimosti morfologi¢eskich kategorij (vybor
inojazyénych sootvetstvij dlja russkich otnositel’nych prilagatel'nych),
RRL, XVI, 1971, 2, p. 157-161.

Problemes fondamentaux de la science de la traduction,
“Cahiers de linguistique théorique et appliquée”, VIll, 1971, p. 257-
259.

Predarea intensiva a limbilor strdine, “Forum®, XIV, 1972, p. 57-
59.

O nekotorych  characternych  Certach  otnositel'nych
prilagatel'nych v russkom jazyke, "Ostpanorama®, Linz, 1972, p. 33-
38.
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26.

27.

28.

29.

30.

3.

32.

33.

34.

Opyt primenenija transformacionnogo analiza pri  usvoenii
nekotorych vidovych form russkogo glagola, “Russkij jazyl‘(". Sofia,
1972, 3, p. 33-38 (in colaborare).

Determinarea echivalentelor romanesgti ale prepozitiilor cauzale din
limba rusd, Rsl, XVIll, 1972, p. 77-83.
Lingvistic si paralingvistic In Invdtarea limbilor strdine, in vol
“Invatarea limbii*, 1973, p. 129-141.
IRecenzie la/ Russkij jazyk, Sofia, 1968 sq., “Limbile modeme in
scoald”, 1973, 2, p. 132-136 (in colaborare).
Pozicionnye  varianty  inojazyénych  ékvivalentov  russkich
prilagatel’nych, “Ostpanorama”, Linz, 1873, Heft 6/7, p. 61-68.
Entwicklungstendenzen in der Morphologie der modernen
russischen Litteratursprache, “Ostpanorama®, Linz, 1973, 8, p. 1-11.
Zum Problem der Ubersetzbarkeit morphologischer Kategorien ohne
Aquivalenz, in vol. °‘Neue Beitrdge zu Grundfragen der
Ubersetzungswissenschaft”, Leipzig, 1975, V-VI, p. 103-107.
Structures morphologiques hétéroglottes — fonctions morphologique
spécifiques, in vol. “Proceedings of the 11" International Congress
of Linguists”, Bologna — Florence, 1972, Il, Bologna, 1875, p. 395-
402.
Limba rusd literard contemporard. Morfologia, CMUB, 1974, 204 p.,
ed. I, 1976, 296 p.
Recenzii: |. K., in “Idegen nyelvek tanitasa”, Budapesta, 1975, 5, p.
60;
D. Rozental’, in ,Russkij jazyk za rubeZom”, Moscova,
1976, nr. 4, p. 120-121,

35. Echivalente intre structuri eteroglote (cu referire la determinanti

congruenti de relatie). Rezumatul tezei de doctorat, Bucuregti, 1875,
25p.
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36.

37.

38.

39.

40.

41.

42

Sopostavitel'no-tipologi¢eskoe opisanie otnositel'nych
prilagatel'nych, in vol. ,Tretj mezdunarodnyj kongress
prepodavatelej russkogo jazyka i literatury. Tezisy dokladov i
soob&Cenij*, 23-28 VIII 1976, Varsovia, 1976, p. 195-196.

Elemente de tipologie lingvisticd contrastivd, CMUB, 1976, 239

Tendinfe In limba rusd actuald. Morfologia, in vol. “Probleme de
filologie rusa®, 1976, p. 37-48.

/IRecenzie la/ Victor Vascenco, Dificultdti ale lexicului rus.
Elemente de semanticd contrastivd, Bucuresti, 1975, in vol.
“Probleme de filologie rusa”, 1977, p. 308-310.

IRecenzie la/ Ferenczy Gyula, Rendszerezé-gyakorid orosz
nyelvtan (25 Blokkban) A TIT Idegennyelv — oktatasi Kézpontjanak,
kiadvanya, Budapesta, 1973, X-313, p. 11-299, in vol. ,Probleme de
filologie rusa®, 1977, p. 313-317 (in colaborare).

Specifika  otnositel'nych  prilagatel'nych  (sopostavitel'no-
tipologiceskoe opisanie), in vol. “Probleme de filologie rusa”, 1979,
p. 30-36.

Probleme de tipologie contrastivd a limbilor, Bucuresti, Editura
Stiintifica si Enciclopedica, 1981, 184 p.

Recenzii: Peixoto da Fonseca, in “Lingua Portuguesa”, Lisabona, 5
série (ano 32, No. 10) Dez. da 1981, p. 148-150
L. Skrelina, in “Referativnyj Zzurnal®, “ObS&estvennye nauki
za rubeZom’, serija 6, Jazykoznanie, Moscova, 1982, nr. 2,

p. 49-53.

I. Band, in “Idegen nyelvek tanitasa”, Budapesta, 1982, nr.
6, p. 187-188.

V. Vascenco, in “Limbile moderne in gcoald”, 1982, nr. 1, p.
140-142.
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43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

E. Vrabie, in RRL, XXVII, 1982, nr. 1, p. 103-104.
S. Vaimberg, in vol. “Limba si literaturd rusd”, 1983, p. 417-
418.

Termenii de inrudire $i uzul social, in vol. “Limba si literatura
rusa”, 1983, p. 399-401.

Priinnye predlogi i predloZnye konstrukcii v russkom jazyke i
ich rumynskie ékvivalenty, in “Prelegeri de limba si literatura rusa”, |,
1983, p. 86-104.

Eidetical Determinants: A Contrastive Approach, in
“International Review of Applied Linguistics in Language Teaching”,
Stuttgart — Heidelberg, XXI, 1983, 2, 158-160 (in colaborare).

Elemente de gramatica confruntativd a limbilor rusd $i romana.
Redactori responsabili: Ecaterina Fodor, Solomon Vaimberg,
Tipografia Universitatii Bucuresti, 1983, 1985, 370 p. (lucrare
elaborata de un colectiv de autori), p. 146-178, 232-235.

Osobennosti  atributivnych  slovosoCetanij v  naucno-
techni¢eskom stile reci, in vol. “Prelegeri de limba si literatura rusa”,

.11, 1985, p. 155-166.

Morfologia in "Gramatica rusd” din 1980, in vol. “Prelegeri de
limba si literatura rusd”, 11, 1985, p. 391-396 (in colaborare).

Limba romana ca limb3 tintd, in vol. “Lingvisticd, Poetica,
Stilistica”, lasi, Universitatea “Al. I. Cuza’, 1986 (in colaborare).

SloZnye predioZenija s odnorodnym sopodCineniem tréch
pridato¢nych v sovremennom russkom literaturnom jazyke, in vol.
“Prelegeri de limba si literatura rusad”, 1V, 1989, p. 176-234.

Limba rus3 literard8 contemporand. Morfologia. Tipografia
Universitatii din Bucuregti, 1989, 234 p. (ed. revizuita si adaugita).
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52.

53.

55.

Specifika kursa sovremennogo russkogo jazyka dlja rumyn, in
vol. “Russkij jazyk i literatura v ob3&enii narodov mira”, Moscova,
1990, p. 467.

Nekotorye tendencii v razviti sovremennogo russkogo
literaturnogo jazyka, in "Limbile moderne in gcoald”, I-1l, 1990, p.
111-119.

Otnositel'nye kongruéntnye opredeliteli, in vol. “Filologie rusa”,
Xill, 1993, p. 13-17.

Russko-nemecko-rumynskie paralleli (pozicija kongruéntnych
opredelitelej), "Filologie rusa", XIV, Referate i comunicari, Editura
Universitatii Bucuresti, 1994, p. 67-72.
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GHEORGHE MIHAILA, RUSIST

Lingvist de prestigiu international, cu o sfera largd de interese
stiinfifice din domeniul limbii romane de ieri gi de azi, al literaturii vechi gi
moderne, al lingvisticii generale, prof. univ. dr. Gheorghe Mihaila,
membru corespondent al Academiei Romane, s-a impus, totodatd, ca
eminent reprezentant al slavisticii romanesti In genere i, cu deosebire,
din cea de-a doua jumatate a secolului al XX-lea. Continuator stralucit al
traditiilor celorialti doi slavigti onorati cu laurii academicl, loan Bogdan si
Emil Petrovici, prof. G. Mihdild a desfagurat o fecundd activitate de
cercetare in diverse compartimente ale lingvisticil gl filologiei slave.
Cunoscétor avizat al tuturor principalelor idiomuri slave, cu care a avut
indeobste prilejul s ia contact in vivo, nu doar la masa de lucru — fara sa
fie vorbitor nativ al nici uneia din ele —, prof. G. Mihaila a statornicit cu
limba rus3 o relatie pe care am putea-o considera in muite privinte
privilegiatd. Ea incepe din perioada studentiei, o daté cu Intrarea sa, in
toamna anului 1949, la Facultatea de Filologle a Universitati din
Bucuregti, sectia Limba si literatura romana. In anul urmator, trece la
seclia Slavistica, unde studiaza rusa si bulgara i, in paralel, romana. In
1951, ramane la specializdrile rusa - unde este numit preparator,
student fiind — si romand. Absolva sectia rusa in 1853, cu diploma de
merit. Lucrarea de licentd, pe tema influentelor rusesti din epoca asupra
lexicului romanesc, elaboratd sub indrumarea regretatei conferantiare
Raisa Cosmovici, i-a fost publicatd, un an mai tarziu, in versiune
romaneasca.

Cunoasterea temeinica a limbii ruse i-a asigurat-o insa plecarea, in
septembrie 1953, la aspirantura (echivalentd, la noi, cu stagiul de
doctorand) la Moscova. Pe langd practicarea limbii ca mijloc de

comunicare directd, prof. G. Mihaild a purces la studiul aprofundat al
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teoriei lingvistice In limba de achizitie, a fAcut cunostintd cu o seama de
personalitdti de prima marime ale stiintei limbii, cu care a stabilit raporturi
stiintifice durabile, continuate gi cultivate si dupd sustinerea tezei de
doctorat. A audiat cursurile acad. V. V. Vinogradov si ale altor somitati
ale vremii, profesorii A. I. Efimov, P. S. Kuznetov, S. B. Bernstein, a
studiat lucrarile unor corifei in materie, precum L. V. Scerba, L. P.
lakubinski, A. M. Seliscev s. a. In cadrul stagiului, a dat examenul de
lingvistica generald cu reputatul romanist R. A. Budagov, ulterior
membru corespondent al Academiei de Stiinte din Moscova, cel de limba
rusd contemporana cu distinsul profesor A. I. Efimov, cel de limba
bulgara cu eruditul specialist S. B. Bernstein. A obtinut calificativul
maxim la toate probele, fie din cadrul strict al specialitatii, fie din afara lui.
Initial, si-a ales o tema de disertatie la A. . Efimov, cercetdtor consacrat
al limbii ruse literare, cu titlul “Vocabularul tehnico-stiintific in limbajul
literaturii beletristice”, dar mai apoi s-a simfit atras de vasta problematica
a relatiilor lingvistice romano-slave, susceptibila sa-i puna in valoare si
pregatirea de romanist. A elaborat, astfel, teza “Imprumuturi vechi sud-
slave in limba romana. Studiu lexico-semantic” (publicata, in 1960, in
fard, la Editura Academiei), de astd data sub conducerea lui R. A.
Budagov (al carui articol, Slavjanskoe vijjanie na rumynskij jazyk, n
“Vestnik Leningradskogo universiteta”, 1947, 12, p. 80-94, i-a deschis noi
orizonturi). Sustinerea, incununatd de deplin succes, a avut loc la 16
aprilie 1957, referenti fiind doud nume sonore, prof. S. B. Bernstein gi
prof. N. |. Toistoi. In semn de prefuire pentru obiectivitatea s§i
impartialitatea stiintificd a dascalilor sdi de la Universitatea “Lomonosov”
in problemele pendinte de obiectul tezei, prof. G. Mihaila s-a pronuntat
ulterior pentru includerea lui R. A. Budagov si a lui S. B. Bernstein pe
lista candidatilor la titlul de doctor honoris causa al universitatii

bucurestene.
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La finele lui aprilie 1957, G. Mihaila s-a intors in tard, fiind numit, cu
incepere de la 1 mai, lector la catedra de limba rusd a Facultatii de
filologie, condusa la acea vreme de regretata profesoard Ecaterina
Fodor. Norma sa cuprindea ore de limba rusd—curs practic — lucru firesc
pentru un tanar absolvent proaspat revenit din tara a cérei limba o
vehiculase in mod curent —, precum si de slavd veche—expunere
teoretica gi seminar la anul lll (mutate mai tarziu, la propunerea lui, la
anul 1), tinute tot in rusa. In afara de aceasta, decanul Facultaii, viitorul
academician lon Coteanu, |-a solicitat ca indrumator de lucréari de licenta
la sectia de rusa. Tn anul urmator, 1957-58, atribuindu-i-se seminarii de
slava veche la sectia de limba si literatura roméand, s-a transferat la
catedra de limbi slave. In decembrie 1958, a fost numit geful catedrei de
limbi slave de sud, nou infiintate. Totodatad, a continuat sa tind, in limba
rusd, la sectfia respectivd, cursul special “Raporturi lingvistice slavo-
romane”. A cedat pozitia acestui curs, incepand cu anul 1964, colegilor
de la rus3, spre a le oferi un spatiu de afirmare mai larg.

Cu aceasta, legatura sa cu optiunile si perspectivele colectivului de
rusd nu s-au intrerupt. In vara anului 1967, un grup de initiativa Intrunit la
Praga a hotarat intemeierea Asociatiei internationale a profesorilor de
limba si literatura rusd (MAPRJAL). Pentru toamna aceluiasi an, a fost
convocata, la Paris, 0 sedintd de constituire a noii organizatii, sub egida
UNESCO. Ministrul invatdmantului din vremea aceea, acad. Stefan
Balan, informat cu intarziere, cum se intampla nu rareori, despre invitatia
adresatd Romaniei, a delegat de urgenta doi reprezentanti, pe prof. Emil
Parjol, absolvent de rusa, seful serviciului de relatii externe din Minister,
si pe prof. univ. dr. G. Mihaild, decanul Facultatii de limbi slave. Plecarea
a avut loc in pripa, pe 7 septembrie (in chiar ziva de nastere a prof. G.
Mih&ila), cu unele defectiuni, inerente grabei, pe traseul Bucuregti —
Roma — Paris. Cei doi delegati au ajuns la Institut des Etudes Slaves,
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locul intrunirii, la ora 5 dupa-amiaza, la cocteilul de incheiere a
manifestarii. Prof. G. Mihaila a intrat totusi in Comitetul Executiv al noii
organizatii, in care calitate a mai participat si la alte sedinte ale acestui
for, tinute la Moscova. El a optat, in chiar interesul rusisticii romanesti,
pentru afilierea la Asociatia internationald nu prin constituirea unei
societati separate a profesorilor de limba rusa, ci prin intermediul unei
asociatii deja existente, puternice sub raport financiar, cu mare
capacitate organizatorica, Societatea de $tiinte Filologice — al carei
vicepresedinte era — si in mod specific prin Sectia de limbi slave, pe care
o conducea ca presedinte. Evident, Sectia de limbi slave insemna, in
cea mai mare parte, limba rusa, dar denumirea avea darul sa nu
starneasca aprehensiuni sau animozitati printre cei ce nu se osteneau sa
facda necesara disjunctie intre anumite stari de spirit de moment si
imperativul apropierii culturale, inclusiv prin limba, dintre popoare
invecinate geografic, si in plus, aparfinatoare deopotrivd matricei
spirituale europene.

Dupa ce a fost cooptat in Comitetul International al Slavistilor
(Helsinki, 1970), prof. G. Mihaila, din dorinta de a largi numarul
reprezentantilor Romaniei in diverse organisme internationale, a inceput
demersurile pentru inlocuirea sa in conducerea MAPRJAL cu conf. dr. I.
Oita, seful catedrei de filologie rusa. Numirea acestuia din urma a avut
loc doi ani mai tarziu, cand prof. G. Mihaila s-a vazut in imposibilitatea de
a participa la doud manifestari simultane — sedinta CIS de la Roma si
cea a Comitetului MAPRJAL de la Minchen. La propunerea prof. G.
Mihaila, conf. |. Oitd a fost desemnat si vicepresedinte al Societatii de
Stiinte Filologice.

Prof. G. Mihaila a continuat sa sustina rusistica gi pe alte planuri.
Cadnd a inceput actiunea de ridicare a calificarii profesorilor din
invdlamantul preuniversitar prin sistemul de grade instituit de Ministerul
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invatdmantului, el n-a pregetat s se deplaseze pana in cele mai cele
mai departate colturi ale tarii pentru a acorda gradul | celor mai merituosi
profesori de limba rusa. Din 1972, incepand cu regretatul Oleh Debren,
profesor la Liceul Militar din Campulung Moldovenesc, unul din primii
beneficiari ai gradului | la aceasta materie, el a colindat tara in lung si in
lat, innoptand, cand era nevoie, in creierii muntilor, in umile case
taranesti, departe de facilitatile confortului urban — numai gi numai pentru
a ridica prestigiul obiectului — pe atunci, in penurie de cadre universitare
de rang superior — i @ promova pe cei indreptatiti. Simpla prezenta a
unui profesor universitar, iar din 1993 membru corespondent al
Academiei Romane, exercita o inraurire pozitiva asupra factorilor de
decizie -din Inspectorat, de care depindea in mare masura viitorul
obiectului nostru. Expunerile de motive privind oportunitatea studierii
limbii ruse in scoala romaneasca nu puteau sa nu se intipareasca, prin
logica stransa a argumentelor, in mintea celor prezenti — de la director si
inspector pana la colegii candidatului care-l asistau la sustinerea lucrarii.
Prof. G. Mihaila nu a refuzat niciodata solicitarile organelor locale din
invatamant de a tine, la diferite consfatuiri metodice, conferinte de larg
interes stiintific, utile tuturor celor cu pregatire filologica sau umanista in
genere. Prin toate acestea, prof. G. Mihailda a adus pretioase servicii
limbii ruse, a contribuit la mentinerea pozitiei ei in gcoli si licee.

Specialist recunoscut, de inalta autoritate stiintifica, prof. G. Mihaila
a fost solicitat sd avizeze, ca referent sau presedinte de comisie,
dosarele de avansare la gradele didactice superioare (conferentiar,
profesor) sau de acordare a titlului de doctor in filologie (candva si de
doctor-docent, pe care el insusi il detinea) celor mai de seama rusigti din
Capitald - si nu numai: Ecaterina Fodor, Tatiana Nicolescu, Emil Vrabie,
Victor Vascenco, Virgi! Soptereanu, Solomon Vaimberg, lon Oita, Maria
Dumitrescu gi multi altii.
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Ca gef al catedrelor reunite, de rusa si limbi slave (1986-1990),
prof. G. Mihaila s-a aflat in relatiile cele mai bune, de sincera cordialitate,
cu colegii rusisti, cu care a gasit din capul locului un limbaj comun, atat
in problemele de principiu, cat si in cele curente. |

Ca sef de colectiv didactic, dar si de comitet de redactie la
“Romanoslavica®, prof. G. Mihdild a cunoscut indeaproape productia
gtiintifica a rusigtilor, atat lingvigti, cat si literati, a indrumat-o cu rigoare i
competentd, dovedind mereu ca tine pasul cu actualitatea stiintifica a
domeniului. Pe |1anga o seama de contributii directe in materie (vezi lista
de mai jos), profesorului G. Mihaila ii revine meritul de a fi statornicit
primul, prin traducerile de inalta clasa pe care le-a semnat, normele de
echivalare a terminologiei lingvistice ruse cu cea romaneasca. In lucrarile
sale, pe care, la congresele si manifestarile cu profil slavistic, le prezinta
n rusd, prof. G. Mih&ila face constant referiri la bibliografia in aceasta
limba.

Fireste, privita dintr-un unghi de vedere mai cuprinzator,
asiduitatea cu care prof. G. Mihaila frecventeaza spatiul lingvistic rus
poate fi, mutatis mutandis, atestata, chiar in mare masura, cu fapte,
probe si argumente similare, i in alte zone ale universului slav. Aceasta
nu diminueaza insa cu nimic meritele §i dimensiunea contributiei sale in
domeniul care face obiectul randurilor de fata. In definitiv, e privilegiul
spiritelor alese de a fi revendicate deopotrivd de mai muite vetre de
cultura: Amant alterna Camenae.

ianuarie 2000
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LUCRARI $I TRADUCERI DE INTERES RUSISTIC ALE
PROFESORULUI GHEORGHE MIHAILA

1. Observafii asupra influenfei ruse In vocabularul limbil roméne
contemporane, LR, lll, 1954, 3, p. 21-35.

2. Aspecte din lingvistica sovieticd, SCL, IX, 1958, 1, p. 109-125.

3. Recenzie: Max Vasmer, Russisches etymologisches Worterbuch, vol.
I-ll, Heidelberg, Winter, 1950-1958, Rsl, Ill, 1958, p. 282-284.

4. Colaborare la: Dictionar rus-romén, vol. I-Il. Sub conducerea lui Emil
Petrovici, Bucuresti, ESPLA, 1959-1960.

5. R. A. Budagov, Introducere In gtiinta limbii. Traducere gl note de G.
Mihaild, Bucuresti, Editura $tiintifica, 1961, 514 p.

6. R. A. Budagov, Problemele studierii limbilor literare romanice.
Traducere de G. Mihaild. Prefatd si note de B. Cazacu, Bucuresti,
Editura $tiintifica, 1962, 50 p.

7. S. B. Bernstein, Gramatica comparatad a limbilor slave. Traducere gi
note de G. Mihaild, Bucuresti, Editura Didactica i Pedagogica, 1985,
324 p.

8. Acad. V. V. Vinogradov (1895-1969), SCL, XXI, 1970, 1, p. 87-860.

9. Istoricul studierii limbii ruse In Roménia, Rsl, XVIll, 1972, p. 321-332.

10. Colaborare la vol. Russkij jazyk v stranach mira. Sub redactia prof.
V. G. Kostomarov, Moscova, 1973 (V. Vascenco, G. Mihaila,
Ecaterina Fodor: SocialistiCeskaja Respublika Rumynija, p. 70-77).

11. Poltora veka v vosprifatii tvorCestva A. S. Puskina v Rumynii
(perevody povesti ‘KirdZali”) (Rezumat), in vol. Russkij jazyk i
literatura v ob$Cenii narodov mira, problemy funkcionirovanija i
prepodavanija, 2, Tezisy dokladov i soob8&enij (sekcija IV-VII,
dopolnenie), Moscova, “Russkij jazyk”, 1990, p. 29-30.
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12. Rasprostranenie proizvedenij A. S. Puskina v Rumynii (perevody
povesti “‘KirdZali’), Rsl, XXVIIl, 1991, p. 11-43.

LUCRARI REDACTATE IN LIMBA RUSA

1. Slova drevneslavjanskogo proischoZdenija v rumynskom jazyke.
Avtoreferat dissertacii na soiskanie ufenoj stepeni kandidata
filologiCeskich nauk. Universitet im. M. V. Lomonosova, Moscova,
1957, 20 p.

2. Nazvanija rodstva i terminy obra$cenija slavjanskogo proischoZdenija
v rumynskom jazyke, Rsl, |, 1958, p. 52-62.

3. Voprosy sostavienija étimologicekogo slovarja slavjanskich
zaimstvovanij v rumynskom jazyke, Rsl, |, 1958, p. 115-131.

4. Nekotorye voprosy izuCenija  semantiki  drevneslavjanskich
zaimstvovanij v rumynskom jazyke, in *“Voprosy slavjanskogo
jazykoznanija®, vyp. 4, Moscova, 1859, p. 73-89.

5. KniZznoslavjanskoe vlijjanie na rumynskij literatumyj jazyk (Leksika),
Rsl, IX, 1963, p. 2341.

6. Staroslavjanskie nadpisi, otkrytye v s. Basarab’ (obl. DobrudZa), RRL,
IX, 1964, 2, p. 149-169.

7. Slavjano-rumynskie  teksty  kak  istonik  dija Slovarja
kniZnoslavjanskogo jazyka, Rsl, XIl, 1965, p. 21-34.

8. Slavjanskaja filologija v Bucharestskom universitete, Rsl, XIl, 1865, p.
259-281 (in colaborare cu |. C. Chitimia, Lucia Djamo-Diaconiia, G.
Barba, V. Soptereanu, E. Vrabie).

8. O rabote nad sobiraniem materiala dlja sostavienjja slovarja
kniZnoslavjanskogo jazyka rumynskoj redakcli, In “Voprosy
jazykoznanija®, XV, 1866, p. 105-108.

10. Etimologiceskie zametki , RRL, XV, 1870, 5, p. 501-504.
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11.  Etimologiteskie zametki, in vol. Sbomik v lest’ Sestidesjatiletija
professora S. B. Bernstejna, Moscova, lzd. “Nauka”, 1971, p. 432-
439.

12. Etimologiteskie zametki, In vol. Obsdee i romanskoe jazykoznanie
(Omagiu R. A. Budagov), 1zd. Moskovkogo universiteta, 1972, p. 77-
81.

13. KniZnoslavjanskij literaturnyj jazyk v Rumynskich knjaZestvach i
ego charaktermye leksiCeskie Certy XIV-XVII vv.), Bucuregti, CMUB,
1973, 50 p., si rezumat in vol. VII Miedzynarodowy Kongres
Slawistéw, Warzawa, 21-27 VIl 1973. Streszczenia referatéw i
komunikatéw, Vargovia, PWN, 1973, p. 103-104.

14. Frakijsko-rumynsko-slavjanskie leksi¢eskie paralleli, in vol. Primus
Congressus Studiorum Thracicorum (Sofia, 5-10 Vil 1972) Thracia |,
Serdicae /Sofia/, 1974, p. 285-294.

15. K izuCeniju dvujazyCnych slavjano-rumynskich tekstov XVI v., in
vol. Issledovanija po slavjanskoj filologii /=In memoriam V. V.
Vinogradov/, Moscova, 1974, p. 40-51.

16. Elementy antiénoj greko-latinskoj istoriografii v vizantijsko-slavjano-
rumynskoj istoriografii, in “ Analele Universitdti Bucuregti-Limbi si
literaturi slave®, XXVI, 1977, fasc. ll, p. 101-120.

17. Dve kopii Simeonova Sbornika v Biblioteke Rumynskoj Akademii,
in vol. Slovansko jezikoznanie. Nahtigalov sbomik ob stoletnici
rojstva, Ljubljana, 1977, p. 255-280.

18. Drevnejsie izvestnye nadpisi transil’'vanskich rumyn (1313-1314 i
1408 gg.), in “Memoriile Sectiei de stiinte filologice, literatura gi arte”
ale Academiei Romane, seria IV, tomul |, 1977-1978, Bucuresti, 1980,
p. 31-44 /cu 4 facsimile/.
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19. Nekotorye aspekty naucnogo sotrudniCestva meZdu rumynskimi i
bolgarskimi filologami (Rezjume), in “Analele Universitatii Bucuresgti —
Limbi si literaturi slave”, XXVIII, 1979, 2, p. 141.

20. Rukopisi Gavriila Njameckogo i ich literatumoe znaclenie, in vol.
Tdrnovska kniZzovna $kola, t. 2, Sofia, 1880, p. 81-88.

21. Latino-greko-slavjanskie zaimstvovanija v rumynskom jazyke do
1521 g., RRL, XXVI, 1981, 1, p. 134-138.

22. O nekotorych proizvedenijach vizantijskoj literatury v slavjano-
rumynskich sbomikach, in “Cyrillomethodianum”, V, Salonic, 1981, p.
90-112.

23. Pervoe pectatnoe proizvedenie Grigorija Camblaka i slavjano-
rumynskaja tradicija v ego rasprostranenii, in “Palaeobulgarica”, VI,
1982, 4, Sofia, p.16-20.

24. Aktual'’nost’ “Principov jazykoznanija” Bogdana PetriCejku Hasdeu,
RRL, XXVII, 1882, 2, p. 165-170.

25. “Pochval'noe slovo Konstantinu i Elene” Eftimija Tdmovskogo i ego
mesto v vizantijsko-slavjano-rumynskich literaturnych otno$enijach, in
“Cyrillomethodianum”, VI, Salonic, 1983, p. 88-98.

26. Vklad rumynskich uCenych v delo provedenija lingvistiCeskich i
filologiceskich s"ezdov kak formy naunogo sotrudniCestva |
meZdunarodnogo vzaimoponimanija, RRL, XXVHI, 1883, 1, p. 3-8.

27. Slavjano-rumynskie rukopisi | izdanie pis'mennych pamjatnikov
juZnych slavjan, Rsl, XXI|, 1983, p. 301-330.

28. Rumynskie filologi na meZdunarodnych s'ezdach slavistov, Rsl,
XXV, 1987, p. 221-257 (In colaborare cu Mihai Mitu).

20. AntiCnye, vizantijskie, juZnoslavjanskie i rumynskie istoCniki
“Vsemirnoj chroniki” Michaila Moksy (1620), Rsl, XXVII, 1689, p. 47-
75.
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30. Novoe izdanie “Chroniki sobytij na Balkanskom poluostrove v
1296-1417 gg.” (t. naz. “Bolgarskaja anonimnaja chronika’) v
sopostavienii s rumynskim perevodom Michaila - Moksy, in
“Palaeobulgarica — Starobalgaristika®, XIV, 1990, 2, p. 81-92.

31. lzuCenie staroslavjancko-rumynskich jazykovych otnoSenij na
sovremennom étape, in vol. Polono-Slavica Varsoviensa, Varsovia,
1992, p. 17-26.

32. Mesto Fr. MikloSica v slavjano-rumynskoj ﬂlologii, in vol. MikloSicev
zbornik, Ljubljana, 1992, p. 379-392.

33. M. Eminesku i slavistika, in “Romanoslavica”, XXX, 1992, p. 153-
192.

34. B. Kopitar i nekotorye voprosy slavjano-rumynskoj filologii, in vol.
Kopitarjev zbomik, Ljubljana, 1996, p. 353-362.

35. Slavjano-rumynskie gramoty i drugie pis‘mennye pamjatniki kak
istoCnik dlja istorii rumynskogo jazyka (vtoraja polovina IX v. — 1520
g.), in “Romanoslavica”, XXXV, 1997, p. 7-35.

36. | -loan Bogdan i ego naucnye svjazi s poi'skimi filologami, in volumul
omagial dedicat lui Jerzy Rusek, Cracovia, 2000 (sub tipar).

BIBLIOGRAFIE’

1. Mihai Mitu, Profesorul Gheorghe Mih3ild la a 60-a aniversare, Rsl,
- XXVIII, 1990, p. 303-330.
2. O. Vinteler, K 65-letiju professora George Michaila (Gheorghe
Mih&ild), Rsl, XXXII, 1995, p. 193-199.

* Unele date din afara surselor bibliografice mentionate le-am extras din
discutiile colegiale pe care le-am avut cu prof. G. Mihaila.
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3. Personalitdfile Romaniei contemporane, VI. Nemuritorii. Academicieni
romani 1995, Agentia Nationald de Presa Rompres, Bucuresti, 1995,
p. 197-198.

4. Stan Velea, Gheorghe Mihdild, in vol. Universaligti i comparatisti
romani contemporani, Bucuresti, Editura MEDRO, 1996, p. 215-223.
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LA ANIVERSAREA PROF. DR. NICOLAE PAVLIUC

N. Pavliuc s-a nascut la 11 decembrie 1927, in satul Lunca la Tisa,
din Maramures, Intr-o familie de tarani. Dupa terminarea gcolii primare
de 7 clase, a functfionat ca invatator in satul natal i iIn comuna Repedea
(1945-1947). In 1947 a intrat la liceul ucralnean din Sighetul Marmatiei,
iar in anul urmator a trecut la liceul romanesc din localitate, pe care I-a
absolvit Tn 1950. In perioada 1950-1955 a ficut studii de limba
ucraineana la Universitatea din Harkov (Ucraina), unde a urmat si
aspirantura (1955-1958). A sustinut disertatia Ukrains'ki hovirky
Maramoro$Ciny v Rumunil ("Graiurile ucrainene din Maramures,
Romania”), sub conducerea prof. V. P. Besedina-Nevzorova, In toamna
anului 1958, la intoarcerea in tara, a fost numit lector la sectia
ucraineand a Universitafii din Bucuresti, iar in 1967 a fost promovat
conferentiar. A tinut cursuri de limba ucraineana contemporand -
fonetica si fonologie, morfologie si sintaxa, lexicologie si frazeologie —,
de dialectologie, gramatica istorica, istorie a limbii literare ucrainene, de
gramatica comparata a limbilor slave orientale g.a. In 1975 s-a stabilit in
Canada, dupd ce a petrecut aproape un an in Austria. Dupa sosirea la
Toronto, a inceput sa predea limba ucraineana la diverse gcoli gi colegii
locale si, totodata, sd desfagoare o larga activitate de popularizare si
difuzare, prin prelegeri., presd, mass-media, a limbii si literaturii
ucrainene. In 1976 a fost incadrat asistent la sectia de limbi si literaturi
slave a Universitdtii din Toronto, un an mai tarziu a fost promovat
*Associate Professor”, titlu echivalent cu cel de conferentiar, iar in 1990
a fost numit "Full Professor”, profesor titular. Principala materie pe care a
predat-o a fost limba ucraineand, respectiv morfologia $i sintaxa
ucraineana, stilistica si gramatica istorica (ultimele doua obiecte i pentru

doctoranzi).
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Prof. N. Pavliuc a desfagurat o bogatd activitate stiintifica,
materializatad intr-o serie de volume, stuidii, articole, comunicéari,
conferinte, consacrate rnai cu seama dialectologiei ucrainene, in
particular graiurilor ucrainene din Romania, geografiei lingvistice,
contactelor limbii ucrainene cu alte limbi, literaturii ucrainene. Este autor
sau coautor al mai multor manuale de limba si literatura ucraineana
pentru invatdmantul liceal si universitar. A fost o prezentd activa in
presa minoritafii ucrainene din Romania, In care a publicat articole mai
ales pe teme didactice. A luat parte la congresele internationale ale
slavigtilor de la Sofia (1963), Praga (1966), Vargovia (1973) si la alte
manifestari stiinfifice de anvergura (cf. comunicarea tinuta la al IV-lea
Congres mondial de studii sovietice si est-europene, Harrogate (Anglia),
1990; Romanian Influence on Ukrainian Dialects in Maramuresh
(Romania): a Diachronic Analysis). A participat, an de an, la sesiunile
Asociatlei slavigtilor din Canada, a sustinut prelegeri la mai multe
universitétj, a prezentat comunicari la simpozioane organizate de diverse
societdti stiintifice (la Winnipeg, Edmonton, Montreal, Ottawa etc.), a
acordat interviuri televiziunii in probleme legate de specialitatea sa (cf.,
cu titlu de ilustratie, interviul "The History and Cultural life of Ukrainians
in Romania”). Invitat sa colaboreze la Encyclopedia of Ukraine, a
contribuit cu articolul Hutzuls la vol. Il (1988 ) al acestei lucrari de
referinta.

Prof. N. Pavliuc este membru al Asociatiei slavistilor din Canada si
al Institutului canadian de studii ucrainene (face parte din Comitetul de
avizare a publicatiilor de lingvistica editate de acest Institut).

Printre lucrarile sale cele rnai importante se numara: Limba
ucraineand. Curs practic, partea |, Bucuresti, Editura Didacticd si
Pedagogica, 1963, 320 p. (in colaborare); Curs de gramatica istoricd a
limbii ucrainene, partea | Introducere. Notfiuni de dialectologie
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ucraineand.. Foneticd. Morfologie, Bucuresti, Editura Didactica si
Pedagogica, 1964, 168 p.; Ukrains’ka literatura. Pidruényk dlja VI klasu,
Bucuresti, E.D.P., 1972, 366 p. (in colaborare); Ukrainian Heritage
Dictionary ("Dictionarul mostenirii ucrainene®), Edition Rényi Inc.,
Toronto, 1989, 192 p. (in colaborare). Cea mai recentd, lucrare a sa,
scrisd in colaborare cu prof. Edward N. Burstynsky, este un vast
compendiu (450 p.) de History of the Ukrainian Language. Aici sunt
tratate sistematic, afard de fonetica, fonologia, morfologia, repartitia
dialectala a limbii ucrainene, si probleme ca aparifia limbii ucrainere,
aparifia scrisului la slavii de rasarit g.a.

Cu prilejul datei aniversare, colegii de la Facultatea de 1imbi si
literaturi strdine a Universitatii din Bucuresgti ii transmit sincere urari de
sdnatate gi-i doresc noi succese in domeniile de cercetare pe cere le-a
frecventat in decursul intregii sale cariere stiintifice.

octombrie 1993
BIBLIOGRAFIE SELECTIVA

1. Zbirnyk literaturnych tekstiv, manual pentru. clasa a IX-a de liceu,
Bucuresti, Editura Didacticd si Pedagogica, 1960, 1963, 304 p. (in
colaborare cu M. Bodnea).

2. Zbirnyk literaturnych tekstiv, manual pentru. clasa a X-a de liceu,
Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica, 1962, 1963, 1969, 304 p.
(in colaborare cu M. Bodnea).

3. Zbirnyk literatumych tekstiv, manual pentru. clasa a Xl-a de liceu,
Bucuresti, Editura DidacticA si Pedagogicad, 1962, 304 p. (in
colaborare cu M. Bodnea).

4. Limba ucraineand, curs practic, |, Bucuresti, Editura Didactica si

76

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



Pedagogica, 1963, 320 p. (in colaborare).

5. Curs de gramaticd istoricd a Ilimbii ucrainene, |. Introducere,
Dialectologie, Foneticd, Morfologie, Bucuresti, Editura Didacticd si
Pedagogica, 1964, 168 p.

6. Ocerki fonologiceskich sistem ukrainskich govorov v Rumynii, "Revue
roumaine de linguisticue”, X, 1965, p. 595-617 (In colaborare cu |.
Robciuc).

7. Cu privire la corelafile consonantice in graiurile ucrainene In
Republica Socialistd Romania, in Omagiu Ilui Alexandru Rosetti,
Bucuresti, 1965, p. 671-876 (in colaborare cu |. Robciuc).

8. L'influence roumaine sur le lexique des langues slaves, in Rsl, XVI,
1968, p. 59-121 (in colaborare).

9. Ukrains'ka mova i literatura, manual pentru clasa a IX-a, Bucuresti,
Editura Didactica si Pedagogica, 1965, 1968, 324 p.

10. Slovozmina imennykiv v ukrains'kych hovirkach Rumuns’koj
Dobrudzi, in Ukrains'ka dialektna morfolohija, Kiev, 1969, p. 140-151
(in colaborare cu |. Robciuc).

11.  Fonolohi¢ni systemy ukralns’kych hovirok v Rumunii, in Praci Xl
Respublikans’koi dialektolohi¢noi narady, Kiev, 1971, p. 114-125 (in
colaborare cu |. Bobciuc).

12. Rehlonal'nij atlas ukrains’kych hovirok v Rumunii, ibid.., p. 24-36
(¥n colaborare cu |. Robciuc).

13. Ukrains'ka literatura, rnanual pentru anul | de 1ticeu, Bucuresti,
Editura Didactica si Pedagogica, 1972, 368 p.

14.  Zbirnyk literaturnych tekstiv, manual pentru anul IV de liceu,
Bucuresti, Editura DidacticA i Pedagogicd, 1972, 388 p. (in
colaborare cu C. Drapaca).

15. Ukrains’ ka literatura, manual pentru anul Il de liceu, Bucuresti,
Editura Didactica si Pedagogica, 1973, 372 p. (in colaborare cu C.
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Drapaca).

16. Ukrains’ka literatura, manual pentru anul Il de liceu, Bucuresti,
Editura Didactica si Pedagogica, 1974, 392 p. (in colaborare cu C.
Drapaca).

17.  Kul'turno-hromads’ke ta naukove Zyttja ukcrainciv u Rumunii,
interviu publicat in "Journal of Ukrainian Studies”, 3, Toronto, 1977, p.
62-71.

18. /Recenzie la/ B. Antonenko-Davydovi¢, Jak my hovorymo, ed. a 2-
a, Toronto — Baltimore, 1979, 272 p., in "Journal of Ukrainian
Studies’, 13, Toronto, 1982, p. 113-117.

19. Romanian Elements in the Works of 0. Kobyl'ans'ka, in Symbolae
in honorem Volodymyri Janiw, Minchen, 1983, p. 733-755.

20. Literary Language and Dialects, in  Osvita, 1985 Edmonton,
Canada, p. 5-16.

21. Hutzuls, articol in Encyclopedia of Ukraine, vol. I, ed. Volodymyr
Kubiovyo, University of Toronto Press, 1988, p. 285-290.

22. Ukrainian Heritage Dictionary, Edition Rényi Inc., Toronto, 1989,
192 p. (in colabofare).

23. Dual Forms in Literary Ukrainian and Dialects, In In Working Order:
Essays presented to G. S. N. Lucki, by Canadian Institute of Ukrainian
Studies Press, University of Alberta, Edmonton, 1990, p. 158-173.

24. Morphological Peculiarities in the Ukrainian Dialects in Northern

~Moldova (Romdnia), in In Living Record. Essays in Memory of C.
Bida, by University .of Toronto Preés, edited by |- Makaryk, Ottawa,
1991.

25. Divergent Views in Ukrainian Historical Linguistics, ibid. (in
colaborare cu E. Burstynsky).

26. Romanian Influence on Ukrainian Dialects in. Maramuresh
(Romania): a Diachronic Analysis, in Pa_pe_rs in Slavonic Linguistics,
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IV World Congress Volumes: Linguistics. University of London, 1990.
27. History of the Ukrainian Language, Toronto, 450 p. (in colaborare
cu Ed. Burstynsky).
28. A practical Textbook for the study of Ukrainian Syntax and
Stylistics, Toronto.
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CONSTANTIN RACOVITA S| CONTRIBUTIA SA LA
DEZVOLTAREA SLAVISTICII ROMANESTI

Se implinesc, in 1997, 80 de ani de la nagterea si 50 de ani de la
trecerea in etemitate a unui eminent cercetétor gi, totodata, a unei mari
sperante a slavisticii si lingvisticii romanesti, Constantin Racovita,
disparut prematur, dar, prin ceea ce a izbutit sa lase posteritatii In nici
treizeci decenii de viatd (a murit in ianuarie 1947), inscris durabil gi
definitiv in istoria acestor discipline.

Nascut la 20 august 1917, la Chigindu, a absolvit Liceul "Gheorghe
Lazar" din Bucuresti in 1936, dupa care s-a inscris la Facultatea de
Litere si Filosofie a universitatii bucurestene, unde si-a dat, in iunie 1940,
licenta. Student deosebit de dotat, a facut dovada capacitatilor sale prin
cateva rezultate notabile ("Bila alba cu distinctie” la Istoria slavilor, "Bila
alba cu elogii" la Fonetica limbii romane")".

Nu avea decéat 20 de ani cand, student fiind, gi-a redactat primele
lucrari direct in frantuzeste: L'article en russe $i Notes sur le bilinguisme,
publicate, ambele, in "Bulletin linguistique”, VI, 1838, p. 80-138 §i 238-
242. Subiectul acestor lucran, ca si al tuturor celor pe care le-a elaborat
mai tarziu, si l-a gasit singur. Daca in materie de lingvistica generald gi
roméaneasca avea la cine sa ceard o indrumare sau un sfat, pentru a-gi
verifica propria conceptie sau pentru a-§i preciza punctele de vedere, in
materie de limbi slave gi, mai ales, de rusd, nu si-ar fi gasit pe atunci la
Bucuresti, interlocutori la indliimea exigentelor sale stiintifice. lar
slavistul Racovitd s-a lansat, de la inceput, cu 0 competentd unanim
recunoscuta, intr-o cercetare asupra unei probleme a slavisticii generale
$i a rusei, si Inca cele mai spinoase. El a pus in Iumina situatia articolului
sau a embrioanelor de articol in diversele limbi slave gi a urmarit in

dialectele rusesti soarta tentativelor de a forma un articol — §i toate
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acestea cu autoritatea unui savant rutinat, nu a unui incepator aflat inca
pe bancile facultatii.

In anul urmator a dat "Travail” et “souffrance” ('Bulletin
linguistique”, VII, 1939, p. 96-101), in care analizeazd, cu numeroase i
variate ilustratii, expresia lingvisticd a nofiunii de "munca", punand-o in
legétura fie cu cea de "suferintd", fie cu cea de "castig".

Urmeazd Sur le genre personnel en roumain ("Bulletin
linguistique”, VIII, 1940, p. 154-168), in care, punand la contributie si
cunostintele de polona pe care la capatase intre timp, formuleaza pentru
prima oara trasaturile genului personal in limba romand, specific
substantivelor proprii §i comune care denumesc persoane sau obiecte
personificate.

Aceeasi maturitate stiintifica, acelasi neobosit spirit critic si
discernamant caracterizeaza si cercetarile sale de istorie. Astfel, licenta
i apoi doctoratul le trece cu studiul /nceputurile suzeranitatii polone
asupra Moldovei (1387-1432), publicat in "Revista istorica romana", X,
1940 (aparut in 1941), p. 237-332. In acelasi numar de revista Ti apare gi
articolul In jurul stirilor despre cele mai vechi urme de limb& roméand, p.
376-379.

Dupa absolvire, este numit asistent la Facultatea de Litere si
Filosofie, iar in 1942 profesoru! Constantin C. Giurescu il numegte
asistent si pe langa Institutul de istorie nationala din Bucuregti. Mobilizat
pe front, revine la catedrd la sfarsitul rdzboiului, cu sanitatea
zdruncinata.

In 1946, la varsta de 29 de ani, este numit profesor de slavistica la
Universitatea din Bucuresti. In aceeasi zi a intrat la sanatoriu, de unde nu
avea sa mai iasa in viata.
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In celg ce urmeaza, ne vom opri mai pe larg asupra contributiilor
sale din dorﬁeniUI Iingvistiéii ruse, prin care s-a inaugurat, in tara noastra,
o noud disciplina teoretica, rusistica lingvistica.

Studiul privitor la articolul in limba rusd vehiculeaza un volum
considerabil de fapte si pune la contribufie o impresionanta bibliografie in
diverse limbi, cu nu putine titluri de ultima ora. printre care unele aparute
in Rusia Sovietica si, deci, prin forta imprejurarilor, mai putin accesibile
la noi, de exemplu Russkaja Pravda, editata de E. F. Karski, St-
Petersburg, 1930. Din istoricul problemei, urmarit in detaliu de autor, se
pot desprinde 0 seama de concluzii de principiu: nu se poate vorbi de o
tendinta slavd comuna de constituire a articolului, chiar gi pentru limbile
care, pe parcursul evolutiei lor, au dezvoltat, in masurd mai mare sau
mai mica, aceasta parte de vorbire; vechea slava nu cunostea articolul
(p- 92);, semnalarea, la un moment dat, a articolului in bulgard si rusa
reprezintd o simpla isoglosa (p. 97). Aparitia articolului in aceste doua
limbi se explica pe cai diferite.

In rusa veche existd o seama de texte, mai ales de origine
popularad, in care apare frecvent pronumele demonstrativ postpus, t»
respectiv ta, taja (fem.), toje (neutru) §i alte variante, cu valoare de
articol. Folosirea sa nu are caracter sistematic, el lipseste nu rareori
acolo unde ne-am fi asteptat sa-l intdlnim. Fenomenul, astdzi in plina
regresiune, caracterizeézé graiul vorbit la Kiev in secolele XI-XII,
respectiv la Moscova in secolele XVII-XVIII (p. 105). In unele texte, tb
este plasat adesea inaintea substantivului, ceea ce s-ar putea explica,
dupd Racovitd, prin aceea ca respectivii autori, sim{ind necesitatea
articolului — care exista in propriul lor grai — n-au indraznit totugi sa-l
plaseze in postpozitie, spre a nu li se reprosa vreo influenta populara (p.
116). Procedeul articuldrii a luat nastere in cadrul subdialectului velicorus
de nord, in regiunea oraselor Novgorod, Pskov, Polotk, Smolensk si Kiev
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(graiurile din zona Kievului aveau numeroase trasaturi comune cu cele
din nord, explicabile, dupd Sahmatov, prin stransele relatii dintre Kiev si
Novgorod). Articolul a aparut dupa ce grupul de nord s-a separat de alte
grupuri dialectale, care nu aveau articol — deci, dupa secolul al IX-lea -,
dar inaintea fuziunii grupului de nord cu grupul oriental (reprezentat
astazi de subdialectul velicorus de sud, care nu cunogtea articolul) —
deci, inainte de secolul al Xl-lea (p. 117-121). Chiar in aceasta perioada,
in limba scandinavilor — deci, §i a tribului vareg — ia nagtere articolul
postpus. Se constata, aratd Racovita, un paralelism strans intre articolul
rus §i cel scandinav. Presupunand ca a fost imprumutat doar ca o
tendin{d, procedeul articularii a putut, mergand in rusa pe o cale proprie,
sa cunoasca o involutie, pe cand in scandinava s-a ajuns la un articol
comparabil functional cu cel antepus din franceza sau germana (p. 123-
125). Oricum, din secolul al XVll-lea se constatd, in rusa, declinul
articolului — si nu numai in limba literard, care Il-a evitat intotdeauna, ci si
in limbajul popular, colocvial. O explicatie a fenomenului o poate
constitui insdsi structura rusei, limba sintetica, pastratoare a declinarii.
Or, articolul gi-a facut aparitia doar in limbile cu structura analitica, fiind
strans legat de simplificarea declinarii. Se pare, totodata, ca articolul a
fost asimilat particulelor cu valoare stilistica, foarte frecvente in limba
populara, dar mai mult sau mai putin rare in limba literara: mol, de, bi§’,
nu inda, tak vot, sebe, ka, te si altele. Probabil ca forma to (de nom. i
ac. sing. neutru) s-a diferentiat prima de alte forme, intrdnd in seria
particulelor afective (p. 131).

Cercetarile ulterioare, datorate altor lingvisti, n-au facut decat sa
completeze si s adanceasca o seama de detalii ale tabloului schitat cu
mana sigurd de invatatul roman. Ca exista o tendintd de constituire a
articolului in rusa veche rezulta fie i din opozitia dintre adjectivele cu i
fara pronumele demonstrativ jb (ja, jo) la finala. Din cele cu pronume,
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simiite ca forme articulate cu articolul hotarat, s-au dezvoltat formele
pline ale adjectivelor din rusa moderna. Treptat, criteriul determinarii-
indetermindrii, pe care se intemeia. distinctia dintre adjectivele nominale
si cele pronominale (prevazute cu prdnume demonstrativ), a fost
substituit de criteriul functiunii sintactice: formele nominale s-au
specializat in exprimarea predicatului, cele pronominale in exprimarea
atributului’. In graiurile rusesti de azi, particulele postpuse se pot atasa la
diverse parti de vorbire (s nu se uite ci articolu! clasic este ocurent
numai in sfera substantivelor si adjectivelor), variind uneori chiar si in
acelasi context, fard a mai respecta regulile de acord in gen $i numar.
De aici rezultd ca particulele postpuse din dialectele rusesti nu pot fi
asimilate celor din bulgara si macedoneana slava, legate de categoria
determinarii-indetermindrii. In rus3, ele au doar o functiune emfatica, de
reliefare a unui segment din enunt?, ceea ce confirma intru totul punctele
de vedere sustinute de C. Racovit3.

in succintele, dar substantialele sale note despre bilingvism,
apdrute in acelasi volum cu studiul mai inainte analizat, autorul studiaza,
in principal, modul de exprimare al vorbitorilor nativi de limba rusa care
si-au Tnsusit Incd din copildrie limba romana. Autorul evidentiaza
preferinta acestora pentru terminologia- oficiald de origine romaneasca
(de exemplu institucija, in loc de ulreZdenie), tendinta de a adopta
modele sintactice mai apropiate de cele romanesti (Ja ne otkryval okno e
mai frecvent decat Ja ne otkryval okna), de a suprima genul animat (Ja
viZu te Zivotnye se raspandeste in detrimentul lui Ja viZu tech Zivotnych).
Se semnaleaza calcuri de tipul voz’mém tramvaj in loc de poedem
tramvaem. Se observa tendinta de generalizare a lui stavit’ in dauna lui
kiast', ca reflex al intrebuintarii unui singur verb romanesc cu sensul
global de "a pune (in orice pozitie)".
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Sa incercdm, In incheiere, sa formuldm cateva trasaturi definitorii
ale personalitatii lui C. Racovita, asa cum se desprind ele din opera sa.

0 prima gi deosebit de evidenta caracteristica a capacitatii stiintifice
a lui C. Racovita este precocitatea sa: la o varstd cand multi viitori
invatati nici nu debutaserd in coloanele periodicelor de specialitate,
Racovita avea la activ o serie intreaga de lucrari de prima marime, iegite
parca de sub pana unui cercetator cu decenii de experienta in materie.

Lui C. Racovita trebuie sa i se recunoasca independenta in
conceptie gi In tratare, $i aceasta nu numai pentru ca temele pe care le-a
abordat nu i-au fost sugerate de nimeni, ci $i pentru ca Insdsi slavistica
din vremea sa se baza, in principal, pe studiul limbii slave vechi si al
slavonei. Or, lucrdrile sale marcheaza, cu aplicatie la rusa, o orientare
crescandéa spre studiul limbilor slave vii3.

Studiile sale invedereaza exceptionala sa pregatire in domeniul
slavisticii, dimensiunea impresionantd a documentérii bibliografice, din
care stia totdeauna sa extraga sursele de baza, usurinta cu care manuia
limbile slave, ca si alte limbi europene de circulatie.

Expunerea faptelor atestd inventivitate si imaginatie lingvistica,
rezultat al unui spirit asociativ de rara anvergurd (e de ajuns sa ne
gandim la paralela scando-rusa in privinta articolului).

Lui C. Racovita 1i este proprie o deosebitd capacitate de orientare,
atat in problemele de principiu, de lingvisticd generald, cat si in cele
particulare, concrete, el delimiteaza sincronia de diacronie, limba de
vorbire, norma de uz.

Spirit previzionar si anticipator, C. Racovitd prefigureaza, in
lucrdrile sale, curentele lingvistice care vor tine afigul actualitatii
incepand cu a doua jumatate a secolului. Faptele prezentate pe
marginea bilingvismului, consemnate mai sus, se incadreaza in cele mai
bune traditii ale teoriei contactelor lingvistice, ale sociolingvisticii gi, prin
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intermediul analizei erorilor generate de interferentd, ale analizei
contrastive4.

In fine, C. Racovifa are meritul de a fi pus bazele rusisticii
lingvistice din {ara noastra. Contrar unei pareri destul de raspandite, care
plaseazd inceputurile acestei discipline prin anii '50, deci dupa
extinderea limbii ruse in fnvatdmantul romanesc, la care se adaugi
intervalul necesar aparitiei primelor cursuri, manuale, culegeri ue studii,
lucrarile lui C. Racovita, adevarate modele ale genului, demonstreaza
fara putintd de tdgada cd rusistica teoretich In Romaénia apariine
cronologic perioadei antebeliceS. Faptul ci la noi studiul limbii ruse
dobandea, la acea epoca, statutul unei ramuri de cercetare distincte nu
poate fi decat o dovada in plus a nivelului ridicat §i a diversitdtii de

preocupari ce caracterizau atunci lingvistica si filologia romaneasca6” .

NOTE

* Datele au fost extrase din foaia matricola a lui C. Racovita -
pastratd in arhiva Facultdtii de Litere a Universitatii din Bucuregti - de
citre secretara-gefd, Aurelia Marinescu, céreia autorii 1i aduc §i pe
aceasta cale prinos de recunogtin{a.

1 Cf. si AT. Rudnev, Vnutrennie zakonomernosti upotreblenija
imennych i mestoimennych prilagatel'nych v drevnerusskom jazyke,
"Slavia”, 1957, 2, p. 204 s.u.

2 in problema particulelor postpuse, vezi Russkaja dialektologija,
sub redactia lui R. |. Avanesov si V. G. Orlova, Moscova, 1965, p. 221,
238. Pentru alte limbi slave, vezi Slavjanskie jazyki, sub redacta lui A. T.

* Textul a fost redactat in colaborare cu Ecaterina Fodor.
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Sirokova si a lui V. T. Gudkov, Editura Universitatii din Moscova, 1977, p.
218, 234; P. Nachtigal, Slavjanskie jazyki, traducere din slovena de H.
M. Elkina, Moscova, 1963, p. 262; Ecaterina Fodor, Contributii la istoria
pronumelor demonstrative din limba polond, Rsl, VI, p. 129 - 133.

3 0 asemenea orientare a fost consemnata de G. Mihail3,
Slavistica romaneasca de la loan Bogdan la Emil Petrovici (Lucrdrile de
lingvisticd), in Studii de lexicologie st istorie a lingvisticii romanegti,
Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica, 1973, p. 188.

4 0 privire istorica, practic exhaustivd, asupra gramaticilor
contrastive ruso-romane de la inceputuri pana la mijlocul secolului nostru
o datordm Iui S. Wolf, Prelegeri de gramaticd rusd. Din istoria
gramaticilor contrastive ruso-roméne, Editura Universitdtii Bucuresti,
1995. Parte integranta, alaturi de gramaticile contrastive, a lingvisticii
aplicate, lexicografia bilingva a beneficiat si ea de o analiza aprofundata,
sub forma unei teze de doctorat elaborate de R. Chivescu, Contributii la
studiul lexicografiei ruso-romdne, conducator stiinfific prof. univ. dr.
Ecaterina Fodor, Bucuresti, 1988.

5 Incursiuni teoretice in materie de rusd, abordatad insa intr-un
context tematic mai larg, pot fi semnalate si inainte de C. Racovita, cf.
lie Barbulescu, Fonetica alfabetului cirilic in textele romane din veacul
XVI si XVII, in leg8turd cu monumentele paleo-, sdrbo-, bulgaro-, ruso- §i
romdano-slave, cu o Introducere despre "Felurile de scriere” i "Alfabetul
cirilic i ortografia slavd la roméni”, Bucuregti, 1904, Margareta
Stefanescu (-Serghi), Elementele rusegsti-rutene din limba romaneascs i
vechimea lor, teza de doctorat (consacratd in special toponimicelor de
origine ucraineand), lasi, 1924 (ap. G. Mihaila, op.cit., p. 190, 192).

6 Referinte bibliografice despre C. Racovita: A. G(raur), Constantin
Racovitd, "Bulletin linguistique”, XV, 1947, p. 116 - lI7; Id., "Cum vorbim",
i1, 1950, 1, p. 13 - 14; Id., Constantin Racovi{d la 20 de ani de la moartea
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lui, "Limba romana", XVi, 1967, 1, p. 34; |. D. Suciu, Constantin
Racovitd, "Revista istorica romana”, XVII, 1947, fasc. 1-2, p. 202 - 203;
G. Mih3ila, op. cit., p. 206 - 207; Jana Balacciu, Rodica Chiriacescu,
Dictionar de lingvisti si filologi romani, Bucuresti, Editura Albatros, 1978,
p. 216, Enciclopedia istoriografiei romanegti, conducator stiintific Stefan
Stefanescu, Bucuresti, Editura Stiintificd si Enciclopedicad, 1978, p. 278 —
articol de F(lorin) C(onstantiniu).
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PROF. DR. SOLOMON VAIMBERG LA A 70-A ANIVERSARE

Prof. dr. S. Vaimberg s-a nascut la 20 octombrie 1830 la Barlad, in
familia unui mic functionar comercial, care s-a mutat, un an mai tarziu, la
Galati. A urmat aici ciclul primar i cel liceal In institutii de invatadmant
particulare, dar de Inait nivel profesional, in pofida conditiilor vitrege din
preajma i din timpul ultimei confiagrati mondiale. O parte din rudele
sale au pierit in imprejurari tragice, iar el insusi a fost de mai muite ori pe
punctul de a abandona gcoala din lipsd de mijloace materiale. Dupa
1944 sgi-a putut continua Tnsd invatatura, absolvind In 1949, In urma
desfiintarii invatdmantului particular, ultima clasa, cu premiul |, la Liceul
“Vasile Alecsandri”. In acelasi an, a inceput, la Bucuresti, studii de limba
gi literaturd rusa, pe care le-a terminat, nu fara frictiuni altminteri inerente
epocii (i se imputa, cu vaditad exagerare, pentru perioada adolescentei, o
chestiune de “dosar”), in 1953, cu diploma de merit.

Cariera didactici a inceput-0 ca preparator, inca student fiind.
Dupd absolvire, ocupa postul de asistent pana in 1969, cand este numit
lector (functia cea mai inalts la care avea la acea vreme acces). In 1990
este promovat, prin concurs, conferentiar, find ales, totodat3, sef al
catedrei de limba si literatura rusa de la Facultatea de limbi gi literaturi
striine a Universitatii Bucuresti (1990-1992). in 1996 este titularizat ca
profesor, la recomandarea unor slavigti §i rusigti de primd marime,
profesorii Gheorghe Mihaild, membru corespondent al Academiel
Romane, regretata Ecaterina Fodor, Dorin Gamulescu, Onufrie Vinteler.
lats cAteva spicuirl din referatele alcatuite de unii membri ai comisiei:

“La concurs...s-a prezentat ...unul din rusigtii de prestigiu din {ara
noastrd in etapa actuala...De-a lungul a patru decenii S. Vaimberg s-a
afirmat treptat drept unul din cei mai activi specialigti din Facuitatea de

limbi gi literaturi strdine in domeniul limbii ruse...Propun cu caldurd
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promovarea /sa/ pe postul de profesor la care candideaza, fiind convins
cd va ilustra, in continuare, cu prestigiu rusistica bucuresteana in tara si
in strainatate” (G. Mihaila).

“...Paralel cu activitatea didacticd, /candidatul/ a desfasurat o
ampld si fructuoasd muncd de cercetare, debutdnd de timpuriu in
periodicele de specialitate...O linie tematica majora a productiei sale
stiintifice o constituie teoria contactelor lingvistice, careia i-a consacrat i
teza de doctorat...Un loc important in activitatea sa de cercetator il
ocupa studiul contrastiv al limbilor, fundamentarea atat a premiselor sale
teoretice, cat si a celor aplicative...Interesele sale stiinfifice s-au
concentrat ins3, cum era si firesc, asupra problemelor de lingvistica rusa
si, mai larg, slavd si slavo-romana, de istorie a rusisticii si slavisticii
romanesti... Informat totdeauna la zi in domeniile sale de interes, a scris
avizat un numar considerabil de recenzii, adesea adevarate microstudii
constituind o solidd baza de dialog si de schimb de péareri cu autorii
lucrarilor analizate...Candidatul a avut o contributie notabila la viata
stiintifica a catedrei. A organizat el insusi o sesiune stiintificd nationala in
perioada cand a fost sef de catedra..., a participat constant, cu referate
de substanta si interventii pertinente, la aproape toate manifestarile
stiintifice ale colectivului...Din cele de mai sus, rezulta de la sine ca dl S.
Vaimberg, intrunind toate conditiile regulamentare, meritd cu prisosinta
promovarea la gradul de profesor” (Ecaterina Fodor).

“DI S.Vaimberg...a desfagurat o substantiala si variata activitate de
cercetare, cu un numar impresionant de colaborari la periodicele de
profil, cu numeroase participari la simpozioane interne si internationale.
Este autor al unor studii de referin{a, parte din ele sub forma de volume
separate — de teorie lingvisticd..., dar gi de lingvistica
aplicata...Productia sa stiintificdA vizeaza probleme majore ale
domeniului, caracterizandu-se printr-o tratare de factura modema a
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tematicii abordate si printr-un ascutit spirit analitic. Toate acestea l-au
impus in cercurile specialigtilor, conferindu-i un binemeritat prestigiu in
mediul slavistilor si — mai larg — al lingvistilor...Observator atent al
evolutiilor stiintifice din zona sa de interese, s-a implicat activ in schimbul
de idei cu alti autori, desfasurand o sustinutd activitate de critica
stiintifica ~ atat la catedrd, ca recenzent, de recunoscuta rigoare si
obiectivitate, al lucrarilor altor colegi, cat si in coloanele revistelor de
specialitate...lata de ce il consider, in perspectivd, un candidat si la titlul
de conducator de doctorat in domeniul lingvisticii ruse” (D. Gamulescu).

A predat, de-a lungul anilor, toate materiile ciclului lingvistic rus,
indeosebi limba rusd contemporand — curs general, dar s$i cursuri
speciale, multe cu caracter contrastiv rus-roman. De asemenea, tine de
multi ani un curs, receptat cu interes de studenti, de semiotica lingvistica
rusa.

Pentru desavarsirea cunostintelor, a participat la cursuri de vara la
Sofia (1970) si Belgrad (1991), iar din 1990 a facut deplasari si in alte
tari slave. In 1973 a fost invitat, pentru a sustine doua prelegeri, la
Universitatea din Oslo.

Pe linie stiinifica, a publicat, singur sau in colaborare, peste 200 de
titluri — monografii, cursuri, manuale, studii, articole, recenzii -, in
romana, rusd si alte limbi. (Cifra mentionatd nu cuprinde aparitile cu
caracter publicistic, inserate in periodice sau volume din afara
specialitdtii.) Au fost incluse in mod expres in enumerare recenziile,
findca, de cele mai multe ori, autorul s-a straduit nu doar sa redea
continutul lucrarilor analizate, ci, pe cat posibil, s& vehiculeze idei, sa
facA schimb de opinii cu semnatari. A prezentat, totodata, la
prestigioase reuniuni gtiintifice (la unele a fost desemnat sef de sectie),
interne (cu ecouri de presa favorabile) si internationale, un mare numar
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de comunicari (care, din economie de spatiu, nici nu figureaza in lista
anexa daca n-au fost publicate).

Activitatea sa stiintifica a avut — de la prima sa aparitie, in urma cu
aproape cinci decenii, in SCL, §i pand astazi — un pronuntat caracter
teoretic. Cartile pe care le-a elaborat sunt, in esenta, tratate de teorie a
limbii, fie ca descriu sistemul limbii ruse prin el insusi, fie ca 1l compara
cu cel al limbii romane. Chiar si in publicatile cu orientaie partial
pragmatica, contributile sale se axeaza pe aspecte prin excelenta
teoretice, cf. spre exemplu uitimul sdu articol din “Limbile moderne in
scoald®, 1-ll, 1991, Preliminani la o didacticd prospectivd a limbilor
strdine, sau cele aparute, numar de numar, In periodicul pe care |-a
editat timp de aproape doua decenii,“Filologie rusa”.

Domeniile de cercetare pe care le-a frecventat cu precadere sunt:
a) lingvistica generald, concludent ilustrata chiar de teza sa de doctorat,
Contributii la problema calcului lingvistic, Bucuregti, 1870 (conducator
stiintific Ecaterina Fodor, referenti profesorii Emil Vrabie, Victor
Vascenco, Ariton Vraciu), ca si de comunicarile intrate, prin selectie, In
programul unor congrese internationale ale lingvigtilor (la care nu i s-a
oferit posibilitatea sa fie nemijlocit prezent) — de la Bologna, in 1972 (Le
calque linguistique dans la perspective du rapport entre I'immanent et le
transcendant dans la langue) si, respectiv, de la Viena, in 1977
(Congruent Determinants of Relation in Heteroglottic Structures), b)
lingvistica rusd si, mai larg, slavo-romané, reprezentata, in principal, de:
1/ volumele sale editate la Universitatea din Bucuresti: Sursele externe
ale vocabularului rus, 1995; Elemente de gramaticd functionald a limbii
ruse, 1996; Din istoria slavisticii romanegsti, 2000; 2/ monografia colectiva
Elemente de gramaticd confruntativd a limbilor rusd gi roménd,
Bucuresti, T.U.B., 1983 si 1985, al cérei coredactor responsabil — si
coautor — a fost (volumul a primit aprecieri elogioase in tara gi peste
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hotare, precum stau marturie cele 7 recenzii ingiruite in anexd);, 3/
ciclul de manuale de limba rusa contemporana, curs teoretic complet, la
nivelul stiintei contemporane, elaborat cu incepere din 1994 la catedra
sub conducerea redactionald a Ecaterinei Fodor si a sa; 4/ culegerile de
studii lansate de catedra, pe care le-a ingrijit, cu daruire gi competents,
in cea mai mare parte si la coordonarea carora a fost, recent, solicitat din
nou sa participe; c) didactica limbii ruse si a limbilor moderne in general,
unde int& volumele Indreptar de morfologie, |, Bucuresti, 1959, si, in
parte, Structuri ale limbii ruse, Bucuresti, Editura Didacticd si
Pedagogica, 1977, precum si numeroase alte studii, articole, comunicari.
Este vicepregedinte in exercitiu al Asociatiei slavistilor din
Romania, in serviciul careia depune de multi ani o laborioasa si fecunda
activitate, si membru in comitetul de redactie al apreciatei publicatii
Romanoslavica. Cooptat in comisia internationald de structuri
gramaticale de pe langa Comitetul International al Slavigtilor, a
reprezentat slavistica romaneasca la cateva reuniuni ale acestui inalt for
gtiinfific. Cunoscut prin publicatile sale din strdindtate (Rusia, SUA,
Germania, ltalia, Polonia, Bulgaria), a raspuns favorabil ofertei de
colaborare venite din partea celei mai de seama publicatii de specialitate
de peste hotare, Russian Linguistics. Se numarad printre personalitatile
inregistrate In repertoriul intemational Kto est’ kto v sovremennoj
rusistike (Who's Who in Russian Linguistics), indrumar biobibliografic
redactat de Jurij Karaulov si Arto Mustajoki (Moscova - Helsinki, 1994).
De asemenea, i se rezerva un capitol in antologia alcatuitd de prof. Lucia
Wald, Lingvisti gi fiiologi evrei din Roménia, Bucuregti, 1996, p. 411-417.
Apropiata aniversare a unei jumatdti de veac de activitate
neintrerupta pe taramul stiintei gi gcolii superioare romanesti il gaseste in
plina desfasurare a unor importante demersuri creatoare: finalizarea unui
amplu dictionar roman-rus elaborat de regretatul coleg Anatol
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Pedestragu si aflat sub tipar la o editurd bucuresteana, redactarea altui
dictionar bilingv prin colaborare cu o universitate din afara {arii §. a. In
pragul celui de-al 70-lea an de viata, colegii si prietenii, fostii si actualii
studenti, doctoranzii carora le-a recenzat cu exigentd, dar si cu
infelegere colegiald tezele 1i ureaza din toatd inima multd sanatate si
putere de muncé spre a-si implini proiectele care-l framanta statornic si
in afara cérora nici nu gi-ar putea inchipui existenta.

ianuarie 2000

LISTA LUCRARILOR PUBLICATE
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scrieri §i documente slavo-roméne), in “Analele Universitatii Bucuresti.
Limbi slave”, XX, 1971, p. 91-100.
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70. /Recenzie la/ V. Vascenco, Dificultdti ale lexicului rus.
Elemente de semanticd contrastivd, Bucuresti, 1975, ibid., p. 149-151.

71. /Recenzie la/ lvan Lekov, Osobenosti na sintaktiCnija tip na
slavjanskite ezici, in SCL, XXVI, 1975, 2, p. 210-211.
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75. IRecenzie la/ Jens E. Reinton, Nye engelske lanord i moderne
russisk, Bergen, 1975, in SCL, XXVII, 1976, 2, p. 212-213.
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77. IRecenzie la/ Alf Grannes, Prostorecnye i dialektnye élementy
v jazyke russkoj komedii XVill veka, Bergen — Oslo — Tromso,
Universitetsforlaget, 1974, in RRL, XXI, 1976, 3, p. 451-453.

78. /Recenzie la/ GodiSnik na Sofijskija universitet, Fakuitet po
slavjanski filologii, tom LXVII (1973), 1974, in RRL, XXI, 1976, 4, p. 549-
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79. Structuri ale limbii ruse. Exercitii pentru dezvoltarea vorbirii si
scrierii elevilor, Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica, 1977, 268 p.
(in colaborare).

Recenzii in: “Probleme de filologie rusd”, T. U. B., 1977, p. 352-

353.
“Limbile moderne in gcoalad”, 1977, 1, p. 141-142.

“Culegere de lucrari metodico-stiintifice”, Galati, 1977, p. 244-245.

“Probleme de filologie rusa”, T. U. B., 1978, p. 195-196.
“Russkij jazyk za rubezom®, 1978, 2, p. 121-122.

80. Contributii Ia definitia conceptului de conversiune, in “Probleme
de filologie rusd”, Bucuresti, T. U. B., 1977, p. 3040 (in colaborare).

81. /Recenzie la/ V. G. Gak, Russkij jazyk v sopostavlenii s
francuzskim, Moscova, 1975, ibid., p. 311-312.

82. /Recenzie la/ D. Rozental’, M. Telenkova, Prakticeskaja
stilistika russkogo jazyka, Moscova, 1976, ibid., p. 318-320.

83. O pagind de istorie: memoriul lui I. Popper cdtre V. A. Urechia,
in vol. “In ajutorul profesorului de geografie’, IV, 1976, editat de
Societatea de stiinte geografice din R. S. Romania, Bucuregti (aparut in
1977), p. 284-288.
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84. /Recenzie la/ lvan Duridanov, Ezikat na trakite, Sofia, 1976, in
SCL, XXVIII, 1977, 4, p. 456-458.

85. /Recenzie la/ Russian Linguistics, 1974 sq., in RRL, XX,
1977, p. 502-505.

1978

86. Probleme de filologie rusd. Coordonator S. Vaimberg,
Bucuresti, T. U. B., 1978, 250 p., Predisiovie, p. 3-4.

Recenzie in “International Review of Applied Linguistics in

Language Teaching” (IRAL), XVIll, Heidelberg, 1980, 1,
p. 86-88.

87. Ob odnom slu¢ae vidovoj kvantifikacii v russkom jazyke, in
“Probleme de filologie rusa” (vezi datele sub 86), p. 78-84.

88. /Recenzie la/ Russian Languge Journal, XXVII, 1973, nos. 96,
97, 98, ibid., p. 224-226.

89. /Recenzie la/ L'. Dburovi€¢, Otnositel'noe prilagatel'noe v
slavjanskich jazykach, “The Slavic Word”, The Hague/Paris, 1972, ibid.,
p. 237-239.

90. /Recenzie la/ Journal of Russian Studies, 1973, 26, ibid., p.
239-240.

91. /Recenzie la/ M. Moskov, Za ¢éist bdlgarski ezik, Sofia, 1976,
ibid., p. 241-242.

92. /Recenzie la/ R. Lotzsch, Slawische Elemente in der
grammatischen Struktur des Jiddischen, “Zeitschrift fur Slawistik®, XIX,
1974, 4, ibid., p. 243-244.

93. /Recenzie la/ A. Andreyewsky, On Expressing Sameness in
Modern Russian, “Slavik Transformation Syntax”, Ann Arbor, 1974, ibid.,
p. 244.
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94. Consideratii asupra raportului dintre Invadtdmantul limbilor
strdine si unele curente ale lingvisticii moderne, in “Cercetari actuale in
domeniul limbilor si literaturilor straine”, vol. Il, Bucuresti, Atelier
Poligrafic A. S. E., 1978, p. 12-17.

95. /Recenzie la/ Pandele Olteanu, Sintaxa si stilul paleoslavei si
slavonei, Bucuresti, 1974, ibid., p. 434-435.

96. /Recenzie la/ A. Harldoanu, Curs de limb3 si corespondenta
comerciald in limba rusd, Bucuresti, 1976, ibid., p. 436-438.

97. /Recenzie la/ Julieta Apostol, Elena losub, Paraschiva
Serbanescu, Manual de corespondentd si redactadri in limba rusa,
Bucuresti, 1974, ibid., p. 438.

98. /Recenzie la/ Erik Krag, Dostoevsky. The Literary Artist, Oslo —
New York, 1976, ibid., p. 439.

99. /Recenzie la/ Geir Kjetsaa, Evgenij Baratynskij Zizn’ i
tvorCestvo, Oslo — Bergen — Troms6, Universitetsforlaget, 1973, ibid., p.
440-442.

100. /Recenzie la/ Siri Sverdrup Lunden, Fragment nemecko-
russkogo slovarja XVIl v., “Voprosy istorieskoj leksikologii i leksikografii
vostoénoslavjanskich jazykov”, Moscova, 1974, ibid., p. 443-445.

101. /Recenzie la/ Sven Gustavsson, Predicative Adjectives with
the Copula byt' in Modern Russian, Stockholm, Slavic Studies 10, 1977,
ibid., p. 445-446.

102. /Recenzie la/ William W. Derbyshire, The Lexical Impact of
Russian upon English, “Russian Language Journal”’, XXV, 1971, 91,
ibid., p. 447-448.

103. /Recenzie la/ Paul Wexler, Some Observations of Structure in
Language Contact, “Symbolae in honorem Georgii Y. Shevelov”,
Minchen, 1971, ibid., p.474-482.
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104. V. G. Korolenko despre migcarea muncitoreascd din
Romaénia, in vol. “Lucrérile colectivului metodico-gtiintific LIMBA CA
INSTRUMENT DE INFORMARE. Predarea limbilor stréine in institutiile
de invatdmant superior cu profil nefilologic. 26-27 noiembrie 1976,
Bucuresti, 1978, p. 216-220 (in colaborare).

1979

105. Un hapax legomenon in cele mai vechi psaltiri romanegti, in
“Limba romana”, XXVIll, 1979, 1, p. 87-89.

106. A Prosaism in the Vocabulary of the First Romanian Books of
Psalms, in “Revue des études sud-est européennas”®, XVII, 1979, 1, p
163-168.

107. Probleme de filologie rusd. Coordonator S. Vaimberg,
Bucuresti, T. U. B., 1979, 290 p.

108. Unele caracteristici ale limbajului matematic (cu aplicatii la
limba rusd), ibid., p. 54-57 (in colaborare). ,

109. /Recenzie la/ Paul Wexler, Purism and Language, Language
Science Monographs 11, Indiana University Publications, Bloomington,
1974, ibid., p. 267-272. \

110. /Recenzie la/ Z. A. Tolmaleva, E. D. Bescennaja,
Vzaimodejstvie leksiCeskogo i slovoobrazovatel’'nogo znacenij, “Sistema
jazyka®, Riga, 1976, ibid., p. 282.

111. /Recenzie la/ P. Garde, De /a structure du pronom russe,
“Papers in Slavic Philology”, 1, Edited by Benjamin A. Stolz, Ann Arbor,
1977, ibid., p. 283.
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1980

112. /Recenzie la/ Al Graur, Dictionar de cuvinte cdldtoare,
Bucuresti, 1978, in SCL, XXXI, 1, 1980, p. 104-106.

113. /Recenzie la/ Paul Wexler, A Historical Phonology of the
Belorussian Language, Heidelberg, 1977, in SCL, .XXXI, 1980, 2, p. 226-
227.

114. Probleme de filologie rusd. Coordonator S. Vaimberg,
Bucuresti, T. U. B., 1980, 370 p.

115. Propozitia interogativa in limbile rusd gi romand, ibid., p. 158-
174.

1981

116. Od odnom slu¢ae vidovoj kvantifikacii v russkom jazyke, in
vol. “Metodika prepodavanija russkogo jazyka za rubezom®, Izd. “Russkij
jazyk®, Moscova, 1981, p. 23-27.

117. Reflectii despre A. Meillet, “Cercetdri actuale In domeniul
limbilor si literaturilor straine”, vol. lll, Bucuresti, Atelier Poligrafic A. S. E.,
1981, p. 362-371.

118. On the Semantic Structure of the Verbs of Motion in Russian,
in RRL, XXVI, 1981, 3, p. 289-293.

1982
119. O paraleld sintacticd romano-bulgard, In SCL, XXXIII, 1682, 4,

p. 334-343.
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120. On the Semantic Structure of Verbs of Motion in Russian, in
“Studies in Descriptive Fussian Grammar®. Edited by Willy Birkenmaier,
Heidelberg, 1982, p. 71-76.

121. /Recenzie la/ Dictionar roman-rus de termeni lingvistici i
filologici, de un colectiv sub indrumarea conf. dr. doc. Victor Vascenco,
Bucuresti, T. U. B., 1981, in SCL, XIII, 1982, 5, p. 437-439.

1983

122. Elemente de gramaticd confruntativd a limbilor rusd gi
romand. Redactori responsabili Ecaterina Fodor, Solomon Vaimberg,
Bucuresti, T. U. B., ed. |, 1983, ed. Il, 1985, 372 p.

Recenzii. “Limbile moderne in gcoald”, 1984, 1, p. 141-143.

“Romanoslavica®, XXIIl, 1985, p. 334-335.

SCL, XXXVI, 1985, 4, p. 329-331.

“Séapostavitelno ezikoznanie®, 1986, 1, p. 45-48.

“Studia Russica”, XI, Budapesia, 1987, p. 346-348.

“Russkij jazyk za rubezom®, 1990, 2, p. 98-90.

“Limba si literatura rusa”, Bucuregsti, 1983, p. 417-418.
123. Aspectul verbal, in “Elemente de gramaticad confruntativa...”,

p. 262-305.

124. Limb3 i literaturd rusd. Coordonator S. Vaimberg, Bucuresti,
T.U. B., 1983, 494 p.

Recenzii in: “Limbile moderne In scoald”, 1984, 1, p. 140-141.

“Bolgarskaja rusistika®, 1984, 2, p. 89-90.

125. Un caz de anticipare pronominald in limba rusé, ibid., p. 220-
226.

126. /Recenzie la/ Mircea Gheorghiu, Probleme de tipologie
contrastivd a limbilor, Bucuresti, 1983, ibid., p. 417-418.
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127. IRecenzie la/ Elemente de gramaticd confruntativd a limbilor
rus8 si romand, Bucuresti, 1983, ibid., p. 477-478.

128. Eidetical Determinants: A Contrastive Approach, in “IRAL
(International Review of Applied Linguistics in Language Teaching)”, XXI,
Heidelberg, 1983, 2, p. 158-160 (in colaborare).

129. Rolul formativ al limbilor stradine, in “Limbile moderne in
scoald”, 1983, 2, p. 56-58 (in colaborare).

1984

130. Mas3d rotundd: Noua gramaticd academicd a limbii ruse
(1980), in “Romanoslavica”, XXIi, 1984, p. 501-504.

1985

131. Propozitia in “Gramatica rusad” din 1980, in “Prelegeri de limba
si literaturd rusa”, vol. Il, Bucuresti, T. U. B., 1985, p. 403-408 (in
colaborare).

132. /Recenzie la/ Roberto Gusmani, Saggi sullinterferenza
linguistica, Florenta, vol. ll, 1983, in SCL, X¥.XVI, 1985, 2, p. 150-151.

133. /Recenzie la/ Mediterranean Language Review, 1983, 1, ibid.,
p. 163-164.

134. /Recenzie la/ Sdpostavitelno ezikoznanie, VIll, 1983, In
“Romanoslavica”, XXIIl, 1985, p. 338-340.

135. /Recenzie la/ Ole Horpestad, Soglasovanie skazuemogo s
kolidestvennnym podleZas¢im v sovremennnom russkom jazyke,
Bergen, 1984, ibid., p. 337-338.

136. /Recenzie la/ Bolgarskija rusistika, 1984, in “Limbile moderne

in gcoald”, 1985, I, p. 167-168 (in colaborare).
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137. /Recenzie la/ Studies in Descriptive Russian Grammar. Edited
by Willy Birkenmaier, Heidelberg, 1983, in SCL, XXXVI, 1985, 4, p. 335-
336.

1986

138. Niveluri de dificultdfi in echivalarea lexicului alogen, in
“Limbile moderne in gcoald”, 1986, |, p. 20-26 (in colaborare).

139. A. Meillet. 50 de ani de la incetarea sa din viatd (1936-1986),
in “Romanoslavica”, XXVI, 1986, p. 261-264.

140. Alf Grannes s. a., Documents russes sur la péche et le
commerce russes en Norvége au XVille siécle, Oslo, 1984, in SCL,
XXXVII, 1986, 3, p. 271.

141. Recenzie in limba rusd la cartea de sub 140, in
“Romanoslavica”, XXVI, 1986, p. 306-308.

142. /Cronica/ Raporturile limbii romadne cu limbile popoarelor
vecine, in “Limbile moderne in gcoala”, 1986, Il, p. 182-183.

143. Filologie rusd, XI. Coordonator S. Vaimberg, Bucuresti, T. U.
B., 1986, 296 p., Predislovie, p. 3-4.

Recenzie in: “Bolgarskaja rusistika” 1987, 5, p. 85-87.

144. |z opyta sostavlenija sopostavitel'noj grammatiki russkogo i
rumynskogo jazykov, ibid., p. 5-12 (in colaborare).

145. /Recenzie la/ Alf Grannes, The Morphosyntactic Variation of
Adjectives and Participles in Old Russian, “Skriftserie”, 21, Bergen, 1985,
ibid., p. 285.

146. /Recenzie la/ Studia Slavica Finlandensia, I, Helsinki, 1985,
ibid., p. 286.
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147. Ob odnom sintaksiCeskom sootvetstvii meZdu rumynskim i
bolgarskim jazykami, in vol. "Raporturi lingvistice, literare si culturale
romano- bulgare®, Bucuresti, T. U. B, 1986, p. 289-286.

148. Limba romand ca limb3-{inta (éu aplicarii la o éorespondenté
verbald roméano-rusd), in vol. “LingvisticA — Poetica — Stilistica. Studii”,
lagi, Universitatea “A. |. Cuza®, Facultatea de Filologie, 1986, p. 291-295
(in colaborare).

149. /Necrolog/ Viadimir Georgiev, in SCL, XXXVII, 1986, 6, p.
528-529.

1988

150. Functionalitate §i spinit creator in predarea gramaticii, in
“Limbile moderne in gcoald”, 1988, Il, p. 16-20 (in colaborare).

151. Analiza contrastivd azi. Probleme gi perspective, In vol. “Studii
de limbi si literaturi- stréine”, Timigoara, Universitatea din Timigoara,
Facultatea de Filologie, 1988, p. 56-59.

1989

152. Prelegeri de limb3 si literaturd rus#, VI. Coordonatori lon Qitd,
Virgil Soptereanu, Solomon Vaimberg, Bucuresti, T. U. B., 1989, 368 p.,
Cuvént inainte, p. 3-4.

163. Nekotorye voprosy russkoj frazeologil, ibid., p. 31-52.

1991

154. Filologie rusd, Xl (1990). Coordonator S. Vaimberg,
Bucuresti, T. U. B., 1991, 428 p., Predislovie, p. 3-4.
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Recenzie: A. Pedestragu, in “Russkij jazyk za rubezom”, 1991, 6,
p. 106-107

155. Russkij jazyk v vysSem filologi¢eskom obrazovanii Rumynii,
ibid., p. 9-25 (in colaborare).

156. /Recenzie la/ Jostein Bartnes, Vision of Glory. Studies in Early
Russian Hagiography, Oslo — New Jersey, 1988, in “Romanoslavica”,
XXVII, 1990, p. 355-358 (in colaborare).

157. Preliminarii la o didacticd prospectiva a limbilor strdine, in
“Limbile moderne in gcoala”, vol. |-, 1991, p. 80-84.

1992

168. Contributii la semantica aspectului verbal slav. o valoare
caracteristicd a trecutului imperfectiv rus, in “Romanoslavica”, XXIX,
1992, p. 245-253.

159. Prof. dr. Ecaterina Fodor la a 65-a aniversare, ibid., p. 427-
433.

160. Din activitatea gtiintificd a slavistilor romani de peste hotare,
ibid., p. 479-483.

161. /Recenzie la/ Catalogul general al manuscriselor
moldovenesti pdstrate In URSS. Colectia bibliotecii mandstirii Noul-
Neamt (sec. XIV-XIX). Alcatuitor V: Ovcinikova-Pelin, Chigindu, “$tiinta”,
1989, ibid., p. 453-454 (in colaborare).

162. /Recenzie la/ Milo§ Jeftic, Sa svetskim slavistima, Gornji
Milanovac, 1991, ibid., p. 461.

163. Funkcional'naja grammatika v uslovijach slavjano-
neslavjanskogo (russkogo i rumynskogo) jazykovogo kontaktirovanija, in
“Romanoslavica”, XXX, 1992 (aparut 1993), p. 21-35 (in colaborare).
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Vezi i “XI medzinarodny zjazd slavistov. Zbornlk resumé®, Bratislava,
Veda, 1993, p. 517-518.

1993

164. Filologie rusd, XIll, 1993. Coordonator S. Vaimberg,
Bucuresti, T. U. B., 1993, 176 p., Predislovie, p. 34.

165. Russko-rumynskie jazykovye schoZdenija, ibid., p. 77-82.

166. /Cronicd/ VydajuSCeesja sobytie v Zizni rumynskoj rusistiki,
ibid., p. 167-169.

167. /Cronicad/ Novyj nagraZdénnyj medalju A. S. Puskina, ibid., p.
169-171.

168. /Cronicd/ VstreCa s rusistami Belgradskogo universiteta, ibid.,
p. 172-173.

169. /Recenzie la/ Beitrdge zur sprachlichen, literarischen und
kulturellen Vielfalt in den Philologien. Festschrift fir Ruprecht Rohr zum
70. Geburstag, Stuttgart, Franz Steiner Verlag, 1992, in SCL, XLIV,
1993, p. 362-364.

1994

170. Prof. dr. Victor Vascenco la a 65-a aniversare, in
“Romanoslavica®, XXXI, 1994, p. 163-182.

171. Prof. dr. Emil Vrabie la a 65-a aniversare, ibid., p. 183-194.

172. Conf. dr. Mircea Gheorghiu la a 65-a aniversare ibid., p. 203-
204.

173. /Recenzie la/ Alf Grannes, Les turcismes dans l'oeuvre de D.
Vojnikov (1839-1878), le premier dramaturge bulgare, Bergen, 1992,

Ibid., p. 243-244.
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174. /Cronicd/ Al Xl-lea Congres International al Slavistilor, ibid.,
p. 247-265 (domeniul lingvistic p. 256-259) (in colaborare).

175. Status inojazyénych slov v sovremennoj russkoj presse, in
*Romanoslavica®, XXXII, 1994, p. 69-76 (in colaborare).

176. Prof. dr. N. Paviiuc la 65-a aniversare, ibid., p. 329-333.

177. IRecenzie la/ Jezykoznawstwo synchronicze i diachroniczne.
Redakcja naukowa Jadwiga Sambor, Jadwiga Linde-Wiekniewicz,
Romuald Huszcza, Vargovia, 1993, ibid., p. 312-313.

178. /IRecenzie la/ Tolkovyj tematiCeskij slovar russkich glagolov.
Prospekt. Pod red. L. G. Babenko, Ural'skij universitet, Ekaterinburg,
1992, ibid., p. 313-314.

179. /Cronicd/ Reuniunea Comisiei de studii gramaticale de pe
l1&ngd CIS, ibid., p. 341-342.

180. Sopostavitel'nyj analiz — vcera i segodnja, In “Filologie rusd”,
X1V, Bucuresti, EUB, 1994, p. 59-65.

181. Feodor Chirila, Limba rusd contemporand. Sintaxa frazei.
Redactori responsabili: Ecaterina Fodor, Solomon Vaimberg, Bucuresti,
Editura Univeréitétii Bucuresti, 1994. Tiraj nou 1997.

182. Anatol Pedestragu, Limba rusd contemporand. Sintaxa
propozitiei. Redactori responsabili: Ecaterina Fodor, Solomon Vaimberg,
Bucuresti, Editura Universitatii Bucuresti, 1894.

1985

183. Mircea Gheorghiu, Limba rus3d contemporand. Morfologie.
Redactori responsabili: Ecaterina Fodor, Solomon Vaimberg, Bucuresti,
Editura Universitdsii Bucuresgti, 1995.

184. Sursele externe ale vocabularului rus, Bucuresgti, Editura

Universitatii Bucuregti, 1995.
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Recenzie de Victor Vascenco, in “Romanoslavica®, XXXIV, 1996,
p. 313-315.

185. Limbd gi literaturd in perspectivd integratoare. Colocviul de
stiinte ale limbajului, ed. a ll-a, 1993, Universitatea “Stefan cel Mare”,
Suceava, in vol. “Limbaje si ‘comunicare', lagi, Institutul european de
cooperare cultural-gtiintifica, 1995, p. 344-347.

186. K charakteristike obScelingvistiCeskoj koncepcii V. V.
Vinogradova, in “Romanoslavica®, XXXIII, 1995, p. 125-129.

187. Noi manuale de limba rusd contemporand la Universitatea din
Bucuregti, ibid., p. 269-271.

188. /Recenzie la/ Russian Linguistics, 18, 1892, 1. Editors: L.
DPurovi¢, A. G. Van Holkand, W. Lehfeldt. Dordecht — Boston - Londra,
in “Romanoslavica”, XXXIII, 1995, p. 263-264.

189. /Recenzie la/ Victor Vascenco, Studii de antroponimie,
Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1995, in SCL, XLVI, 1995, 1-6,
p. 196-197.

1996

190. Elemehte de gramaticad functionald a limbii ruse, Bucuresti,
Editura Universitatii Bucuregsti, 1996.

Recenzie de Ecaterina Fodor in “Romanoslavica®, XXXIV, 1896,
p. 319-321.

191. Limb3 gi literaturd in perspectiva integratoare (vezi supra sub
184) (text si schitd biograficd), in vol. “Lingvigti si filologi evrei din
Romania”. Prezentare §i antologie de Lucia Wald, Bucuresti, 1896, p.
411417,

192. O poloZenii rusistiki v Rumynii, in “Russian Linguistics®, 20,
1996, 1, p. 71-75.
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193. Sluéaj mestoimennogo prolepsisa v russkom jazyke, In vol.
“‘Anafora w strukturze tekstu”, pod redakcja Macieja Grochowskiego,
Vargovia, Wydawnictwo Energeia, 1996, p. 91-96.

194. Constantin Racovitd si contributia sa la dezvoltarea slavisticii
romanesti, in “Romanoslavica®, XXXIV, 1996, p. 19-26 (in colaborare).

195. /Recenzie la/ Alf Grannes, Turco-Bulgarica. Articles in English
and French conceming Turkish influence on Bulgarian, Wiesbaden,
Harmrassowitz Verlag, 1996, ibid., p. 317-319.

196. /Recenzie la/ Victor Vascenco, Studii de lingvistica teoreticad $i
aplicatd, Bucuresti, Editura Coresi, 1996, in LR, XLV, 1996, 1-6, p. 152-
163.

1997

197. O paradigme prostranstvennosti v russkom i rumynskom
jazykach, in “Romanoslavica”, XXXV, 1997, p. 93-103 (in colaborare).

198. Conf. dr. Siegfried Wolf la a 65-a aniversare, ibid., p. 333-342.

199. Prof. dr. Victor Vascenco la a 70-a aniversare, ibid., p. 343-
369.

200. Cronica. Reuniune aniversard, ibid., p. 371-372.

201. /Recenzie la/ Stefana Dimitrova, IskljuCenija v russkom
jazyke, Columbus, Ohio, Slavica Publishers Inc., 1994, ibid., p. 388-390.

202. /Recenzie la/ Victor Vascenco, Comentarii §i aprecieri
lingvistice, Bucuresti, Editura Atos, 1998, ibid., p. 393-394.
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1998

203. K charakteristike sopbstavitel‘no’go analiza- 'kak metoda
lingvistiCeskogo issledovanija, in “Filologie rusa”, XV-XVI, 1998, p. 233-
238.

204. Andrei Ivanov, Limba rusd contemporand. Foneticd, schimb&n
fonetice, fonologie, ortoepie...Coordonatorii  seriei “Limba rusa
contemporana®: Ecaterina Fodor, Solomon Vaimberg, Bucuregti, Editura
Universitatii din Bucuregti, 1998.

205. /Recenzie in limba rus3d la/ Stefana D_Imitrova (v_ezl, datele
sub 200), in “Russian Linguistics”,-22, 1998, p. 357-359. '

206. /Recenzie la/ Zivko BojadZiev, Portreti na imeniti ezikovedi. Iz
istorijata na svetovnata lingvistika, Sofia, 1997, In SCL, XLV, 1998, 2.

207. /Recenzie la/ Renata Grzegorczykowa, Wprowadzenie do
semantyki jezykoznawczej, Vargovia, Wydawnictwo naukowe PWN,
1995, ibid.

1999

208. Iz istorii rumynskoj rusistiki, 'Tn “Filologie rusa". Coordonatori
Aneta Dobre, Solomon Vaimberg, Bucuresti, Editura Universitatii din
Bucuresti, 1999 (in colaborare).

| 209. /Recenzie la/ A. Grannes, /zbrannye trudy po russkomu i
slavjanskomu jazykoznaniju, Moscova, 1998, ibid.

210.. /Récenzie la/ Russkaja glagol'naja leksika: peresekaemost’
paradigm. Pamjati Ery Vasil'evny Kuznecovoj, Ekaterinburg, lzd.
Ural’'skogo universiteta, 1997, ibid.
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211. /Recenzie la/ G. A. Zolotova, N. K. Okipenko, M. Ju. Sidorova,
Kommunikativnaja grammatika russkogo jazyka, Moscova, ibid.

2000

212. Moses Gaster, exeget dramatic, in “Buletinul® Centrului de
studii ebraice de pe langa Facultatea de Litere a Universitdtii din
Bucuresti.

213. Din istoria slavisticii romanegti, Bucuresti, Editura Universitatii
din Bucuresti, 2000.
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PROF. DR. VICTOR VASCENCO LA A 70-A ANIVERSARE

Anul acesta, 1998, Victor Vascenco Implinegte varsta de 70 de ani.
Este un prilej de a relua in randurile de mai jos, intr-o forma
biobibliograficd augmentata gi adusa la zi, cele aratate de mine cu cinci
ani in urma (in Rsl, XXXI) despre formatia stiintifica gi activitatea d-sale.
exprimandu-mi speranta ca In acest fel pot contribui la 0 mai deplina
prezentare a personalitatii sarbatoritului ca om de stiintd si profesor
universitar.

Néscut in oragul Bistrita (jud. Bistrita-Nasaud), la 10 martie 1928,
in familia unui ofiter superior de infanterie, Victor Vascenco a urmat
cursurile Scolii primare ,Andrei Mureganu“ din localitate gi, spre sfarsitul
anilor ‘40, a absolvit, ca sef de promotie, sectia literara (latind, greacd) a
Liceului Militar ,Mihai Viteazul* din Tg. Mureg - Timigoara (1947),
institutie de Invatamant de elitd, si Scoala de ofiteri de infanterie din
Bucuresti (1949), dupa care a functionat, putin timp, ca ofiter §i translator
in cadrul armatei.”

Intre 1950 si 1954 a facut studii de filologie rusd la Bucuresti, pe
care le-a Incheiat cu diploméa de merit. S-a simtit atras In mod deosebit,
incepand cu aceasta perioadd, de personalitatea unor . Invatati
bucuresteni si clujeni, ca Al. Rosetti, Al. Graur gi Emil Petrovici, ale céror
principii stiintifice, expuse prin viu grai sau In scris, Tl vor servi mai tarziu
drept indrumar in activitatea didactica gi In cea de cercetare (O inraurire
la fel de pregnantd, cu deosebire In domeniul antroponimiel, va resimti

" Aspecte biografice, privind cu deosebire pericada liceald, a evocat recent Vasile
Andreicul, Un absolvent al Liceului Militar ,Mihal Viteazul® - profesor universitar la
Mannheim, in ,Observatorul militar" (Editor : Ministerul Ap#rérii Nationale), anul VII,
nr.15, Bucuregti, 1995, p. 8. Un articol similar a publicat acelagl autor In ,Inimi sub
drapel” (revists a Liceului Militar ,Mihai Viteazul), numér special, Alba lulia, 1985, p.
29-30.
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prin anii ‘60 din partea lui B.O. Unbegaun, cu care a mentinut un contact
indelungat).

intre 1955 si 1958 a fost aspirant (doctorand) al Faculttii de
Filologie a Universitati din Sankt-Petersburg. A audiat, aici si la
Universitatea din Moscova, cursuri de specialitate tinute, intre altii, de
B.A. Larin (lexicologie istoricA si lexicografie), V.M. Zirmunskij (lingvistici
generald si dialectologie), V.V. Vinogradov (stilisticd lingvistica), T. P.
Lomtev (sintaxd). Dupa studii §i cercetdri fructuoase, efectuate in
bibliotecile din Sankt-Petersburg, Moscova, Bucuresti si Chigindu, si-a
sustinut la universitatea de pe malul Nevei, in 1958, teza de doctorat cu
tema mprumuturi slave orientale in limba roméana (indrumdtor stiintific
prof.dr. Ju.S. Sorokin), unul din referentii stiintifici ai lucrdrii fiind
cunoscutul romanist R.A. Budagov.

Revenit in tard, a fost incadrat mai intai ca asistent, apoi ca lector,
pentru ca in 1965 sa fie promovat, prin concurs, conferentiar la Catedra
de filologie rusa a Universitatii din Bucuresti. In toti acesti ani si in cei
care au urmat Victor Vascenco, fitular al cursului de limba rusa
contemporanad, a desfasurat o fecunda activitate didactica si stiintifica, ce
i-a adus un binemeritat prestigiu si I-a facut cunoscut atat in tara, cat gi
in strdinatate. Pe langa disciplina de baza (curs de gramatica descriptiva
cu aplicatii practice in domeniul limbii ruse actuale), a tinut o serie de
cursuri si seminarii speciale, intre care : Raporturi lingvistice romano-est-
slave; Onomastica rusa si generald; Antroponimie generald §i aplicata;
Semantica contrastiva; Etnologie lingvistica rusa g.a.

Teoretician consacrat, a fost desemnat in cadrul catedrei
coordonator al colectivului de discipline teoretice din domeniul lingvisticii
ruse. Sub indrumarea sa, colectivul a devenit cadrul ideal de dezbatere a
lucrarilor stiintifice ale membrilor catedrei, de analizd a referatelor gi
capitolelor de teza prezentate de doctoranzi. Numit in 1869 conducétor
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stiintific la doctorat in domeniul lingvisticii ruse, a fost solicitat in
nenumérate randuri ca indrumator la aceasta Tnaltd forma de ridicare a
calificarii profesionale de un numar apreciabil de colegi mai tineri din
diverse centre universitare, ca gi din invatdmantul liceal.

In septembrie 1970 i s-a Incredintat postul de prodecan, cu sarcina
de a organiza, potrivit unei conceptii modeme, activitatea cursurilor
postuniversitare intensive de limbi striine (englez3, francez3, germana,
rusa, iar din 1971 si spaniold) . In aceasta functie, In care a fost sprijinit
nu numai de Ministerul Invatadmantului, ci si de respectivele ambasade, a
initiat o serie de actiuni (sesiuni stiintifice ale cadrelor didactice
consacrate predarii intensive §i contrastive a limbilor strdine, redactarea
de manuale adaptate. specificului cursurilor, testarea periodicd a
performantei lingvistice in vehicularea limbilor strdine de céatre adulti
s.a.), care au sporit sensibil popularitatea gi renumele acestei forme
moderne de Tnvatdmant.

Victor Vascenco s-a afirmat ca membru activ al catorva societati
gtiintifice: Asociatia Slavistilor din Romania (face parte din conducerea ei
si din comitetul de redactie al publicatiei ,Romanoslavica®, a reprezentat
asociatia in Comisia internationalda de terminologie lingvisticA de pe
langd Comitetul International al Slavigtilor); Societatea de $tiinte
Filologice din Romania (a facut parte din colegiul redactional al
periodicului ,Limbile moderne in scoald); Grupul roman de lingvistica
aplicatd; Sudosteuropa-Gesellschaft din Minchen (colaboreaza, intre
altele, la ,Sudosteuropa Mitteilungen®, organ al acestel socletati).

A fost membru in consiliul editorial al Editurii $tiintifice gi|
Enciclopedice, in colegiul redactional al "Analelor Universitatii Bucuresgti®, |

seria limbi slave, in colectivul de redactie al publicatiel periodice
“Prelegeri de limba si literaturd rusd™ pe care o editeaza Catedra de
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filologie rusa de la Facultatea de Limbi gi Literaturi Straine, in colegiile
redactionale ale unor culegeri de specialitate din {ara si strainatate.

In octombrie-noiembrie 1967, raspunzand invitatiei unor universitati
scandinave, a tinut prelegeri, ca “visiting professor”, studentilor slavisti si
rusigti din Géteborg, Uppsala, Lund (Suedia) si Oslo (Norvegia), iar in
vara lui 1971 a efectuat, la initiativa universitatii bucuregtene, o vizita de
documentare in mai multe centre universitare din Franta (Paris,
Besangon, Vichy, Royan, Grenoble) pentru 0 mai buna cunoastere a
problemelor de lingvistica aplicata, inclusiv sub raportul studiului intensiv
al limbilor strdine de larga circulatie.

in toamna lui 1985 s-a stabilit in Germania, unde i-a fost echivalat
titlul de doctor in filologie cu cel german de “Doktor der Philosophie” i i-
a fost reglementat statutul universitar, stiintific si didactic, de profesor.
Din luna noiembrie a aceluiasi an a inceput sd lucreze, in cadrul
Universitatii din Mannheim, la catedra Romanistik /I, condusa de prof.dr.
Rupprecht Rohr (elev al regretatului romanist si balcanolog Ginter
Reichenkron, 1907-1966), fiind cooptat in colectivul Forschungsgruppe
Rumédnisches Etymologisches Wérterbuch. Principala menire a acestui
grup de cercetare este elaborarea de lucrari pregatitoare in vederea
alcatuirii unui dictionar etimologic al limbii romane. in cadrul colectivului,
lui Victor Vascenco i-a revenit sarcina de a intocmi materialele necesare
elucidarii aspectelor de slavisticd in cercetarea etimologica. in 1989
grupul de cercetare si-a extins profilul de investigatie, devenind sectie
autonoma in structura Facultati de Litere (Fakultdt fur Sprach- und
Literaturwisschenschaft) sub denumirea de Forschungsstelle fir
ruménische und albanische Lexicologie. Actualmente, in cadrul acestei
sectii (pe care prof.dr. Rupprecht Rohr, desi pensionat, o conduce in
continuare), profesorul Victor Vascenco este interesat in mod deosebit
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de influenfa slavond asupra limbii si culturii romanegti, pe care

intentioneaza s-o prezinte sub forma unei cercetdri monografice.

In pofida diversitatii preocupérilor sale stiintifice, el a manifestat un
interes constant fatda de problemele Iingvisticii -ruse $I s-a incadrat
temporar, in 1986, la Lebhrinstitut for russische Sprache des Landes
Nordrhein-Westfalen din oragul Bochum, unde a tinut cursuri de
rusisticd, teoretice i practice, dintre care mentionam, pentru noutatea
sa, pe cel de cultura si civilizatie comparata germano-rusa.

Victor Vascenco este, de peste trei decenii, o prezentd activé la
un mare numar de prestigioase manifes_téri stiintifice din tara gi de peste
hotare: congrese internationale ale lingvistilor, ale slavistilor, ale
profesorilor de limba si literatura fusé, de stiivn'te onomastice, de studii
sud-ést europene, diverse reuniuni stiintifice cu participare internationala
tinute la Moscova (1958, 1969, 1990), Sofia (1963, 1972, 1989),
Ljubljana (1964, 1969, 1970, 1991), Bucuresti (1964, 1967, 1968, 1991,
1995), Praga (1968, 1973, 1982), Paris (1971), Bratislava (1973, 1993),
Varéovia (1973), Varna (1973), Berlin- (1979), Koprivgtita (1980),
Veszprém (1981), Kiev (1983), Mannheim (1987), Regensburg (1994),
Cluj-Napoca (1994), Timisoara (1996) s.a.

in a'mpla bibliografie a lucrarilor sale se pot distinge cateva linii
tematice directoare, marcate de titluri de referinta pentru domeniile
abordate:

1. Relatiile lingvistice romano-siave, cu deosebire cela romano-est-
slave, tratate intr-o seama de studii in continuarea tezei de doctorat i
reluate recent in volumul Studii de lingvisticd teoreticd si aplicatd,
Bucuresti, 1996 (sectiunile a doua si a treia).

2. Lingvistica descriptiva, contrastivd si aplicatd, ilustrate prin cateva
notabile realizari editoriale: Limba ruséd literard contemporand
(Bucuresti, 1962 si 1963, 712 p., in colaborare cu Nadejda Mangul i
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lon Oitd), curs universitar care s-a bucurat de o larg3 audienta printre
studentii sectiilor de profil din Bucuresti si din alte centre universitare;
Dificultati ale lexicului rus. Elemente de semanticd contrastivé
(Bucuresti, 1975, 194 p.), prima cercetare contrastivd de la noi de
asemenea amploare, izbutita sinteza intre orientarea pragmatica si
tinuta teoretica a demersului lingvistic, Limba rusd azi. Curs practic
(Bucuresti, 1985, 508 p., in colaborare cu Anatol Pedestrasu), un
cuprinzator compendiu bazat pe cele mai recente achiziti ale
lingvisticii ruse.

. Lexicografia bilingva si terminologia lingvistica, reprezentate printr-o
serie de dictionare generale si de specialitate ruso-romane gi romano-
ruse (ultimul din aceasta serie, Dictionar roméan-rus, a aparut recent,
ca editie reprint, la Editura “Prometeu” din Chiginau, 1995, 444 p.).
Lexicograf de vocatie, autorul a pus la indemana cercurilor largi
dictionare bilingve de mare tiraj, reluand si adancind totodata, printr-o
prismd personald, bazele teoretice ale terminologiei speciale, in
general, si ale celei lingvistice, in particular (vezi, de ex., lucrarea
Probleme de terminologie lingvisticd, Bucuresti, 1975, 180 p.). Cele
dou& ample dictionare, rus-roman si roman-rus, de termeni lingvistici
si filologici (Bucuresti, 1970, 328 p.; resp. 1981, 454 p.), redactate sub
conducerea sa de un colectiv din care au mai facut parte R. Chivescu,
N. Clem, Vasilica Dantig, Paraschiva Serbanescu, Inessa Tache, |.
Vitizov, S. Wolf, s-au impus ca indreptare normative intr-un domeniu
pana atunci fluctuant.

. Antroponimia general3d si speciald (romaneascd; rusd si slava, in
genere), precum si dialectologia rusa, respectiv cercetarea graiurilor
ruse ale lipovenilor din Romania, cu un inedit moment editorial privind
onomastica din macrosistem: Nume de familie gi prenume rusegti.
Dictionar invers (Bucuresti, 1975, 264 p.). Mentionam tot aici recenta
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lucrare Studii de antroponimie (Bucuresgti, 1995, 280 p.), in care o
mentiune speciald se cuvine preocupérilor de descriere a unor
sisteme si structuri antroponimice nationale, de ex. sistemul standard,
supraregional, al numelor de familie roménesti.

5. Etimologia si formarea cuvintelor, domeniu ilustrat prin intregul
cuprins al eseurilor antroponimice amintite mai sus, de asemenea prin
lucrarea Studii de lingvisticd teoretica si aplicatd (Bucuregti, 1996, 314
p.), al cérei prim capitol este consacrat in intregime etimologiei
romanesti.

Activitatea sa stiintifica a fost partial consemnatd in /sforia
lingvisticii romanegti, de un colectiv coordonat de lorgu lordan
(Bucuresti, 1978), si in Dictionar de lingvisti i filologi romani de Jana
Balacciu si Rodica Chiriacescu (Bucuresti, 1978), de asemenea in Kto
est’ kto v sovremennoj rusistike (Who's Who in Russian Linguistics),
indrumar biobibliografic redactat de Jurij Karaulov si Arto Mustajoki
(Moscova - Helsinki, 1994). In 1975 Comisia de doctorat a Facultatii de
Limbi Straine, prezidata de regretatul slavist i romanist prof.dr.doc. I.C.
Chitimia, i-a acordat titlul de doctor-docent in stiinte filologice, validat in
acelasi an de Consiliul profesoral al Facultatii si de Senatul Universitatii.
Dupa aproape un sfert de veac, in 1998, neobosita activitate gtiintifica,
de rezonantd internationald, a profesorului Victor Vascenco a fost
incununatd cu un nou si prestigios titlu — a fost cooptat, ca membru
titular, in Academia universitara internationala de gtiinte din Moscova.

Cele aproape 200 de lucrari pe care le-a publicat in tard gi in
strdindtate constituie o parte integrantd a slavisticii §i romanisticii,
respectiv a rusisticii gi romanisticii, si totodatd o marturie a diversificarii
tematice si afirmérii lor in plan european. Gratie lui Victor Vascenco i
altor specialigti aflati n strainatate, realizarile gtiintifice romanegti pot fi
aduse mai pe larg si mai repede la cunostinta centrelor universitare gi de
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cercetare de peste hotare. De altfel, in periodicele “Sidosteuropa
Mitteilungen” din Minchen si “Deutsche Sprache’din Mannheim au
aparut dari de seama semnate de el despre sesiunile stiintifice
internationale consacrate centenarului Catedrei de slavisticiA de la
Universitatea din Bucuresti (1991), respectiv celei de-a 75-a aniversari a
Catedrei de filologie slava de la Universitatea din Cluj-Napoca (1994) si,
acum in urma, celei de-a 40-a aniversari a Catedrei de limba si literatura
germana de la Universitatea de Vest din Timigoara (1996), sesiuni la
care a prezentat el insusi comunicari. A intrat deja in traditie ca Victor
Vascenco sa tind de cateva ori pe an cate un referat gtiintific — indeobste
la Asociatia Slavigtilor, dar si la alte foruri. Astfel, la 4 noiembrie 1999, in
cadrul conferintelor organizate sub egida Academiei Romane, a
dezvoltat tema /mprumutul lingvistic radial. Textul conferintei, deosebit
de dens si de bogat in date, va fi publicat sub forma de brosura
separata.

Colegii de catedra gi de facultate, precum si fostii studenti il felicita
pe profesorul Victor Vascenco, aflat in plind efervescenta creatoare, ii
ureaza noi succese pe taramul cercetarii stiintifice §i isi exprima dorinta
de a-l vedea cat mai des in mijlocul lor.

in ziua de 10 martie 1998 a avut loc in sala de consiliu a Facultatii
de Limbi si Literaturi Strdine a Universitatii din Bucuresti sarbatorirea
prof.dr. Victor Vascenco cu prilejul implinirii varstei de 70 de ani.

A participat un numeros public din facultate si din afara ei: membrii
catedrei gazde, reprezentanti ai unor catedre de limbi straine din
facultate si din alte institutii de invatdmant superior, civil i militar, cadre
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didactice din invatamantul liceal, cercetatori stiintifici, fosti studenti ai
sarbatoritului.

Omagiindu-l pe septuagenar,.conf.dr. Aneta Dobre, sefa catedrei
de filologie rusd, a trecut in revista princip.alele etape ale Vietii lui Victor
Vascenco incepand cu anii ‘40-'50, perioada studiilor sale generale §i de
specialitate, pana in prezent, cand - dupa o indelungata si fructuoasa
activitate didactica si stiihtiﬁcé la Universitatea din Bucuresti - ilustreaza
prin noi lucréri de substanta slavistica si romanistica din tara de origine si
din Germania.

Autorul randurilor de fatd a prezentat cu acest prilej o recenta
apariﬁe editoriald: Comentarii i aprecieri lingvistice de Victor. Vascenco,
carte publicata la editura ATOS, Bucufesti, 1998, 412 p. (vezi recenzia
nozstra din prezentul numar éI‘Rsl). Volumul a fost scris, in virtutea
caracterului sau diversificat, timp de patru decenii (1957-1997), a fost
ins& conceput ca aparitie editoriald abia in ultimii doi ani, incadrandu-se
in suita de lucrari inaugurata prin Studii de antroponimie (Bucuresti,
1995) si continuatd cu Studii de lingvisticd teoreticd si aplicatd
(Bucuresti, 1996).

Au luat cuvantul pentru a-| omagia pe sarbatorit: prof.dr. G. Mihail3,
membru corespondent al Academiei Romane, o datd in numele s3u si a
doua oara in numele prof.dr. Ecaterina Fodor, prof.dr. Nicolae Rogianu,
conf.dr. Dumitru Balan, conf.dr. S. Wolf, conf.dr. Andrei Ivanov, prof.
Violeta Olteanu, conf.dr. Mihai Mitu, lect. Dana Cojocaru, prof.dr. Virgil
Soptereanu, prof.dr. Gheorghe Barba, conf.dr. Anatol Pedestrasu.

‘ Cele rostite la aceastd omagiere, la facultate si apoi la Casa
Universitarilor s-au spus cordial si ore rotundo (Horatiu), adica in spiritul
stilistic ales pe care il cultiva, de altfel, sarbatoritul insusi.

aprilie 1998 — decembrie 1999
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LISTA LUCRARILOR PROFESORULUI VICTOR VASCENCO

AUB

BA

BNI

CL

CS

DS

El

Forum

INM

LL

LM$

Abrevieri

= Analele Universitaii Bucuregti. Seria Stiinte sociale, Filologie,
Limbi slave.

= Balkan-Archiv. Neue Folge. Herausgegeben von Wolfgang
Dahmen und Johannes Kramer. Bamberg-Siegen (Redaktion),
Hamburg (Veriag).

= Bjulleten’ neu€noj informacii Akademii RNR. Serija
ob3s&estvennych nauk. Bucuregti.

Cercetdri de lingvistica. Institutul de lingvistica si teorie
literara. Cluj-Napoca.

= Culegere de studii. Institutul de limba si literatura rusa ,M.
Gorki“. Bucuresti.

= Deutsche Sprache. Zeitschrift fir Theorie, Praxis,
Dokumentation. Herausgegeben: Im Auftrag des Instituts far
Deutsche Sprache Mannheim.

= Etnografija imen. Institut étnografii imeni N.N. Mikiucho-
Maklaja AN SSSR. Moscova.

Forum. Revista invat{dmantului superior. Publicatie lunara
editatd de Ministerul Invatamantului. Bucuresti.

= |mena narodov mira. Materialy k spravoCniku. Institut
atnografii imeni N.N. Mikiucho-Maklaja AN SSSR. Moscova.

= Limb& i literaturd. Societatea de $tiinte Filologice din

Romania. Bucuresti.
= Limbile moderne in gcoald. Societatea de Stiinte Filologice din
Romania. Bucuresti.

129

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



LR
LS$

PFR

REF

RIS

Rlit
RRL

RRRS

Rs1

RTIP

SCL

SOM

SS1

Sslav

TuB

= Limba romand. Editura Academiei Romane. Bucuregti.

= Limbile strdine In scoald. Societatea de Stiinte Filologice din
Romania. Bucuresti

= Probleme de filologie rusd. Universitatea Bucuresti,
Facultatea de Limbi i Literaturi Strdine. Bucuresgti.

= Revista de etnografie gi folclor. Editura Academiei Roméne.
Bucuresti.

= Revista Invatdmantului superior. Ministerul TnvatAmantuiui.
Bucuresti.

= Romania literard. Saptdmanal al Uniunii Scriitorilor. Bucuregti.
= Revue roumaine de linguistique. Editura Academiei Romane.
Bucuresti.

= Revista de referate, recenzii §i sinteze. Lingvistica gl filologie.
Academia Romana. Centrul de Documentare S$tiintifica.
Bucuresti.

= Romanoslavistica. Asociatia Slavigtilor din Romania.

Bucuresti.
= Radiotelegcoald si instructie postscolard. Televiziunea
Romana, Redactia limbi straine. Bucuregti.
= Studii §i cercetdri lingvistice. Editura Academiei Romane.
Bucuresti.
=  Sddosteuropa  Mitteilungen. Vierteljahresschrift  der
Sidosteuropa-Gesellschaft. Mtinchen.
= Slavica Slovaca. Casopis pre slovansku filolégiu. Hiavny
redaktor: Anton Popovi¢. Bratislava.
= Studii de slavisticd. Academia Romana. Institutul de lingvistica
din Bucuresti, Sectia de slavistica. Bucuresti.
= Tipografia Universit3tii din Bucuregti. In prezent, din 1992,
Editura Universit8tii din Bucuregti.
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VlJa = Voprosy jazykoznanija. Akademija nauk SSSR, Institut
jazykoznanija. In prezent: Rossijskaja akademija nauk, Institut
russkogo jayzka. Moscova.

ZfB = Zeitschrift fir Balkanologie. Herausgegeben von Gabriella
Grothusen. Berlin (Redaktion), Wiesbaden (Verlag).

1957

1.Aspecte ale activitdfii lingvistice In R.S.S. Moldoveneascd, in
SCL, VIll, nr.3, p. 371-375.

1958

2. Vostolnoslavjanskie zaimstvovanija v rumynskom jayzke.
Avtoreferat dissertacii na soiskanie ufenoj stepeni kandidata
filologiteskich nauk. Leningradskij gosudarstvennyj universitet.
Leningrad, 19 p.

3. Influente rusegti In limba tipanturilor lui Mihail Strilbifchi (sfargitul
secolului al XVlll-lea), in SCL, IX, nr.2, p. 231-242.

4. |V MeXdunarodnyj s"ezd slavistov. Moskva, 1-10 sentjabrja 1858
g.,inCS, p. 129-136.

1959

5. Elemente slave r&sdntene In limba roménd (Periodizarea
Imprumuturilor lexicale), in SCL, X, nr.3, p. 395-408.
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6. Elemente est-slave In limbile romand si moldoveneasca
(Observatii semantice asupra imprumuturilor din veacurile XII-XIX)', in
“Limba si literatura moldoveneasca®, I, nr.4, p. 37-44.

7. IRecenzie la/ G. Jacobsson, L'’histoire d'un groupe de mots
balto-slaves. Slavica Gothoburgensia, Géteborg, 1958, in SCL, X, nr.4,
p. 615-620.

1960

8. F. F. Fortunatov i lucrarea sa “Lingvistica comparat¥”, in LR, IX,
nr. 6, p. 30-39.

1961

9. Vosto¢noslavjanskie élementy rumynskogo jayzka (Puti
proniknovenija zaimstvovanij. OtliCitel'nye Certy internacionalizmov,
prisedSich &erez russkoe posredstvo), in CS, p. 24-35.

10. Velikorusskij govor na teritorii Rumynii, In BNI, nr.2, p. 170-
178.

1962

11. /in colaborare cu Nadejda Mangul si lon Oitd/ Limba rus3
literard contemporand. Kurs sovremennogo russkogo literaturnogo
jazyka. Bucuresti (tiraj nou, 1963), Editura Didactica si Pedagbgicé, 712

p.

" Formularea apartine redacliei revistei “Limba si literatura moldoveneasc® din
Chigindu. Manuscrisul articolului, inaintat redactiei la inceputul anului 1959, avea
urmatorul titlu: Elemente est-slave in dacoromand (Observalii semantice asupra
Imprumuturilor din secolele X11-XIX).

132

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



Recenzat de : L. Novicov, in “FilologiCeskie nauki”, Moscova, 1964,
nr.1, p. 201-205; S. Vaimberg, in Rsl, XIi, 1965, p. 358-360.

12. Contribufii la studiul antroponomasticii slave orientale
(Observatii asupra sistemului numelor de persoand lipovenesti), in SCL,
X, nr.2, p. 245-255.

13. Calcuri savante formate in limba romana dupd modelele rusegti
(secolele XVIIl si XIX), in CS, p. 59-72. |

14. O nekotorych voprosach slavjanskoj étimologii, in “IV
MeZdunarodnyj s"ezd slavistov. Materialy diskussii. Tom 2. Problemy
slavjanskogo jazykoznanija® (AN SSSR, Sovetskij komitet slavistov),
Moscova, p. 170-171.

15. /Recenzie la/ N.M. Sanskij, V.V. vanov, T.V. Sanskaja, Kratkij
étimologiceskij slovar’ russkogo jazyka, Moscova, 1961, in SCL, XI,
nr.1, p. 118-124.

16. /Recenzie la/ Romanoslavica (Asociatia Slavigtilor din R.S.
Romania), vol.IV, 1960, in SCL, XIl, nr.1, p. 106-110.

1963

17. O fonomorfologideskoj adaptacii slavjanskich zaimstvovanij (Na'
materiale rumynskich elementov vostocnoslavjanskogo proischoZdenija),
in Rsl, IX, p. 43-63.

18. Observatfii asupra graiului rusesc al lipovenilor din satul Pisc,
raionul Braila, in Rsl, VII, p. 95-110.

19. /Raspuns la intrebarea de chestionar: V kakoj mere
slavjanskaja toponimika neslavjanskich stran sodejstvuet osvesceniju
istoriceskich i étniéeskich processov u slavjan?/, in “Slavjanska filologija
(Materiali za V Mezdunaroden kongres na slavistite)”, I. Sofia, p. 356-
358.
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1965

20. Contributii la alc3tuirea unui dictionar rus-roman de termeni
lingvistici, in Rsl, VII, p. 307-313.

21. O fonomorfologiCeskoj adaptacii slavjanskich zaimstvovanij (Na
materiale rumynskich elementov vosto¢noslavjanskogo proischr¥denija‘
(expunere rezumativa a lucrarii nr.17), in “Slavjanska filologija. Materiali
ot V Mezdunaroden kongres na slavistite”, VIl, Sofia, p. 347-348.

22. /O sostavlenii dialektologi¢eskich slovaref slavjanskich jazykov/,
in “Slavjanska filologija. Materiali ot V Mezdunaroden kongres na
slavistite®, VII, Sofia, p. 237-238.

23. /0O slavjanskich govorach v Rumynii/, in “Slavjanska filologija.
Materiali ot V MeZdunaroden kongres na slavistite®, VII, Sofia, p. 228-
229.

24. O slavjanskich zaimstvovanijach v albanskom jazyke, in
“Slavjanska filologija. Materiali ot V Mezdunaroden kongres na slavistite”,
VII, Sofia, p. 330-331.

25. Terminologia lingvistica in discufia slavigtilor. A IV-a consfatuire
a Comisiei terminologice internationale de pe langd Comitetul
International al Slavigtilor (Ljubljana, 25-30 mai 1964), In SCL, XVI, nr.3,
p. 417-421.

26. Incercdri de unificare a terminologiei lingvistice slave. A IV-a
consfatuire a Comisiei terminologice internationale de pe langa CIS
(Ljubljana, 25-30 mai 1964), in Rsl, XII, p. 388-391.

27. /Recenzie la/ Tatiana Nicolescu et alii, Dictionar rus-roman,
Bucuresti, 1964, in LR, 1965, nr.2, p. 285-291.

28. /Recenzie la/ R. Udler, Moldavskie govory Cernovickoj oblasti v
sravnenii s govorami Moldavskoj SSR, Zakarpatskoj oblasti USSR i
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drugich smeZnych oblastej dakoromanskogo massiva. Konsonantizm,
Chiginau, 1964, in SCL, XVI, nr.5, p. 744-747.

1966

29. Mic dictionar rus-roman, Bucuresti, Editura Stiintifica, ed. 1
(1966), 700 p.; ed. a 2-a (1972), 700 p.

Recenzat de : V. Solomon, in LR, 1967, nr.3, p. 279-281.

30. Mic dictionar roman-rus, Bucuresti, Editura Stiintifica, ed. 1
(1966), 820 p.; ed. a 2-a (1972), 820 p.

Recenzat de : S. Vaimberg, In Rsl, XIV, 1967, p. 495499,

31. Ob antroponimiCeskich osobennostiach odnoj velikorusskoj
mikrosistemy v inojazy¢noj srede, in “Studia linguistica slavica baltica
Canuto-Olavo Falk sexagenario a collegis, amicis, discipulis oblata”
(Slaviska Institutionen vid Lunds Universitet. Lundae, MCMLXVI), Lund,
p. 315-335.

32. Rusistika v socialistiteskoj Rumynii, in “Russkij jazyk v
nacional’'noj 8kole®, nr.2, p. 76-79.

1967

33. Traditie si inovatie In antroponimia unor slavi bilingvi: lipovenii
(Contributii la studiul influentei romanesti), SCL, XVIil, nr.1, p. 25-50.

34. Asupra structurii unor termeni gtiintifici denumind discipline §i
curente lingvistice In limbile slave, in Rsl, XIV, p. 87-107.

35. O morfemnom zaimstvovanii v antroponimii, In “X*™® Congrés
international des Linguistes: Résumés des communications®, Bucuresti,
p. 386-387.

135

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



36. Aspecte din activitatea institutelor de studii slave din Suedia si
Norvegia, in RSI, XIV, p. 475-478.

37. /Recenzie la/ O.S. Achmanova, Slovar lingvistiCeskich
terminov, Moscova, 1966, in SCL, XVIII, nr.4, p. 464-468.

38. /Recenzie la/ O. Man, L. Koval, Rusko-Cesky slovnlk
lingvistické terminologie, Praga, 1960, in Rsl, XIV, p. 5617-520.

39. /Recenzie la/ M. Benson, Dictionary of Russian Personal
Names. With a Guide to Stress and Morphologye, Philadelphia, 1964, in
SCL, XVIll, nr.2, p. 253-260.

1968

40. Dictionar de buzunar roman-rus, Bucuresti, Editura Stiintifica,
448 p., ed.1 - 1968, ed. a 2-a - 1975.

Recenzat de : Romeo Chivescu si Siegfried Wolf, in LR, 1970, nr.1,

p. 93-95,

S. Vaimberg, in LSS, 1970, p. 174-178,;

Romeo Chivescu si Siegfried Wolf, in Rsl, XVIi,
1972, p. 560-563.

41. O morfemnoj strukture russkich familij, in Rsl, XVI, p. 137-160.

42. Efemeride antroponimice in limba rusd actuald, in AUB, XVII, p.
447-483.

43. O morfemnoj strukture russkich familij (expunere rezumativa a
lucrdrii nr.41), in vol. “Mezinarodny sjezd slavistli v Praze 1968. Résumé
pfednasek, pfispévku v sdéleni”, Praga, p. 468.

44_Al Vi-lea Congres international al slavigtilor (Praga, 7-13 august
1968), in RRRS, 1968, nr.4, p. 628-635.

45. [nvatdmantul umanistic in universitaile din Suedia gi Norvegia,
in RIS, X, nr.3, p. 83-89.
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46. Lund - un orag al culturii (Note de céalatorie din Suedia), in
“Munca”, XXIV, nr.6395, p. 6.

47. /in colaborare cu Elena Deboveanu, recenzie la/ Knut-Olof
Falk, O metodach slawizacji litewskich nazw osobowych i miejscowych.
O genezie i rozpowszechnieniu nazw na -arice, “Sprakliga Bidrag®, vol.5,
nr.22 (Miscellanea Polonica), Lund, 1966, p. 1-16; Ze studiéw nad
nazwami jezior suwalskich. Okmin i Okminek oraz inne dublety
hydronomiczne, ibid., p. 26-42; Ze studiéw nad hydronimig suwalskq :
Jegléwek, Jegléweczek, Jegliniec, ibid., p. 52-61, in CL, XIil, nr.2, p.
381-385.

1969

48. Dicrionaf de buzunar rus-roman, Bucuresti, Editura Stiintifica,
504 p.

Recenzat de : Siegfried Wolf si Romeo Chivescu, in Rsl, XVIii,
1972, p. 564-569.

49. Asupra elementelor rusegti din antroponimia unor limbi altaice
si ibero-caucaziene, in SSlav, |, p. 123-139.

50. Asupra unor probleme de terminologie lingvisticd §i teorie
lexicograficd, in SCL, XX, nr.6, p. 637-646.

51. Cu privire la traducerea unei metalimbi (Procedee de redare in
limba roméand a terminologiei lingvistice rusegti), in AUB, XVIII, p. 23-32.

52. MetalingvistiCeskie voprosy opisanija russkogo jazyka kak
inostrannogo, in vol. “MeZdunarodnaja konferencija prepodavatelej
russkogo jazyka i literatury. Moskva, 22-28 avgusta 1969 goda. Tezisy
dokladov i vystuplenij”, Moscova, p. 63-64.

53. Lapsus calami?, in “Orizonturi’, nr.2-3, p. 59-61.
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1970

54. Dictionar rus-romén de termeni lingvistici §i filologici de un
colectiv (Romeo Chivescu, Vasilica Dantig, Paraschiva Serbanescu,
Inesa Tache, Victor Vascenco, Siegfried Wolf) sub conducerea conf.dr.
Victor Vascenco, Bucuresti, TUB, 328 p.

Recenzat de : O. Vinteler, in CL, XVI, 1971, nr.1, p. 205-204; S.
Vaimberg, in RRL, XVI, 1971, nr.5, p. 452-455;

A. lvanov, in AUB, XX, 1971, p. 167-170.

55. O morfemnom zaimstvovanii v antroponimii, in “Actes du X°
Congrés International des Linguistes”, IV, Bucuresti, p. 117-1122.

56. Din istoria metalimbii slavisticii romanegti (. Termeni pentru
familia limbilor slave), in Rsl, XVIi, p. 113-127.

57. Nume de persoand lipovenesti (Prenumele feminine in graiul
din comuna Carcaliu, jud. Tulcea), in SCL, XXI, nr.4, p. 473-490.

58. Rumyny (Rumynskaja antroponimija), in vol. INM, p. 22-27.

59. Sur le nom de personne Cantemir, in RRL, XV, nr.5, p. 515-
517.

60. Asupra numelui de persoanad Cantemir, in AUB, XIX, p. 61-64.

61. Note etimologice : rom. paleoslavic, paleosiovenic si
paleoslav, in CL, XV, nr.2, p. 297-300.

62. Schitd de lexicografie metalingvisticad, in Dictionar rus-roman de
termeni lingvistici §i filologici de un colectiv (...) sub conducerea conf.dr.
Victor Vascenco, Bucuresti, TUB, p. 10-32.

63. O “leksiCeskom znacenii” v antroponimike, in “Actes du Xe
Congre s International des Linguistes®, IV, Bucuresti, p. 1126/1127.

6.!. /0 kolebanijach v udarenii morfem/, in vol. “VI. Mezinarodny
sjezd slavistl. Praha, 7-13 VIII 1968. Akta sjezdu”, Praga, p. 34.
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65. /0 nekotorych voprosach istoriCeskoj leksikologii russkogo
jazykal, in vol. “VI. Mezinarodny sjezd slavisti. Praha, 7-13 VIl 1968.
Akta sjezdu”, Praga, p. 146-147.

66. Al V-lea Seminar intemational de limbd, literaturd $i culturs
slovend (Ljubljana, 30 iunie — 12 iulie 1969), in Rsl, XVII, p. 736-738.

67. Prima reuniune a slavigtilor din cele cinci continente (Conferinta
internationald a profesorilor de limba si literaturd rusa. Moscova, 22-28
august 1969), in Rsl, XVII, p. 739-742.

68. Realizdn si perspective in activitatea Centrului de limba rusé
din Moscova, in vol. “Studii si cercetari de didactica a limbilor moderne si
clasice”, Bucuresti, p. 301-309.

69. Probleme actuale de rusistici In dezbaterea specialigtilor din
31 de tan (Conferinta internationald a profesorilor de limba si literaturad
rusa. Moscova, 22-28 august 1969), in LSS, p. 203-206.

70. /Recenzie la/ Probleme de lingvisticd generald, vol.V,
Bucuresti, 1967, in SCL, XXI, nr.2, p. 249-253.

71. /Recenzie la/ Russkij jazyk za rubeZom (Zural Nau&no-
metodiCeskogo centra russkogo jazyka pri Moskovskom universitete),
nr.1-4, in Rsl, XVIi, p. 670-674.

72. /Recenzie la/ Marea Enciclopedie Sovieticd, ed. a 3-a,
Moscova, 1969-1978, in “Veac Nou”, XXVI, nr.15, p. 3.

1971

73. MetalingvistiCeskie voprosy opisanija russkogo jazyka kak
inostrannogo, in vol. “‘Pamjati akademika Viktora Vladimirovi¢a
Vinogradova. Sbornik statej”, Moscova, p. 56-61.

74. O specifike familij lipovan (russkich staroobrjadcev v Rumynii),
In El, p. 85-92.
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75. O rumynskom proischo2denii rjada russkich familij na - Glov, in
SS1, nr.1, p. 67-70.

76. Asupra elementelor occidentale din antroponimia romaneasca,
in “Actele celui de-al Xll-lea Congres international de lingvisticad si
filologie romanica”, 1l, Bucuresti, p.-1097-1098.

77. /Recenzie la/Z. Gotab, A. Heinz, K. Polanski, Stownik
terminologii jezykoznawczej, Vargovia, 1970, in SCL, XXIl, nr.6, p. 638-
640.

78. /Recenzie la/ Hanz Sikmund, Rdckldufiges Verzeichnis der
gemeindenamen der Deutschen Demokratischen Republik, Berlin, 1970,
in SCL, XXIl, nr.2, p. 231-232.

1972

79. Din istoria metalimbii slavisticii romanegti (ll. Termeni pentru
paleoslavd), in Rsl, XVIII, p. 93-107.

80. Bibliografija po russkoj antroponimike (raboty, izdannye za
rubezom s 1860 po 1969 god), in vol. “Vostoénoslavjanskaja
onomastika®, Moscova, p. 357-364.

81. Sur la structure des noms de famille roumains, in vol. “XI°
Congrés international des sciences onomastiques. Résumés des
communications”, Sofia, p. 234-236.

82. /Doud concepte: cercetarea fundamentald $i cercetarea
aplicativd in gtiinfa limbii/l Masa rotundd : Raportul dintre cercetarea
fundamentala si cea aplicata in lingvistica, in LL, nr.2, p. 4840.

83. /Raportul dintre sociolingvisticd §i lingvistica aplicatd/ Masa
rotunda: Sociolingvistica si lingvistica aplicata, in LL, nr.4, p. 631-632.

84. Al Xl-lea Congres international de stiinte onomastice (Sofia, 28
iunie-4 iulie 1972), in SCL, XXIli, nr.8, p. 603-605.
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85. Al Vi-lea Seminar international de limba, literaturd si culturs
slovend (Ljubljana, 29 VI-11 VI 1970), in Rsl, XVIli, p. 603-605.

86. Probleme de toponimie §i antroponimie In dezbaterea unor
savanfi din 40 de {an, in RRRS, IX, nr.4, p. 405-409.

87. Limbile strdine In sunete gi imagini, in RTIP, nr.6-8, p. 1, 2, 95.

88. /Curs TV de/ Limba rusd. Lectile 1-30, in RRRS, nr.6-8, p. 63-
75; nr.9, p. 26-28; nr.10, p. 27-28,; nr.11, p. 27-29; nr.12, p. 27-28, nr.13,
p. 26-28; nr.14, p. 25-27.

89. /interviu/ Predarea intensivd a limbilor strdine, in “Munca®,
XXV, nr.7650, p. 4.

90. /Interviu/ Congres international de stiinfe onomastice, in
“Munca”, XXVIIl, nr.7700, p. 4.

91. /Recenzie la/ A.V. Superanskaja, Struktura imeni sobstvennogo
(Fonologija i morfologija), Moscova, 1969, in Rsl, XVIII, p. 5632-535.

92. /Recenzie la/ Bolla Kalman, Pall Erna, Papp Ferenc, A mai
orosz nyelv. Kurs sovremennogo russkogo jazyka. Pod redakciej F.
Pappa, Budapesta, 1968, in Rsl, XVIll, p. 549-553.

1973

93. O meZlingvisti¢eskoj omonimii v slavjanskich jazykach (Doklady
i soob&&enija, predstaviennye na VII MeZdunarodnom s"ezde slavistov,
Var$ava, 21-27 avgusta 1973 g.). Asociatia Slavistilor din R.S. Romania,
Universitatea din Bucuresti. Bucuresti, TUB, 12 p. Versiunea
romaneasc3d a comunicarii, Omonimia multilingvd in slavd, in: Victor
Vascenco, Studii de lingvistic3 teoreticd gi aplicatd, Bucuresti, 1996, p.
167-172.

94. Asupra sistemului standard al numelor de familie romanegti
(reflectat in antroponimia bucuregteand), in SCL, XXIV, nr.3, p. 265-276.
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95. Din nou despre Cantemir, in LL, nr.4, p. 693-695.

96. Termeni romdanesti pentru ‘slavond’, in SCL, XXIV, nr.4, p. 431-
442,

97. O meilingvistiteskoj omonimii v slavjanskich jazykach
(expunere rezumativd a lucrarii nr.93), in vol. “VII Miedzynarodowy
kongres slavistbw w Warszawie 1973. Streszczenia referatow i
komunicatow”, Varsovia, p. 425-426.

98. /Necrolog/ B.O. Unbegaun (1898-1973), in SCL, XXIV, nr.6, p.
731-733.

99. Slavistica in contextul invdtdmantului francez, in LMS, vol.2, p.
147-154.

100. Asupra conceptului de predare intensiva a limbilor strdine, in
LMS, vol.1, p. 83-87.

101. O svoeobrazii telekinokursa russkogo jazyka kak osobogo
posobija audio-vizual'nogo tipa, in vol. “Teorija i praktika sozdanija
uéebnych posobij po russkomu jazyku kak inostrannomu. Tezisy
dokladov i vystuplenij”, Sofia, p. 194-195.

102. /Curs TV de/ Limba rusa. Lectiile 31-64, in RTIP, nr.15, p. 24-
26; nr.16, p. 25-27; nr.17, p. 26-28; nr.18, p. 25-28; nr.19, p. 26-28,
nr.20, p. 25-28; nr.21, p. 28-30; nr.22, p. 27-28, nr.23, p. 27-29; nr.24, p.
27-30; nr.25, p. 26-28; nr.26, p. 28-30; nr.27, p. 25-27; nr.28, p. 25-26;
nr.29, p. 28-30; nr.30, p. 27-29.

103. /in colaborare cu G. Mih3ila si Ecaterina Fodor/ /Rusistika/
SocialistiCeskaja Respublika Rumynija, In vol. “Russkij jazyk v stranach
mira”, sub redatia prof. V. Kostomarov, Moscova, p. 70-77.

104. /Recenzie la/ B.O. Unbegaun, Russian Surnames, Oxford,
1972, in SCL, XXIV, nr.1, p. 100-101.

105. /Recenzie la/ Milena Hajn3ek-Holz et alii, Slovar slovenskega
knijiznega jezika. Prva knjiga: A-H (lzdala Slovenska akademija znanosti
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in umetnosti. Indtitut za slovenski jezik), Ljubljana, 1970, in RRRS, |,
nr.3, p. 361-366.

106. /Recenzie la / Siri Sverdrup Lunden, The Trondheim Russian-
German MS Vocabulary, Oslo-Bergen-Tromsd, 1972, in LMS, vol.l, p.
133-14.

107. /Recenzie la/S.|. Vlachov, Maldk rusko-balgarski reCnik, Sofia,
1970, in RRRS, |, nr.2, p. 231-236.

1974

108. /Cu o prefata de ..., redactor responsabil/ J.Apostol, E. losub,
P. Serbanescu, Manual de corespondentd si redactdri in limba rusj,
Bucuresti, TUB.
Recenzatde: S.Vaimberg, in “Cercetari actuale in domeniul
limbilor $i literaturilor strdine”®, vol.ll, Bucuresti,
Atelierul poligrafic A.S.E., p. 438.
109. Al Vii-lea Congres intemational al slavigtilor (Vargovia, 21-27
Vil 1873), in RRRS, XI, nr.1-2, p. 3-6.
110. Al /lHea Congres intermnational al profesorilor de limba i
literatura rusd (Vama, 3-8 septembrie 1973), In LMS, vol.l, p. 140-142.
111. A ll-a Conferin{d intemationald a redactorilor revistelor de
limba rus8 gi alte limbi strdine (Praga-Bratislava, 22-26 mai 1973), in
LMS, vol.l, p. 142-143.
112. Russkij jazyk kak innostrannyj na stranicach rumynskogo
Zumala “Limbile moderne In scoald”, in “Ru8tina v teorii a v praxi’
(Praga), nr.1, p. 75-77.
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1975

113. Probleme de terminologie lingvisticd, Bucuresti, Editura
Stiintifica si Enciclopedica, 180 p.

Recenzat de : L.T. Stan, in CL, XXI, 1976, p. 119-120; Romeo
Cpivescu si Siegfried Wolf, in “Forum”, XVIll, 1976, nr.4, p. 84-85; Vasile
Uta, in LMS, 1976, p. 152-154,

114. Dificultdti ale lexicului rus. Elemente de semantica contrastivd,
Bucuresti, Editura Stiintifica, 194 p.

Recenzat de : Al. Graur, in Rlit, 1975, nr.43, p. 8; S. Vaimberg, In
LMS, 1975, p. 149-151; Mircea Gheorghiu, in PFR, 1976, p. 250-255.

115. Nume de familie §i prenume rusegti. Dicfionar invers,
Bucuresti, TUB, 264 p.

116. Concerning the Standard System of Romanian Sumames
(varianta engleza, augmentata, a lucrarii nr.94), in “Names” (New York),
XXM, nr.2, p. 89-101.

117. Au sujet du systéme standard des noms de famille roumains,
in vol. “Actes du XI° Congrés international des sciences onomastiques”
(Sofia, 28 VI-4 VIl 1972), vol.2, Sofia, p. 393-394.

118. /O problema de psiholingvisticd: motivafia in Insugirea unei
limbil Aspecte motivationale ale invatarii i reinvatarii, in conditii
patologice, a unei limbi (Masa rotunda), in LM$, vol.l, p. 18-21.

119. /Recenzie la/ Goteborg Contributions to the Seventh
International Congress of Slavists in Warsaw (August 21-27, 1973).
Edited by Gunnar Jacobsson, Géteborg, 1974 (Slavica Gothoburgensia,
6. Acta Universitatis Gothoburgensis), in SCL, XXVI, nr.1, p. 86-87.
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1976

120. Sens referential, sens denotativ §i sens conotativ. Cu pnvire
speciald asupra onomasticii, In vol. “Studii de onomastica®, Cluj-Napoca,
p. 66-81; republicat in vol. “Probleme de rusistica gi lingvistici generald”
(Universitatea din Bucuresti, Facultatea de Limbi gl Literaturi Slave,
Catedra de filologie rusa), Bucuresti, TUB, p. 18-30.

121. Conotatie §i traducere, in vol. “Rezumatele comunicérilor
prezentate la simpozionul «Coresi» consacrat problemelor traducerii®,
Bucuresti, TUB, p. 77.

122. SemantiCeskie voprosy sopostavitel'nogo izuCenija russkogo
jazyka (interacionalizmy), In vol. “Tretj me2dunarodnyj kongress
prepodavatelej russkogo jazyka i literatury. VarSava, 23-28 avgusta 1976
g. Tezisy dokladov i soobsLenij®, Vargovia, p. 176-177.

1977

123. Teoria sintacticd a lui Vilém Mathesius, In SCL, XXVIll, nr.2,
p. 203-208.

124. Asupra unei teorii sintactice: segmentarea actuald a enunfului
(variantd augmentata a lucrarii nr.123), In PFR, p. 14-29.

125. /Recenzie ia/ D.E. Rozental, M.A. Telenkova, Slovar-
spravocnik lingvistiCeskich terminov, Moscova, 1976, In SCL, XXVHI,
nr.5, p. 571-574.

126. /Recenzie la/ Studii de onomasticd (Universitatea “‘Babeg-

Bolyai”, Facultatea de Fiiclogle, Institutul de Lingvistioh ¢l Teorie
Literard), Cluj-Napoca, 1976, In SCL, XXVIil, nr.2, p. 210-121.
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1978

127. O problem3 de lingvisticd contrastivd: evidentierea
corespondentelor legice, in LMS, vol.l, p. 11-18.

128. /Nominativul rusesc cu valoare arhaicd de acuzativ/, in LMS,
vol.l, p. 205-208.

129. Limbaj, metalimbaj si limbaj de specialitate, in LM$, vol.ll, p.
19-23.

130. /Recenzie la/ Jana Balacciu, Rodica Chiriacescu, Dicfionar de
lingvigti si filologi romani, Bucuregti, 1978, in vol. PFR, p. 263-266.

1979

131. Zagadolnyi padeZ v sovremennom russkom fazyke
(konstrukcii tipa poechat’ v gostl), in vol. “Cetvertyj meZdunarodnyj
kongress prepodavatelej russkogo jazyka i literatury. Berlin, GDR, 1979.
Tezisy dokladov i soob3¢enij”, Berlin, p. 48-49.

132. /Recenzie la/ Slovnlk slovanské terminologie. Slovar
lingvisti¢eskoj terminologii. Dictionary of Slavonik Lingulstic Terminology,
I. V&decky redaktor prof.dr. Alois JedliCka, Praga, 1977, in SCL, XXX,
nr.1, p. 108-110.

133. /Recenzie la/ N.V. Podol'skaja, Slovar’ russkoj onomasticeskoj
terminologii, Moscova, 1978, in SCL, XXX, nr.1, p. 108-110.

1980

134. Un acuzativ arhaic (cu formd de nominativ plural la numele de
animate) in limba rus3 contemporand, in SCL, XXXI, nr.4, p. 476-479.
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135. /Asupra conceptului de etnologie lingvisticd/, in LM$, vol |, p.
135-137.

136. Al IV-lea Congres international al profesorilor de limba i
liieratura rusd (Berlin, 13-18 august 1979), in PFR, p. 360-365.

1981

137. Dictionar roman-rus de termeni lingvistici $i filologici de un
colectiv (Romeo Chivescu, Nicolae Clem, Victor Vascenco - coordonato_r
si coautor -, Ivan Vitizov, Siegfried Wolf) sub conducerea conf.dr.doc.
Victor Vascenco, Bucuresti, TUB, 454 p.

Recenzat de : S. Vaimberg, in SCL, XXXIII, 1982, nr.5, p. 437-439;
Andrei lvanov, in LMS, 1982, vol.ll, p. 133-134.

138. O sootnodenii glagol’'nych kategorij vida i sposoba dejstvija v
russkom jazyke, in LM$, vol.ll, p. 131-142; republicat in vol. “Prelegeri
de limba si literatura rusa”, |, Bucuresti, TUB, 1983, p. 48-66.

139. A V-a Conferin{d internationald a redactorilor revistelor de
limba rusd si alte limbi strdine, in LMS, vol.l, p. 152-154.

140. /Recenzie la/ Russkaja grammatika (Akademija nauk SSSR,
Institut russkogo jazyka), Glavnyj redaktor N.Ju. Svedova, voll,
Moscova, 1980, in LMS, vol.l, p.167-168.

141. /Recenzie la/ Russkij jazyk. Enciklopedija. Glavnyj redaktor
F.P. Filin, Moscova, 1979, in SCL, XXXII, nr.2, p. 198-1 99.

142. /Recenzie la/ Perspektivy razvitija slavjanskoj onomastiki,
Moscova, 1980, in SCL, XXXII, 1980, nr.3, p. 311-312.

143. /Recenzie la/ A. Room, L.V. Kolesnikov si altii, Velikobritanija.
LingvostranovedCeskij slovar. Pod redakciej E.F. Rogova, Moscova,
1978, In SCL, XXXII, 1981, nr.3, p. 312.
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144. /Recenzie la/ M. Gheorghiu, Probleme de tipologie contrastiva
a limbilor. Determinanti congruenti de relatie, Bucuregti, 1981, in LMS,
vol.l, p. 140-142.

145. /Recenzie la/ A. Kolesnikova, L. Lultchak, Dictionnaire illustré
frangais-russe, Moscova, 1977, in LMS, vol.ll, p. 155-157.

146. O vyjavienii zakonomemych sootvetstvij pri izuCenii russkogo
jazyka kak inostrannogo (varianta rusa a lucrarii nr.127), in wvol.
“Metodika prepodavanija russkogo jazyka za rubezom®, Moscova, p. 14-
22.

147. IDe ce Intarzie inregistrarea lexicograficd a unor prefaceri din
vocabularl/, in LMS, vol.l, p. 144-147.

148. O telekurse “My govorim po-russki” i o ego ispol’zovanii v
Bucharestskom  universitete, in  vol.  °“Sinopsisy  dokladov
mezdunarodnogo simpoziuma «Primenenie technieskich sredstv
obuéenija v razvitii rei. Primenenie audio-vizual’nych materialov v
obuéenii russkomu jazyku i literature”, Veszprém, p. 54-56.

149. O sovremennoj napraviennosti tematiki rumynskogo Zurnala
“Limbile moderne in scoald”, In “Bolgarskaja rusistika® (Sofia), nr.2, p.
84-85.

1982

150. O principach postroenija russkogo lingvostranovedceskogo
slovarja dlia rumyn, in vol. “Pjatyj medunarodnyj kongress
prepodavatelej russkogo jazyka i literatury. Tezisy dokladov i
soobs&enij”, Praga, p. 281-282.

151. Al V-lea Congres internafional al profesonilor de limba §i
lietratura rusd, in LMS, nr.2, p. 126-128.
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152. Reuniunea internationald de la Veszprém (R.P. Ungar3)
consacratd utilizarii mijloacelor tehnice i audio-vizuale, in LMS, vol.l, p.
133-136.

153. /Recenzie la/ Russkaja grammatika (Akademija nauk SSSR,
Institut russkogo jazyka), I, ll, Glavnyj redaktor N. Ju. Svedova.
Moscova, 1980, in SCL, XXXIII, nr.2, p. 183-185.

154. /Recenzie la/ Jean Durin, lgor Merkoulov, Le Russe vivant, |,
Cours audio-visuel, Paris-Mosova, 1981, in LMS, vol.ll, p. 134-136.

1983

155. La catégorie du genre commun dans les langues slaves de
l'est et dans le roumain, in vol. “IX MeZdunarodnyj s"ezd slavistov. Kiev,
sentjabr' 1983. Rezjume dokladov i pis'mennych soob&&enij’, Moscova,
p. 132-133.

156. Grammati¢eskaja kategorija obsego  roda v
vostocnoslavjanskich i romanskich jazykach (variantd in extenso a
expunerii rezumative de sub nr.155), in Rsl, XXI, p. 113-119.

157. IDirectii de cercetare In sociolingvisticd/ (Contributie la studiul
unor probleme privind “Sociolingvistica. implicatii filozofice si practice”,
masa rotunda, sub redactia conf.dr.doc. Victor Vascenco), in vol. “Limba
si literatura rusa”, Bucuresti, TUB, p. 370-372.

158. Probleme actuale de gramaticd rusd8 contemporand Iin
dezbaterea specialigtilor, in LMS, vol.l, p. 100-103.

159. Etnologia si didactica limbilor stréine, 'n “Limba si literatura
rusa”’, Bucuresti, TUB, p. 44-51.

160. Cultura etnologic8 si lexicografia didacticd, in LM$, vol.2, p.
118-123.
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1984

161. GrammatiCeskaja kategorija obS¢ego roda v russkom jazyke,
in VJa, nr.5, p. 60-68.

162. Indreptari etimologice: rom. birj3, ratle si zaporoj(e)an, in
Rsl, XXII, p. 287-290.

163. /In colaborare cu Lucia Wald, Nadia Anghelescu et alii/ Teorie
§i metoda in lingvistica din secolul al XIX-lea si de la Inceputul secolului
al XX-lea. Texte comentate. Bucuregti, TUB, p. 127-132.

164. Al IX-lea Congres international al slavigtilor (Kiev, 6-14
septembrie 1983), in Rsl, XXIl, p. 489-493.

165. /Recenzie la/ |.K. Fedorova, Mify, predanija i legendy ostrova
Paschi. Otvetstvennyj redaktor Ju.V. Knorozov. Moscova, 1978, in REF,
XXIX, nr.1, p. 81-85.

166. /Recenzie la/ Ivan Evseev, Alexe Ban, Marin Buca et alii,
Limba rusd contemporand, Bucuresti, 1982, in SCL, XXXV, nr.2, p. 148-
152.

1985

167. /in colaborare cu Anatol Pedestragu/ Limba rus¥ azi. Curs
practic. Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedicé, 508 p.

168. Asupra genului comun In romana modernd, hipocoristicele, In
SCL, XXXVI, nr.2, p. 115-127.

169. Introducere /la/ “Masa rotunda: Noua gramatica academica a
limbii ruse (1980). Privire analiticd. Sub redactia lui Victor Vascenco®, in
vol. “Prelegeri de limba si literaturad rusa”, Il, Bucuregti, TUB, p. 363-364.

170. Privire de ansamblu asupra Gramaticil ruse din 1980 /in
grupajul/ “Masa rotunda: Noua gramatica academica a limbii ruse (1980).
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Privire analiticd. Sub redactia lui Victor Vascenco®, in vol. “Prelegeri de
limba i literaturd rusa”, ll, Bucuresti, TUB, p. 365-375.

1986

171. K osnovam postroenija slovarja russkoj lingvostranovedéeskoj
terminologii, In vol. “Sestoj meZdunarodnyj kongress prepodavatelej
russkogo jazyka i literatury. Sekcija 7. Sbomik tezisov®, Budapesta, p.
14-15.

1987

172. Der slavische Einfluss auf den Wortschatz der rumanischen
Sprache (Etymologische Skizze mit lexikographischen Implikationen), in
ZfB, XXIll, nr.2, p. 203-210.

1989

173. Familii umynskogo proischoZdenija v russkoj jazykovoj srede,
in vol. “Zbornik razprav iz slovenskega jezykoslovija: Tinetu Logarju ob
sedemdesetletnici”. Zbral in uredil Franc jakopin. Ljubljana, p. 357-363.

174. Noms de famille russes d’origine roumaine, in vol. “Sixiéme
Congrés International d’Etudes du Sud-Est Européen. Résumés des
communications. Linguistique”, Sofia, p. 170.
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1990

175. Der 6. Internationale Sﬂdosteurdpa;Kongress der “Association
Internationale d’Etudes du Sud-Est Européen® in Sofia (30 August-5
September 1989), in BA, XIV-XV, p. 101-103.

176. /IRecenzie la/ H. Tiktin, Rumdanisch-deutsches Wérterbuch. 2.,
uberarbeitete und ergédnzte Auflage von Paul Miron.  Wiesbaden, 1986
(Bd. 1 A-C, 723 S.), 1988, (Bd. 2 D-O, 830 S. +Lfg. 13 p-podidi, 14
podinar-putincios), 1989 (Lfg. 15 putinei-scirsnef), In ZfB, XXVI, nr.2, p.
247-250.

1991

177. Rumdnische Worter unbekannten Ursprungs unter
quantitativem und semasiologischem Aspekt, in ZfB, XXVII, nr.2, p. 179-
189.

178. Das Internationale Symposium “Der 100.Todestag von Franz
Miklosich” in Ljubljana, in BA, XVI, p. 333-336.

1992

179. Zur Etymologie des Personennamens Cantemir, in vol.
“Beitrage zur sprachlichen und kulturellen Vielfalt in den Philologien”
(Festschrift fur Rupprecht Rohr zum 70. Geburtstag). Mit einem Vorwort
herausgegeben von Gabriele Birken-Silverman und Gerda Réssler.
Stuttgart, p. 58-62.
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180. Tagung zum hundertjghrigen Jubildum des Lehrstuhls fur
slavische Sprachen der Universitdt Bukarest, in SOM, XXXII, nr.1, p. 79-
80.

181. 100 Jahre Institut fdr Slavische Sprachen der Universitat
Bukarest, in BA, XVIII, 1992/1993, p. 427-429.

182. Franz Miklosich als Forscher der christlichen Terminologie
des Rumdnischen. Zum 100. Todestag des Sprachwissenschaftlers, in
ZfB, XXVIII, nr.1-2, p. 148-153, si in “MikloSitev zbornik® (Mednarodni
simpozij v Ljubljani od 26. Do 28 junija 1991), Ljubljana, p. 59-66.

183. Franz Miklosic.: i terminologia crestind romaneascd de
origine slavd (varianta romaneasca, augmentatd, a lucrarii nr.182), in
Rsl, XXIX, p. 73-81.

1993

184. Der XI. Internationale Slavistenkongress vom 30. August bis
8. September 1993 in Bratislava. In SOM, XXX, nr.4, p. 389-390.

1994

185. 75 Jahre Institut fdr Slavische Philologie der Universitat
Klausenburg, in SOM, XXXIV, nr.3, p. 242-243.

186. Etimologiile romanegti nacunoscute. O abordare semanticd
(varianta romanesca, augmentata, a lucrarii nr.177), in Rsl, XXXIl, p. 57-
67.

187. Rusizmy v novom étimologiCeskom slovare rumynskogo
jazyka, in vol. “Russkij jazyk i literatura v sovremennom dialoge kul'tur.
Tezisy dokladov”, Regensburg, p. 49-50.
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188. Al Villi-lea Congres international al profesorilor de limba si
literatura rusd. Regensburg, 22-26 august 1994, In Rsl, XXXIl, p. 335-
339.

189. /Recenzie la/ Kto est’ kto v sovremennoj rusistike (Who's Who
in Russian Linguistics). Red.: Jurij Karaulov, Arto Mustajoki. Moskva-
Helsinki, 330 p. , In Rsl, XXXII, p. 319-325.

1995

190. Studii de antroponimie. Bucuregti, Editura Academiei
Romaéne, 280 p.

Recenzat de: Camelia Z&bava, n “Studii si cercetéri de onomastica
(SCO)” (Universitatea din Craiova, Facultatea de Litere si Istorie,
Laboratorul de Stiinfe Onomastice), I, nr.1, p. 233-234; Andrel lvanov, In
Rsl, XXXIII, p. 249-251: S. Vaimberg, in SCL, XLVI.

191. Calcul lingvistic radial, in Rsl, XXXIII, p. 61-71.

192. Dictionar roman-rus. Rumynsko-russkij slovar. Publicatie
reprint dupa editia Editurii $tiintifice (Bucuregti, 1975), Chiginau, Editura
Prometeu, 444 p.

193. /Interviu/ Vasile Andreicut, Un absolvent al Liceulul Militar
“Mihai Viteazul” - profesor universitar la Mannheim, In “Observatorul
militar” (Ministerul Apararii Nationale), Vil, nr.16, p. 8.

194. /Interviu/ Vasile Andreicut, Un absolvent al Liceului Militar
“Mihai Viteazul” - profesor universitar In Germanla, Tn “Inimi sub drapel”
(revista Liceului Militar “Mihai Viteazul”, Alba lulia), nr. special, p. 20-31.

195. /Recenzie la/ Lylia Trannoy, Natalia Voiteleva, Le russe du
commerce et des affaires, Paris, 1994, 276 p. , in Rsl, XXXIlI, p. 2563-
255.

154

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



1996

196.Studii de lingvisticd teoreticd si aplicatd, Bucuresti, Editura
Coresi, 314 p.

Recenzat de: S. Vaimberg, in LR, nr.1-6, 1996.

197. Calcuri savante formate in limbi europene modeme dupi
engl. WHO’S WHO, in Rsl, XXXIV, 1996.

198. /Necrolog/ Johannes Hubschmid (1916-1995), in SCL, XLV,
1996.

199. /Recenzie la/ S. Vaimberg, Sursele externe ale vocabularului
rus, Bucuregti, Editura Universitatii Bucuresti, 1995, 170 p. , in Rsl,
XXXIV, 1996.

200. /Recenzie la/ Lingvigti gi filologi evrei din Romania, Bucuresti,
Editura Hasefer, 1996, 448 p. , in Rsl, XXXIV, 1996.

1997

201. Zur Motivation im Fremdsprachenunterricht, In “Temeswarer
Beitrdge zur Germanistik” (Universitatea de Vest din Timigoara, Catedra
de limba si literatura germana), Bd. |, p. 224-227.

202. Tagung “40 Jahre Temeswarer Germanistik” (Westuniversitat
Temeschburg, 24.-27. oktober 1996), in DS, Heft 1, p. 93-95.

203. /Recenzie la/ Mihai Mitu, Cercetdni lingvistice i literare
romano-slave, Bucuresti, Editura Universitatii din Bucuresti, 1966, 312 p.
+38 de ilustratii In afara textului, in Rsl XXXV, 1997.

204. /Recenzie la/ Vieux-croyants et sectes russes du XVIP siécle
a nos jours (Revue des études slaves, tome LXIX, fascicule 1-2), Paris,
1997, 298 p., in Rsl, XXXV, 1997.
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1908

205. Comentarii gi aprecieni lingvistice, Bucuregti, Editura ATOS,
412p.

Recenzat de : S. Vaimberg, in Rsl, XXXV, 1997.

206. Slavjanskie kal'ki po modeli angl. WHO'S WHO (comunicare
la al Xil-lea Congres international al slavigtiior, Cracovia, 26.08.-
03.09.98) (varianta rusa a lucrarii nr.197), In Rsl, XXXV, 1897.

207. Etimologia numelui ESENIN, in SCL, XLIX, nr. 1-8.

1899 - 2000

208. /Recenzie la/ Lucia Wald, Pagini de teorie §/ Istorle a
lingvisticii, Editura ALL, Bucuregti, 1998, 212 p., In Rsl, XXXVIl.

209. /Recenzie la/ Serghei Esenin. Centenar (1895-1995),
Bucuresti, 1997, 324 p., In Rsl, XXXVII.

210. /Recenzie la/ Mihai Mitu, Oamenl gi fapte din secolul al XViii-
lea roménesc, Bucuregti, 1999, 272 p., In Rsl, XXXVII.

211. /Cronicd/ Al XliJea Congres international al slavigtiior
(Cracovia, 27.08.-02.09.1998), In Rsl, XXXVII.

212. /Cronicd/ Al IX-lea Congres intemational MAPRJAL
(Bratislava, 16.-21.08.1999), in Rsl, XXXVII.
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PROF. DR. EMIL VRABIE LA A 65-A ANIVERSARE

Slavist cu vaste si multilaterale preocupari stiintifice, prof. dr. E.
Vrabie s-a nascut la 31 iulie 1927 in comuna Plopi, jud. Soroca, din
Basarabia, unde a urmat si scoala primara. Cursul secundar I-a inceput
la Liceul Internat “Costache Negruzzi” din lasgi, dar din cauza razboiului,
I-a continuat la Liceul “Gheorghe Lazar” din Bucqresti (unde |-a avut pe
viitorul academician Alexandru Graur profesor de latind). Ultimele doua
clase, parcurse intr-un an, le-a absolvit [a Liceul teoretic din Corabia. In
1946 si-a dat bacalaureatul la Liceul “lonitd Asan”, din Caracal, ca sef de
promotie. In acelasi an, se inscrie la Facultatea de Litere si Filosofie a
Universitatii bucurestene, unde studiaza franceza, italiana, spaniola,
audiind cu deosebit interes cursurile profesorilor George Calinescu,
Tudor Vianu, Tache Papahagi. in 1948 incepe si studile de limb3 si
literatura rusa, pe care le-a absolvit in 1952, cu diploma de merit. Intre
1952 si 1957 functioneaza ca asistent la Catedra de limba rusd de la
Academia de Studii Economice. in paralel, isi perfectioneazi
cunostintele in materie de limbi slave si balcanice (urmeazd, astfel,
scoala bulgara si, respectiv, greaca din Bucuresti) si se inscrie la
doctorat. Bun cunoscator al literaturii romane si universale, indeplineste,
concomitent, si functia de secretar al Cenaclului literar al Capitalei.

in 1957 este invitat s& predea limba slava veche studentilor de la
Institutul de limba si literatura rusa din Bucuresti. In anii ce au urmat, gi-a
completat norma, in cadrul Catedrei de filologie rusd a Universitatii, cu
diverse cursuri generale (gramatica istoricad a limbii ruse) si speciale
(tratand indeosebi despre influenta limbii romane asupra unor limbi
slave). In 1964 Tsi sustine, sub conducerea stiinfificA a acad. Emil
Petrovioci, teza de doctorat, consacratd unui grai lipovenesc din

Romania. Anul univesitar 1966-1967 |-a petrecut in Polonia, mai ales la
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Vargovia, specializandu-se pe langa reputatii slavigti Zd. Stieber si Witold
Doroszewski. A mai umat cursuri de scurtd duratd in Bulgaria,
Macedonia, Slovenia, Rusia (Universitatea “Lomonosov” din Moscova),
italia (la Milano si Udine).

E. Vrabie se numara printre membrii fondatori ai Asociatiei
Slavistilor din Romania, al céarei secretar a fost timp de multi ani, al
Grupului de Lingvisticd aplicata. A fost cooptat ca membru in Comisia
Nationald Romana pentru Atlas Linguarum Europae, al Comisiei {arilor
neslave a Atlasului general slav. Pentru acest din urma Atlas a efectuat
anchete dialectale in toate tarile slave.

In 1973 a fost promovat, prin concurs, profesor titular, lar. 1975 a
fost trimis de Ministerul Invitdmantului si predea limba romana si
lingvistica balcanica in SUA. in 1984 revine definitiv In SUA, unde preda
cursuri cu spectru tematic larg: la Universitatea din Virginia, limba rus3,
limba bulgara, lingvistica balcanica, ulterior gramatica comparatd a
limbilor slave; la Universitatea de Stat din Ohio, la Columbus, limb3,
literatura si civilizatie romaneascd; la Universitatea din Pittsburgh,
gramatica istorica a limbii ruse, dialectologie: rusa, istoria literaturii ruse
vechi, cursuri practice de limba rusa, inclusiv pentru doctoranzi; la Rose-
Hulman Institute of Technology, din Tere Haute, statul Indiana, limba
rusa-curs practic cu orientare tehnica, literatura rusa.

in fecunda activitate stiintifici a prof. E. Vrabie se pot semnala mai
multe linii tematice directoare:

1) dialectologia si geografia lingvistica, din domeniul carora gi-a ales, de
altfel, si teza de doctorat;

2) contactele lingvistice, in spetd romano-slave si interbalcanice, cu
studii exemplare, adevarate modele ale genului, privind indeosebi
influenta romanei asupra ucrainenei si polonei,
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3) gramatica §i fonetica istorica si descriptivda, ilustrate in mod
semnificativ de cursul sau, Gramatica istoricd a limbii ruse (partea ),
aparut la Editura Universitatii Bucuresti in 1974,

4) etimologia romaneasca, mai cu seama a elementelor de origine slava
din lexicul romanesc, considerate pe un fundal dialectal slav si
romanic sensibil mai cuprinzdtor decat pand acum, §i in genere
lingvistica, istoria $i cultura romana ca o constanta a intereselor sale
de cercetare care dubleaza, in fapt, preocupdrile de rusistica,
slavistica, balcanistica.

In SUA a predat, a popularizat si a propagat neobosit limba,
civilizatia, spiritualitatea romaneasca indeobste, a organizat cu succes
manifestari culturale romanesti, a participat activ la comemorarea, intr-un
cadru festiv, a centenarului morii lui Eminescu — actiuni care s-au
bucurat de o inalti apreciere din partea forurilor stiintifice si universitare.
A prezentat numeroase comunicari cu tematica roméneasca — pe langa
multe altele, din domeniile sale predilecte — la diverse reuniuni stiintifice
desfasurate la universitati americane: Poezia lui Marin Sorescu (pe baza
unor traduceri in englezd);, Un caz de contact lingvistic: bulg. boja se
fatd de rom. ma tem, Balcanisme lingvistice intr-un basm macedo-roméan
dela Struga (lugoslavia); George Murnu ca Invéfat si poet; Note
etimologice romanesti; Istoria najionald a Romaéniei ca sursd de
inspiratie poeticd in opera Ilui Eminescu; Datele lingvistice $i
interpretarea lor in scrierile catcrva istorici roméni (comunicare
prezentatd in Marea Britanie); Etimonuri slave i de alte origini in
vocabularul aroménilor din Albania, Grecia $i Macedonia. A publicat
numeroase studii, articole, recenzii cu problematica romaneasca (cf. lista
publicatiilor sale din ultimii ani), din care spicuim: Covert semantic and
Morphophonemic Categories in the Romanian Gender System, in “Slavic
and East European Journal”, XXX, 1986, 1, p. 54-67 (in colaborare cu
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Louis Perkovski). Studiul abordeaza problema, generatoare de dificultati
pentru straini, a predictibilitatii genului substantivelor non-feminine nume
de animate care se termind la singular in consoana: an — anij, lan —
lanuni, cazan — cazane. Se enunta criterii semantice gi morfo-fonematice
de delimitare a substantivelor masculine nume de inanimate, cu pluralul
in —i (an - ani); On the Distribution of the Neuter Plural Endings in
Modern Standard Romanian (MSR), ibid., XXXIll, 1989, 3, p. 400410.
Articolul discuta regulile de distributie a desinentelor de neutru plural —e
s§i —un, Slavic Influence on Romanian: A Case of Exageration, in
“General Linguistics”, XXX, 1992, 2-3, p. 105-110, in care se
demonstreaza ca verbele roménesti de origine neslava pot fi de diateza
reflexivd ca urmare a unei tendinte interne panromanice anterioare
contactului limbii romane cu limbile slave. De aici gi teza finala, cu
valoare manifest programatica: «"As in Slavic® does not necessarily
mean “from Slavic’» «"Ca in slavd™ nu inseamna In mod necesar “din
slava™. Si in momentul de fata, prof. E. Vrabie este angajat, cu aceeasi
daruire si pasiune care l-au caracterizat dintotdeauna, la mai muite
proiecte de cercetare, din care cel mai important se dovedeste un inedit
English-Aromanian Dictionary, actualmente In curs de aparitie.

Cu prilejul datei aniversare, colegii de la Catedra de limbi slave si
de la alte catedre ale Facultatii de Limbi si Literaturi Strdine ii ureaza
multd sanatate, putere de munca si noi impliniri gtiintifice In domeniile de
studiu pe care le-a ilustrat cu atata competenta vreme de aproape o
jumaétate de veac si-gi exprima speranta ca sarbatoritul va gasi prilejul sa
dea curs invitatiei institutelor de profil ale Academiei Romane, la
publicatiile careia colaboreaza statornic, de a face o vizitd in tara

ianuarie 1994 — decembrie 1999
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LISTA LUCRARILOR PROFESORULUI EMIL VRABIE
BIBLIOGRAFIE SELECTIVA
ABREVIERI

AUB - LS ~ Analele Universitatii din Bucuresti — Limbi slave
CLTA - Cahiers de linguistique théorique et appliquée

LL — Limba si literaturd

LR - Limba romana

RP - Revista de pedagogie

RRL - Revue roumaine de linguistique

Rs! - Romanoslavica

SCL - Studii si cercetari lingvistice

SEEJ - Slavic and East European Journal

1955
1. Mic dictionar economic ruso-romén, redactor V. Surjicov,
Bucuresti, Tipografia Institului de $tiinte Economice si Planificare
(coautor).

1958

2. Mediobulgara intr-un hrisov slavo-romén de la inceputul
secolului al XV-lea, in “Culegere de studii”, Bucuresti, p. 63-68.
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1960

3. Observatfii asupra unui grai rus de pe teritoriul Romaniei (Graiul
din satul Lipoveni, com. Mitocul-Dragomimei, jud. Suceava), Rsl, IV, p.
107-129.

4. Privire asupra lexicului unui grai rus din Bucovina (Graiul din
satul Lipoveni) In “Analele Stiinfifice ale Universitatii “A. |. Cuza® din lasi",
vol. IV, sectia 3, nr. 2 (Supliment), p. 127-131.

5. Influenta limbii romane asupra graiurilor rusegti (“lipovenesti’)
din Roma&nia, SCL, XI, nr. 4, p. 927-954.

6. Elemente de origine slavd In limba romana gi folosirea lor In
predarea limbii ruse, RP, IX, nr. 5, p. 89-95.

1961

7. Un tip de iakanie intr-un gral rus din Romania (lakanie de tipul
Kultuki), in “Culegere de studii”, Bucuresgti, p. 36-43.

8. Ob issledovanii russkich govorov dobrudZskoj oblasti, ibid., p.
221-225 (coautor).

9. /Recenzie la/ Culegere de studii ale Institului “Maxim Gorki",
Bucuregti, 1958, Rsl, IV, p. 385-386.

10. /Recenzie la/ Dictionar rus-roman, redactor responsabil Emil
Petrovici, Bucuresti, ESPLA, vol. | 1959; vol. Il 1960, LR, X, nr. 1, p. 92-
96.

11. /Recenzie la/ Indreptar ortografic, ortoepic §i de punctuatie,
Bucuresti, Editura Academiei, 1960, LR, X, nr. 4, p. 343-347.
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1962

12. Contributii la studiul lexicografiei ruso-roméne din secolul al
XIX-lea, In “Culegere de studii”, vol. lll, Bucuresti, p. 47-57.

13. /Recenzie la/ G. Mihaila, Imprumuturi vechi sud-slave In limba
romand. Studiu lexico-semantic, Bucuresti, Editura Academiei, SCL,
XXI, nr. 4, p. 559-565.

1963

14. Stadiul actual gi sarcinile cercetdni graiurilor slave din
Romania, Rsl, VII, p. 55-72.

15. Privire asupra localitdtilor cu graiuri slave din Romdnia, Rs|, VI,
p. 75-85. |

16. Mesto slavjanskich govorov na territorii Rumynii v sisteme
slavjanskich jazykov i ich znaCenie dlja slavjanskoj dialectologii, Rsl, IX,
p. 195-217.

17. In leg&turd cu “Atlasul limbilor slave”, Rsl, Vil, p. 187-191
(coautor).

18. Harta graiurilor slave din Romd&nia (pe baza datelor
recensdmantului general al populatiei din anul 1930 §i a altor surse),
Bucuresti, Asociatia Slavistilor din Romania.

19. Balgarski govor v selo Popest-Leorden, Bukure$tka oblast, in
“Balgarski ezik”, Sofia, nr. 2, p. 110-122 (coautor).
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1964

20. Chestiuni de metodd In alcatuirea glosarelor dialectale (Pe
baza datelor graiurilor ruse din Romania), AUB, 13, p. 215-222.

21. Consf3tuirea de la Bucuregti a Comisiei internafionale pentru
Atlasul lingvistic slav (7-10 mai 1963), Rs|, X, p. 589-591.

22. Graiul lipovenilor de la Socolinfi, comuna Mitocul-Dragomirnei,
raionul Suceava. Studiul de dialectologie slavd rasdniteans. Rezumatul
tezel de doctorat, Centrul de muitiplicare al Universitatii Bucuresti, 32 p.

23./Recenzie la/ Lexic regional, coordonator Gh. Bulgér, Bucuresti,
Editura Academiei, 1960; V. Arvinte, D. Ursu, M. Bordelanu, Glosar
regional, Bucuregti, Editura Academiei, 1961, SCL, 3, XIV, p. 411416.

1965

24. Note asupra graiului rus de la Climdufi (com. Baine{, raionul
Radduti, reg. Suceava), Rsl, Xil, p. 117-137.

25. Termeni de origine romaneascd In limba blelorusd, In “Omagiu
lui Alexandru Rosetti la 70 de ani*, Bucuresti, Editura Academiei, p. 993-
990,

26. O tris&turd balcanicd a auxiliarului “a vrea”, AUB, XIV, p. 257-
262.

-27. BeleZki vdrchu gramaticeskija strof i leksikata ha balgarskifa
govor v selo Popest-Leorden, Bukure$tka oblast, In “Bélgarski ezik’,
Sofia, nr. 2, p. 110-122 (coautor).

28. Slavjanskaja filologija v Bucharestskom universitete (K stoletiju
so dnja osnovanija Universiteta), Rsl, XIl, p. 259-281 (coautor).
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29./Cronicd/ Conferinfa nafionald de lingvisticd roméneascs
(Bucuregti, 7- 10 octombrie 1964), Rsl, XII, p. 392-398.

30./Recenzie la/ Rubin Udler, Moldavskie govory Cemovickoj
oblasti v sravnenii s govorami Moldavskoj SSR i drugich smeZnych
oblastej dakorumynskogo massiva. Konsonantizm, Chisindu, 1964, SCL,
XVI, nr. 5, p. 744-747 (coautor).

31./Recenzie la/ André Mazon, Grammaire de la langue russe,
editia a IV-a, revazutd si completatd de autor cu concursul lui José
Johannet si Jacques Lépissier, Paris, Institut des études slaves, 1965,
Rsl, X, p. 355-358.

1966

32. Limba Povestirilor slave despre Viad Tepes, Rs|, XIll, p. 229-
246.

1967

33. Un paralléle phonologique italo-roumain: a propos de la
corrélation consonantique de timbre & la finale, RRL, X, nr. 2, p. 151-
154,

34. Influenta limbii romane asupra limbii ucrainene, Rsl, XIV, p.
109-198.

35. S-a produs intr-adevdr o contaminare Intre rom. cog s slav.
kovséegn?, LR, nr. 4, p. 305-310.

36. In leg&turd cu pregitirea unui Atlas lingvistic general slav, Rs|,
XIV, p. 537-541 (coautor).
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1968

37. Métaphores terminologiques chez les Roumains et les autres
peuples du Sud-Est européen, In "Actes du premier Congrés
international des études balkaniques et sud-est européennes’, vol. VI,
Sofia, p. 615-635.

38. Ekspressivnost’ élementov slavjanskogo proischoidenija v
rumynskom jazyke, Rsl, XVI, p. 615-835.

39. Prefata la: Aleko Konstantinov, Panem et circenses, Bucuresti,
Editura Univers, p. 5-12.

1969

40. Aggiunte al “Nuovo Pirona®. Spigolatura da une Inchiesta
dialettale friulana in Romania, In “Atti del Congresso internazionale di
linguistica e tradizioni popolari®, Gorizia — Tolmezzo - Udine (ltalia), p.
119-123.

41. Termeni bazafi pe metafore la roméani i la alte popoare, In
“Studii de slavistica”, Bucuresti, Editura Academiel, vol. |, p. 83-113.

42 /Recenzie la/ Maksim Mladenov, /chtimanskijat govor, Sofia,
1966, Leksikata na Ichtimanskijat govor, Sofia, 1967, RRL, XIV, nr. 4, p.
420-425.

1970

43. Emil Petrovici (1899-1968), Rsl, XVIl, p. 6-18.
44. Contributions a I'étude des emprunts linguistiques (A propes
des éléments d'origine roumaine dans la langue ukrainienne), In “Actes
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du Xe Congrés international des linguistes™ (Bucarest, 28 ao(t-2
septembre 1967), Bucuresti, Editura Academiei, vol. IV, p. 797-803.

45. Mdldieg In cdicdieg, LR, XIX, nr. 5, p. 469-471.

46. Testi dialettali friulani raccolti in Romania /| 11 texte din comuna
Greci, jud. Tulcea /, in “Studi dialettali friulani®, Il, ed. G. B. Pellegrini,
Udine, Societa Filologica Friulana, p. 103-112.

47 /Recenzie la/ Studi linguistici friulani, vol. |, sub redactia lui G.
B. Pellegrini, Udine, Societa Filologica Friulana, 1969, SCL, XXi, nr. 3, p.
381-384.

1971

48. Vid glagolov-neologizmov u dvujazyCnych russkich,
proZivajuséich v Rumynii, in “Issledovanija po russkomu jazykoznaniju®
(volum omagial dedicat lui S. B. BernStein, cu prilejul implinirii varstei de
60 de ani), Moscova, “Nauka®, p. 313-321.

49. Au fost copiateSavvina Kniga si Codex Suprasliensis In Dacia
Traland?, SCL, XXII, nr. 2, p. 185-198.

50. Elemente vechi romanesti in terminologia cinegeticd polond, In
“Studii de slavistica”, vol. ll, Bucuresti, Editura Academiei, p. 127-137.

51. Contributions lexicales friuliennes, in “Actele celui de-al Xll-lea
Congres international de lingvisticd romanica®, vol. |l, Bucuresti, Editura
Academiei, p. 209-214.

1972

52. Obrazcy russkoj narodnoj reCi, zapisannye s ust
staroobradcev-bilingvov, proZivajusCich v Rumynii, In “Russkoe |
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slavjanskoe jazykoznanie® (volum omagial dedicat lui R. |. Avanesov cu
prilejul implinirii varstei de 60 de ani), Moscova, “Nauka’, p. 64-67.

53. Contributii la explicarea unui arhaism roménesc. a se [jderi,
LR, XX, r. 1, p. 55-57. | .

54. Sociolingvistica i lingvistica aplicat# (masa rotund# organizata
de Tatiana Slama-Cazacu), LL, nr. 4, p. 607-636 (p.621 gl 627-828).

55. /Recenzie la# V. A. Artemov, Psichologija obucenija
inostrannym jazykam, Moscova, 1969, RP, nr. 1,p. 123-124,

56. /Recenzie la/ Atti del Convegno di studi longobardi.(Udine, 15-
18 mai 1969), Udine, Doretti, 1870, RRL, XV, nr. 2, p. 174-177.

57. IRecenzie la/ Index a tergo do Materiatéw do. Slownika jezyka
staroruskiego I. I. Srezniewskiego, Vargovia, '1968, Rsl, XVIll, p. 572-
574. '

58. /Recenzie la/ Pravila ritorului Lucaci, 1581. Text stabilit, studiu
introductiv §i indice de I. Rizescu, Bucuresti, Editura Academiei, 1971,
LR, XXI, nr. 1, p. 82-85.

59. Die Chronik des Symeon Metaphrastes und Logothetes,
Minchen, 1971, Rsl, XVIll, p. §72-574.

1973 -

60. Crizele de crestere In Ihvayarea limbitor str8ine. Profilaxie §i
terapeutic3, in vol. “Invatarea limbii* (Lucrérile seslunii de comunicari din
28-29 octombire 1972 organizata de Tatiana Slama-Cazacu), Centrul de
multiplicare al Universitatii din Bucuresgti, p. 469-471.

61. Un parier polonais de Roumanie par rapport au Petit atias des
parles polonais. Comunicare prezentatd la cel de-al Vii-lea Congres
international al Slavigtilor, Vargovia, 21-27 august 19873, Bucuresti,
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Asociatia slavigtilor din Romania (Litografiat la Centrul de multiplicare al
Universitatii din Bucuresti), 59 p.

62. Elemente lexicale romanesti In ucraineand (Pe baza
dictionarului etimologic al limbii ucrainiene de J. B. Rudnyc'kyj), AUB —
LS, XXI, p.153-160.

63. Contributions étymologiques (baistruc, brihdn, chis6c,
corodbcd, dohbmitd, drancd, hieamp, hleb, hébla, iégnitd, nebeléte,
oférli, oséarli, papalicd), RRL, XVIli, nr. 5, p. 517-518.

64. /Recenzie la/ Jan Louis Perkowski, A Cashubian Idiolect in the
United States, Indiana University Publications, Mouton et Co., Haga,
1969, AUB - LS, XXI, 1972, p. 179-182.

65. /Recenzie la/ Slovar’ sovremennogo russkogo govora (d.
Deulino, Rjazanskogo rajona, Rjazanskoj oblasti), Moscova, 1969, in
“Fonetica si dialectologie®, VIII, p. 242-246

66. /Recenzie fa/ A. V. Desnickaja, Naddialektnye formy ustnoj reCi
i ich rol' v istorii Jazyka, Leningrad, ‘Nauka®, 1970, in “Foneticd gi
dialectologie”, VI, p. 225-228.

67. O sesjune interdisciplinard dedicatd problemelor Invatarii
limbilor, LL, p. 147-150.

1974

68. Gramatica istoricd a limbii ruse. Partea . Introducere si fonetica
istorica, Centrul de multiplicare al Universitatii din Bucuresti, 249 p.

69. Iz leksikata na govora v selo Siroka L¥ka, Devinsko, in vol. “V
pamet na prof. d-r St. Stojkov”, seria “Ezikovedski issledovanija®, Soﬁa.
p. 285-294.
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70. Obrazec russkogo-rumynskogo produktivnogo bilingvizma
subordinativnogo tipa, In “Sbornik Filozofickej Fakulty Univerzity
Komenskeého. Philologica®, XXIII-XXIV, Bratislava, p. 147-154.

71. Slava veche §i slavona roméneascd, Bucuresti, Editura
Didactica si Pedagogica, 464 p. (coautor).

1976

72. Note lexicale privind elementele de origine romaneascéd din
limba polond (1), SCL, XXVII, nr. 2, p. 171-179; (ll), nr. 3, p. 279-291.

1977

73. |Istoria lingvisticii romanegti, coordonator lorgu lordan,
Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 280 p. (coautor).

74. Slavjanskij adstrat v rumynskom jazyke v Sstravnenii s
romanskim adstratom v anglijskom i arabskim v ispanskom fazyke, AUB
- LS, Il, p. 31-36.

1978

75. R&zboiul pentru independentd din 1977-1978 reflectat In
toponimia roméneascd, Rsl, XIX, p. 159-1686.

76. A Nineteen-Century Incantation from the Bulgarian Refugees in
Romania, in “The Journal of American Folklore®", vol. V, nr. 81, p. 584-
587.
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1979

77. Erorile tipice ale elevilor romani care Invafd limba rusd, in
“Limbile straine in gcoalad”, Bucuresti, p. 158-159.

78. Etimologii (darg, dragl, draglu; a (se) méhni; colf, lanf, neamf,
zimf), LR, XXVII, nr. 2, p. 163-164.

79. Etimologii (bordiés, brus, duhll, jmac, oblbn, oferll, ofarl, osarl,
oslén, osmac, otinc, 6tpust, otradfl, ovoini, gcrodbls, scrodbld, scrobdl,
sfac, svei, sledhtic, sotirllt, sterf, sufdrcd, svérnic, gupdgs, svancd), LR,
XXV, nr. 6, p. 595-599.

1980

80. Le roumain dans un dictionnaire étymologique du bulgare,
RRL, nr. 1, p. 37-43. Vezi gi un rezumat, In AUB - Limbi si literaturi
straine, XXVIII, 1979, nr. 2, p. 89.

81. North Carpathian Linguistics: Words of Romanian Origin in
Polish Dialects, RRL, nr. 1, p. 63-78.

82. Etimologii (alalt, fologtind, noréf, horéz, scleap} tanjala,
zdrogl), LR, XXIX, nr. 5, 567-568.

83. Orientarea gi structura lucrdrii pentru obtinerea gradului |, in
“Limbile moderne in gcoald”, |, p. 124-130.

84. /Recenzie la/ Encyklopedia wiedzy o jezyku polskim, Wroclaw,
“Ossolineum”, SCL, XXXI, nr. 2, p. 224-226.

85. /Recenzie la/ Anca-lrina lonescu, Lingvisticd §i mitologie.
Contributii la studierea terminologiei credinfelor populare ale slavilor,
Bucuresti, “Litera”, 1978, CLTA, XVII, nr. 2, p. 182-193.
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1981

86. Linguistic Aspects of the Question of the Romanians’ Continuity
in Dacia. A Cnitical Study, RRL, nr. 2, p. 213-262.

87. Norocul va petrece (O interpretare a antepenultimului vers din
Luceafdrul lui Mihail Eminescu), LR, XIX, nr. 4, p. 469-471.

88. Korelacija migkkosci w wyglosie w jezyku rumunskim i jezykach
stowianskich, in “Studia z filologii polskej i stowianskej”, XX, Varsovia,
PAN, p. 241-246.

89. /Recenzie la/ G. Bolocan, Tatiana Medvedev, Tatiana
Vorontova, Dictionar romén-rus, Bucuresti, Editura $tiintificd i
Enciclopedica, si (coeditare) Moscova, “Russkij jazyk”, LR, nr. 3, p. §77-
579.

90. /Recenzie la/ G. Bolocan (coordonator), Dictlonarul elementelor
romdnesti din documentele slavo-romane. 1374-1600, Bucurestl, Editura
Academiei, 1981, in “Contemporanul”, nr. 30.

91. /Recenzie la/ N. P. Kolesnikov, Slovar’ sinonimov russkogo
jazyka, Tbilisi, 1978, SCL, XXXI, nr. 4, p. 137-139.

92. Castuski lipovan. Culegere, studiu introductiv, note, glosar
regional si indice de materii de Mihai Marinescu, Bucuregti, Kriterion,
1980, AUB - LS, XX, nr. 1, p. 143-144.

1982

93. Castotnye slovari kak ucebno-metodiCeskie posobija, in
“Prelegeri de limba si literaturd rusd®, destinate cursurilor de
perfectionare pentru cadrele didactice, vol. |, coordonator . Oita,
Tipografia Universitatii din Bucuresti, p. 202-219.
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94. Aspecte din vorbirea trilingvilor poloni din satul Vicsani, judetul
Suceava, in vol. “Relatii culturale romano-polone®, coordonator lon
Petrica, Tipografia Universitatii din Bucuresti, p. 81-84.

95. /Recenzie la/ Marius Sala §i loana Vintila-Radulescu, Limbile
lumii, Bucuresti, 1982, In “Contemporanul®, nr. 30.

96. /Recenzie la/ Mircea Gheorghiu, Probleme de tipologie
contrastivd a limbilor. Determinanti congruenfi de relafie, Bucuresti,
Editura Stiintifica i Enciclopedica, 1981, CLTA, XIX, nr. 1, p. 103-104.

1983

97. O prirode struktumych svojstv kategorii vida i vremeni v
glagol'nch sistemach vengerskogo i russkogo jazykov, Rsl, XXI, p. 99-
111 (coautor).

98. /Recenzie la/ Miscellania Brunensia. Sbornik oddélen/
historicko-srovnovéci slovanské jazykovédy, Praga, 1979, SCL, XXXIV,
nr. 4, p. 366. ' .

99. /Recenzie la/ Marius Sala et alii, E/ Espafiol de América,
Bogota, 1982, in “Contemporanul®, iunie 1983

1984

100. Toponimele subcarpatice “Ungureni” si semnificatia lor, in
“Magazin istoric’, XVII, nr. 4 (2051), p. 33-34.

101. Observatfii asupra termenilor ‘spin’ in limbile din Europa (in
legatura cu pregatirea hartii nr. 36 pentru Atlas Linguarum Europae), in
“Memoriile Sectiei de Stiinte Filologice, Literatura si Arte_', seria IV, tomul
IV (1982-1983), Bucuresti, Editura Academiei, p. 73-82.
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102. Slova rumynskogo proischoZdenija v russkom jazyke, in
“Limba rusi contemporand. Inprumuturi (Curs special)” (coordonator
Maria Dumitrescu), Bucuresti, TUB, p. 55-66.

1986

103. Covert Semantic and Morphophonemic Categories in the
Romanian Gender System, SEEJ, 30, nr. 1, p. 54-87 (coautor).

104. /Recenzie la/ The Formation of the Slavonic Literary
Languages (Proceedings of a Conference held in Memory of Robert Auty
and Ann Pennington at Oxford, 6-11 July 1981. Gerard Stone and Dean
Worth eds.), SCLA Slavic Studies, vol. 11, Columbus, Slavica 1985,
SEEJ, 30, nr. 1, p. 125-126.

1987

105. /Recenzie la/ Leon Levitchi, Andrei Bantag, Dicfionar englez-
roman, Bucuregti, Editura Stiintifica, 1884, in “The Modern Language
Journal®, 71, nr. 2, p. 230-231.

107. /Recenzie la/ Invafdturi preste toate zilele (1642). |.
Introduction et étude linguistique; Il. Texte, index des mots, glossaire et
facsimiles par Willem Van Eden, Amsterdam, Rodopi, 1985, in “Slavic
Review”, vol. 46, 34, p. 625.

1988

107. Viahii sud-dundreni intr-un tratat recent de istorie a Bulgariei,
in “Cuvantul roménesc”, New York (numerele din martie, aprilie §i mai).
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108. /Recenzie la/ Ernest A. Scatton, A Reference Grammar of
Bulgarian, Columbus, Slavica 1984, in “International Journal of Slavic
Linguistics and Poetics®, p. 177-182.

1989

109. On the Distribution of the Neuter Plural Endings in Modem
Standard Romanian (MSR), SEEJ, vol. 33, nr. 3, p. 400-410.

110. On the Predictibility of the Genitive Plural Stems in the
Feminine Nouns in Contemporary Standard Russian, in “Russian
Language Journal®, vol. XLIII, nr. 145-146, p. 21-35.

1991

111. New and Revised Romanian Etymologies (alaméan, céscov,
cullc, mandstiodrd, odarm, oticnl, picni, posteucd, rédncd, stébla, ticlul,
tolovéni, topdld, torofina, trdctul, trivolon, voi, zglemni), in “General
Linguistics” (Published by Medieval and Renaissance Texts and Studies,
State University of New York at Binghamton), vol. 31, nr. 34, p. 153-162.

1992

112. Tache Papahagi as an Aromanian and Balkan Etymologist,

RRL, XXXVII, nr. 1, p. 89-94.
113. Slavic Influence in Romanian. A Case of Exageration, in

“General Linguistics”, vol. 32, p. 105-110.
Recenzie de lon Coteanu, in LR, XLII, nr. 9, p. 461.
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114. Gender Distribution of Russian Soft-Sign Nouns with Word
Frequency Highlights, In “Russian Language Joumal®, vol. XLVI, Nos.
1563-155, p. 57-83.

1993

115. On the Balkan Equivalents of a Language Universal
(Expressions of the Type “When Hell Freezes Over”), In “S#postavitelno
ezikoznanie”, Sofia, 1993 (volum omagial dedicat lui Miroslav Tanakiev).

116. Contributii etimologice aromanegti (pe baza DDA), SCL, XLIV,
nr. 5, p. 405-416. :

117. /Recenzie la/ Terence Wade, A Comprehensive Russian
Grammar, Oxford UK & Cambridge USA, Blackwell, 1992, SEEJ, vol. 37,
(1993), nr. 1.

118. Aromanian Etymologies, in “General Linguistics®, vol. 33.

119. Etimologii, LR, XLII, nr. 9, p. 435-438.

1994

120. Contributii etimologice, LR, XLIII, nr. 1-2, p. 38-41.

121. Limba roman& la o conferintd intemationald de balcanistic
din SUA, LR, XLIll, nr. 1-2, p. 83.

122. Etimologii, LR, XLIll, nr. 9-10, p. 450-452.

123. The First English-Aromanian (Vlach) Dictionery: Profile and
Samples, in “Indiana Slavic Studies”, VIi, p. 200-208.
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1995

124. Aromanian Etymologies, in “General Linguistics”, State
University of New York at Binghamton, vol. 33, No. 4, p. 211-218.

125. Etimologii romanegti, LR, XLIV, nr. 1-2, p. 15-16.

126. Etimologii, LR, XLIV, nr. 5-6, p. 180-182.

1996

127. Este cuvantul scorfisoard o formafie romaneascs
independentd?, LR, XLV, nr. 1-6, p. 63-66.
128. Etimologii, LR, XLV, nr. 7-12, p. 171-172.

1999

129. /Recenzie la/ Lucia Wald, ed. Lingvisti si filologi evrei din
Romania, Bucharest, 1996, in “Slavic and East European Journal®, vol.
43, No. 1, p. 246-248.

130. /Recenzie la/ Petru Neiescu, Mic atlas al dialectului aroman
din Albania gi din fosta republicd iugoslavd Macedonia, in “Balkanistica”,
No. 12, p. 165-156.

131. /Recenzie la/ August Kovalec, Istrorumunsko-Hrvatski
Rjecnik (s gramatikom i tekstovima), Pula, 1998, in “Balkanistica®, No.
12, p. 159-161.
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CONF. DR. SIEGFRIED WOLF LA A 65-A ANIVERSARE

Nascut la 9 octombrie 1933 la Cern3uti, Siegfried Wolf a urmat
gcoala primard in orasul natal, resimtind din plin vitregiile anilor de
razboi. Venit la Bucuresti cu parintii, s-a Inscris la liceul “Cultura®, iar n
1948 este primit la “Matei Basarab”, liceu de veche si recunoscuta
tradifie, pe care il absolvd in 1952. A avut aici profesori de exceptie:
scriitorul lon Dongorozi la geografie, A. Kahane la matematica, Leon
Levitchi la englezd. Orele de limba rusd, tinute cu deosebit har si
maiestrie de prof. Irina Urbanovici, au contribuit in mod decisiv la
alegerea viitoarei profesii. Da examenul de admitere (sesiunea 1852) la
Facultatea de filologie a Universitadtii din Bucuresti, absolvind In 1957
sectia de limba si literatura rusd. Printre profesorii pe care |-a avut la
disciplinele de specialitate, nutreste cele mai profunde sentimente de
recunostinta fatd de regretatii prof. Mihai Novicov, lect. Al. lonagcu, fata
de prof.dr. Ecaterina Fodor, prof.dr. Gheorghe Bolocan, lect. Liuba
Dudnicov s.a. A avut, de asemenea, sansa de a audia prelegerile
academicienilor Tudor Vianu, Al. Graur, Al. Rosetti, precum gi ale
profesorilor Lucia Wald, Al. Niculescu, Florica Dimitrescu.

Datoritd bunei sale pregétiri profesionale gl inclinatiei spre
cercetarea stiintifica, doveditd incad de pe bancile facultatii, a fost numit,
in 1957, preparator la catedra de profil; doi ani mai tarziu a fost avansat
asistent, iar in 1972 ocupd pe baza de concurs postul de lector. Dupa
sustinerea tezei de doctorat, este promovat, prin concurs, conferentiar
(1995). A efectuat, pe parcurs, stagii de perfectionare la Universitatea
“M.V. Lomonosov” si la Institutul “A.S. Pusgkin® din Moscova (1970, 1975,
1990), precum si la Universitatea “Kliment Ochridski” din Sofia (1971).

De-a lungul celor 40 de ani de neintrerupta activitate didactica, a

predat diferite cursuri teoretice de lingvistica rusd — gramatica istorica gi
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limba rusd contemporand —, conducand si seminariile aferente, precum
si cursul practic de limba rusi la diferiti ani de studiu. In utima vreme
tine un interesant curs optional privind istoria rusisticii romanegti. El s-a
remarcat prin seriozitatea §i meticulozitatea cu care se pregéteste pentru
fiecare ord de curs si seminar, prin exigenta fatd de sine §i fatd de
studenti, carora le este, prin firea sa deschisa §i prietenoasa, un sfatuitor
apropiat. Un alt aspect al activitatii sale didactice 1l constituie prelegerile
si seminariile tinute la cursurile de perfectionare a personalului didactic
din invatdmantul preuniversitar, care s-au bucurat intotdeauna de
aprecierile auditoriului, precum si c‘L-Jrsuri|e intensive pdstuniversitare. pe
care, de altfel, le-a coordonat.

Separat de munca didactica, a desfdsurat o amplad si fructuoasa
activitate de cercetare stiintifica, axatd pe urmatoarele diréctiif istoria
limbii ruse si limba rus3 contemporana, lexicografie si terminologie,
istoricul filologiei ruse n tara noastra. Cercetarile sale s-au concretizat
prin elaborarea -~ individual sau- in colaborare — a unor cursuri
universitare, manuale, dictionare de certa tinuta teoretico-stiintifica, dar si
cu aplicabilitate didacticd - Ila "sectiile filologice universitare, in
invatamantul preuniversitar si la cursurile de perfectionare a profesorilor.
Dintre lucrarile publicate, mentiondm aici un Curs de gramatica istoricd a
limbii ruse. Morfologia (1963), prima incercare de acest gen din rusistica
romaneasca, Gramatica practicd a limbii ruse. Morfologia- (1988),
compendiu practic, cu vaste incursiuni teoretice; Limba rusd, anul |
(1994), toate in colaborare. Este, de asemenea, coautor la primele
dictionare de termeni lingvistici aparute la noi — lucrari de o deosebita
utilitate atat pentru specialistii-lingvisti, cat si pentru traducatori: Dictionar
rus-roman de termeni lingvistici si filologici (1970); Dictionar roman-rus
de termeni lingvistici (1981), Dictionar poliglot de termeni lingvistici
(1976), Dictionar rus-roméan de structuri verbale (Editura Albatros, 1983),
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o prima incercare de descriere confruntativd a verbului rus prin mijloace
lexicografice.

O incununare a cercetarilor sale stiinfifice o constituie teza de
doctorat publicatd in 1995, la Editura Universitatii Bucuresti, sub titlul
Prelegeri de gramaticd rusa. Din istoria studiilor contrastive ruso-romane.
Lucrarea umple un gol de mult resimtit in istoria slavisticii §i rusisticii
romanesti, oferind o descriere stiintificd a gramaticilor slavo-roinane si
ruso-romane incepand din secolul al XVil-lea gi terminand cu prima
jumatate a secolului al XX-lea.

in afara volumelor mentionate, este autorul — sau coautorul — unui
mare numar de studii, articole, recenzii, cronici, note, publicate In reviste
de specialitate si volume tematice: Probleme de filologie rusa,
Romanoslavica, Limbile moderne in gcoald, Analele Universitdfii
Bucuregti, Limba roménda, Forum, Russkij jazyk za rubeZom.

S-a impus ca o prezentd activa la numeroase reuniuni stiintifice
nationale si internationale, la care a sustinut comunicari receptate
totdeauna cu viu interes. Mentionam, astfel, participarea sa la al Xll-lea
Congres international de lingvistica si filologie romanica (Bucuresti,
1968), la Congresele internationale ale profesorilor de limba si literatura
rusd (Varsovia, 1976; Berlin, 1979; Praga, 1982, Budapesta, 1986;
Moscova, 1990). A devenit, astfel, cunoscut In mediile specialistilor, fiind
inclus in dictionarul international al rusistilor, Kto est’ kto v sovremennoj
rusictike (Who's Who in Russian Linguistics), indrumar biobibliografic
redactat de Jurij Karaulov si Arto Mustajoki (Moscova - Helsinki, 1894)

Este pretuit si stimat de rusistii din tara noastra nu numai pentru
munca sa didacticd si stiintificd, ci si pentru activitatea de decenii —
incepand din 1969 — ca secretar al Sectiei de limbi slave a Societatii de
Stiinte Filologice din Romania. In aceasta calitate, a depus — alaturi de
presedintele Sectiei, prof. univ. dr. Gheorghe Mihaild, membru
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corespondent al Academiei Romane - efortun deosebitg in vederea
organizarii in conditii optime a participarii specialigtilor din {ara noastra la
Congresele Asociatiei internationale a profesorilor de limba si literatura
rusd. Prestatia sa de inalt nivel a fost onoratd cu Medalia pentru merite
in predarea limbii ruse, instituitd de aceasta Asociatie. Pe de alta parte,
Universitatea Populard din Bucuresti i-a acordat Diploma jubiliard, ca
apreciere a activitatii didactice pe care a desfasurat-o la aceasta
institutie de cultura.

Dacd se poate spune despre cineva cad a fost — §i este —
indispensabil catedrei, acela e cu sigurantd colegul S. Wolf. El a
rezolvat, cu daruire i exemplara constiinciozitate, nenumarate probleme
adiacente bunei desfagurari a activitatii metodico-didactice si stiintifice a
colectivului, fard a refuza nici o misiune, ornicat timp i-ar fi luat.
Intotdeauna afabil, deferent si indatoritor in relatiile cu colegii, a fost
simtit de acestia ca un prieten adevarat, pe care te poti bizui in orice
imprejurare. De aceea s-a i bucurat de increderea lor, fiind mereu ales
n biroul de conducere a catedrei.

Cu prilejul datei jubiliare, colegii de catedra si tofi cei care-l cunosc ii
exprima cele mai calde sentimente de prietenie si-i ureaza ani mulii de

sanatate si activitate rodnica in continuare.
aprilie 1998
LISTA LUCRARILOR STINTIFICE
I. Volume
1. Curs de gramaticd istoricd a limbii ruse, Bucuresti, Editura

Didactici si Pedagogica, 1963, 394 p. (in colaborare cu A. Vraciu
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(coordonator), Al. Popescu, V. Rotundu, Edith Tauberg, Veronica Vaida,
D. Trociu).

2. Dictionar rus-romén de termeni lingvistici §i filologici, Bucuresti,
CMUB, 1970, 328 p. (In colaborare cu Romeo Chivescu, Vasilica Dantis,
Paraschiva Serbanescu, Inesa Tache, Victor Vascenco /conducatorul
colectivului/).

3. Culegere de texte de limba rusd pentru cursurile intensive
postuniversitare (cu exercitii $i vocabular), Bucuresti, TUB, 1978, 400 p
(in colaborare cu Sima Borlea, Feodor Chirild, Romeo Chivescu, Andrei
Ivanov, Reghina Oancea, Maria Oita).

4. Dictionar poliglot de termeni lingvistici, Bucuregti, TUB, 1978,
524 p. (In colaborare cu Teodora Alexandru, R. Chivescu, Elena
Deboveanu-Terpu, Anca Irina lonescu, D.H. Mazilu, Voislava Stoianovici,
Olga Stoicovici, M. Zavera).

5. Dictionar roman-rus de termeni lingvistici §i filologici, Bucuresti,
TUB, 1981, 454 p. (in colaborare cu R. Chivescu, N. Clem, V. Vascenco
/conducatorul colectivului/, 1. Vitizov).

6. Regimul verbal in limba rusd cu echivalente In limba roménd,
Bucuresti, TUB, 1981, 178 p. (in colaborare cu R. Chivescu, A. lvanov).

7. Dictionar rus-romdn de structuri verbale, Bucuresti, Ed.
“Albatros”, 1983, 456 p. (in colaborare cu R. Chivescu si A. lvanov).

8. Limba rusd contemporand. Imprumuturi (Curs speciai),
Bucuresti, TUB, 136 p. (in colaborare cu Maria Dumitrescu, Ecaterina
Fodor, Mihaela Moraru, E. Vrabie si altii).

9. Gramatica practicd a limbii ruse. Morfologie, Bucuresti, TUB,
1986, 424 p. (in colaborare cu Sima Borlea, Aurica Bragoveanu, F.
Chirild, Ecaterina Fodor /redactor responsabil/, Maria Oita).

10. Limba rus8 pentru Inva{&mantul filologic. Vol.l, 2868 p. (in
colaborare cu Ecaterina Fodor, A. Ivanov, |. Petrescu), EUB, 1995.
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11. Prelegeri de gramatica rusd. Din istoria gramaticilor contrastive
ruso-roméane, 214 p., EUB, 1995.

12. Dictionar tematic rus-romén. Termeni $i sintagme, vol. |-l
Bucuresti, 1998 (in colaborare cu F. Chirila, A. lvanov, | R. Chivescu |).

Il. Studii si articole

1. Observatii cu privire la redarea unor termeni de sintax3 din limba
rusd in limba roménd, in “Analele Universitatii Bucuresti®, Seria gtiinte
sociale, Filologie, XVIii, 1968, p.501-508 (in colaborare cu R. Chivescu).

2. Sinteza — etapd In procesul Insugirii cunogtintelor, in “Gazeta
Tnvatamantului®, 23 mai 1969, p. 2 (in colaborare cu R. Chivescu).

3. Aspecte ale raportului polisemie-omonimie (pe baza materialului
lexicografic rus-roman), in “Analele Universitatii Bucuresti”, Limbi slave,
XIX, 1970, p.115-122 (in colaborare cu R. Chivescu).

4. Rolul elementului francez In constituirea terminologiei lingvistice
ruse, in “Actele celui de-al Xll-lea Congres international de lingvistica si
filologie romanica", Bucuresgti, 1971, p.1023-1028 (in colaborare cu R.
Chivescu).

5. Elemente de rectiune, paradigmaticé s/ sintagmaticd verbald In
rusd gi romand, in “Probleme de rusisticd gi lingvistica generald®, TUB,
1976, p.121-132 (in colaborare cu R. Chivescu, A. lvanov).

6. Limbaj comun — limbaj terminologic, Tn “Lucrarile colocviului
metodico-gtiintific. limba ca instrument de informare®, Bucuregti, 1976,
p.13-18 (in colaborare cu R. Chivescu).

7. Cu privire la unele procedee de formare a cuvintelor In domeniul
terminologiei lingvistice ruse, in “Probleme de filologie rusa®, TUB, 19786,
p.91-98.
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8. K voprosu o sostavlenii russko-rumynskogo slovara glagol’nogo
upravlenija, in vol. “Tretij meZdunarodnyj kongress prepodavatelej
russkogo jazyka i literatury. Tezisy dokladov i soob3&enij®, Vargovia,
1976, 363 p. (in colaborare cu R. Chivescu, A. ivanov).

9. Modele de compunere a cuvintelor in domeniul terminologiei
lingvistice ruse, in “Probleme de filologie rusa®, TUB, 1977, p.101-103.

10. Constientizare gi eficientd in procesul achizitiei limbii strdine, in
“Lingvistica aplicata in diverse domenii practice®, TUB, 1977, p.151-165 -
(in colaborare cu R. Chivescu).

11. Sopostavitel'nyj analiz upravienija glagola v russkom i
rumynskom jazykach, in “Probleme de filologie rus&®, TUB, 1979, p.24- |
29 (in colaborare cu R. Chivescu, A. lvanov). |

12. Constructii paralele de tipul ‘kilogramm sacharu’ §i ‘kilogramm ,
sachara’, in "Limbile moderne in scoald®, 1979, il, p.150-151 (in
colaborare cu R. Chivescu). VJ

13. Nekotorye aspekty prepodavanija russkogo jazyka na
intensivnych poslediplomnych kursach, in vol."Cetvertyj meZdunarodnyj j
kongress prepodavatelej russkogo jazyka i literatury. Tezisy dokladov i ;
soob&&enij”, Berlin, 1979, p.823-824 (in colaborare cu F. Chirild, R.

3

Chivescu, A. lvanov).

14. Pronumele vsjakij, kaZdyj, ljuboj, In “Limbile moderne In
scoald”, 1980, Il, p.187. 1

15. Sootnosenie meZdu sobstvennymi i inojazyCnymi élementami v [
russkoj morfologiCeskoj terminologii, in “Romanoslavica®, XIX, 1980,
p.118-125 (in colaborare cu R. Chivescu).

16. Unele aspecte ale preddrii limbii ruse la cursurile intensive
postuniversitare, in “Cercetari actuale in domeniul limbilor 8i Iiteraturllor
strdine”, Bucuresti, 1981, p.287-294 (in colaborare cu F. Chirild, R.‘

i
!
;
|
\

Chivescu, A. lvanov).
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17. L Tolstoi In unele dictionare encicolpedice, in
“Romanoslavica’, XX, 1981, p.387-392 (in colaborare cu R. Chivescu).

18. Unele probleme de semanticad in rusistica roméneascd, in vol.
“Din istoricul slavisticii romanesti”, Bucuresti, 1982, p.161-169 (in
colaborare cu R. Chivescu).

19. Principy sostavienija russko-rumynskogo tematiceskogo
slovarja, in vol. “Pjatyj me2dunarodnyj kongress prepodavatelej russkogo
jazyka i literatury. Tezisy dokladov i soob&&enij”, Praga, 1982 (in
colaborare cu R. Chivescu, A. Ivanov). |

20. Sfera semanticd a cuvintelor avtomobilist - 8ofé&r - voditel’, in
*Limbile modeme in gcoalad”, 1982, ll, p.122-123.

21. Elemente de sociolingvisticd in cele mal vechi lucrdn de
filologie rusd, in “Limba si literatura rusad”, T. U. B, 1983, p.374-375.

22, Psicho-pedégogiéeskie voprosy prepodavanija russkogo jazyka
na intensivnych poslediplomnych kursach, in “Limba si literaturd rusa”,
1983, p.3-17 (in colaborare cu A. Ivanov, R. Chivescu, F. Chirild).

23. Semantica verbelor byt', probyt, pobyt’.., in “Limbile
moderne in gcoald”, 1985, |, p.141-143.

24. Semantica verbelor zvat’, nazvat'..., in “Limbile moderne in
gcoala”, 1984, 1l, p.170.

25. Upotreblenie vidov glagola, in “Prelegeri de limba si literatura
rusa”, Il, TUB, 1985, p.143-154.

26. Morfemica si formarea. cuvintelor in Gramatica academicd a
limbii ruse, In “Prelegeri de limba si literatura rusa”, Il, TUB, 1985, p.386-
391 (in colaborare cu Ecaterina Fodor).

27. Polifunkcional’nost’ Iitératum'ych tekstov v rumynskich
uCebnikach russkogo jazyka in “Sestoj meZdunarodnyj kongress
prepodavatelej russkogo Jazyka i literatury. Sbornik tezisov". Budapesta,
1986 (in colaborare cu A. Ivanov, F. Chirila).
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28. Manualul de limba rus8 - baza dialogului Intre culturi, in
“Filologie rusa”, XI, TUB, 1988, p.107-114 (In colaborare cu F. Chirila, A.
Ivanov).

29. Locul pronumelui In sistemul parfitor de vorbire din morfologia
limbii ruse, in “Limbile moderne in gcoal&”, 1988, |, p.97.

30. Intensivnoe - ékstensivnoe v prepodavanii russkogo jazyka, in
“Filologie rusa®, Xil, TUB, 1891, p.62-85 (In colaborare cu A. Ivanov).

31. Ob”’emnost’ jazykovogo materiala na kratkosroénych kursach,
in vol. “Sed'moj meZdunarodnyj kongress prepodavatelej russkogo
jazyka i literatury. Tezisy dokladov | soobsZenij®, Moscova, 1600, p.457
(Tn colaborare cu A. Ivanov gi F. Chirlld).

32. Elemente comparativ-contrastive In vechi manuale de limba
rusd din Romania, In "Filologie rus&®, Xill, TUB, 1693, p.71-76.

33. Figuni din trecutul rusisticli romanegti: V. Peltechi, 1n
"Romanoslavica®, XXXI|, 1694, p.109-120 (In colaborare cu Gh. Barba).

34. Nekotorye voprosy peredall russkich castic na rumynskij jazyk,
In “Fllologie rusa”, XIV, 1864, p.80-94.

35. Iz istonii rumynskaj rusistiki, In “Filologie rusd®, XVII, 1899 (In
colaborare cu S. Vaimberg).

IIl. Recentii, cronici, note

1. 0.S. Achmanova, Slovar’ lingvistiCeskich terminov, In Rsl, XIV,
1967, p.501-5606 (In colaborare cu R. Chivescu).

2. Mica enciclopedie de art#, In “Veac Nou®, 1987, nr.22.

3. E. Novicicov, Predarea Ilimbilor strine, n “Gazeta
invatamantuiui®, nr.093 din 1869, p 4.

4. V. Vascenco, Dictionar de buzunar romén-rus, In LR, 1, 1670,

p.93-985 (in colaborare cu R. Chivescu).
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5. Sovetskoe slavjanovedenie, in Rsl, XVII, 1970, p.674-677 (in
colaborare cu R. Chivescu).

6. Russkij jazyk za rubeZom, in “Limbile moderne in gcoald”, 1970,
I, p.186-190 (in colaborare cu R. Chivescu).

7. Inostrannye jazyki v $kole, in “Limbile moderne in gcoald”, 1972,
| (in colaborare cu R. Chivescu).

8. V. Vascenco, Dictionar de buzunar rus-romdn, in Rsl, p.564-569
(in colaborare cu R. Chivescu).

9, Pervyj konkurs $Skol'nika po russkomu jazyku v Rumynii, in
“Russkij jazyk za rubezom”, 1973, 3, p.127.

10. Manual de conversatie in limba rusa, de un colectiv sub cond.
Prof.dr. Ecaterina Fodor, in “Limbile moderne in gcoala®, 1973, |, p.137-
138.

11. M. Dumitrescu, /storija russkogo jazyka, in “Limbile moderne in
scoalad”, 1975, p.151-152.

12. Sesiunea gtiintificd “Predarea limbilor straine in liceele cu profil
tehnic”, in “Limbile moderne in gcoald”, ll, 1973, p.155-156.

13. Sesiune stiintificd, in “Invatamantul prbfesional si tehnic®, 1973,

14. Despre noi contributii la studiul istoriei gramaticilor slave, in
“Revista de referate, recenzii si sinteze. Lingvistica, filologie®, Xl, 1974,
p.82-87.

15. V. Vascenco, Probleme de terminologie lingvisticd, in “Forum”,
1976, 4, p.84-85 (in colaborare cu R. Chivescu).

16. Eugen Noveanu, Dictionar rus-romén, in “Probleme de filologie
rusd”, 1976, p.243-244 (in colaborare cu R. Chivescu).

17. Sectia de limbi slave, in “Anuar 1976-SSF”, 1976, p.67-71 (in
colaborare cu . Qita).
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18. Sesiunea gtiinfificd jubiliard A.S. Pugkin, in “Limbile moderne in
scoald®, 1975, p.156-157.

19. Cel de-al lli-lea Congres international al profesori'lor de limba si
literatura rusé&, in “Probleme de filologie rusa”, TUB, 1977, p.298-300 (in
colaborare cu A. Pedestrasu).

20. O prestigioasd manifestare gtiintificd internationald, in “Limbile
moderne in gcoald”, 1977, p.128-131 (in colaborare cu A. Pedestrasu).

21. M. Marinescu, S. Vaimberg, Structuri ale limbii ruse, Bucuresti,
1977, 266 p., in “Limbile moderne in gcoald®, 1977, p.141-142 (in
colaborare cu R. Chivescu).

22. Sima Borlea, Manual de conversatie in limba rusd, Bucuresti,
1976, in “Probleme de filologie rusa®, TUB, 1978, p.197-198 (in
colaborare cu R. Chivescu).

23. Dr. J. Bihari, Dr. P. Tretwurst, Einige Bemerkungen zur
Diskussion um die Behandlung des Verbalaspekts im Russischunterricht,
“Wissenschaftliche Zeitschrift der Ernst-Moritz-Arndt  Universitat
Greifswald”, 1970, in “Probleme de filologie rusd”, TUB, 1978, p.230.

24. Ecaterina Fodor, Ortansa Tudor, Gramatica limbii ruse pentru
uz scolar, Bucuresti, 1978, in “Limbile moderne in gcoald®, 1979, |,
p.167-168 (in colaborare cu R. Chivescu).

25. Congresul international al profesorilor de limba §/ literatura rusd
de la Beriin, in “Forum®, 1979, nr.11, p.82-83 (in colaborare cu A.
Pedestrasu).

26. Gheorghe Bolocan, Tatiana Medvedev, Tatiana Vorontova,
Dictionar romén-rus, 1980, in “Limbile moderne in scoala®, 1980, I,
p.193-196 (In colaborare cu R. Chivescu).

27. Roberto Gusmani, Entlehnung und Schneinetlehnung,
“Sprachwissenschaft”, Heidelberg, 4, 1979, in “Probleme de filologie

rusa”, 1983, p.358-359.
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28. Buletin bibliografic informativ, in “Limba gi literaturd rusa”
1983, p.483.

29. F. Uzonyi, Zur Problematik der Lautsymbolik, 19879, in “Limba
si literatura rusa®, 1983, p.461.

30. “Bolgarskaja rusistika”, in “Limbile modeme In gcoald”, I, 1985,
p.167-168 (In colaborare cu S. Vaimberg).

31. Metodika prepodavanija russkogo jazyke kak inostrannogo na
nacal’nom étape obucenija, Moscova, 1983, In “Filologie rusa®, Xl, 1986,
p.274-276.

32. Al Vi-lea Congres international al profesorilor de limba gi
literatura ruséd, In "Limbile moderne in gcoalad”, il, 1886, p.183-184.

33. Dictionar rus-romén, de V. Soptereanu gi Mihaela Moraru,
1987, in “Prelegeri de limba gi literatura rusa®, IV, 1989, p.363-365.

34. Manifestare stiinificd internationald, in “Limbile moderne In
scoald”, I-1l, 1991, p.154-155.

35. MeZdunarodnaja vstreCa prepodavatelej russkogo jazyka, in
“Filologie rusa”®, Xli, 1991, p.5-8.

36. Catalogul general al manuscriselor moldovenegti pdstrate In
URSS, Chisindu, In Rsl, XXIX,1992, p.453-454 (in colaborare cu S.
Vaimberg).

37. Profesorul Gh. Barbd la 65 de ani, in Rsl, XXXIll, 1995, p.221-
224.
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MORONG BENEDEK

Referat cu privire la activitatea didacticd si stiinfifici a domnului
lector MORONG BENEDEK, In vederea ocupdrii postului de conferentiar
la disciplinele Limba rusa gi Limba franceza - pozitia 1 din statul de
functiuni al Catedrei de Limbi Strdine, Facultatea de Masini i Instalatii
Miniere, Institutul de Mine Petrogani.

Concursul pentru postul de conferentiar survine Intr-un moment de
intensa efervescenta creatoare pentru candidat, incununand o sustinuta
sl intru totul meritorie activitate didacticd gi stiinfificd de peste un sfert de
veac.

Rezultatele pe care le-a obtinut ca student au constituit tot atatea
premise ca dl B. Morong sa se impuna ulterior ca pedagog de inalta
clasa gi ca cercetator asiduu §i pasionat, cu un vast spectru de interese
stiintifice. Absolvent al Facultdti de Limbi Slave, sectia Limba gi
Literatura rusd, de la Universitatea din Bucuresti, cu diplomé de merit, el
s-a Inscris dupa un numar de ani la Facuitatea de Filologie a Universitatii
din Timigoara, sectia Limba gi Literatura Romana —~ Limba si Literatura
Franceza, luandu-gi examenul de licentd cu nota maximé. Departe de a
se opri aici — desi patru limbi reprezinta, s-o' recunoagtem, o cifra care
face cinste oricarui filolog, mai ales cand lucreaza intr-o institutie cu profil
nefilologic —, candidatul nu pregeta sa se inscrie la cea mai inalta forma
de calificare profesionald, doctoratul. Aici se specializeaza, sub
conducerea unui reputat slavist bucuregtean, in cea de-a cincea limba,
cunoscuta lui de pe meleagurile natale, slovaca.

Cu un orizont stiintific de asemenea amploare, nu e de mirare ca di
Morong are la activ nu numai un mare numar de lucrari didactice de
specialitate ~ manuale, cursuri, dictionare (cel din domeniul minier

intruneste, dupad parerea noastra, toate conditile spre a vedea lumina
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tiparului Intr-o editurd centrald), dar si o serie intregd de studii, articole,
comunicari cu caracter strict filologic, care-l pun pe picior de egalitate cu
cercetatorii din marile centre universitare din tard. Spicuim cateva fitluri:
Unele particularitdti lexicale ale structurii basmelor slovacilor din Bihor gi
Sdalaj (1977), Tratamentul dentalelor in graiul satului Sanpetru din Tara
Hategului (1982), Tratamentul labialelor in graiul satului Sé&npetru din
Tara Hategului (1983), Microtoponimia satului Sanpetru din Tara
Hategului 1983. Toate acestea explica aprecierea de care se bucura din
partea colectivului din care face parte: este sef al Catedrei de Limbi
Strdine, membru in Consiliul Profesoral al Facultatii de Masini i lnstalatii
Miniere si, totodatd, membru al Senatului Institului de Mine Petrogani.

Convingi ca dl B. Morong va face fata in mod stréfucit sarcinilor
sporite care-i stau in fata, sustinem cu toatd cadldura promovarea sa la
functia de conferentiar.

23 ianuarie 1991
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ROMEO CHIVESCU

Raport asupra activitatii didactico-gtiintifice a domnului lector dr.
ROMEO CHIVESCU, in vederea ocupdrii postului de conferentiar la
disciplina lingvistica rusa, pozitia 10 din statul d'e functiuni al Catedrei de
limba si literatura rusda de la Facultatea de limbi gi literaturi strdine,
Universitatea din Bucuresti.

inscrisd pe o traiectorie statomic ascendent3, cariera didactica si
stiintifica a dl lector dr. R. Chivescu reprezintd prin ea insasi expresia
cea mai convingdtoare a ceea ce se poate realiza prin vointa
nestramutatd si munca fara preget. Concret, dl R. Chivescu a purces la
studiul limbii ruse, elev fiind, practic de la zero. Aceasta nu |-a impiedicat
sa fie un student stralucit la limba rusa, ale cdrui stradanii au capéatat
rasplata cea mai inaltad la care poate aspira un tanar absolvent: a fost
retinut ca preparator la catedra de specialitate imediat dupd incheierea
cursurilor. Au urmat, rand pe rand, concursurile de asistent si lector,
convertite de candidat in tot atatea prilejuri de a-gi afilma capacitatile si
energia creatoare. DI Chivescu s-a dovedit a fi un foarte bun profesor de
limba rusa si totodata un remarcabil cercetator stiin{ific. Degi a abordat
mai multe zone de cercetare, el a excelat intr-unul din cele mai vechi
domenii — daca nu chiar cel mai vechi — de interes lingvistic, lexicografia
bilingva. Punctul culminant — cel putin pand acum - al aportului sau la
acest domeniu sunt lucrdri precum: Aspecte ale raportului polisemie-
omonimie (Pe baza matenialului rus-romén); Unele probleme ale teoriei
si practicii lexicografice (Cu privire speciald asupra dictionarelor
bilingve); Analiza distributivd a lexemelor In lexicografia bilingva; Micro-
§i macrosintagme ilustrative in dictionare bilingve etc.

De asemenea, o incununare a activitétii sale stiintifice o reprezinta

teza sa de doctorat cu titlul: Contribufii la studiul lexicografiei ruso-
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roméne, lucrare in multe privinte novatoare, care supune lexicografia
ruso-romana unei analize pertinente le nivelul stiintei mondiale.

Facand astfel proba aptitudinilor sale de lingvist teoretician, di
Chivescu a preluat o seama de cursuri teoretice, inclusiv o parte din
cursul magistral de limba rusa contemporana, receptate extrem de
favorabil de auditoriu.

Imaginea d-lui R. Chivescu ar fi insa incompletd dacd n-am
mentiona si calitdtile sale personale — spirit organizatoric, solicitudine
fatd de colegi, disponibilitate fatd de orice sarcing, care il fac, in fond,
indispensabil bunului mers al catedrei, al carei secretar este de peste
doua decenii.

In aceste conditii, promovarea sa la functia de conferentiar, pe care
o sustinem cu toata caldura, nu va reprezenta decat confirmarea de jure
a unei situatii profesionale si — indrdznim sa spunem — morale de facto.

4 februarie 1991
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DANA COJOCARU

Dana Cojocaru, FRAZEOLOGISME CU ELEMENTE CULTURAL-
ISTORICE NATIONALE IN LIMBILE RUSA SI ROMANA Teza de
doctorat, Bucuresti, 1998, 407 p.

REFERAT

Teza de fatd reprezintd, cu sigurantd, o lucrare de referintd in
rusistica i in genere in lingvistica romaneasca actuala. Departe de a
monologa, in limitele unei bibliografi monocrome, strict circumscrise
temei, pe marginea unui segment dintr-un sistem dat, eventual contrapus
segmentului corespunzator dintr-un al doilea sistem, 1n scopul
inventarierii de rutind a unor asemanari i deosebiri in bunad parte
previzibile, adesea fara reverberatii asupra intregului, lucrarea in discutie
initiaza un dialog viu §i avizat cu somitatile in domeniu pentru a legitima
0 viziune proprie, un unghi de vedere independent, de natura a invedera
fatete noi, inedite, ale materiei in studiu. Modul neinhibat de a pune
problemele, de a le trata neobedient, dar in deplind cunostintd de cauza,
oferd mésura contributiei de esenta a autoarei la elucidarea tematicii
abordate. Lucrarea demonstreazd peremptoriu ca cercetarile de
intersectie, In cazul nostru de lingvistica si de culturologie, au cele mai
multe sanse de a impinge stiinta inainte, ca investigarea limbii in sine i
pentru sine, ca sistem imanent, este, la sfargitul veacului nostru, definitiv
revolutd. La aceastd concluzie generald — si la altele, nu mai putin
relevante, — s-a ajuns treptat, in procesul studierii limbilor de pe batranul
continent, printre care — nu 1n ultimul rand - gi rusa. Se impune, astfel, in
stiinta noastrd, o viziune globalizantd, paneuropeana, dacd nu chiar

universald, in problemele-cheie ale devenirii ei, la care putem afilia, cu
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indreptatire, si lucrarea de fata, conceputa i realizata in spiritul $i dupa

pilda (evident, en gardant les proportions) marilor corifei de origine rus3

ai lingvisticii mondiale, precum N. S. Trubetzkoy, Roman Jakobson §. a.

Teza este logic structuratd si limpede expusa, Intr-0 excelentd
limba rusa. Inca din preliminarii se enunta scopul, metodele, diapazonul
bibliografiei consultate, practic exhaustive, semnificatia teoreticd si
practicd a cercetarii. Se definesc clar notiunile de baza vehiculate, se
formuleaza distinclii de finete, se fac clasificari caAt se poate de
cuprinzitoare. In ansamblu, avem de-a face cu o lucrare moderna,
riguroasd, de inalta tinutd stiinfifica, rod al unor strddanii incepute inca
de pe bancile facultatii. In treacat fie spus, regretata d-n& Fodor, careia
autoarea nu uita sa-i aduca prinos de recunosgtinta (p. 10), ar fi putut sa
fie mandra de implinirile doctorandei ei.

Subscriind integral la principiile avansate de autoare, ca si la
metodologia de elaborare a lucrarii, imi voi ingadui nigte reflectii fugare
(nu observatii critice!) pe marginea textului, susceptibile de a imbunatati
pe alocuri — daca doctoranda, care-si cunoagte cel mai bine opera, va
gasi de cuviintd sa se aplece asupra lor — unele formulari in chestiuni de
detaliu.

1. Revenind la titlu dupa ce am parcurs toata capitolele, m-am Intrebat
cat de temeinic e motivat aici calificativul "national” peste cel de
"(element) cultural-istoric”, stiut fiind ca un al doilea determinant
opereaza o noui restrictie a obiectului cercetarii in raport cu primul. In
perceptia mea, "national”, termen cu indubitabild. conotatie expresiv —
apreciativd, inseamnd a extrage din masa frazeologismelor cu
amprenta cultural-istorica nu doar pe cele marcate de un anumit grad
de pitoresc sau de insolit, ci pe cele care oglindesc sau expriméa
sufletul unui etnos ajuns la deplina congtiinta de sine. Asemenea
frazeologisme pot fi, de pilda, cele aferente modului de viatd pastoral

195

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



al poporului roman intr-o indelungé perioada a zbuciumatei sale istorii
(vezi p. 276-277, 314, 325-327, 329, 330) sau cele legate, in rus3, de
simbolul mesteacanului, arbore. emblematic al nesfarsitelor stepe
rusesti. Am, de aceea, sentimentul ca nﬁ corespund intru totul acestor
conditii exemple ca a freca mangalul (p. 246 pass.), tot tiganul Tl
lauda clocanul (p. 186, 246), a avea rude la lerusalim (p. 185), a
manca salam cu sola (p. 353). Nu au colorit national nici expresiile
imprumutate din alte limbi, care se recunosc lesne pentru ca sunt
asemanatoare in rusd, romana gi nu numai: stors ca o /admale, resp.
'kax saoxaTaii mamon (p. 341, 352), ca si multe altele de origine culta,
provenite din literaturile clasice sau din antichitatea greco-romana.
Toate la un loc formeaza, dupa pérerea mea, un strat suficient de
numeros ca s3 nu admitem fird rezerve aserfiunea ci ele ar
reprezenta un procent insignifiant din inventarul frazeologic al limbii
ruse (cf. p. 279). De aceea, inclin sa cred ca, daca nu se acceptd o
modificare in titlu, n-ar fi otioasd o succintd discutie suplimentara
pentru precizari terminologice.

. Autoarea a strans 'un corpus de ilustratii concludent, apeland la varii
surse si culegeri, mai vechi si mai noi, de diverse profiluri si orientari.
De aceea, exemplele sunt si ele, Intr-o masurd, diferite: unele sunt
mai vechi i mai putin uzuale, au frecventa scazuta, se situeaza in
zonele joase ale registruiui stilistic, la periferia limbii literare, sau se
infatigeaza in variante neconsemnate in dictionarele normative. Ar fi
fost, poate, de dorit, in aceste condifi, s& se porneascd de la ;
,repertori'i cu valoare de indreptar, pentru a avea siguranta ¢4 nu se
depasesc limitele limbii standard, si anume DEX pentru limba romana
si, respectiv, dictionarul lui Ojegov, pentru limba rusa. Acestea ar fi
reprezentat platforma de principiu, care nu exclude, desigur,

invocarea, ori de cate ori ar fi fost necesar, §i a aitor exemple sau 5‘
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variante. De pilda, xararsca xax crip B macne I-ag echivala mai intai cu
formule neutre, afladtoare in DEX ca furnizor de paradigme arhetipale,
precum a o duce impdrdateste, a trdi In huzur, $i doar in subsidiar cu
a trdi In cascaval (p. 353), identificat probabil intr-unul din inventarele
de locutiuni.

3. Mi-ag ingadui cateva mici doleante legate de bibliografie, care
depaseste impresionanta cifra de 600 de titluri, foarte multe de data
recentd, in diverse limbi, de mai extinsa sau mai restransa circulatie.
As mai putea sa adaug ~ desi $i asa lista e mai mult decat completa
— A. |. Motovilova, ®paseosozuueckuii caosaps p yeckozo a3vika, Moscova,
1978, si, mai ales, interesanta lucrare a unui cercetédtor iesean, llie
Danilov, Paremiologia rusd din perspectivd comunicativd, lingvistics
§i stilisticad, aparuta, precum se vede, in limba romana in Bulgaria, la
Veliko Tarnovo, in 1995, 212 p. Desi problematica teoreticd a
frazeologiei a captat in mai micd masura, cel putin pana acum,
atentia cercetatorilor romani, inregistrarea lexicografica a locutiunilor
si expresiilor a beneficiat din plin de elaborarea — de-a lungul unui
veac, fie si cu intermitente — a unui dictionar de tip tezaur, Dictionarul
limbii roméne, DLR. Consultarea lui ar fi facut poate de prisos citarea
altor dictionare mai mici, aparute pe parcurs.

in altd ordine de idei, cred ci s-ar putea largi bibliografia in
problema lexicului pastoral, definitor pentru inventarul frazeologismelor
roménesti (in cadrul vocabularului culinar, cel legat de produsele lactate
ocupa locul 2 dupé cel al produselor de panificatie), spre deosebire de

limba rusd unde numarul lor este sensibil mai redus (cf. p. 313 §. u.).

Referirea la factorii extralingvistici, Tn spetd la istoria concretd a

exponentilor limbii romane, oferd explicatia cea mai buna a acestei stari

de fapt. Aceasts explicatie a fost avansatid demult, inca in urma cu un

secol, si nu poate fi epuizata bibliografic de unicul titlu invocat, dictionarul
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lui I. Ghinoiu, Obiceiri populare de peste an, Bucuresti, 1997 (p. 277 si
328).

Semnalez, din goana condeiului, cateva mici scapdri si omisiuni,
altminteri inevitabile intr-o lucrare de anvergura celei discutate aici.

Teza incepe cu un motto, de inspiratie neohumboldtiand, din V.
Ovcinnikov, fara mentionarea operei din care a fost extras. Cum autorul
nu figureaza nici in bibliografie, cititorul se vede in imposibilitate de a afla
despre cine e vorba. In pra.ctica editorial3, doar pentru marile nume
(Platon, Aristotel, Shakespeare, Tolstoi) se poate omite sursa, §i nici
atunci in mod obligatoriu.

In lista de abrevieri (p. 377-378) se dau date bibliografice numai
despre volume, dar nu si pentru reviste. Ce e, de pilda, LR - Limba
romana? Titlu de manual sau eventual sigla pentru opera omonima a lui
Sextil Pusgcariu (citata la p. 401)?

p. 379. Titlurile izvoarelor nu trebuie ‘retugate®. Aug. Scriban gi-a
intitulat opera Dicfionaru..., nu Dictionarul...

p. 397. La Bojan M. apare abrevierea CL, probabil de la titlul
revistei clujene “Cercetdri de lingvisticd”. Sigla nu figureaza in lista de la
p. 377-378.

p. 399. Elementele... au aparut pentru prima data in 1983, dar un
nou tiraj a fost lansat in 1985.

p. 400. Lozba “M.” poate insemna “Mihai” si “Marcela”. Potrivit unei
cutume incetdtenite prin traditie, se evitd abrevierea prenumelor |
feminine, spre a preveni confuzia cu masculinul. (In rusa nu e nevoie, |

aplica si ea principiul, dar nu in mod consecvent, cf. Eekarte Denise (p.

399), dar Fodor E., Wald L. (ibid.). J

La "intrarile® bibliografice fara autor (cf. Jezykowy obraz swiata, q

|
genul rezultd, de cele mai adese ori, din desinenta numelui). Autoarea {

Lublin, 1990, p.400), se pot da in plus numele redactorului responsabil
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sau al coordonatorului volumului, eventual editura, ca de ex. James, C.
Contrastive Analysis, Longman House, 1981 (ibid.), cf. totusi Ungerer,
F., Schmid, H.-J., An Introduction to Cognitive Linguistics, London — New
York, Longman, 1996, cu mentionarea locului de aparitie (omisa in
intrarea precedentd), p. 402. (Notez ca socot preferabild, in cazul
antepunerii numelui fatd de prenume, prezenta virgulei intre ele.) Ar fi de
dorit ca variatile invederate in exemplele precitate s& fie aduse la
acelasi numitor.

In textul lucrarii, trimiterile sunt alcatuite din trei elemente, din care
cel median — anul de aparitie — mi se pare superfluu, de vreme ce e
oricum specificat in bibliografia finala. De el ar fi nevoie doar pentru a
diferentia doua titluri apartinand aceluiasi autor, cf. Telija 1977, dar si
Telija 1988 (p. 144).

Lista abrevierilor se alcatuieste, dupa cum se stie, individual de
fiecare autor. De regulda, in componenta lor intrd si initiala numelui
autorului citat, de ex. abrevierea curenta pentru dictionarul lui Tiktin este
TDRW. Siglele din lucrarea de fatd nu includ insad niciodata numele
autorului.

Dictionarul lui |. Berg, reeditat in 1998 (p. 379), a aparut pentru
prima oara nu in 1988 (p. 24), ci in 1968.

La p. 59, anul care insoteste numele lui Fortunatov este 1956, iar
la p. 395, 1941.

In genere, in exemplele romanesti este recomandabil si se
foloseasca, in conformitate cu uzantele actuale, grafemul &, nu 7.

La p. 135, r. 7, se enumera trei titluri, dintre care primul nu se mai
regaseste in bibliografia finala.

Comentariile si notele de lecturd de mai sus sunt menite sa arate
cat de incitantd se poate dovedi parcurgerea prozei stiintifice a distinsei
noastre colege si nu gtirbesc cu nimic soliditatea faptelor $i argumentelor
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infatigate in lucrare. Dupa ce textul va fi incredintat Editurii Universitatii,
0 rog pe autoare sd purceadd neintarziat la redactarea versiunii
romanegti a acestuia. Daca intr-o perioada de dificultdti economice, nu
din cele mai propice pentru desfacerea cartilor, editorii s-au Incumetat
sd-i publice, in romanegte, pe Saussure, Lyons, Chomsky (sd ne
amintim ca in urma cu 10 ani nici nu putea fi vorba de ata ceva), daca
Editura Paideia anun{d noi aparitii datorate lui Emile Benveniste si
Georges Mounin, cu sigurantd cd se va gési loc — suntem datori sa
speram — si pentru lucrarea de certd eruditie lingvisticA a Danei
Cojocaru. Cat despre scopul pentru care ne-am adunat azi, se intelege
de la sine cd teza analizatd, care o consacrd pe autoare printre
specialigtii de seama din domeniu, intruneste de departe toate conditiile
pentru a Indreptdti forurile competente sd acorde semnatarei
binemeritatul titlu de doctor in filologie.

9 iulie 1999
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ILIE DANILOV

Raport cu privire la concursul pentru ocuparea postului de
conferentiar, pozitia 7 din statul de functiuni al Catedrei de slavistici de
la Facultatea de Litere a Universitatii “Alexandru loan Cuza® din lasi.

Examinarea dosarului de concurs pentru postul de conferentiar, la
care candideaza dl lector dr. ILIE DANILOV, mi-a relevat personalitatea
pregnanta a unui pedagog de inalta {inutad universitard, dublatd de cea a
unui cercetator cu certd chemare spre creatia stiintifici. Ins3si evolutia
sa, constant ascendentd, mi se pare pilduitoare pentru cei care aspira la
un post didactic la Alma mater, institutia de invatdmant superior
absolvitad. Aga, socot deosebit de semnificativ faptul ca di llie Danilov, in
perioada studentiei presedinte al Cercdlui stiintific studentesc de profil si
redactor-gef adjunct al organului de presa studentesc din lasi, a terminat
facultatea ca sef de promotie pe tar3. Aceasta reprezinta nu numai cel
mai convingator test de capacitate, ci §i masura stradaniei sale, a muncii
sale fard preget pentru a-i depdsi pe altii, dar si pentru a se autodepasi.
Sefii de promotie, intr-un sistem care promoveazi consecvent criteriul
valoric, cu prioritate absolutd intr-o societate bazata pe eficien{a, ar
trebui sa fie rezerva fireasca a corpului profesoral universitar. Cu toate
acestea, candidatul nostru a urmat o traiectorie sinuoasa inainte de a
ajunge, in final, acolo unde i era, in fond, locul — la Catedra sub
auspiciile careia s-a format i s-a afirmat.

Element activ, dinamic, a fost incadrat, dupa absolvire, _'Ia Catedra
de limbi moderne a Universitatii de Medicina i Farmacie din lasi, fiind
numit, prin concurs, mai intai asistent, iar apoi (in 1992) lector. Pe
parcurs, ca membru al corpului de lectori de limba, cultura si civilizatie
romana al Ministerului invatdmantului, a efectuat lungi stagii de predare

la Veliko Tarnovo si Beijing, elaborand, totodatd, diverse manuale,
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cursuri, antologii pentru uzul studentilor straini. M3 marginesc s3 enumar
doar productile sale individuale, altminteri suficient de edificatoare:
Pagini din viata i opera unor savanfi $i inventatori romani, antologie,
Beijing, 1984; Rumdnski ezik. Intenziven kurs (za balgarski studenti),
Veliko Tarnovo, 1994; Essential Romanian for foreign students, lasi,
1996. Evident, centrul de greutate al activitatii sale stiintifice, desfasurate
fara ragaz in tot acest rastimp, 1-a constituit redactarea si sustinerea, in
1994, a tezei de doctorat, studiu remarcabil, de inalt nivel teoretic,
Paremiologia rusd din perspectivd comunicativd, lingvisticad si stilistic
(tiparita un an mai tarziu, in limba romana, la Veliko Tadmovo), sub
fndrumarea regretatului savant iesean Ariton Vraciu gi a reputatului
lingvist craiovean Gheorghe Bolocan. in paralel, a publicat si alte volume
din aceeasi zona tematica, precum: Russkie poslovicy i pogovorki,
cuprinzatoare culegere de proverbe si zicatori rusesti, cu note si
comentarii, precedata de un amplu si substantial studiu introductiv,
“Realitatea vie a limbii intregului popor”, p. 6-32 (lasi, Editura Junimea,
1994, 212 p.), Repere ale paremiologiei romdnesti, lagi, Editura
Moldova, 1997. intr-un volum separat, Studii, articole si comunicari, lagi,
1996, si-a grupat o parte din contributiile prezentate mai intai sub forma
de comunicari la diverse manifestari stiinifice din tara si strainatate, apoi
publicate in diferite periodice si culegeri. Se infelege ca mai pot fi
semnalate si alte articole, interventii, note, pe varii teme, risipite cu
darricie prin periodicele vremii. (Unele, precum o reusitd meditatie
dramatica, dintr-o recentad publicatie iegeana, autorul, din exces de
modestie, nici nu le-a inclus in lista de lucrari.)

in incheiere, 0 mentiune se cuvine acribiei si scrupulozitatii cu care
candidatul a inteles sa-si alcAtuiascd dosarul, rigorii §i bogatiei de date
cu care si-a redactat memoriul de activitate. Asa fiind, am putut sa duc
mai lesne la bun sfargit misiunea cu care m-a onorat Catedra de

202

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



slavistica a celei mai vechi institutii de pe invatdmant superior din tara,
Universitatea “Alexandru loan Cuza” din lagi.

Se intelege de la sine ca dl llie Danilov intrunegte de departe toate
conditiile regulamentare spre a ocupa postul pentru care candideazi. I
recomand calduros pentru functia solicitatd, cu ferma convingere ca
viitorul obiectului nostru, poate mai mult decéat al altora, depinde de
calitatea i prestigiul stiintific al cadrelor de predare.

11 iunie 1999
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NICOLAE FEODOT

Referat cu privire la activitatea didactica si stiintifica a domnului
lector NICOLAE FEODOT, in vederea ocupari postului de conferentiar la
disciplina Limba rusa, Catedra de limbi strdine de ia Academia Militara.

Excelent cunoscator al limbii ruse, specialitate pe care a studiat-o
la Facultatea de limbi slave a Universitatii din Bucuresti (cf. diploma de
absolvire nr. 225037/1967), dl Nicolae Feodot a fost incadrat, in 1974, in
invatamantul superior militar, ocupand prin concurs un post de asistent
la Academia Militara. Aici s-a facut imediat remarcat prin calitatile sale de
pedagog, prin seriozitatea i congtiinciozitatea cu care gi-a indeplinit
indatoririle de serviciu, prin operativitatea si dinamismul pé care le-a
imprimat intregii sale activitati. O dovada grditoare In acest sens o
constituie aparifia, chiar in anul incadrarii sale — 1974 —, a unei Culegen
de lectii in limba rusad pentru artilerie. Acestei prime culegeri i-a urmat,
chiar in anul urmator, o alta, mult amplificata, Culegere de lectii In limba
rusad pentru geniu, cu exercitii profilate pe o anumita tema gramaticala.
Rand pe rand igi fac aparitia ample lucrari colective, la care dl N. Feodot
are substantiale contributii: Culegere de lectii de limba rusd pentru cursul
intensiv, vol. |-, 1978, Curs de limba rusd. Terminologie militar8, vol. |,
Editura Militara, Bucuresti, 1979, 600 p.; vol. Il, 1981, 560 p. (manual de
baza pentru invatdmantul militar superior, tiparit in admirabile conditii
grafice, receptat extrem de favorabil de specialigti), Curs de limba rusa
pentru studiu intensiv, 1980, Curs intensiv de limba rusa, vol. I-ll, 1883,
Culegere de exercitii suplimentare pentru studiul intensiv al limbii ruse,
1987. Culegerea de lectii in limba rusa pentru artilerie, 1988, este
semnata in exclusivitate de candidat.

Paralel cu elaborarea lucrarilor didactice, dl N. Feodot a prezentat

la diverse manifestari stiintifice de profil din cadrul invatamantului militar
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o serie intreaga de comunicari, in care, pe de o parte, a dezvoltat bazele
teoretice pe care se intemeiazd manualele elaborate de el insusi, iar pe
de alta, a abordat o multitudine de probleme vizand ridicarea eficientei
orelor de limbi strdine, insugirea pe criterii functionale a limbajelor de
specialitate, in particular a celui militar, asimilarea unor noi metode si
procedee de predare. Citdm cateva titluri. Cunoagterea culturii i
civilizatiei popoarelor — element intrinsec al procesului de insusire a
limbilor strdine respective, Dificultatile limbajului de spcialitate $i c3ile de
inldturare ale acestora, Filmul artistic ca mijloc de Invétare a limbilor
strdine $. a.

Nu e de mirare ca In 1983, dupa numai 4 ani de sustinuta activitate
metodico-didacticd, dl N. Feodot a fost promovat, prin concurs, lector.

Continuarea fireasca si, totodata, incununarea meritoriei sale
activitdfi de pana acum o reprezintd inscrierea sa, dupa un prealabil
examen, la forma superioara de calificare care este doctoratul
(specialitatea Limba rusa, Universitatea din Bucuregti). Primul examen
de specialitate din cadrul doctoratului a si fost fixat pentru data de 17
ianuarie a. C.

Noile orizonturi teoretice pe care | le deschide doctoratul,
coroborate cu prodigioasa sa activitate pedagogica, materializatd intr-un
numadr impresionant de lucrari lingvodidactice, ne indreptatesc sa
recomandam cu toatd céldura promovarea d-lui N. Feodot la gradul

didactic de conferentiar.

13 ianuarie 1991
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SIMION IURAC

Referat asupra activitatii didactice si stiinfifice a domnului asistent
universitar SIMION IURAC, in vederea ocupdrii unui post de lector
(pozitia 18) la Catedra de limba si literatura rusa, Facultatea de Limbi si
Literaturi Straine, Universitatea din Bucuresti.

Candidatura d-lui asistent universitar Simion lurac la postul vacant
de lector din statul de functiuni al Catedrei noastre mi Se pare fireasca g,i
in orice caz, binevenitd. Candidatul intruneste toate calitdtile necesare
promovarii sale profesionale: sseriozitate, tact si perseverentd ca
tras&turi definitorii ale vocatiei sale de pedagog, maturitate in conceptii,
spirit analitic, capacitate de orientare in probleme de metodologie ca
insusiri indispensabile cercetatorului in filologie — si nu numai
Caracteristicile enumerate sunt in buna parte rodul temeinicei sale
pregatiri de specialitate. Incd de pe bancile universitatii clujene a fost
selectat, prin concurs, sa-si desavargeasca studile la cea mai
prestigioasa institutie de invatdmant superior in domeniu, Universitatea
"M. V. Lomonosov" din Moscova, pe care a absolvit-0 cu rezultate
remarcabile la cele doua mari discipline de profil, limba contemporana si
istoria literaturii. Revenit in tard, n-a fost dirijat din capul locului, cum ar fi
fost de asteptat, spre invatamantul superior, ci spre cel preuniversitar,
care i-a slujit totusi drept scoalda pentru mai profunda intelegere a
dificultatilor specifice intampinate de elevii romani in insusirea limbii
ruse. Ulterior s-a transferat, ca traducator si referent pentru colaborare
internationala, la institute centrale de cercetare si proiectare tehnico-
stiintifica. Asimiland rapid terminologia de specialitate, candidatul a fost
aici solicitat sa elaboreze materiale prelucrate — lucrari de informare
documentara, sinteze, bibliografii etc., insumand peste 30 de titluri cu

drept de difuzare si achizitie in toata tara. (Spicuiesc din ele: Sisteme
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flexibile automatizate, 1986, Structura celulelor tehnologice de masgini-
unelte si robofi industriali, 1985, Sisteme de vedere tehnica pentru roboti,
1986; Celule si sisteme flexibile automatiuate, 1987...). In felul acesta,
candidatul a reusit — caz rar printre specialigti ~ sd-gi imbogateasca
orizontul filologic general cu un segment lingvistic de mare importanta
azi, terminologia tehnicd. In perspectiva inva{amantului functlionalizat,
adaptat cerintelor diverselor ramuri de specialigti, e imperios necesar s&
dispunem de cadre didactice de inalt profesionalism, versate in domeniul
terminologiei — si cel mai graitor exemplu in acest sens il reprezinta chiar
candidatul.

Cele de mai sus i-au asigurat d-lui S. lurac o carierd In plina
ascensiune: de la titularizarea sa ca profesor la 0 prestigioasa unitate de
invdtdmant din Capitald, Liceul "Mihai Viteazul", la concursul organizat la
catedra pentru postul de asistent universitar, iar acum pentru postul de
lector. De notat ca incadrarea sa s-a constituit prin excelenta din ore la
materia cea mai anevoioasa de predat si de asimilat, cursul practic.
Contrar unor pareri preconcepute, acest curs, care asigurd, in fond,
achizitia limbii strine ca instrument de comunicare, nu e un obiect facil,
la Tndemana oricarui incepator, dimpotriva, el presupune, dupd parerea
mea, cunoasterea mai exactd si mai cuprinzdtoare a limbii strdine decat
In cazul cursurilor teoretice, care pot fi elaborate, la rigoare, numai in
conditii de biblioteca.

in cei gapte ani de cand functicneaza la Catedr, candidatul a ficut
cu prisosintd dovada aptitudinilor sale de dascal - iubit $i rspectat de
studenti, apreciat si stimat de colegi —, dar gi de cercetator in proces de
afirmare. in continuarea unor preocupari mai vechi, inca de pe bancile
facultati, ca membru al cercului stiintific studentesc, s-a Inscris la
doctorat la Universitatea din Bucuresti (conducdtor stiintific prof. dr.
Ecaterina Fodor), a obfinut calificativele maxime la examenele §i
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referatele din planul individual §i acum se afld in faza de finalizare a
tezei. Pe baza investigatilor intreprinse, candidatul a participat cu
comunicari la mai multe reuniuni stiintifice nationale gi internationale i a
redactat o seama de studii, articole gi recenzii, parte din ele publicate,
parte aflate sub tipar. Teza pe care urmeaza sa o sustina il va impune cu
siguran{a printre cercetatoril de frunte ai stilisticii textului literar.

in temeiul celor aritate mai Tnainte, sustin cu caldur titularizarea
candidatului pe postul vacant, cu convingerea ¢ nu numai catedra, dar
si intreaga rusistica romaneasca vor avea numai de castigat.

15 ianuarie 1998
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MARIA KIRALY

Raport privind concursul pentru ocuparea postului de profesor,
pozitia 4 din statul de functiuni al Catedrei de limbi slave de la Facultatea
de Litere, Filosofie si Istorie a Universitétii de Vest din Timigoara.

Promovarea la gradul de profesor titular, la care aspira cu deplina
indreptatire d-na conf. univ. dr. MARIA KIRALY, vine s& incununeze in
chip firesc o0 carierd exemplara, inchinata deopotriva slujirii fara preget a
invatamantului romanesc si afirmarii viguroase, in cercetarea lingvistica,
a gcolii nationale de rusistica si slavistica.

Dupa studii stralucite la Cluj-Napoca, a lucrat cu ravna si daruire,
timp de aproape patru decenii, in specialitate, urcand succesiv, prin
eforturi sustinute, toate treptele ierarhiei universitare. In 1971 s-a inscris
la doctorat la Universitatea din Bucuregti, sustinand in mai 1974, cu un
an nainte de termenul fixat, teza intitulatd Sinonimia substantivelor In
limbile rusd gi romand, sub conducerea regretatei prof. dr. Ecaterina
Fodor. Textul a fost publicat In intregime, sub forma de studii si articole,
in culegerile si periodicele editate de Universitatile din Bucuresti $i,
respectiv, Timigoara.

A predat an de an cursul practic de limba, apoi cursuri teoretice ~
de baza (Limba rusa@ contemporand) si adiacente (Stilistica functionala;
Introducere in fiolologie). Materia pe care s-a profilat gi care, n ultima
instanta, a consacrat-o este Metodica predarii limbii ruse. Toate aceste
obiecte s-au amalgamat in chip fericit, chez&sguind contributia iegita din
comun a candidatei la dezvoltarea pe baze riguros stiintifice, in
conformitate cu achizitiile pertinente ale lingvodidacticii, a metodologiel
de predare a limbii ruse. Marturie stau in acest sens cele doua
remarcabile volume care au vazut recent (in 1998) lumina tiparului,

Aspecte teoretice si practice ale preddrii limbii ruse In scoald (in limba
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rusd) si Studii de didacticd a limbilor strdine. Ele demonstreaza
peremptoriu ca numai cine preda o limba ca un mijloc viu de comunicare
poate sa se orienteze cu precizie in didactica ei. Pe de altd parte, fara o
viziune teoretica asupra limbii ca sistem in sine §i pentru sine — cum ar
spune F. de Saussure -, metodica se reduce la conditia unei discipline
aplicative, a unui simplu inventar de refete si procedee tehnice. De aici
concluzia: predarea limbii ca realitate practicd, dar si ca egafodaj de
concepte teoretice — sintezad a contrariilor inspirat realizatd de candidata
— reprezintd premisa necesara elabordrii unei metodici adecvate,
circumscrise riguros obiectului de studiu.

Evident, mai sunt de retinut si alte contributii de substantd ale
candidatei — parte redactate in colaborare — atat in domeniul metodicii
(cursul de Probleme de metodicd a preddrii limbii ruse, 1978, 1982,
solicitat sl In strainatate; Caiet de metodicd si practicd pedagogica, 1977,
1985; Practica pedagogicd. Obiective — Confinut — Metodologie -
Evaluare, 1986; Curs de metodicd a preddrii limbii ruse, 1996; Caiet de
asistentd si practica la activitdtile instructiv-educative, 1992, 1994), cat si
in alte domenii (Limba rusd contemporand, Bucuresti, Editura Didactica
si Pedagogica, 1982; Dicfionar de sinonime rus-roman, 1972, Gramatica
practicd a limbii ruse, 1981). Amploarea si diversitatea preocuparilor
stiintifice ale candidatei este convingator ilustratad gi de 'Iucréri precum
Ghid de conversatie romadn-maghiar, 1993, sau de traducerea In limba
romana a operei lui Nicolea Draganu, Compunerea cuvintelor in limba
roméand, 1998. A efectuat munca stiinfificd pe baza de contract incheiat,
in 1996, cu Institutul de Lingvistica “lorgu lordan” al Academiei Romane,
elaborand peste 2000 de fige pentru Dictionarul etimologic al limbii
roméne. in 1998 a redactat, in colaborare, un studiu, prezentat la al XlI-
lea Congres International al Slavigtilror (Cracovia, 1998), pe baza
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contractului de grant cu Consiliul National al Cercetarii $tiintifice din
M.E.N.

Prezenta activd la numeroase manifestari gtiintifice din tara §i de
peste hotare, candidata a sustinut comunicari — publicate apoi in volum —
urmérite totdeauna cu muit interes de auditoriu. In total, productia ei
stiintifica iInsumeaza 75 de titluri de publicatii si 50 de comunicari.

Socot c& imaginea candidatei n-ar fi completa daca n-ag profita de
prilejul oferit — de vreme ce am avut privilegiul s-0 cunosc personal cu
ocazia reuniunilor gtiintifice organizate la Timigoara, Bucuresgti sau in alte
centre — spre a consemna cateva trasaturi caracterologice definitorii
pentru personalitatea d-sale ca educator si om de culturd, precum
capacitatea de concentrare launtrica, simtul masurii, tactul gi afabilitatéa
in relatile interumane, seribzitatea $i spiritul de raspundere in orice
situatie. |

In incheiere, consider c4 acordarea gradului solicitat, pe care
candidata il merita cu prisosin{a, va insem'na un mare castig nu numai
pentru colectivul de slavigti timisoréan, ci si pentru'intreaga rusistica si
slavistici romaneasca.

23 decembrie 1998
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MIHAI MITU

Raport privind concursul pentru ocuparea postului de profesor,
pozitia 2 din statul de functiuni al Catedrei de limbi si literaturi slave de la
Facultatea de Limbi gi Literaturi Strdine a Universitatii Bucuresti.

Personalitate de prim rang a slavisticli romanesti, cu largé audienta
in afara tarii, dl conf. dr. MIHAI MITU accede la gradul didactic cel mai
inalt din lerarhia universitard cu un impresionant palmares de realizari si
in orice caz mai tarziu decéat 1l recomanda lista de lucrari, activitatea
editoriala si prestatia sa pedagogica.

Lingvist si exeget literar de recunoscutd valoare, traducator si
deschizator de orizonturi culturale, propagator al spiritualitatii romanesti
peste hotare, recenzent avizat, prezenta activa la manifestari de rasunet
din spatiul european (e de ajuns sa mentionez ultima sa deplasare, ca
invitat la colocviul international “Mickiewicz, Franta §i Europa”, Paris,
decembrie 1998), candidatul si-a axat preocupdrile gtiinfifice pe
urmatoarele obiective majore de cercetare: cultura romaneasca (limba,
literatura) in relatile ei cu culturile slave; slava veche si slavona
romaneasca, istoria slavisticii romanesti si relatiile ei cu slavistica din alte
tari; limba si literatura polona, relatiile lingvistice gi literare romano-
polone. Lucrarile, studiile gi comunicarile sale, multe din ele apérute in
reviste strdine, jaloneaza pertinent linille tematice ingiruite mai sus,
constituind adevarate pietre de hotar in elucidarea problematicii
abordate. Afara de volumele pe care le-a redactat cu titlu personal
(Opera lui loan Budai-Deleanu in contextul relafiilor culturale gi gtiintifice
romano-slave, 1970, Cercetdri lingvistice §i literare romano-siave, 1996,
Oameni §i fapte din secolul al XViil-lea romé8nesc (Schite de istorie’
literard), 1998, Slavona romaneascd, 1999), a participat la elaborarea

unor lucrari colective de mare anvergura din tard $i strdinatate, din care
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noua editie, din 1988, a Bibliei lui Serban Cantacuzino a fost premiata la
Academia Romana.

O trasatura distinctivd a operei sale stiintifice rezidad in atractia
cétre inedit, respectiv in capacitatea de a imbogati repertoriul surselor
primare, de a introduce in circuitul informational texte gi documente putin
cunoscute sau chiar necunoscute inainte, cf.. Date noi cu privire la
biografia lui loan Budaij-Deleanu, in “Romania literard”, 1971, nr. 22;
Scrisori ale lui Jan Baudouin de Courtenay catre B. P. Hasdeu, in
“‘Romanoslavica®, XVIll, 1972; “Pentru inceputul limbii romanesti...” (loan
Budai-Deleanu - scrisoare cdtre Petru Maior), in “Manuscriptum”, 1972,
nr. 1 (6), loan Budai-Deleanu — o licitatie la Lvov, In “Manuscriptum”,
1973, nr. 3 (12); O pagind necunoscutad din istoria slavisticii romanesti:
cercetdrile de etimologie slavo-romdnd ale Iui losif Naniescu, in
“‘Romanosiavica®, XIX, 1979; “Palatul crailor legesti". Un text emblematic
baroc romanesc necunoscut din a doua jumdtate a secolului al XVlll-lea
(in limba polond), in “Barok. Historia — Literatura — Sztuka®, Varsovia,
1996, nr.1, s. a.

Candidatul si-a legat numele de periodicul “Romanoslavica”,
prestigioasa publicaftie a slavigtilor romani, cunoscutd si apreciata pe
plan intemational. Neprecupetindu-si timpul si stradaniile, trudind fara
preget, cu pasiune, cu ardoare, cu daruire, ca redactor responsabil
adjunct - in fapt, ca factor mobilizator si dinamizator al intregului colegiu
redactional -, a izbutit s impund aceasta publicatie — aga cum o
dovedesc, de altfel, solicitdrile si comenzile venite prin Biblioteca
Centrald Universitara — atentiei specialistilor de pretutindeni.

Pentru configurarea cuprinzitoare a personalitdfii candidatului,
socot cd nu se poate face abstractie de trasaturile care-| definesc
caracterologic: rigoare si impartialitate stiintifica, rectitudine morala si
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dreapta judecatd, afabilitate si colegialitate In relatiile interumane - toate
dublate de o sensibilitate poetica genuina.

Se intelege de la sine cd acordarea gradului solicitat — punct
culminant al unei cariere exemplare, constant ascendente, ce face cinste
gcolii superioare gi stiintei romanesti ~ nu poate decat sad consacre
formal situatia de fapt: dl Mihai Mitu este si va fi profesor universitar prin
excelentd, prin vocatie, prin ideal. 1l recomand cu toati caldura pentru
ocuparea postului de profesor, scos la concurs.

1 februarie 1999
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THEODOR OLTEANU

Subsemnatul Solomon Vaimberg, profesor universitar doctor n
specialitatea limba rusa la Facultatea de Limbi Strdine, Universitatea
Bucuresti, numit, in gsedinta din 15.01.1999 a Senatului Universitaii
Romane de $tiinfe si Arte "Gheorghe Cristea” din Bucuregti, membru in
comisia de concurs pentru ocuparea postului de profesor, pozitia 1,
Catedra de stiinte socioumaniste, Facultatea de Drept, cercetand dosarul
de concurs si lucrarile stiintifice ale d-lui prof. univ. dr. Theodor Olteanu,
singurul candidat inscris, am constatat urmatoarele:

Dupa absolvirea, in 1963, a Facultdti de Filologie din cadrul
Universitatii Bucuresti, sectia rusa-romand, di Theodor Olteanu a fost
repartizat la Ministerul de Interne, unde, in calitate de specialist, a
indeplinit functiile de traducator si translator. in anul 1976 a ocupat, prin
concurs, functia de asistent la Catedra de limbi straine din cadrul Scolii
militare de Ofiteri Activi a Ministerului de Interne. In perioada 1979-1991
a detinut functia de lector in cadrul aceleiasi catedre. In anul 1991 a
ocupat functia de conferentiar, apoi, ca urmare a concursului organizat la
catedra de limbi straine din cadrul Academiei de Polifie "Alexandru loan
Cuza” din Bucuresti, in urma analizei in Consiliul National de Atestare a
Titlurilor, Diplomelor si Certificatelor Universitare, prin ordinul Ministrului
invatamantului nr.3183/1996, a fost numit in funcfia de profesor
universitar titular.

Incepand cu anul universitar 1997-1998, preda limba romana
studentilor Facultatii de Drept de la Universitatea Romana de $tiinte si
Arte "Gheorghe Cristea” din Bucuresti.

In decursul carierei sale didactice, dl prof. dr. Theodor Olteanu a
predat o mare diversitate de cursuri practice la limba rusd §i limba

romand, in care o pondere insemnata o detin limbajele de specialitate,
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acumuland, in acest domeniu, o bogatd experientd. S-a preocupat de
asigurarea cursurilor predate cu manuale si auxiliare didactice proprii,
numarul acestora fiind de-a dreptul impresionant. Ma voi rezuma in a cita
doar cateva din cele publicate in ultimii ani: Limba romand (fonetica gi
vocabular), Centrul de multiplicare al Academiei de Politie “Alexandru
loan Cuza®, Bucuresti, 1990, 134 p.; Ghid de conversafie roman-rus,
Bucuresti, 1993, 118 p.; Graiul rugilor lipoveni de la Mila 23 (jud. Tulcea),
Editura Universitatii Bucuresti, 1993, 156 p.; Curs practic de limba rusa
(1994, 224 p.); Terminologia juridico-administrativd rusd i echivalentele
ei roménegti, Bucuresti, 1996, 165 p.; Limba romana contemporana,
Editura ERA, Bucuresti, 1998, 142 p.; Teste gramaticale si lexicale de
limba romana, Editura ERA, Bucuresti, 1998, 65 p. etc.

Astfel de materiale sunt In masurd sa asigure cresterea
randamentului predarii limbii ruse si limbii roméne, sporirea, in genere, a
eficientei procesului instructiv-educativ. Bogatia de continut a lucrarilor,
modul judicios in care au fost ele intocmite, de care ne-am convins in
urma unei atente examinari, atestd excelenta pregatire stiinfificad de
specialitate gi metodica a autorului.

Preocuparile stiintifice ale prof. dr. Theodor Olteanu vizeaza,
totodata, si aspecte strict teoretice ale limbii, privitd nu numai in plan
sincronic, ci $i diacronic. Ele gi-au gasit concretizarea in publicarea a
peste 15 manuale de limba rusa si limba romana si a peste 35 de studii
si articole, adapostite in paginile unor reviste de specialitate. Lucrarile
respective impresioneaza prin largul orizont stiintific i tematic — din aria
lor de investigatie facand parte probleme de morfologie i sintaxa a limbii
ruse si a limbii romane contemporane, probleme de lingvisticd generala
si de dialectologie — si prin modernitatea metodelor de cercetare
aplicate.

Cursul de limba romana pe care il preda de circa 15 ani (timp de
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13 ani la Academia de Politie) este legat, in buna parte, $i de insusirea
terminologiei juridico-administrative, dar, in primul rand, el ii ajuta pe
studenti la intelegerea si insugirea temeinicd a cunogtintelor de limba
romana, la dobandirea deprinderii de aplicare a acestor cunostinte in
propria lor exprimare orala si scrisé.

Mentiondm faptul ca prof. univ. dr. Theodor Olteanu participd activ
la reuniuni gtiinfifice de specialitate organizate in tara si in strdinatate,
face parte din organele de conducere ale unor reviste de specialitate
("Revista metodica”, "Analele Academiei de Politie”).

In concluzie, avand in vedere rezultatele deosebite in planul
activitatii didactice si stiintifice, sustin ocuparea de catre prof. dr.
Theodor Olteanu a postului de profesor pentru care candideaza, toate
conditiile in acest sens fiind indeplinite.

21 ianuarie 1999
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MARIA OSIAC

Maria Osiac, CATEGORIILE GRAMATICALE ALE
SUBSTANTIVULUI IN LIMBILE RUSA S| ROMANA, Teza de doctorat,
Bucuresti, 1998, 270 p.

REFERAT

Teza de doctorat analizatd urmareste finalitd{i enuntate clar si
precis: “Lucrarea de fatd isi propune studiul confruntativ — in rusa gi in
romana — al categoriilor gramaticale ale substantivului, parte de vorbire
foarte importanta pe plan structural si functional in ambele limbi. Scopul
cercetarii noastre este de a continua $i a largi sfera investigatlilor in
domeniul problematicii propuse...” (p. 10).

Parcurgerea textului are darul s& convingd gi pe cei mai severi
recenzenti ca telurile astfel formulate au fost realizate pe deplin — si la un
tnalt nivel de rigoare stiinlificaA —, cu punerea la contribufie a unei vaste
bibliografii, daca nu exhaustive (cum nici n-ar fi fost, practic, posibil), in
orice caz definitorii, fie si In temelul trimiterilor la autoritatile de ieri si de
azi 'n materie.

Obiectul lucrarii il formeaza categoriile de baza ale substantivului:
genul (cu alte categorii adiacente), numarul, cazul, expuse cat se poate
de amadnuntit si de sistematic pentru ambele limbi, intre care se
stabilesc, cu acuratete si acribie, asemanari gi deosebiri semantice i
functionale, de fiecare datd cu documentate incursiuni in istoricul
problemelor abordate. In comparatie cu singura lucrare de referinta
existentd pentru zona tematici respectivd — Elemente de gramaticad
confruntativd a limbilor rusd §i romand (Bucuregti, 1983 si 1985),

elaborats de un grup de autori de la catedra de profil a Universitétii sub
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conducerea redactionald a prof. Ecaterina Fodor gi a subsemnatului -

teza de fata reprezintd nu doar o simpla continuare si largire a datelor

initiale, ci un stadiu nou, superior, de elaborare si regandire a materiei la
nivelul de rigoare metodologicdA al epocii noastre. Avem, astfel,
satisfactia sa constatdm ca stafeta a fost preluatd de o noud generatie
de cercetédtori, capabili s& impuna atentiei, in peisajul policrom al
lingvisticii romanesti, problematica noastra specifica.

in aceste conditii, institutia de inva{amant superior care s-ar
invrednici sa includa in planul sau editorial lucrarea aici dezb&tuts ar
avea meritul de a lansa un studiu pertinent, inzestrat cu toate virtutile
unui manual universitar pentru uzul studentilor rusigti $i nu numai.

Lectura textului, atdt de bogat in detalii generatoare de idei noi,
prilejuieste cititorului asocieri de tot felul sau sugereazd posibile
modalitdti de rediscutare i sub alt unghi a unora dintre solutiile
avansate. Ne vom opri, in cele ce urmeaza, asupra catorva chestiuni
susceptibile sa-i intereseze in mai mare masura pe cei care, de-acum
inainte, s-ar gandi sa abordeze, in cercetari ulterioare sau viitoare teze
de doctorat, problematica pe care a tratat-o cu atata competenia
autoarea.

1. Asa, procedeul formarii de substantive feminine de la cele masculine
cu ajutorul sufixelor este atestat in ambele limbi. In rus3, cele mai
productive sufixe cu aceastd functie sunt —(k)a (studentka), -ica
{pevica), -icha (povaricha), respectiv, in romana, -& (prieten3, eleva,
studentd), -itd (pictoritd), -oaicd (englezoaicd) (p. 65-68). Paralelismul
aparent dintre cele doud limbi ar putea fi insd, in viziunea altor
cercetatori, prejudiciat de faptul ca -8, in exemplele de mai sus, nu e
sufix derivational decat in raport cu baza (prieten, elev, student). In
cuprinsul cuvantului dat, considerat ca entitate separatd, -3 este
desinenta, elementul de flexiune a cuvantulul. Aceasta il deosebegte
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radical de sufixele rusesti, aglutinate temei inaintea terminatiei
propriu-zise, care defineste statutul morfologic al cuvantului.
Derivarea fara sufix specializat se intalnegte printre apelativele rusesti
doar in cateva situatii razlete (kum, -a / “cumatru, -&", suprug, -a / “sof,
-ie"). Or, ceea ce constituie exceptie In rusd este, in romana, un caz
larg raspandit, mai cu seama printre formatiile neologice, cf. japonez,
-3, cipriot, -&, dar romén, -c-3, {dran, -c-3, cu sufixul derivational —c-,
altminteri de origine slava, ca in rus. student —k-a, rumyn —k-a.
Morfemul sincretic —3 (sufix + desinen{d), principial strain derivarii
ruse, asigura cuvantului romanesc o structurd morfologica simplificata
si, totodata, o mai mare mobilitate motionala.

. Apartenenta la un gen sau altul diferd sensibil, mai cu seama in
domeniul numelor de inanimate, in cele doua limbi considerate (cf. p.
64, p. 81-90 pass.). Desi nu se pot emite reguli generale, n-ar fi totusi
lipsit de utilitate s3 se urmareasca divergentele sau convergentele de
gen pe grupe tematice, dupa criterii onomasiologice. interesant mi se
pare, de pildd, comportamentul diferit al cuvintelor de origine straina
pe terenul limbilor imprumutatoare. Astfel, daca denumirile lunilor sunt
deopotrivd masculine (cf. janvar - ianuarie, aprel’ - aprilie),
denumisile stdrilor patologice sau ale produselor farmaceutice tin
adesea de genuri diferite (cf. apendicit — apendicita, gastrit — gastritd,
aspirin — aspirind, penicillin — peniciling). Tot asa si in domeniul altor
terminologii, de ex. cea lingvistica: fonem - fonema, morfem -
morfema, semem — semema. O primd departajare a substantivelor
dupd gen incearcd si Gramatica practicd a limbii ruse. Morfologia,
redactor responsabil Ecaterina Fodor, Bucuresti, 1986, p. 37-39.

. Este adevarat ci, in pofida desinentelor caracteristice unui gen sau
altuia (-a, respectiv -4, este, si In rusd, si in romana, semn in primul
rand al femininului), marcarea formald a genului nu poate fi
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considerata criteriu absolut in determinarea acestuia in nici una din
limbile comparate: deduska, babuska, bra, in rusé, ori frate, carte,
pronume, in romana, apariin, fiecare, unui alt gen, desi au aceeasi
desinenta (p. 240, cf. si p. 76, 78 sq.). De aici n-ar trebui insa sa se
tragd in mod pripit concluzia ¢a situatia dintr-o limba este perfect
paralela cu cea din alt3 limba. in fapt, genul poate fi determinat dupa
criterii formale in mai mare masurad in rusa decat in romana - si
aceasta din cel putin doua motive:

1) in rusa, fiecare gen dispune de un ait set de terminatii
caracteristice (desi, pana la un punct interferente), pe cata vreme
in romand masculinul §i neutrul practic nu se diferentiaza la
singular;

2) in rusd, substantivele nu se pot indeobgte confunda formal cu alte
parli de vorbire (desi exceptiile nu lipsesc), pe cata vreme in
romana terminatiile substantivelor sunt in buna parte aceleasi cu
ale altor parii de vorbire, in primul rand cu ale adjectivelor, cf.
verde, cuminte, repede... Un strdin care invata limba romana va
avea, deci, nevoie de dictionar mai intai pentru a delimita, dupa
sens, substantivele de alte panti de vorbire, iar apoi pentru a
diferentia cel putin masculinul de neutru la singular. Romanul care
invatd rusa va putea, insa, relativ lesne identfica formal
substantivele ca atare — chiar fara a le cunoagte semnificatia — din
masa altor cuvinte gi, tot asa, va putea determina genul majoritatii
substantivelor. Tributar cu adevarat mentiunilor gramaticale din
dictionar vorbitorul de limbd romana ramane doar in cazul
substantivelor terminate in consoand palatalizatd (proprie atat
masculinelor, cat si femininelor).

4. O posibila directie de investigatie ar putea-o constitui rectiunea
verbala si raporturile ei cu cea nominald. Fapt e ca deosebirile dintre
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cazurile romanesti si cele rusesti nu sunt doar de ordin cantitativ, ci,
desigur, si de ordin calitativ. Abstractie facand de genitiv i acuzativ,
intre care se statorniceste o relatie speciala, celelalte cazuri
pastreaza, intr-o proportie necunoscuta romanei, regimul verbal in
sintagma nominald, cf. sluZenie rodine ca si sluZit’ rodine, dar servirea
patriei (p. 184), komandovanie diviziej (p. 216) ca si komandovat
diviziei, dar comanda diviziei. Din cauza mentinerii rectiunii verbale,
doud substantive in rusa pot intra si intr-o relatie preponderent
completivd, spre deosebire de limba romand, in care ea e prin

’

excelentad atributiva. Mai mult, relatia atributivd poate fi marcata

formal, in roman3, printr-o  prepozifie caracteristicd, lipsita de
corespondent in rusa, cf. akacifa u dorogi — salcdmul de la (de langa)
drum, (p. 177), dar si un salcd&m pe marginea drumului, dom okolo
polikliniki — casa de langa policlinicd (p. 179) dar si o casd langd
policlinica.

Pe parcursul lecturii, am sesizat si unele neinsemnate

inadvertente, scapari méru_nte sau simple greseli de tipar — de altfel,

putine la numar:

Lucrarea valorosului, dar putin cunoscutului lingvist roman Florian

Crasan (a introdus, intre altele, In nomenclatorul cazurilor romanesti

si instrumentalul, cf. Lucia'Wald, in SCL, XXXVI, 1985, p. 273-275) e

datata, in text (p. 27) 1882, iar in bibliografie (p. 260) — 1885.

La p. 88 e mentionatd o teorie a lui Solomon Marcus, insa fara

referin{a bibliografica (nici in text, nici in lista finala).

La p. 157 apare mentfiunea “Vinogradov, 1938" absenta in

Bibliografie.

O metoda clasica in lingvistica poarta, pe cat gtim, numele de

comparativa-istoricd, nu comparativ-istoricd (p. 3, 4 pass.), cum apare

gi intr-un citat reprodus inexact: “Actul de nastere al metodei
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comparativ-istorice...” (p. 3), dupa Scurtd istorie a lingvisticii, In loc de
“Actul de nagtere al metodei comparative...”.

La p. 57 figureaza o trimitere la Sorin Stati, fdrad a se preciza la care
din cele doud lucrdri ale sale trecute in bibliografie (din 1967 si
respectiv 1972) se face referirea.

E greu sa admitem ca un calificativ dat de Peskovski (1878-1933) intr-
o lucrare aparuta in 1938 (conform trimiterii de la p. 70, inexistente in
Bibliografie) se putea referi la “anii 40" (respectiv anii 1940-1949).
Numele lui Guillermou e ortografiat gresit (p. 84, 263).

Altemantele consonant e §i accentul ca elemente diferentiatoare in
opozitia singular-plural nu pot fi puse, cred, pe acelagi plan cu
supletivismul (foc. cit), pentru simplul motiv cd primele doua, spre
deosebire de cel de-al treilea, diferenfiazd numarul In mcd
suplimentar (diferenfierea fundamentald e asigurata de desinente, iar
in cazul supletivismului de atragerea a doua cuvinte diferite intr-o
corelatie gramaticala, cf. Celovek - ljudi).

1-0g0 dekabrja - prazdnik... (p. 171) reprezintd o folosire
nenormativa a genitivului (in contextul dat, numeralul ar trebui sa stea
In nominativ).

Mery dlja razoruZenija nu se poate traduce gi ca “mdasuri de
dezarmare” si ca “masuri impotriva dezarmayil” (p. 176).

Evident, micile omisiuni sau erorile din neatentie, aproape inerente

unui text de dimensiunea celui realizat, nu impieteazi asupra deosebitei

valori stiintifice a lucrdrnii, rod al unei munci fard preget, savargite sub

semnul pasiunii autentice, pentru decelarea din masa faptelor a legitatilor

care guverneaza universul limbii.

'sa mai addugém la aceasta si forma fara cusur, ireprogabila tinuta

graficA, sugestivele scheme si tabele sinoptice, bogétia materialului
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llustrativ, limba aleasa care invesmanteazd ideile — §i vom avea
imaginea unei teze exemplare, care-i va aduce, indubitabil, autoarei
binemeritatul titlu de doctor in filologie. Felicitand-o din toatd inima
pentru aceastd remarcabild realizare, imi exprim dorinta de a o vedea
cat mai des in mijlocul nostru, cu participari gi colaborari la manifestarile
stiinfifice ale catedrei gi facultatii.

14 mai 1998
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ANATOL PEDESTRASU

Raport asupra activitatii didactice gi stiinfifice a domnului lector dr.
ANATOL PEDESTRASU, in vederea ocupdrii postului de conferentiar la
disciplina Lingvistica rusa — pozitia 8 din statul de functiuni al Catedrei de
limba si literatura rusa de la Facultatea de limbi si literaturi stréine.

Postul de conferentiar, pentru care concureaza di lector dr. A.
Pedestrasgu, reprezinta incununarea fireasca a intregii activitadti didactice
si stiintifice a candidatului, desfagurate neintrerupt si cu rezultate
notabile timp de aproape patru decenii. Excelent cunoscator al limbii
ruse si, totodata, pedagog prin vocatie, solicitantul este posesorul a doua
diplome universitare din domeniul filologiei (cea de specialitate fiind de
merit) si autorul unei teze de doctorat devenite curdnd lucrare de
referinta in materie. Desi o pregatire atat de temeinicé si multilaterald 1-ar
fi recomandat sa predea de la bun inceput disciplinele teoretice, dl
Pedestrasu si-a indreptat prioritar preferintele spre cursul practic — in
conditile de la noi, principala disciplind menitd sa asigure insusirea
obiectului definitoriu pentru cariera absolventilor, limba strdind ca
instrument de comunicare, de vehiculare curentd a unui continut ideatic.
Prin aceasta, candidatul a adus un serviciu de nepretuit invatamantului
limbilor moderne — a reabilitat insasi nofiunea de “curs practic”, privita cu
oarecare condescendentd de unele cadre de predare, ca o materie
accesibila tuturor, care nu necesité o calificare speciald si cu care se pot
doar completa normele titularilor de discipline teoretice. Este meritul
candidatului de a fi inclinat raportul de forte dintre teorie si practica in
favoarea acesteia din urma, convertitd, in viziunea sa, intr-o rezultanta a
tuturor celorlalte cursuri, inclusiv a celor teoretice. DI Pedestrasu.
profesor de curs practic de exceptie (nu intamplator, desigur, i s-a

incredintat predarea limbii ruse la TV), a demonstrat peremptoriu ca
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aceasta materie, departe de a avea statut de “cenusareasa”, reprezinta
de fapt obiectul cel mai pretentios, care poate fi predat cu succes numai
de la indltimea unei cuprinzitoare perspective teoretice. Ca di
Pedestrasu e inzestrat cu 0 asemenea perspectivda ne-o dovedeste nu
numai prestigiul de care se bucura cursurile teoretice pe care, de un
numar de ani, le preda in mod curent (el este, intre altele, titularul unui
curs de limba rusa contemporana deosebit de apreciat de studenti), ci si
impresionanta sa listd de lucrdri publicate pana acum, dintre care nu
putine in strdindtate. Activitatea sa stiinfificad vadeste un reviriment im
timpul din urma, probat si de contractele incheiate sau pe cale'de afi
incheiate la diverse edituri. De mentionat si faptul c&, prin calitétile sale
personale — constiinciozitate exemplara, corectitudine neabatuta,
deferenta in relatile cu colegii —, el gi-a castigat stima §i pretuirea
intregului colectiv de Catedra.

in temeiul celor de mai sus, sustin cu toat4 caldura promovarea d-
lui A. Pedestragsu la functia didacticA de conferentiar, cu ferma
convingere ca aceasta se va repercuta benefic asupra activitd{ii Catedrei

si intregii sectii.

6 februarie 1991
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ION PETRESCU

Raport asupra activitatii didactice si stiintifice ale domnului asistent
ION PETRESCU, in vederea ocupdrii postului de lector la disciplinele
Lingvistica rusa si Limba rusad contemporand, poz. 10, Catedra de limba
si literatura rusa, Facultatea de limbi si literaturi strdine, Universitatea
Bucuresti.

Subsemnatii prof. dr. Ecaterina Fodor (presedinte), lect. dr. S.
Vaimberg si lect. dr. A. Pedestragu (membri), numiti prin Hotararea 1167
din 25/IV-1990 a Consiliului Facultati de limbi si literaturi strdine a
Universitatii din Bucuresti, prezentam urmatorul raport asupra activitatii
didactice si stiintifice a domnului asistent lon Petrescu:

Domnul |. Petrescu a absolvit Facultatea de filologie a Univérsitatii
din Bucuresti in 1953, in specialitatea limba si literatura rusa, fiind
incadrat ca preparator In acelagi an la Catedra de Limba rusa,
Facultatea de filologie a Universitatii din Bucuresti. Avansat in 1960
asistent (titularizat, prin concurs, in anul 1970), domnul |.. Petrescu a
predat timp de 30 ani limba rusd ‘la diferite facultati ale Universitatii
ncastre, dand dovada de o deosebita seriozitate si constiihciozita'te, deo
buna pregatire profesionala, manifestat3 atat la orele de limba rusa:
predate studentilor, cat si prin traducerile facute in limba rusa (si in limba
roméana din limba rusd) solicitate de forurile superioare §i de CEPES. in
ultimii ani, d-lui |. Petrescu i-a fost incredintat cursul §i seminarul de
limba rusd contemporana (1986-1990). D-sa a fost, de a‘semenea,
solicitat s4 predea cursul de limba hindi la Facultatea noastra, fiind gi
coautorul unor lucrari lexicografice mai arhple - Dictionar hindi-roman,
vol. |-V, (T UB‘ 1973-1978) si Dictionar roméan-hindi, (TUB, 1978) — bine
primite de specialigti. A colaborat $I la un Dictionar rus-roméan de termeni

geografici, (TUB, 1980). Este coautorul unei culegeri de texte comentate
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privind teoria §i metoda in lingvistica din secolul al XIX-lea si de la
Inceputul celui de-al XX-lea. Merita sa subliniem contributia insemnata a
d-lui I. Petrescu la elaborarea a patru manuale de limba rusa pentru
fnvatdmantul superior filologic si nefilologic.

Este doctorand, gasindu-se In stadiul de elaborare a tezei de
doctorat, cu tema: Sintagmatica in limba rusd §i In limba roméana.

Luand Tn consideratie activitatea didacticd indelungata, suldata cu
rezultate frumoase, i activitatea stiintificd, marcatd de o serie de
rezultate pozitive, a domnului asistent lon Petrescu, Comisia propune sa
fie promovat pe postul de lector pentru care candideaza.

mai 1980
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ANA PUSCASU

Ana Puscasu, INTERFERENTE LEXICALE ROMANO-RUSE IN
VORBIREA ROMANILOR DIN REPUBLICA MOLDOVA, Bucuresti,
1994, 188 p.

REFERAT

Obiectul lucrarii, de arzatoare actualitate, 1l constituie limbajul
familiar, colocvial al Romanilor din Republica Moldova, investigat pe
baza esantionului populational al unui raion basarabean. Metoda de
cercertare, moderna si eficientd, o constituie ancheta sociolingvistica,
insotita de chestionare si teste de limba, care s-a desfasurat aici intre
1989 si 1993. Faptul ca autoarea insasi e o originard din zona si c3,
deci, infatiseaza realitati nemijlocit percepute se repercuteazd benefic
asupra cercetarii, potenteaza acuitatea observatiei, sporeste impresia de
autenticitate ce se degaja din text. Faptele lingvistice — si acesta este un
merit de seama al lucrarii — sunt vazute in intreaga lor complexitate, pe
un larg fundal istoric, geografic, geopolitic, sociolingvistic si statistic,
sustinut de o vasta si concludenta bibliografie.

Principala concluzie la care ajunge autoarea este ca, in Basarabia,
suntem confruntati, in ceea ce priveste populatia romaneasca, cu
fenomenul bilingvismului de masa (cf. p. 35 pass.), in spetd cu un
bilingvism asimetric, neparitar, de tip subordonator, in care limba
populatiei autohtone indeplineste functii sociale restranse. Pozitia
precard a limbii romane, supusa unui proces de marginalizare in cadrul
bilingvismului ruso-roman, dominant azi, isi are radacinile gi motivatiile
sale istorice si politice. Dupd cum mentioneaza autoarea, dupa anul

1842, carmuirea faristd a dus o sustinuta politicd de deznationalizare a
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Basarabiei (p. 50). Din 1867 limba romana a fost scoasa din programele
scolare, populatia indigena a fost supusa unui regim de deportéri fortate,
in locul ei au fost colonizate elemente ale altor etnii (Joc. cit). In secolul
nostru, regimul totalitar a dus campanii dirijate de izolare a
basarabenilor, de taiere sistematicA a oricdror legaturi spirituale,
culturale, lingvistice cu Romania. Mai mult chiar, se acredita ideea ca
limba basarabenilor ar fi alta decat cea a tuturor romanilor. La inceputul
anilor '50, au fost decretate “strdine” cuvinte ca popor, posibil, secol,
timp, stradd, ord si chiar z&padd, de origine slava. In schimb, au fost
socotite “specific moldovenesti” 0 seama de rusisme, unele cu fonetism
vadit aloglot, precum zavod, podculacnic, iascic, larioc, Igotd (p. 36).
Prin anii ‘70 s-au lansat critici impotriva unor cuvinte ca borderou, indigo,
sacou, contor, chipiu, cravatd, robinet, portocald $. a., in locul
imprumuturilor “firesti si uzuale” din rusa: vedomoste, copircd, curtci,
sciotcic, furajcd, galstuc, cran, apelsind (loc. cit). Nu e mai putin
adevarat, insd, c¢cd romanistii impartiali din fosta Uniune Sovietica, in
frunte cu R. A. Budagov (mentionat la p. 37) §i S. B. Bernstein, au
considerat ca romanii de pe ambele maluri ale Prutului vorbesc aceeasi
limba. Autoarea citeazd in acest sens cartea a trei cunoscute
cercetatoare — T. B. Alisova, T. A. Repina, M. A.Tariverdieva — aparuta la
Moscova in anul 1987 sub titlul semnificativ Vvedenie v rumynskuju
filologiju “Introducere in filologia romaneascd” (/oc. cit.). Cele de mai sus
sunt menite sa evidentieze, o0 datad in plus, uriasele mutatii la care am
fost martori in cursul ultimilor cativa ani: nicicand inainte de 1989, n-ar fi
fost posibile anchete de teren de asemenea natura ca cele efectuate de
autoare, dupa cum - sa recunoastem — nici la noi n-ar fi fost de conceput
sustinerea unei teme de doctorat pe o atare problematica.

Partea propriu-zis lingvisticd a lucrarii impresioneaza prin bogatia
materialului ilustrativ, recoltat din chestionarele completate de nu mai
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putin de 5200 de subiecti. Riguros ordonate si egalonate, faptele puse in
discutie se preteaza la o ierarhizare structurald si pragmatic-functionala
ale cérei baze au fost, de aitfel, schitate de autoarea insadsi: “Cauzele
afluxului atat de intens de rusisme trebuie sa fie legate de diferentele
structurale dintre sistemele limbilor rusa si romana, precum si de
existenta lacunelor in limba materna a bilingvismului® (p. 191). Sa&
exemplificam:

1. “A luat ... i ofcrétca §i scrisoarea, ci s-a saglasit si li duci pan la
posta” (p. 28). In acest enunt, cele doud cuvinte scrise cursiv sunt,
desigur, inserfii alogene, susceptibile insd sd se incadreze in
conceptul de lacuna amintit mai inainte: vorbitorul de rand ezita in fata
expresiei carte postald, denumirea oficiald a acestui efect postal
dincoace de Prut, formatie livresca prin excelentd, care nu mai
corespunde in congtiinta sa lingvisticd unei realitdfi cotidiene
palpabile; de aceea, sub presiunea cliseului de vorbire in vigoare,
accepta termenul de imprumut. Tot asa imprumutul s-a saglasit i se
pare preferabil perifrazei cu tentd neologica “a fost de acord”, pe care
n-ar fi asimilat-o poate prea lesne nici in conditii de monolingvism.

2. “Praigrévateliu ni s-a stricat” (p. 29). Aici anglicismul picup n-ar fi avut
nici o sansa in fata rusismului, avantajat si de o forma interna
perceptibild (rus. igrat’ “a canta la un instrument”).

3. “Lenutd, privet. Undi-i pianervajataia?” Aici pianervajataia “instructor
de pionieri” reprezintd o incrustafie lexicald caduca, iar privet “salut’
face parte, ca termen de eticheta, din limbajul afectiv, avand un statut
comparabil cu servus sau ciao din Iirhba noastra.

4. “Tu putaiegti ceva, drujoc” (loc. cit). Drujoc “prietene” ca termen de
adresare tfine si el de universul afectelor sensibilizat prin limba, cf. la
noi franfuzismul monger, raspandit in epoca. Greu de motivat este
doar substituirea Ilui “incurci®, termenul uzual $i popular, cu
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echivalentul sdu rusesc putat’, conjugat dupd model romanesc, semn
ca fenomenele de interferentd pot penetra pana la fondul lexical
principal. O dovada in acest sens o constituie unele cazuri inedite de
paronimie si omonimie interlingvisticd, cu ricogseu direct asupra
“fiabilitétii” comunicarii: A/ stat réu (p. 95) cu sensul “Ai devenit rau”
(rom. a sta e confundat, in temeiul apropierii corpului fonetic, cu rus.
stat’ “a deveni”), Ai hrdnit bine lucrurile (loc. cit), adica “Ai pastrat bine
lucrurile” (in rusa hranit’ imseamna “a pastra”).

O altd posibila directie de cercetare ce rezultd din generoasa tema
abordatd de autoare si de care aceasta s-ar putea ocupa eventual
ulterior, punand la contributie materialul faptic deja cules,” ar fi
invederarea calcurilor lingvistice din vorbirea bilingvilor romani. Aparent
subiectii vorbesc romaneste, traducand insd mental, poate nepremeditat,
modele structurale rusesti: “... s-a otcazuit sf li duci in Rusia si capat (p.
28), adica “a refuzat sa le duca in Rusia, si gata”. Aici §i capdt n-ar avea
infeles daca nu l-am corela cu i konec din enunful rusesc echivalent, cu
sensul “si gata”, “si asta-i (tot)". Semnalam, in subsidiar, posibilitatea, nu
lipsitd de interes, de a urmari ce anume varianta a limbii ruse a alimentat
procesul de bilingvism, in orice caz nu exclusiv cea literard, dovada
formele otcadzuit (v. mai sus), zdcazuit (p. 29), care presupun infinitivul cu
sufixul —ova-, de provenientd populara sau dialectald. Alt exemplu: in
enuntul “La mine ma dore capu de perevaroturile estea” este scris cursiv
doar perevaroturile “rasturndrile”. Se omite insa faptul ca reactiunea
verbala a verbului a durea e tipic ruseasca: u menia bolit golova, tradusa
ad literam, cu incalcarea codului sintagmatic romanesc.

Semnaldm, in treacat, cateva mici omisiuni si inadvertente in text,
altminteri ingrijit elaborat, intr-o frumoasa si elevata rusa literara.

1. Redactorilor responsabili ai unor surse bibliografice, opere ale unor
colective de cercetatori, li se atribuie nemijlocit calitatea de unici autori
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[3,]

[=2]

(cf. p. 155 pass.). De ex. Al. Graur, Gramatica limbii roméne,
Bucuresti, 1963 (e preferabild citarea ultimei editii, dir] 1970),
Ecaterina Fodor, Solomon Vaimberg, Elemente de gramatics
confruntativd a limbilor rusd si romand, Bucuresii, 1983 (exista si o
editie din 1985).

. Intr-un sir de cazuri, cand sunt pomenite in text lucrari de referint4, in
notele la care se face trimiterea intalnim nu prestigioasele nume ale
autorilor de drept, ci doar numele unor comentatori. De exemplu, la p.
5 apare A. V. Desnitkaia, dar in nota 5, p. 9 e trecut numele lui V. N.
Belousov. Tot aga, L. V. Scerba (p. 10) are drept exponent pe A. E.
Karlinski (p. 17), W. Wundt si G. Schuchardt pe V. A. Zvegintev (p.
18), neohumboldtianistii si L. Weissgerber (p. 12) pe H. lahnov (p.
18), Whitney, Meillet, Sapir (p. 12) pe V. |. Rozentveig (p. 18). Or, nu
mai e nevoie sd demonstram cat e de util contactul nemijlocit cu
opera originara, care se cuvine oricum citatd, independent de sursele
intermediare.

. Notarea grafica a rusismelor respecta fonetismul originar, altminteri
disimulat in parte de principiile ortografiei ruse: ftaraia (p. 33), vapros f
tom (loc. cit) $. a. De ce insa radica trubca; v sfoi sciot?

. Numele subiectilor nu permite totdeauna decelarea sexului, detaliu nu
fara semnificatie pentru anchetele pe teren, cf. Cazaciuc M. I. (p. 33).

. Pentru ca publicatiile periodice de limba romana din Basarabia sa nu
poata fi confundate cu cele care se editeaza in Romania, ar fi fost
poate indicatd consemnarea locului de aparitie, de ex. “Literatura gi
arta”, Chisinau...(p. 40).

. A pecetlui e un vechi imprumut slav, nu o achizitie recenta din limba
rusd, sensul nou de “a dactilografia” rezulta, probabil, din
contaminarea cu rus. pecatat’.

. Remorcher, ca echivalent al rus. pricep$¢ik, nu e nume de meserie.
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8. Unele mici scapdari de ortografie gl punctuatie le-am insemnat cu
creionul pe marginea textului.

in concluzie: teza de doctorat analizati se constituie ca o pledoarie
temeinic documentatd §i argumentatd pentru un bilingvism armonios,
echilibrat, paritar, ca're sd confere limbii nationale a romanilor din
Basarabia statutul de drept ce i se cuvine. Ea reprezintd o izbanda
stiintifica, dar si morala a slavisticii §i a romanisticii romanesti deopotriva.
Difuzarea ei in spatiul rusofon se impune de la sine §i trebuie sa
chibzuim asupra modalitatilor ce se afia la dispozitia universitatii noastre
pentru a o realiza. Suntem insa incredintati ca o versiune romaneasca a
unui text atat de apropiat simiirii $i cugetului nostru n-ar Intarzia sa-si
gaseascd editorul potrivit. Oricum, pentru ce a infaptuit pand acum
autoarea, ea si-a castigat cu prisosinta dreptul la titlul stiintific de doctor
in filologie.

10 mai 1994
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LEONIDA TEODORESCU

Raport de sinteza pentru ocuparea postulu de conterenflar la
disciplina Istona literaturn ruse - pozitia 8 din statul de functiuni al
Catedrei de limba i literatura rusa de la Facultatea de Limbi si Literatun
Straine, Universitatea din Bucuregti

La concursul pentru ocuparea postului de conferenyiar la disciplina
Istona literaturii ruse s-a prezentat, la pozitia 9, dl lector dr LEONIDA
TEODORESCU, de la Catedra de limba $i literatura rusa, cu stagiu
neintrerupt de 35 de ani in invatdmantul supenor filologic

Facandu-se remarcat prin aptitudinile sale inca din anii studentiei,
candidatul a fost repartizat, la absolvirea studiilor de filologie rusa (1956),
sa lucreze ca preparator in domeniul istoriei literaturii ruse chiar la
facultatea pe care o terminase. Dupa doi ani a fost promovat asistent
(1958), iar mai tarziu, in chiar anul in care gi-a sustinut doctoratul (1970),
lector. A facut, in paralel, o prodigioasa cariera literara, ca dramaturg,
poet si prozator, dar si ca subtil critic gi exeget.

Aceste cateva date sumare pot cel muit jalona un “curriculum
vitae”, dar sunt probabil insuficiente pentru a caracteriza o personalitate
care, precum noteaza conf. dr Dan Horia Mazilu, stapaneste cateva
“coduri” §i se rosteste in mai multe “limbaje”. Ca profesor de elita,
candidatul izbuteste totdeauna sa capteze atentia auditoriului pnn nivelul
stiintific al discursului, prin originalitatea discutiilor pe care le starneste,
prin modul antrenant in care realizeaza comunicarea cu studentii.

Pentru a satisface rigorile unui referat de recomandare prilejuit de
un concurs, este cazul s3 consemnam principalele reusite stintifice ale
candidatului Astfel, el si-a publicat, la doi ani dupa sustinere, teza de
doctorat la Editura Univers, sub titlul Dramaturgia lui Cehov Unanim

apreciata, lucrarea a fost distinsd cu premiul Asociatiei scritorilor din
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Bucuresti. De ecouri nu mai putin favorabile s-a bucurat si volumul de
istorie si criticd literard Chatarsis, Editura Dacia, 1982. Raspunzand
imperativului optimizadrii procesului instructiv — precum remarca, in
raportul sdu, conf. dr. Virgil Soptereanu —, di Teodorescu isi publica
propriul curs sub titlul Prelegeri de literaturd rusd modernd, Tipografia
Universitdtii din Bucuresti, 1981. A colaborat la volumul Studii despre
Puskin, 1980; are sub tipar volumul Informafia de gradul doi. In afara de
aceasta, a semnat traduceri, a publicat talmaciri ale unor cercetari de
teorie literara si estetica extrem de utile intr-un peisaj cultural prea putin
familiarizat cu asemenea productii. Boris Tomasevski, Teoria literaturii,
Editura Univers, 1973; Ce este literatura (Scoala formald rusd), Editura
Univers, 1975. A insotit cu studii introductive, saturate de informatie la zi,
cateva transpuneri de foarte bun nivel din literatura rusa (N. Ostrovski, K.
Simonov etc.).

Leonida Teodorescu este si o prezen{a activa in publicistica literara
— gi nu numai literara — a ultimelor decenii. in pofida parcimoniei cu care
si-a alcatuit lista de lucrari, fapt este ca zecile de titluri raspandite prin
revistele romanegti de culturd sau literatura (foarte multe in revista
“Teatru”) reconstituie profilul intelectual al unui carturar mereu atent la
destinele spiritualitatii careia ii apantine, neobigniut de prompt in reactia
sa la framantarile epocii. Relin atentia indeosebi densele “seriale” din
revista Teatru despre Leonid Andreev (1979) sau Mihail Bulgakov
(1981).

O mentiune aparte se cuvine ipostazei scriitoricesti a personalitatii
lui Leonida Teodorescu. Nu doar a dramaturgului (cu opt volume
publicate, cu piese jucate pe scene din Capitald si din provincie, la radio
si televiziune, cu lucrari traduse si in alte limbi), ci si a romancierului
(Motelul, Cap sau pajurd; Edicon) si a poetului (Cantece barbare, Povegti
despre Irina, Amurguri), a omului de litere ce si-a vazut inbununaté
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stradania si prin cateva recunoasteri publice, printre care Premiul
Academiei Romane pe 1980. Creatia literard a lui Leonida Teodorescu
std sub semnul ideii morale. Potrivit pregnantei caracterizari a lui
Laurentiu Fulga, Teodorescu scriltorul “se dovedeste ... a fi obsedat de
ideea de justitie si de etica".

llustrdnd cu prestigiu stiinfific i literar Facultatea de Limbi si
Literaturi Straine timp de 35 de ani, dl Leonida Teodorescu era ~ precum
remarca pertinent prof. dr. doc. G. Mihaila, in deplin consens cu ceilalti
membri ai Comisiei de concurs — de mult timp indreptatit sa fie promovat
conferentiar. Actualul concurs nu face decat sa consfinteasca o stare de
fapt, confirmarea céreia de cétre Consiliul profesoral al Facultatii §i de
Senatul Universitatii Comisia o sustine cu toata caldura.

16 noiembrie 1991
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IZOLDA VARSTA

RECOMANDARE
catre Universitatea “Spiru Haret’, Bucuregti

Reatestarea d-nei lzolda Varsta pe postul de conferentiar
universitar reprezintd, neindoielnic, un demers benefic pentru
invatamantul limbii ruse in genere si cu deosebire In gcoala superioara
romaneasca.

Doamna lzolda Varsta este nu numai un cadru didactic cu
indelunga experien{d de predare in institufii de nvatdmant cu diverse
profiluri, ci si un cercetator afirmat si recunoscut in cercurile specialistilor
i in peisajul editorial romanesc. Mai presus de toate Insa - §i poate ca
acesta este faptul cel mai insemnat in momentul de fatd -, d-na lzolda
Varsta infatigeaza exponentul cel mai pregnant al dascalului de vocatie,
impatimit de profesia sa, pe care o exercitd cu neobosit elan i risipd de
imaginatie. Caci limba rusa, in conditile concurentei — altminteri firesti si
necesare — cu alte limbi, are nevoie, azi mai mult ca oricand, de
entuziagti in stare sa-i pund in acord pozifia, momentan putin privilegiata,
cu ponderea pe care o detine In mod obiectiv in lumea contemporana. In
acest context, d-na Varsta poseda toate calitatile trebuincioase acestei
misiuni: este o excelentd cunoscatoare a subtilitatilor limbii ruse literare,
cum nu cred cad mai sunt azi multi in tara, are darul natural de a se
exprima fluent si elevat, stie s capteze atentia si interasul studentilor, sa
le stimuleze propensiunea spre studiu. Nutresc ferma convingere c4, In
grupele la care va preda, fenomenul abandonului gcolar va cobori la
cotele cele mai joase, iar frecventa va cregte semnificativ, concomitent
cu performantele studentilor. De aceea, institutia care va gti sa
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pretuiasca toate acestea va afla In persoana d-nei Varsta o reugitd
completare a corpului sau profesoral.

Adaug ca d-na Varsta a muncit toata viata in vederea necontenitei
sale perfectionari, sustindnd cu succes, in 1978, o tezd de doctorat cu
profil literar, a participat la elaborarea unui gir de manuale de
specialitate, de dictionare $i de alte materiale didactice, a facut munca
de translator §i a obtinut licenta de traducator autorizat. A publicat in
1976 o monografie inchinata lui Mihail Bulgakov si chiar a finut, ca
oaspete Invitat, cursuri despre acest scriitor la Institutul “Pugkin’ din
Moscova (1992). in anul 1996 a publicat volumul “Imobilul nr. 13°, care
cuprinde céteva nuvele din opera lui Mihail Bulgakov.

In temeiul celor de mai sus, recomand cu toatd caldura ca d-nei
lzolda Varsta sa i se reconfirme titlul de conferentiar universitar.

24 mai 1999
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STEFAN VODA

Stefan Voda, TERMINOLOGIA MARITIMA MILITARA IN LIMBA
RUSA CONTEMPORANA, tezi de doctorat, conducitor stiintific prof. dr.
Ecaterina Fodor, Bucuresti, 1997, 314 p.

REFERAT

Pentru a aprecia la justa valoare tema pusa azi in discutie —
aparent de interes restrns, limitatd la limbajul unui grup socio-
profesional nu deosebit de numeros, redusa tn mod Ingrat‘ la un
nomenclator tehnicist sau tehnicizant —, este de Insemnatate principiala
sa o consideram in contextul noilor orientari gi curente de opinii din
stiinta noastrd. Se va constata astfel ca celebra dihotomie saussuriana
langue - parole, fie i in acceptia ei clasica, sta la baza unor cercetari
originale, cu larg ecou printre speéialisti, axate nu pe limba propriu-zisa,
asa cum s-a procedat indeobgte pana acum, ci pe vorbire, respectiv pe
performanta individuald a locutorului. Cu titlu de ilustratie, Imi permit sa
semnalez in acest sens cartea lingvistulyi belarus B. Ju. Norman,
Gramatica vorbitorului, Editura Universitatii din Sankt-Petérsburg, 1994,
completare §i replicad sui generis la lucrarea americanului Ch. Hockett,
Gramatica pentru ascultétoh’, inclusd in vol. IV din seria "Noutati in
lingvisticd", Moscova, 1965. Pornind de la gramatica, suntem indreptatiti
sa ne agteptam la considerarea in planul vorbirii i a altui compartiment
major al sistemului lingvistic, vocabularul, Infeles de asta data nu ca o
lista de cuvinte general-valabila, ci ca o suma de nenumarate repertorii
lexicale vehiculate fiecare in parte de vorbitori concreti, cu interese si
caracteristici distincte. Aceste repertorii incadreaza prin excelenta
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terminologiile de specialitate, a caror investigare inchide lantul
saussurian al lingvisticii vorbirii.

Teza de doctorat analizatd confirma stralucit punctul de vedere
enuntat mai Tnainte. Termenii speciali reprezintd aici 0 modalitate de
comunicare In mod necesar functionald intre vorbitorii angrenati intr-o
anumita sferd de activitate. In plus, in viziunea autorului, altminteri bine
orientat in toate problemele de principiu, limbajul de specialitate — in
cazul nostru, de marina militara — nu reprezinta doar o caracteristica pur
cantitativa a discursului celor implicati, altfel spus, mostrele lor de vorbire
nu au ca unica trasatura distinctivd frecventa mai ridicatd a termenilor
speciali, ci se constituie intr-un subsistem specific, in multe privinte
variantd miniaturizatd a macrosistemului. Asa, este de semnalat
prezenta sinonimelor, respectiv coexistehta unor lexeme deosebite sub
raportul registrului stilistic, cf. sever, zapad, podvodnaja lodka — termeni
neutri, si nord, vest submarina - termeni livresti (p. 104). Ultimul
exemplu poate ilustra o altd ipostazad sinonimicd, termen autohton
(podvodnaja lodka) — termen international (submarina) (p. 105). Deseori,
opozifia sinonimica se creeaza din perspectiva cronologica, cf. istorismul
Saubenacht si termenul actual kontr-admiral (loc. cit.). In aceste conditii,
cum ramane cu prescriptia gramaticilor normative care proclama
monosemantismul  termenului, incriminand fenomenele de
polisemantism gi sinonimie in sfera terminologiei? Faptele invocate de
autor demonstreaza peremptoriu ca folosirea termenului intr-o unica
acceptfie constituie un simplu deziderat abstract, valabil cel muit in
stadiul primar de constituire a unui strat terminologic. In fapt insa,
polisemantismul §i sinonimia termenilor sunt realitdti indubitabile intr-un
subsistem viu., nu simple abateri de la norm4, si trebuie cunoscute §i
recunoscute ca atare. Este meritul de necontestat al autorului tezei de a
fi pus problema in dimensiunile ei reale, procedand astfel la o necesara
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corectura in planul lingvisticii generale. O asemenea modificare de
opticd se dovedeste cu atat mai oportund, cu cat opereazd nu doar
asupra unui sector periferic al sistemului, ci asupra compartimentului séu
cel mai mobil, in plind expansiune, susceptibil, in perspectivd, sa-si
subordoneze cantitativ vocabularul de uz comun. Sub acest unghi,
studierea vocabularului de specialitate reprezinta o sarcind cat se poate
de stringentd, in masura in care §i-o poate asuma nu ncepdtorul, chiar
cel inzestrat cu multd bunavoin{d, ci specialistul cu stagiu, care a trudit
ani indelungati Tn domeniu. imi ingadui s& subliniez, In context, modul
inspirat in care conducatoarea de doctorat din ramura noastrad a stiut sa
repartizeze fortele stiintifice disponibile conform principiului, vechi de
cand lumea, dar cu atat mai actual azi, in epoca extremei specializari a
directiilor de cercetare, "Omul potrivit la locul potrivit'. Marturisesc ca nu
se putea face o alegere mai nimeritd pentru abordarea terminologiei
maritime militare decat in persoana d-lui Voda, cadru de predare cu
indelungd experientd, alcatuitor de numeroase manuale si dictionare de
profil.

imbinand pasiunea autentici pentru cercetare cu extrema
congtiinciozitate i acribiz, acesta a elaborat un text exemplar sub
raportul logicii expunerii, al capacitatii de analizd a faptelor, al valorii
probatorii @ argumentelor si ilustratiilor. Expunerea pune la contributie o
vasta si concludentd bibliografie "la zi", judicios Tmparitd, cu titluri
semnificative din limbi de mai larga sau mai ingustd circulatie. Mai pot
adauga, la rigoare, si alte surse utile temei (ma gandesc, de pilda, la
Paul Micldu, Introduction a I'étude des langues de spécialité, Bucarest,
1980; Nicolae Feodot, Limbajele de specialitate. Terminologia militara
rusd, Bucuresti, 1995), nu pentru ca fara ele bibliografia ar fi deficitara, cl
pentru cd sunt convins ca autorul va fi preocupat mulli ani de-acum
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inainte de dorinfa de a-si imbogati continuu textul $i de a incredin{a
tiparului versiunea pe cat omeneste posibil cea mai desavargita.

In aceeasi ordine de idei, ar merita de z3bovit si asupra altor
cateva detalii in laboriosul proces de decelare a formularilor optime.
Astfel, In anexa 2 (p. 282 sq.), sub titlul “Termeni maritimi militari de
origine alogena”, apar in fapt lexeme care n-au nimic "militar" in continut,
cf. abandon (substantiv, dar semantizat prin verbel), avarija, avral
"activitate pe nava cu participarea intregului echipaj”’, azimut "unghiul
dintre planul meridian al unui loc $i un plan vertical", akvalang “aparat de
respirat autonom" alidada "dispozitiv care serveste la masurarea
unghiurilor”, anker "ancorad" si multe altele. Alteori, in "Lista tematica de
termeni militari" (p. 258 sq.), sunt incadrate metafore al cdror caracter
terminologic ar mai trebui, cred, motivat, precum letucij gollandel
“olandezul zburator" (p. 258) sau golos morja "chemarea marii" (in lista
“Termenilor cu valoare abstractd, care desemneaza caracteristici ale
navei", p. 276). In fine, indicatiile etimologice sunt grevate uneori de mici
inconsecvente, ca urmare a preluarii lor tale quale din surse eterogene.
Astfel, la admiral, de pilda, se mentioneaza sursa indepartata, araba, dar
si cea apropiatd, olandezd, pe catd vreme la azimut, numai sursa
indepartatd, araba. Tot aga, avarija e notat ca provine din italiana, dar
are etimon arab, im timp ce navigacija e dedus doar din lat. navigatio (p.
288 sq.). Reformularea mai cuprinzatoare a titlurilor unor paragrafe ar
fnlatura, probabil, cea mai mare parte a inadvertentelor semnalate, care
nu pot impieta asupra impresiei generale de soliditate stiintifica, dublata
de o stradanie fara preget in elaborarea textului intr-o limba straind, pe
care o produce lectura tezei.

O mentiune speciald se cuvine, in incheiere, formei impecabile a
lucrdrii (tinuta grafica, ortografie, punctuatie), in care e aproape imposibil
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de depistat greseli de tipar (cf. totugi ghilimelele omise la p. 248, r. 2 de
jos, paranteza lipsa la p. 295, r. 8).

In aceste condifi, recomandam calduros si se acorde
doctorandului binemeritatul titlu de doctor in filologie, cu constiinta ferma
ca teze asemenea celor discutate astdzi nu pot decat imbogati rusistica
si lingvistica romaneasca.

17 aprilie 1997

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



STEFAN VODA

Raport asupra activitafii didactice si stiintifice a domnului lector
universitar dr. STEFAN VODA, in vederea concursului pentru postul de
conferentiar la disciplina Limba rusa, pozitia 3 din statul de functiuni al
Catedrei de limbi strdine de la Academia Navala “Mircea cel Batran® —
Constanta.

Pe di lector dr. Stefan Voda il cunosc incd de pe cand era pe
bancile facultdti. EI  s-a facut remarcat nu numai prin excelente
rezultate la invatatura si conduita exemplara, ci si printr-o serie de calitati
intrinsec caracterologice, definitorii pAna azi pentru personalitatea sa —
seriozitate, perseveren{d i nu in ultimul rand, modestie —~, care l-au
propulsat in chip firesc, la vremea respectiva, printre studentii fruntasi.
La absolvire, in 1965, a fost repartizat, pe criterii de performanta
profesionala, in invatamantul superior.

De atunci, a lucrat — fapt semnificativ — fara intrerupere in cadrul
Academiei Navale “Mircea cel Batran” din Constanta. Ecourile activitatii
sale au fost din cele mai favorabile, fiind unanim apreciat pentru ravna i
daruirea cu care muncea. in ultimii 5 ani, a fost solicitat sa tina cursul de
profil, de limba rusa contemporana, la sectia Romana - Rusa din cadrul
Facultatii de Litere si Teologie a Universitatii “Ovidius” din Constanta.

in cadrul institutiei In care era incadrat in functia de baza,
candidatul a realizat o prestatie didacticA de inalt nivel. A fost
responsabil al Comisiei metodice de limba rusa de la catedra sa. Este
autorul programelor de curs la disciplina Limba rusd, intocmite pe
profilele specifice specialitatilor militare pentru studenti, precum si al
programelor de cursuri §i seminarii pentru grupele de studiu intensiv
destinate corpului ofiteresc.
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In paralel, candidatul a desfasurat o vasta si fructuoasa activitate
de redactare §i elaborare a unui numar apreciabil de cursuri, manuale,
culegeri de texte (Limba rusd. Curs practic pentru elevii sectiei “Marina
militara”, Constanta, partea | 1977, partea a ll-a 1980; Curs de limba
rusd - terminologie militard (in colaborare), Editura Militara, Bucuresti,
volumul | 1979, volumul Il 1981; Limba rusd. Note de curs pentru
Facultatea de comandad — stat major, Constanta, 1992; Lin.ba rusa
contemporand. Note de curs, Universitatea “Ovidius”, 1995, Constanta,
$.a.).

A intocmit recent doud lucrdri lexicografice de specialitate,
adevarate opere de pionierat in materie: Dictionar rus-roman de
abrevieri. Termeni de marind, Academia Navald “Mircea cel Batran”,
Constanta; Dictionar tematic de marina rus-roman, in curs de aparitie ia
Editura Academiei Navale.

Prezenta activa in viata stiintifica a specialitatii, a sustinut un numai
impresionant de comunicari §i referate la diverse manifestari gtiintifice
din orasul de resedinta sau din alte localitati din tara. Fle au fost, in cea
mai mare parte, valorificate prin publicarea lor in culegerile de studii
tiparite de organizatorii sesiunilor.

Candidatul s-a inscris la doctorat in plina maturitate creatoare, desi
era moralmente indreptatit s-o fi facut de mult.

Nu s-a decis insd la acest pas decat cand a socotit cad sunt pe
deglin coapte conditiile pentru a alcatui o teza care sa-| reprezinte intr-
adevar, Lucrarea "sa, Terminologia maritimd militard In limba rusd
contemporand, sustinutd cu deosebit succes la Bucuresgti in 1977, se
impune ca un moment de referintd in domeniu, fdcand practic de prisos
popasul oricdrui alt cercetdtor in sfera tematica respectiva.

Candidatul este presedintele filialei locale atat a Asociatiei
profesorilor de limba si literatura rus@ din Romania, cat gi a Asociatiei
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slavigtilor, for stiintific de recunoscut prestigiu. In ambele aceste functii, a
desfagurat o activitate sustinuta, organizand reuniuni gtiintifice i sesiuni
de comunicéri (unele cu participare externa).

in temeiul celor de mai sus, sustinem cu céidurd promovarea d-lui
Stefan Voda la postul de conferentiar, pe care-l meritd cu prisosinta, si
pe care-l va onora — suntem siguri — cu stralucire.

30 august 1998
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SIEGFRIED WOLF

Siegfried Wolf, LOCUL GRAMATICILOR SLAVO-ROMANE S|
RUSO-ROMANE IN ISTORIA GANDIRII GRAMATICALE ROMANEST!I.
Tezd de doctorat, conducdtor stiintific. prof. dr. Ecaterina Fodor,
Bucuresti, 1994, 204 p.

REFERAT

Teza de doctorat analizata arunca o privire retrospectiva — pe cat
de binevenitd, pe atat de documentata — asupra gramaticilor slavo- si,
respectiv, ruso-romane, segment de netagaduita insemnatate in evolutia
gandirii gramaticale romanesti. Lucrarea reprezintd nu doar necesara
sinteza a cercetarilor de pana acum in domeniu, intregita de numeroase
fapte inedite, observatii personale, adaosuri §i indreptéri, - ea izbuteste
sa defineasca locul si ponderea in epoca a textelor puse la contributie,
intr-un cuvant, sa le incadreze in istorie. De aici §i principala concluzie,
peremptoriu demonstrata, la care ajunge autorul, §i anume ca toate
aceste gramatici, chiar daca nu au ca obiect limba romana, sunt parte
integrantd din filologia romaneasca, din cultura romaneasca in genere.
inainte de aparitia primelor gramatici romanesti, la noi s-au tiparit i au
circulat gramatici ale slavonei, timp de veacuri limba de cult, cultura i
cancelarie, si este firesc ca istoria gandirii gramaticale romanesti sa
inceapa cronologic cu acestea din urma.

Gramaticile ruso-roméane, care continud intr-un fel, fie gi in virtutea
grafiei chirilice comune, gramaticile slavone, au aparut mai tarziu, in a
doua jumatate a secolului al XVlii-lea. Editarea lor — aldturi de cea a
dictionarelor bilingve, studiate §i ele intr-o pertinenta teza de doctorat de

acum cdtiva ani — reflectd capacitatea de adaptare a invatamantului
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romanesc la noile realitati istorice gi geopolitice ale epocii. Ascensiunea
continud a Rusiei, ridicata de Petru | la rangul de mare putere
europeand, in condifile decaderii Imperiului Otoman de sub tutela
cdruia Principatele se vor elibera complet doar cu un secol mai tarziu — si
intensificarea relatiilor politice, diplomatice, comerciale gi culturale
romano-ruse au avut drept consecin{3 si cresterea interesului fata de
limba rusa (cf. p. 48 . u.). Aceasta optiune lingvistica, mereu iterata de
atunci, invedereaza, o datd in plus, vocatia tarii noastre, situate
geografic in estul continentului, dar spiritualiceste afine mentalitatilor
occidentale, de a sluji drept placa turnantd intre Rasarit gi Apus, de a
asimila valori pertinente in plan general-european. Fapt este cd studiul
limbii ruse, departe de a fi o inovatie de data relativ recenta, dictata de
motive conjuncturale, se dovedeste, si in lumina tezei de doctorat aici
discutate, o materie cu indelungatd tradifie, predata in gcoala
romaneasca in urma cu peste doua secole, concomitent cu alte limbi
raspandite in epoca si in orice caz inaintea unora din limbile de larga
circulatie azi.

Autorul procedeaza la o analizd multilaterald, intemeiatd pe
exigente metodologice moderne, a textelor investigate, confruntand
statornic nivelul tratarii din trecut cu achizitiile recente ale lingvisticii gi
didacticii. Comparatia se dovedeste pilduitoare pentru
contemporaneitate, obligdndu-ne sa acorddm o inalta apreciere
alcatuitorilor de manuale de acum un secol sau doua, care au prefigurat
nu putine din orientarile §i viziunile ce {in astdzi afigul actualitétii.'
Gramatica anonima din 1819, bundoard, se dovedesgte surprinzator de
moderna in unele privinte, situdndu-se pe pozitii de ultima orad in cateva
chestiuni viu controversate. Astfel, sebé e calificat "pronume substantiv”
in spiritul terminologiei celei mai noi gramatici academice a limbii ruse,

separat de "pronumele adjectiv' de tipul tot. Tot aga, Gramatica Voinov
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(manuscris, 1848) distinge "numeralele substantive” — cele. cardinale -
de "numeralele adjective" - cele ordinale (cf. p.116). In introducerea
lexicului se tine seama de criteriul functional-tematic, unanim acceptat in
momentul de fati. Gramatica 1819 vehiculeazé, astfel, cu prioritate
cuvintele si expresiile din sfera viitoarei profesii din tagma preoteasca.
llustratiile au si ele, cele mai adesea, un continut religios-moralizator: Kto
sozdal » svéts? Bogs. Vsé sozdano Bogoms (p. 81). Cuvintele sunt
impartite in grupe dupa criterii onomasiologice, adoptate astdzi de
numerosi lexicografi (cf. p. 85). Si viziunea didactica este cat se poate de
functionald si de pragmatica: se recomanda a conversa cat mai des cu
nativii, pentru a deprinde fluenta exprimarii (p. 87). In Gramatica lui
Margela (1827) se propun 11 dialoguri, inaintea carora se dau, ca in
manualele moderne, lista cuvintelor ce se preconizeaza a fi utilizate in
schimbul de replici (cf. p. 103). Abefedariul lui Peltechi (1831) propune
un precept metodic conform principiului comunicational, dominant azi in
didactica limbilor modemne: s& emitem enunfuri fird sa ne formalizdm de
erorile de exprimare: “Macar si de faci dumneata smintele (‘greseli”),
Insd nu se cade a se teme, ci a fi indraznet, i aga incet- incet te vei
deprinde” (p. 127). Sau cum spune Anton Pann: “Ca sé inceapa cineva
sa vorbeasca frumos, intai trebuie sa vorbeasca urat” (p. 134).

Nu mai vorbim de analiza contrastiva, ale carei principii transpar
implicit sau explicit in majoritatea textelor, atat la nivel gramatical, cat i
fonetic (In Abefedariul lui Peltechi se gasesc indicatii de pronuntie a
tuturor “literelor” limbii ruse raportate la cele ale limbii romane; cf. p.
111). De retinut ca predarea pe baze contrastive era expres stipulata in
instructiunile pentru profesorii de limbi strdine, aparute la lagi in 1852,
potrivit cdrora prezentarea materiei urma s3 se facd “pururea in
comparatiune cu gramatica limbii romane” (p. 121, nota).
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Terminologia specialda din gramaticile cercetate se bucura de
deosebita atentie a autorului, el insusi specialist recunoscut in domeniu
(cf. colaborarea sa la mai multe lucrari lexicografice de profil, omise,
probabil din exces de modestie, din bibliografia lucrarii). In faza initiala,
termenii rusesti sunt redactati in romaneste prin decalc, cf. bezlicinéi
glagol “grai fara fatd”, dateinai padej “cadere datatoare”, prediog “Inainte
punere” $. a. Ulterior, metalimbajul lingvistic se constituie prin adoptarea
corespondentelor din fondul terminologic internaticnal.

Lectura lucrarii ne-a prilejuit 0 seama de observati minore, mai ales
de natura tehnica. Le ingiruim in cele ce urmeaza, in speran{a ca unele
din ele ar putea fi luate in consideratie de autor in procesul definitivarii
textului pentru publicare.

1. Dat fiind ca teza are doud pari, in cuprinsul carora numerotarea
capitolelor incepe de la I..., ar fi fost poate indicat ca $i numerotarea
notelor de subsol sa inceapa, in cele doua parii, totdela 1...

2. in fragmentul pe care autorul il prezintd din gramatica manuscrisi a
lui Voinov (p. 115), se constata o serie de scapari, abateri de la
norma, greseli ortografice (in spefa, forme verbale de persoana a 3-a
singular terminate in semn moale), de acord (cf. pravilnomu
upotrebleniia) etc. Poate ar fi fost cazul ca toate aceste inadvertente
sa formeze obiectul unui comentariu mai amplu.

3. Tot asa, fragmentele din Dialogurile de la p. 123-133, altminteri bine
alese din diverse lucrdri, se p-eteazd, credem, la o analizd mai
detaliatd, indeosebi in ceea ce priveste traducerea lor in romaneste,
care variaza de la un text la altul.

4. Pe alocuri, datele biografice ale unora dintre alcatuitori ar putea fi
completate si cu alte elemente. Astfel, cu privire la Em. Grigorovitza
se spune ca “a urmat cursurile gimnaziale la Cernauti” (p. 138). Ar fi
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fost interesant, de pilda, s& se precizeze care anume gimnaziu a
frecventat Grigorovitza.

5. Uneori, la citatele din textele analizate, nu se indica pagina (cf. de
exemplu p. 160 din teza).

6. La p. 92 se spune: “Textul Gramaticii lui Margela preia, in unele
cazuri, chiar si inadverteniele, inconsecventele si erorile din
Gramatica rusd 1816". Din sintagma “In unele cazuri® se intelege c3,
in alte cazuri, Margela procedeaza la corecturile necesare. Am sugera
sad se dea $i cateva exemple de acest gen.

Teza de doctorat analizatd se configureazd ca o lucrare
fundamentald de istorie a rusisticii romanesti, ca o contributie notabila la
istoria lingvisticil romanesti in genere. Nu e deloc de neglijat nici aportul
ei la elucidarea unor aspecte din istoria Invatdmantului romanesc si, mai
larg, — legat gi de numele de referintd care au ilustrat, fie si tangential,
domeniul ei de aplicalie in secolele al XiX-lea (ne gandim la Antin Pann)
si al XX-lea (lon-Aurel Candrea, Emil Petrovici) — la luminarea unor
fatete ale devenirii culturale romanesti.

Reusita intreprinderii pe care gi-a asumat-o autorul nu poate fi,
desigur, despartita de stradania sa de decenii de a aduna cu migala
faptele, de a culege neobosit date despre alcatuitorii textelor, de a stabili
filiatii, de a schita evolufii, de a urmari, in ultimd instanta, spirala
ascendentd pe care s-au inscris neabatut toate ramurile gandirii
gramaticale romanegti. De-a lungul anilor, autorul, semnatar al unui
numar apreciabil de lucrari de specialitate, a elaborat, pe tema aleasa de
el, o seama de studii $i comunicéari, pe care nici nu le-a inserat integral in
lista bibliograficd (e omisa, astfel, comunicarea, aflata sub tipar, Figun
din trecutul rusisticii roméanegti: Vasile Peltechi, intocmitd in colaborare
cu G. Barba pentru sesiunea gtiintificd “ln memoriam Grigore Nandrig,
Emil Petrovici, Petre P. Panaitescu” din 19 noiembrie 1993). Prezenta
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tezd se adauga, totodata, suitei de stralucite contributii de lingvistica —
generald, rusd §i romaneasca — pe care O intreagd pleiada de
doctoranzi, azi oameni de stiin{a consacrati in diverse centre universitare
ale tarii, le-au redactat sub competenta indrumare a prof. dr. Ecaterina
Fodor.

Succes de marca al scolii de slavisticad i rusisticd romaneasca,
teza discutatad indreptateste cu prisosin{d acordarea titlului de doctor in
filologie d-lui conferentiar in spe Siegfried Wolf. Agteptam cu legitim
interes publicarea lucrarii mai intdi la Editura Universitatii, iar apoi la o
casa editoriald care sa-| asigure o difuzare pe masura valorii ei stiintifice,

unanim recunoscute.

16 aprilie 1994
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