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PREFATA

Cursul de fati acoperd numai o parfe din materia previazuti de
programa pentru primul semestru al anului I, specialitatea ,,limba romina
contemporand”, anume relatia dintre scriere, pe de o parte, §i foneticid §i
fonologie, pe de altd parte. Materia acestui curs a constituit tema generala
a prelegerilor jinute de noi in primul semestru al anului universitar 1975-76;
modul de prezentare urmeazX, in linii mari, modul de prezentare pe care
i-am folosit In expunerea orald, evident, cu inodificdrile impuse de
exigentole redactirii.

Aspectele pe care le avem in vedere aici nu sunt tratate in manualuf
L(imba) R(omindt) C(ontemporan#) (vezi mai jos, lista de abrevieri), fapt
care justificl prozenfa acestui curs alituri de manualul mentionat.

Pe de alth parte, considerdm c3 insugi modul de abordare a
problomei ¢i rezultatele objinute constituic o justificare in plus a
publichrii acestui curs. Ceea ce am urmdirit a fost examinarea raportului
scriere-foneticd, scriere-fonologie dintr-un punct de vedere care, dupld
gtiinjs noastrd, nu a fost adoptat pind acum in lucrdrile consacrate
studiului acestor aspecte. Este vorba de tratarca sistemului de scriere ca
sistem de semne gi de degajarea unui numir de consecinje mai importante
ale acestui mod de abordare. Este vorba:

a. de pogsibilitatea de a relativiza conceptele tradifionale de ,scriere
foneticd” gi ,scriere fonologicd”, deci de posibilitatea de a
caracteriza un sistem de scrierc ca fiind , mai fonetic” sau ,mai
putin fonetic”, , mai fonologic" sau ,,mai putin fonologic™ (evident
in raport cu altul, sau cu un sistem ideal luat ca punct de referin{d);

b. de posibilitatea de a mdsura gradul in care un sistem de scriere
este fonetic gi/sau fonologic (cf. capitolele VII, VIII);

c. de clarificarea §i de precizarea unor conceptc de baza foarte
uzuale dar, in acelasi timp, la o analizi exigentd, destul de
confuze, cum ar fi acela de ,scriere fonologicid” sau ,scrierc
foneticd”, sau a unor rclajii dc bazi cum ar fi aceea dintre
semnele alfabetului fonetic §i sunctcle reale, dintre litcrele
scrierilor naturale si sunete, dintrc clascic de sunetc (suncte tip)
corespunzitoare literclor din alfabeteic naturale si fonecme (cf.
in special cap. X) etc.

Capitoicle IV si IX contin o descricre sumara a sistemului fonetic
§i, respectiv, fonologic al limbii romine. In situatia noastri, acestc
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capitole nu au decit rolul de a actualiza si sistematiza o serie de
cunogtine de fonetici §i fonologie romind necesare pentru injelegerea
¢xactd a discufiei problemelor specifice acestui curs. Aceste capitole nu
trebuie privite deci ca o modalitate de ,acces” la fonetici §i, respectiv,
fonologie, ci ca o simpld recapitulare a unor cunostinfe pe care cititorul
fe detine din manualele si studiile de specialitate.

t‘t

Bste pentru noi o plicuil obligajic de a exprima aici sincerelo
noastre mulfumiri colegilor de catedri care au binevoit sé citeascd textul
dactilografiat al acestui curs gi s& ne fac# cunosoute preficasele lor
observajii: conf. dr. Gr. Brdncug, conf. dr. Valeria Guju Romalo, lector
dr. Qabriela Pani-Dindelegan; muljumim, de asemenes, tuturor colegilor
de catedrd care au participat {a discutarea acestui cure, precum gi
conducerii catedrei de limbd romfink contemporani gi & facultdfii, care ne-su
creat conditiile necesare pentru redactarea acestuia.

Bucuregti, 6 mai 1977 BV

Lucrarea de faji nu este decdt reproducerea cu mici modificdri ¢
primei editii, accea aparutd in 1979. O modificare importantd constd in
introducerea in text a ortografiei actuaimente n vigoare.

lanwarie, 1999 V.
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1. CONSIDERATH INTRODUCTIVE

1. Ortogralia ca disciplind prescriptivi

Ortografia este disciplina care stabileste normele scrierii corecte. Dupa
cum se observi, ortografia este o disciplini cu caracter predominant prescriptiv.

Cénd spunem ci ortografia arc caractcr prcdominant prescriptiv
avem in vedere urmitoarele:

a. Spre deoscbirc de alte discipline carc au ca obiect limba sub diversele
ei aspecte, ortografia nu ave in vedere scricrea ,in general™ sau,
mai exact, orice fel de scricre, ¢ numai scrierea corectd.

De exemplu, gramatica, atunct cind nu are caracter (exclusiv)
normativ, descric aspectul gramatical (adici morfologic si sintactic) al
uzului lingvistic (dintr-o comunitate), ficand ccl mult specificarea ca
unele formce sau constructii sunt _acccplaic™ de limba literara si altele nu. De
exemplu, o gramaticl descriptivi este obligatd sd menjioncze atit constructia
fi spun mamei. cit §i construc{ia ii spun lui mama: atdt forma ¢i venise, cit gi
forma ei veniserd. In momentul in carc igi propune nu numai si descrie
structura limbii, ¢i si s preseric norme ale uzalui, acccast gramaticd
trebuie sd insojcascd descricrea faptclor mar sus crtate de specificarca cd
o construclie ca ii spun i mama nu cste hiterard, sau .nu cste acceptaid”
de limba literard si ca, prin urmarc, aparc numai in vorbirca familiar3 si
,.neingrijitd” sau cd o formd ca ¢/ venise _cste icsita din uzul obignuit™ al
limbii litcrarc, avand. prin urmarc, un caracicer arhaic™.

Spre dcoscbire de formuldrile (chiar cu caracter normativ) alc
gramaticii descriptive, carc menfioncaza diverse uzaje si il rccomandi pe
cel literar, formularile ortografict sunt categorice: alt uzaj scris decit cel
conform cu regula ortografica este fard drept de existentda. Un exemplu:
~Sc scric §i sc pronuntd ea. nu Ja. dupda i gh cand cxistd formc
alternantc cu ¢: hlocheazd  hlochez, cheay  inchega, cheamd  chem.
tinichea tinichele: gheatd  ghete, gheatd gheiwril ingheatd ingheta.
vegheaza  veghez (nu cluag, chiamd cte )™ (100P p. 9§ 38).

Caracterul categoric al normclor ortografice deriva din caracterul
cxclusiv prescriptiv al acester discipline: o anumita forma scrisid cste sau
nu cste conformid cu norma ortograficd. 1ar accasta conformitate cu norma
nu admite gradapi. Mar mult. o forma scrisd are drept la existen|d”
numai atata timp cat este contorma cu norma ortogralica: o forma scrisa
ncconformd cu norma  ortografici nu arc o rapiune  de  cxistenta
independentd Din acest punct de vedere trebuie facutd distinetia intre
faptele de seriere sy faptele de limba neverisa: faptele de limba (nescrisi)
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nu-si au justificarea exclusiv in conformitatea lor cu norma literard
{recomandati dc gramaticile normative): ele pot fi neconforme cu norma
literard. dar conforme cu alt¥ normi (norma unui anumit dialect. norma
vorbirii familiare, o normi mai veche, inlocuiti cu alta etc). Asa se
explici fapiui ci din puncwul de vedere al gramaticii. formele i
constructiile neconforme cu norma literard existd, iar existenta lor este
paraleld cu formele si construciiiie conforme cu norma literara.

b. Spre deosebire de alte discipline lingvistice. ortografia are un
caractcr special.

Regulile in conformitate cu care se objin formele flexionare ale
cuvintelor sau formele derivatelor sau diversele construcfii (sintactice) au
un caracter inductiv, ,a posteriori”: cercetitorul examineazi uzul lingvistic
§i. pe baza observajiei formelor si construcjiilor individuale, stabilegte ceea
ce numim regulid gramaticald”, Deci regula stabilitdi de gramatic este
rezultatul unei generaliziri inductive, regula nu preexistd uzului lingvistic.
Mai mult: chiar atunci cnd gramaticul are intenfii normative, procedura sa
rimine inductivi; el examineazi felul in care se vorbeste intr-o colectivitate,
constaty cid existd mai multe uzuri lingvistice, face inductiile necesare,
ajunge la reguli gramaticale specifice diverselor uzuri fnregistrate gi, in
sfargit, recomandi acele reguli care caracterizeazd unul dintre aceste uzuri
(care, de obicei, este unul , literar™).

in cazul ortografiei, raportul este invers: regulile preexisid uzului
scris; altfel spus, oamenii folosesc un sistein de scriere rumai in m#sura
in carc cxistd reguli de scriere, iar regula nu este rezultatul unui proces
inductiv carc inccpe cu observatiile asupra uzului scris al limbii. Se poate
spunc cd. intr-un anumit sens, ansamblul de reguli creeazd sau reprezintd
conditia liminard a existentei oricérui sistem: de scriere.

Privind lucrurile din alt punct de vedere, se poste spune cid ceea ce
deoscbeste disciplina pe care o numim ortografie de celelalte descipline
lingvistice cstc urmdtoru! fapt: discipline ca gramaiica, lexicologia etc. au ca
obicct ,,explicitarea” regulilor exisiente in mod implicit in fenomenul de limba;
ortografia opcreaza cu reguli pe care le stabileste prin conventie explicitd.

Tocmai faptul ca scrierca corectd cxistd numai in misura in care
este prescrisd prin convenfie este o explicajie a caracterului categoric al
normclor ortografice, mentionat sub a): atdta timp cit uzul scris corect
2xistd numai in mdsura Tn care este conform cu norma ortograficl,
srigyivafia nu poate descrie nici un alt uz al scrierii decdt cel conform cu
sruarttie o aorme.

2. Ortografia yi studiul scrierii. Studiul aspectului scris al unei
iimbi nu esto zcelagé jucru cu stabilirea normelor de scriere (corcctd);
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sau, in alf1 tcrmeni, cunoasterca normelor de scrierc corcctd nu reprezintd
intreaga informagie pe ~arc o putem detine cn privire la aspectul scris al

unei limbi.
Aceastd afirmajie s¢ bazeazi pe dou? considerente principalc:

a. Uzul concret at scrierii nu se identificd in mod¢ nccesar cu norma
ortograficd. Aceasti discordan{d dintrc uz si normd arc mai multe cauze,
dintre carc putem cita citeva:

i. Nu tofi cei care scriu sunt cunoscitort perfecti air regulilor
ortografice. De aici. accle non-conformitifi dinire scricre §i
normd. numite .greseli de ortografic’ Dacd cincva nu cunoagte
regula citati ma: sus din IOOP. va pntca scric eventual chiamad,
ghiatd saun chear (contrar regulin de la § 38, p 9. carc spunc c¢a
dupd ch. gh. sc scrie i (nu ca) n cavintcle T carc fa nu
alterneazi cu e).

it. Incompleta formulare a unor reguli. De exemplu poate servi in
acest scns regula din JOOP § 11 (p. 6): in ncologisme, ¢ iniial
se scrie §i se pronun§d e. nu ir. ecran, ccuator, epocd. erd,
eroism, evident, examen, explozie (nu iecran, iecuator etc.)’".

Spunem ci o reguli de acest fel cste incompletd, intrucat face apel
la conceptul de ,.ncologism™: putem scric corcct cuvinicle care incep cu e
dacd stim cxact ce este un neologism. adicd dacd dispunermi dv un
procedeu care s3 nc permitd s3 decidem pentru orice cuvant ai limbi
romane dacd estc ncologism sau nu. Cim un astfcl de procedeu nu 2xistd,
inseamn3 ci scrierca corecld a cuvintelor din accastd categoric depinde de
intuitia lingvisticd a celui carc scric; dacd acecastd intuific cstc cxactd,
adic3 daci orice cuvant . intuit’ ca ncologism cste intr-adcvar ncologism,
atunci scrierea cuvantului va fi corccta, dacd nu, va fi incorccta.

Trebuie menjionat, in accasti ordinc de idci. ¢i incadrarca unui
cuvant in clasa ncologismelor sau in clasa cuvintelor ne-neologice (vechi)
este o opcratie carc presupunc o pregdtire de specialitate, pregitire pc
care nu o arc oricine scrie romancstc.

Orice sistem dec scriere nu coste alteeva decat o modalitate de
reprezentare cu ajutorul semnclod grafice a scevenielor de suncte carc
intrd in constitujia diversclor unitdti ale limbii  vorbitc (cuvintc.
propozitii, fraze ctc.).

Raportul dintr¢ un anumit secmn grafic st sunctul (sau sunetcle) pe
carc il (le} reprezinta aparc in mod nccesar in regulile (normative) ale
ortografier intrucit corcspondcnja semn grafic/sunct(e) estc unul dintre
clementele csentiale care trcbuic presciisc. in vederca infclegerii dintre
oameni prin scris. Dacd raportul sen n grafic/sunct(c) nu ar fi riguios
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normat si ar fi deci la libera alegere a celui care scrie, injelegerea prin scris
ar deveni imposibili. Daci, de exemplu, as avea libertatca sa reprezint
oricum sunetele limbii roméane gi as folosi semnul < pentru sunetul f si
semnul Tl pentru sunetul i, atunci nimeni nu ar putea injelege cd ‘< n
este o reprezentare in scris a ceea ce in roméanegte se pronunji /1.

Relatia semn grafic/sunet(e) se exprimi de obicei prin reguli de
forma: ,Se scrie §i se¢ pronunyd a (sublinierea mea, E.V.), nu ea dupd
literele § §i j in rddicina cuvéntului: §a, sade...” (IOOP, p. 4 § 2).

Cu toate ci ortografia ,prescrie” toate valorile semnelor grafice,
aceastd disciplini nu este obligatd §i nu poate si descrie toatd
complexitatea raperturilor semn grafic/sunet(c). De exemplu, una dintre
problemele esentiale ale acestui raport este urmitoarea: sunt regulile unei
ortografii date in aga fel incdt si permitd in orice situatie stabilirea
univocd a corespondentului sonor al unui semn (sau al unui grup de
semne) grafic(e)? Un exemplu concret: este ortografia roméncasc dc aga
naturi inclt sd ne permitd s3 spunem dacd secvenia de litere ea
corespunde diftongului ea sau secventei de vocale e gi a (astfel spus, daci
un cuvént ca real este un cuvént monosilabic sau disilabic)? Rispunsul
este, dupi cum vom vedea, negativ. Spunem, de aceea, cd sistemul
ortografic romancsc se caracterizeazd printr-un anumit grad de
ambiguitate. Dar accastd caracterizare depigeste limitele unui cod de
norme ortografice, intrucit este o afirmajic despre acest cod §i nu o
afirmatic ficutd fn interiorul acestui cod. Cu alte cuvinte, o astfel de
caracterizare, dacid ar figura in interiorul unui sistem ortografic, ar
inscmna c3 un sistcm ortografic se ocupd nu numai de regulile de scriere,
ci §i dc propria sa structurd, ceea ce :mplici o contradicjie intre felul in
care cste definitd ortografia i ceea ce esie ortografia.

Trebuic s& spunem deci cd, pentru a caracteriza c4t mai complet un
sistem de scricre este necesar si depidsim ortografia propriu-zisd §i s3
trecem la caracterizarea raportului dintre ceea ce stipuleazd ortografia si
yzajul scris al unei limbi (independent de gradul s&u de corectitudine).
In acest sens, studiul sistemului de scriere al unei limbi implicd
cercetarea. in acelagi timp, a ortografiei §i a uzului concret al scrierii. in
aceste condifii. ortografia devine o parte din obiectul de studiu al
disciplinci care studiaza scrierea unei limbii; cealaltid parte a obiectului
estc constituitd de wzul scrierii.

3. Punctul de vedere semiotic in studiul scrierii. In paragraful
precedent am folosit termenul de ,,semn grafic”. Pentru a putca formula cu
claritatc problemcle care ne intereseazi in legiturd cu scrierea, este
necesar sd clarificim, pe de o parte, insisi nofiunea de , semn” §i, pe de
altii partc. folosirea termenului de ,,semn” in legitura cu scricrea.
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Putem lua cunostinii de un obiect, un fapt, o stare sau un cveniment
din lumea inconjuridicarc fie prin perceperca mai muit sau mai puifin
directd a obiectului, a faptului, a stirii sau a evenimentului respectiv, fic
indirect, prin perceperea unui obiect, care, in mod constant, ,std in locul”
obiectului, faptului, starii sau evenimentului respectiv. Cateva exemple:

1°. Dacd merg pe o sosea, pot sd iau in mod direct cunogtinfd de
faptul c&, la un moment dat, sosecaua exccutd o curbid spre
dreapta; pot insi si iau cunostintd de acelagi lucru, in mod
indirect, daci vidd pe marginea soselei un panou in formi de
triunghi, iar in interiorul triunghiului este desenati o sdgeati
orientatd cu varful in sus gi curbati spre dreapta: A

2°. Dacd merg pe un drum public, pot si iau cunogtin{i in mod
direct de faptul c, intr-un anumit punct, drumul irece prin fata
unui spital, pot si iau cunostin{i de acelagi fucru in mod
indirect, observind un panou de formd pitraid, de culoare
albastri §i care confine in mijloc litera A, desenati cu alb: [

3°. Pot sl iau in mod direct cunogtinjd de dispozifia strizilor unui orag
gi de localizarea clidirilor mai importante din acel orag in mod
direct, observand strazile §i cladirile, dupd cum pot lua cunostinga
de acelagi lucru, examinind un plun al oragului respectiv.

4°, Pot si iau In mod direct cunostin{d de faptul ci, dintr-un grup de
indivizi, un anume individ, x, reprezintd persoana care se bucuri
de o pozifie privilegiatd intr-un anume sens (mai mare in varstj,
sau ocupind o pozijic supcrioard in icrarhia sociald etc.); pot
insd constata acelagi lucru, in mod indirect, daci observ ci, la
intrarea intr-o incipere, individul x este invitat sd intre primul.

In toate exemplele, anumite obiecte, in spejd 1°a triunghiul cu sdgeatd
curbaid, 2°a pdtratul albastru cu litera H in mijloc, 3°a planul orasului, 4°a
actul de a intra primul, sunt  obiecte” (in sens foarte larg) care nu prezinti
importanta prin ele insele sau, mai exact. nu nc dau o informagie cu privire la
ele insele, ci cu privire la altceva, diferit de cle, situat in afara lor si anume:
1°b cxistenfa unei curbe la drcapta, 2°b cxistenia unui spital pe marginea
unui drum, 3°b dispozifia strazilor si localizarca clidirilor unui oras, 4°b
pozifia privilegiati a unui individ intr-un grup.

»Obiectele” pe care convenjional le-am notat cu 1°a-4°a ,stau in
locul” obiectelor pe care le-am notat cu 1°b-4°b in sensul ci, desi
distincte de obiectele 1°b-4°b, nc dau totusi cxact aceeasi informatie
despre 1°b-4°b ca 5i 1°b-4°b insesi.

Este cvident ci obicciele 1°a-4°a potl furniza si furnizeaza o
informatic identicd cu aceea furnizatdi dc inscsi obicctele 1°b-4°b in
madsura §i numai masura in care:

13
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i. existi o convenfie care leagd obiectele ficcdrei perechi (1°a cu
1°b, 2% cu 2°b ctc.) st stipuleazd faptul ci obicctele 1°a-4°a
_stau in locui” sau trebuie ,luate in locul” obicctelor 1°b-4°b;

ii. convenfia accasta este stabild;

{ii.conven|ia este cunoscuté.

Pe baza celor discutate, putem schifa o definitic aproximativd a
conceptulul de semn, dupa cum urmeaza:

Un semn este un obiect, A, de naturd nespecificatd, care, pe baza
unei conventii stabile §i cunoscute, furnizeazd o informafie identicd cu
aceea furnizatd de un obiect, B, de naturd nespecificatd.

Se poate spunc cd un semn ,,std in locul” obiectului pe care il specifici,
fiind deci un aliquid pro aliquo. In exemplele 1°-4°,  obiectele” 1°a-4°a
sunt semne ale obiectelor 1°b-4°b, respectiv.

O clasi de obiecte, S, impreund cu convengiile explicite, C, care fac ca
obiecieie din S si furnizeze informatii identice cu acelea furnizate de o clasi
de obiecie, O, cu care obiectele din § se afli in relafie, reprezintd un sisrem
de semne. ,Codul rutier” sau ansamblul de reguli de comportament social
care exprimi deferenja fajd de un individ al unui grup social pot folosi ca
exemplificir pentru conceptul de ,sistem de semne”, Este firesc s consideriim,
pe baza celor aritaie, ci diversele limbi natucale (ca: romina, francezs, russ
etc.) sunt tot sisteme de semne. Pentru a motiva aceasti afirmajie, este
suficient s% ne gindim ci, de exemplu, in limba roména, secvenfa de sunete
m, a, s, & ,sti in locul” obiectului (sau ciasei de obiecte) cu anumite proprietiifi
pe care il cunoagtem; sa ne gandim la faptul c&, pentru a spune ceva despre
obiectul ,masd”, sau a infelege ce ni se spune despre acest obiect, nu e nevoie
sa-l aducem in faja noastra §i si-1 aritdm, ci este suficient sd pronunfim sau sd
auzim sccvenja de sunete m, a, s, 4.

Disciplina care are ca obiect studiul diverselor sisteme de semne se
numecste semiaoiicd.

in cc priveste structura semnului, cAteva precizdri terminologice
sunt nccesare:

Obicctul cu care un semn dat este pus in relatie (printr-o conventie
stabild si cunoscutd) sc numegte denotal(um); raportul dintre semn §i denotatul
sau sc numcste denotatie (in excmplele 1°-4°, | obiecteie” 1°b-4°b erau
denotatele semnclor 1°a-4°a respectiv).

Conventia explicitd pe baza careia unui anumit semn, A, i se
asociazd un anumit denotat, B, poartd numelc de reguld de denotatie. O
reguld de denotafic arati cd semnul A se poate aplica unui obiect oarecare, B,
atunci §i numai atunci cind B se caracterizeazi printr-un numir de
proprietd{i. acestc proprictifi pot fi formulate fie analitic, adici prin
enumerare, fie sintctic, prin folosirea unui termen despre care se presupune
ca subsumeaza toate aceste proprietifi. Astfel, proprietitile pe care trebuie si
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Ic aibd un obicct pentru a fi denotat al secmnului elev pot fi formulate fic
analitic, . tindr(d) carc invajd intr-o scoali sau carc cste instruit(i) dc
cineva’ (DLRM, sv)), fic sintctic printr-un tcrmen {sinonim) carc sc
presupune ci includc exact acclcasi caracteristici stipulate prin dcfinipia
analiticd: ,scolar” (DLRM, s.v. elev). Accst ansamblu dc proprictifi
exprimate fic analitic fic sintctic, pe carc trcbuic si lc aibd dcnotatul
pentru a fi pus in corcsponden{d cu un semn anumit, A, se numeste injclcsul
(sau sensul) scmnului respectiv.

Este usor dc observat cd sistcmul dc scricre al unet limbi nu estc
altceva decit un sistem de semne. Entitdtile graficc sunt semne ale ciror
denotate sunt sccvenicic sonorc dc diverse tipuri alc limbii respective;
regulile dc dcnotatic sunt reguli carc asociazd scmnclor graficc valori
detcrminate din domeniul sunctclor. Pentru a rcveni la o formulare
folositd pe parcursul acestci cxpuneri, scmncle grafice ,stau in locul”
secvenjclor sonorc ale limbii.

Daci lucrurile stau asa, urmeazi cj sistcmul de scricrc al limbii in
gencral sau al unci anumite limbi poate fi cercctat din punct dec vedere
semiotic. Abordarca scricrit romancsti din punct d¢ vcdcre scmiotic
reprezinta obicctul cclor cc urmeaza. in acest scns, pentru a defini in marc
obicctul cursului dc fajd, nc intcrescazd raporturile de denotatic dintre
scmnele grafice alc limbii romanc si denotatele lor, adicd sunetele limbii
romane. Cum sunctelc unci limbi constituic un sistcm organizat pc bazc
fizice (foncticc) §i funcfionalc (foriologicc). putcm spunc ci3 obicctul
cursuiui 1l constituic abordarca din punct dc vedere scmiotic a relajict
dintre sistcmul grafic al limbii romanc. pc dc o parte, §i sistcmul fonctic
i fonologic al limbii romanc. pc de altd parte.
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I1. SISTEME DE SCRIERE

1. Tipuri de sisteme de scriere. Din punctul de vederc al raportului
de denotafie (vezi I, § 3) care se stabileste intre semnele graficc §i corcspon-
dentele lor, semncic de scriere sunt de mai multe tipuri: a) sisteme in carc
denotatele semnelor grafice (sau ale secvenfelor de semne grafice} sunt
sunete ale unei limbi determinate; bj sisieme in care denotatele semnelor
grafice (sau ale secveajelor de semne grafice) nu sunt entitdfi fonetice, ci
semnificajii ale semnelor sonore; c) sisteme in care denotatele semneior
grafice (sau ale secvenjejor de semne grafice) sunt cuvinte sau ssgmentec
sonore mai complexe decit sunetele.

a) Sistemele ale ciror semne au ca denotate sunetefe sunt cele
mal familiare. Dacl avem in vedere faptu! c orice cuvint, in orice Limbi,
este constituit din unul sau mai multe sunete, atunci sistemele de scriere
din categoria de care me ocupdm se caracterizecazd prin fapiui c& sunt
concepute in asa fel, incdt fiecare sunet (constituent al unui cuvant) esie
denotatul unui semn sau a! unei secvenfe grafice. De exemplu, daci avem
In vedere iimba romani, fiecare dintre sunetele 's’, 'a’, 'p', V', ‘@' din
cuvintul yapre este denotatui unui semn grafic din secvenja §, a. p, i, e:

's' este denotatul literei §
'a' este denotatul literei a
'p' este denotatul literei p
't' este denotatul literei ¢

'e' este denotatul literei e

Am folosit mai sus formularca alternativa , sau al unei secvenje de
semne”, intrucit existd sistcme dc scrierc (§i scricrea roméneasca este, in
parte, un astfel de sisicm) in carec un sunet poate fi denotat ai unet
secvenic de lifere (= semne grafice). De cxemplu, in sistemul de scriere al
limbii germane, sunetu! 's' este uncori denotatul secvenfei de litere sc7.
fntr-un cuvént ca schwartz Lnegru” putem stabifi urmitoarcle corespondenie:

's' este denotatul secvenjci de litere sch

'v' este denotatul literei w

'a' este denotatul literei a

'r' este denotatul literei #

't estc denotatul secvenici de literc iz

in ortografia franceza, acclasi sunct, '’ cste denotatul sccvenjei ¢k
in engleza, uncori, acelasi sunet. 's' cste denotatul secvenici sh.
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Am putea caracteriza sistemele din aceast3 categorie prin urmitorul
raport existent intre sunete §i semnele grafice: fiecare sunet al unel
secvenfe de sunete este reprezental prin cdte un semn sau o secventd de

semne grafice.

Observatii

1. Aceastad condifie nu trebuie cenfundatd cu condifia pe care o satisfac aga-nu-
mitele ,ortografii (scrieri) fonetice”, care va fi formulatd fn capitoiul urmator yi care
seamdnd dar nu este identicli cu conditia formulata aici.

2°. Cénd spunem ch , fiecare sunet al unei secvenfe de sunete esie reprezentat prin
cte un semn sau o secventl de semne grafice”, aceasta nu inseamné in mod necesar ci
acelagi sunet este fotdeauna denotatul aceluiagi semn. Este posibil ca acelagi sunet st fie
denotatul a doust semne diferite; de exemplu, in scrierea limbii germane, sunetul '§' poate
fi atdt denotat a! secventei sch, clt gi al literei s, atunci cAnd aceasts este urmatd de
literele t sau p: in ceea ce se scrie Stern ,stea”, litera s are ca denotat sunetul 'y'.

Sistemele de scriere din aceasi® categorie sunt, de obicei, scrieri aifebetice
suv literale, adich scrieri construite {n aga fel, Incdt sunetelor le corespund, de abicei,
semne grafice minimale (adicl semne care nu sunt construite din alte semne) sau secvente
de semne minimale, aceste semne minimale se numesc litere. Inventarul de litere folosit
intr-un sistem de scriere de acest tip poartd numele de alfabet (de la numele primelor litere
ale alfabetului grecesc: a = ,alfa”, B = , beta”). Alfabetele cele mai rspéndite itn momentul
de faid sunt alfabetul Tatin (folosit i in scrierca limbij roméne), alfabetu} grec (folosit In
scricrea limbii grecesti moderne), alfabetul chirilic (folosit In scrierea unora din limbile
slave ca: rusa, ucraincana, bulgara elc.), alfabetul ebraic (folosit tn scrierea limbil abraice),
clfabetul arab (folosit in scrierea diverselor limbi i dialecte arabe).

3°. Am spus cé, in scrierile alfabetice, sunetelor le cargspund ,de obicei” semne
minimale (adic’ literc) deoarece, In unele sisteme de scriere, degi sunetelor distincie le
corespund litere distincte, existd cazuri in care unui grup de sunete ii corespynde o
singurlt literd, degi pentru fiecare sunet al grupului existB cAte o literh distinets. Astfel,
degi alfabetul chirilic are litere distincte pentru sunetefe 'y’ si '¢' (semnul '¢' neteszl
sunetul inifial din cuvinle ca ceas, ceard, cer etc.) §i anume mw §i v, respectiv, posedk gi o
literd speciald pentru secventa de sunete 'sé' gi anume litera or; alfabetul grec are literele
% §i 0 penlru sunctele 'p' §i 's', respectiv, dar i litera y, pentru grupul 'ps’.

4°. Céind spunem cB unele alfabete (ca cel chirilic, de exempiu} sunt fologite in
scrierea unor limbi diferite, avemn in vedere faptul c& acelagi alfabet poate aplires In
formd modificatd in scrierca diverselor limbi. De exemplu, sifabetul chirilic folosit in
scricrea limbii bulgare prezintd uncle diferente (ce e drept, minore) tn raport cu alfabetut
chirilic folosit in scricrea limbii ruse; ia fcl, alfabetul chirilic folosit in scrierea limbii
ucrainene prezintd uncle diferente (din nou, minore) in raport cu alfabetul folosit in
scricrea limbii ruse.

b) Scricrca carc folosestc semne ale ciror denotatc nu sunt entitifi
fonctice, ci scmnificafii ale diverselor semne sonore se numeste scriere
idcografici. Am putea spune ci semnele ideografice ne dau informatii
nu asupra felului cum se pronuntd un cuvint, ci asupra a ceea ce semnifica
(inscamnid) un cuvant, independent de forma sa fonetici. S-ar putea
spunc cd principiul scricrii ideografice estc aseminitor cu principiul pe
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carc se bazeaza rcprezentarea numerclor prin cifre arabe: semnul '7' are ca
denotat conceptu! de “sapte' 5i nu forma foncticd a cuvéntului intr-o limb3
dati; reprezentarea acestui concept este independentd de felul in carc
cuvintul se pronunii in diversele limbi: se scrie 7 atit pentru 'sapte’, cat si
pentru 'sept’, sau 'seven’, sau 'sicben’ sau 'cems’. Scrieriic ideografice au la
origine o scricre piciograficd, adicd o scricre in care scmncle sunt desene
(simplificate) ale obiectelor cu care aceste semne se afid in rapori de
denotajie. fn mod frecvent, ideogramele (unei scrieri ideograficc) nu sunt
decdt semne derivate prin simplificare si ,stilizare” din semne pictografice.
Scrierea chinez3 sau scrierea egipteand hieroglificd constituie exemple de
scriere ideografici.

¢) Sistemele ideografice adoptd uncori convenjii diferite de cea
indicati sub b), in sensui ci, pentru unele semne, denotatui nu este un
»Sens”, o idee”, ci o secven}d de suncic {dc obicei o silabd). Aceste
~abateri” de la principiul ideografic sc datoresc de multe ori faptuiui ca
semncle simbolizeazi cuvinte care nu se referd la obiecte propriu-zise,
care si poatd fi ,desenate” {cuvinte ca: eu, ziud, frumos etc.). In aceste
cazuri, de mulite ori se foiosesc ideograme ale cuvintelor cmonime cu
cuvintul care trebuie notat. De exemplu, in scricrea chinezi, ideograma
care are ca denotat cuvdntul care insearind ,cu” (uo) este o ideogrami
identicd cu aceca care reprezintd un cuvant omonim, uo, si care denumeste ¢
categorie de arme.

in alte sisteme idcografice, de cxemplu in scricrea cunciforma (folosita
de populajiile care au triit in zona Tirului $1 Eufratului), apar eiemente
de scriere sifabicd. Cuvintele sunt descompusc in silabe, iar silabele
sunt reprezentate in scris prin ideograme; dc obicei idecograma prin carc se
noteazl o asifel de silabi, rezuitatd din analiza unui cuvant, cra identicd
cu aceea a unui cuvant constituit dintr-o singurd silaba, identica din purctui
de vedere al structurii sonore cu silaba rczultatd din analiza in silabc a
cuvidntuliui care urmecaza si fic reprczentat in scris.

Fentru a explica felul in care funcjioncaza principiul silabic in sciierez
ideografici, ne vom referi la un cxemplu in intregime ipotetic. S& presupunem
cd scrierea romancascid cste ideografica si ca pentru cuvintele monosilabice
cay, ca §i val avem trei idcograme distincte, i), i, §1 i3, in acest caz.
deoarece cuvantul cagcaval se analizeazd in trci silabe ‘cas-ca-vai’ si
intrucat prima silabd estc identicd cu cuvantul 'cas’, a doua este identici
cu cuviantul 'ca' §i a treia este idcnticd cu cuvantul 'val', cuvintul ‘cascaval' va
fi reprezentat prin sccventa de ideograme ' iyiaiy'.

Trcbuic observat ca in cazurilc discutate. idcogramelc nu mai pot i
considcrate semnc ale ciror denotate sunt concepte. in acestc cazuri, denotatcic
ideogramelor sunt secvenjc de suncte. care, in unelc cazuri, constituic silabe.
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2. Scriere ,foneticd” §i scriere ,etimologic#”. Desi in scrierile litcrale
fiecare sunet este, in principiu, denotat prin cte o literd (distinctd) (vezi
mai sus, §1), nu se poate spune totusi ci orice scricre literald este organizati pe
baza principiului: aceluiagi sunet totdcauna fi corespunde aceeasi literd gi
aceleiagi litere ii corespunde totdeauna acelagi sunet.

De exempiu, in scrierea limbii franceze sunetul 's' este reprezentat
atit de litera 5, ca in sans (¢ vorba de prima consoand a cuvéntului) ,,fird”,
cdt gi de litera c, atunci cind este urmatd de literele e i 7, ca In ces
,acesti”, ciel ,cer”. Existd chiar situajii in care anumite secvente de litere
denotd sunete care nu au nimic comun cu sunetele pe care, in mod individual
(in afara secvenfei respective), literele le reprezintd. Astfel, tot tn ortografia
francezi, ,de obicei” litera o denotd sunetul 'o', iar litera / denot3 sunetul
'i'; in schimb, secvenja de litere o/ din cuvinte ca loi, moi etc. reprezintd
secvenja de sunete constituitd dintr-un 'u' semivocalic §i un 'a'. Evident c4,
cel pujin in scrierea francezd, denotatul secvenfei oi este specifizat printr-o
reguld generald: totdeauna secvenfei oi 1i corespunde secventa de sunete ‘v’
semivocalic, 'a'. Scrierea francezi nu este, din acest punct de vedete,
ambigud. Exista insi sisteme de scriere literald In care astfei de reguli nu pot
fi formulate: care este, de exemplu, regula pe baza cireia am putea prezics cé
secveniei de litere e, 7, o, i, g, h (din cuvntul enough , destul”) din englezs
fi corespunde secvenia de sunete 'i', 'n', 'a’, 'f'?

Cazuri ca cele discutate in legdturd cu scrierea francezd se explicd
in felul urmitor, A fost un timp in care exista un acord futre scriere §i
pronunjare, in sensui cd acecasi literd avea, in general, acelagi denotat la
ficcare aparific in scricre. in accastd perioadd, unei secvenje de litere oa
oi 1i corcspunde o secvenfd de sunete in care primul element era denotatul
obignuit al literct 0 anume '0', iar al doilea element era denotatul obignuit
al literci i dupd o litcrd ,vocalicid”, anuine un 'i-semivoecalig’, Ulteriar
diftongul constituit din vocala 'o' §i semivocala 'I' a evoluat, in conformitate
cu o anumita lcge foncticd, transformandu-se in ceea ce gisim astizi potat
prin oi, §i anumc in sccvenja 'u semivocalic’, 'a'. Asadar modul de scriere
s-a conscrvat, in timp ce grupul de sunete denotat prin oi s-a modificat
prin evolufie.

Dupd cum sc observi, in acest caz, raportul de denotajle dintre litere
si sunete se modificd, prin evolujia fonetic3; noua reguld de denotajie
stabileste raportul intre secvenja de litere rimas3d neschimbatd (in cazul
nostre oi) §i noua secvenjd de sunete, 'u semivocalic', ‘a’, ap&rutd prin
evolufia fonetic3 a vechii secvente.

Cénd o scriere literald congine reguli de denotajie constituite pe
baza faptului ci unei litere sau unei secvenfe de litere i se asociazi un
sunet sau o secvenjd de sunete apirut(e) ca urmare a unei schimbdri fonetice
a sunetului (sau a secvenjei de sunete) pe care litera (sau litereie) le
denota(u) inifial, spunem ci avem a face cu o scriere etimologicd.
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Explicajia pe care am dat-o termenului de scriere etimologicd este,
dupa cum se poatc observa, de naturd geneticd: am aritat cum un sistem
de scriere devine etimologic, prin conservarea formei scrise a cuviatclor,
in ciuda faptului ci forma lor foneticid se modificd in timp. Am aritat, cu
alte cuvinte, cum apare o scriere etimologici §i mai putin ce este ea. Cu
toate acestea, cu cunostinjele de care dispunem deocamdata, este destul de
greu de ardtat in mod clar si simplu ce este o scriere etimologici. Putem
fixa doar ca reper de recunoastere a caracterului etimologic al unui sistem
de scriere urmitoarea reguld: ori de cdte ori, fntr-o anumitd scriere, una
sau mai mulie litere se caracterizeazd prin faptul cd nu au acelagi denotat
in toate conditiile ei {lor) de aparitie, existd o probabilitate ca scrierea
respectivd sd fie, cei pufin in parie, etimologica.

Dacd raportdm aceastd reguld {(cu caracter probabilistic) Ia
explicajiile de naturd geneticd pe care le-am dat in legiturd cu ideea de
nScriere etimologicd”, putem si injelegem destul de usor de ce orice
scriere etimologicd se caracterizeazad pozitiv in raport cu regula fixatd: in
orice scriere etimoiogicd existd un numir de litere care. in anumite condiiii
de aparijie, au ca denotat sunete rczultate dintr-o anumita evolufie fonetici,
iar in alte condifii au ca denotat sunetele ,,originare”, adici sunetele care
nu au trecut prin nici o modificarc foncticd.

in mod cvident, ircbuic ficuti precizarea ci, dacd orice scriere
etimoiogicd se caractcrizeaza pozitiv in raport cu regula de mai sus, inversa
nu este adevdratd: nu orice scricre care sc caractcrizeaza pozitiv in raport cu
regila de mai sus cste o scricre ctimologicd. De accca spuncm ci regula de
mai sus servegte ca reper §i cd nu are decdt caracter probabilistic.

in ccea ce priveste calificativul de . ctimologic™ dat scricrilor discutate
mai sus, trebuic observat ci termenul nu este prea fericit ales. Spunem in
mod obisnuit ci cincva face efimologia unui cuvant sau a unci forme
gramaticale atunci cind, iudnd ca punct dc plccarc cuvintul sau forma
gramaticald dintr-o perioadi istoricd detcrminatd, stabilcste aspectul originar
al cuvantuiui sau ai formci respective, pc baza unui ansamblu de investigatii cu
caracter istoric. A facc etimoiogia cuvintului romanecsc femeie inseamni a
stabili cd forma originard a cuvantului cra latinescul familia gi ci acest
cuvant si-a modificat atat aspectul fonctic, ciat si injclesul originar in
conformitate cu anumitc icgi cvolutive cunoscute, ajungéind ia forma si la
infelesul pe care Ie cunoastein astizi. Obscrvam faptul ci ctimologia presupunc
o activitale congtientd dirijatd catre uin anumit scop §i cfectuatd cu ajutorul
unci fehnici specifice. In legiturd cu aceste precizari, trebuic aritat ca desi,
de cele mai multe ori, o scricie . ctimologicid™ indica formele de origing ale
cuvintclor, sau. altfel spus, da informatii cu privire la etimologia cuvintelor,
accastd ctimologic nu cste rezultatui unct activitiji prealabile dirijate catre
.descoperirea’™ climologicr. Altfel spus. o scricre este ,.ctimologicd™ nu pentru
cd esfe facuid cu intentia de a reconstitui formele de origine, ci pentru ca
di indicii asupra formelor-de origine printr-un fe! de | fosilizarc™ normelc
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scrierii raméin ncschimbate, in timp ce pronunjia cvolueazd. Un sistem de
scriere nu este conceput ca etimologic”, ci devine etimologic printr-un fel
de anchilozare.

Termenul de scriere tradifionald pare mai adecvat, intrucit este mai
aproape de ceea ce se intdmpld in mod real cu un sistem de scricre: normele
scrierit sunt conservate §i transmise de la o generajic la alta, prin tradifie,
n timp ce pronungia se¢ modificd in cursul timpului.

Aceast} discujie terminologica este utild in special atunci cdna discutim
despre scrierea limbii roméne, intrucit termenul a ficut carierd in studiile
romanesti. Mai muli, cel pujin in pericada in care s-au purtat discujiile
privitoare la inlocuirea alfabetului chirilic cu alfabetul latin (sec. al XIX-lea),
termenul a fost luat exact in acceptla pe care noi am clutat §3 o inldturdm:
partizanii ortografiei ,ctimologice” (sau etimologizante) susfin adoptarea unor
norme de scriere (cu alfabetul latin) care s& permitd reconstituirea, cel
putin graficd, a formei originare a cuvintelor rominegti (mai exact a unor
forme cit mai apropiate, dacd nu chiar identice, cu formele latine de
origine sau presupuse de origine). Se propuneau forme scrise ca augl, bdiran,
prandiu (pentru auzi, bdtrdn, prdnz) etc. pentru a fi vgor identificate cu
audire, veteranus, prandium etc. Se poate observa cd avem aici a face cu
o concepiie care inverseazd raportul dintre scriere §i pronunjare: pornindu-se
de la pronunjarea actuaid, se reconstituie o norm& de scrieré care nu a
existat, dar care, dacd ar fi existat, ar fi corespuns formei fonetice de
origine a cuevintelor romanegti. Se pierdea din vedere in felul acesta faptul
cd o colectivitate ajunge la o scriere ,etimologicd” (sau, mai bine,
tradifionala) printr-un proces de evolufie istoricd §i nu-gi creeazd o scriere
»etimologicd” pe care o adoptd.

Conceptul corelaiiv al conceptului de scriere tradifionald (etimologicl)
este cel de scriere joneticd. intrucit capitolul urmator este dedicat discuiei
conceptului de scriere foneticd si intrucdt capitolele urméitoare ay ca obieot
tocmai examinarea structurii unui sistem considerat fonetic §i anume scrierea
limbii romane, nu vom da aici explicatiile necesare pentru a preciza ce
trebuie infeles prin termenul de ,scriere foneticd”. Ne mirginim numai la o
caracterizare foarte sumard gi foarte putin precisd: un sistem de scriere
fonetic este un sistem in care fiecare sunet este denotat de o literd §i in care
fiecare litera are totdeauna acelasi sunet ca denotat.

Evident, aceastd explicajie nu are dect caracter provizoriu §i nu
este formulatd decdt cu intenfia de a sugera cadrul general al preocupirilor
care constituie materia capitolelor urmitoare.

Indlicatii bibliografice
IL., cap. Scrierea, pp. 166-110. Oriografia, pp. 110-117.

Graur, Mic tratat, pp. 7-9, 13.
Ciobanu & Sfirlea, Cum scriem, pp. 11-16.
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11i. SISTEME ARTIFICIALE DE SCRIERE FONETICA

1. Sisteme naturale de scriere.

Sistemele discutate in cap. Il se caracterizeazi prin faptul cd sunt date
unei colectivitifi prin tradifie. Prin aceasta trebuie si infelegem ca situatia
obignuitd (frecventd) este aceea in care o colectivitate nu-gi inventd sistemul
de scriere. , Inventarea” unui sistem de scriere ¢ste un eveniment destul de
rar;, asa se explicd, de altfei, gi faptul cd existd §i au existat relativ pufine
sisteme de scriere. Colectivitijile vorbitoare ale unei limbi preferd in mod
obignuit adoptarea §i adaptarea unui sistem de scricre deja existent, chiar
daci sistemul adopiat n-a fost creat pentru scrierea limbii respective.

Pe de alti parte, sistemele de felul celor discutaie in capitolul precedent
sunt construite exclusiv cu scopul de a asigura posibilitatea de comunicare
fn scris. Prin aceasta trebuic si injelecgem ci sistemele amintite nu sunt
facute spre a ne da vreo informafie cu privire la aspectul fonetic al unei
limbi. Daci se intampla uneori lucrul acesta, faptul e un simplu accident.
Este suficient s nc gandim ca existd sisicme de scriere care nu dau nici o
indicatie cu privire la felul cum se pronun{d un cuvant, ci numai cu privire
la ,,sensul” cuvantului (e vorba de scrierile idcografice propriu-zise); dupi
cum este util si avem in vedcre ci insesi scrierile aifabetice dau de multe
ori indicatii destul de vagi cu privire la pronunjia cuvintelor simbolizate prin
scris (de exemplu, scricrea iimbii engleze}. Mai mult, trebuie avut in vedere
faptul ci cineva poate, in principiu, invdja ¢ limbi numai cunosciandu-i
aspectul scris (deci fard a §ti exact corcspondentul fonetic al secvengelor
scrise). Ne putem astfel imagina ci cineva poate invi{a englezeste numai cu
ajutorul dicfionarului si al gramaticii, in asa fel incat sa poati citi orice fel
de text, fird a sti exact (sau fird a sti deloc) care este corespondentul
fonetic al semnelor scrise.

Din aceste considerajti trebuie rejinut faptul ca diversele sisteme de
scriere, chiar dacd uneori ne dau informatii mai muite sau mai putine cu
privire la fonetica limbilor pe care lc reprezintd, aceste informatii nu sunt
decit aproximative si, in orice caz, nu reprezintd scopu! pentru care scrierile
respective au fost create. Sistcmele discutate nu sunt concepute ca un fel
de ,,mediator™ intre ochi si realitateca fonetica.

in sfarsit, trebuie mentionat faptul cd, in masura in care un sistem
din categoria celor discutate face posibild reprezcntarea aspectului fonetic
al unei limbi (al limbii la scricrea cireia este folosit respectivul sistem),
acest sistem poate fi raportat nu la sunete in general, ci cxclusiv la sunetele
limbii pe care o reprezintd grafic. Dc exemplu, atunci cind spunem ci, in
scrierca limbii romine, litera 1 arc ca dcnotat sunctul 't' asa cum este
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pronunfat in limba romdnd si nu 't' ,in gencral”, deoarcce existi limbi in
carc ccea ce corespunde literei f nu este o oclusiva dentald, ca in roman3,
ci o oclusiva postalveolari, ca in englezi. Se poate observa deci cd nu
putem vorbi in general dc un sunet care corespunde unei anumite literz, ci
numai de sunetul care « orespunde unei anumite litere intr-o limbd datd si
intr-un sistem de scriere dat.

Din cele discutate pani aici reczultd ci sistemele reprezentate in cap.
11 se caracterizeazi prin a) faptul cd sunt acceptate prin fraditie, b) faptul
ci informaiiile pe care le dau cu privire la aspectul fonetic al limbii au
caracter accidental si aproximativ si c) faptul c&, atunci cind au caracter
fonetic, scrierile aici in discufie sunt legate nu de «unctc in general, ci de
sunetele unei limbi determinate.

Vom numi sistem de scriere natural orice sistem de scriere

caracterizat prin a) — c).

2. Sisteme de scriere artificiale.

Pentru a descrie §i studia sunetele unei limbi (sau ale unui grup de
limbi sau alc limbilor, in general), este nevoie de un sistem in ai ¢irui termeni
si nc putern referi la sunctele respective intr-un mod cit mai exact.

Datoritd faptului ci sistemele literale nu dau decét indicatii vagi,
aproximative asupra sunetelor limbii pe care o reprezintd (vezi § 1), ele
nu pot fi utilizate in descrierca cxactd a sunetelor.

Pe dc o parte, finand scamd de faptul cd sistemele de scriere sunt
dependentc de structura foneticd a unci limbi determinate, in sensul ci ele
rcprezintd (in midsura in care fac acest iucru) sunetele acesfei limbi §i nu
sunetele in general (vezi § 1), putem spune ci aceste sist :me nu au ceracterul
de gencralitate necesar pentru a permite utilizarea lor in descrierea sunetelor
limbii (nu ale unci singure limbi).

in afara de cele aritate, trebuie avut in vedere si faptul urmitor. Si
presupuncm ci vrem si ardtam cuiva cum se pronuntd cuvintele roménegti
scrise; cu altc cuvinte, si aritim cuiva care este forma foneticd corespun-
zitoare formcei grafice a cuvintelor limbii roméne. Este vorba deci de a-i
da un numair de reguli pe baza cirora sa poaid frece de la forma graficZ a
cuvintelor la forma lor foneticd. Pentru aceasta este necesar si se indice
pentru fiecarc litera a alfabetului romincsc sunetul care ii este asociat.
Aceste reguli nu sunt altceva decit ,regulile de denotafie” despre care am
vorbit in § 1 i ar trebui sd aibd forma ,litera x are ca denotat sunetul y”,
sau, intr-o formulare uzuald: | literei x 7i corespunde sunetul y”. Daci va
trebui sd indicam ce sunet corespunde literei f din limba romani va trebui
sd spuncm: literei ¢ 1i corcspunde sunetul 't'” (tip de formularc pe care I-am
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folosit de citeva ori in capitolele precedente). Se poate observa usor ci ¢
formulare de acest fel nu ne da de fapt nici un fel de cunostin{ec cu privire
la felul in care ,se pronun{i litera /7 in romini; accasta decoarcce indicim
sunetul corespunzitor literei ¢ din alfabetul romanesc exact prin litcra al cirui
sunet corespunzitor vrem si-] specificim, adicid prin litera ¢ din alfabetul
rominesc. Daca presupunem ci regula o dim pentru un vorbitor de limbi
englezi o putem formula astfel: | litera ¢ se pronun{i asa cum se pronuni
litera ¢ In englezd”. in acest caz insa. regula este inexacti, intrucit sunctul
asociat literei f in romin3d nu este identic cu sunetul asociat literei ¢ in
englezi (in primul caz avem a face cu o oclusivd dentald, in ce! de al doilea
avem a face cu o oclusivd postalveolard). Pentru a formula exact regula, ar
trebui si spunem Llitera 7 in romand se pronunfi asa cum se pronun{i / in
franceza”. In accst caz insd este necesar ca cel caruia ii dim aceasti regula si
cunoascd limba francezi si sistemul de scriere al acestci limbi.

Ceea ce trebuie refinut de aici este faptul ci pentru a formula reguli
de denotatie pentru literele unui sistem de scriere trebuie sé& indicdm
sunetele corespunzdtoare acestor litere cu ajutorul unui sistem de scriere
diferit de cel ale cdrui reguli vrem sd le formuldm.

Dacd pentru a spunc cum se pronuntd litera ¢ in romani putem face
apel fa sistemul de scriere al limbii franceze, pentru a spune cum se
pronun{d litera f, nu mai putem facc apcl la acclagi sistem (fiindci in
sistemul fonetic al limbii franceze nu existi un sunct cchivalent cu cel
reprezentat de litera 7 in romand). Va trebui si facem apel deci la un alt
sistem de scriere. Vom putca spune deci litcra  in romand sc pronunfa asa
cum se pronunid litera wu in limba rusa™. intrucat sunctul corespunzator literei
¢ nu existd nici in francezd nici in rusi, va trcbui si facem apel la un alt
sistetn de scrierc (al unei limbi In earc sd existc un sunet cchivalent celui
notat prin 4 in romanesic). Vom face apcl la bulgard sau la portughezi,
spuadnd | litera & se pronun{d asa cum sc pronunja litera » in bulgard sau
litera  in portugheza, atunci cand nu estc sub accent”.

Sc observa ci, pentru a formula reguli dc acest gen, trcbuic si
facem apel nu la unul, ci la mai multg sisteme de scricre, ccca ce nu este
numai incomod: se¢ poate admitc. ccl pulin teorctic, ci ecste posibil ca
pentru un sunet denotat dc o anumita litcrd intr-o anumita limba, si nu
gasim un sunet identic sau cel pufin ascminitor intr-o alta limbi. in acest
caz, formularea unei reguli de denotajic devine imposibila.

Pc de alta parte, trebuic avut in vedere faptul ci. pentru a puteca face uz
de asemenea reguli, cel carc l¢ parcurge trebuie sd fic un suficient de bun
cunoscator al tuturor limbilor folosite in formularca regulilor de denotatic.

in acelasi timp,. amintim inconvenicntul (scmnalat in accst paragraf)
prezeatat de faptul ca scricrile naturale sunt fegate de sistemul fonctic pe
carc il _reprezintd”, Este cunoscut faptul ci sunctul carc corcspunde in
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limba rusi literei » cste destul de diferit de sunctul corespunzator in romin#
literei f (cste un caz de acelasi tip cu cel menfionat in acest paragraf in
legitur3 cu litera r). Datd fiind aceasti situatie, o reguid de felu! celei date
pentru ,pronusntia fiterei” f in' Toménd este intr-o oarecare misurd incorectd.
Suntem consiréngi insi si admitem aceastd ugoard incorectitudine, dacd
acceptim ideea de a indica sunetele corespunzitoare literelor unui sistem
de scriere nataral prin echivalenja sau asemdnarca lor cu sunete corespun-
zitoare unor litere din alt sistem de scriere, tot natural. Spunem @ suntem
,.onstringi”, deoarece trebuie si admitcim din principiu ci pot exista cazuri
in care, pentru o anumitd fiterd dintr-un anumit sistem, s& nu gisim fn nici
un alt sistem de scriere (dinire cele accesibile rioud) o literd al cdrui
corespondent fonetic si fie cel pufin suficient dc asemanitor cu sunetul
corespunzitor literei al crui corespondent sonor vrem sd-i specificdm.

Pentru a inlitura inconvenientele semnalaic mai sus (atfit cele legate
de formularea regulilor de denotafie peatru litere, cdi gi cele legate de
necesitatea de simbolizare grafici a sunetelor {n descrierile fonetice) se
recurge la sistemele ariificiale de scriere foneticé.

Sistemul artificial de scriere fonetici este construit dintr-rn inventar
de semne, adici un alfabet, conceput in asa fel inct 54 satisfacd urmdtoarea
conditie: oricdrel perechi de semne grafice distincie i se asociazd o
pereche de sunete distincie {totdeauna aceeaygi) §i, invers, oricdrel perechi
de sunete distincie i se asociazd o pereche de semwe grafice distincte
(totdeauna aceeagi).

Dac un sistem de scriere satisface aceasti condijie, este clar cg, in
acest sistem, nu existi cazuri in care acefasi semn grafic (literd) s& aib3 ca
denotat doud (sau mai multe) suncie, dupd cum nu eoxistd mici cazuri in
care unul §i acelasi sunet si fie reprezentat prin doud sau mei multe semne
grafice (litere) distincte. Cu alte cuvinte, fntr-un astfe! de sistem nu este
posibil, de exemplu, si notim atit ,vocala e”, cit §i ,semivocala e” cu
aceeasi literd, e, aga cum se intdmpld in sistemul roménesc de scriere; sau
nu este posibil sd notdm aceeagi consoand, f, uneori cu f, altesri cu gh, asa
cum se intdmpla in sistemul de scriere a limbii engleze {five dar enough).

Este usor de observat cd un sistem de scriere care satisface condifia
formulatd mai sus este principial diferit de scrierile fonetice naturale, in
sensul ca acesta ne dd informatii cu privire la sunete nu in mod accidental
si aproximativ (vezi mai sus § 1), ci in mod sistematic si exacs.

Pe de alta parte, sistcmele artificiale de care ne ocupdm swns independente
de sistemul fonetic al unei limbi determinate: ele nu sunt construite pentru a
reprezenta grafic cuvintele §i construciiile unei limbi, ci peniru a reprezenta
fn scris sunetele in general, indiferent de sistemul fonetic fa care aparfin. De
exemplu, un semn ca [t] reprezintd o oclusivd dentaii surdi, independent de
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faptul dac acest sunet apare sau nu intr-o limba determinati; daci, de exemplu,
in roménd existd un astfel de sunet, vom spune cd in sistemul fonetic al
limbii roméine ,apare sunetul {t]”; in schimb, vom spune c4 , [t] nu face parte
din sisternul fonetic al limbii engleze” §i ci aceastd limbi are doar un sunet
asemdndtor cu [tj {din romind) §i anume {{] (unde punctul situat sub literd
indicd articularea in regiunea supraaiveolard).

Multimea semnelor unui sistem de scriere artificial de felul ceiui de
mai sus poartd numele de alfabe? fonetic, iar sistemul de reprezentare a
structurilor fonetice dintr-o limb3 dati se numeste franscripfie joneiicd
sau notagie foneticd.

Cele mai folosite aifabete fac uz de literele alfabetului Iatin (completat
uneori cu semne imprumutate din alte alfabete, cum este cel grec). in aceasti
situafie, pentru a face totdeauna clari §i explicitd distinc{ia intre un text in
transcripjie foneticd si un text scris cu ajutorul unui sistem naturai, se
folosesc conventii speciale. in momentul de fafi, convenfia cea mai rispandits
in lucririle de foneticd este urmatoarea: orice text dat in tramscriere
Joneticd se fnchide intre paranteze drepte: '[ J'. Adoptind aceasti convenfie,
distincjia intre scrierca naturali §i transcripjia fonetici se poate face
oricind, chiar §i atunci cind semnele folosite, adicd litereie, sunt identice.
De exemplu, dacid vom spune ci rominescul fa se citeste [ta], vom sti cd
fa este cuvéntul reprezentat in sistemul de scriere al limbii roméine, in
timp ce [ta] reprezintd acelagi cuvint, in transcriptie fonetici.

Observafie. Caractereie tipografice folosite intre paraniczele drepie sunt
totdeauna ,,dreptele de rand” i nu ,,cursivele”. Asadar fa se va lranscrie fonetic {ta] $i nu [ta].

Este ugor de infeles cd folosirea aifabetului fonetic in formularea
regulilor de denotatie peniru semnele grafice din scrierile naturale duce la
eliminarea tuturor dificuitdfilor semnalate in acest paragraf.

Deoarece valoarea fonetici a semnelor alfabetului fonetic este dati
in mod explicit impreund cu alfabetul (sau, altfel spus, sunetele denotate
de fiecare dintre semnele alfabetului fonetic sunt specificate prin reguli
explicite), atunci cind spunem, de exemplu, cd literei romanegti ¢ i
corespunde” sunetul [t] sau, ca s3 foiosim terminologia introdusd in § I,
cd ,denotatui literei t este sunetul {t}”, regula nu mai are caracter aproximativ,
deoarece alfabetul fonetic ne pune la dispozifie semnul care corespunde in
mod exact sunetului rominesc corespunzitor literei . Vom spune, de
asemenea, ci denotatul literei f este sunetul {¢] (si nu un sunet aseminitor
cu cel reprezentat de » din alfabetul folosit in scrierea limbii ruse),
deoarece ceea ce este denotat de [¢] este un sunet despre care §fim ci este
identic cu cel corespunzitor literei 7.

Este inutil si insistim asupra faptului ci, pentru injelegerea regulilor
de denotare care folosesc alfabetul fonetic, nu este necesara decit cunoasterea
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alfabetului fonetic (§i nu buna cunoastere a unui numar — uncori destul de
mare - de limbi sub aspectul lor scris §i vorbit, ca in situafia in care
regulile de denotare sunt formulate prin referirea fa diverse sisteme
naturale de scriere). '

3. Alfabetul fonetic folosit in descrierea limbii roméne.

Vom prezenta in continuare alfabetul fonetic folosit in descrierea
fonetica a limbii romane. Facem mentiunea ,folosit in descriere:. foneticd
a limbii romane” pentru a preciza ci alfabetul prezentat nu confine decat
semnelc necesare pentru reprezentarea sunetelor existente in sistemul
fonetic romanesc. Pe de altd parte, aceastd precizare are in vederc faptul
cd pentru anumite sunete se folosesc semne grafice specifice. ,

Alfabetul pe care il descriem ¢ste bazat in mod esenfial pe alfabetul
fonetic international (/(nternational} P(honetic) 4(lphabet)). Principalele
deosebiri faja de acesta vor fi semnalate pe parcursul expunerii.

Descrierea exactd a sunetelor notate in termenii alfabetului fonetic
va fi dati in capitolul urmitor; in acest capitol vom da numai unele
indicafii aproximative, folosindu-ne in mare misurd de exemplificdri
{si nu de descriert ale sunetelor).

Vocale:

1) [a} - surctul ortografiat a in cuvinie de tipul car, dar etc.;

2) e} - sunctul ortografiat ¢ in cuvinie ca lemn, cer, pe etc.;

3) {1} - sunectul ortografiat i in cuvinte ca vinde, gi, pin etc.;

4) o] - sunctul ortografiat o in cuvinte ca pom, somn, cort etc.,
5) [u] - sunetul ortografiat u in cuvinte ca bun, sun, turn etc.,

6) [o] - sunetul ortografiat d in cuvinte ca stdm, vdr, cdntdm etc.;
7) {ij - sunetul ortografiat 4 in cuvinte ca sdnge, cdnt, vdnd etc.;
8) [g] — sunctul ortografiat e in cuvinte ca leagd, stea, vulpea etc.,
9) [q] - sunetul ortografiat ¢ in cuvinie ca soarid, poarid, soare etc.;
10) [w] - sunetul ortografiat u in cuvinte ca cuary, cuantic, a doua etc.;
I1) [u] - sunectul ortografiat « in cuvinte ca stau, cdntau etc.;

12) {j} - sunetul ortografiati in cuvinte ca iarnd, pierd etc.;

13) [i] - sunetui orfografiat i in cuvinte ca doi, oi, cui etc.;

Consoane:

14} [p] - sunetul ortografiat p in cuvinte ca apd eic.;

15) {b] - sunetui ortografiat b in cuvinte ca abate etc.;

16) [f] - sunetul ortografiat fin cuvinte ca fac eic.;

17) {v] - sunctul ortografiat v in cuvinte ca vatd etc.;

18) [m] - sunetui ortografiat » in cuvinte ca amar etic.;

19) {n] - sunetul ortografiat » in cuvinte ca fnvdyf, infdfa eic.;
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20) [t] - sunetul ortografiat 7 in cuvinte ca a¢dr etc.;
21) [d] - sunetul ortografiai d in cuvinte ca adduga etc.;
22) [s] - sunetul ortografiat s in cuvinte ca sac etc.;
23) {z] - sunetul ortografiat z in cuvinte ca zdpadd etc.;
24) [i] - sunectul ortografiat y in cuvinte ca afd, jap etc.;

Observagie. InIPA acelagi sunei se noteazh prin [ts]; preferim notatia de sub 24)
pentru a putea exprima distinctia dintre sunetul [{] §i secvenfa de sunete {ts] (pot +& fac).

25) [d] — sunetul care nu existy in romfna literard gi care va fi
definit in capitolul urmitor (§ 1 A 3°, B 3°);

26) {n]} - sunetui ortografiat » in cuvinie ca pand etc.,

27) {&] - sunetul ortografiat prin secvena de litere ce in cuvinte ca
ceas, ceai etc. sau ¢f in cavinte ca cine, arici etc.;

28) [8] — sunetul ortografiat prin secventa de litere ge in cuvinte ca
geam, trigea etc. sau gi in cuvinte ca agil, mergi etc.;

Observetie. in IPA, sunelele notate aici prin {&, 8] sunt notate prin {tf], {ds),
respectiv. Preferdm notajia de sub 27), 28) peniru aceleagi motive pentru care am
preferat notatia de sub 24).

29) {f] - sunetul ortografiat § in cuvinte ca gase etc.;

30) [3) - sunetul ortografiat j in cuvinte ca juca etc.;

31) {k] - sunetul ortografiat prin secveniele de litere che sau chi in
cuvinte ca cheamd, chiar etc.;

32) {g]) - sunetul ortografiat prin secvenfele de litere ghe sau ght in
cuvinte ca gheayd, ghiaur etc.;

33) [h] - sunet care nu exisid in iimba roména literar2 st care va fi
definit fn capitolul urmator (§1A2°, B5°);

34) [y] - sunet care nu existd in limba romani literard §i care va fi
definit in capitolul urmitor (§1A2°, B5°);

35) (k] - sunetul ortografiat ¢ in cuvinte ca acasd etc.;

36) [g] - sunetul ortografiat g in cuvinte ca agale etc.;

37) [h} - sunetul ortografiat A in cuvinte ca han, Aam etc.,

38) [n] - sunetul ortografiat n in cuvinte ca bancd, fncd etc.

Dup3 cum se observa, am indicat denotateie de sub 1) — 38) folosind
sistemul natural de scriere al limbii roméine. Indicajiile acestora au

caracter provizoriu. Definifia exacti a sunetelor denotate de semnele 1) — 38)
va fi datd in capitolul urmitor.

Indice{if bibliografice

Caragiu-Marioleanu, Compendiu, pp. 39-47.
Rosetti, Introducere, pp. 135-137.
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IV. SUNETELE LiMBIi ROMANE

1. in acest paragraf vom face o sumars descriere a sunetelor limbii
romane. Descrierea va fi facutd din punctsi de vedere al articulajiei
sunetelor (deci din punctui de vedere al felului in care sunetcle se produc)'.

Sunetele produse prin trecerea liberd a curentului de aer expirat din
cavitatea toracici prin traiectul fonator (laringe, faringe, cavitatea bucaii.
cavitatea nazald) sunt sunete vocalice. Vocalele, spic deosebire de consoane,
suni sunete propriu-zise, adicid sunt caracterizate prin vibrajii cu caracter
periodic. in mod tipic vocalele sunt asociate de funcjia lor silabicd (ele
formeazd nucleul silabei); cu toate acestea, in romini, ca §i in alte limbi,
existd un numir de vocale care pot apirca in funcfie nesilabicd: acestca
sunt semivocalele.

Sunetele produse in momentul in care curentul de aer expirat intalneste
un obstacol in trecerca prin traicctul fonator suni sunete consonantice.
Spre deosebire de vocale, consoancle sunt zgomote, adicd sunt caracterizate
prin vibrafii cu caracter neperiodic. O caracteristici tipici a consoaneior
este faptul ca sunt asihabice, adici faptul ci nu pot forma niciodatd nucleul
silabei; elec nu formeazi sifaba decit impreuni cu o vocali’
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a) vocale anterioare: [e, i]. Se produc prin curbarca muschiului lingual
orientatd citre palatul anterior.

b) vocale posterioare: [¢, v, 4, 3, 0, 0]. S¢ produc printr-o curbare a
parfii posterioare a mugschiului lingual orientats citre o zond a palatului
situatd indiritul palatului anterior.

c) intre vocalele posterioare uneie sunt §i lablo-velare: {u, G, o, 6]. Se
produc printr-o curbare a pirfii posterioare a mugchiului iingual orientatd
citre vdilul palatului, in timpul emisiunii acestor vocale buzele sunt rorunyite.

Sunetele notate [0, ] sunt vocale labializate care, in raport cu {o,
u], au articulajia ugor deplasatd cdtre zona palatului anterior; sunt sunete
corespunzitoare literelor o, u din cuvinte ca: cioc, ciudat, vreo, iute etc.

d) vocalele posterioare nelabiale (centrale): [s, i]. Se produc printr-o
curburd a pirtii posterioare a mugchiului lingual citre o zon& situatd in
regiunea vilului palatului sau deasupra acestuia; buzele nu sunt rotunfite
in timpul emisiunii acestor vocale.

e) vocala [a} (vocald deschisi, dupd cum am vizut) nu este nici vocald
anterioard, nici posterioard, intrucit, in timpul articulajiei acestei vocale,
mugchiul lingual este aplatizat. intruct nu are o articulajic velar (ca [o]
si [u]) si nici anterioard (ca [e] si [i]), vocala [a] poate fi consideratd cd
este mai apropiatd de seria vocalelor [, t], care, dupd cum am vizut, nu
sunt nici anterioare, nici velare, ci supravelare sau centrale.

Vocala [4] este o vocali deschis3 (ca si [a]) dar cu articulafia ugor deplasati
in regiunca anterioard (o ugoard curburd a mugchiului lingual orientatd chtre
palatul anterior). Vocala [3] cste un [a] ugor velarizat §i rotunjit.

Din punctul de vedcre al participarii buzelor (lgbialitate), vocalele
sunt labiale: {o, 6, u, U] si nelabiale: toate celelalte.

3. Consoanele

Consoancle romanesti pot fi caracterizaic in raport cu urmétorii factori:

(i) modul de articulare;

(it) focalizarea;

(iii)) prczenta vocii (vibrajia coardelor vocale);
(iv) rezonanja nazali sau orali.

(1) Modul de articulare. Am vizut ci orice consoani este un
»zgomot” produs datoritd unui obstacol in calea trecerii libere a fluxului
de aer prin traicctul fonator. Acest obstacol poate fi de trei feluri:

a) O inchidere sau o ocluziune (completd) a canaluiui fonator intr-un
anumit punct al traiectului siu. Aerul expirat din cavitatea toracici se
maseaza in dosul punctului in care se produce inchiderea, iar in momentul
deschiderii, porneste brusc, cu un zgomot de explozie.
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Consoancle articulate in acest fei se numesc oclusive; intrucit zgomotul
produs are caracter de ,explozie”, consoanele din aceastd categoric sunt
numite §i explozive sau oclusive-explozive.

Consoanele ocliusive sunt: {p, b, m, m, ¢, d, n, k, g, k, g, nl.

Observathi:
1. Semnul [m; reprezintd sunetui corespunzitor literei # din cuvinte ca Mnfdfa, frvdfa etc.
2. Semnul fnj reprezinii sunetul corespunzAtor literei n din cuvinte ca fncdpea, ingriji efc.

b) O stricturd a canalului fonator intr-un anumit punct al traiectului
sdu. Aerul expirat din cavitatea toracicd, in momentul cind trece prin
spajiul ingust al stricturii, produce un zgomot caracteristic de frictiune.
Consoanele din aceastd categorie se numesc fricative (sau constrictive).

Obvervaiie

3. Consoanele oclusive se produc prin fntreruperea trecerii libere a aeruiui prin
canalul fonator. Ele se caracterizeazi deci prin faptul c& sunt infrerupte. Consoaneie
fricative, spre deosehire de oclusive, se caracterizcazi prin faptul ci curentul fonator
trece in mod continuu prin strictura produsk intr-un anumit punct al canalului; ele sunt
deci consoane confinue. O caracteristich a consoanelor continue este faptul c& emisiunea
unei astfei de consoane poa': fi prelungitd in mod indefinit. Emisiunea unei consoane
intrerupte nu poate fi prelungii’ intrucht oclusivele, prin insfsi natura lor, nu pot fi decét
momentane. Distinctia nfrerupt/continiu este folositd in unele clasificri ca echivalent
al distinctiei oclusiv/fricativ.

Consoanele fricative sunt: [f, v, s, z, 5, %, h, y, h].

Observsaifie.

4. Sunetul [h] se articuleazd prin apropierea limbii de palat. Sunetul [y] se
articuleaz’ in acelasi loc, dar este insofit de vibralii ale coardelor vocale; este deci
corespondentul sonor al sunetului [h], care este surd.

¢) O combinatie intre o ocluziune si o striciurd. Un sunet consonantic
wincepe” prin a fi articulat ca oclusivd si sfarseste printr-o constricfiune care
are loc in acelagi punct (-wu aproximativ in acelagi punct) al canalului
fonator in care se produce ocluziunea. Consoanele din aceastd categorie
sunt consoane semioclusive (sau africate).

Consoanele semioclusive sunt: [}, d, €, g].

Observatie. 5. Sunctui [d] este corespondentul sonor al sunctului [{], care este surd.

(i) Locaiizarea. Orice ocluziune sau stricturd se realizeazi, in
principiu, in orice punct al canalului fonator, incepind cu glota gi
terminand cu buzele. in acest sens vorbim de localizarea punctului (sau
zonei) de articulajie a consoanelor.

Din punctul de vedere al localizérii, consoanelor romanegsti apartin
urmatoarelor categorii:
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a) (Bi)labiale: [p, b, m]. Consoanele din aceastd categorie sunt toate
oclusive: inchiderea canalului fonator se face prin lipirea buzelor.

Observatle. 6. In limba romink nu existh sunete produse printr-c stricturd
realizaté cu ajutorul buzelor: nu existh deci [ricative bilabiale.

b) Labiodentale: [f, v, m]. Aceste consoane se produc printr-o
stricturd realizati prin lipirea buzei inferioare de incisivii superiori.
Observaile. 7. Aceleagi organe articulatorii (buza inferioarl gi incisivii

- superiori) §i aceeasi migcare articulatorie (/ipirea buzei inferioure de incisivi) nu pot
produce niciodatll o ocluziune. De aceea nu existh ,,oclusive labiodentale”.

c) Dentale: [t, d, s, z, §, ¢, n]. Consoanele cu localizare dentald se
produc fie printr-o ocluziune realizatd prin aplicarca apexului (= vérfui
muschiului lingual) pe incisivii superiori: [t, d, n], fie printr-o stricturd
realizatd cu ajutorul mugchiului lingual gi al incisivilor superiori: [s, z},
fie printr-o semiocluziune: [, ] (primul moment al articuldrii este o
ocluziune dentali de tip [t], [d]; al doilea moment este o stricturd dental
de tip [s], [z]). Sunetul [} apare numai dialectal in locul unui [z] din
limba literard: [kad] pentru cazi.

d) Antcropalatale: [J, 3, & g]. Consoaneie cu aceastd localizare se
produc fi¢: printr-o sfricturd realizatd prin apropierea péirtii anterioare a
mugchiului lingual de palatul anterior: {f, 3], fie printr-o semiocluziune:
[€, £]. Primul moment al articulirii acestor ultime consoane ¢ste o
ocluziune de tip [t], respectiv [d], in timp ce al doilea moment este o
strictura de tip [/, »].

Observatle 8. Nu existd, in limba romiind, oclusive gu aceastB focalizare.

e) Palatale: [k, &, h, y]. Consoanele palatale pot fi articulate printr-o
ocluziune realizatd cu ajutorul parfii dorsale a mugchiului lingual, in zona
anterioard a palatului: (k, §) sau printr-o stricfurd realizatd cu ajutorul
aceluiasi organ articulatoriu §i in aceeasi zoni a pelatului: [h, y] (vezi
observajia 4). Sunetele [h, y] nu apar decit in dialectele fn care apare
fenomenul de ,palatalizarc a labialelor”; in aceste dialecte, cuvinte ca
fierbe, vierm:e sunt pronunfate: [hiérbe, yérme].

f) Velare: [k, g, n, h]. Consoanele din aceast} categorie se produc
printr-o ocluziune realizatdi cu ajutoru! parjii dorsale posterioare a
muschiului lingual care se aplici pe vilul palatului: [k, g, n]; o stricturd
realizatd in acceasi regiune cu ajutorul aceluiagi organ articulatoriu
caracterizeaz3 sunetul [hj].

Observaile. 9. in limba romand nu exista corespondentiul sonor al fricativei
{h] (care este surd).
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(iii) Prezenja vocii (vibrajia coardclor vocale). Vibratia coardeior
vocale iusofeste emisia oricdrei vocale (tipice). Vibratia coardelor vocale
insojeste insd numai facultativ articulajia consoanelor. De aceea existd
consoane a ciror articulajie este insojitd de vibratii ale coardelor vocale gi
acestea suut consoancle sonore (sau ,cu voce) si consoane a ciror
articulagie nu este insotitd de astfel de vibrafii st acestea sunt consoaneie
surde (sau ,fiard voce™).

Articulajia consoanelor: [b, m, v, md, z, n, ¢, 3, g, 8, vy, g, nJ este
insofitd de vibrajii ale coardelor vocale; prin urmare, consoanele din aceasti
serie sunt conscane sonore. Vibratia coardelor vocale este absentd in timpul
articulatiei consoanelor [p, f, t, s, |, §, & k, §, k, h], care sunt, prin urmare,
surde. In anumite contexte [m] si {n] pot fi si ele surde ([kurm, kern)).

(iv) Rezonanfa nazald sau orali. in producerea sunetelor,
cavitatea orald (bucald) si/sau cavitatca nazald au rolul de ,rezonator”. in
timpul articulajiei unui sunet {vocalic sau consonantic) curentul de aer
fonator poate sd treacid excliusiv prin cavitatca bucald §i in acest caz
sunetelc au o ,rezonan{d” orald, sau poate si treacd prin cavitatea bucali
§i prin cavitatea nazala sau exclusiv prin cavitatea nazali. in aceste doud
cazuri din urma sunctcle au rezonanja nazald.

fn principiu, in timpul emisiunii oricirei vocale, o parte din curentul
dc aer fonator poate fi evacuat prin cavitatca nazali. In cazul acesta, avem
a face cu vocale nazale. (Astfel de vocale nazale sunt cele din cuvintele
franfuzesti ca rien, bon, un, en etc.) Romana nu are vocale nazale, dar are
consoane produse prin ocluziune (sau, eventual, numai constricfiune)
orald insofita de evacuarea aerului prin cavilatea nazali. Asadar romina
are consoane orale §i consoane nazale (distincfia oral/nazal nu apare deci,
in romana, in legdturi cu vocalele).

Semnele [m, m, n, ) se produc printr-o ocluziune (bilabiald, dental3,

velard, in cazul [m, n, n), respectiv) sau printr-o constricjiune (labiodental3,
in cazul [m]); in timpul articulajiei oricdruia dintre aceste sunete, curentul de

aer fonator este evacuat prin cavitatca nazald. Avem a face deci cu sunete
nazale.-‘Tcate celelalte consoane men(ionate pani aici sunt orale.

4, Semivocalele.

Vocalele care apar in pozijie ne-silabici (= nu formeazi silaba,
facind parte din acceasi silabd cu vocala precedenti sau urmitoare) se
numesc semivocale. Urmeazi ci semivocalele se caracterizeazi prin trisituri
identice cu acelea ale vocalelor, la care se adaugi o trisituri comuni
tuturor semivocalelor si anume caracterul ne-silabic. in principiu, orice
vocald poate avea un corespondent nesilabic, adici o scmivocali. in limba
romana, nu au corespondent semivocalic decét vocalele anterioare §i cele
fabio-velare.
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Vom avea deci urmitoarele scmivocale:
1°. inchise, anterioare: 4, il
2°. Deschidere medie, anterioare: [g]
3°. inchise, labio-velare: [w, u]

4°. Deschidere medie, labio-velare [o].

Distincfia dintre membrii perechilor [j, i] §i [w, u] este de naturd
identicd: [j, w] sunt vocale cu un zgomot de fricfiune destul de pronuniat,
ceea ce le apropie de categoria consoanelor. Zgomotul de fricfiune se
datoreazd faptului ci3, pentru producerea acestor sunete, migcarea
articulatoric executatd de mugchiul lingual ([j]) sau de buze ([w]) este
realizatid cu o fensiune (forfd) mai mare, fapt care determind o ingustare
mai mare a zonei de trecere a curentului de aer; aceastd ingustare se
aseamini ca mod de articulare cu strictura, ceea ce crecazd zgomotul de
fricjiune mentionat mai sus. Pentru articularea sunetelor [j,y] organele
‘articulatorii sunt mai, rrelaxate, ceea ce face ca aerul fonator si circule
printr-o zona de pasaj mai largi; in acest fei, zgomotul de fricfiune este
mai pufin putcrnic in cazul articulirii acestor semivocale.

Existd dcci doud serii de vocale nesilabice (semivocale): cy rensiune;
[j, w] si relaxare: [i, u].

Se poate spune ci semivocalele ,,cu tensiune” apar fnainte de vocald,
ca in [ja]. [jutc], [kwar{] etc., iar semivocalele ,relaxate” apar dupd vocald,

ca in [ai], [au], [riy] etc.

Tot aga cum nu existd cuvinte din vechiul fond (deci cuvinte care nu
sunt ncologismc) care ingep cu [e], ci numai cuvinte in care [e] este
precedat de un [j]: [jeste), [jefi] (este, iegi) (eventual semivocala care
precedd pe [¢] poate fi mai pufin perceptibild [este, Jefi]) (vezi mai sus,
cap. I, § 2). nu existd in limba roméni cuvinte care Incep eu [2] sau (4], ci
numai cuvintc in care ccle doud vocale centrale sunt precedate de un
element scmivocalic cu localizare centrald si inchisd, pe care il vom nota
[t]: [tosta. pentuncrik] (asta, intuneric) (elementul semivocalic poate fi
cventual mai pufin perceptibil §i il vom nota in aceste cazuri prin [‘]
['psta Lintunerik]).

in urma celor aritate, trebuie sd gonsiderdm c3, in limba roména,
alaturi de semivocalele [j, i, ¢, 9, w, y], existd $i 0 semivocald inchisi
centrala (corcspunzitoare vocalei [t]), anume y; deoarece aceastd semivocald
nu aparc decat in pozific prevocalici (niciodatd postvocalicd) trebuie s
considecrdm ca [{] este o semivocali cu tensjune (firi corespondent

relaxat. ca si [¢] si [9]).
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5, Sonsngele

Dupi cum caracteristica tipici a vocalelor csic aceca de a {t silabice
(de a putea fi centru sifabic) — caracterul ne-silabic ai vocaleior putdnd fi
deci considerat atipic -, tot aga caracteristica tipicia & coasoancior osiz
aceea de a fi asilabice. Existd insi consoane care, in anumite iimbi, por
silabice (trasiturd atipicd pentru consoane) (de ex. in cehli, ur cuvant ca
cel ortografiat Brno are doui silabe, centrul primei siiabe esie irl un
cuvint ca englezescul {axpl] - ortografiat apple - arc doud silabs, iar
centrul celei de a doua silabe este [1]). Capacitatea consoanelor i, 7} de &

forma silaba este unul dintre motivele care, in fonetica generald, face cu
ele 53 fie repartizate intr-o caicgorie speciald, aceea a sonanielor

Observaile. 10. in categoria sonmanielor sunt incluse URa0r g CONIOANSIS
4 ¥

{m, n, {, uj, deci toate sunetele care poi avea fie rol de consoane, Tie roi de vocaic.

Consoana {r] se produce prin repetarea unci articulajii de ocluziine
executati de varful muschiului lingua! in zona aiveoiard & mncisivilor
superiori. De aici impresia de vibrafie (in uncle clasificari fonctice [ry
este caracterizatd prin calificativul vibranti).

Ca localizare, [r] este deci o dentald, iar ca mod de ariicuiajie, o
oclusivd. Ceea ce o distinge de celelalte oclusive dentale este irdsdtura
sonant; intrucit articulajia acestei consoanc estc acompaniatd de vibrajia
coardelor vocale, [r] esic o consoand sonord. fn romani. nu existd un
sunet surd corespuuzitor sonorei [ri.

Consoana [1} se produce prin aplicarea apexului pe incisivii superiori
(in acest punct se produce deci o ocluziunc) si prin retractarca laterald a
mugchiuiui lingual, in asa fel incat prin spajiul lisat liber in pirfiie lateraic
{sau una din parjile laicrale) ale mugchiului lingual curentul de acr fonator
circuld liber. Intrucat curentul de aer continu3 sd trcac3 prin pasajul l3sat in
parfile laterale, [l} se ascamdnd cu fricativele (care, dupd cum am aritat,
sunt consoane continue), intrucdt I} sc produce prin lipirca apexului de
incisivii superiori, spunein cd are o localizare dentald. Aceastd consoani se
deosebeste de fricativeie dentale [s, z] prin trasitura somant. Articularea
consoanei {i] este nsoiitd, de obicei, de vibraj}ii aic coardeior vocale si este,
asadar, o sonord. in unele pozifii (ca in cuvintul ortografiat azvdrl), I
poate fi articulat fard voce: [|}.

6. Se obisnuicste ca descrierca sunctelor unci limbi (sau a sunetelor 1n
general) si fie prezentatd sintetic cu ajutorul unor diagrame in formi de
matrice, in care etichctele aflatc in capul randurilor §i coloanclor
reprezintd proprietdjile (articulatorii) ale sunetelor. Intersecjia unui vdnd
cu o coloand trebuie interpretatd ca reprezentdnd un obiect (= sunet) a
cldrui pozijie este determinatd in raport cu proprictdjile specificate in
capul coloanei si al rindului respectiv.

.
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Asadar, in principiu, fiecare intersecjie a unui rind cu o cofoand
defineste un sunet; daci, in continuare, convenim ca sunctui definit in
acest fel (prin pozifia lui in raport cu doud coordonate) si-I simbolizim
printr-un semn grafic specific luat din ccea ce am numit (in capitolul IIf,
§ 3) alfabet fonetic, o astfel de diagram3 ne di posibilitatea de a specifica
denotatele (vezi cap. I, § 3) fiecdruia din semnele alfabetului fonetic

introduse in matrice.

Diagramsa 1 — Vocale (si semivocale)

An{ierlor Posterior
Nelablslizat ' Lablalizat
Stiabic | Nonsiiabic | Silablc | Nonsilabic | Silabic Nonlﬂnbﬂc
Ten | Rel Ten | Rel Ten | Rel |
fnchis {i] g i (4] it - fu] | iw} | [v)
Mediu [el ie] | - [2] - - [o] el ()|
Deschis [3]4— [a]—» [ﬁ]
) [4]

Observatii.

11. Ten'si Rel. sunt prescurtiri pentru ,,cu tensiune” §i ,,relaxat”, respectiv.

12. intreruperea liniilor care separd coloanele in rubrica marcatd
wDeschis” reprezintd faptul ci [a] se situeazd oarecum in qfarg distincfiei
anterior/posterior, intrucdt este singura vocald deschisd. Voealele [4] si
[&] legate prin '« §i ‘' de [a] nu sunt vocale posterioare gi anterioare
propriu-zise. Sidgejile indicd ,sensul” ugsoarei deplasiri de articulafie
despre care am vorbit in § 2. Vocala [4] este un [a] usor anteriorizat i, in
acelagi timp, usor labializat.

Diagrama 2 — Consoane

Modul de Ocluslve Fricative Semloclusive

arffculare [Nonsonante| Sonante |Nonsonante Sonante |Nonsonanie| Sonante

Localizare [Rezonanfi|Surde[Son. |Surde|Son. [Surde[Son, Surde | Son. [ Surdo |Son, | Surde [Son,

1 2 3 4 § 6 7 8 9 10 11 12 13 |14
Orale Ir] | (b] - - - - - - - - - -

Labiale
Nazale {m] [m] - - - - - - - - - -
Labiodentale Orale — = — — 1 {0 —~ - — — - =
Nazale - - - _ - [[m]) - - - - - -
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Orate | 1) | (4] (0 f ] W ] w | - |-
Dentale v
Nazale Ip] {In) | - - - - | - - - . .
Anteropalatale ’m‘c — — - A sl = fel gy - =
Nazale - - - - - - - _ _ - -
e 3] - . " . - - - |-
Palatale Oral £} (6} | 1y]
Nazale - - — - - - - - - - - -
Orate | Ik {fed | ~ | - {0} - | -~ | | - | -] - |-
Velare -
Nazale - nJy - - - - |- - - _ _ - |

Observatiil 13. Diagrama 2 contine §i douli simboluri fonctice care nu au fost
folosite in § 3: [g], [mn]; acestea reprezintd corespondentele surde ale sonorelor {n} si
(m], respectiv (aga cum rezulth, de altfel, din diagram#).

14. In capitolul urmator vom folosi un numar de semne care ru au fost discutate
in acest capitol. In definirea sunetelor care le corespund ne vom referi la diagramele
1 ¢i 2 de mai sus.

Revenind la observatiile din cap. I, § 3, vom spune, de exemplu, ci
denotatul sunectului [E] este sunctul care se poatc defini prin aceea ci
corespunde infersecfiei coloanci cu eticlcta ,surd” carc estc o parte a
coloanei cu eticheta ,nonsonant”, care, la rindul ei, estc o parte a coloanei
»semioclusiv” si a rindului cu cticheta ,oral™ carc cste o parte a rindurilor cu
eticheta ,,anteropalatal”. intr-o alta formulare, cchivalenta cu prima, , denotatul”
semnului [¢] este sunetul cu proprietdfile ,surd”, , nonsonant”,  semioclusiv”,
»oral”,  anteropalatal”.

Se poate observa ci regulile dc citire a diagramclor pot fi interpreiate
ca reguli de denotafie formulate in legiturd cu scmncle alfabetului fonetic
(vezi i, § 3).

Mai dcparte: efichetele plasate la capelele coloanelor gi randurilor
intersectate pot fi interpretate ca ansamblu dc condi}ii pe care un sunet
trebuie sd le indeplineascd pentru a i s¢ putea ,aplica” semnul fonetic situat
Ia intefsectia unui anumit rind cu o anumiti coloanai.

Cu alte cuvinte, in cazul discutat, colcciia de ctichete: ,,surd”, , nonsonant”,
n~semioclusiv”, | oral”,  anteropalatal” nu rcprezintd altceva decit specificarea
condifiilor pe care trebuie si le satisfacd (sau a proprietdtilor pe care trebuie
sd le aibd) un sunet pentru a i se putea aplica semnul [€].

fn acord cu cele aritate in I, § 3, acest ansamblu de ctichete poate fi
interpretat ca semnificafia semnului [¢].

Generalizand, putem spune ci etichetele aflate in capul coloanei si
al rindului la a cadror intersecjic sc afld un semn, x, al alfabetului fonetic
reprezinild semnificatia semnului x.
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Se observi ci mairicele de forma celor din diagramele |, 2 oferd
posibilitatea de a da pentru fiecare semn fonetic incius in diagrami o
proceduri mecanici de determinare a denotaiulul gi a semnificatiei sale.

Indlcutif bibllogrefice

LRC, pp. 34-39.
Rosetti, Introducere, pp. 59-79.
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V. SUNETE 5f LITERE

1. In acest capitoi ne ocupam de raportui existent intre inventarul de
sunefe aga cum a fost descris in IV si inventarul de litere reprezentat de
alfabetul naturai al limbii roménc.

fntrucs:, dupd cuin am vizut {{, § 3), raportul care se stabileste intre
fiterele unui aifabet (natural) §i sunete este un raport de denotajie (= sunetele
sunt denofate aie¢ iitereiory, ceca oo e propunem si facemt in acest capitol
este examinarez rapcrturifor de denotajie care se stabilesc intre literefe
alfabetului rominesc 3 suneeie limbii romine. Am aritat (II1, § 1) care sunt
dificultajile cave apar ir: r:oinsatul I care incerciim si stabilim in mod direct
(adicd avind in vedere cxclusiv ltierele alfabetului natural §i sunetele unei
limbi) raporturile de denotajie cinire litere §i sunete. Am aritat, de asemenea
(1M, § 2), ca aceste dificultafi disgar ztunci cdnd avem in vedere scrierile
fonetice artificiale (alfabeteie fonsiice). in YV, § 6, am aritat in mod concret
cum pot fi specificate atdi ,dcuoiatcie”, cit gi ,semnificajiile” semnelor
incluse in alfabetul fonetic folosit T descrivroa limbii roméne.

in acest capitol vom stabili raporturiic dintre literele alfabetuiui naturai
roménesc §i sunctele limbii romine, nu direci, ci indireci, prin mijlocirea
alfabetului fonetic.

Vom spune, de exemplu, cd litera 7 (a alfabctului roméinesc) ,are ca
denotat suneiul {t]”, injeicgénd prin accasta de fapt ci , denotatul fiterei ¢
este /dentic cu denotatui semnuhii {£]”. Du;3 cum sc observa, prima formulare
are un caracter abreviativ, iar sensul ei cxact cste dat de formularea extinsd
(= cea de a doua).

O formulare de acest fei arc un caracter exac/ numai ih misura in
care regulile de denotajie ale alfabctului fonetic au un caracter explicit si
sunt cunoscufe. Particularizédnd, putcm spune c& o formulare ca ,litera ¢
are ca denotat sunetul [t]” arc un caracter cxact numai in misura in carc
stim care este denotatul semnului [t], deci in misura in care dispunem de
un procedeu care si ne indice exact care estc denotatul semnuiui [t]. Or,
acest procedeu am vizut ci nu cste altcecva decidt ansamblul de reguli de
citire a unci diagramc matriciale {ca 1 si 2din IV, § 6).

fn mod paralel, putems specifica ,,scmnificafia” literelor alfabetului
roménesc folosindu-ne Tn acest scop tot dc alfabetul fonetic. Spunem decti
despre litera f a alfabetului romancsc ca inseamna (7, cecea ce echivaleazd
cu a spune pe larg ci ,semnificajia literci 1 din alfabetul romanesc este
identicd cu semnificajia semnului [t]”. Daci cincva cste interesat in a cunoagte
care este semnificafia literei 7 va trebui ca, cu ajutoral diagramelor matriciale
(de forma 1, 2 din IV), sa stabifcasci, pe baza regulilor de ,citire” a acestor
diagrame, care este aceastd semnificalie. Raspunsul va fi, evident, urmatorul:
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~it] este o consoand surd3, nesonantd, ociusivd, dentald, orald”. Asadar litera
¢ a alfabetului roménesc ,,inscamni o consoand surdi, nesonant&, oclusivi,
dentald, orali”.

fn paragrafcie urmitoare vom folosi expresia ,literei x 1i corespunde...’
(unde focul marcat prin '...' va fi ocupat de unul (sau mai muite) din semnele
din alfabetul fonetic, acest mod de exprimare trebuie injeies ca independent
sau neutru in raport cu distincfia pe care am ficut-o intre , denotafia’” unui
semn gi ,semnificagia” sa. Mai exact, acest mod de exprimare poate fi
interpretat fie in raport cu denotafia, fie in raport cu semnificafia. Atunci
cind, pentru un motiv oarecare, vom fi interesafi in a marca distinctia dintre
denotatie si semnificajie, vom folosi modurile de exprimare adecvate (adicd
Hlitera x are denotatul...” sau , litera x inseamni..."). ‘

2. Litere vocalice. injelegem prin literd vocalicd o literd (a alfabetulu
natural) al cirei denotat poate fi o vocali.

Atragem atentia asupra exprimirii poate fi, care se justifici, dupi
cum vom vedea, prin faptul cd o literi care denoti o vocald nu denots
totdeauna o vocald. De exemplu, litera ¢ denoti o vocald in leg, dar denotd o
semivocald in leagd.

Stabilim, in continuare, urmédtoarele raporturi de corespondenjd
(dupd semnul fonetic urmeaz3, intre paranteze, un numir de exemiple in
scriere ortografici):

1°. Literei a i corespunde: (i) [a] (cal, dar)
(i) [&) (iar, cheamd, chiar, ceal)
(iii) [a]) (poarid, soare, cuarf)
(iv) (4] (cloard)
Observagile 1. [4] este o vocald deschisd anteriorizath (ca [4], vezi IV, § 2.
sub e §i § 6 diagrama 1) gi rotunjita in acelasi iimg.

2°. Literei e i corespunde: (i) [e] (lemn)
(i) fe] (feagd)
3°. Literei i 1i corespunde: (i) [i] (vin, opri)
(i) {j} (larnd, vierme)
(iii) {i] (doi, stai, vrei)
iv) (41 (upi, plimbi)
4°. Literei o ii corespunde: (i) [o] {nod, port)
(ii) [6] (ciori, uite-0)
(iti) [@] (soare)
5°. Literei u ii corespunde: (i) [u] (surd, cui)
(ii) [u] (iute, ciudd)
(iit) [w] (cuars)

(1v) [u] (au, nou, eu, viu, rdu, rdu)
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6°. Literei & 1i corespunde: [a] (vdd)
7°. Literei f ii corespunde: [1] (coborfy

8°. Literei 4 ii corespunde: [¢] (romdn, romdnesc) -

Din cele ardtate sub 1°-8°, rezultd urmitoarele:

{a) Cu excepfia literelor 4, [ (5i 4), toate celelalte litere,
anume a, e, §, o, #, sunt puse in corespondenfd cu mai mult decdt un
singur semn ai alfabetuiui fonetic. Altfel spus, literele , ¢, i, 0, ¥ au mai
mult decit un singur denotat, sau, folosind forimularea alternativd, mai
mult decét o singurid semnificajie.

(b) Daci vom ageza literele vocalice ale aifabetuiui roménesc
i ordinea determinatid de numirul descrescitor de denotate cu care pot fi
puse in corespondenjd, vom obfine urmatorul rczultat:

a, i, ud,06:3;,e:2;4, 14 4: 1.

{cy Denotatul [1] este pus in corespondenii cu doui litere, § §i d.

3. Litere consonantice. O literi consonantici este o literd (a
alfabetului natural) al cirei denotat poate fi o consoans.
Stabilim mai departe urmitoarele reguii de corespondenti:

i°. Literei p ii corespunde: {p] (pat, cap)
2°. Literei b ii corespunde: b} (barcd, crab)

3°  Literei m 1i corespunde: (i) [m] (masd, ham)
(ii) [m] (curm, ulm)

4°. Literei J i corespunde: [f] (faié, cartof)
53¢, Literei v i corespunde: [v] (vacd, morcov)
6°. Literei ¢ fi corespunde: ] (tac, lar)

7°. Literei d ii corespunde: {d] (dar, rad)

8°. Literei s ii corespunde: [s] (sac, pasy

9°. Literei z ii corespunde: {z] (zar, uz)

10°. Literei ¢ 1i corespunde: 't] (ap, invdy)

11° Literei n ii corespunde: (i) [n] (nas, an)
(ii) [m] (infdy, invdf)
(iii) [n} (bancd, ung)
(iv) [n] (cdrn, lemn)

12°. Literei r ii corespunde: [r] (rad, ar}

13°. Literei / ii corespunde: (i} [1] (lac, cal)
@) [I] (zvarl)
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i4°. Literei § 1i corespunde: (] (sal cas)

15°. Literei j 1i corespunde: [3] (jale, paj)
16°. Literei ¢ ti corespunde: {k] (car, rac)
17°. Literei g {i corespunde: {g] (gard, drag)
i8°. Literei A ii corespunde: [h) (har, duh)

19°. Literei x ii corespunde: (i) secvenia [ks](xilofon, explozie)
(ii) secventa [gz](exact, examen)
(IO0P, § 78, p. 13)
Observatie. 2. Degi IOOP indick pronuntie [gz] corespunzitoare literei »
{vezi sub 19 (ii), trebuie s# men{iondm:

&. cii pronuniia recomandath nu este generall, tn sensul c& existd ¢ pronuniia
iks] pentru cuvinte din categoria celor indicate tn IOOP: {eksakt, eksamen]) etc.;

b. ¢ IOOP nu formuieazi o reguld care sk ne poath permite s spunem care sunt
situatiile tn care x are denotatul (i) sau denotatul (ii).

20°. Literei k 1i corespunde: (i) [k] (kaliu)
(i) [K) (kilogram)
~ Nu luim in discufic valoarea literelor folosite ,in redarea unor nume
striiine §i a unor cuvinte de origine striind” (IOOP, § 1, p. 3), anume g, w, y etc.

Din cele aritate sub 1°-20° se poate observa ci:

(a) Majoritatea literelor consonantice au un singur denotat; singurele
litere cu mai multe denotate sunt: m, n, /, x gi k.

(b) Daci vom ageza literele consonantice in ordinea determinatd de
numirul descrescitor de denotate cu care pot fl puse In
corespondentd, vom obtine urmatorui rezultat: n: 4; 1, m, x, k: 2;
toate celelalte: I.

4. Litere cu valoare diacriticg.

a. Semne diacritice. Inainte de a ardta in ce consti valoares , diecritick”
a unor litere, vom atrage atenfia asupra faptului c3 unele semne ale alfabetului
romanesc au o constitufic complex#. Aceste semne se pot descompune in -
de obicei — doui elemente: un semn identic cu un altul (cu un denotat diferit
de acela al semnului complex) §i un element diferentiator (care poate fi 0
sedili: ‘', un circumflex: "', un circumflex inversat: "™ etc.). In categoria
semnelor complexe trebuie incadrate: &, f, 4, §, f. Se poate observa c& oricare
dintre cele cinci litere de mai sus poate fi descompusi in elementele
mentionate mai sus:

- & este constituitd din litera care denot3 sunetul [a], anume a, §i

circumflexul inversat:'";
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- f este constituitd dintr-o parte a literci carc denoté sunctul (1], anume
L (ii lipseste punctui), si circumflexui ™, care infocuieste punctul;

— @ cste constituiti din litera care denotd sunctul [a], anume a, si

circumflexul '™,

§ este constituiti din litera care denotd sunetul [s], anume s, si

sedila 's';
j este constituitd din litcra carc denotd sunewl [}, anume 1, si

sedila 's".

Se observit ci, Tn cazuriie mentionate, scmneie ™, '™, 's' nu au ele
fnsele un denolat; acestc scmne au denotat numai in misura in care sunf
asociate cu o literd (carc are un anumit denotat). Spre exemplu: '™ nu are
un denotat; ¢l are insd un denotat atunci cand csic asociat cu litera a (care,
dupd cum am vizut, ¢re un anumit denotat chiar §i atunci cidnd nu este
asociatd cu ', anume [a}); denotatul semnului complex & este [a]. deci un
denotat diferit de denotatui literei «.

Pe dc alta partc, se poatc observa ca un semn cu un anumit denotat
(de ex. a, cu denotatul [a]) isi ,schimb3” denotatuf in monicniul in care i
, ™' (de ex., cand literei a i se

ive

se asociazd un semn din categoria
aplicd un circummflex inversat, ca ,juceteazd” de a inat avea denotatul {al,
§i ,,primeste” denotatul [9]).

Numim semne denotative toate semnele alfabetului care au un

denotat (care, evident, cste un sunct). Se observi ca scmnelc din clasa '™,
'", 's' sunt semne care nu au denotai; agadar, sunt semne hondenotative.

Un semn nondenotativ folosit in combinatie cu un semn denotativ, astfel
incdt semnul complex, rezultat al acestei combinatii, are un denotat diferit in
raport cu denotatul semnului (denotativ) simplu se numegte (semn) diacritic.

Conform dcfiniici. circumflexul, circumflexul inversat si sedila
sunt (scmnce) diacritice.

Aldturi de semnele diacritice propriu-zise, scricrca romancasca
foloscgte unele fivere cu functie diacriticd. Estc vorba de literele A, e gi .

b. Litera /1 cu functie diacriticd. Atunci cind urmeazd dupd
literele ¢ sau g, litera h nu are funcfic denotativa. Trebuic precizat, de
asemenca, ci /7 nu apare dupd ¢ sau g decdt atunci cand dupd 4 urmcaza
una din literele e, i.

in sceventele de litere ¢h. gh. litera h nu are un denotat propriu, ci
estc un simplu indicator al faptului ci ¢, g nu au denotatele [k} si,
respectiv, {g]. ci denotatele [Kk]. respectiv, [g]. Sc poate obscrva ci, in
aceste sccvenie. /1 are o funclic de exact acceasi naturd cu funcfia unui
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diacritic propriu-zis, de exempiu, scdila sub #: sedila plasatd sub litera f
nu are un denotat propriu, ci este un simplu indicator al faptului ci ¢ nu

are denotatul [t}, ci denotatul [f].
fn continuarea listei din § 3, putem scrie deci:

21°. Secvenyei de litere ch §i corespunde: {K]'
22°. Secvenjei de litere gh 1i corespunde: i)'

De asemenea, in aceeasi listd (§ 3), 18 irebuie reformulat dupd
Sum urmeaza:

18'°. Literei A ii corespunde: (i) [h}

(ii) zero fonic (= funcjie diacriticd)

¢. Literele g, { cu functie diacriticd. Dupi cum se poate observa
din examinarea listei 1°-22° si a diagramei 2 din IV, § 6., alfabetul
rominesc nu conjine litere speciale care si aibi ca denotat sunetele [E, §].

Pentru a nota cele douli semioclusive, se folosesc secvenjele de
litere ce, ci, respectiv, ge, gi.

Se poate observa cid literele e, 7, plasate imediat dupd ¢ sau g,
indeplinesc gi ele un rol diacritic: plasate dupd ¢ sau g, literele e, 7 sunt un
indicator a! faptului ci denotateie ceior doud litere consonantice nu sunt
oclusivele {k, g], ci semioclusivele {€], respectiv [g].

Vom inregistra rezultatul acestei observatii in forma urmitoare

(convenim ca semnul '+' plasat intre doud litere¢ si insemne ,litera...
urmatd de litera...”):

23°. Literelor ¢ + ¢ sau i le corespunde: [¢]
24°. Literelor g + e sau { le corespunde: {§]

in ce priveste statutul denotativ sau nondenotativ al literelor e, 1,
situafia este mai complicaid. In cuvinte ca ceai, ciori, geaw, giuvaer,
fiterele e, i nu au valoare denotativd. Ele au exclusiv functic diacriticd. In
transcripfic foncticd, cuvintele de mai sus sunt: [¢4], or{, gam, guvaer].

In schimb, in cuvinte ca cer, cine, ger, ginere, literele e, i au in mod
concomifent si functie denotativd (denotatele lor sunt vocalele [e], [i} -
conform cu § 2., 2° 3°), si funciie diacriticd (marcheazi faptul ci
denotatele literelor ¢, g nu sunt [k], respectiv, [g] ci africatele [&],
respectiv, {§]. In transcripfie fonetici, cuvintele de mai sus sunt [Eer, ine,
ger, ginerc] st nu [*¢r, *Ene, *gr, *3nere]’.

' Peniru exemple, vezi mai jos, 4., impreund cu justificarea fapiului c& sub 2§°,
22° nu au fost date exemple.

2 . - . . T .
Asteriscul pus inaintea unei {ranscriplii fonelice arati faptul c& secvenfele
respeclive nu existd.
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Comparand cele doui serii de exemple (prima, in care e, i au cxclusiv
funcfie diacriticd, a douwa, in care e, § au funcjie diacriticd si funcfie
denotativd) se poate formula urmitoarea regula provizorie:

(i) n secventeie ce, ci, ge, gi urmaie de o literd consonantica, literele
“e, 1 au totdeauna funcfie denotativi i funcjie diacriticé.

Atunci cind condifia previzuti de (i) nu este satisficutd (deci cind
literele e, 7 nu sunt urmate de o literd consonanticdl), situajia este mai complicati.

(ii) Daci ce, ci, ge, gi nc sunt urmate de o literd consonanticd, existi
doud posibilitayi:
{a) ca ele si fie urmate de o literd vocalici;

(b) ca ele si fie urmate de un spajiu alb {= marca graficd a sfargitului
§i inceputului de cuvént).

in cazul alternativei (a), existd doud posioilititi:
a. ca e, / si aib4 exclusiv valoare diacriticd, ca in ceai, geam, giuvaer,

B.cae 1sd,cumuleze” o valoare denotativi §i una diacritici, asa cum
se intdmpld in cuvinte ca liceal [li€eal], beneficia [benefiéia), geologie
[Beologie] (care exemplifici §i situafia in care g este urmat de e §i aceea
in care g este urmat de i).

Nu se poate formula o reguli in conformitate cu care sd putem decide -
pornind exclusiv de la informajia confinutd de fextul scris — daci, in secveniele
ce, ci, ge, gi urmate de o literd vocalicd, e, i, au valoare exclusiv diacriticd
(ca sub a) sau valoare diacritica §i valoare denotativa (ca sub £).

Singura regula care s-ar putea da ar fi ascmé&nitoarc cu cea din §, § 2.,
si anume: in cazul (a), e. i au valoare exclusiv diacriticd in cuvintele din
vechiul fond; in cuvintele neologice, este posibil ca e, i si cumulcze valoarea
denotativa si valoarea diacritica.

Se poate obscrva ins3 ci, pentru a formula o astfel de reguli, trebuie
83 avem la dispozijie fie o proceduri carc sd ne permitd si decidem pentru
fiecare cuvint in parte daci este ncologism sau nu, fie un dicjionar care si
indice pentru fiecare cuvant daci este neologism sau nu. Pe de alti parte,
trebuie subliniat faptul ci nu foate neologismele s¢ comporti la fel din
punctul de vedere care ne interescazii: geografie corespunde atit pronuniirii
[Beografie], cat si formei [gografiej; arpegin corcspunde atit pronunjirii
larpegiu] (4 silabe), sau pronuniarii {arpegiu], cat si pronunjirii [arpegu].

in cazul (b), literele e, i se comportd diferit g1 anume:
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a. litera e se comporti ca atunci cind este urmatid de consoand,
adici are simultan valoare diacritici si valoare denotativd: merge, trece,
rece sunt pronuntate [merge, trece, recej,

B. litera i are fie valoare exclusiv diacritici, aga cum se intdmpla in
forme ca freci, mergi, bdrci, tdrgi, pronunijate [tre€, merg, bof¢, targ], respectiv,
fie valoare diacritici si valoare denotativi, ca in zdpdci, fntregi pronunjate
fzopadi, tntregi]. Textul scris nu oferd nici un indiciu al faptului ci fn
‘primele cazuri litera i nu are un denotat (cuvinteie citaic se termind cu
sunetele [&, g]), in timp ce, in celelalte, / are ca denotat vocala [i] (cuvintele
se termind cu vocala [i] care urmeazi dupi [€] sau [g]).

Obscrvatle 3. Faplul c&, in zdpdci, fntregi, avem a (ace cu un [i] accentuat nu
reprezinth un contlraargument la cele afirmate mai sus; a spune ch litera / are valoare
denotativi (deci are ca denotat sunetul [i]) atunci cind [i] este accentuat inseamn} a gti
fn prealabil ce anume corespunde secvenlelor de litere z-d-p-d&-c-i sau f-n-t-r-e-g-i, altfel
spus, inseamni a cunoaste fu prealabil forma foneticl a cuvintului. Aceastd cunoagtere
este insh prealabild, este deci independentd de forma scrisi a cuvéntuiul. Prin ea inshyi
§i numai prin ea insfigi forma scrisd nu da nici un indiciu asupra valorii pe care litera / o
are in aceste cazuri.

d. Literele ¢, i cu functie diacritick redundanti. Am vizut (c¢f’ b.)
ci secvenjele ch. gh au ca denotat sunetele [K], respectiv, [§] §i c&, in
aceste secvenfe, litcra h are valoare exclusiv diacritica.

Trebuie observat insi ci secvenfele ch, gh nu apar decit fnainte de
literele 2, i. in acclasi timp, literele e, i care apar dupi ch, gh nu au in toate
imprejuririle valoare denotativd. De exemplu, in ceea ce este scris chiar,
chiamd, ghiont, gheard, i si e nu au denotat;, in transcripjie fonetici,
cuvintele menjionate au urmitoarea forma: [kar, kama, gont, gara).

Ne putem deci intreba: care este valoarea literelor e, 1 in aceste situalii?
fntrebarea este perfect justificatd, daci ne gindim la faptul c4, teoretic vorbind,
prezenfa lui i dupd ¢, g cstc suficientd pentru a ne semnala ci avem a face
cu denotatele [k, g] (si nu [k, g]). Teoretic vorbind, grafiile *char, *chamd,
*ghont, *ghayd ar fi fost suficient de explicite in a indica faptul cd sunetul
inifial al primelor doua cuvinte ¢ [k] (si nu [k]), iar sunetul inijial al
celorlalte doui e [g] (5i nu [g]).

Réaspunsul la intrebarea pe care nz-am pus-o nu poate fi decit
urmitorul: deoarece s precedat de ¢ sau g nu poate fi urmat decét de e, i
urmeaza cd nu h singur indeplineste o funcfie diacritici, ci secventele he,
hi. Mai departe, deoarece e, i neprecedaji de 4 nu pot avea acelagi ,,efect
diacritic’ atunci cind urmeazid dupi c, g rezultd ci cele doua litere
vocalice nu au in acest context decdt o valoare diacritici suplimentard,
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ele reprezintd un fel de ,surplus diacritic”, niste diacritice care se adaugi
peste ceca ce este strict necesar. Spunem de aceea cd e, i au in acest
context o valoare diacriticd redundantd. )

Ca si in cazurile in care e, i au valoare diacritici neredundant3
.-(discutate sub c.), atunci cind au valoare diacritici redundanti literele e, 7
pot cumula §i o valoare denotativd. Condifiile sunt aceleasi:

(i) Cand e, i precedate de ch, gh sunt urmate de o literd consonantici,
atunci e, i au in mod obligatoriu alituri de valoarea diacriticd redundanii
si 0 valoare denotativd. in exemplele urmitoare, literele e, i (precedate de
ch, gh) au valoare denotativa: chem, chibrit, ghem, ghici, in transcriptie
fonetica: [kem, Kibrit, gem, giéi).

(if) Cand e, 7 precedate de ch, gh nu sunt urmate de o literd
consonanticd, apar urmitoarele situalii:

() e, i sunt urmate de o litera vocalica. In acest caz:

a. e, i pot avea exclusiv valoare diacriticid redundanti, ca in chiar,
cheamd, ghiol, gheatd (fonetic: [kar, kama, gol, gatal. _

B. e, i pot avea simultan valoare diacritici redundanta §i valoare denotativi,
ca in schior, agchioard, frénghie (fonetic: [skior, alkigara, fringic)).

Ca i in cazul discutat sub c., nu existi o rcguld care si ne permit3
s& spunem — exclusiv pe baza informafici furnizate de fexful scris — cfind
i, e se gidsesc in situa}ia a. §i cind se giscsc in situatia §.

Observafic. 4. Se poate remarca faplul ch, in aceste cazuri, nu se poate
formula nici mhcar o reguld bazatd pe distinclia neologism/cuvéint din vechiul fond:
schior esie neologic, agchioard este un cuvant din vechiul fond, la fel cu frdnghie.

(b) e, i sunt urmate de spafiu alb. in acest caz:

a. e cumuleazi valoarea diacriticd rcdundanti gi valoarea denotativi,
ureche, veghe: [Wureke, vege].

pB. i poate avea valoare exclusiv diacritici redundanti sau poate
cumula valoarea diacritici cu cea denotativi. Pentru primul caz: unchi,
unghi. fonetic: [Wunk, Wung]; pentru al doilea caz: ochi (infinitiv), zbughi
(infi::itiv): [Woki, zbugi].

Cele discutate sub b., ¢. fac necesari reformularea punctelor 2° §i 3°
din lista din § 2., dupi cum urmeazi: —

2°. Literei e ii corespuncic: (i) [e] (lemn)
(i) [¢] Ueagd)
(iii) zero fonic (= funcfie diacriticd (redun-
dantd)) (ceas, cheamd)
3°. Litetei 1 ii corespunde: (i) [i] (vin, opri)
(i) [j} (iarna, vierme)
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(iii) |i] (doi. stai, vrei)

(iv) 1] (upi, carti)
(v) zero fonic (= funcfie diacriticd
(redundantd)) (ciudd, chiar)

5. Observatii finale. in acest capitol ne-am ocupat de analiza
raporturilor de denotatic care se stabilesc intre literele alfabetului romanesc
i sunetele limbii roméine,

Pe baza acestor raporturi si a regulilor de denotatie (de forma 1°-24°,
2'°. 3 §i 18'°) estc posibild, in principiu, trecerca de la scriere la
pronuntare sau, altfel spus, trecerea de la forma grafici a cuvintelor la
forma lor fonctica.

Am constatat, cu aceastd ocazie, ci alfabetul rominesc contine un
numir de literc carc prezintd un grad mai mic sau mai mare de polisemie,
adica litere carc au mai mult decit o singurd semnificajie, sau, altfel spus,
litcre carc au mai mult decit un singur denotat. Pe de alti parte, am
constatat ci uncle litere, in anumite contexte, indeplinesc o funcjie
diacriticd. adicA au rolul de a se combina cu alte semne formind impreuni
cu accstea semne complexe, denotatele acestor semne complexe sunt
diferitc in raport cu denotatele semnelor simple care intrd in structura
scmnclor complexe. Litercle care pot avea valoare diacriticd sunt e, 7 gi A.

Funciia (sau valoarca) diacritici a unor litere este legati numai /ndirect
de gradul lor de pohisemic: in uncle cazuri, literele care au functie diacritica
nu au s1 funcyic denotativa (vezi mai sus, litera /1 sub b.); alteori o literdl poate
avca in mod concomitent si functic diacriticd, §i funcie denotativi, sau, altfel
spus. poatc avca funcjic diacritica. fird a-gi picrde in toate cazurile funcfia
denotativa (vezt met sus literele e, i sub c., d.). Asadar gradul de polisemie
al unct litere poate creste atunci cind se ia in considerare §i funcfia ei
diacritica: pe langa denotatul sau denotatele pe care o liter3 oarecare le are
atunci cand arc valoarc denotativd. ca poate fi in situajia de a nu avea un
denotat sau. cu o formulare pozitivd, de a avca ca denotat un ,,zero fonic™.
Situatia in carc o litera are ca denotat un ,,zero fonic” este exact situafia in
carc litera respectiva cste intrcbuingata cu funcyic diacritic.

in wrma cclor discutate. icrarhizarea literclor alfabetului romanesc in
raport cu gradul lor dc poliscmic cstc urmitoarca (de data aceasta, ludm in
considerare si cazurile in care o literd poate avea ca denotat un , zero fonic™):

PScawemdie o3 lmh o x 2 A0 4 pab. fvids ozt e gl

In cc priveste semnele complexe (alcdtuitc cu ajutorul literelor cu
valoare diacriticd). trebuic obscrvat ci. in misura in care in constitufia lor
mtrd o hitera care. alaturi de funcjia ci diacritica, poate avea si funcfia ei
denotativa obisnuitd, acestea prezinta totdcauna un anumit grad de polisemic.
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25°. Secvenjei ce ii corespunde: (i) [€] (ceard)
(i1) {ée] (cer)
26°. Secventei cf 1i corespunde: (i) [¢] (cindd) ]
(ity [&i] (ariificial)
27°. Secventei ge 1i corespunde: (i) [g] (geand)
(i1) [&e] (gene)
28°. Secventei gi 1i corespunde: (i) [g)] (giuvaer)
(i1) |&i] (ginere)
29°. Secveniei che ii corespunde: (i) [K] (cheamd)
(i) [ke] (chem)
30°. Secvenjei chi ii corespunde: (i) [K] (chiar)
(ii) [ki} (chin)
31°. Secvenjei ghe ii corespunde: (i) [g] (gheatd)
(i) [ge] (ghem)
32°. Secvenjei ghi ii corespunde: (i) [§] (ghiont)
(i) [&i] (ghivec)
Prin urmare, toate secvenjele care conjin litere cu funcjie diacriticd
au acelagi grad de polisemie: ce, ci, ge. gi, che, chi, ghe, ghi: 2.

Indlicatii bibllogrsfice
Beldescu, Ortografia, pp. 11-16.

Ciobanu & Sfirlea, Cum scriem, pp. 14-16.
Graur, Mic tratat, pp. 109-170.
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VI. SECVENTE DE SUNETE SI SECVENTE DE LITERE

1. Reprezentarea in scris a secventelor de sunete. Dupd cum se
stie, sunctelc unei fimbi nu existd in mod izolat; ele nu sunt altccva decat
clementele din care sunt constituitc semneie fingvistice. Spunem, de cxemplu,
ci sunetecie 1}, {u]. [p] sunt clemcnte din carc cste construiti sccvenia
[tup], care este un semn lingvistic (in sensul discutat in I, § 3) intrucat
,,5ta in locul” obiectului sau cinsci de obiecte ia care ne referim prin inter-
mediul accstei secvenfe de suncte.

fn celc ce urmcazi, vom avca in vedere numai o subciasd de semne
lingvistice gt anume cuvintele (orice cuvant este un semn lingvistic, dar
nu orice semn lingvistic este un cuvant).

Prin cuvdni fonetic vom injeicge o sccvenjd de sunete care alc3tuiesc
un cuvint, iar prin cuvdént grafic vom injelege o secvenfd de litere care
corespunde unui cuvant fonctic (sau care ii reprezintd).

in principiu, fiindu-nc dat un alfabet §i un numir de reguli de
denotajie (de fclul cclor din V 1°-32°) prin care ficcdrei literc ii este
asociat un sunci dcnotat, nc putcm astcpta ca, exclusiv pe baza acestor
reguli, sd putcm ,trece™ imediat si fard dificuitdfi de ia cuvantul grafic la
cuvantul fonic gi invers. De exemplu, pc baza regulilor 8° §i 6°, dacd
vedem scris cuvantul sd, stim sd ajungem la cuvantul fonctic [s9], iar daca
auzim cuvantul {so], stim si-I reprezentim in scris ca sd.

Cu toatc accstca, lucrurile sunt mai pujin simplc deccdt ne-am
astepta, si accasta din mai multec motive, §i anumc;

{a) pentru cd nu foate sunctcle carc apar intr-o limb3d au un
corespondent in sistemul de scricrc.

(b) pentru ci cxistd convcnjii alc sistemului de scricre in confor-
mitate cu care nu toatc sunctcic carc intrd in constitujia unui cuvant sunt
notate in scris; in accstc cazuri. pc lingd regulilc de denotalic, este nece-
sar si cunoastcim (i) carc sunt regulilc carc restring posibilitdjile de a
combina litercle in secvenfe §i (ii) carc sunt sunctclc a cdror reprezentarc
in scris este interzisd dc regulile de sub (i).

{c) pentru ¢ existd un numir de literc poliscmantice;

(d) pentru ci cxistd un numir dc litcre sinonime.

2. Sunete care nu sunt denotatul unui litere: [{}. Am vizut (IV § 4.)
cd, printrc semivocalcle imbii romanc, figurcazd §i scmivocala [i}, carc
aparc intr-un numar foarte limitat de contexte, anume dupd pauzi, precediand
totdcauna o vocald din scria [a. 1]. In fclui accsta, cuvintclor ortografiate
cu & inijial Ic corespund cuvintele fonctice cu [f} inifial: gradul de
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perceptibilitate al acestei semivocale inifiale este diferit: ea poate avea
caracterul unei semivocale propriu-zise, (1], sau se poate realiza ca simplu
Linceput” al emisiunii vocalei urmitoare, [!]. Astfel, cuvinte grafice ca
dsta, dla, in, mpart, fnalt au corespondente fonetice fie de forma [gosta,
gola, gen, gempart, ginalf|, fie de forma [tasta, tola, kin, Limpart, tenalg).

Pe de alt3 parte, trebuie relevat faptul cd pronuntia cu [9, ] precedafi
de semivocala [f] inifialdi nu este obligatorie; alituri de pronuntiile
mentionate existd i pronuntiile paralele [osta, ala, tn, tmpart, tnalf].

Trebuie s menfionim, de asemenea, ci nu existd o normd ortoepicd
care si favorizeze vreuna din aceste pronunfii. Se pare ci uzul dialectuf
literar acordd preferingi pronuniilor [asta, tn] etc. sau [fasta, fn] etc. gi
respinge pronunfia cu semivocala inifiald foarte perceptibild (deci
pronuntii ca [gasta, ¢in] etc.)'.

Alfabetul rominesc nu dispune de nici un semn pentru notarea
semivocalei [t] (sau [1]); in cuvéntul grafic, la initiald se scrie Intotdeauna
d sau I, indiferent de faptul dacd, in cuvintul fonetic corespunzitor, la
inifiald se afl& vocala [3] sau [i] sau secvenfele corespunzitoare acestor
vocale: [¢9, 1t] sau [}e, 4].

Deozrece literelor 4 gi f de la inifiala cuvdntului grafic le corespund
in cuvantul fonetic: (i) fie 9], respectiv [¢], (ii) fie [¢a], respectiv [4s], (iii)
fiec [ta], respectiv [kt] si deoarece nu existi o normd ortoepicd (gi
ortograficd) prin care si se prescrie una §i numai una din pronuntiile (i)(iii),
suntem indreptdfiji s& considerim ci la iniflala cuvdntului grafic, literele
d, T prezintd o polisemie de gradul 2.

3. Sunete care nu se reprezintd in scris: semivocale inifiale (de
cuvint §i de silab3). Este cunoscut faptul c& pozitia initiald de silabd are
asupra sunetelor o influen|i identicd cu aceea pe care o are pozi}ia inifiald
de cuvant. Accasti identitate de rol a celor doud pozifii este perfect explicabild
dacd ne gindim c3, in ultim3 analiz3, orice inifiali de cuvéint este in mod
necesar §i o inijiala de silab3 (fird ca reciproca si fie §i ea adevirats).

Pentru concizia formulirilor, vom utiliza in acest paragraf termenul de
pozifie inifiald pentru a desemna atét inifiala de cuvint, cdt gi inifiala de silab4.

1°. Din punct de vedere fonetic, romina se caracterizeazi prin urmatoarea
particularitate: intr-o anumiti categorie de cuvinte, anume in cuvintele
care aparfin vechiului fond al limbii, la inifiald nu apar vocalele |e, i, 0, u], ci
numai secvenfe constituite din vocalele amintite precedate de un element

1 . . L
La Vasiliu, Fonologia, toate vocalele iniliale care precedd o vocald cu
localizare identicd (cu a semivocalei) ~ inclusiv [i], deci — suni numite apendice
asilabice 1le vocalelor respective.
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semivocalic cu o localizare identicd cu aceea a vocalei (urmitoare), segmen-
tul carc precedi vocala poate fi o semivocald propriu-zisi: [je, ji, wo, wu] sau
poate fi un simplu sunet nesilabic care acompaniazi mceputul vocalei pro-
priu-zise: [Je ji, Wo, Wu]. Pronunjarea ,,normali” a unor cu-vinte ca iese, odie,
in, suind, om, greoi, unt, leului va fi deci [jese, Qaje, jin, sujind, wom, grew01
wunt, lcwu!un] sau [Jese, gale, jin, sulind, Wom, greWoi, Wunt, leWului]>.

fn cuvintele neologice, pronuntia obisnuiti este intotdeauna firi
semivocald inifiald: esentd, duel, istorie, arhaism, olfactiv, geologie, uni-
vers, diurn se pronunji in mod obisnuit [esen}o, duel, istorie, arhaism,
offaktiv, geologic, univers, diurn] §i nu [jesents, dujel, jistorie, arhajism,
wolfaktiv, gewologie, wunivers, diwurn] si nici [Jesenta, dulel, Jistorie,
Wolfaktiv, geWologie, Wunivers, diWurn].

Ceea ce am numit mai sus ,pronunfic obisnuiti” nu este insi, in

cazul discutat, o pronunjie prescrisd cxplicit de vreo normi (ortoepica) ci
un uzaj mai mult sau mai pufin constant al oamenilor cultivaji. Alituri de
acest uzaj, exisid insd §i altele, dintre care menfiondm doui: a) acela care
extinde pronuntia [e, i, o, u] la inifiald la toare categoriile de cuvinte,
conformitate cu care gisim pronunfii ca [ese, gde, in, suind, om, greoi,
unt, leuiui]; b) acela care extinde pronuntia [je, ji, wo, wu] sau [je, ji,
Wu] la foate categoriile de cuvinte, uzaj in conformitate cu care gasim
pronuniii ca [jesen}a, dujel, jistoric, arhajism, wolfaktiv, gewologie, wunivers,
diwurn] sau [esenfo, dulel, Jistorie, arhalism, Wolfaktiv, eWologie, Wunivers,
di%urn]. in cazul a) avem a face cu un uzaj ,hipercorect”, in cazul b) avem a
face cu un uzaj conservativ, carc aplici neologismelor rcgulile de pronuntare
caracteristice cuvintelor autohtone.

Tinand seama de cele trei uzaje descrise mai sus, putem spunem ca,
in cazui vocalelor inifiale, pronunfia oscileazd intre [e, i, o, u], pe de o
parte, i [je, ji, wo, wu] sau Pe, Ji, Wo, Wu], pe de alti parte.

In ce priveste raportui dintre pronunfic §i scriere, putem formula
urmatoarea reguld generald, care nu sc afla formulati explicit ca norma
ortografici: fm pozifie initiald, sunetele [j, w] sau [j, W] nu se noteazd
niciodaid in scris, atunci cdnd precedd vocalele [i, o, u].

in conformitate cu accastd rcguld, estc cvident ci gradul de
polisemie 2 literelor J, o §i u creste: aldturi de denotatele menfionate in V,
§ 2 sub 3°, 4° 5° in pozijie inijiala, literele menjionate mai pot avea
denotatele menjionate de urmitoarele reguli:

! Ca si [t], semivocalele care acompaniazh . inceputul” vocalelor inifiale sunt,

conform terminologiei din Vasiliu, Fonologia, ,.apendice asilabice” ale vocalelor (vezi
nota de la p. 45 mai sus).
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1. in pozifie inifiala, literci i ii corespunde: (i) [i] .
(i) [ji] sau [Ji)
2. in pozifie inifiala, literci o ii corespunde: (i) {o]
(ii) [wo] sau [Wo]

3. in pozijic inifiala, litcrei u ii corespunde: (i) [u]
(ii) [wu] sau [Wu]

[ntrucdt nu existi o reguld carc si prescrie p'ronim;ia [i, o, u] la
inifiald pentru o clasi de cuvinte i {ji, wo, wu] sau [Ji, Wo, Wu] la inifiald
pentru o altd clasi de cuvinte gi intrucdt, dupd cum au vézut, pronunfia
oscileazd intre ccle doud uzaje, se poate spune cd, in pozijie inifiala,
scrierca i, 0, u este ambigud.

Din punctul de vedere al relajiei cu scricrea, [e] in pozi}ic inijiald
are o situalic dcosebitd in raport cu {i, o, u]. Deosebirca consti in faptul
cd, cu o exceplic pc carc o vom indica ceva mai jos, scricrea romineascd
permite notarca lui [j] sau [J] inainte de [e], in pozijie inifiald.

Rcgula gencrald de scriere se poate formula in felul urmitor: se
scrie la initiald ie acolo unde se pronuntd {je] sau [Je] (adicd in cuvinte
din fondul vechi) §i se scrie e acolo unde se pronungd [e] (adicd in
cuvintele ncologice).

Iixceptia despre carc am vorbit o constituie cuvintele eu, el, ei, ele,
esti. este. eram. erai, era, erati, erau, care s¢ scriv cu e inifial degi se
pronun{a cu un [j] sau ljl inifial, deci [jey, jel, jei, jele,‘jeftl, jeste, jeram,
jerai. jera. jcra[!. jeray] sau [Jey, Jel, Jei, Jele, Jcftl, Jeste, Jeram, Jerai,
Jera, Jeragl, Jlerau]

Justificarca accstc ,,cxcepjii” este faptul ci grafiile cu e initial s-au
impus prin traditic.

O altd cxceplic o constituic situajiile in carc [e¢] urmeazd dupi un
[1]. Dest pronunfia obignuitd cstc in acest caz (cel pujin in cuvintele din
vechiul fond), [ije] sau [ijcl, I00P § 30, p. 8 rccomandd scricrea ie §i nu
iie. fard a aduce vreo justificarc: ,Se scric familic, istorie. vie (nu familiie,
istoriic, viic)" (IOOP. loc. cit.). Dc remarcat ci rcguia cste formulati
incomplet: nu sc enumerd foate cazurile §i nici nu s¢ formulcazi un prin-
cipiu genceral. aga cum am ficut noi mai sus, cind am aritat ci o cxceplic
este constituitd de . cazurile in care [¢] urmcazi dupi [i]”.

Citam in continuare regulile din TOOP care normceaza scrierca cu e
sau ic la mihala:

Jn ncologisme, ¢ inifial sc scric §i sc pronunta ¢ nu ie: ecran, ecuator.,
cpocd. erd. croism. evident, examen, explozie (nu iccran, iccuator etc.).
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De asemenea e la inceput de silab3, precedat de vocali, in neo-
logisme de tipul aed, alee, coexistentd, idee, poem, poet se scrie §i se pro-
nunjd e, nu 7e” (IOOP, § 11, p. 6).

oE initial din cuvintele eu, el, ei, ele, egti, este, e, eram, erai, era,
,erafl, erau desi se rosteste ie, se scrie e, potrivit cu tradifia literara.

E, la inceput de silabi, precedat de vocald, in cuvintele din vechiul
fond, se scriv §i se pronuntl ie: baie, bdiefi, cuie, femeie, Nicolaie, ploaie,
Plolegti, voie etc.” (IOOP § 10, p. 5), (cf. si IOOP, §§ 26, 29, 30 si §§ 33,
35, pp. 7-9, pentru e initial de silabs dupa diferite vocale).

Observatil 1. Motivarea scrierii cu ¢ inifial in cuvinte ca ew, este etc. (regula
din IOOP § 10) este bazath pe ceea ce unii (vezi Mioara Avram, Probleme) numesc
principiul ,tradijional” sau ,etimologic”, care intervine uneori in formularea regulilor
ortografice In vigoare tn momentul de fati. (Asupra nofiunii de scriere ,,etimologicA” sau
Jiraditional8”, vezi mai sus I1, § 2).

2. IOOP nu are o regulll explicild care 33 stipuleze scrierea cu /e la initiald de
cuvint in cuvintele din vechiul fond. Ea este confinutd in form& implicith in regula din § 11,
p. 6, primul alineat.

Este ugor de vizut ci scrierea lui e inijial nu pune probleme exclusiv
ortografice: conform cu cele aréitate, cu unele excepiii care pot fi gi sunt
complet specificabile, se scrie e la inijiald acolo unde se pronunta [e] si se
scrie /e acolo unde se pronunfa [je] sau [Je]. Problema care se pune este
numai de naturll orfoepicd. pronunjia [¢] sau [je, Je] la inifiald este reg-
lementats de o reguli care, dupd cum am vazut, este incompletd (cf. 1, § 2., sub
(ii)), ceea ce determina fluctuajii in pronunjare (se pronunfd uneori [eﬁ] in
loc de (jefi] sau Uefil, sau [gae], in loc de [oaje, gale], se pronun{a [jevident]
fau [Jewdent] In loc de [evident], sau [pojecm] ori [polem], in loc de
[poem]). Aceste fluctuatii in pronunjare transpar si in scris.

Pe de alt} parte, ,,excepliile” despre care am vorbit (IOOP §§ 10, 30)
fac ca litera e si aibd un grad mai mare de polisemie, dat fiind cd, in
cazurile citate, denotatul lui e este [je] sau [le]. Asadar, la denotajiile
mentionate in V, § 2., 2°, trebuie adaugate urmitoarele in conformitate cu
regulilé de mai jos:

4. a. in cuvintele eu, el. ei, ele, esti, este. eram, erai, era, erafi,
erau, literei e in pozitie inifial ii corcspunde [jc] sau [Je].

b. Dupa /, lui e ii corespunde: (i) [e]

(i) [je] sau [Je].

Deoarece dupi [i] pronunjia oscilcazi intre [je, Je] si [e] (se pronunti si
istorie], dar si [|stonjc] sau [istorie], si [vije] sau [vile], dar si [vie]) §i cum
ortografia nu permite in aceste cazuri notarea in scris a elementului asilabic,
urmeazi cd, prin 4.b., scrierea ¢ dupa i cstc ambigud.
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2°. Din punctul de vedere care ne intcreseaza, vocala [a] pune unele
probleme numai atunci cind urmeazi dupi vocalele [e, i, 0, u], deci cind
se afld in pozifia inifiald de silabd (nu de cuvént).

fn aceste cazuri, alituri de pronuntiile cu [a] inifial de silaba apar si
pronuntiile paralele, in care [a] este precedat de o semivocald cu un grad
mai mic sau mai mare de perceptibilitate (= un apendice nesilabic);
timbrul i gradul de deschidere a! acestui ,apendice” este determinat in
mare misuri de vocala precedentd, dupd cum urmeazi:

(a) dupi [e], semivocala este [9]bsau [€): [regal] sau [re%al];
(b) dupi (i], semivocala este [j] sau [j]: [apredija] sau [apreéija];
(c) dupa [o], semivocala este [g] sau [?]: [kogafa] sau [koQdfa];
(d) dupi [u], semivocala este [w] sau [W]: [konfeptuwdl] sau
[konéeptuWal).
Observatte. 3. Unele uzaje admit §i o vocald cu un grad de fnchidere mai mic
decat vocala precedentd: [rejal, relal], (kowafa, koWafa].

fn forme ca [skinleja, femeja] etc., prezenia semivocalel [{] (eventual [j]) se
justificd morfologic, prin faptul ci forma nearticulath conine un [j): [skinteje, femeje).
Acest [j] (sau [J]) reprezintd ultimul segment fonic al temei, dup# care urmeaza flexiunea

sau articolul.
Pentru . principiul morfologic” care sti la baza anumitor reguli ale ortografiei
roméinesti, cf. Mioara Avram, Probleme, Hristea, Ortografie).

Ortografia roméncascd nu permite notarca clementelor asilabice
care urmcazi dupi [e] sau [o] decét in cazurile in care elementul nesilabic
are un statut morfologic clar, anume atunci cind elementul nesilabic
reprezintd finala temei, la care sc adaugi [a] (care poate fi articol, ca in
noua (femininul lui noul), roua sau ,particuli deicticd”: (a) noua, (a)
{reia, aceia ctc.

in cazurilc discutate, tema cuvintului se termind in semivocals
[noy-]. [doy-]. [rou-], [trei-], [aei-]). Ci tema se termini, in aceste cazuri,
in semivocald ne-o dovedeste comparajia cu forme ca noud (numeral),
doud, roud. trei, acei, fonetic [nowa, dowa, rowa, trej, alej].

in cclclalte cazuri, deci atunci cind semivocala care apare intre [e, i,
pc dc o parte, si |a], pc de altd parte, nu este finali a temei, ea nu se
noteazd in scris.

Trcbuic precizat insd ci aceastd reguld de scricre (cea care permite
notarca clementului nesilabic in anumite condifii §i cea care inferzice notarea
lui in altc condilii) nu figurcaza explicit in IOOP. Singurele reguli explicite
legate de aspectul discutat sunt cea de la § 30, p. 8 (citatd mai sus) si cea de
la § 31, p. 8. carc intcrzice notarca elementului asilabic dupi un i, in formele
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artici iate de feminin: ,,Forma articulati de nominativ-acuzativ a substantivelor
feminine terminate in i-e se scrie cu i-a, nu cu iia sau cu jea: familia, ia,
istoria, rochia, via (nu familiia, iia, istoriia, rochiia, viia sau: familiea. iea.
Istoriea, rochiea, viea) (1I00P, § 31, p. 8).
In ce priveste pronuntia, trebuie ficute urmatoarcle preciziri:
(a) Uzajul cultivat se pare cd preferd pronuntia fira apendice asilabic
(deci [ia, ea, oa, ua]) in neologisme si pronunfiile cu apendice
asilabice (deci [ija, ega, uwd] sau [J4, e%a, u¥i)] sau [Va, eJa,
oW4, uWVi]) in cuvintele din fondul vechi
(b) Pronuntia fluctueaza intre uzajul descris sub (a) si
(a) extinderea pronunjiei cu apendice asilabice la ambele
categorii de cuvinte (deci [apredild] sau [apreija], ca si
[apropija]; [re¥al] sau [relal], ca §i [inke%4], [tnkela] etc.)

(B) extinderca pronuntiei fari apendice asilabic la ambele
categorii de cuvinte (deci [apropia], ca si [apreéia], [lua] ca
si [konéeptual] etc.).

(c) Singurele situagii in care nu existd fluctualii sunt cele in care
apendicele asilabic reprezintd finala temei: deci nu se intdlnesc
decdt pronuntii ca [nowa, dowd, rowa, treja, aleja) sau [noWa,
do%3, roWa, treJa, aéela| si niciodatd pronuntii ca *[noa, doa,
roa, trea, acea].

Dat fiind ci exista cazuri in care apendicele asilabic care precedi pe

[a] initial de silab3 nu se notecazd in scris (vezi mai sus in acest paragraf)

urmeazi cd, in pozitie initiald dc silaba, litera a poate sd aiba mai multe
denotate (neinregistrate sub V, § 2., 1°), conform cu urmitoarea reguld:

5. n pozilie inifiala literei a ii corespunde:

M ]
(i1) [ga, %4,J)a] dupd e
(iii) [ja, Ja] dupa i
(iv) (04, 94, Wa] dupa o
(v) [wa, Vi) dupi n. .
Dat fiind ca pronunfia fluctueazi intre |a] inijial de silaba si [a] precedat
de apendice asilabic, urmeaza ci scricrea cu a dupd e, i, 0. 1 este ambigud.

4. Litere polisemantice; notarea vocalelor §i a semivocalelor. Am
vazutin V, § 2., 2°, 3° 4° 5° ci literele e, 7, 0. 1 pot avea ca denotate fie
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sunete vocalice, fie sunete semivocalice. fn plus, litera / poate avea ca
denotat §i o semivocald surd3d (soptitd) anume (1], care apare in condifii
strict determinate. '

Desi IOOP nu con;iné reguli explicite pe baza cirora si putem gti in
ce condifii literelor amintite le corespund denotate vocalice, astfel de
reguli se pot stabili, dupd cum urmeazi.

Dup3 cum se gtie, in limba romind, semivocalele [g, @] nu pot
aplrea deciit in pozifie prevocalici. Ficind abstractie de distinctia intre
semivocalele cu tensiune [j, w] §i semivocalele corespunzitoare fird
tensiune (relaxate) [i, yJ], putem spune ci cele doud semivocale inchise
pot aplirea fie in pozitie prevocalicd, fie in pozifie postvocalicd (vezi
diftongii [ja, je, wi] si diftongii [aj, ei, ay, ey, iy] ete.).

Avind in vedere aceste preciziri, putem formula urmétoarele reguli:

(i) Céind e, i, 0, u se afld intre doud litere consonantice, denotatele
literelor e, i, o, u sunt sunete vocalice.

(ii) Cénd e, o urmeazi dupi litere vocalice, denotatele literelor ¢, o
sunt sunete vocalice,

. Pentru cazurile in care e, o, 1, u se afl4 in alte pozijii 5i anume:
(iii) e, o inainte de litere vocalice
(iv) i, u inainte sau dupi litere vocalice.

nu se poate stabili dac3 denotatele acestor litere sunt vocale sau semivocale.

De exemplu: in rea, e denotd o semivocald; in real, e denotl o vocali,
in poartd, o denotd o semivocald, in timp ce in coafa, o denotd o vooali; in
piatrd, i denotd o semivocald, in timp ce in conceptual, u denoti o vocald; in
(eu) sui, i denotd o semivocald, in timp ce in suitor, | denotd o vocald; in rdu,
u denotd o semivocald, in timp ce in rdutate, u denotd o vocali.

Se poate spune deci ci, in pozijia descrisi in (iii) scrierea cu e, o
este ambigud, dupa cum in pozifiile descrise sub (iv), scrierea cu J, u este,
de asemenea, ambigud.

Dupi cum am aritat la inceputul acestui paragraf, litera i poate avea
ca denotat §i sunetul [J] (semivocali surdi (soptitd)).

Se poate spune ci i are ca denotat sunetul [J] atunci cind (i) apare
inainte de spatiul alb (= final% de cuvint) §i este precedat de una sau mai
multe litere consonantice (cu excepfia cazului cind (a) grupul este
constituit dintr-o literi consonantici urmati de / r, (f) grupul este
constituit din secvenjele ch, gh (vezi mai sus, V, § 4.d. (ii) (b) (B)) si (ii)
silaba finald nu este accentuati (cf. V § 4.d. (ii) (b) (P)).
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Dupa cum se poate observa, pentru a putea preciza in cc condifii i
final arc ca denotat sunctul [J], este ncvoie si ne referim la accent Cum
insd accentul nu este marcat grafic si, prin urmare, cunoasterca accentului
presupune cunoasterea prealabild a felului in care cuvantul se pronunii,
urmeazd ci scrierea propriu-zisd (deci prin ca insdigi) pu nc permitc si
stim cind anume i final are ca denotat sunetul [J]. Avem deci a face cu un
alt caz de ambiguitate a scrierii.

5. Litere sinonime: 4 §i f. Daci litercle polisemanticc pun probleme
mai ales in momentul in care vrem si trecem de la cuvantul grafic la
cuvintul fonetic, sinonimia literelor ar putea fi, in principiu, o sursi de
dificultati in ,trecerea” de la cuvintul fonetic la cuvéntul grafic. Dupi
cum s-a vizut in V, § 2. 7°, 8°, sinonimia literelor este extrem de redusa
in scrierea roméneasca. in plus, regula de folosire a celor doua litere este
clard, drept care exclude orice dificultate: litera 4 se scrie numai in
cuvintele romdn, Romdnia si in derivatele acestora. in toate celelalte
cazuri se scrie f (cf. IOOP, § 8, p. 5).
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Vil. CONCEPTUL DE ,SCRIERE FONETICA”

1, Acceptia relativi a termenului de ,scriere fonetici”

Existd un acord general gi, trebuie spus, justificat, in a considera
scrierea roméneasca drept ,,scriere fonetici”. Este insd destul de putin clar
ce anume trebuie infeles prin termenul “scrierc fonetici”. Mioara Avram
(Probleme, p. 283), in acord cu o formulare din edifia din 1959 a IOOP
(p. 18), afirm4: , Principiul fonetic... este principiul de baza al ortografiei
roménesti: scrierea reda pe cit posibil pronunfarea”.

Asadar o scriere fonetica este o scriere care ,red3d pronuntarea” (facem
abstractie pentru un moment de atenuarea introdusd prin ,pe cit posibil”).
Dacl ne intrebim ins#, mai departe, ce trebuie s3 infelegem prin faptul ci o
scriere ,,redd pronunjarea”, constatim cd lucrurile devin mai putin clare.

Dac3 infjelegem cd un sistem de scriere ,redd pronuntarea” atunc:
clnd permite intr-un fel oarecare frecerea univocd de la cuvintul grafic la
cuvintul fonetic, atunci putem considera cd §i ortografia francezi, de
exemplu, este , foneticd”, intrucit, pe baza unui numar de reguli, un text
francez poate fi ciftit, firi a fi nevoie si se caute in dicjionar pronuntia
fiecdrui cuvint in parte.

Asadar, dac3 intelegem prin scricrea fonctici o scriere care ,redd
pronunfarea” in sensul amintit, accasti accepjic a tcrmenului nu ne permite
sd& facem o distincjic evidentid, anume accea dintre sistemul de scriere
romanesc, care este evident ,fonctic”, si sistemul de scricre francez care,
iardsi, evident, nu este fonetic, sau cel pujin nu este ,fonetic” in acelagi
sens in care este ,fonetic” sistcmul romanesc. Rczultd de aici cid aceastd
acceptie datd termenului de scriere fonctica estc prea slabd pentru avea o
valoare operajionalid.

Acceplia fare a termenului ne este sugerati de I0OP, p. 3: ,in
general, scriereca noastrd noteazd ficcarc sunct printr-o literd”. Fidcand
pentru un moment abstrac{ie de restricfia ,,in gencral”, putem considera ci
un sistem de scriere este fonefic atunci §i numai atunci cénd fiecare sunet
distinct este notat totdeauna prin aceeaygi literd distinctd (idce cuprins3 in
pasajul citat din I00P) gi fiecdrei litere distincte ii corespunde intotdeauna
acelagi sunet distinct.

Este usor de vazut ci, dacd diam termenului _scriere fonetici”
accepfia tare de mai sus, scrierea limbii romane nu mai poate fi considerati
scriere fonetica.

Dar a spunc pur §i simplu cd ortografia romaneasci nu este fonetica
nu reprezintd un progres in ce priveste cunogtinfcle noastre asupra scrierii
romanesti. Caci, pe baza aceluiasi criteriu spuncm, de cxemplu, si despre
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scrierea francezi ci nu este fonetici. Or, este destul de clar ca intr-un fel
spunem despre scrierea romancascd ci nu cste foneticid si intr-alt fel
spunem acclasi lucru despre scrierca francezi. Acest ,intr-alt fel” poate fi
intcles eventual ca afirmind cd scrierea francezi este si mai putin foncticd
decat scrierca limbii romine (sau invers).

Cele aritate ne conduc intr-un mod suficient de natural la ideea c@ un
sistem de scriere poate fi ,mai fonetic” sau ,mai pufin fonetic™ decit altul,
deci la ideea ci nojiunea de scriere fonetici este compatibild cu ideea de
gradajfie: un sistem de scriere poate fi mai (putin) fonetic decit altul.

De altfel, insesi unele formuliri care caracterizeazi scrierea limbii
romine ca fiind frnetici sugercazi ideea de gradualitate a acestei pro-
prietifi. Astfel, Mioara Avram (loc. cit.) considerd ci scrierea roméineasci
este ,,pe cat posibil” foneticd (pentru cd redd ,pe cét posibil pronunjarea”).
Asadar, scricrea estc aproape de a fi fonetica, fird a fi total foneticd. Aceeasi
gradualitatc a proprietdlii de a fi foneticd este sugeratd gi de formularea
din 1OOP (loc. cit.). intr-adevir, aici se spune ci scricrea romineasci noteazi
ficcarc sunct prin cite o literd (vezi acceptia ,tare” a termenului de
.scricre foncticad™), dar sc menfioneazi ci acest lucru se intimpli in general”
deci nu totdeauna.

Instructiv din punctul de vedere care ne intereseazi aici este faptul
ca. in continuarc, IOOP, p. 3 arati: , Uneori ins3 acelasi sunet este redat
prin litere dilcrite si acccasi literd redd sunete diferite”. Agadar IOOP
explicitcazd si motivele pentru care scrierea romaneascid nu poate fi
considerati, si spuncm, _perfect fonetlicd” (deci o scriere in care fiecarui
sunct si-i corespunda cdte o literd) si este numai ,,in general” fonetica.
Accste motive, dupd cum usor se poate observa, {in de ceea ce noi am
numit sironimia hiterclor (= acelagi sun~t redat prin litere diferite) §i
polisemia literclor (= acceasi literd redind mai multe sunete). Mai mult,
00T, p. 4 mentioncazd in aceastd ordine de idei §i unele cazuri de
ambiguitate, in forma urmitoare: , grupurile de litere ea, ui etc. redau fie
doud vocale in silabe diferite: ideal (ide-al), biruintd (biru-ingd), fie
diftongii ea. wi: deal, cui™.

Dacd admitem (i) cd un sistem de scrierea este fonetic (in sens
Jtare™) atunct cind ficciirei litere distincte ii corespunde un sunet distinct
si ficcarus sunct distinct ii corespunde o literd distincti si daci admitem
(1) ca sinonimia, polisemia si ambiguitatea unor litere ale unui alfabet fac
ca-accst alfabet sa fic ,mat putin fonetic”, atunci urmeazi ci, in cazul in
carc putem masura omonimia, polisemia si ambiguitatea continute intr-un
sistem dc scricre. vom putca mdsura, de asemcnca, §i gradul in carc
sistemul dc scricre dat sc indcpirtcaza de ceea ce putem numi scriere
fonctica in scns tare.
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2. Cit de foneticli este o scriere; parametri de evaluare.

in urma celor aritate in § 1., se observd ci sinonimia. polisemia si
ambiguitatea reprezintd factori in raport cu carc un sistem dc¢ scriere poate fi
apreciat ca ,mai fonctic” sau ca ,,mai pufin fonetic” Asgndar, pentru a putea
spune exact c¢:lt de fonetic este un sistem de scrierc va trebui sd spunem céti
sinonimie, c81a polisemie §i citid ambiguitate confine sistemul respectiv. Cu
cit cantitatea de sinonimie gi/san de ambiguitate va fi mai mare, cu atit
sistemul de scriere analizat va fi mai pufin fonetic, invers, cu cét cantifatca
de sinonimie §i/sau de omonimie si/sau de ambiguitate va i mai micd, cu atit
sistemul de scriere analizat va fi mai foaetic.

in plus, fafa de parametrii consideraji, mai trchuie avuta in vedere si
o condijie care priveste raportul dirtre numarul de litere si numirul de
sunete §i care este necesard (dar nu gi suficicnti) pentru ca un sistem de
scriere sd poatd fi fonetic. Aceastd condijfic o vom numi condifie de
adecvare, iar misura in care aceasti condifie este satisfacuti o vom numi
grad de adecvare (a scrierii la fonetici).

Este evident cid pentru ca un sistem de scricre si fic fonetic in sens
tare (deci ca fiecirui sunet distinct sd-i corcspundi totdeauna aceeagsi
literd si fiecdrei litere distincte sd-i corespunda totdeauna acelasi sunet)
este necesar ca numirul de litere, /, al unni alfabet si fic egal cu numarul
de sunete, s. Se poate vedea cu usurinja cd dacad cgalitatca / = s nu cste
satisficutd, un sistem de scriere nu poate fi fonetic in scns tare. Egalitatea
I = s este deci condifia necesard pentru ca o scriere si fic fonetici. Ea nu
este insd §i suficientd. Intr-adevir, estc posibil ca numirul de litere ale
unui alfabet sa fie egal cu numdirul dc sunetc ale limbii carc este scrisd cu
alfabetul respectiv, dar: (i) un numair de litere sa fic poliscmantice, astfel
incat si existe un numar de cazuri in carc suncte difcrite si fic redate prin
aceeasi literd §i (ii) un numdir dc literc sa fie sinonime, adicd sa rcdea
unele dintre sunetele exprimate cu ajutorul literclor din prima categorie
(cele polisemantice). Agadar, din egalitatca / s nu rezultd in mod
necesar ci sistemul de scriere carc se caractcrizcazi prin accasta cgalitate
este fonetic (in sens tare).

a. Gradul de adecvare: a. Fic S un sistcm de scricre oarecare, fie
{ numirul de litere ale acestui sistem (v. mai sus) si fic 5 numéirul de
sunete ale sistemului fonetic, /<, al limbii care cste scrisd cu ajutorul

sistemului §.
Spunem ca § satisface conditia de adecvare sau ci S este adecvail
sistemului /7 daca si numai daci — =1 (dcci daca /! )
s
Se poate observa ugor cd un sistem Y poate f1 inadecvat unui sistem
I in doua scnsuri:
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a) cand avem I > s (deci cind numirul de litere este mal mare
decat numirnul de sunete);

b) cand avem !/ = s (dcci cAnd numirul de litere este mai mic decat
numiirul de sunete).

!
Esie evident ¢, in cazul a) raportul — are ca valoare un numir a
s

mai mare decit unitatea, iar in cazul b), acelagi raport are o valoare a maif
micd decat unitatea.

-3 ™ [ -
in cazul a) cAnd avem —=a>1 spunem ci S este excedentar; in
A

. / <
cazul b), in care —=a <, spunem ci § este deficitar.
b}

Faptul c3 un sistcm S este excedentar este oarecum legat de ideea ci
S confine o cantitate de sinonimie (de moment ce S confine un numér de
litere mai mare decat numarul de sunete ale lui I, ne putem agtepta ca
literele excedentare si fie folosite pentru a ,dubla”, ,tripla” etc. literele
care au ca denotat un anumit sunet din F). Cu toate acestea, se poate ariita
ci a fi excedentar nu este o condifie necesard pentru ca un sistem § si
confini literc sinonime. Existd sisteme care nu sunt excedentare (sunt
chiar dcficitare) si care confin literc sinonime (vom vedea mai jos ci
scrierca romincasca face parte din aceasti categorie).

De ascmcenca calitatea de a fi deficitar nu este o condifie necesarl
pentru ca un sistem S s3 con{inj litere polisemantice. Am vdzut mai sus off
nc putem imagina sisteme de scriere pentru care condifia de adecvare si
fie satisficutd, dar carc si nu fie sisteme fonetice in sens tare, adicd sd
conjind cazuri dc sinonimic gi/sau polisemic. Agadar un sistem S poate
conginc cazuri de poliscmic chiar gi atunci cind nu este deficitar.

Dupi cum sc observa, gradul de adccvare a unui sistem S la sistemul

I’ nu prezintd un intcres operagjional decdt in misura in care avem —=1
s

(caz in carc § satisfacc condifia necesard pentru a putea fi eventual un
sistem fonctic in scns tarc); in celelalte cazuri, gradui de adecvare nu
reprezintd dccdt o caracterizare pur descriptivd a raportului dintre
suncte §i litere.

b. Polisemia probabild: . Pentru a stabili in ce misur3 un sistem S
»s¢ departcaza™ prin poliscmie de ceea cc se poate numi un sistem de
scricre fonetic estc foarte natural si3 raportim numirul p al literelor
polisemantice ia numarul total, /, al literelor alfabetului. Valoarea, 8, a
acestui raport cste, dupd cum usor se poate vedea, cuprinsi intre @ (cazul

cand nici o litera din .S nu este polisemantici si in care avem %=0) sil
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(cazul in care toate literele din S sunt polisemantice si in carc avem p = 1,

l) _ /7
1

deci =~ =1). Valoarea fI a raportului poate fi interpretati st probabi-
I

listic, anume ca probabilitatca ca o literd oarccare a sistemului 5 sa fie
. _ . . : P
polisemanticd. Aceastd posibilitate de interpretare a raportului T nc-a

determinat si considerdm ca ff estc 0 mdsurd a polisemici probahile

in stabilirea polisemiei psobabile ff. aga cum a fost prezentatd aici,
nu s-a avut in vedere gradul dec polisecmic a literclor (adicd faptul ci o
literd oarecare a sistemului 5 poatc avea doud denotate jar o alta poate
avea sapte denotate). Pentru a nuanfa caracterizarca lui § din punctul de
vedere al polisemici, putem lua in considerafic si gradul de polisemie a
literelor in felul urmator: vom raporta numéarul de litere cu gradul de
polisemie » anume p,, la numirul total de litere. iar valoarea £, a acestui

)
raport va misura omonimia prohahild de gradul n- Lo _ i,
|

In acest caz, putecm considera cd litercle monosemantice au gradul
de polisemie 1 (adicd sunt litcre carc au un singur denotat). Vom avea
. p ?, . ,
deci %:B', TZ:BZ'--ll_':ﬁ»w iar suma valoritor fiy, f,. .. f. va fi
egald cu unitatca: /I, + f, 4+ fi, = |

¢. Probabilitatea de actualizare a polisemiei: y. Din faptul cd o
literd a alfabctului arc mai multe denotate nu rezultd in mod neccsar
cd, atunci cand litcra respectiva aparc scrisad intr-un context grafic, ca
poate avea ca denotat oricarc dintre sunctele in raport cu carc sc afla in
raport dc denotafic. Asa cum vom vedea (cff VI § 4). dcsi litera a
este polisemantica (vezi V § 2. 1°) atunct cand apare intr-un anumit
context grafic. ca nu poatc avea ca denotat ericarc dintre sunctele
enumerate in 1°; dimpotrivd. contextul grafic determing alcgerca unuia
§t numai a unuia dintre denotatele enumerate sub 17 dupd che. ghe.
chi. ghi ce. ge. ci, gi. i, hitera a are denatatul [a]: dupad o w litera a
are denotatul [a) sam d Spuncm ca. in cazurile discutate, polisemia
literei @ nu se acrualizeaza.

Nu acccasi este. de excmplu. situapa polisemici hiterer ¢: atunei ¢ind e
preceda o literd vocalicd. accasti literd poate avea ca denotat fic vocala fcl.
fic scmivocala [¢] (cf V1. § 4. (11): 10OP. p 4) Asadar poliscmia ¢ se
actualizeazd. atunci cand ¢ aparc inainte de o Iiterd vocalicd

Spuncem ci o Iterd poliscmanticd isr actualizeazd poliscmia atunci
cand exista cel pulin un context grafic in care litera respectivd poate avea
ca denotat. in mod altcrnativ, cel putin douvd dintre denotatele c¢i posibile
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Daca raportam numirul a de literc care isi actualizeaza polisemia la
numirul p de litere polisemantice, objinem o valoarc y, care mdsoard
probabilitatea de actualizare a polisemiei.

Este usor de vazut ci valoarca lui y poate varia intre @ si t;, y =@
atunci si numai atunci cind @ = @ (deci cind nu existi litere care isi
actualizeaza polisemia), y = | atunci si numai atunci cind a = p (deci
cind numirul literelor polisemantice, sau. altfel spus, cind foate literele

. T . % o
polisemantice isi realizeaza polisemia). In primul caz avem —=@, in al

p
r

doilea caz avem ‘—=1|.

r

Trebuic observat cd probabilitatea de actualizare a polisemiet, ¥,
este dependentd de parametrul f# (= polisemia probabild); y > @ atunci si
numai atunci cind f> Q.

Estc usor dc vizut ci, daci avem f = @ aceasta inscamni cd
polisemia probabild cste zero, deci nu existd litere polisemantice. Daci in
S nu cxistd litere polisemantice, este evident ci problema actualizdrii
polisemici nu sc pune, sau, mai exact, probabilitatea de realizare a
poliscmici cste zero.

d. Ambiguitatea probabild: 4. Cand o literi polisemantic are cel
pujin un context grafic in care isi actualizeazi polisemia spunem c# acea
hiterd cste o Jiterd amhbigud.

Raportand numirul a de litere ambjgue, la numirul total de litere, |,

obfinem (ll =8

Observagie. 1. Numirul de litere ambigue, a, este, evident, totdeauna egal cu
numarul de hitere care isi actualizeazad polisemia. Acesla este motivul pentru care am
folosit in ncest patngral aceeasi lilerd, a, ca in paragraful precedent, pentru numirul de
litere ambigue

Valoarca lut & variaza intrc @ (cind a = 0) si | (cdnd a = 1, deci
toate hiterele din S sunt ambiguc).

Estc cvident ca. dacd y = @ (= probabilitatea de actualizare a
poliscmici cste nuld). atunci § = @ (= ambiguitatea probabili a sistemului
S cste si ca nula).

e. Sinonimia probabild: o. Spunem ci doui litere sunt sinonime
atunci cand ambele litere au acclagi denotat. De exemplu, spunem ci fin
sistcmul de scricre a limbii romanc, literele d §i f sunt sinonime, intrucit
ambele litere au ca denotat acclasi sunct, [1]; la fel, litera k este sinonimi
atat cu litera ¢ (intrucat ambele pot avea ca denotai sunctul [k]), cit i cu
ccea cc am numit _litercle complexe™: che, chi (vezi V § 5), intrucat &
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poate avea ca denotat sunetul [K] (ca in kilometru), care este si denotatul
semnelor complexe che, chi (cf. V, § §). Dacd aceeagi literd participi la
mai multe serii de litere sinonime (cazul literei k), convenim ca aceasta si
conteze o singurd datd in inventarierea literelor sinonime ale unui sistem.

Observatie. 2. Este evident cB. in cezul in care un sistem S contine litere
sinonime, numirul literelor sinonime nu poate fi mai mic decét 2.

Ca si in caxul polisemiei probabile, pentru a caracteriza sistemul §
din punctul de vedere al sinonimiei, vom raporta numérul total, s, de litere
sinonime la numirul total, I, de litere ale sistemului; valoarea raportului
S este y: L
p e Ty

f. Probabilitatea de actualizare s sinonimiei: g. Parale! cu
distincfia ficuti intre polisemie §i polisemia actualizati, introducem
distinctia Intre sinonimie (definitd ca tn e.) i sinonimia actualizat.

) Spunem cA sinonimia dintre doud (sau mai multe} litere oste
actualizatd atunci clnd existd cel pufin un context grafic in care pot
apirca doud (sau mai multe) litere sinonime, iar sistemul S nu confine nict
o reguld care s8 prevadid alegerea uncia §i numai uneia dintre litere in
acest context. De exemplu, ortografia roméneasc nu confine nici o reguil
in conformitate cu care si putem gti ci (k] din [Kilometru] se noteazi prin
k, iar [k] din [kin] se noteazX prin chi.

Probabilitatea de actualizarc a sinonimie: cste datd de raportul
dintre numirul de litere sinonime care igi acfualizeazd sinonimia, ¢, si

. .. €
numirul de litere sinonime, 5s: — =p.
5

Valoarea lui 4 variazi intre @ (cazul in care nici o pereche de litere
hu-gi actualizeazd sinonimia, deci ¢ = @) §i | (cazul in care toate literele
sinonime i§i actualizeaza sinonimia, deci ¢ = §).

g. Probabilitatea indeterminirii grafice: 5. Este conceptul paralel
conceptului de ambiguitate probabild (vezi mai sus d.). Valoarea
indetermindrii grafice, n, este dati de raportul dintre numirul de litere
sinonime care igi actualizeazi sinonimia, ¢, §i numirul total de litere, 1.

Asadar, avem %z n, iar pentru # avem in mod evident @ <p < 1.

3. Posibilititi de caracterizare a doud sisteme de scriere, §;, 5.
Cu ajutorul indicilor stabiliti in § 2 putem caracteriza doui sisteme,

S1, S,, in felul urmitor.
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intrucat nu ne propunem si facem aici o teorie generala a sistemelor
de scriere, ci avem in vedere numai o ilustrare a modului in care
parametrii descrigi mai sus pot fi utilizafi in caracterizarea sistemelor de
scriere, nu vom avea in vedere foate situatiile posibile, ci numai cituva,
pe care le considerdm mai instructive.

Dac# atat pentru ), cit §i pentru S; avem a # I, inseamni cA nici §),
nici §; nu sunt sisteme de scriere foneticA In sens tare.

S4 presupunem ci S, si 5, au acelagi grad de polisemie probabilé:
B: = P (iar B; = P, > B). in acest caz, daca probabilitatea de actualizare a
omonimiei in S, (deci 1), este mai mare decit probebilitates de realizare
a omonimiei in S, (deci y,), prin urmare dacd avem y; > y,, atunci S; este
mai putin fonetic decit S,.

Sa presupunem ci probabilitatea de actualizare a polisemiei in cele
douX sisteme, v, 73, este egald in cele doudt sisteme: y; = y; > @. 84
presupunem ci ambiguitatea probabild, §,, a sistemului §,, este mai mare
decdt ambiguitatea probabill, 8., a sistemului S, doci §; > §,. in scest caz
$; este mai putin fonetic decdt §;. Mai muit, s# presupunem cX avem v, > y;
(probabilitatea de actualizare a polisemiei este mai mare ta S,), dar avem
8; > 8, (ambiguitatea probabiid este mai mare in 5, deoft in S5,). Spunem
cdi, gi in aceste condifii, §; este mai pufjin fonetic decét 5,.

Dacid adoptdm acost punct de vedere, inseamnd c& ,frecventa”
ambiguitdfii are o importan{i mai mare declt posibilitatea virtnald de
actualizare a acestei ambiguitdfi, ceea ce este in acord cu intuijia noastrs.

fntr-un mod aseminitor se pot caracteriza dou# sisteme de soriere §i
in raport cu parametrii legaji de sinonimie.

Atragem atenfia asupra faptului ci parametrii §, y, & (logafi de
polisemie) sunt intr-un raport de dependentd, dupd cum tot in raport de
dependenta sunt gi parametrii o, 4, # (legati de sinonimie). In schimb, cele
dou#l serii dc parametri sunt independente una faji de cealalti.

Indicafil bibllografice
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VIIi. CARACTERUL FONETIC AL SCRIERII ROMANESTI

1. Consideratii introductive. fn cap. VII am aritat in ce fel poate fi
relativizat conceptul de scriere fonetici §i am specificat un numir de
parametri in raport cu care se poate determina cdi de fonetic este un
sistem de scriere dat.

fn acest capitol, ficnd uz de datele cuprinse in cap. V gi VI, vom stabili
cdt de foneticd este scrierea limbii roméne, in raport cu parametrii fixafi: grad de
adecvare (), polisemie probabild (B), probabilitate de actualizare a polisemiei
(y), ambiguitate probabiid (8), sinonimie probabild (o), probabilitate de
actualizare a sinonimiei (), probabilitatea indetermindrii grafice (n).

1. Gradu! dé adecvare, Alfabetul roménesc conjine 28 de litere (cf. V,
§¢ 2., 3.; 100P p. 3) simple, la care trebuie adiugate semnele complexe ce,
ci, ge, gi, che, chi, ghe, ghi (din considerente formulate in V, §§ 4., 5.).
Semnele (simple gi complexe) care alcdtulesc alfabetul romdnesc sunt
deci th numdr de 36.

Aga cum rezultd din diagramele I, 2 din cap. IV, § 2., numirul de
sunete distincte la care se raporteazd acest aifabet este de 45.

Observafll 1. La sunetele vocalice din diagrama 1 trebuie adiugat suneiul [J]
(semivocald surdd care apare In pozitie finald, c[. VII § 4.) care nu a fost inregistrat In
diagramé pentru ci este singura semivocall surdd pe care 0 avem In vedere.

2. Din diagrama 2, nu am luat in consideratie sunetcle [{, K, y], care nu apar in
dialeciul literar al limbii roméane.

Conform cu cele aridtate in VII, § 2., a., gradul de adecvare a
alfabetului rominesc (parametrul a) la sistemul fonetic este dat de
| 3

4

raportu r 0.80.

Deoarece avem a < |, urmeaza ci sistemul romanesc de scriere este
deficitar (in sensul din VII, § 2., a.); prin urmare, condifia necesari pentru
ca un sistem de scriere s3 fie fonetic in sens tare nu este satisficutd.
Asadar scrierea romaneasci nu este fonetici in sens tare.

3. Polisemia probabild. Pentru a putea calcula valoarea coeficientului
A, dam in continuare lista finald a literelor polisemantice, asa cum rezulti
din analiza ficuti in capitolele V §i VI (fiecare literd este urmati imediat
de sunetele care pot fi denotate ale acestei litere; semnul '~' intre doui
semne fonetice indicd oscilatia uzului intre cele doua pronuntii indicate;
in stabilirea gradului de polisemie al unei litere, convenim sd considerim
doua semne legate prin '~' ca un singur denotat).

I. ala 44, 4 ¢a~%4, ja-Ja, 03~04, wi~¥3
2. e le, ¢ jede]
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i (i, i, jirdi, 1)
o [o, 0, 9, wo~Vo]
u [u, 0, w, u, wu~Wu]
4 [a, ga~19)

f [t p~t]

a (]

p p]

10. b [b]

11. m[m, mp]

12.1 1}

13.v [v]

14.¢ [t]

15.d [d]

16. 5 [s]

17.z [z}

18.1 11l

19.n [n, m, n, n]
207 [r]

20041, 1

22.5 1}

235 [3]

24 ¢ [k]

25. g lgl
26. h |h. zero fonic)

0PN R W

Obscrvatic. 3. h are ca denotal un zero fonic atunci cdnd are functie diacrilicd
(cf. V. §4. b

27 x  [|ks. gz]
28 k |k K]
29 ce |[¢. Ce
30.¢i |€, €]
31.ge (8. gel
32.gi [g gi}
33. che |k. ke
34 chi |k. ki)
35 ghe [g. ge)
36. ghi 4. gi]
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Dupi cum se poate vedea, literele polisemantice sunt cele de sub 1,
2,3,4,5 6,7, 11,19, 21, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36; in
total, alfabetul rominesc conjine 2/ de litere (simple §i complexe)
polisemantice. Coeficientul § al polisemiei probabile este dat deci de

. raportul 5%61= 0,58 (vezi VII § 2., b.).

in ordinea gradului de polisemie, semnele alfabetului se ierarhizeazi
dupa cum urmeaz3 (cifra romani indici gradul de polisemie; urmeaz3 lite-
refe (simple sau complexe) care se caracterizeazi prin polisemia de gradul
respectiv; cifra urméitoare reprezintd numirul de litere cu gradul de poli-
semie indicat prin cifra romanai, literele monosemantice sunt considerate
ca avind polisemie de gradul I).

VI a: 1
A" i u: 2
IV o, n:2
M e:!

I a, f,m I h x k ce ci, ge gi, che, chi, ghe, ghi: 15
| ap b fvidszirysjcgls

in acord cu cele aritate, probabilitijile polisemiei de gradul » (8,)
sunt urmitoarele:

ﬂg = 0,02, ﬂ_q = 0,05, ﬂ4 = 0,05, ﬂ] = 0,02, ﬂz = 0,43, ﬂ| = 0,43

Observatlie. 4. Valoarea realk a coeficien{ilor B, si P, este de fapt 0,41; am
modificat aceastl valoare pentru ca (a) si avem suma valorilor Py + ps + Ps + B3 + P, = 0,57,
astfel incAt suma acestor probabilith{i scizuld din ] si aibd ca rezultat 0,43, adicli
valoarea coeficientului B, si (b) diferenla dintre vaioareca coeficientului P caiculath prin
raporiarea numarului de litere polisemantice Ia totalul literelor (0,58) gi aceeasgi valoare
calculatd prin adunarea coeficienfilor fs + Bs + By + Py + B, sl nu fie prea mare.

Dupa cum se observi, in scrierea limbii romine, probabilitatea poli-
semiei depdseste probabilitatea monosemiei literelor. Cu alte cuvinte,
pentru fiecare literd a alfabetului este mai mare probabilitatea ca acestei
litere si-i corespundd mai multe sunete, decit probabilitatea ca acestei {i-
tere sid-i corespund4 un singur sunet.

In al doilea rand, trebuic observat cd probabilitatea cea mai mare o
are polisemia dc gradul doi (B, = 0,43} si ca aceastd probabilitate este
egald cu probabilitatea monosemiei (B, = 0,43). Aceasta inseamn3 ci
pentru fiecare literd probabilitatea cca mai mare este ca ea si fie mono-
semantic3 sau sd aibi o polisemie de gradul doi (aceastd probabilitate este de
0,86 §i reprezinta suma valorilor B, 5i 53).

4. Probabilitatea de actualizare a polisemiei. Dupd cum am aritat
in capitolul VII, nu toate literele polisemantice isi actualizeazi polisemia.
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Existi cazuri in care contextul grafic defermind in mod univoc alegerea
unuia singur dintre denotatele posibile ale unci litere (simple sau complexe).
in cele ce urmeaza, dim o listd a cazurilor in care contextul grafic impiedici
actualizarea polisemiei:

i. a are denotatul [4] atunci cind urmeaza dupi o literd (simpla sau
complex3) al cirei denotat este [k, & ¢ 8, J. ¢l

a are denotatul [3] atunci cind urmeazd dupd o literd al cdrei
denotat este [g, w].

a are denotatul [4] atunci cind urmeazi dupd o secvenfd de litere
{(simple sau complaxe) care are ca denotat secvenjele de sunete [éq9, &9,
ko, g0, jol.

a are denotatul [a] in toate celelalie contexte grafice.

2. m are denotatul {m] atunci c4nd se afli la finala cuvAntului grafic
si este precedata de o literi-consoand.

m are denotatul [m] in toate celelalte contexto grafice.

3. n are denotatul {m] cind este urmat de litere al ciiror denotat este [f, v].

n are denotatul [n] atunci cind este urmat de o literd al cérei denotat
este [k, g, h].

n arc denotatul [p] atunci cdnd se afl4 la finala cuvéntului grafic §i
estc precedat de o literd consonantici.

n arc denotatul [n] in toate celelalte contexte grafice.

4. [ arc denotatul [1) atunci cand se afl la finala cuvintului grafic gi
este precedat de o literi-consoani.
! are denotatul [1] in toate celelalte contexte grafice.

5. h are ca denotat un zero fonic atunci cand este precedat de literele ¢, g.
h are denotatul [h] in toate celelalte contexte grafice.

6. k arc denotatul [k] cind precedi o litera al cirei denotat este [o, i].

k are denotatul [k] in toate celelalte contexte grafice.

Pentru toate celelalte litere polisemantice, precum §i pentru a (in
cazurile in care denoti alte sunete decit cele enumerate sub 1.) existi cel
pujin un context grafic in care alegcrea unnuia singur dintre denotatele
posibile alc literei respective nu este (univoc) determinati.

Observatie. 8 Poliscmia literei a nu se realizeazd in anumite contexte grafice

(cele indicate sub 1)) §i se realizeaz in altele. Este vorba de situatiile de ambiguitate
mentionate in cap. V, VL

Urmeaza cd din ccle 21 de literc (simple si complexe) polisemantice
(vezi § 3)) numai 4 literc nu-si actualizeazi polisemia (litera a si-o
actualizeaza in alte contexte decét cele specificate sub 1.).
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Asadar valoarea coeficientului y (= probabilitatea de actualizare a
17 .
polisemiei) este datd de TR ceea ce inseamna cd avem y = 0,80

Vedem, prin urmare, ci in scrierea romaneasci literele polisemantice
ofuncfioneazi”, in marea majoritate a cazurilor, ca litcre polisemantice.
adic3 genereazd, la aparifia lor, situafii de ambiguitate. Asadar polisemantismul
literelor trebuie caracterizat ca avind o foarte mare probabilitate de a
genera ambiguitate.

S§. Ambiguitatea probabild. Cit de mult influenjeazd aceasta
capacitate mare a literelor polisemantice de a genera ambiguitate asupra
sistemului rominesc de scriere, altfel spus, cit de ambiguu devine sis-
temul de scriere datorit3 caracteristicii descrise in § 4., se poate aprecia in
urma calculului coeficientului 4 (ambiguitatea probabild). Valoarea lui ¢
este datd de raportul dintre numirul de litere care fisi actualizeazi

, . . . . 17 .
polisemia (17) si numairul total de litere, deci de raportul '4_6_: avem prin

urmare é = 0,47,

Dupd cum se poate observa, probabilitatea ca o literd si fie ambigui
este numai cu pufin sub 0,50 in scrierca romaneasci. ceea ce era de
agteptat, dati fiind valoarea ridicati a coeficientului y.

6. Sinonimia probabild. Dupi cum am vizut (V § 2, 7°, 8%, V § 3.
20°) literele 4 §i  sunt sinonime. in scnsul ci ambele au ca denotat
sunetul [t], dupd cum tot sinonimc sunt literele & si chi, k §i c; cum,
conform convengiei (VII § 2. e). dacd o literd participd la dou} serii
sinonimice, ea se numird o singurd dati, spuncm cd, in scrierea romi-
neasci, literele &, f, k, chi si c participi la raporturi de sinonimie. Avem a
face cu 5 litere care participa la astfel de raporturi.

Valoarea coeficientului ¢ (de sinonimic probabili) este datd de

raportul 35_6 de unde 0= 0,14,

Se poate observa ci probabilitatea dc sinonimie a literelor (= pro-
babilitatca ca o literd si fie sinonimd cu alta, deci probabilitatea ca in
locul unei litere si poati fi folosita alta) este destul de scizuti.

7. Probabilitatea de actualizare a sinonimiei. Sinonimia literelor {
§i ¢ nu se actualizeaz3 niciodatd, deoarece nu existd nici un context grafic
in care sd se poata alege in mod liber intre scrierea cu 7 §i scrierea cu d:
I0OP prevede scrierca cu d numai in fanilia cuvantului romdn si scrierea
cu i in toate cclelalte cazuri.
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in schimb. au existi o reguld generald in conformitate cu care sd
fim obligaji sa alegem fitera % in kaliu si litera ¢ in car (si nu invers),
litera k in kilogram si litera complexd chi in chimie. Pentru a §ti care din
litere trebuie aleasi, trebuie si recurgem la dicfionar. Asadar, din cele §
litere care participi ia raporturi de sinonimie, 3 dintre ele actualizeazi

aceste raporfuri.
Valoarea coeficientulni p (de actualizare a sinonimiei) este dati de

raportul %— de unde 11 =0,60.

Se observa cd probabilitatea de actualizare a sinonimiei este mai
mare de 0,50, ceea ce inseamni cd, in scrierea romfneascs, literele
sinonime .funcjioneazi™ ca sinonime in ceva mai mult de jumitate din
cazurile posibile.

8. Probabilitatea indeterminérii grafice. Indeterminarea grafici este
rezultatul sinonimiei actualizate gi se traduce printr-un anumit grad de
incertitudine in privinfa folosirii uneia sau alteia dintre literele aparjinind
unei serii sinonimice. Valoarea coeficientului n (al indetermindrii grafice)
estc datd dc raportu! dintre numarul de litere care actualizeazd un raport

de sinonimic §i numarul total de litare, deci de raportul —3?%; avem deci n = 0,08.

Se observd cid interdeterminarea graficd rezultatd din actuslizarea
sinonimict cste foarte mica (practic, aproape neglijabild), in ciuda faptului
ci probabilitatca de actualizare a sinonimiei este mare {vezi § 7.).

9. Caracterizare generald. incheiem acest capitol cu prezentarea
sintcticd a rczultatclor objinute in §§ 2.—6.
grad de adccvare: a = 0,80

Polisemle Sinonimie
. B =058 0=0,13

y=0,89 1 =0,60

§=0.47 n = 0,08

Dupa cum sc poate obscrva din tabelul de mai sus, scrierea roméineasci
sc dcpartcaza de ceea ce ar trebui sd fie o scriere fonetic3 in sens tare in
special prin coeficicnfii care jin de polisemie (B, v, 8) si mult mai pujin
prin sinonimic. Cocficien(ii cei mai importanti, aceia care {in de funcfionarea
propriu-zisd a sistcmuiui de scriere, anume & si v, aratid ci scrierea se
caracterizcaza printr-un grad inalt de ambiguitate (aproape de 0,50) si
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printr-un grad neinsemnat de indeterminare (0,08). Aceasta in ciuda
faptului ca atit probabilitatea de actualizare a polisemiei, cat i probabilitatea
de actualizare a sinonimiei este ridicatd (0,80 — in primul caz, 0,60 - in al
doilea). $i aici ins3, ceea ce determind caracterul mai putin fonetic al
scrierii roménegti este coeficientul de actualizare a polisemiet §i mai pujin
coeficientul de actualizare a sinonimiei.

Indicatil bibliografice
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IX. SISTEMUL FONOLOGIC AL LIMBIi ROMANE

1. Conceptul de ,fonem”. Dupi cum se stie (cf LRC, pp. 63-65),
fonemul poate fi considerat ca acea clasd de suneie echivalente din punct
de vedere al functiei lor lingvistice. Cu alte cuvinte, proprietifile fonetice
care disting intre ele sunetele aparjinind aceluiagi fonem mu au valoare
distinctivd, adicd nu sunt folosite in limba datid pentru a distinge intre ele
semne (= cuvént, forme gramaticale etc.); pe de altd parte, proprietitile
fonetice comune tuturor sunetelor aparjinind aceluiagi fonem si care
disting orice sunet aparfinind unui anumit fonem de orice alt sunet care
nu aparfine fonemului respectiv (ci altuia, distinct de primul) au valoare
distinctivd (= sunt folosite pentru a distinge intre ele semne).

De exemplu, in limba romini, sunetele [n, @, n] apartin aceluiagi
fonem. Ceea ce distinge sunetul [n] de cclelalte douZ este absenfa sonoritifii;
ceea ce distinge suneiul [n] de celelalte doui este localizarea velard, ceea ce
distinge pe [n] de [n] este sonoritatea, iar ceca ce distinge pe [n] de [n] este
localizarea dentald. Toate aceste trisituri fonetice ale nazalelor aici in
discujie nu au capacitatea de a distinge in:re ele semnc ale limbii roméne,
intrucit nici unul dintre aceste sunete nu are vreun context comun cu
celelalte doud: [n] apare numai inainte de velarele [k, g, h], [n] apare numai
la final3, precedat de consoani, iar [n}, in celclalte pozifii.

in schimb, trisaturile fonetice comune celor trei sunete: nazalitatea §i
localizarea postlabiald (sunt suncte articulate intr-o regiune situati dupd
regiunea labiald), trdsituri prin care aceste sunetc diferd dc altele, aparfinind
altor foneme, pot fi i sunt utilizate in difercntierea semnelor limbii roméine:
masd — nas [masa — nas], bancd - barcd [banka — barka] etc.

Faptul ¢& proprietdjile fonctice care diferenjiazi doud sunete au
capacitatea de a distinge intre cle semnele unei limbi este indicat de faptul
cd cele doui suncte pot comuta, adici pot aparea in acelagi context (= aceeasi
pozifie) in cuvinte diferite. Dacd doua sunete nu comuti, deci dacd nu
apar niciodatd in aceeasi pozijie in cuvinte diferite, atunci spunem cd
proprietifile fonetice care disting cele doud sunete nu au capacitatea de a
distinge intre ele semnele unei limbi.

Proprietétile fonice care au capacitatea de a distinge semnele dintr-o
limba oarecare se numesc trdsdturi distinctive sau relevante.

Un fonem oarecare al unei limbi date se poate defini prin urmare
ca acca clasd de sunete care: (a) sunt identice din punctul de vedere al
triasaturilor distinctive si (b) diferd intre ele exclusiv prin trisiturile
fonice nedistinctive.
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Estc clar ca un fonem oarecare nu poate fi confundat cu sunetele
care aparjin fonemului respectiv, tot asa cum o clasd de obiecte nu se
poate confunda cu obiectele care aparfin clasei respective.

Spunem ci un anumit sunet care cste partc constituentd a unui
cuvint (semn) reprezintd sau realizeazd (in acel cuvént) fonemul la care
aparfine sunetul respectiv. De exemplu, spunem ci sunetul [n] din [banka]
realizeazd sau reprezintd fonemul /n/ (in cuvéntul /banks/).

Asa cum sunefele unei limbi se pot reprezenta fn scris cu ajutorul
unui alfabet fonetic, tot aga fonemele unei limbi se pot reprezenta fn scris
cu ajutorul unui alfabet fonologic.

Semnele alfabetului fonologic sunt, de obicei, identice cu semnele
alfabetului fonetic. Datid fiind aceastd identitate materiald a semnslor
folosite, uzul cel mai rispandit in momentul de faji marcheazd distincjia
dintre reprezeniarea grafici a fonemelor si reprezentarea graficd a sunetelor
prin includerea semnelor care reprezintd foneme intre bare oblice '//.
Asadar, ceca ce apare scris /s/ se referd la fonemul s, in timp ce ceea ce
apare scris [s] se referd la sunetul s.

Tot asa cum alfabetul fonetic permite reprezentarea in scris a sunstelor
sau secvenfelor de sunete carc constituie semneie unei limbi, alfabetul
fonologic permite reprezentarea in scris 2 fonemelor sar a secvengelor de
foneme care constituie semnele unei limbi, Asadar, alituri de un sistem de
transcriere foneficd, vom avea §i un sistem de franscriere fonolagicd.

Dacd denotatul unui semn al alfabetului fonetic este totdeauns un
sunef, denotatul unui semn al alfabetului fonologic este totdeauna un fonem.
Aceasti a doua parte a formularii necesit3 totugi unele preciziri gi anume:

Fonemul, aga cum a fost definit mai sus in acest paragraf gi cum se
defineste in gencral in momentul de fafi, este o entitate cu caracter ab-
stract, tcoretic, desprc care nu putem spune deci cii ,,apare” intr-un covént
pe carc il pronunfdm aici §i acum. Ceea ce apare in mod concret g§i face
parte din structura unui cuvint este un sunet flzic, acest sunet fizic ests
insd privit de fonolog nu pur si simplu ca ,,eveniment sonor”, ci oa eveni-
men( sonor care reprezintd.sau realizeazd un anumit fonem, deci ca eve-
niment sonor aflat intr-o relajie determinati cu un anumit concept teore-
tic. Aceasti precizare nu cste de naturd pur speculativi, cum ar putea pa-
rea la prima vedere, ci are consecinfe de naturd foarte tehnici. Daci sem-
nul /n/ (deci ceea ce reprezintd , fonemul n”) se referd atit la sunetul [n]
din [nas], cit 5i la sunetul [n] din [banks], cit gi la sunetul [g] din [turp],
deci dacd [n. n, n] sunt reprezentate grafic prin acelagi semn, /n/, urmeazi
cd ceea ce imi permite s notez cu acelagi semn cele trei sunete diferite nu
este calitatea lor de sunete, ci altceva; acest ,altceva” nu este decat cali-
tatea lor de a aparfine aceluiagi fonem.
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Agadar denotatul unui semn a} alfabetului fonologic este tot un
sunet (in sensul cd obiecrul real la care se referd un semn al alfabetului
fonologic este un sunet); deosebirea esentiald (in raport cu semnele alfabetului
fonetic) consti in natura regulii de denotatie (cf. I, § 3) care leagd semnul
alfabetului fonologic de obiect: pentru ca unui sunet x sd i se¢ aplice
semnul /X/ din alfabetul fonologic trebuie ca x si aparfind fonemului notat
/X/. Mai departe: cind aparfine un sunet, x, fonemului /X/? Evident, atunci §i
numai atunci cidnd sunetul x are roate trisiturile distinctive care sunt
specificate prin definitia fonemului /X/. Mai simplu spus: dacid fonemu}
/X/ se definegte printr-un numdr de trdsituri distinctive < t,, $2, ...ty >,
atunci orice sunet x este denotatul /X/ dac3 §i numai daci x are trasaturile
<, ta,...ty >. Revenind la exemplul de mai sus: [p] este denotatul
semnului /n/ pentru cd este o consoani oclusivd nazald nesilabici; faptul
cil este surddl sau sonord nu are nici o consecinji asupra posibilitifii de a
»aplica’” acestui sunet semnul /n/.

Asadar, generalizind, dac3d /X/ este un semn al alfabetului fono-
logic, atunci /X/ are ca denotat toate sunetele care confin trisiturile dis-
tinctive <t,, t3, ...t, > §i numai aceste sunete, adic3 are ca denotat ceea ce
pumim ,,fonemul x”.

Sunetele care apartin aceluiagi fonem (sau care ,realizeazi” acelagi
fonem) se numesc variantele sau alofonele fonemului respectiv. {n cazul
discutat mai sus, [n, n, n] sunt variantele sau alofonele fonemului /n/.

2. Sistemul fonologic al limbii roméne. fn acest paragraf vom
descrie pe scurt inventarul de foneme a! limbii roméane (in linii mari acest
inventar coincide cu cel descris in LRC, pp. 93-115).

a. Fonemele vocalice ale limbii romane sunt:

/a/ cu alofonele [a, 4, 4, ),

/e/ cu alofonele [e, ¢];

/il cu alofonele [i, j, i, {];

/a/ cu alofonele [3];

i/ cu alofonele 4, t);

/o/ cu alofonele [o, 0, 9};

/w/ cu alofonele [u, 0, w, y);

Observayll. 1. Spre deosebire de LRC, [I] p. 95, nu am inclus aici, pentru
simplificare, variantele surde ale vocalelor (cu exceptia variantei (1] a fonemului /i/,
intruct aceasta, pe de o parte, se distinge de celelalte variante surde prin faptul ci apa-

rifia ei ¢ste strict predictabild contextual, iar pe de alld parte, statutul ei fonologic a fost
mult discutut in fonologia roméneascl).
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2. Spre deosebire de LRC, [I] p. 96, am introdus aici varianta (] a fonemului /1/,

intrucét a fost mentionath in inventarul de sunete din cap. IV (cf. § 2.¢, § 6., diagrama 1)
si a fost considerat’ i in raporturile ei cu scrierea (cf. VI § 2.).

b. Fonemele consonantice ale limbii romfne sunt:

/p/ cu alofonele [p];
fb/ cu alofonele ({[b];
/m/ cu alofonele [m, m, m};
/f/ cu alofonele [f];
/v/ ou alofonele [v];
/Y cu alofonele {t];
/d/ cu alofonele [d];
/s/ cu alofonele [s];
{z/ cu alofonele [z};
/t/ cu alofonele [t];
/n/ cu alofonele [n, n, g];
./I/ cu alofonele [l, |};
/r/  cu alofonele {r];
/é/ cu alofonele [€];
/g/ cu alofonele [g];
/f  cu alofonele [f];
/%/ cu alofonele [3];
/k/ cu alofonele [K];
/8/ cu alofonele [g}];
/k/ cu alofonele [k},
/g/ cu alofonele {g].
/h/ cu alofonele [h].

Obsecrvatie. . In lista de mai sus n-am tnregisirat dect alofonele consenantice
care pot fi gasite pe lista de consoane dath in IV, § 1.b.; aga se explicd fapiul el mu
Bisim mentionate printre altele alofonele oclusiveior consoane oclusive (irk explogio (ca
{p. i, k] etc.) sau oclusivele aspirate care apar la finald de cuvdnt (ca [p", t*, k"] ete.) squ
oclusivele firk implozie (ca [p, I, k] etc.).

Ceea ce caracterizeazd inventarul de foneme de mai sus este faptul
cd semivocalele [¢, 0] sunt considerate ca alofone ale vocalelor /e, o/, res-
pectiv, dupa cum [i, j] si [u, w] sunt considerate ca alofone ale vocalelor
/if si, respectiv, /u/. Sunetul [J] este considerat, de asemenea, un alofon al
vocalci [i]. Prin urmare, in acest sistem, distincfia intre vocald sgi
semivocali este considerati nerelevanti.
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3. Descrieri fonologice alternative ale limbii romane., Dupa
cum se¢ gtie, orice realitate fonetici poate primi nu numai o singurd in-
terpretare (descriere) fonologic3, ci mai multe. Aceste descrieri fono-
logice alternative sunt echivalente, in sensul ci ele se referd la aceeayi
realitate fonetici.

fn continuare vom descrie inventarul de foneme al limbii romine
in acord cu alte descrieri fonologice, anume aceea propusi de Emil
Petrovici (Corelajia I, Corelagia II, Sistemul) si aceea propusd de Andrei

Avram (Remarques).

® L3 [ ’ .
a. Descrierea Petrovici. In conformitate cu aceastd descriere,
inventarul de vocale este:

fa/ cu alofonele {a, 4, &, 4],
le/ cu alofonele je],;

/i cu alofonele {i];

/s/ cu alofonele {9];

/1/ cu alofonele [t];

/o/ cu alofonele [o, 0};

/u/ cu alofonele [u, u];

fn acord cu aceasta descricre, semivocalele {j. i, w, u] sunt considerate
ca alofone care aparjin unor foneme distincte de corespondentele lor vocalice
{1, u} si anume unor foneme consonantice:

/j/ cu alofonele [j, i]:
/w/ cu alofonele [w, y].

Sunetul ,i-final” din cuvinte ca luni, plimbi ctc. ecste considerat ca
fiind nu o entitate fonologicd independentd, ci o simpla trdsdrurd distin-
cfivd a consoanci imediat preccdentc. Accasta din cauzid ci ,i-final” nu
apare decit precedat de consoani (confundandu-se, in cazul oclusivelor, cu
zgomotul de explozie al consoanei precedente). in aproximativ acceasi
situajie se giseste §i ceea ce noi am notat prin [g]: acest element nu apare
precedat de o consoand si, prin urmare, nu poatc fi disociat de aceasta si
considerat ca cntitate fonologici independentd. Ca si ,,i-final”, elementul
[¢] este considerat o simpla (rdsdturd distinctivd a consoanei precedente.

Consoanele urmate de ,i-final” sau [¢] sunt considerate, din punct
de vedere fonologic. consoane muiate. in consccina, cuvinte ca cele
ortografiatc reamd, deal, lupi. crezi etc. trcbuie transcrisc fonologic /t'ams,
d'al, lup', crez'/ ctc.
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Ceea ce am notat prin [g] este considerat de Petrovici ca fiind o

marcd distinctivi a consoanei imediat precedente, intrucét [Q], ca gi {¢] nu
apare decit in urma unei consoane.
Observatle. 4. Cuvintele ortografiate cu oa inifial sunt cuvinte care fonctic

con{in secventa initiald [wa| (§i nu [Qd]); deci ceea ce este ortografiat oameni, oase
trebuie reprezentat fonetic ca {wAmen/, wase].

Consoanele caracterizate prin faptul ci sunt urmate de [g] sunt, din
punct de vedere fonologic, consoane rofunjite. Conform cu aceastd inter-
pretare, cuvinte ca cele ortografiate foamnd, soare, poate trebuie tran-

scrise fonologic /t°amns, sC4re, pQate/.

Observa(te, 5. Semnul /°/ dupd o literd care noteaz o consoand indica faptul
ch fonemu!l respectiv este o consoan® rotunjita.

Unele consoane pot fi in acelasi timp muiate §i rotunjite. De
exemplu, in cuvéintul leoarcd, avem, din punct de vedere fonologic, un /

muiat gi rotunjit; /IO4arka/.

Nu orice consoand are o pereche muiatli, o pereche rotunjitd i una
muiatd §i rotunjitid. Existd comnsoane muiate care nu au corespondent
nemuiat {dir), consoanc rotunjite care nu au corespondent nerotunjit etc.
(vezi mai jos, lista foncmelor consonantice).

In acord cu descrierea lui Petrovici, inventarul fonemelot consonantice
este urmdtorul (nu mai inregistrim alofonele fiecdrui fonem, pentru a nu
complica prea mult lucrurile):

/p, p'. p9/, /b, b', b9/, /m, m', m9/, /f, £, 9/, Iv, ¥, vO/, It, t', 19/, /d,
d', d%, /n, n', 0%/, /s, s', 59/, Iz, z', 29, I}, {, t9/, "5 for, 1%, %', 3%/, 18,
89/, /g, 89/, Ik, k', kO, k'/, /g, g', g%, g%/, %, j%, Iwl, /1, I', 19, r, 1", 59,

b. Descrierea Avram. Inventarul de foneme pe care se bazeazi
descricrea iui Andrei Avram diferd de cel discutat in § 2. in urmai-
toarele privinte. _

Semivocala [¢] aparfine la acelagi fonem cu ,i-final” din cuvinte ca
Iupi. luni. plimbi ctc. Aceasta, deoarcce [I] si [g] nu apar niciodatd in
acecasi pozific §i, prin urmare, trisitura fonetici prin care acestea diferd
intre clc nu cstc o trisdturd distinctiva.

fn schimb ¢ aparfine la un fonem distinct de acela la care aparjine
vocala [e]. Faptul ci cele doud sunete aparjin la foncme diferite se poate
proba prin compararca unor cuvinte ca rea si real; [e] si [g] apar in
aceeagi pozifie (dupa [r] si inainte de [a] accentuat) in cuvinte diferite;
prin urmare [e] si [¢] aparjin la foncme diferite.
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Dupd Andrei Avram, in limba romind existd un fonem semivocalic
/¢! opus fonemului vocalic /e/.

fn seria posterioars, fonemu! semivocalic /g/ se opune fonemului
vocalic /o/.

Sunetele [j, i} aparfin unui fonem distinct de /i/, gi anume fonemului
consonantic /j/, tot aga cum [w, y] aparfin unui fonem distinct de /u/, si
anume fonemului consonantic /wi.

Agadar, fonemele /g, g/ se opun fonemelor /e, o/ prin faptul c& /g, o/
sunt semivocale, in timp ce /e, o/ sunt vocale; in acelagi timp, /g, g/ se
opun fonemelor /j, w/ prin faptul c& /g, ¢/ sunt semivocale, in timp ce /j,
w/ sunt consoane,

Descrierea fui Andrei Avram seamind cu descrierea lui Emil Petrovici
prin faptul ci, in ambele descrieri, /j, w/ sunt considerate consoane.

Ambele descrieri diferd de descrierea din § 2. prin aceea ck, in
ambele se consider3 cd sunetele [j, w] aparjin la foneme diferite de cele la
care aparjin vocalele [i, u].

fn acord cu cele ardiate, descrierea fonologich a limbii romine se
poate face in termenii urmitorului inventar:

8) vocale /a, e, i, s, ¢, 0, u/

b) semivocale /¢, o/.

Observafle. 6. Alofonele semivocalei /e/ sunt [g, J].

c) consoane /p, b, m, f, v, t,d, n,s,z, , 1,1, &, 8, [, 9,k 6,k g, h, j, w/.

Indicatit bibliografice

Avram, Remarques.
LRC, pp. 63-65, 93-115.
Petrovici, Corelafia I.
Petrovici, Corelatia II.
Petrovici, Sistemul.

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



X. CONCEPTUL DE ,SCRIERE FONOLOGICA”

1. Literele ca semne aie unor ,tipuri sonore”. $-a observat de citre
cei care au examinat scrierea (naturali) in raport cu sunctele ci, in fond,
scrierea numitd ,fonetici” nu noteazi propriu-zis sunete concrete ci, mai
curind, tipuri sonore (cf. Rosetti, Ltudes, pp. 50-52, Suteu, Influenta, p. 28 pass.).
Ceea ce in cap. V gi VIII (cf. § 3.) am considerat cazuri de ,polisemie” a
literelor reprezintd un argument in sprijinul acestei idei: scrierca romi-
neascd noteazi, de exemplu, cu o singuri literd, a, o clasd de sunete §i nu
un singur sunet: [a, 4, 4, d]; litera e noteazd atit vocala [e] cit §i semi-

vocala [g]; litera i noteazi sunetele [i, j, i, §] (cf. VIIL § 3.). Mai mult, se

poate spune ci ceea ce in exempleic de mai sus am considerat , sunet” si a
fost reprezentat printr-un anumit semn al alfabetului fonetic este, in ul-
tima analiza, o clasd de sunete. fntr-adevir. daci avem in vederc ci existi
o probabilitate destul de ridicatd ca doi vorbitori distincti, oricare ar fi ei,
sd pronunfe in mod diferit in momentie diferite ccca ce noi notim (fonetic)
ca ,,acelagi sunet”, de ex. [a], precum si faptul ci exista o probabilitate destul de
ridicatd ca acelagi vorbitor si pronunfc in mod diferit in momente diferite
ceea ce noi notim fonetic ca .acelagi sunet” (cf. LRC, p. 61), atunci ne
dim seama cd tipul sonor notat dc o anumitd literd a alfabetului natural
reuneste un numir cu mult mai marc dc clemente decdt cel inregistrat in
exemplele de mai sus.

Notand. in cazul literei a, dc cxemplu, cu un indice superscris
momentul cmiterii unui sunct §i cu un indicc subscris emitentul unui
anumit sunet, va trcbui si spuncm ca litera a noteazd sunetele:

—[a:‘af,...,a,’";a'z,ai‘...,a',_";...;al,,a,z, ..... a:’]
Slatazamabalaroaliallan]
- lahatamialh et am aal Al an
S latararabad eyl alar]

Situatia cste acccasi pentru oricare dintre . sunctele™ inregistrate ca
denotate alc unci anumite litere (cf. VIIE § 3.). Cu altc cuvinte, . poliscmia
probabild™ a ficcarei literc cste, de fapt. cu mult mai marc decit cea
indicata in VIII, § 3 Atunci cind comparam litercle alfabetulut natural cu
sunctele concrete, ajungem la concluzia ci. de fapt. poliscmia ficcérei
litere este. practic. infinitd.
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Polisemia inregistrati in VIII, § 3. (ca si in capitolele precedente)
reprezintd numai o aproximare a polisemiei reale; accasti aproximare s-a
ficut, dupd cum se vede, prin stabilirea unei corespondente intre literele
alfabetului natural i semnele aifabetului fonetic, aceste din urmi semne
reprezinti ele insele un grad de fipizare. Alfabetul fonetic nu noteazi de
fapt nici el sunetele concrete, emise acum, alci, de un vorbitor determinat, ci
tipuri sonore in care se face abstractie de variajiile condifionate de
momentul emisiei sunetului §i de emitentul sunetului.

Dupi cum se observi, vorbind despre polisemia semnelor alfabetului
natural nu vorbim despre polisemia lor absolut3, ci de una relativd, expri-
mati in termenii unui alfabet fonetic care, §i ol, la rAndul lui, este folosit
aici ca o modalitate de aproximare a realitifii conorete a sunetelor §i nu
ca simpli , transpunere grafici” a sunetelor concrete.

Daci ne intrebdm acum prin ce se caracterizeazi totialitatea sunstelor
(diferite) care sunt denotatul aceleiagi litere, rispunsul nu poate fi decit
cid acestea se caracterizeazd printr-un anrmit grad de asemdnare, mai
exact: sunetele denotate de aceeasi literd au un numir mai mare sau mai
mic de proprietdfi fonetice comune. De exemplu toate sunetele denctate
de a sunt vocale cu deschidere maximd, sunetele denotate de / sunt sunete
cu localizare anierioard, de inchidere maximd (pot fi silabice sau nesilabice,

iar ceie nesilabice pot fi surde ({J]) sau sonore ([j]), cu zgomot de fricfiune
puternic ({j}), sau fard zgomot de fricfiune ([i]) etc.

2. Litere i foneme. in cazul in care denotatele unei litere reprezinta
o clasa de sunete care se¢ caracterizeazi prin faptul cd posedd trdsdeuri
distinctive identice §i numai trdsdturi disiinctive identice (pentru nofiunea
de ,trasdturd distinctivd” cf IX § 1.), putem spune ci denofatul literei
respeciive este un fonem.

De exernplu, intrucdt sunetele [a, 4, &, 4] se caracterizéazd prin
trasaturt distinctive identice (caracter vocalic, deschidere maximald) si
intrucat aceste patru sunefe sunt denotatele literei a, putem spune ci litera
a are ca denotat fonersui /a/.

Dupa cum se observi, @ spune cd o literd a alfabetului natural are ca
denotat un fonem nu inseamnd zficeva decdt a putea pune in corespon-
denli o literd a aifabetului natural cu un semn al alfabetului fonologfc; cu
alte cuvinte, o litera a alfabetului natural are ca denotat un fonem, atunci
§t numai atunci cand toate sunetele denotate de acea literi apartin
aceluiagi fonem §i, prin urmare, pot fi reprezentate prin acelasi semn al
alfabctului fonologic.
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3. Scrierea fonologici. Am putea spunc ci un sistem natural de
scrierc este fornologic atunci cdnd indeplineste urmatoarea condifie: fiecirei
litere ii corespunde un fonem gi numai unul singur si fiecirui fonem fii
corespunde o literd a alfabetului natural. Dupd cum sc observi, intelesul
dat termenului de ,scriere fonologicd™ este paralel cu cel dat termenului
de ,scriere foneticd™.

Dificulitatea care apare in plus in raport cu explicarea termenului de
scriere fonologicd este faptul ci, dupd cum am vizut (IX § 3.), pentru
orice sistem fonetic existi mai multe descrieri fonologice posibile. in
aceste condifii, un anumit sistcin de scriere poate fi fonologic in raport cu
o anumitd descriere fonologica si nefonologic in raport cu alta.

De exemplu, scrierea limbii romine pare a fi fonologicd in raport cu
descrierea din IX, § 2., si nefonologicd in raport cu oricare dintre des-
crierile din IX, § 3., in care /j, w/ sunt foneme diferite in raport cu
vocalele /i, u/. Dac3 raportdm scrierea limbii roméne la oricare din aceste
doud descrieri, trebuie si spunem ci este o scriere nefonologicid intrucat
fiecdreia dintre literele i, u i corespunde un fonem vocalic §i unul nevo-
calic: /i/ §i /j/, respectiv, /u/ si /w/.

Prin urmare, condifia pe care trebuie s& o indeplincasci un sistem
natural de scriere, S, pentru a putes fi considerat fonologic trebuie refor-
mulatd dupi cum urmeazi.

Fie S un sistem dc scriere ai unei limbi date st D, D,,..., D,
descrierile fonologice posibile alc acestei limbi. Spunem ca scrierea S este
fonologicd dacid §i numai daci exisid o descriere fonologicd, D;, astfel
incit fiecirei litere din § sd-1 corespundd un fonem si numai unul singur
din D; si fiecdrui fonem din D; sd-i corespundd o literd §i numai una
singurd din §.

Se poatc observa cd cele de mai sus definesc accepfia tare a ter-
menulvi de scriere fonologicd {in acelasi sens in carc vorbeam in VIIl, §
1. de acceplia tare a termenului de ,,scrierc foncticid”). Conform cu aceasti
accepjie dati termenului, despre un anumit sistem dc scriere se poate
spune numai ci esfe sau ni esfe fonologic. Se va vedea insd in capitolul
urmitor ci cxisti sisteme de scrierc (51 sistemul rominesc de scriere face
parte dintre acestca) care nu sunt fonologice in acccptia tare a termenului.
A caracteriza aceste sistcme spundnd despre cle pur si simplu cd nu sunt
fonologice nu inseamnd a avansa foarte mult in cunoastcrca lor. Cici este
evident ca, dacid scrierea limbii romane nu estc fonologicd in sensul tare,
atunci nici scrierca limbii englcze nu este fonologici in sensul tare. A
spunc despre ambele sisteme numai ci nu sunt fonologice (in scnsul tare)
inscamni a l3sa la o parte un numair important de trasituri scmnificative care
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diferentiazi cele doui sisteme de scriere; si accasta deoarece este evident
ci intr-un fel trebuic si spunem despre scrierea limbii romanc ci nu cste
fonologica si fn alt fel trebuie si spunem despre scrierea limbii engleze c3
nu este fonologici. Mai precis: scrierea limbii engleze este §f mai pulin
fonologica decit scrierea limbii roméne.

4. Acceptia relativi a termenului de ,scriere fonologicd”. O
caracterizare mai nuanjati a unui sistem de scriere fn raport cu sistemul
fonologic al unei limbi se poate obtine prin relativizarea conceptului
de scriere fonologici, adica prin acceptarea ideii cd un sistem de scriere
poate fi mai fonologic, in raport cu altul, care este mai putin fonologic.

Indicii in raport cu care vom considera céi un sistem de scriere este
mai mult sau mai putin fonologic vor fi cei discutafi in VII, § 2. i
anume: gradul dc adecvare (a), polisemia probabild (B), probabilitatea de
actualizare a polisemiei (y), ambiguitatea probabila (5), sinonimia probabila
(o), probabilitatea de actualizare a sinonimiei (p), probabilitatea indeter-
mindrii grafice (n).

Tofi acesti parametri au fost descrigi in cap. VII prin raportarea unui
sistem de scriere detcrminat la un sisiem fonetic determinat. Pentiu a
obtine o reltivizarc a conceptului de scriere fonologic, tofi acesti parametri
trebuie descrisi prin raportarea unui sistem de scriere determinat la un
sistem fonologic determinat. Vom raporta deci numé#rul total de litere ale
alfabctului la numirul total de foneme cu care opereazi o anumitd descriere a
unui anumit sistcm, pentru a obfine gradul de adecvare a scrierii la
sistemul fonologic. vom raporta numirul de litere polisemantice (= care
au ca denotat mai mult décdt un singur fonem) la numirul total de litere,
pentru a obginc poliscmia probabild 5.a.m d.

Dacd sc raporteazi un sistem de scriere, S, la mai multe descrieri,
Dy, D,,.... D, ale aceluiagi sistem fonologic, se va constata cd S nu este
fonologic in egald masurd in raport cu oricare dintre aceste descrieri; se
va constata, dc cxemplu, c& § este mai fonologic in raport cu o descriere,
D,. decdt in raport cu o alti descriere, D,, Mai departe, va exista o
descricre, 1), in raport cu carc S va fi mai fonologic decdt in raport cu
oricare altd descriere posibili a aceluiagi sistem.

Descricrca D, in raport cu care § poate fi evaluat ca fiind mai
fonologic dccit in raport cu toate celelalte, poate fi consideratd drept
descrierea cea mai intuitivd in raport cu toate celelalt: descrieri fonologice
posibile alc accluiasi sistem fonologic.

Spunem ca aceastd descriere, Dy, este ,,cca mai intuitivd” in sensul
ca cste identicd cu rezultatul analizei fonolegics empirice (intuitive) reflectat
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in sistemul de scriere §. Dac& eventual putem presupune ci vorbitorii unei
limbi au intr-o misurd oavecare intuijia sistemuiui fonologic pe care il
folosesc, atunci accastd intuific nu poate fi disociatd de sistemul de
scriere pe care il folosesc: vorbitorii 1dentificd sunetele {sau, altfel spus,
. nu percep diferenjecle dintre sunete) in misura in care acestea sunt asociate
de aceeagi literd; daci un vorbitor al limbii roméne are , sentimentul” ci
»acelagi sunet”, [i], apare §i in bine gi in Jupi, aceasta se intimpl3 datoritd
faptului ci atat [i] (din bine), cit si [J] (din /upi) sunt notate prin aceeagi
literd, i. Descrierea fonologici in care [i] si [J] sunt considerate variante
ale aceluiagi fonem, /i/, coincide cu faptul ci un vorbitor al limbii romine
nu face nici o distincjie intre cele dou sunete.

5. Asupra folosirii termenului de ,scriere fonologicd”. Termenul
de ,,scriere fonologicd” a fost folosit in legdturd cu ortografia romineasc3
aproximativ concomitent cu perioada de inceput a fonologiei. in aceasta
perioad3, distincfia dintre fonem si sunet era ficutd de multe ori pe baze
psihologice: fonemul este ,,ideea” pe care vorbitorii o au despre un sunet,
sunt variante ale aceluiasi fonem sunetele care corespund ,,ideii” pe care
vorbitorii unei limbi o au despre sunetul respectiv. De exemplu, am putea

spune ci, in conformitate cu acest punct de vedere, sunetele [i} si [{] din
fimba romind sunt variante ale aceluiagi fonem deoarece vorbitorii limbii
romane nu fac nici o distinc{ie intre ele si le subsumeazi pe ambele , ideii de i”.

Deoarece este evident ci literele alfabetului romanesc nu redau in
mod strict sunetele (studiile de fonetici pot pune oricdnd in evidenjd faptul
ci existd muite litere cirora le corespund mai multe sunete §i nu unui
singur), ci clase de sunete sau ,tipuri sonore”. s-a putut usor ajunge la concluzia
ci literele alfabetului nu redau sunete, ci foneme, adica tipuri sonore sau clase
de sunete care corespund ideii pe care vorbitorii §i-o fac despre sunete.
Concluzia era cu atit mai justificati, cu cat este foarte probabil (dupi cum
am aritat in consideratiile finale din § 5.) cd, pentru vorbitorii unei limbi,
sunetele redate prin acecagsi literd sunt, in general, identice.

Dupd cum se vede, termenul de scriere fonologicd folosit in le-
giturd cu scrierea romineascd a fost determinat de un anumit mod de a
defini fonemul.

fn momentul de faj3, acest mod psihologist de a defini fonemul este
depisit. Apartenenja a doud sunete distincte la acelagi fonem se stabileste
pe baza unor criterii funcfionale gi nu psihologice (,,ideea” vorbitorilor
despre un sunet nu face decit si reflecte o anumita proprietate functionald
a sunetelor). Prin urmare, daci spunem cd ur sistem de scriere este
fonologic, nu o facem pentru ci literele au ca denotat clase de sunete (sau
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tipuri sonore) si nu suncte concrete, ci exclusiv dacd §i in misura in care
aceste clase de sunete ,exprimate” prin litere ale alfabetului natural se
stabilesc pe baza identitdtii de trdsdturi distinctive ale membrilor lor.

Dupa cum se observd, existd cel pujin inc3 o accepfie a termenului
de ,scriere fonologicid”, acceptie care trebuie net distins3 de aceea cu care
termenul a fost folosit n acest capitol.
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XI. CARACTERUL FONOLGGIC AL SCRIERII ROMANESTI

1. Consideratii preliminare. In acest capitoi vom examina scrierea
romaneasca in raport cu sistemul fonologic al limbii roméane.

fntrucat sunt posibile mai mulite descricri fonologice ale aceleiagi
limbi, vom analiza sistemul romanesc de scriere, in mod paralel, in raport
cu trei dintre descrierile fonologice aie limbii romane, anume cele la care
ne-am referit in IX, §§ 2., 3.

n prima parte vom compara inventarul de litere ale aifabetului cu
inventarul de foneme (ale ceclor irei descrieri); in a doua parte vom exami-
na unele chestiuni legate de redarea in scris a unor sccvenje de foneme
(aspectul fonologic al chestiunilor discutate in cap. VI), in a treia parte
vom caracteriza raportul dintre scriere gi fonologie in termenii parame-
trifor mentionati in X, § 4.

2, Alfabetul in raport cu inventarul de foneme. Vom indica mai
jos pentru fiecare literd a aifabetului care este fonemul {sau care sunt fo-
nemele) denotat(e) de litera accasta.

Pentru a objine o imagine sintcticd a raportului literd-fonem in raport
cu toate cele trei descricri fonologice pe care Ic avem in vedere, vom pre-
zenta aceste raporturi cu ajutorul unui tablou: prima coloand inregistreazi
literele alfabetului; a doua coloand indicd in dreptul fiecdrei litere (din prima
coloand) fonemele, in termenii descrierii din LRC, denotate de litera respec-
tivd; a treia coloand indica acclasi raport de denotatie in termenii descrierii
lui Andrei Avram; uitima - in termenii descricrii lui Emil Petrovici.

Literele LRC Avram Petrovict
aifabetujui
1 2 3 4

1. a /a/ /a/ /n/
2. ¢ fe/ lel, 1e/ Ic/, zero®)
3. i fit fir, 1. 11**) | K, zero®)
4. ) /ol lol, Ig! lo/, zero®)
5. u /u/ !, Iw/ fu/, Iwl
6. ] fal lal 1al
1. f 1/ h I
8. 4 hl nh Iy
9. p p/ p/ /p/
10. b b/ v/ v/
1. m /m/ /m/ /m/
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1 2 3 4
12. ya n /f/ i
i3 v /vl Iv/ vl
14. t i1 n n
15. d /d/ /d/ 1d/
16. " /n/ n/ /n/
17. f i /V 4
18. 3 Is/ I8/ Is/
19. z 12/ 17/ fd
20. $ " " il
21, o 15/ Iy Iy
22. c ! I/ I/
23 k i/, I/ i/, I/ nJ, e/
24, 8 g/ lg/ g/
25. h M/, zero***) M/, zero***) fh_/, zero***)
26. x s/, fgzl /ks/, Igz/ fsul, Ig2/
27. ce 181, Ieel 18/, 1éel 18/, toel
28. ci /&, 1¢il 18/, 18/ e/, 18l
29. ge 18/, Ipe/ 18/, Ipel I8/, {pof
30. gi 18/, 18/ 18/, 18t 10/, gt
3t che %/, kel I/, kel X/, Mke/
32. chi I/, kil K/, kil %/, i/
31 ghe 8/, 1gel 1§/, 1gel 18/, Igel
3. ghi 18/, 14l gt | e
5. ! n n n
36. r It/ Ir/ v/

Observaill. 1. tn raport cu descrierea Iui Emil Pefrovici, literele ¢, o, | au ca
denotat un zero fonologic (punctele indicale prin ) atunci cénd ele marcheazs caracterul
muiat sau rotunjit al consoanei precedente (ca in feamd, toamnd, lupi: /'ams, logmns,
lup'/) cf. VI, § 3.. §i au, prin urmare, un simplu rol diacritic.

2. Dupd cum am ar@tat (VIII, § 3), in conformitate cu descrierea lui Andrei
Avram, []] (= i final) este o variantd a fonemuiui /¢/; asa sc explicB fapiul cd, printre
denolateie literei i a fost inregistrat (punctul marcat prin **) si fonemul /¢/. in transcriere
fonologicd lupi este /lupg/.

3. Litera h arc ea denotat un zero fonologic atunci cénd arc simpla functie diacritica:
aceea de a ardita ¢a ¢, g preceden|i au ca denotat un /K/, /g/ (punctele indicate prin ***).

Dupd cum sc poatc obscrva, chestiunca polisemiei litercior se pune
in mod diferit, in raport cu fiecare dintre ccic trei descricri:
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a. (i) in raport cu descrierea LRC, sunt polisemantice litercle k. h, x
si literele complexe ce, ci, ge, gi, che, chi, ghe, ghi. Toate celelalte literc sunt
monosemantice. Gradul de polisemie al tuturor literelor poliscmantice este 2.

(i) In raport cu descrierea Avram, sunt polisem:ntice toate litereie
- (simple §i complexe) care sunt polisemantice §i in raport cu descrierea
LRC; pe lingi acestea, mai sunt polisemantice urmitoarele litere:

¢ cu gradul de polisemie 2;
o cu gradul de polisemic 2;
u cu gradul de polisemie 2,
i cu gradul de polisemie 3.

Toate celelalte litere sunt monosemantice.

(iii) fn raport cu descricrca Petrovici, sunt polisemantice toate literele
(simple si complexe) carc sunt poliscmanticc gi n raport cu descrierea
LRC; pe langi acestea, mai sunt polisemnantice urmatoarele litere: e, 1, o,
u. Gradul de polisemie al literelor e, o, w esic 2; gradul de polisemie al
literei 1 este 3.

Toate celelaite literc sunt monosementice.

Trebuie ardtat ¢d in misura in care un sistem dc scrierc, mai exact, o
literd a acestui sistcm estc ambigud ir raport cu un numar de suncte, ea
este ambigud i In rapori cu fonemele la carc aparfin suncteic respective,
atunci cdnd sunetele respective apargin la foncme diferite.

fn conformitatc cu accasta precizare, trebuic sd ardtdm urmdtoarcle in ce
priveste ambiguitatea sisicmului romdncsc in raport cu sistemul de foneme.

b. (i) in raport cu descricrea LRC, toate litercle polisemantice sunt
in acelagi timp si ambigue, cu cxcepjia literclor & i h. Atéta timp cét ce,
ci, ge, gi noteazi fic sunctele |€. g]. fic sccvenyele [Ce. éi, ge, §i] fird a
putea preciza cind anume accstc litcre au ca denotat sunctcle simple si
cdnd anume au ca denotat sccvenjcle menfionate, urmcaza ci nu putem sti
in cc condifii accicasi semnc compicxe au ca denotat fonemele /&/,
respectiv, /g/ §i in cc condifii au ca denotat sccvenfele /ée, €1/, respectiv,
/ge, gi/. Chestiunca sc punc in acciagi tcrmeni pentru secmncic complexc
che, chi, ghe, ghi.

in ce priveste scmnul x, accsta are ca denotat fic sccvenia de sunete
[ks], fic sccvenja de suncte |gz]. fard a sc putca stabili o reguld in con-
formitate cu carc sd putecm spunc in ce condifii x arc ca denotat prima sec-
venid §i in ce condifii pc a douva, Dcoaicce atdt [k]. cat si [s] apariin la
alte foneme dccadt ccele la care aparfin | 2] si [z]. urmcazi ci litcra x arc ca
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denotat fie secventa de foneme /ks/, fie secvenfa de foneme /gz/ §i ci nu
putem stabili o regula in conformitate cu care si putem decide in orice si-
tuatie care din cele doud secvenfe de foneme este denotatul literei x.

(ii) fr raport cu descrierea Avram, literele care sunt poliscmaatice
numai in comparafie cu acest sistem, anume e, {, 0, u, sunt toate gi litere
ambigue. Aceasta se datoreste faptului ci literele e, /, 0, u sunt ambigue
in raport cu perechile de sunete [e, g}, respectiv, [i, j], [0, @], [u, w]. Cum
sunetele fiecdrei perechi aparfin la foneme diferite (adicd [e] ~ fonemului
fel, [¢] — fonemului /g/, {i] — fonemul /i/, [j] — fonemului /j/ etc.), urmeaz
ci literele respective sunt ambigue in raport cu aceste foneme.

Litera i nu este in schimb ambigud in raport cu fonemu! /¢/; i are ca
denotat fonemul /g/ atunci cind acesta se realizeazi ca [{), adicd in pozific
finald de cuvént, dupa consoani (vezi VI, § 4., condiiile in care apare [{]).

(iii) In raport cu descrierea Petrovici, literele care sunt polissmantice
numai in raport cu acest sistem, anume e, J, o, 4, sunt toate §i litere ambigue.

Literele 1, u sunt ambigue in raport cu aceastd descriero in acelagi
sens §i din aceleagi motive pentru care sunt ambigue g§i in raport cu
descrierea Avram. In ce priveste literele e, o, situafia este urmitoarea.
Aceste litere au ca denotat fie vocalele [e, o] fie, duph cum am vazut,
semivocalele [g, 9]. Vocalele {¢, o] aparfin fonemelor /e/, respoctiv, /o/, in
timp ce ,semivocalele” [g, @] aparfin ca tris#turi distinctive (,muiere” ¢i,
respectiv, ,rotunjire”) fonemelor consonantice precedente. Prin urmare
grupului de litere literd consonanticd + literd vocalicd ii poate corespunde
fie a) secvenfa: fonem consonantic + /e/ + fonem vocalic, fie b) secvenia:
Jonem consonantic muiat + fonem vocalic. Grupului de litere literd
consonanticd + oa ii poate corespunde fie a) secvenfa fonem consonantic +
loa/, fie b) secventa fonem consonantic rotunjit + /a/, Cum sunt situalii
pentru care nu existd o reguld care si stabileasci dacd e, o au ca denotat
sunetele [e, o], urmeazi cd sunt de asemenca situafii pentru care nu existd 0
reguld care sd stabileascid daci e, o au ca denotat vocalele /e, o/ sau sunt
simple diacritice in raport cu litera consonantici precedenta.

fn ce priveste sinonimia, trebuie menjionat doar faptul ci in raport
cu oricare din cele trei descrieri, singurele litere care intra in raport de si-
nonimie cu altele sunt 4 gi £.

3. Secvente de foneme i secvente de litere, Numarul cazuriler de
polisemic §i ambiguitate cregte in momentul in care ludm in consideratie, in
afard de inventarul de litere comparat cu inventarul de foneme, gi anumite
secvenje de litere in raport cu secvenjele de foneme corespunzitoare.
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Pentru a nu relua intreaga discujic din cap. VI, vom stabili dcnotatcle
fonologice ale literelor in diverse pozifii (in speld, cele avute in vedere in
cap. VI) prin simpla transcriere fonologicd a denotatclor fonetice
menjionate in acest capitol. Urméind procedcul din § 2., vom da aceste
transcrieri in termenii celor trei descrieri fonologice menfionate: LRC,
Avram, Petrovici.

1°. Vocalele /9o/, /1/ la initiald. Am vizut (VI, § 2.) ci, la inifiala,
vocalele [a], [t] nu apar decdt insojite de un element semivocalic care
poate fi mai mult perceptibil: [{] sau mai pufin perceptibil: [t].

Deoarece semivocala [¢] nu apare decd! in pozitic initiald §i decdr
inainte de vocalele din seria centrali, [s], [t], putem considera ci
segmentele initiale {g, g1, %o, Y] sunt variantc ale fonemelor /3, «/ in
pozitie inifial3.

n consecin{d, reprezentarea fonologicd a unor cuvinte ca fn, ds/a,
pronunfate [jtn, gosta) sau [Yen, kasta], va fi /in, asta/.

n aceste condifii, trebuie s considerdm ci, la inijiala, literele 4. 7
au ca denotat fonemele /9/ si, respectiv /i/.

2°. fn conformitate cu VI, § 3., 1°.1-4, la inijiald de cuvant, litercle i, o,
u, e au urmitoarcle denotate (in conformitatc cu ccle trei descrieri fonologice):

LRC Avram Petrovlici
111 Nl hil h, hil 1, hil
2] o0 fol, fuo/ lo/, /wo/ fo/, Iwo/
‘ k) u fu/, fuu/ fu/, Iwu/ /, fwu/
4| ¢ lel, lie/ lel, fjel lel, ljel

Dat fiind ca notajiile /. 0. u. ¢ la inijpald sunt ambiguc in raport cu

nivelul fonetic, cle sunt ambiguc si in raport cu nivclul fonologic.

3°. in conformitatc cu VI § 3.. 1°, 5.

a ii corcspundc:

fa inifiald dc silaba, literei

LRC Avram Petrovici
dupd e | faf, leal, hal faf, fgal, fyat fal. ljal*)
dupl i fal, ha/ fal i fal. lal
dupdo | fa/, foal, Jua/ Il loal, Iwa/ fof, Iwal**)
dupi u lal, lua/ lal, Iwal lal, Iwal

Obscrvatle. 4. intrucat, in conformitate cu descrierca Petrovici, la initiala (de
cuviant sau de silabd) nu apar decdr sunctele [j. w| si niciodatd suncetele e, o), in ter-
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menii acestei descrieri, dup# lilera e, ceea ce corespunde literei a nu poate (i fonologic
decht un /a/ sau un /ja/ (punctul notat prin *). iar ceea ce corespunde literei a dupll o nu
poate fi fonologic decét un /a/ sau un /wa/ (punctul notat prin ),

4. Scrierea limbii roméne ca scriere fonologicli. Pe baza rezultatelor
prezentate in §§ 2., 3., vom caracteriza scrierea limbii romine din punctul
de vedere al parametrilor amintifi in § 1., in termenii fiecireia din cele
trei descrieri.

a) Gradul de adecvare (a). Cele 36 de litere ale alfabetului vor fi
raportate la cele trei inventare de foneme: LRC: 29 de foneme: Avram: 33
de foneme; Petrovici: 67 de foneme.

Vom avea deci pentru a urmitoarele valori, in raport cu cele trei descrieri:

LRC: o= 3 =1,24
29

Avram: a= EE = 1,09
33

Petrovici: a= -:E =0,53.
67

Se observi cid, in raport cu descrierea Petrovici, sistemul de scriere
este deficitar, in timp ce, in raport cu descrierile LRC g§i Avram, se
dovedeste a fi ugor excedentar (mai excedentar in raport cu descrierea
LRC). In raport cu descrierea Avram, scrierea se dovedeste a fi foarte
aproape de adecvare.

b) Polisemia probabild (B). Ca si in a., vom stabili coeficientul £
in raport cu fiecare dintre cele trei descrieri. Pentru aceasta, vom raporta
numirul dc litere polisemantice (in termenii fiecirei descrieri) la numéarul
total de litcre.

(i) in raport cu descrierea LRC, literele polisemantice sunt: k, A, x,
ce, ci. ge, gi, che, chi, ghe, ghi. La acestea se adaugi polisemia literelor g,
e. i. 0, ulainifiald. Avem a face deci cu 16 litere polisemantice.

(i) in raport cu descrierea Avram, literele polisemantice sunt
Hliterele complexe” (ce, ci, ge etc.), precum §i a, e, 1, 0, u (polisemantice
atit in raport cu inventarul de foneme - cf. § 2., cit si in pozitie inijiald -
§ 3.). la acestea se adauga literele k, h si x (cf. § 2.).

Avem a face, prin urmare, tot cu 16 litere polisemantice.

(i11) Din §§ 2., 3. sc poate observa ci exact aceleasi litere care sunt
poliscmantice in raport cu primele doui descrieri sunt polisemantice si in
descricrea Petrovici.

Avem a face deci cu 16 litere polisemantice.
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Avem deci pentru #:

LRC, Avram, Petrovici: = ;—: =0,44

¢. Probabilitatea de actualizarea a polisemiei (y). Din cele 16
litere polisemantice, aceleagi in raport cu oricare dintre cele 3 descrieri
{vezi mai sus sub b.) cu excepfia literelor k¥ §i 4 (a cdror valoare
fonologicd poate fi determinatd contextual), toate celelalte litere fys
actualizeazd polisemia in raport cu toate cele trei descrieri. Agadar, in
raport cu toate cele trei descrieri, 14 litere (din cele 16 polisemantice) fsi
actualizeazi polisemia.

Vom avea deci urmitoarea valoare a coeficientului ¥y:

LRC, Avram, Petrovici: y= :—: =087

d. Ambiguitatea probabild (3). Valoarea coeficientului § este dati
de raportarea numirului de litere care isi actualizcazi polisemia (deci 14,
in raport cu toate cele trei descrieri (vezi mai sus, sub ¢.)) la numirul total
de litere. Vom avea deci:

LRC, Avram, Petrovici: & = % =0,39.

e. Sinonimia probabilid (o). Conform cu VIII, § 6., literele care
participd la raporturi de sinonimie sunt d, 7, k, chi si c; denotatele {or fo-

nologice sunt /1/ (pentru 4 si 7), /k/ (pentru c §i k) si /ki/ (pentru ki §i chi).

Aceasti situatie este aceeagi in raport cu toatc cele trei descrieri. Avem
deci pentru coeficientul o urmitoarea valoare:

LRC, Avram, Petrovici: o = 35_6 =0,14.

f. Probabilitatea de actualizare a sinonimiei (pn). Asa cum s-a
aratat in VIII, § 7., din cclc cinci litcre carc participd la raporturi de sino-
nimie, 3 isi actualizcaza sinonimia in raport cu sunctele [k] si [k]. Cum
sunetele [k], [k] aparfin la foneme diferitc. /k/, /k/, urmeazi ci literele k.
c, chi isi actualizeazd sinonimia si in raport cu sisicmul fonologic.
Deoarece celc trei descrieri fonologice nu diferd intre ele in ce priveste
statutul fonologic al sunctelor [k, k], urmeazi ci probabilitatea de ac-
tualizare a sinonimici cste aceecasi in raport cu toate ccle trei descrieri.
Vom avea deci:

LRC. Avram, Petrovici: p= % = 0.60.
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g. Probabilitates indetermindrii grafice (n). Probabilitatea
indeterminirii grafice este datd de raportul dintre numarul de litcre care
isi actualizeazi sinonimia (care, dupi cum am vizut in f, este acelagi in
caport cu cele trei descrieri, adici 3) si numirul total de litere ale
alfabetuiui; vom avea aceeasi valoare a coeficientului n in raport cu toate
cele trei descrieri:

LRC, Avram, Petrovici: n= 316 =0,08.

h. Imaginea sintetici a rezultatelor expuse in acest paragraf este
cuprinsi in diagrama de mai jos:

LRC Avram Petrovici
a: 1,24 1,09 0,33
B: 0,44 0,44 0,44
¥ 0,87 0,87 0,87
8: 0,39 0,39 0,39
n 0,14 0,14 0,14
I 0,60 0,60 0,60
K 0,08 0,08 0,08

5. Consideratii finale. Din diagrama dati sub k (§ 4.), se observd
cd prin raportare la oricare dintre cele trei descrieri menfionate tn cap.
IX, scricrea romancascid se caracterizeazd in acelasi fel din punctul de
vedere al tuturor parametrilor luaji in considerajie, cu excepjia celui
dintii, o, care este cel mai pufin semnificativ (cf. VII, § 2. a.): gradul de
adecvare este difcrit in raport cu fiecarc din cele trei descrieri; scrierea
romaneascd pare sa fic aproape de a indeplini condijia de adecvare in ra-
port cu descrierea Avram.

Se poate observa ci, prin raportare la sistemul fonologic, scrierea
romaneasci prezinti o valoare destul de ridicaid a ambiguitdfii probabile
{0,39) si o valoarc extrem de ridicatd (apropiatd de 1) a coeficientului
carc masoard probabilitatea de actualizare a polisemiei (0,87). Aceasta
inscamnd ca majoritatea literelor polisemantice i§i realizeazd polisemia,
iar numdrul dc litere polisemantice este destul de ridicat: probabilitatea ca
o literd si fic polisemantici este foarte apropiati de 0,50, anume G,44.

Faptul ci scrierea se caracterizeazi in mod identic in riport cu cele
trei descricri fonologice considerate se explici prin aceea ci, indiferznt de
descricrea fonologicd adoptati, ortografia se dovedeste ambigus in raport
cu modul de rcprezentare a vocalelor in pozijie inifiald (de cuvant gi/sau
de silaba); vezi § 3. 2°, 3°. Asadar, in raport cu oricare dintre descrieri,
litercle a. e. i, 0. u sunt ambigue atunci cind sc afli la inifiala.
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Dac3d nu am fua in considerajie aceste cazuri §i ne-am limita exclusiv
la compararea inventarului de litere cu inventarul de foneme al fiecirei
descrieri, ar apirea in mod evident un numir de diferenje; in conformitate
cu descrierea LRC, literele ¢, #, 0, u nu sunt polisemantice (§i deci nici
ambigue) (cf. § 2.), in timp ce aceste litere sunt polisemantice gi ambigue
“in raport cu celelalte doud.

Indicatii bibilografice

Identice cu cele de la sfrgitui capitolelor IX gi X.
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XII. PRIVIRE RECAPITULATIVA

Dupi ce, in primul capitol, am stabilit cd orice sistem dc scricre
(alfabetic) este un sistem de semne ale cdror denotate sunt suncte sau
secvenje sonore, am examinat, in al doilea capitol, citcva sistcme de scriere.
preciznd ce trebuie sd injelegem prin termenul de scriere alfabeticd (sau
literald), scriere folosita pentru reprezentarea grafici a limbii romane.

Mai departe (capitolul al treilea) am aritat ci sistemele de scriere
naturale (adicd sistemele uzuale de reprezentare prin semne grafice a himbii
vorbite), inclusiv sistemele alfabctice, nu permit decit in mod partial si
aproximativ trecerea dc la forma grafici la forma fonetici a cuvintelor.
Acesta este motivul pentru care in dcscrierca fonetici a limbilor naturale
este necesard folosirea unor sisteme de scriere artificiale, numite alfahete
fonetice, care permit o determinare exactd a sunectelor la care aceste sisteme
de scriere se referd. O mctoda de determinare exacti a denotatului fieciruia
dintre semnele alfabetului fonctic cste sistemul de citire a matricilor de
clasificare a sunctelor (cap. 11, § 2).

Dupad o sumard prezentare si clasificarc a sunctelor limbii roméane
(cap. 1V), se face o analizd a raporturilor dc dcnotajic dintrc literele
alfabetului folosit in scricrca limbii romance si sunctele limbii romane. in
capitolul al cincilea sc cxamineaz3 raportul dintre inventarui dc litere si
inventarul de suncte, indicindu-sc, pentru ficcare literd a alfabetului ro-
manesc, sunetul sau sunctele pc carc Ic denotd. precum si cazurile in care
anumite litere indeplinesc o funcjic diacriticd (cste vorba dc litercle A, e, i).
Rezultatul acestei opcrajit cstc o clasificarc a literclor alfabciului in
raport cu numirul de sunectc denotate. adici cu gradul lor de poliscmic
(cap. V, § 5). in capitolul al sasclca ¢ste examinat modul in carc anumite
secvenfe de sunete sunt reprezentate in scris. Dat fiind ca pentru anumite
sunetc care apar in sccvenfe nu existd suncte corcspunzitoare (scmivocala
[1]. dc exemplu). precum si datoritd faptului cd cxistd conveniii de ordin
ortografic carc impicdica reprezentarca in scris a unor suncte carc apar in
sccvenfe (chiar dacd cxistd litere corespunzitoarc acestor suncte), anumite
litere igi marcsc pe accastd cale numarul de denotate la care se refera: de
excmplu. dcoarcce existi o regula ortografica prin care sc interzice repre-
zentarca in scris a scmivocalci initiale [j] in cuvinte ca cu. el ei. ele, este,
cram ctc. rczulta ca litera ¢. in cuvinle ca ccle menfionate. arc denotatul
lje]. in acelasi scns. deoarcce regulile ortografice romancsti nu permit no-
tarca semivocalci |j] carc aparc in pronunfic intre [i] $1 |a] in cuvinte ca
Maria, apropia ctc. (pronunjate [marija. apropijal). rezultd ca litera a. in
cuvinte de acest tip. are denotatul [jal.
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fn anumite cazuri de polisemie a literelor, este posibiid formularea
de reguli care sd permitd alegerea unuia §i numai unuia dintre sunetele
denotate (de exemplu, atunci cind litera a este precedatd de ce, ci, ge, gi,
che, chi, ghe, ghi, e, i, se poate spune ci ea are totdeauna denotatuf {4]; in
alie cazuri, stabilirea unci astfel de reguli nu este posibild (de exempluy,
nu se poate da o reguld pe baza cireia si putem spune ci In rea, e are
denotatul [g], iar in real, e are denotatul [e]). fn ultimul caz spunem ot
litera este ambigud.

in capitolul al saptelea se propune o relativizare a conceptului de
,scriere foneticd”. Pornindu-se de la accepfia tare & termenului de
,.scriere fonetici” (definit ca sistem de scriere in care fiecArui semn grafic
(literd) i corespunde un sunet §i numai unul singur, totdeauna acelagi, gi
fiecirui sunet ii corespunde un semn grafic §i numai unul singur, tot-
deauna acelagi), se aratd ci ccea ce face ca un sistem de scriere natural st
nu fie ,in intregime” fonetic este prezenfa cazurilor de polisemie a sem-
nelor, de sinonimie a semnelor (= semne diferite cu acelagi denotat), si-
tuatiile de ambiguitate (= situafii in care uu se pot formnia reguli care st
permitd treccrea univoci de la forma grafici a cuvintelor la forma fone-
tici a lor), precum gi situagiile de indeterminare graficd (= situatil in care
nu se pot -formula reguli care si permitd trecerea univocd de {a forma
fonctica a cuvintelor, la forma grafici a lor). Prin raportarea numarului de
litere polisemantice, a numirului de litere ambigue, a numéruful de litere
sinonime §i a numirului de litere sinonime pentru care nu se pot stabili
reguli de trecerc de la forma fonic3 fa cea graficd, ia numdrul total de li-
terc alc alfabetului, sc obtin o serie de coeficieni care misoars probabi-
litatea ca o litera si fic polisemanticd, icspectiv, ambigud sau, in sférsit,
probabilitatea unei indetermindri grafice. Prin raportarea numérului de
litere ambiguc la numarul total de litere polisemantice objinem un eoefi-
cient carc masoard probabilitatea de actuaiizare a polisemiei, prin rapor-
tarea numarului de litere sinonime care genereazi indeterminares graficd
la numirul total dc litere sinonime, objinem un coeficient cars masoard
probabilitatea de actualizare a sinonimiei. in sfirsit, raportarea muméru-
lui dc litcre la numarul de suncte misoari gradul de adecvare & unui sis-
tcm de scricre la un sistem fonctic. Toji acesti coeficienfi m3soard, de fapt,
distanta la care un sistem de scriere dat se situeazd in raport cu ceea ce
putem numi un sistem de scriere fonetic In sens tare.

in capitolul al optulea, prin raportarea sistemului rominesc de scriere
la sistcmul fonctic, sc obfine o caracterizare a celui dintdi in termenii coefi-
cienfilor menfionati. Scrierea romineascd se caracterizeaz3 printr-un grad
ridicat de ambiguitate (probabilitate apropiatd de 0,50) si printr-un grad
neglijabil dc indeterminare (probabilitatea 0,08).
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Dupi o prezentare sumard, in capitolul al nouilea, a trei descrieri fono-
logice alternative {descrierea LRC, descrierea iui Andrei Avram si descrierea
lui Emil Pertovici), se trece, in capitolui ai zecelea, ia precizarea termenului
de ,scriere fonologici”, propunindu-se o acceptie relativd a acestuia, para-
leld cu acceptia relativi a termenului de ,scricre fonetica™. Mdasura in care
o scriere este (sau nu este) fonologicd se poaie stabili prin raportarea
sistemului de scriere la o descriere determinatd a sistemului fonologic al
unei limbi. Literele pot fi polisemantice, ambigue, sinonime etc. in raport cu
fonemele tot aga cum pot fi polisemantice, ambigue, sinonime etc. in raport
cu sunetele. Coeficienfii care misoard polisemia probabild, sinonimia probabild,
probabilitatea de actualizare a polisemiei, a sinonimiei, ambiguitatea proba-
bild etc. caracterizeazi un sistem de scriere §i in raport cu un sistem fonologic,
tot aga cum 1l caracterizeazi in raport cu un sistem fonetic.

fn capitolul al unsprezecelea, se examineazi scrierea roméneasca in
raport cu cele trei descrieri prezentate in capitolul IX. Rezultatele obfinute
arati cd, cu excepfia gradului de adecvare, scrierea romaneasci se caracterizeazi
in acelasi fel, indiferent de descrierea fonologic3 la care esie raportati.

Ambiguitatea probabili este destul de ridicati (0,39), iar probabilitatea
de actualizare a polisemici este foarte mare {0,87), ceea ce inseamni cd
majoritatea literelor polisemantice generecazi ambiguitate, adici nu permit
trecerea univocl de la forma scrisd, la forma fonetica a cuvintelor.
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