INTRODUCERE

Editarea unei noi culegeri de "Cercetidri arheologice” la mai pu-
tin de un an de la aparifia primului volum din aceastd serie, rollecti
nefindoielnic ritmul alert pe care colectivul de specialiyti »i Muzeului
Nafional de istorieal Republicii Socialiste Roméinia i 1-a unpus in ac-
tiunea de valorificare a descoperirilor arheologice efectuate prin si-
pituri, a tuturor cercetdrilor intreprinse pe teren. Dobindim astlfel nu
numai constiinta datoriei fmplinite, dar, mai mult decit atft,nutrim con-
vingerea cid rispundem, dupi masura fortelor de care dispunem,coman-
damentelor cercetérii istorice romanesti actuale. Nu este mult de cind,
de la tribuna Congresului educatiei politice si al culturii socialiste -
inalt for de dezbatere a destinelor ideologiei, stiinteisicullurii noastre
noi - tovardsul Nicolae Ceausescu, secretarul general al Partidului,
pregedintele tirii, atrigea atentia asupra necesiliitii dezvollirii isto-
riografiei romfinesti, a elaboririi de noi sinteze sau lucriiri speciale
"fn lumina celor mai noi descoperiri arheologice, a izvoarelor si mir-
turiilor nationale si universale, interpretate in spiritul principiilor sti-
infifice ale materialismului dialectic si istoric, ale adevidruluiobiectiv.
De aici rezultd,de o parte, rolul de prim ordin ce il detine documenta-
tia arheologici in opera de reconstituire viguros stiintificii atrecutului
indepidrtat al patriei noastre; de alli parte, datoria ce revine tuturer
celor ce activeazi pe tirimul cercetirii antichitiifii, de a asigura valo-
rificirii mirturiilor legate de etapele rele mai vechi ale trecutului $i-
rii, un ritm mai viu, mai dinamiec, mai angajat.

fn ce-1 priveste, colectivul Muzeului National de istorie al R.5, It.
s-a strdduit - si nu va precupeti si de aici inainte nici un efort - pentru
a da cercetirilor arheologice toatd atentia 51 a beneflicia de tot ceea ce
aportul lor poate oferi. Cici, asa cum subliniam cu zlt prilej, pentru
institutiile muzeale nu existd sursi documentard mai rodnicd, in stare
si asigure istoriei noastre antice argumentele cele maiobiective 5i mai
de neclintit, decft investigarea mirturiilor de civilizatie wmateriald i
spiritual¥ pistrate in pimint. Considerind adeviirul acesta - indelung
verificat de practica muzeologici - drept principiu in dirijarea,planifi-
carea si desfisurarea activititii stiintifice a Muzeului de istorie al Re—
publicii Socialiste Romania, cei doi ani - 1676 si 1976 - ce au trecut
de la elaborarea sumarului primului volum de "Cercetdri arheologice”,
au constituit de aceea o etapi de noi realiziri pe frontul arheologic ob~
tinule de institutia noastri. B

Astlel, am continuat explorarea marelui complex dc vestigll ro-
mane de la Vegel (judetul Hunedoara), acolo unde stau ingropale sub
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brazde un important castru si o {ntinsi asezare civili - pagus Micien-
5is - cu necropola sa. Tot in acesti doi ani, specialistii din sectia de
istorie medie a Muzeului au initiat investigarea altui obiectiv amplu - al
cdrui preces de cercetare va dura nefndoielnib multi vreme, dar care
incé de pe acum se dovedeste a fi o sursi documentars de prim ordin,
iar pe alocuri chiar spectaculoasi: asezarea de la Piua Pietrii (judetul
lalomita), ce are toate sansele si [ie identificatX cu vestitul "Tirg de
Floci", locul de nastere al lui Mihai Viteazul. La Cirlominesti (fn ju-
detul Buziu) fn aria triburilor care au creat cultura de tip Monieoru,
Muzeul National de istorie al Republicii Socialiste RomAnia, alitnri de
specialisti de 1a Institutul de arheologie din Bucuresti si de lucritori ai
muzeului din BuzZu, concurd la cunoasterea civilizatiei trace carpato-
dundrene din epoca bronzului. Iar pe insula Ghergiliul Mare din valasa
riului Mostistea, fn perimetrul comunei Vlidiceasca (judetul Ilfov), 1la
Opt3sani (fn judetul Vflcea) si Ardeu (judetul Hunedoara)am intreprins -
5i intentiondm: sd continudm - cercetarea unor ageziri cu caracter rus-
tic ale geto~dacilor, in timp ce la Popesti, pe Arges, sprijinim relua-
rea sipiturilor in ceea ce se presupune, cu indreptiiite temeiuri, a fi
fost prima capitala a statului geto-dac unificat, c¢reat de Burebista.
Aldturi de ageziri continuim explorarea unor necropole, pe deplin con-
stienti ci fard studiul lor imaginea unei civilizatii de mult disp&rute nu
va fi niciodati intregiti, dar, in acelasi timp, si convinsi de bogitia de
materiale — susceptibile de un proces rapid de valorificare muzeisticd -
pe care o oferd atare complexe arheologice. Sfnt temeiuri care ne-au
ciliduzit in deschiderea, in 1975, a unor lucriri de explerare a necro-
polei de tip Basarabi de la Ostrovul Mare (judetul Mehedinti), iar fn
1976, la inaugurarea cercetirilor de la Pietroasa Mic& (judetul Buziu)
- unde este dezvelit3 o necropoli de inhumatie a purtitorilor culturii Mon-
teoru - i la investigarea unor tumuli situati fn perimetrul comunei Pu-
rani (din judetul Teleorman), cu fnmormintiri ale unor populatii nomade
din perioada de trecere la epoca bronzului si din vremea feudalismului
timpuriu.

Astfel de cercetiri fn teren materializeazi obiective ale unui pro-
gram de sZpituri arheologice, care, in conceptia noastrd, trebuie sa
situieze Muzeul National de istorie al Republicii Socialiste Roménia cit
mai aproape de problemele majore ale istoriografiei rominesti contem-
porane . Tematica cercetirilor arheologice intreprinse de noi include de
aceea, ¢a un prim obiectiv de cipetenie $i stdruitor urmirit, aprofun-
darea intregului proces de constituire si afirmare, in planul zivilizajiei
gi al istoriei strivechi, a tracilor -~ fondul originar, de bazi de la care
a plecat apoi evolutia etnosului romanesc, mai intfi prin geto-daci, pe
urmi prin daco-romani si romanici. Sint, de acum, gase ani de cind
specialistii muzeului nostru cercetaazi aseziri si necropole ale traci-
lor din epoca bronzului, aducind la lumind vestigii de tip Glina-Schnec-
kenberg, cum sfint cele de la Branef (judeul Olt), saude tip Tei, ca
acelea provenite de la Izvoarele si Surlari (judetul Ilfov); sau antichi-
titi proprii culturii Sighisoara - Wietenberg, ce au rezultat din sonda-
jul intreprins la Cornesti-Adimus (judetul Mures) ori resturide locuire
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Monteoru de tipul celor dezvelite prin sipiturile de la Cfrlominesti
(judetul Buziu). §i nu ne ascundem satisfactia ci toate aceste cerce—
tdri au constituit - fiecare in felul siu, fntr-o misuri mai mare ori mai
redusd - tot atitea contributii in cunoasterea multiplelor ipostaze ale ci-
vilizatiei epocii bronzului tracic, carpato-danubian. Cunoasterea din
ce fn ce mai adfnciti a epocii si culturii Latdne geto-dace este apoicea
de a doua tem¥ prioritarZ in programul nostru de cercetiri arheologice.
I-am consacrat pinZ acum cfiteva sipituri, bogate fn rezultate,abordind
atft perioada de formare a culturii strimosilor nostri, din veacurile V-
IV f.e.n., cum s-a procedat }a Canlia (judetul Constanta), precum si e-
poca de fnflorire a acestei civilizatii, din secolele III-1 i.e.n., preo-
cupare atestati prin sipdturile practicate la Chirnogi si Vlidiceasca
(judetul Iifov), Optisani (judetul Vficea) si Ardeu (judetul Hunedoara).
Civilizatia Daciei romane constituie deopotrivd domeniu de cunoastere
pentru  specialistii Muzeului National de istorie al R.S. Roménia,
fiind cea de a treia tem3 majori fn programul sipiturilor arheologice
al institutiei noastre. Mai pntin desfisurati sub aspect extensiv - cici
cercetirile s-au concenirat cu deosebire in doud statiuni: necropola tu-
mulari birituald de la Romula: (satul Regca, comuna Dobrosloveni, ju-
detul Olt) si complexul militar §i civil de la Micia-Vetel - activitatea
arheologicl referitoare la epoca romani a dobindit fn schimb caracte-
rul meritoriu al unor energice actiuni de salvare a monumentelor an-
tice mentionate, nefiind fireste lipsit3 nici de roade stiintilice si mu-
zeistice consistente. Este motivul pentru care, si fn anii ce vor urma,
Muzeul National de istorie va proceda la explorarea celor doui obiec-
tive. Programul sipiturilor arheologice fntreprinse de Muzeul de isto-
rie al Republicii Socialiste Roménia are ca o a patra temi principali
de lucru desfisurarea unor cercetiri referitoare la perioada formirii
poporului romén. Colaborarea noastri in continuarea sdpéturilor din
stajiunea Tirgsor (judetul Prahova), unde au fost aduse la lumin¥ ves-
tigii de tip Dridu; apoi cercetarea unor antiohititi proprii aceleiasi
culturi vechi roméinesti, apirute in sipiturile efectuate la Chirnogi (ju-
detul 1ifov) materializeazd - e drept, poate cd nu fn suficientd misurd,
pind acum - preccupirile noastre $i pe aceasti directie de investigare
arheologicd. In sfirsit, fn programul cercetirilor arheologice pe cere
l-am schitat aici, aliturarea marturiilor de cultura materiald scoase
din p&mfint, bogitiei de informatie scrisi referitoare la epoca medie-
vald constituie un ultim obiectiv perinanent. Convingi de valparea sur-
selor arheologice necesare pentru cunoasterea mai ales a vietii econo-
mice din epoca feudall, dar si a altor domenii de existenid istoricd,
mai putin elucidate de izvoare scrise, am initiat sau am colaborat la
cercetarea unor obiective medievale de maximi importanti stiintifica.
Rezultatele remarcabile obtinute pe santierul de la Suceava - capitald
a Moldovei lui Petru Musat, Alexandru cel Bun siStefan cel Mare; des-
coperirile efectuate 1la Cetiteni (judetul Arges), aruncind lumini asu-
pra primelor inceputuri ale precesului de cristalizare a unor forma-
tiuni stetale roménesti, fn veacurile XII-XIII; ori, roadele foarte re-
cent inregistrate si fnci inedite de la Piua Pietrii {(judetul Ialomita},
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jaloneazid deocamdati si aceastd directie de activitate arheoclogici a Mu-
zeului National.

Cititorii volumului de fati vor putea usor constata cum programul
de investigalii arheologice al institutiei f5i giseste reflectare si fn
cele mai multe‘dintre rapoartele de sdpéturi si studiile pe care le pu-
blicim acum. In acelasi timp, lectura volumului va putea oferi simisura
contributiei pe care colectivul de auteri s-a striduit s3 o educi fntr-u-
nul sau altul din domeniile de explorare si valorificare arheologic.Toc-
mai asupra unor asemenea aspecte fncercim si avizim, in cele ce ur-
meazd, pe to}i cei ce se vor pleca cu interes si ribdare asupra pagini-
lor de {ati .

In raportul asupra sipiturilor efectuate pe teritoriul comunei Vi-
nitorii Mici (judetul Ilfov) autorii, George Trohani si AlexandruQancea
publici materiale eneolitice, din epoca bronzului si a fierului si din pe-
ricada de formare a poporului romin. Valoarea comunicirilor este dati
de faptul ca descoperirile provin din sectorul nord-vestic al judetului
Ilfov, zoni putin cercetatd si cunoscutd sub raport arheologic. Realiza-
rea unui repertoriu arheologic al judetului mentionat, intreprindere la
care Muzeul National, cooperind sl cu alte muzee, va purcede fn curind,
sfntem convingi cd va beneficia din plin de identilicirile de materiale
de la Vindtori.

Raportul asupra sapiturilor pe care Augustin Ulanici le-a efec-
tuat la Branet in anii 1973-1975 va interesa pe specialisti indeosebi prin
argumentele pe care le oferid pentru o definire cit mai pregnantia fazei
vechi a culturii de tip Cotofeni, precum si prin datele menite si ingi-
duie in viitor elaborarea unei pericdiziri a evolutiei culturii de tip
Glina, de la inceputul epocii bronzului. in afarf de acestea, credem ci
nu va scipa nimdnui faptul introducerii in circuitul de specialitate a u~
nor materiale care sd permitd - pentru intfia oard - 5i o mai ampld si
mai detaliati cuncastere a culturii Glina-Schneckenberg din dreapta O}
tului.

Sondajul arheologic efectuat la Surlari, publicind rezultate mo~
deste, aduce totusi in luminX materiale referitoare la o culturd din
epoca bronzului inci putin cunoscutd si studiati: eultura de tip Coslo-
geni. Astfel, partea de contributie a raportului publicat credem ci nu
va intfrzia si-si afirme utilitatea.

Date noi §i contributii evidente sint aduse fn volumul de fatd la
cunocasterea culturii Laténe geto-dace. Raportul asupra s#pdturilor de
la Vlidiceasca (judetul Ilfov), intocmit. de George Trohani, va permite
definirea mai clari a tipului de asezare rustici a strimogiler nogtri,
studiul mai detaliat al tipurilor de locuinte construite de geto-dacii din
Cimpia Romani. fn acelasi timp, raportul "Date cu privire la materia-
lul faunistic din agezarea geto-daci de la Vlidiceasca, judetul Ilfov",
semnat de Valeria Edith Ionescu se numird printre primele lucriri de
acest gen care vor ingddui studiul unei forme de economie cu o pondere,
se pare, insemnatd la geti: cresterea animalelor. Cu totul remarcabile
sint ins& rezultatele comunicate de Lucian Chifescu in raportul asupra
cercetirilor de la Cetiteni, judetul Arges. In fapt, este vorba de des-
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coperirea $i semnalarea unui nou punct fortificat {o atestd surprinde—
rea unui turn de pazi, din piatri) geto-dac, in zona extra-carpatici,
strdjuind una din trecdtorile spre Transilvania. Cu sigurantf ci des-
coperirea, coroborati cu altele, va aduce citre noi concluzii  privi-
toare la societatea geto-dacd din Muntenia veacurilor II-I f.e.n. Dar,
raportul asupra sapdturilor de la Cetdteni, prin omologarea unei ce-
tdti, considerald de descoperitor in virtutea unar argumente pe deplin
convingitoare, "o fortificatie voievodald antericari creiTii statului
feudal independent”, constituie o contributie importanti si pentru cu-
noasterea inceputurilor feudalismului roménesc.

Sensibil mai bogat, mai dezgvoltat $i mai cuprinzitor decit in vo-
lumul I "Cercetiri arheologice", capitolul "Studii" din volumul de fad
oferd specialistilor citeva contributii, care, nu ne indoim, vor suscita,
si ele, iot interesul.

fn lucrarea "Unele observatii cu privire la fazele finale ale cul-
turii Monteoru, In lumina cercetirilor de la Cirlominesti, judetul Bu-
zdu", Alexandru Oancea stdruie asupra uneia dintre cele mai repre-~
zentative culturi create in epoca bronzului de tracii nord-dunireni.
Se stie ci meritul de a fi adus fn lumind aceastd culturid si de a-ifire-
liefat semnificatiile revine 1ui Ion Nestor. Dar se cuncaste, de aseme-
nea, ci regretatul savant, antrenat in studiul complex al formirii po-
porului raméin, a lisat, cu buni stiintd si cu pilduitoare etici stiingi-
ficid, in seama altor eercetitori si adinceascd si s# clarifiece proble-
mele ridicate de cultura Monteoru. Alexandru Qancea merge pe acest
drum si credem ci opiniile sale, demonstratia cu privire la etapa Mon-
teoru II vor {i receptate de stiinta arheologiei printre bunurile defini-
tiv dobindite.,

Plini de aport, apare gi lucrarea lui Constantin Buzdugan;"Pum—
nale hallstattiene tirzii pe teritoriul Rominiei”. Este mai intfi, primul
studiu care se ocupi de repertorizarea si interpretarea in ansamblu a
acestui grup de antichitfti, Valoarea lucririi este {nsi datid de obser-
vatiile si concluziile riguros sprijinite pe fapte si mai ales de conclu-
zia finald - cea a propunerii de integrare fn tezaurul culturii materiale
geto-dace a unei categorii de antichititi reprezentative si cu o sporitad
valoare decumentars.

Restrins ca fntindere, dar de o evidentad densitate a ideilor, stu-
diul lui Emil Moscalu, "O asezare geticd in Muntenla" abordeazd una
dintre problemele majore ale arheologiei epocii Laténe geto-dace:cro-
nologia acestei perioade, definirea cit mai argumentati a criteriilor de
apreciere, ordonarea acestora. "Revizuirea cronologiei Laténului ge-
to-dacic", pentru care pledeazi, si solutiile de clasificare a acestei
epoci in douX etape, marcheazi nefndoielnic puncte de vedere menite
s% conduci spre noi cercetiri in teren, citre noi luiri de pozifie,care
fnsi, sintem siguri, nu vor putea omite contributia inseriatd de Emil
Moscalu in volumul de fata.

fn sffrsit, studiul lui Constantin Petolescu: "Relieful votiv in
Oltenia romand", o contributie la cunoasterea artei provinciale romane
din Dacia Malvensis, bazat3 pe analize riguroasi a citorva mirturii
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