NOI'CERCETARI ARHEOLOGICE LA GRECI,
JUD. ILFOV

de AUGUSTIN ULANICI

fn anul 1977 au fost reluate sipiturile de la Greci,jud.1lfov {fig.1),
prin practicarea a doui santuri (cu casetele adiacente),suprafala sipati
fnsumfnd 59 m2.

Cercetirile, pe lingd conlirmarea constatirilor stratigrafice ante-
rioare! , au dus fn final si la dezvelirea a doui locuinte de suprafata:
prima — fn $antul IT — apartinind culturii Glina, din pericada timpurie a
epocii bronzului, iar cea de a doua — fn gantul III - culturii Tei. Com-
plesele respective, atit prin vetre, cit si prin materialele ‘arheologice
descoperite "in situ", delimiteazi nivelurile de cdlcare ale celor doud
depuneri arheologice.

Conform succesiunii straturilor de culturd {lig.2), primul,cel care
contine vestigiile specilice culturii Glina, avea o grosime cuprinsi fin-
tre 0,20-0,35 m. fn santul II, cultura amintiti este bine pusi In evidenti
datoritd - mai ales - locuintei de suprafati marcati de o vatri de dimen-
siuni mari (diam. 75 cm). Suprafata reali a amenajirii nu a putut fi sta-
biliti. fn zona vetrei se aflau masate, pe lingi citeva silexuri atipice,
doui fmpungitoare din os, doui fusaiole discpidale aplatizate pastrate
fragmentar, cft 5i un pihirel din lut ars (ig.4/8), alituri de resturice-
romice de tip Glina.

Cu toate cd materialul ceramic este [ragmentar, acesta a permis
reconstituirea unei largil game de forme $i tipuri de recipiente:

- pahare tronconice de dimensiuni variabile (fig.4/4-5, 8, 9) lu-
crate dintr-o pastd de buni calitate, arsi la cirimiziu-cafeniu;

~ castroane de mirimi mijlocii si mici, deosebindu~se treivariante
principale: a) cu corpul tronconic usor curbat si gura arcuitd fu afari
(rig.3/6,8-10,12}. Un astfel de vas, cu corpul troncenic, umirul scurt
si marginea puternic arcuiti fn afari ([ig.3/6), prezinti ca elemente de-
corative un grupaj de trei coljuri trase din buzi, cel din mijloc fiind u-
nit cu umirul cu o creastd verticali. Pastd [ini, neagri-cenusie in spir-
turd si cafenie la suprafata exterioard, lustruiti. Tipologic, castronul
in discutie f5i giiseste analogii bune fn cadrul aspectului Foltesti IT, u-
nele similitudini remarcindu-se si in ceramica de tip Foltesti IIde la Ca-
;elu—Nouz. Tot din categoria ceramici amintitd fac parte doud fragmente
— primul cu scurte crestituri pe marginea buzei si al doilea cu mici al-
veole pe linia umirului (fig.3/9-10). Corespondentele tipologice ale a-
cestora le aflam la Folte5Li3 si Stoicani4, la Bogdinesti, ‘jud. Bacé’zu5,
cft si la Citelu-Nou, jud.Ilfov6; b) castroane cu corpul troncenic,uneori
ugor curbat si gurd dreaptd (fig.3/7; 4/2-3,6; 5/7), pe acestea excelind
decorul format din gduri-butoni sub margine; c¢) castroane cu corpul
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arcuit si gura aproape trompetiformi (fig. 3/11, 15; 4/1);

- vase de uz comun cu pintecele bombat, gft fnalt si gura dreapli
sau usor arcuitd fn afarid (fig.3/13-14; 4/7, 10-11; 5/1-5};

- "amfore globulare'" cu terti lucrate din bandi latd si aplicate pe
diametrul maxim al vasuluni (fig.5/6, 8-9), cu analogii la Foltesti’, fiind
fntflnit fn aproape toate asezirile de tip Glina.

O aliid serie de fragmente sugereazi vase de uz comun, din care u-
nele au corpul bombat si gitel fnalt inclinat spre interior (fig.3/1,3), iar
altele cu corpul bitronconic (fig.3/2; 4/2). Formele cit si decorul le a-
propie tot de aspectul Foltesti II.

Motivele decorative de pe ceramica de tip Glina de la Greci se ma-
nifestd fn limitele specifice ale respectivei culturi, remarcindu-se 5i
asa-zisele elemente de "traditie” Foltestis. Astfel, trebuie si amintim
de: sirurile circulare de impresiuni-crestituri pe umir, pe buzi sau la
parecare distanti de aceasta (fig.3/1-3, 5, 9-10); apoi, sirurile circu-
lare de gropite-alveole (fig.3/4, 7, 16; 4/11) uneori combinate cu sir de
"giuri-butoni” (fig.4/11}; sau sirurile de sine stititoare de giuri-bu-
toni (fig.4/1-3, 6-7, 10-11; 5/5,7). In numir relativ mare sint prezente
briurile alveolate (fig.3/5, 13-14).

Materialul arheologic de la Greci - pe lings similitudinile si carac~
teristicile semnalate mai sus - 15i mai giseste numeroase corespondente
la Glina-Bucuresti?, la Rosu!Q si Crividt, jud.Ilfov!?, la VEcHresti,jud.
Dimbovital2 sau Branet, jud .ol! 3, cit si fn asezirile de tip Schnecken~
berg din sud-estul Transilvaniei'*.

Dup& cum s-a putut remarca pinid acum la Greci, in formele de vase
si in motivele ornamentale se reliefeazi puternicele influente de tip
Cernavoda (Foltesti). Aceastd realitate este fireascd, mai ales c§ cer-
cetdtorii interesati de problema originii culturii Glina sint unanimi in
ceea ce priveste aportul hotfrftor al aspectului Cernavoda {Foltesti) la
geneza culturii respective1 5.

*

fn santul I1I - la o distanti de 25 m de santul I - s~-a dezvelit o lo-
cuingi Tei marcati de o vatr¥ cu diametrul de 70 cm. fn pamintul de um-
pluturi se aflau fragmente de chirpici mult diseminate, urme de cenusa
5i particule de cirbune, Forma §i dimensiunile amenajirii nu au putut fi
determinate. fn zona vetrei, pe lingi fragmente ceramice, s-au mai des—
coperit: trei silexuri atipice; un percutor-frecitor si o rfsniti din pia-
trd, pasirati [ragmentar; o fusaioli rotundd, aplatizati, pistrati de a-
semenea fragmentar (fig.9/10); o roati miniaturizati cu butucul bine re-
liefat {fig.9/6) din lut ars; doui fmpungitoare din os. fn contextul res-
pectiv s—a gisit si un pandantiv din arami de forma unor coarne de bovi-
deu (fig.10).

Dupi tehnica de prelucrare a pastei se disting doud mari categorii
ceramice: prima, realizatd dintr-un amestec care, pe lingi nisip s5i cal-
car, mai contine sporadic si cioburi pisate gi pietricele, are suprale-
‘tele exterioare cirimizii sau cenusii si diferite nuante; categoria urmii-
toare este constituiti din vase lucrate dintr-o pasti fini, sia fost arsi
la negru-cenusiu,.
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Fragmentele ceramice au permis precizarea mai multor forme s5i
lipuri de recipiente:

Cinite de dimensiuni diferite, cu corpul emisferic, gftul si gura
arcuite fn afard (fig.6/1-3}.

Pahare Lronconice (lig.6/4) amintind cituile getice.Pfni acum acest
tip de pahar a putut fi constatat in laza Tei HI, la Bineasa, siare ana-
logii in cultura Glinal6, Un pihirel-miniaturd, descoperit in locuinti,
are o bazi rotunjiti si marginea plecati spre interior (rig.6/10).

Castroanele, prezente in numir mare, se impun prin cfteva tipuri:
a) cu corpul mai mult sau mai putin bombat, cu gftul si gura arcuite in a-~
fari(fig.6/6-7, 9; 7/6); b) cu corpul usor arcuit si cu marginea evazati
aproape trompetiform (fig 6/8; 7/1-2,8); ¢) cu corpul arcuit troncenic,
gitul yi marginea imperceptibil arcuite sau drepte (fig.7/3-4, 5, 7). Un
fragment din aceasti categorie are gura dreapld si buza tesiti (fig. 9/4),
cu numeroase similitudini fn cultura Cotofeni, cit si in cultura Glina; d)
cu corpul bombat si marginea cilindrici fnaltdi, uneori usor risfrinti (fig.
8/1—3. 6-7; 9/1-3,5,8), toale acestea din urmi fiind specifice fazei
vei I'7; ¢) cu corpul larg si puternic arcuit, cu margine scundi plecatd
oblic spre interior, previizuti liind cu doui torti mici trase din gura,sau
cu apuciilori de diferite Torme (fig.8/4-5; 9/7)'8.

Tortile se prezinti in dilerite ipostaze, de la cele lucrate din ban-
di Yati {fig.8/7), pini la cele mici, puternic arcuite (lig.8/4,7), nelip-
sind cele tubulare aflate mai ales pe amfore cu corpul sferic (fig.9/8). 0
toartd piistratii [ragmentar, provenind de la o ceasci (fig.9/9),este pre-
vilzutii in partea superioari cu o protuberanti care depigseste marginea
buzei. Uncle analogf(ii pentru toarta respectivi le gisim la BDogdinesti, in
faza Montcoru 1 G319, De fapt, astlel de torii se remarci din plin In ce-
ramica fazei Tei 11120,

Molivele decoralive aflate pe ceramica de la Greci, specilice fazei
Tei 12! » au fost obtinute prin procedeele proprii fazei respective, i con-
stau In:

— Aplicatiuni plastice, constituile din: briuri alveolate si crestate,
dispuse predilect sub buze (lig.6/6-7,9; 7/6-7; 8/1,7), sau pe  umeri
(fig-8/5); tortite si proemincnic ornamentale (fig.6/5,16; 7/5; 8/5-6;
9/5);"pastile" ordonate pe umir (fig.7/6); barbotini (fig.8/2).

~ Folosirea tehnicii imprimirii pastei se evidentiazi pe un procent
ridicat de fragmente, prin: strivri ficute cu "miturica" (fig.6/6; 7/3-4;
8/1; 9/1,7); adfncituri-alveole (fig.8/3); impresiuni, mai ales trianghiu-
lare (lig.8/2,9).

Vasele mici gi mijlocii, lucrate din pastd fini neagri-cenusgie, se
impun printr-o ornamentici mai bogaid, de mare fineie, realizati din in-
cizii sau fmpunsidturi aliiturate sau succesive, cu analogii multiple la
Citelu Nou, Striulesti?2 si Bungetu23. in sensul celor afirmate, se im-
pun benzile compuse din liniute verticale, etajate (fig.6/15); benzile in—
cizate, fmpreund cu sirurile de fmpunsituri, formeazi motive ornamen-
tale care insumeazi combinarea benzilor de segmente de liniuie drepte
sau oblice cu zigzagul ~ toate - dispuse fn registre demarcate de linii in-
cizate circular (lig.6/12,17); zigzagul apare si de sine stiiitor (fig.6/14),
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ca sila Bungetu24. Pe un Iragment de castreon apar atit spirala, cit si
zigzagul - delimitate etajat de incizii circulare (fig.6/13). Un alt frag-
ment pistreazi un element decorativ compus din doud linii paralele in-
cizate {fig.9/3), sugerind o eventuald manier# de lucru de tip Cotofeni.
O corespendentd In acest sens o aflim tot la Bungetu25. fn cvasitotali-
tate, decorurile obtinute prin impunsituri si incizii au fost fncrustate
cu o substanti alba. )

Ceramica de la Greci, prin toate elementele sale - forme g decor,
reprezintd prima fazi a culturii Tei. In cadrul acestui materialarheoclo-
gic, cu similitudini la Cdtelu Nou, Strdulesti $i Bungetu, seevidentiazi
cfteva forme si procedee de ornamentare, cit si motive decorative intil-
nite atit fn aspectul Cernavoda II-Foltesti I, cft si In cultura Glina. Ast-
fel, la Greci, se remarci o serie de vase cu corpul bombat 51 cu gltul
fnalt—cilindric, uneori usor arcuit si cu gura evazati (lig.6/7;7/8;8/1,3;
9/1), frecvent intflnite fn aspectul Cernavoda-Foltesti II, Paharul tron-~
coni, apropiat ca form¥ de cHtuile dacice, aflat si la Greci (fig.6/4} in
cadrul fazei Tei I, f5i giseste corespondentele tipologice fn mediul cul-
turii Glina2®. Aite elemente de "traditie" Foltesti II 5i Glina, ca brfu-
rile crestate si alveolate, crestiturile pe buzi, precum 5i alveolele dis-
puse fn sir circular apar de asemenea la Greci (fig.6/7,9; 7/1 .4;8/3)27.
Cele de mai sus sfnt fn concordanti cu cele enuntate de Ion Nestor pri-
vind originea culturii Tei2®, De fapt, o discutie amplid si judicioasd, in
acest sens, o face Valeriu Leahu fn lucrarea sa "Cultura Tei"29. In le-
gdturd cu observatiile ficute pind acum, am mai putea mentiona faptul ci
elementele de tip Foltesti si Glina sint preponderente In ceramica gro-
sierd a culturii Tei.

*
Dupd cum s-a amintit, in apropierea vetrei s-a gisit un pandantiv

din arami de forma unor coarne de bovideu, cu o deschidere largi (10, 3
em}, cu capetele mult rdsucite spre interior (fig.10). In partea centrali,

Fig.10.~ GRECI1, 1977. Pandantiv din arami
descoperit in locuinta Tei.
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Fig.9.- Greci, 1977. 1-5, T7-8: [ragmente ceramice; 6: rotiti din
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Cultura Tei.
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in opozitie cu directia de deschidere a coarnelor se afla o portiune mai
14tit8 in care se observd urmele unei giuri de prindere. Piesa respec-—
tivi a fost lucrati dio foaie subtire de arami, bituti si decupatii. Unele
analogii mai fndepirtate fn timp, le g#sim la Gumelnita-Olte-
nita fn pandantivul de aur descoperit in 19253Y, ¢ft si fn cele din arami
de la Zimnicea, jud.Teleorman31 si Ricaciuni, 'jud.Bac‘aiu32,acestea din
urmi reprezentind probabil medii culturale de tip Glina. Alte similitudini
pot fi aflate {n Polonia3d sau fn nordul Bulgariei.

Pe un vas cu decor zoomorf de la SaArata-Monteoru (cultura Cuecu-
teni B) apare un motiv pictat3?, care se apropie cel mai mult de forma
pandantivului de aur de la Gumelnita. Daci& aceste pandantive - transli-
gurate artistic — reprezinti asa-zisele "coarne de consacratie", atunci
originea lor sudicd nu poate fi exclusa.

fntr-un sens mai restrins, prezenta pandantivului de la Greci- mai
ales intr-un mediu Tei I - poate i explicatd tot prin influente de tip
Cernavoda sau Glina, influente care s-au manifestat atft de pregnant si fn
ceramica culturii Tei.

*

fnsumfnd comluziilor de fatd si rezultatele cbtinute fn anul 1971, pu-
tem conchide ci la Greci se contureazi in ordinea depunerilor arheolo-
gice un strat de culturd apartinind culturii Glina, succedat de un altul,
propriu culturii Tei, ambele reprezentind epoca bronzului din Romé&nia.

Cultura Glina se impune mai ales prin numercase elemente de tip
Schneckenberg B (finale), unele dintre acestea evidentiindu-se  pentru
prima dati fntr-un context arheologic din Muntenia. Totodatd din cuprin-
sul materialului ceramic analizat s—-au detasat unele forme de vase simo-—
tive ornamentale care dovedesc din nou rolul covirgitor pe care l-au
avut fnriuririle de tip Cernavoda II (Foltesti II) in geneza culturii Glina.

Stratigrafic, cultura Tei succede nemijlocit cultura Glina, prin
prima sa fazi, cu un material arheologic care fsi giseste din plin simili-
tudini in ceramica de la C#telu Nou, Striulesti si Bungetu. 5i in eadrul
aceslor vestigii arheologice, fondul autohton se face remarcat prin pre-
zenta a numeroase elemente de "traditie" Cernavoda I (Foltesgti 1I) 8i
Glipa.

NOTE

-

1 Vezi AUGUSTIN ULANICI si GEORGE TROHANI, Sipiturile de 1la
Greci, com.Gridistea, jud.Ilfov, in CA, I, Bucuresti, 1975, p.7T7-719.

2 VALERIU LEAHU, S#piturile arheologice de la Citelu Nou, in CAB,

, 1965, p.17, fig.6/6.

3 M PETRESCU-DIMBOVITA si MARIN DfNU Nouvelles fouilles ar-
chéologiques A Foltesti (Dép. Galati), fn"Dacia",N.S., XVIII, 1974, Tig.
18/9; 21/1-2.

4 M.PETRESCU- DIMBOVI'}'A La civilisation Glina III-Schneckenberg
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A la lumidre de nouvelles recherches, in "Preistoria Alpina",vol. 10,
1974, fig.5/3; M.PETRESCU-DIMBOVITA si MARIN DINU,Noi cer-
cetiri arheologice la Stoicani (jud.Galati), in SCIV, 1, 25,1974,pl.
2/3,6,8.

MARILENA FLORESCU si CONST.BUZDUGAN, Asezarea din epo-
ca bronzului de la Bogdinesti (jud.Baciu), In Arheologia Moldovei,
VII, 1972, fig.15/6.

VALERIU LEAHU, op.cit., fig.6/2.

M.PETRESCU-DIMBOVITA si MARIN DINU, op.cit., fig.15/1-3.
Ibidem, fig.18/3-6,8.

ION NESTOR, Fouilles de Glina, in '"Dacid', III-1V, 1927-1932, p.
226-252.

MARGARETA CONSTANTINIU si PANAIT I.PANAIT, O asezare din
epoca bronzului la Rosu, in CAB, 1, 1963, p.301-304.

DUMITRU BERCIU, Rezultatele primelor .sdpdturi de la Crivat
(1965), ta SCIV, 3, 17, 1966, p.529-537.

ERSILIA TUDOR, Sapidturile de salvare din com.Vicaresti, jud.
Dimbovita, fn Scripta Valachica, Tirgoviste, 1972, p.93-107.
AUGUSTIN ULANICI, Siapiturile de la Branet, jud.Olt, fn CA, I,
Bucuresti, 1975, p.58-73; idem, Noi cercetiri arheologice 1la Bra-
net, fn CA, 1I, Bucuresti, 1976, p.49-68.

ALFRED PROX, Die Schneckenbergkultur, Brasov, 1941, passim.
DUMITRU BERCIU, Contributii la problemele neoliticului fn Romi-
nia in lumina noilor cercetiri, Bucuresti, 1961, p.139 si urm. ;MA-
RILENA FLORESCU, Contributii la problema fnceputului epocii
bronzului in Moldova, in Arheclogia Moldovei, II-III, 1964, pi05 si
urm.; EUGENIA ZAHARIA, Probleme ale epocii bronzului fn sud-
estul Transilvaniei, "Aluta" II, 1970, p.63 si urm.; MARILENA
FLORESCU s5i CONST.BUZDUGAN, op.cit., p. 19T M.PETRESCU-
DIMBOVITA, op.cit., p.282-283; PETRE RCMAN, Die Glina III-
Kultur, fn'"Praehistorische Zeitschrift", 51.Band, 1976, Heft 1,
Berlin-New Yorlk, p.41; SEBASTIAN MORINTZ, Probleme privind
originea tracilor in lumina cercetirilor arheclogice, fn "Revista de
istorie", 8, tom.30, 1977, p.1470.

VALERIU LEAHU, Cultura Tei, Bucuresti, f.a., p.141, 147-148.
Ibidem, p.88.

Ibidem.

MARILENA FLORESCU si CONST-BUZDUGAN, op.cit., p.198.
VALERIU LEAHU, op.cit., fig. 26/10,12 (mai ales).

Ibidem, p.89.

Ibidem, p.92 si fig.17/1-6.

ION CHICIDEANU, Date noi privind fnceputul culturii Tei (SiZpitu-
rile de la Britesti-Bungetu), fn SCIV, 2, 28, 1977, fig.5/4,4,11,13,
Ibidem, fig.4/2.

Ibidem, p.232, fig.3/9.

Vezi VALERIU LEAHU,op.cit,, p,147-148,

DUMITRU BERCIU, o6p.cit., fig.18/7,9—11 y13; alte similitudini 1a
Bogdinesti, fn acest sens vezi MARILENA FLORESCU si CONST,
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BUZDUGAN, op.cit., fig. 15/2, 6; 16/12 si passim.

28 Istoria Romdniei, vol.I, Edil.Academiei, Bucuresti, 1960, p.105
(capitol redactat de Ion Nestor).

29 VALERIU LEAHU, op.cit., p.138-151, vezi si notele. Autorul ci-
tat consemneazi la p.143: .. ."apare de netigaduit laptul urmitor:
In structura culturii Tei se surprinde o componentid profund autoh-
tond, puternic materializati prin categorii ceramice, forme de re-
cipiente si unele ornamente, introduse pentru prima dati pe terito-
riul dintre Carpatii sudici, Olt si Dunire de cultura Follesti 1L iar
apoi, si mai mult inci, constatate in cultura Glina...™".
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NOUVELLES RECHECHES ARCHEOLOGIQUES
A GRECI, DEP., D'ILFOV

Résumé

En 1977 on a repris les [ouilles de Greci, dép. d'Ilfov.

Les recherches, qui ont confirmé les constatations stratigraphiques
antérieures, ont mené finalement au décapage de deux habitations de sur-
face: la premitre - dans la II® section - appartenant A la culture Glina
- de la période ancienne de 1'dge du bronze et la seconde - dans la III®
section - A la culture Tei. Le dits complexes, tant par les dtres comme
aussi par les matériaux archéologiques découverts "in situ", delimitent
les niveaux de superposition des deux gisements archéologiques.

La céramique de type Glina présente de nombreux éléments dutype
Schneckenberg B, ayant des similitudes A Glina-Bucuresti, 3 Rosu et
Crivat, dép d'1fov, & Viciresti, dép. de Dimbovita ou & Branet, dép,
d'Olt et aussi dans les établissements du sud-est de la Transylvanie.

Ainsi qu'on a pu remarquer jusqu'a présent & Greci,dans les for-
mes des vases et dans les motifs ornementaux on note des fortes influ-
ences du type Cernavoda II (Foltesti II),

Cette réalité est naturelle et au plus de nombreux chercheurs se
son mis d'accord unanimement en ce qui concerne 1'apport décisif du dit
aspect 4 la gendse de la culture Glina.

La céramique du type Tei de Greci, par tous ses éléments - for-
mes et décor - représente la premidre phase de la dite culture, ayant
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des similitudes & Citelu Nou, Straulesti et Bungetu. Au cadrede ce ma-
tériel se font remarquer quelques formes et procédés d'ornementation et
aussi des motifs décoratifs - qu'on peut trouver 8cit dans l'aspect Cer-
navoda I (Foltesti II) soit dans 1a culture Glina. Ainsi, A Greci, on re-
marque une série de vases au corps bombé et au goulot  haut-cylin—
drique, parfois légtrement courbé et au bord évasé (fig.6/7; 7/8; 8/1,3;
9/1), fréquemment trouvés dans l'aspect Cernavoda II-Foltesti II. Le
gobelet en tronc de c8ne, ayant une forme semblable aux cassolettes
daces, qu'on atrouvé aussia Greci (fig.6/4) au cadre de la phase Tei
I, peut étre ra.pp;grté typologiquement au milieu culturel Glina. D'autres
éléments dens la tradition™ Foltesti II et Glina, comme les bandes tail-
lardées et aux alvéoles, les entailles au bord et aussl les alvéoles dis-
posées en rangée circulaire npparaissent aussi & Greci (fig.6/7,9; 7/1,
4; B/3). Ce qui a été dit ci-dessus concorde avec les faits énoncés par
Ion Nestor concernant 1'origine de la culture Tel. En fait une ample et
judicieuse discussion, dans ce sens, a été faite par Valeriu Leahu dans
son travail "Lea culture Tei". A propos des observations faites jusqu'a
présent, nous pouvons menticnuer aussi le fait que les &léments du  type
Foltesti et Glina sont prépondérants dans la céramique grossidre de la
culture Tei.

Dans 1'habitation Tei, & cdté de 1'itre, a été décauvert un penden—
tif en cuivre ayant la forme des cornes d'un bovidé, A 1'ouverture large
{10,3 cm) et aux bouts tordus vers 1'intérieur (fig.10}, Certaines ana-
logies qnoique plus &loignées dans le temps peuvent 8tre trouvées a Gumel-
nita-Oltenita, avec le pendentif en or découvert en 1925 et aussi avec
ceux en cuivre de Zimnicea, dép, de Teleorman et de Ricéciuni, d%p. de
Baciu, les deux derniers représentant probablement des milieux cultu-
rels de type Glina. On peut trouver d'autres semilitudes en Pologne ou
au nord de la Bulgarie,

Sur les parois d'un vase au décor zoomorphe de S¥rata-Monteoru
{culture Cucuteri B) apparait un motif peint dont la forme est la plus
proche de celle du pendentif en or de Gumelnita., Si ces pendentifs -
transfigurés artistiquement - représentent les ainsi-nommées "cornes de
consécration", alors leur origine méridionale ne peut pas &tre exclue.

D'une manidre plus restreinte, la présence du pendentif de Greci
- et spécialement dans u milieu Tei I = peut &tre expliquée toujours par
les influences de type Cernavoda ou Glina, influences qui se sont ma-
nifestées d'une fagon prégnante aussi dans la céramique de la  culture
Tei-

’
LEGENDE DES FIGURES

Fig.1.- Greci, dép.d'Ifov, Plan topographique,

Fig.2.- Greci, 1977. Profil du paroi S~-E de la II®Me gection et profil
du paroi S-V de la III®Me section,

Fig.3.- Greci 1977. Fragments céramiques de type Glina,

25

WWw.mnir.ro



Fig.4.- Greci 1977. Fragments céramiques du type Glina,

Fig.5.= Greci 1977. Fragments céramiques du type Glina.

Fig.6.= Greci 1977, 1-11: fragments céramiques, pite grossidre;
12-18: fragments céramiques, péite fine. Culture Tei.

Fig.7.- Greci 1977, 1-3,5: bols partiellement reconstitués; 4, 6-8:
fragments céramiques. Culture Tei.

Fig.8.- Greci 1977. Fragments céramiques. Culture Tei.

Fig.9.- Greci 1977. 1-5, 7-8: fragments céramiques; 6: petite roue
en terre cuite; 10: fragment d'une fusalole; 9: [ragment

o d'anse, Culture Tei.
Fig.10.- Greci 1977. Pendentif en cuivre découvert dans 1'habitation
Tei.
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