
P R O B L E M E A L E CETĂŢILOR CU "VAL V ITRIF ICAT 1 " * 
» 

de EMIL M O S C A L U 

Problema cetăţilor cu "va lu r i v i t r i f icate" , atît de controversate în 
ce priveşte s t ructura , funcţia şi datarea, nu a făcut pînă acum obiectul 
unei cercetări s istematice. Din acest motiv pentru categoria de monu­
mente în discuţie, atît de importantă pentru cunoaşterea mai profundă a 
Hallstattului şi Latene-u lu i de pe ter i tor iu l României, nu dispunem încă 
de un studiu de sinteză. Săpături şi studii sumare s - a u făcut asupra c e ­
tăţilor care se încadrează în această categorie de l a Brăhăseşti,jud. G a ­
laţi, Popeşti, jud.I l fov, Bucovăţ, jud.Dol j , Mărgăriteşti, jud .Ol t , S o ­
meşul Rece , j ud .C lu j , Coldău, j ud .C lu j , Sighetul Marmaţiei, j u d . B a i a 
Mare şi în ultimii ani l a Albeşti, Orbească de Sus şi T r i va l e a Moşteni, 
jud . Teleorman. 

Cetatea de l a Albeşti este construită pe un promontoriu numif 'Dea-
lul Pana i t " , de formă aproape triunghiulară, situat l a confluenţa pîrîu­
lui Burdea cu rîul Vedea. Pe laturi le de nord, sud şi est sînt pante des­
tul de abrupte şi numai pe lătura de vest , acolo unde promontoriul comu­
nica cu restu l t e r a se i , a fost construită fortificaţia, formată din şanţ de 
apărare şi " v a l v i t r i f i ca t " , care are o formă semicirculară şi o lungime 
de c i r c a 180 m. E a a fost secţionată în 1967-1968 prin c inc i şanţuri per­
pendiculare, două dintre ele - S . I . şi I I - secţionînd atît zona fort i f ica ­
ţiei, cît şi zona locuită din interior^ (fig.1 ). 

Proporţiile şanţului, în ce priveşte dimensiunile, nu sînt prea i m ­
punătoare, deschiderea l a gură fiind cuprinsă între 4 ,25 -5 ,50 m, iar fun­
dul între 2 ,50 -3 ,75 m. Adîncimea măsurată de l a nivelul de săpare este 
cuprinsă între 0,90-1 ,00 m, ceea ce indică faptul că nu avea o e f i c a c i ­
tate prea mare şi nu forma partea principală a fortificaţiei. Funcţia p r in ­
cipală e ra îndeplinită de palisada reprezentată de "va lu l vitr i f icat" , a că­
r u i înălţime în s ta rea iniţială e ra greu de presupus. 

înălţimea actuală a "valului v i t r i f icat " variază între 0 ,50 m înSJV 
şi 1 ,10 m în S . I I I . fntre şanţ şi va l se află o bermă cu lăţimea cuprinsă 
între 2 ,60-7 m. S e remarcă faptul că dimensiunile cele mai mari în ce 
priveşte lăţimea şi înălţimea "valu lui v itr i f icat" se întîlnesc fn partea 
centrală şi de nord a acestuia , în timp ce în jumătatea sudică înălţimea 
păstrată a valului este de numai 0 ,50 m. S i a rderea pămîntului din s t r u c ­
tura "va lu lu i " din jumătatea sudică este mai puţin intensă, avînd o c u ­
loare gălbuie-brun-roşcată, situaţie ca re se poate explica prin cant i ta ­
tea mai mică de lemn, datorită înălţimii şi a lăţimii mâi reduse a p a l i s a -
dei din c a r e , prin a rdere , nu n e - a rămas decft pămîntul a r s . 
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fn jumătatea nordică pămîntul d in palisadă e s t e a r s pînă l a v i t r i f i -
c a r e , în c e a ma i m a r e par te f i ind t r ans fo rmat într -o masă pu te rn i c c a l ­
cinată. P o s i b i l i t a t e a obţinerii une i t empe ra tu r i ma i r i d i c a t e s e d a t o r a 
cantităţii mai m a r i de lemnărie folosită l a construcţie atît pe orizontală, 
cît ş i pe vert ica lă . Lăţimea mai m a r e a p a l i s a d e i în unele zone {5,60 m) 
indică o construcţie de proporţii impres ionante nu numai c a d i m e n s i u n i , 
d a r şi c a efort c o n s t r u c t i v . E s t e foar te p robab i l că în p a r t e a interioară 
această construcţie să f i avut în s t a r e de funcţiune şi un drum de rond 
pen t ru apărători , c a şi locuinţe s a u m a g a z i i , a l t f e l a r f i d e s t u l de g r e u 
de e x p l i c a t lăţimea atît de mare a zone i a r s e în une le părţi . 

F i g . 1 . - P l a n u l g e n e r a l a l cetăţii. 

fn c e e a c e priveşte s t r u c t u r a " v a l u l u i v i t r i f i c a t " de l a A lbeşt i d i s ­
punem de următoarele observaţi i ! e s t e format d i n t r - u n pămînt granulat c u 
d i f e r i t e g rade de a r d e r e şi bucăţi de c h i r p i c c u mărimi d i f e r i t e , avînd 
impr imate u rme l e uno r p a r i şi bîrne c u d i amet r e l e de 0 , 0 3 - 0 , 0 9 m. fn 
s t a r e a actuală e l e sînt d i s p u s e în d e z o r d i n e , fn p r o f i l u l de nord a l S . I I I 
s - a u deoseb i t c l a r în pămîntul a r s t r e i dungi o r i z o n t a l e de cenuşă c o m ­
pactă c u o g ro s ime de 0 , 0 5 m, s u p r a p u s e , l a o distranţâ de 0 , 2 0 m şi 
r e s p e c t i v 0 , 2 5 m. 

E l e p r o v i n d e s i g u r de l a a r d e r e a completă a unor r înduri de bîrne 
aşezate o r i z o n t a l . T r e b u i e să p re supunem şi existenţa unor ş i ru r i de 
p a r i v e r t i c a l i alternînd c u ş i rur i de p a r i o r i z o n t a l i , între c a r e s e de p u ­
s e s e r ă s t r a t u r i de pămînt şi cărămizi , obţinîndu-se a s t f e l o palisadă p u ­
ternică, pent ru a că re i înălţime nu d ispunem de n i c i u n f e l de inc id iu . E s t e 
s i g u r că b f rne le v e r t i c a l e , dacă au e x i s t a t , nu au fost înfipte în pămînt, 
p e n t r u că existenţa l o r nu a fost observată în c e l e 10 pro f i le pe c a r e 

340 

www.mnir.ro



le -am avut la dispoziţie, fn plus ele nu au apărut nici in suprafaţa aflată 
sub "va lu l v i t r i f i cat " , care se detaşează c l a r de pămîntul pe care a fost 
aşezat, deşi am urmărit special acest lucru , prin răzuiri repetate, pe 
toată suprafaţa mare secţionată a "valului vitr i f icat" . E a e ra deci o con­
strucţie aflată la suprafaţa solului , făcută din trunchiuri de lemn. 

L a suprafaţa zonei arse am găsit mai multe cărămizi făcute din lut 
amestecat cu paie, de formă dreptunghiulară, avînd dimensiunile de 
0 ,25 χ 0,15 χ 0,08 m ( f ig.3/1) 2 . E l e formează un alt element de s t r u c ­
tură a "va lu lu i " , fără a dispune de indicaţii referitoare la poziţia lor în 
v a l . fn cetatea de la Orbească de S u s aceste cărămizi au fost găsite în 
structura "va lu lu i " a r s , unele din ele fiind perforate. L a Albe şti niciuna 
din puţinele cărămizi găsite nu e r a perforată. Cărămizile perforate sînt 
frecvente în structura fortificaţiei de la Popeşti, care aparţin cu l tur i i 
B a s a r a b P şi Bucovăţ^ şi care este posterioară aceste i cu l tur i . 

între şanţul şi " va lu l " a r s a l cetăţii de la Albeşti se află o bermă a 
cărei lăţime variază între 2,60 şi 7 m. O particularitate a structurii v a ­
lului de la Albeşti o formează şi prezenţa unui gen de contraforţi din pă­
mînt galben, amestecat uneori cu humă adusă din altă parte pentru a a ¬
vea o consistenţă sporită. 

Pămîntul galben ce formează "contraiorţii" a fost scos din partea 
inferioară a şanţului de apărare şi a fost depus l a baza "va lu lui " atît în 
partea interioară, cft şi fn partea exterioară. E s t e interesant faptul că 
e i nu sînt pătrunşi de foc. Trebuie să remarcăm că datorită acestor "con­
traforţi" pereţii "va lu lu i " sfnt ve r t i ca l i (fig.2). Sp r e extremităţile de 
nord şi de sud ale "va lu lu i " contraforţii l i p se sc . 

fn şanţurile I şi Π "contrafortul" interior suprapune parţial pă­
mîntul a r s (fig.2). 

Prezenţa acestor contraforţi este di f ic i l de interpretat. In primul 
rînd are importanţă constatarea că pămîntul care fi formează nu este pă­
truns de foc în zona de contact cu valul a r s . O r i dacă e i a r fi existat de 
la început l a baza pal isadei , deci înainte de arderea e i , este greu de 
crezut că e r a posibil să nu fie pătrunşi de foc. Dar este posibilă şi a¬
ceastă situaţie. 

Important este faptul că aceşti "contraforţi" sînt formaţi din pămînt 
scos de l a fundul şanţului de apărare, ceea ce ne obligă să credem că 
aceşti contraforţi au fost puşi la baza palisadei ch ia r de l a construcţia 
e i , pentru că trebuie să admitem c a axiomatic faptul că şanţul este c o n ­
temporan cu " v a l u l " . Şanţul de apărare în cazu l cetăţii de la Albeşti nu 
forma partea principală a fortificaţiei, dar e l a fost necesar a fi săpat, 
pentru a furniza pămîntul necesar const ru i r i i " v a l u l u i " . Dar este po s i ­
b i l c a pămîntul necesar constru i r i i "contraforţilor" să fi fost scos din 
fundul şanţului de apărare şi după săparea şanţului de apărare, construi­
r e a palisadei şi incendierea e i . 

Un argument ca re contrazice ultima interpretare este acela că " v a ­
lu l " a r s are pereţii ve r t i ca l i în aproape toate secţiunile săpate, ceea ce 
ne duce l a concluzia că "contraforţii" se aflau totuşi la baza pal isadei 
imediat după constru i rea e i , deci înainte de a rde re . 
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fn ipoteza că contraforţii au fost aşezaţi la baza a r s u r i i după a r ­
derea pal isadei , ceea ce ne obligă admiterea unei a doua faze de con ­
strucţie a fortificaţiei de la Albeşti, trebuie să admitem şi operaţiunea 
de strtngere à pămintului a r s , care desigur că s - a râspfndit după a rde ­
rea scheletului de lemnărie care forma palisadă. Această ipoteză este 
mai puţin probabilă, privită prin prisma utilităţii unei asemenea opera ­
ţiuni. 

"Contraforţii" din pămfnt galben s - au găsit şi fn cetatea de l a O r ­
bească de S u s 5 , ca şi fn cetatea de l a Brăhăseşti, unde de asemenea 
"contrafortul" suprapune un nivel de arsură. 

Din exemplele de mai sus re i e se că acest gen de "contraforţi" sfnt 
generalizaţi ca sistem constructiv la cetăţile din sudul Moldovei şi Mun­
tenia . Dar cetatea de l a Orbească de Sus se păstrează din Hallstattul 
A 1 - A 2 , i a r cele de l a Albeşti şi Bucovăţ din s e c . I V - I I I f . e . n . 

Stratigraf ie "va lu l a r s " cu contraforţii săi din cetatea de l a A l ­
beşti fn şanţurile I şi I I I suprapune un nivel de locuire Hallstatt B , ceea 
ce indică faptul că fortificaţia de a i c i este ulterioară acestei perioade, 
fn total fh interiorul cetăţii au mai fost descoperite două gropi menajere 
hallstattiene, c inc i bordeie şi şase gropi Latène timpurii . 

Ceramica hallstattiană datează din Hallstattul Β (fig. 3/2) şi nu 
există nici o altă etapă hallstattiană ulterioară şi nu s - a găsit nici un ciob 
aparţinînd cultur i i Β as arab i , ceea ce exclude posibilitatea c a fort i f ica­
ţia cetăţii să dateze dintr-o perioadă ulterioară etapei hallstattiene p re ­
zente în cetate. 

Ceramica Latène timpurie (fig.3/3) din bordeie şi gropi este d a ­
tată pe baza fragmentelor de amfore de Thasos şi Chios începînd cu mi j ­
locul s e c . a l I V - l e a î . e .n . Ţinînd seama de faptul că cetatea a fost l o ­
cuită într-o singură etapă ea trebuie să fi avut o existenţă destul de 
scurtă, a cărei durată nu o putem p rec i za . Cetatea de l a Albeşti poate fi 
contemporană cu cetatea de l a Brăhăseşti, Mărgărite şti şiTrivalea Moş­
teni . 

O datare mai restrînsă a aceste i categorii de cetăţi este încă d i f i ­
c i l de elaborat, fntrucît puţina ceramică de care dispunem nu se poate 
data prin ea însăşi cu prec iz ie , i a r alte piese cu o putere de datare mai 
mare l ipsesc datorită săpăturilor r es t r fnse . In această privinţă cetatea 
de l a Albeşti se poate data mai p rec i s prin prezenţa amforelor greceşti 
ne ştampilate. 

De cetatea de l a Albeşti este legată şi existenţa mormîntului p r i n ­
c i a r şi a tezaurului de l a Peretu , c a r e se află l a c i r c a 2,5 km de ea şi 
ca re datează de l a mijlocul s e c . a l I V - l e a î . e .n .? . E a este contempo­
rană cu nivelele I şi I I din cetatea de l a Zimnicea şi poate şi cu cea de 
la T r i v a l e a Moşteni, ca re în acest fel formează un sistem de cetăţi de l a 
mijlocul s e c . a l I V - l e a şi s e c . a l I I I - l e a î .e .n . pe ter i tor iu l judi Teleor­
man, în zona vestică a cîmpiei Munteniei. 

Aceste t re i cetăţi împreună cu mormîntul pr inc ia r şi tezaurul de l a 
Peretu constituie o indicaţie de valoare privind existenţa unei uniuni de 
t r ibur i îh zona judeţului Teleorman în s e c . I V - I I I î . e .n . şi care cuprind 
şi perioada domniei lu i Dromichetes. 
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F i g . 3 . - Albeşti: 1 , cărămidă din valul cetăţii; 2, vas Hallstatt Β 
din groapa nr .1 ; 3, vas geto-dacic din pastă cenuşie 
(sec . IV- I I I f . e .n . ) 
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Săpăturile efectuate fn cetatea de la Albeşti au adus importante ob­
servaţii stratigrafice privind datarea fortificaţiei, dar şi interesante ob­
servaţii privind modul de construire a "valului " a r s şi interpretarea lui. 
Cetăţi cu "va l v i t r i f icat" se cunosc pe Întregul teritoriu a l României, cu 
excepţia centrului şi nordului Moldovei 8 , fn a r i a tracică de la sud şi 
nord de Balcani nu se cunosc astfel de cetăţi. Cetăţi cu " va l v itr i f icat" 
sfnt cunoscute fn toată Europa vestică şi fn Anglia şi datează din H a l ­
lstatt şi Latène. 

O problemă importantă o constituie interpretarea funcţiei, modul 
de construire şi mai ales problema mult discutată dacă "valuri le v i t r i f i ­
cate" sfnt sau nu a r se intenţionat. Studiul "va lur i lo r vitr i f icate" a în­
ceput încă din a doua jumătate a secolului t r e cu t 9 , dar după prima parte 
a secolului nostru studiul acestei probleme a fost abandonat mai bine de 
50 de a n i 1 ^ . S i în l i teratura arheologică românească a existat părerea 
că este vorba'de o ardere intenţionată a acestor " v a l u r i " . Astfel V . C r i s -
tescu şi D.Tudor c a şi I.Bogdan Cătăniciu, vorbind despre a r s u r a ca re 
marchează limesul transalutan, spun că acesta este a r s intenţionat11 . R . 
Vulpe şi Gh.Macovei consideră "va lur i l e v itr i f icate" de la Popeşti şi 
Bucovăţ12 arse intenţionat, pentru ca de-abia deasupra lor să să înalţe 
o palisadă. N .V l a s s a şi St.Dănilă au considerat " va lu l " de l a Sărăţel ca 
fiind a r s intenţionat1 3 . K.Horedt nu i a poziţie în privinţa interpretării 
va lur i lor vitrificate c a fiind incendiate intenţionat sau fortuit 1 

M.Brudiu şi P.Păltănea nic i nu pun problema ca "va lu l " a r s de l a 
Brăhăseşti să fie incendiat intenţionat, interpretînd acest " v a l " ca r e s ­
tur i ale unei palisade de lemn incendiat! 5, ceea ce nu poate decft să c o ­
respundă realităţii. 

Recent N . V l a s s a , pe baza săpăturilor de l a Coldău, jud. Bistriţa-
Năsăud, a putut afirma că "valul v i t r i f icat" este rezultatul unei incendi ­
e r i neintenţionate, fortuite 1 ^. A i c i , fn nivelul a r s , au fost găsite şi b î r ­
ne care reprezintă indicaţia unei palisade construite din lemn în genul 
celor de la B i s c u p i n 1 ? . Prezenţa bîrnelor este sigură şi îh valul cetăţi­
lor de la Bucovăţ, Popeşti, Albeşti, Orbească de S u s şi T r i va l e a Moş­
teni. 

Un fapt ca re vine să confirme teza a rder i i fortuite a "va lur i lor " v i ­
trificate în cetatea hallstattiană de la Drîmbar-Teleac este şi prezenţa 
într-o secţiune, a zonei de arsură, i a r în alta a bîrnelor nearse din 
structura v a l u l u i 1 8 , ceea ce arată că doar o parte a palisadei a fost i n ­
cendiată cu pri le jul unui atac . 

Un alt fapt în măsură să spri j ine idee a că aceste " v a l u r i " sînt a r se 
fortuit este şi înălţimea mică pe ca re o au, ea fiind cuprinsă între 0 ,30¬
1 ,10 m în cetăţile de la Albeşti, Orbească de S u s , T r i va l e a Moşteni, 
Brăhăseşti, Bucovăţ, Coldău şi de 2 m la Popeşti. Această înălţime este 
oricum mult prea mică pentru un " v a l " cu pretenţia de a apăra o cetate, 
oricît s - a r fi aplatizat e l în decursul secole lor . 

"Va lu r i l e " a r se nu sînt decft restur i le unor p a l i s a d e din lemn d i s ­
puse t ransversa l şi longitudinal, umplute cu pămînt şi pietre, acolo unde 
există, şi care au fost a rse cu pr i le ju l unui atac . 
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fn cazul cetăţilor de la Someşul Rece 1 9, Sighetul Marmaţiei şi Boi-
neşti, jud.Satu M a r e ^ , unde deasupra pămîntului a r s se află un alt strat 
de pămînt nears , aceasta poate fi interpretată ca fiind o a doua refacere 
a fortificaţiei. Pămîntul a rs reprezintă restur i le unei prime palisade i n ­
cendiate, peste ca re s - a construit o a doua palisadă, care însă nu a mai 
fost arsă. 

Es te problematic dacă însăşi cetăţile care astăzi ne apar forti f i ­
cate doar cu va lur i simple de pămînt şi cu şanţ adiacent au fost cons t ru ­
ite iniţial doar din pămînt. E s t e foarte probabil că şi ele au fost c o n ­
struite tot din şiruri de bîrne cu mult pămînt între e le , şi care nu au mai 
fost incendiate. 

O indicaţie în acest sens ne este oferită de fortificaţia de la Drîm-
b a r - T e l e a c , jud.Alba şi cea de la Cotnar i , jud.Iaşi. L a Cotnar i , în 
st ructura valului pe lîngă zidul din piatră, sînt şi bîrne care formau o 
armătură de lemnul . 

" Va l u r i v i t r i f icate" se cunosc şi fn epoca romană, fn acest mod a 
fost construit l imes -u l transalutanus22. E l e există şi fn epoca prefeu-
dală îh s e c . X - X I I la Moldoveneşti^ şi Fundul Herţei, jud.Botoşani^şi 
în s e c . a l X I V - l e a la Frumoasa, jud . T e l e o r m a n ^ . Restur i le a r se nu pot 
fi decft rezultatul a rde r i i pal isadei din lemn cu pămfnt sau pietre acolo 
unde există. 

"Va lur i l e v itr i f icate" nu reprezintă un sistem constructiv fn s ine . 
E l e nu au fost construite pentru a fi incendiate intenţionat, îh vederea 
obţinerii unui suport pentru palisadă sau unui simplu va l de apărare, pen­
tru că această interpretare apare iraţională privită prin prisma efortu­
lui necesar şi a l eficienţei unei asemenea construcţii. 

Cetăţi cu " v a l v i tr i f icat" se cunosc pe ter i tor iu l României fncepînd 
de l a sfîrşitul epocii bronzului pînă în s e c . a l X I V - l e a . Cetatea de l a 
Coldău aparţine cu l tur i i Wietenberg, cetăţile de l a Someşul Rece , Să ra ­
te i , Sighetul Marmaţiei, Orbească de Sus datează din Hallstatt A -B , c e ­
tate a de la Popeşti aparţine cultur i i Basarab i (Hallstatt C ) , cetatea de la 
Bucovăţ datează din a doua jumătate a s e c . a l V I - l e a - s e c . a l I I I - l e a . 
î . e . n . , i a r cele de l a Albeşti, T r i v a l e a Moşteni, Mărgăriteşti şi B ră ­
hăseşti datează din s e c . I V - I I I î . e . n . 

N O T E 

* Art ico lu l a fost redactat în decembrie 1976. 
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Q U E L Q U E S PROBLÈMES CONCERNANT L E S 
F O R T I F I C A T I O N S À " V A L L U M VITRIFIÉ" 

Résumé 

Pour ce qui est des fortifications défendues par des -"Valiums v i ­
trifiés", on ne dispose pas encore d'études systématiques quoiqu'on ait 
déjà réalisé plusieurs sondages et a u s s i quelques études sommaires. 
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L'oppidum fortifié d'Albeşti (Dép. de Téléorman) est s i s sur un pro ­
montoire en forme à peu près tr iangulaire. L a fortification qui se trouve 
du côté ouest est représentée par un "vallum vitrifié" ; elle est en forme 
sémicirculaire et son périmètre mesure 180 m. 

L e "vallum vitrifié" est dû à une forte calcination de la t e r r e , c a l ­
cination réalisée par le feu. On y trouve des morceaux de torchis où se 
trouvent imprimés des traces de poutres et de pieux; leurs diamètres 
varient entre 0 , 03 -0 , 09 m. À l'état actuel , ces t races sont disposées 
en désordre. À la surface du "vallum vitrifié" on a découvert plusieurs 
briques travaillées en argile mélangée de pailles (fig.3/1); les dimen­
sions en sont: 0 , 2 5 x O , 1 5 x O , 0 8 m ; cependant on n ' a pas pu encore en 
lui détérminer la fonction. A Orbească de Sus ces briques se trouvaient 
au milieu du "vallum vitrifié"; de la sorte , e l les y jouaient un rôle bien 
détérminé. De même, les briques y étaient pérforées, tout comme à Po­
peşti, où le "vallum vitrifié" appartient à la culture Basarab i du Ha C ; 
la même situation se retrouve à Bucovăţ qui a été daté aux I V e - I I I e s . 
av .n .è . , s i les recherches ultérieurs ne prouveront pas q u ' i l appartient 
lui auss i au Ha A - C . 

Dans le profil de la I I I e section de la fortification d'Albeşti, on a 
distingué clairement les traces de trois couches superposées de cendre, 
bien compactes d'une épaisseur de 0,05 m. L e s t races de cendre pro ­
viennent de la calcination complète de plusieurs rangées horizontales de 
poutres. C ' e s t l 'une des r a r e s indications concernant la construction 
de ces "vallum vitrifiés" et c e l l e - c i nous permet de supposer l'existence 
de plusieurs rangées de poutres et de pieux, a s s i s verticalement et ho­
rizontalement, une sorte d 'armature en bois, intercalée de terre et de 
br iques . Cette construction représentait une palissade fortifiée; pour ce 
qui est de son hauteur, on ne dispose d'aucune information précise, mais 
on pourrait l'éstimer à 3-5 m. E l l e était doublée par un fossé défensif 
peu profond, situé au devant. 

L'oppidum fortifié d'Albeşti se distingue aus s i par une autre c a ­
ractéristique particulière: entre le fossé défensif et le "vallum vitrifié" 
i l y a une berme dont l'épaisseur var ie entre 2 ,60 -7 m. A la base de la 
zone en terre cuite on trouve des "contreforts" en te r re jaune mêlée de 
g la ise , qui soutiennent aujourd'hui encore le mur ver t i ca l de l a zone en 
ter re cuite (fig.2). L a terre jaune a été extraite du fossé défensif tandis 
que l a glaise provient de l a rivière de Vedea, qui se trouve dans le v o i ­
sinage . 

Dans les sections I et I I , le contrefort intérieur superposé la 
ter re cuite écoulée du remblai vitrifié; toutefois i l est certain que les 
contreforts n'ont pas été touchés par le feu, comme i l eût été normal 
s ' i l s auraient été construits avant l a calcination du "val lum" ; s ' i l en est 
a in s i , i l faut admettre que ces contreforts représentent une deuxième 
étape de fortification de l a cité d'Albeşti, une étape de reconstruction 
après un premier incendie. D ' aut re part, l'hypothèse selon laquelle les 
contreforts auraient été élevés à l a base de la palissade se trouveraient 
confirmée par le fait que les parois de terre cuite sont verticaux (fig.2) 
et toutefois semble plus plausible que ces contreforts y fussent déposés 
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après l a calcination de la pal issade, (en représentant donc une deuxième 
phase de reconstruction), étant donné le fait que la terre jaune super ­
pose vers l'intérieur la terre cuite écoulée du "va l lum" . On retrouve 
la même situation dans l'oppidum fortifié de Bucovăţ. De même, on r e ­
lève les mêmes contreforts à Orbească de S u s , appartenant auHaAi~A2« 
I l est certain que l 'ut i l isat ion des contreforts représentait un système 
généralisé pour toutes les fortifications à "vallum vitrifié" de la V a l a ­
chie et de l'Olténie, mais i l faut en trouver l ' expl icat ion. 

Du point de vue stratigraphique, les contreforts du "vallum v i ­
trifié" appartenant aux séctions I et II superposent un niveau d'habitation 
Hallstatt B ; i l en résulte que la cité d'Albeşti a été construite après 
cette étape d'habitation. 

Étant donné qu ' on n ' a pas trouvé de matériaux datant du V I I e - V I e 

s .av .n.è . (aucun fragment céramique de Basarab i ) , la cité et s a for t i ­
fication datant du I V e - I I I e s . av .n .è . , c a r l 'habitat de cette période s ' y 
trouve mieux représenté par 6 fosses ménagères et 5 huttes, tandis que 
l 'habitat hallstattien est représenté uniquement par 2 fosses . 

On peut dater l 'habitat des I V e - I I e siècles à base de quelques frag­
ments d'amphore de Thasos et Chio . De la sorte , l'oppidum fortifié 
d'Albeşti est contemporain à ceux de Mărgăriteşti (dép. d 'O l t ) , Bucovăţ 
(dép. de Dolj) et T r i v a l e a Moşteni (dép.de Teleorman). E n même temps 
l'oppidum fortifié d'Albeşti est en relation avec la tombe géto-dace p r i n -
cière à trésor de Peretu , qui se trouve a une distance de 2,5 km du coté 
ouest; elle date de la période 375-340 av .n .è . , étant contemporaine avec 
le début du règne de Philippe I I . L a fortification d'Albeşti est auss i 
contemporaine aux niveaux I et II de la cité de Zimnicea, qui se trouve à 
une distance de 40 km du coté sud au bord du Danube, et avec l a cité de 
Tr iva lea Moşteni, située à environ 30 km du coté es t . Ces fortifications 
du ouest de l a Valachie et l a tombe de Peretu constituent un indice a r ­
chéologique de l'éxistence d'une puissante union tribale au I V e et I I I e 

s.av.n.è . On sait que l a cité de Zimnicea a été ataqué et conquise par 
Alexandre le Grand en 335 av .n .è . , pendant les préliminaires de l a 
guerre avec l a P e r s e . 

L e s trois fortifications géto-daces de l 'ouest de l a Valachie fo r ­
ment un système défensif important, datant du I V e - I I I e s .av .n.è . Que l ­
ques auteurs considèrent que les "vallum vitrifiés" de Popeşti et de B u ­
covăţ ont été calcinés intentionnellement pour s e r v i r comme base à l ' é ­
lévation d'une pa l issade . D 'autres auteurs considèrent que le vallum 
de la cité de Sără ţel a auss i été incendié intentionnement,tandis que ceux 
qui ont fouillé l a cité de Brăhăseşti considèrent que le "vallum vitrifié" 
représente en fait l a trace d'une palissade en bois incendiée. 

Récemment, les fovilles effectuées à Coldău, dont l a fortification 
appartient à la culture Wietemberg de l 'âge du bronze récent, ont mené 
à la découverte de plusieurs poutres calcinées. 
Grâce à ces découvertes, les "vallum vitrifiés" ont été considérés comme 
des plaissades en bois du même type que ce l les de l a cité luzacienne de 
Biscupin, mais qui auront été incendiés par hazard . 
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L a présence des poutres et en général la présence du bois dans la 
structure de tous l e s "vallum vitrifiés" des cités ci -dessus mentionnées 
est r e l evée , a i n s i que nous l ' a v o n s montré, par des torchis qu'on y 
trouve, c a r le torchis contient les traces imprimées du bois. 

Un autre fait qui vient confirmer la thèse selon laquelle ces " v a l ­
lum vitrifiés" auraient été incendiés par hazard (à l a suite d'une attaque 
par exemple) est l'éxistence dans l a cité du Ha B de Drfmbar Te l e a c , 
d 'une zone où on trouve des poutres non calcinées et d 'autres zones où 
on trouve de la terre cuite. 

D ' a i l l eu r s , la hauteur réduite de ces "vallum vitrifiés" (entre 0,3¬
2,10 m) à Albeşti, Orbească de S u s , Tr iva lea Moşteni, Bucovăţ,et 2 m 
à Popeşti, ne permet pas à les considérer comme des ramblais défensifs, 
quoiqu' i ls ont été applatis par le labourage au cours des siècles. 

L e s "vallum vitrifiés" sont en fait des res tes de pal issades , dont 
les poutres en bois disposées d'une manière longitudinale et t r ansve r ­
s a l e , étaient intercalées avec de l a t e r r e , des galets ou des br iques ; les 
pal issades ont été probablement incendiées à l ' occas ion d'une attaque; 
les considérer donc comme un système construcţii s 'avère une démarche 
hasardeuse. 

Toutefois , i l ne faut pas abandonner entièrement l'hypothèse selon 
laquelle ces Va l iums eussent été incendiées intentionnellement,en vue de 
former le noyeau d 'un vallum en te r re v ierge. L e s oppidums fortifiés de 
Boineşti (dép.de Satu Mare) culture Suc iu de S u s , de Someşu Rece et 
de Sighetu Marmaţiei (culture Gava Ha A - B ) présentent un noyou enterre 
cuite , sous lequel se trouve déposée une couche de te r re v ierge, parfois 
plaquée de p i e r r e s . C e c i permetrait d ' en déduire que le noyou en terre 
calcinée sera it le noyou même d'un vallum en te r re et p ierres non -ca l -
cinées. 

S ' i l en est a in s i , i l faut considérer que la technique des "vallum 
vitrifiés" à noyou calcinée, représente en fait les res tes d ' une première 
pal issade incendiée; tandis que le couche de te r re vierge qui se trouve 
au dessus , représente les restes d'une deuxième palissade en bois i n ­
tercalée de t e r r e , cette deuxième palissade n'étant plus incendiée, la 
te r re demeure non vitrifiée. 

L e limes transalutanus est lui auss i construit selon l a technique 
du "vallum vitrifié" tout comme les fortifications du X e - X I e s .n . è . de 
Moldoveneşti et Fundul Herţei, ou bien encore comme la cité fortifiée de 
Frumoasa du X V e s . (dép. de Teleorman); e l les représentent sans doute 
les restes des palissades en bois incendiées. 

I l est donc certa in que la plupart des fortifications à "vallum v i t r i ­
fiés" ne représentent un système construcţii. E l l e s n'ont pas été incen­
diées intentionnellement, en vue d'obtenir le support d'une palissade 
ou le noyou d 'un vallum en t e r r e . 

Toutefois, dans certains c a s , comme par exemple ce lui de Boineşti, i l 
ne faut pas exclure l 'idée d 'un noyou en terre cuite du vallum en t e r r e . 

I l est douteux que les cités qui nous apparaissent aujourd'hui com­
me fortifiées par des simples vallum en terre vierge et des fossés dé-
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fensifs, aient été construites initialement seulement en t e r r e . I l est plus 
que probable qu 'e l l es aient été construites avec des rangées de pou­
tres intercalées de terre et qu 'e l les n'aient pas été incendiées inten­
tionnellement. 

LÉGENDE D E S F I G U R E S 

F i g . 1 . - Albeşti. P lan général de l a cité. 
F i g . 2 . - Albeşti. Pro f i l de la section no.1 . 
F i g . 3 . - Albeşti: 1 , brique du vallum de l a cité; 2, vase Hallstatt B de 

la fosse nr.1 ; 3, vase géto-dace en pâte gr ise 
(IVème-IIIème siècles av .n .è . ) . 
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