
MORMÎNTUL PRINCIAR GET IC SI T E Z A U R U L 
D E LA P E R E T U , JUD. TELEORMAN* 

de P E T R E V O I E V O Z E A N U 
şi EMIL M O S C A L U 

în noiembrie 1970, cu pri le jul nivelării unui tumul izolat, s - a d e s ­
coperit un important tezaur de argint. Săpăturile de salvare întreprinse 
imediat după descoperire au dus l a prec izarea contextului arheologic de 
care este legat tezaurul . 

în tumul a fost descoperit un mormînt de înhumaţie cu cal,ceramică 
getică, roţile unui c a r de f ier , scheletele unor cîini şi ale unei bovidee. 

Deşi în s e c . V - I V î .e .n . în a r i a tracică şi traco-geticâ r i tu l fune­
r a r predominant e r a incineraţia, fiind cunoscute c i r c a 600 de asemenea 
morminte, există şi c i r c a 50 de morminte de înhumaţie, în specia l în t u ­
muli c a l a Agighiol 1 , Vraţa 2 , Kaloianovo^, Duvanli^, dar şi în nec ro ­
pole plane. Ritul incineraţiei şi a l înhumaţiei este menţionat de Herodot 
la t r a c i . 

S ac r i f i c a r ea ca i lo r l a funerari i este o practică cunoscută în lumea 
tracică, atft îh turnul^, cft şi în necropole plane de l a Zimnicea,Szentes 
Vekerzug şi Chotin^. E a este cunoscută în G r e c i a încă din epoca mice -
niană?. Inmormfntarea ca i lor harnaşaţi este specifică şi lumii sc i t ice şi 
ce le i getice. S a c r i f i c a r e a cîinilor l a funerari i este cunoscută fn G r e c i a 
încă din epoca homerică 8. E a este cunoscută la t r a c i în s e c . V - I V î . e .n . 
la Doino Ros ica şi Mumdjilar ( S v e s t a r i ) 9 . 

Ceramica din tumulul de la Peretu este reprezentată de vase cu 
brîu alveolar , străchini şi o cană lucrată cu mîna, o r i ceramică lucrată 
la roată; cana de la Peretu are analogii la C ho t in , Sanislău (SatuMare), 
Poiana (Vas lu i ) 1 ^ şi l a Koprinka - Seuthopolls în sudul Ba lcan i lo r . 
Ceşti cu acelaşi ornament există numai la Poiana şi Mad a r a 1 2 . Strachina 
lucrată cu mîna are analogii în T rans i l van ia , Moldova, Muntenia, Dobro­
gea 1 ^ . Ceramica lucrată cu mîna de l a Peretu , cu analogii atît îh a r i a 
nord-tracică, cît şi fn cea sud-tracică, indică faptul că mormfntul este 
geto-dacic. 

Tot geto-dacic este şi mormîntul de l a Agighiol 1 ^, pentru că s i n ­
gurul vas autohton de a ic i are analogii îh necropola din s e c . a l I V - l e a 
î .e .n . de la Bugeac-Ostrov 1 ^, c a şi în alte aşezări şi necropole din 
zona balcano-carpatică. 

C a r u l de l a Peretu este cu patru roţi din f i e r . Carac te r i s t i c este 
faptul că pe partea exterioară a şinei are cuie cu cap romboidal;care cu 
două roţi , avfnd pe partea exterioară un gen de cramponne, sînt r e p r e ­
zentate îh A s i r i a l a T i l Ba r s i b şi pe ste la funerară de l a Aksaka l D a s -
kyleion (c i rca 500 î .e .n . ) 1 ** , dar nu cunoaştem forma acestor crampoa-
ne. în schimb, l a Grosseibstadt (Ha C)17 şi Popu lon ia 1 8 există roţi de 
care avînd cuie cu cap romboidal identice cu cele de la Peretu . 
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P i e s a cea mai importantă din tezaur este un coif de argint aurit. O -
brăzarul sting este ornamentat cu un ce rb , i a r c e l drept are o pasăre cu 
corn , cu peştele in cioc şi iepurele Γτ  ghiare. Apărătoarea cefei este 
ornamentată cu c e r b i . Părţile frontale, parietală şi occipitală sfnt o r ­
namentate cu t re i f r ize cu motive florale şi geometrice. 

Motivul păsării cu peştele fn cioc şi iepurele fn ghiare îlfntfinim şi 
pe obrăzarul drept a l coifului provenind de la Porţile de F i e r şi păstrat 
la D e t r o i t 1 9 , pe vasu l de l a Agighiol, ca şi pe c e l de l a Porţile de 
F i e r 2 0 . Dar unele detal i i , c a : forma corpului, a ghiare lor , a poziţiei lor 
şi forma corpului iepurelui diferă. Aceasta a permie stabi l i rea faptului 
că l a ornamentarea pieselor menţionate au fost utilizate c inc i matriţe d i ­
fer ite , reprezentînd acelaşi motiv, indicînd un atel ier unic . 

Coiful de l a Peretu este identic c a formă şi ornamente cu c e l de la 
Porţile de F i e r u l , dar diferă fn ce priveşte ornamentarea apărătorii c e ­
fe i . Coiful de l a Agighiol, c a formă şi mod de ornamentare a părţii s u ­
per ioare , este identic cu c e l de la Peretu şi Porţile de F i e r (Detroit), 
dar diferă prin ornamentarea obrăzare lor 2 2 . Toate sfnt lucrate fn a c e ­
laşi a te l i e r . 

Coiful de aur de l a Poiana Coţofeneşti are aceiaşi ochi apotropaici, 
aidoma cu ai ce lor t r e i coifuri anter ior i de argint, dar este ornamentat 
cu motive diferite. Motivul animalelor cu ar ip i pe spate îşi are originea 
în ar ta persano-orientală şi este cunoscut şi pe ceramica şi inelele a r ­
haice g reco - e t rusce 2 - ' . 

Acelaşi motiv este cunoscut în T r a c i a pe umboul de scut de l a P a -
naghiurişte 2 4 . E s t e foarte probabil că din arta tracică e l a fost preluat 
şi de a r t a celtică, fiind figurat şi l a Gudenstrup25, 

Coiful de aur de l a Băiceni 2 ° , prin formă şi foarte probabil pr in 
prezenţa ochilor apotropaici, se încadrează în aceeaşi ser ie de coifuri 
ca re a fost denumită de tip g e t i c 2 ? . A r i a lor de răspîndire este numai 
zona extra-carpatică a României şi nordul Dobrogei. 

Nicăieri fn a r i a popoarelor din ju ru l Pontului Euxin nu cunoaştem 
piese asemănătoare, această ser ie de coifuri fiind o creaţie originală, 
difuzată numai fn a r i a getică. 

L a Peretu există un vas sau sceptru cu mască umană din argint aurit. 
Masca umană şi t ratarea părului fn volute (fig.2) în manieră ahemenidă 
sînt identice cu cele de pe cnemidele de l a Agighiol şi V r a ţ a 2 8 . Tehnica 
benzi lor aurite de pe cnemidele de l a Vraţa se fntîlneşte şi pe vasu l cu 
mască umană de l a Most iug insk 2 9 . Analogiile ce lor patru piese de la Agi­
ghiol, Vraţa şi Peretu pledează pentru producerea lor îh acelaşi atelier 
şi l a aceeaşi dată. 

fn tezaurul de l a Peretu mai există două fiale de tip ahemenid şi 
una de tip g r ecesc . Restu l obiectelor ca re compun tezaurul reprezintă 
piese de harnaşament: 1 aplică frontală cu cap de grifon şi peste 40 de 
aplice cu capete de c a i şi vulturi ce se grupează în mai multe tipuri, care, 
s t i l i s t i c şi tipologic, se încadrează îh seria, ce lor de l a Agighiol, Băi -
cen i , C ra iova şi V r a t a - ^ . 

Tezauru l de l a Peretu pare a fi lucrat fn set complet, în acelaşi 
a te l i e r . 

354 

www.mnir.ro



F a p t u l că t e z a u r u l de l a P e r e t u a fost l u c r a t în acelaşi a t e l i e r c u 
c e l e de l a Ag i gh i o l , Vraţa şi Porţ i le de F i e r oferă şi un preţios i n d i c i u 
c r o n o l o g i c . Morminte le de l a Ag i gh i o l şi Vraţa au fost datate în a l d o i ­
l e a s f e r t a l s e c . a l I V - l e a şi în p r i m u l d e c e n i u a l c e l u i de a l treilea s f e r t 
a l s e c . a l I V - l e a î . e . n , pe b a z a c e r a m i c i i g r e c e şti31. 

P e această bază datăm t e z a u r u l de l a P e r e t u pe l a 3 7 5 - 3 4 0 î . e . n . 
A r t a d in a r i a traco-geticâ de l a n o r d şi sud de Dunăre e s t e p r o ­

d u s u l ma i multor a t e l i e r e : a t e l i e r u l G a r c i n o v a , a t e l i e r u l P î r joa ia , a t e ­
l i e r u l Ag ighio l -Vraţa şi a t e l i e r u l B â i c e n i 3 2 . 

P e n t r u a t e l i e r u l de l a G a r c i n o v o d in s e c . a l V - l e a î . e . n . nu c u ­
noaştem încă p i e s e l u c r a t e c u această matriţă, d a r m a n i e r a de r e d a r e a 
pene l o r păsăr i i de pe această matriţă e s t e identică c u c e a a p e n e l o r 
s f i n x u l u i meda l ionu lu i de l a B a z a r g i c ( s e c . a l V I - l e a î . e . n } " , c u a g r i ­
fonulu i g r e c e s c d in T r a c i a , a păsăr i i de pe v a s e l e de la Ag igh io l şi P o r ­
ţile de F i e r şi a c o i f u r i l o r de l a P e r e t u şi Porţ i le de F i e r ( D e t r o i t J ^ . A -
ceeaş i manieră de r e a l i z a r e a p e n e l o r păsăr i lor şi g r i f on i l o r de pe a m ­
f o r a de l a Certomlîk, pe t e c i l e de go ry t de l a Me l i topo l , Elinţi, C e r t o m -
l îk, pe b a z i n u l de l a P e s c i a n o i e , pe t e a c a de s a b i e de a u r de l a T o l s t o i a 
Mogh i l a , toate p roduse p e r s a n e şi greceşt i în morminte s c i t i c e 3 - ' c a r e 
nu există în T r a c i a . 

A t e l i e r u l P î r joa ia , ind ica t de matriţa găsită a i c i , c a r e poate data 
d in s e c . a l V - l e a î . e . n . , a r e bune a n a l o g i i în a r t a scit ică. Există însă 
şi o aplică lucrată după acelaşi model l a O b r e s t e n i k (Ruse)36.Matriţa de 
l a P î r joa ia a fost considerată c a f i ind t raco -ge t i că 3 ? s a u s c i t i c â 3 8 . 

Mot ivu l e s t e însă s p e c i f i c şi f oa r te răspîndit în a r t a d in n o r d u l 
Mări i N e g r e . 

L a m i j l o cu l s e c . a l I V - l e a î . e . n . e x i s t a a t e l i e r u l Ag 'gh io -Vraţa 
şi B ă i c e n i 3 9 . M a r e l e a t e l i e r Ag igh io l -V ra ţa p roduce t e z a u r e l e Î*. A g i ­
g h i o l , P e r e t u , Vra ţa , L u k o v i t , Letniţa, B o r o v o , c o i f u l şi v a s u l de l a 
Porţ i le de F i e r ş i , foar te p r o b a b i l , pe c e l de l a C r a i o v a . 

E l lucrează şi îş i difuzează p r o d u s e l e l a no rd şi l a sud de Dunăre, 
îh a r i a tracică şi get ică. T e z a u r u l de l a Vra ţa conţine însă şi p i e s e de 
a u r greceşt i ,ca şi t e z a u r u l de l a A g i g h i o l . Remarcăm faptul că în s e c a i 
V - l e a î . e . n . l a no rd şi l a s u d de Dunăre nu există t e z a u r e de meta l p r e ­
ţios c a fn s u d u l B a l c a n i l o r l a D u v a n l L u n d e c e a ma i m a r e parte a p i e s e l o r 
sînt greceşti , s a u c h i a r p e r s a n e , c u m e s t e amfo r a de l aKukuva -Mogh i l a 4 0 . 

fn s e c . a l I V - l e a î . e . n . l a s u d de B a l c a n i există p i e s e de h a r n a -
şament de t i pu l c e l o r p roduse de a t e l i e r u l Ag igh io l -Vra ţa şi Bă iceni , 
multe însă d in b r o n z . 

A p l i c e f r on ta l e c u c a p de l eu s a u gr i fon şi a p l i c e t r i s k e l e spec i f i ce 
a t e l i e r u l u i Ag igh io l -V ra ţa şi Băiceni există îh morminte sc i t i ce d in s e c . 
a l I V - l e a î . e . n . l a G a i m a n o v a - M o g h i l a . E l e sînt c o n s i d e r a t e c a fiind p r o ­
d u s e t r a c i c e s a u l u c r a t e sub influenţa t r a c i c ă 4 ^ . 

D a r există fn T r a c i a , l a C e r n i V râh ( L o m ) , o aplică frontală în 
formă de c a p de i e p u r e , c a r e a r e a n a l o g i i fn zone le d in no rdu l Măr i i 
N e g r e 4 2 . 

A p l i c e - b u t o n i , r o tunde , d in a r g i n t , c a r e există l a A g i g h i o l , C r a ­
i o v a , V ra ţa , P e r e t u 4 3 , sfnt de a s e m e n e a comune a r t e i s c i t i c e 4 4 şi c e l e i 
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F i g . 1 . - Peretu, cască de argint aurit. 
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Fig . 2 . - Peretu, rhyton sau sceptru de arg int . 
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t raco-get ice . E l e au o origine autohtonă, fiind cunoscută de la sfîrşitul 
epocii bronzului în cultura Noua, în cultura Ciornîi L o s , c a şi în epoca 
bronzului şi a Hallstattului european. 

In ce priveşte originea tipului de aplică tetraskelă,trebuie luată în 
consideraţie existenţa în Hallstatul C (cultura Basarabi ) a aplicelor de 
harnaşament tetraskelă din bronz, geometrice. De asemenea, în s e c . a l 
V I - l e a sau la începutul s e c . a l V - l e a î .e .n . există aplice f ronta le 4 ^ani ­
maliere din bronz de l a Sofronievo. 

Existenţa în tezaurele de la Agighiol, Vraţa, Borovo a inscripţiei 
Kotyos E t be oi (Eibeo), din care primul este considerat ca fiind numele 
proprietarului , i a r a l doilea a l meşterului 4 0, dovedeşte că aceste t e ­
zaure au aparţinut unor reg i traco-geţi. Tehnica s c r i e r i i prin punctare 
este greacă, l iterele sînt greceşti, dar numele sînt traco-get ice . 

Majoritatea pieselor de harnaşament din arta scitică şi trac o-ge­
tică au o tipologie şi funcţionalitate identică, dar o motivistică diferită. 

O întrepătrundere a ce lor două arte este normală. Mormintele de 
la Agighiol şi Peretu aparţin unor reg i geto-daci de l a mijlocul s e c . a l 
I V - l e a î . e .n . 

După domnia lui L i s imach a specifică s e c . V - I V î .e .n . d ispare , 
în faza a doua a ar te i Latène din ' i a din s e c . II—I î . e .n . 4 7 nu mai e¬
xistă arme de podoabă din metal pr. os , şi n ic i piese de harnaşament. 
Tipologia şi funcţionalitatea pieselor ce compun ar ta din cele două faze 
ale a r te i Latène în Dac ia este diferită şi arată că ele nu derivă una din 
cealaltă, dar unele elemente ornamentale continuă a fi uti l izate. 
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LA TOMBE PRINCIÈRE G E T E E T L E T R E S O R D E P E R E T U 
(DÉP. D E T E L E O R M A N ) 

Résumé 

L a variante en langue française s e r a publiée dans les Actes du 
jjème Congrès de Thracologie , Bucares t (sous p r e s s e ) . 

L E G E N D E D E S F I G U R E S 

F i g . 1 . - Peretu , casque en argent doré. 
F i g . 2 . - Peretu , rhyton au sceptre en argent doré. 
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