
SONDAJE SI CERCETĂRI DE SUPRAFAŢA 

de EMIL M O S C A L U 

I,Grădiştea-Călăraşi (jud.Ialomiţa . Punctul"Grădiştea"se află la 
c i r c a 4 km de oraşul Călăraşi,pe partea stfngă a braţului Bo r cea 1 . D e s ­
coper i rea succesivă a unui mormfnt de incineraţie ge t i c 2 şi apoi a fncă 
două 3 ,a determinat efectuarea fn anul 1968 a unor sondaje fn vederea cer­
cetării necropolei indicate de mormintele descoperite. 

L a c i r c a 300 m spre est de ferma n r . 3 s - a făcut o secţiune fn mar -
ginea "Grădiştei",cu dimensiunile de 31 χ 2,5o m.A ic i pămfntul viu apare 
l a 0 ,40 - 0 , 5 0 m adîncime. In marginea Grădiştei au fost găsite restur i l e 
unui singur mormfnt de incineraţie distrus,constfnd din fragmentele unei 
urne lucrate cu mina de tip I X / C 4 (fig.2/2),lfngă care se aflau cfteva 
fragmente de oase ca lc inate . Astfel numărul mormintelor descoperite a c i 
se ridică la patru. In direcţia aceleiaşi secţiuni,dincolo de drumul de pe 
marginea "Grădiştei" s - a mai făcut o secţiune cu dimensiunile de 20 x2m 
orientată E - V , f n care de asemenea nu s - a mai descoperit n ic i un mar-
mfnt şi n ic i alte materiale arheologice. 

In curtea fermei n r . 3 au fost săpate fncă două secţiuni, totalizîhd o 
suprafaţă de 90 m 2 . Acestea au arătat că fn punctul respect iv se află şi 
aşezarea,fiind unul din puţinele cazu r i fn care pentru o necropolă din a¬
ceastă perioadă se cunoaşte şi aşezarea corespunzătoare^, Pămîntul viu 
apare la adfncimea de o,4o -o ,45 m.In timpul locui r i i getice s - a format 
un singur n ive l , cu o grosime de o,2o - o,25 m,suprapus de solul vegetal. 
In partea superioară a pămfntului viu au fost găsite cfteva lame de s i lex 
şi un toporaş de piatră per forat ,care indică o locuire neolitică sporad i ­
că,răscolită de locuirea getică (fig. 5/2 , 6 - 7 ). Aceleiaşi epoci fi aparţin 
probabil şi două nuclee de s i lex gălbui şi percutoarele din piatră. Nu am 
descoperit fragmente ceramice pentru a putea p rec iza cărei cultur i i - au 
aparţinut,probabil că este cultura Boian. 

Din nivelul de locuire getic au fost săpate doar două gropi menajere. 
Groapa nr .1 are adfncimea de l ,o7 şi diametrul de l ,2o m, ia r groapa rr .2 
adfncimea de l ,oo m şi diametrul de 1,45 m.Nu s - a descoperit n ic i o l o ­
cuinţă de suprafaţă sau bordei. In general materialele arheologice desco ­
perite sfnt destul de puţine ceea ce se poate explica pr in ca rac te ru l r ă s -
pfndit a l aşezării,locuită fhtr-ο singură etapă. 

Ceramica descoperită în nivelul getic se împarte în două categori i , 
ceramica autohtonă getică şi ceramica de import. Ceramica locală este re­
prezentată de vase şi fragmente de vase lucrate cu roata . Ceramica lucrai 
tă cu mîna este reprezentată de vase în formă de clopot, ornamentate cu 
br fur i a lveo lare , uneori întrerupte de proeminenţe cu butoni mici plaţi 
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sau apucători plate ( f ig, l/7-10 şi fig.l/2)de obicei din pastă brun -cără­
miz ie . Tot fn această categorie se încadrează şi o strachină din pastă 
brună,avfnd marginea uşor răsfrîntă şi fundul plat (fig.2/l), cu analo -
gi i la Can l i a 0 şi un fragment din alta (fig.l/5), cu un profil di ferit . S-au 
găsit şi două fragmente lucrate cu mîna,avînd toarte semic i rcu la re , cu 
secţiunea rotundă, din pastă brună, pro venind de la două vase diferite 
( f ig. l/l - 2 ).Unul din fragmente a aparţinut probabil unei căni(fig.l/l ). 

Ceramica lucrată cu mîna din aşezarea de l a "Grădiştea"-Călăraşi 
a r e analogii cu vasele folosite ca urnă în necropolă. A i c i sfnt fnsă folo­
s ite ca urnă,mai frecvent,vasele clopot cu patru mînere plate^,în timp 
ce vase ornamentate cu brfuri alveolare sînt r a r e . Nu putem însă a¬
firma că drept urnă au fost folosite numai anumite tipuri de vase , dat 
fiind numărul redus de morminte descoperite. 

Ceramica lucrată cu roata este mai redusă cantitativ decft cea l u ­
crată cu mîna. Au fost găsite: două fragmente de străchini din pastă c e ­
nuşie deschisă,cu nuanţe mai închise la exterior,avfnd o şănţuire pe 
partea exterioară a marginii ( f ig. l/4 şi fig.2/4 ), unul aparţinînd pro ­
babil unei căni şi altul fiind ornamentat prin lus t ru i re . 

Ceramica de import este reprezentată de mai multe fragmente de 
torţi şi funduri de amforă,cele mai multe thasiene. In necropolă o amforă 
a fost folosită ca urnă°\ situaţie constatată şi fn necropola delaBugeac 
Ostrov^ , C a n l i a , E n i s a l a 1 0 , Mur i gh io l 1 1 . U t i l i z a r ea amforelor ca urnă 
de către traco-geţi indică faptul că ceramica de import a fost integrată 
fn cultura matërialâ a acestora şi mai mult,fn r i tua lu l funerar,dome­
niu atît de conservator la popoarele ant ice . Urna-amforă nu indică fn 
n i c i un caz prezenţa fn aceste necropole a unui etnic d i f e r i t , c i tot ce l 
autohton. 

Mai menţionez o greutate de plasă din pastă cărămizie (fig.l/6 ),o 
fusaiolă lucrată dintr-un fragment de amforă, o fusaiolă bitronconică;fig, 
2/12) şi un tipar din ca l ca r dobrogean pentru turnarea podoabelor 
( f ig .1/3) .Un tipar analog cu ce l de la "Grădiştea" Călăraşi,pentru tur ­
narea unor piese de podoabă conice canelate,provine de la His t r ia şi 
datează din epoca elenistică 1 2 . 

T iparu l de la prădiştea" Călăraşi indică existenţa unei activităţi 
meşteşugăreşti de pre lucrare a metalelor,în acest caz de confecţionare 
a podoabelor,şi la populaţia autohtonă,Pe baza amforei descoperite an ­
te r io r ,necropola a fost datată în a doua jumătate a s e c . a l IV - l ea î .e.n„ 
datare pe care o adoptăm şi pentru aşezarea de pe "Grădişte"* 3 . 

Materialele din necropola şi aşezarea de la "Grădiştea" Călăraşi 
aparţin aspectului cultural pe care socotesc că trebuie să -1 denumim de 
tip Canlia, fntrucft necropola de l a Canlia (jud. Constanţa) prin ceramica 
din cele 78 de morminte getice de incineraţie defineşte foarte bine acest 
aspect cultura l . Anterior am denumit acelaşi aspect Râvna It-Hansca-Zim-
nicea I - I I 1 4 . A m dat această denumire aspectului cultural în discuţie din 
dorinţa de a defini cît mai bine conţinutul cu l tura l a l acestui aspect dîn-
du - i numele ce lor mai tipice staţiuni,care prin poziţia lor geograficăsî 
marcheze totodată şi a r i a sa de răspîndire. Trebuie să constat însă a¬
cum că denumirea de Râvna I I -Hansca-Z imnicea I—II a re unele dezavan­
taje care o fac improprie. 

386 

www.mnir.ro



Fig.1. -Grădiştea-Călăraşi i 1,2,5 fragmente ceramice lucrate cu mina; 
3 t ipar din c a l c a r pentru obiecte de podoabă; 4 fragment de s t r a ­
chină lucrată l a roată; 6 greutate de plasă;7-10 fragmente c e r a -
mice getice lucrate cu mfha. 
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Flg.2.-Grădiştea-Călăraşli Γ-2 strachină şl fragment de urnă lucrate 
cu mfna; 3 Roseţi, fragment ceramic geto-dacic (seclll-llte.rv)ţ 
5-6 fragmente de fructieră lucrate la*roată; 4 fragment de s t ra ­
chină lucrată cu roata;7-8 fragmente ceramice din pastă cenuşie 
lucrată la roată; 9 fragment getic lucrat cu mfna) 1o-11 fragmen­
te de vase aparţinînd culturii Dridu; 12 fusaiolă getică. 
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In primul rînd. necropola getică de la Râvna faza I conţine mater ia ­
le tipice pentru aspectul Dobrlna I , şi numai ceramica din faza Râvna II 
este tipică pentru aspectul nostru. De asemenea, ultimele nivele din ceta­
tea şi necropola géticâ de la Zimnicea conţin ceramică, care face t ranz i ­
ţia între cele două mari aspecte ale Latèâe-ului geto-dacic, aspectul 
Canl ia şi aspectul cultural Sarmisegetuza - Popejti-Bftca -Doamnei . U l ­
timul se caracterizează pr in apariţia căţuii,a vasului borcan şl a fruc -
t i e r e i . 

In a l doilea rînd, cele t r e i localităţi cu materiale geto-dacice, cu 
c a r e am denumit iniţial aspectul cultural Canl ia ,nu pot sugera întreaga 
a r i e de răspîndire ocupată fn real itate de purtătorii ei,pentruoă dacă 
dorim ca această a r ie să fie marcată prin staţiuni care să intre fn com­
ponenţa numelui său,mai multe .zone care în realitate îi aparţin vor ră -
mîne în afara a r i e i s a l e . Astfel aspectul cultural Canlia cuprinde în seo . 
V - I I I î.e.n.zonele extracarpatice ale României,zonele nord - balcanice 
marcate de necropolele de la Pavl icheni , Râvna I I ,B ran icevo , Drumevo, 
Kiulev c i a , Omarcevo, Ovciarovo, Canl ia , Bugeac, Adamcl is i , E n i s a l a , Slo -
bozia , Vaslui,Mărgineni, Hansca, Palanca-Tudorovo şi cetăţile de la Cot­
n a r i , Butuceni, Saharna , Vihvatinţi e tc . Dar aspectul cultural Canl ia cu -
prinde în s e c . I V - I I I î . e .n .ş i Transilvania,după cum indică necropolele 
daoo-celtice de la Ffhtfnele II,Apahida şi Ciumeşti. In Trans i lvan ia as­
pectul cultural Canlia succede aspectului cultural Ciumbrud,începînd 
foarte probabil de l a mijlocul s e c . a l V - l ea î .e .n .Dar aspectul Canl ia cu­
prinde în s e c . V-ΠΙ î .e .n .ş i zonele t rac i l o r odr iz i din sudul Ba lcani lor , 
după cum indică materialele de la Seuthopolis, Sudiul ceramioi i lucrate 
cu mîna specifice acestui aspect cultural permite constatarea că ea este 
absolut unitară în s e c . V - I I I î .e.n,în spaţiul indicat . Aspectul Canlia în -
cepe l a Dunărea de Jos în a doua jumătate a s e c . a l V I - l e a î . e . n . , după 
cum indică datarea materialelor din faza Râvna I I şi din aşezarea de la 
Alexandria . In acest fel pentru prima fază a Latèuè-ului geto-dacic ca şi 
a ce lu i t rac ic este specif ic aspectul Canlia şi aspectul Fer ige le , ultimul 
numai sub r e ze r va omologării datării sale în s e c . I V - I I I î .e .n.Este decb-
r i t c a această denumire să fie adoptată de întreaga cercetare argeologioă 
în vederea uniformizării terminologiei aspectelor culturale d in epoca 
Latène. 

Perioada de tranziţie dintre cele două faze principale ale Latène -
ului geto-dacic, fazele I şi I I , respect iv dintre aspectul Canlia şi aspec -
tul Sarmizegetusa-Popeşti-Bftca Doamnei se situează fn perioada 25o-15o 
î . e .n . ş i se caracterizează pr in dispariţia t ipuri lor ceramice specifioe 
fazei I şi apariţia ceramic i i specifice fazei a doua. Staţiunile ca re defi -
nesc faza de tranziţie sfnt: necropola daco-celtică de la Apahida,aşeza­
r e a daco-bastarnă de l a Lunca C i u r i i , aşezările şi necropola geto-dacică 
de l a Z imnicea ,Sche la Cladovei şi Hăbăşeşti.Materialele de l a Apahida, 
Lunca C iur i i şi Hăbăşeşti au ceramică specifică aspectului cultural C a n ­
l i a şi datează dăinuirea acestuia fn Moldova şi T rns l l van ia puţin pînă în 
prima jumătate a s e c , a l I I - l e a î . e .n . Ceramica de l a Sche la Cladovei 
este specifică aspectului cultural Sarmizegetusa-Popeşti-Bftca Doamnei 
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c u t r e i efnduri de va lur i mici incizate.Gîtul este scur t , i a r corpul este 
ornamentat cu un reg is t ru de s t r i u r i orizontale (fig.4/2). Ornamentarea 
părţii superioare a marginei este identică cu cea întîlnită la Dr idu 2 . I a 
Păcuiul lui Soare oalele-borcan nu au marginea ornamntată în interior , 
c i numai castroanele din grupa a I I - a 2 2 . T o t de la "Grădiştea"-Călăraşi 
provin mai multe fragmente ornamentate cu s t r i u r i orizontale (fig. 4/3,8,9), 
cu s t r i u r i orizontale întretăiate de s t r i u r i în va l ( f ig ,4/6,7) şi cu r e ­
g is t re de s t r i u r i orizontale ce încadrează s t r i u r i în val (fig.4/4). 

De la Bugeac(jud. Constanţa),dintr-un punct situat la locul unde se 
află l ivada de caişi a C . A . P . - u l u i din localitate exista o altă aşezare 
prefeudală, din care am adunat mai multe fragmente ceramice (fig. 4/to-> 
Îl) şi un fragment de vas smălţuit verde-măsliniu 2 3. 

Din aşezarea neolitică de la "Grădiştea"-Călăraşi provin mai mul­
te fragmente ceramice,majoritatea de la vase din specia fină cu culoare 
cărămizie brună sau brun-deschisă (fig.4/13).Ornamentele constau din 
canelur i super f ic ia le ,exciz ia superficială fr>rmînd mai multe reg i s t re 
incrustate cu pastă albă (fig.4/13) ,exc iz ie largă combinată cu decorul 
în dinţi de lup ( f i g ,4/ l4 ,16 ),motive sp i ra l i ce excizate supe r f i c i a l . S - a 
mai descoperit un fragment de strecurătoare şi un fragment ornamentat 
cu barbotină.Materialele aparţin fazelor I V - V ale cultur i i Bo ian ,cu ana­
logii l a Tangîru şi Ipoteşti 2 4. In aceeaşi aşezare s - a u mai descoperit 
lame de si lex şi nuclee ( f i g .5/3 ,4 ) . Nu am găsit şi alte materiale 
care să documenteze existenţa unor alte faze ale cu l tur i i Boian sau altei 
culturi neo l i t ice .Este o aşezare care nu este un tell,deşi se prezintă 
sub forma unei ridicături,mult aplatizată de arături.La suprafaţa so l u ­
lu i se află mai multe îngrămădiri de ch i rp ic i care marchează locuinţele. 
Se pare că aşezarea nu a fost apărată cu şanţ şi v a l . 

Am mai efectuat un sondaj restrîns de 4 χ 1 m în partea de est a 
"Grădiştei",în apropierea şoselei Călăraşi-Chiciu.La o adîncime de 1 m 
au fost găsite cîtova fragmente ceramice din pastă brun-neagră,avînd 
ca degresant scoică pisată,specifică culturi i Cernavoda,in acest punct 
există o locuire sporadică, fără a fi un strat de cultură bine individua -
l izat.Fragmentele ceramice de a i c i documentează existenţa unei l o cu i r i , 
aparţinînd culturi i Cernavoda,pe "Grădişte",dar cele cîteva fragmente 
ceramice sînt neornamentate şi nu au un profil întreg,ceea ce nu permite 
stabil irea fazei căreia îi aparţin din această cultură. 

In acelaşi sondaj, la aceeaşi adîncime am găsit şi un topor de s i lex 
gălbui (fig.5/l) cu secţiunea rectangulară,cu lama lustruită datorită uti­
lizării. Aceste topoare sînt specif ice cultur i i Gumelniţa2-', în timp ce în 
cultura Cucuteni nu a r fi cunoscute 2 ^ . S - a dovedit însă că în cultura 
Cucuteni topoarele de si lex sînt utilizate începînd dih faza A - B 2 ^ . To -
porul de s i lex de l a "Grădiştea" Călăraşi a r putea aparţine cultur i i 

Cernavoda, deşi pînă acum acest tip de topor nu mai apare în alte aşezări 
ale acestei cultur i . 

I I . Roseţi (jud. Ialomiţa). In anul 1968 am făcut o periegheză la Roseţi. 
Aic i pe malul Dunării se află în acelaşi punct mai multe aşezări şi n e ­
cropole. Cea mai veche aşezare este geto-dacică şi datează din s e c . I I I -
II î.e.n.pe baza unei amfore din Heracleia Pontică.Din această perioadă 
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datează un fragment de strachină din pastă brun-roşcată lucrată cu mîna, 
(fig,3/3). Tot a i c i există şi o necropolă de incineraţie din aceeaşi peri-* 
oadă,fhtrucft s - a găsit şi un mormînt de incineraţie în urnă 2®. A ic i au 
fost găsite de asemenea şi o necropolă din s e c . X V I - X V I I I , A doua aşeza­
r e datează din s e c , a l I V - l e a e .n .pe baza unei fibule cu piciorul întors pa 
dedesubt şi a unei monede de la Constantius II (351-354) recuperate de 
V , Culică 29, Acestei aşezări îi aparţine şi un capac roman lucrat la r o a ­
tă din pastă cărămizie,cu paiete de m i c a . E l a re butonul din partea supe­
rioară perforat. Se încadrează ca profil în categoria ce lor de tip 5 cu a¬
nalogii la Sucidava3o f C u deosebirea că nu are marginea inf erioară fn 
formă de croşet ( 5/10). 

IH.Prundeni (jud. Vflcea). In timpul perighezei efectuate,în 1968,de-
a- lungul Oltului în zona hidrocentralelor am găsit un inel de argint fntr-
un mormfnt de înhumaţie feudal. Această necropolă a fost semnalată de 
C . L u i c a n din P r unde n i . E a se află pe un teren în pantă din spatele satu -
lui,în zona terase lor cu v i i . A ic i am găsit partea superioară a unui mor­
mfnt dezvelit de torenţi. Dezvelind în întregime partea superioară a aces ­
tui schelet am găsit la un deget a l mîinii drepte un inel de argint . Schele­
tul este orientat V - E , Inelul a re o greutate de 8,15 g r . Corpul este o rna ­
mentat cu motive florale( f i g .3 ) , i a r partea superioară cu palmete e x c i m -
te-3 1 . Din punct de vedere tipologic inelul de l a P r unde ni este identic cu 
inelul de l a Retevoieşti (jud. Argeş). Deosebirea dintre ele constă în a¬
ceea că ultimul a re în partea superioară o inscripţie în slavonă; "acest 
ine l aparţine lu i Vlaicu mare logofăt" şi este datat în a doua jumătate a 
s e c a i X V - l e a 3 2 , P e această bază putem data şi inelul de l a Prundeni în 
s e c . X V - X V I . Ambele inele sînt foarte probabil produsele aceluiaş atelfer. 

F i g . 3 . - Prundeni , inel de argint ( s e c . X V - X V I ) . 
I V . Baraţi ( corn. Mărgineni jud . Bacăul Pe locul necropolei carpo-da-

c i c e din secolele I I - I I I e.n,,semnalată anter ior pr in desc r i e rea unei urna 
de incineraţie3? am mai găsit fragmente ceramice din aceeaşi perioadă, 
fără a se mai semnala şi alte urne .Pub l ic acum o strachină din pastă c e ­
nuşie fină,densă ( f ig .6/l ) ,una din pastă roşie fină ( f ig,6 / 2 ) ,o fusaiolă 
din pastă cenuşie (fig.6/10) şi un miner de l a o cană sau amforă din pastă 
roşie cu vopsea roşie la exterior (fig.6/7) . C e a mai apropiată aşezare 
carpică contemporană se află la c i r c a 2 km spre sud de Măgura,aşezare 
fn care s - a găsit recent şi un mare tezaur de monede imperiale romane 3 4 . 

V . G r e a c a (jud,Ilfov). In urma unei semnalări pr ivind descoperirea 
în zonă a unor oseminte,am fost delegat fn apri l ie 1968 pentru a face c e r ­
cetarea acestor descoperiri.Lîngă lacuri le Măgura 7 şl 8,aflate P® Ş ° _ 
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F i g . 4 . - 10-11 , Bugeac, fragmente ceramice; ^.9 Grădiştea-Călăraşi 
fragmente ceramice de tip Dridu; 12 patină de os; 13-16 
fragmente ceramice aparţinînd culturii Boian. 
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F i g . 5 . - Grădiştea-Călăraşi: 1 topor de s i l e x ; 2 toporas din piatră 
şlefuită; 3-4,8,9 lame de s i l ex şi nucleu din aşezarea 
Boian ; 5 fusaiolă din aceeaşi aşezare} 6-7 răzultor şi lamă de 
silex neolitice,din aşezarea geticăţ 10Roseţi,capac din sec . I I I -
IV e .n . 
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Fig .6 . -1 -2 , 7,10,Baraţi,fragmente ceramice din eec.II-ΓΠ e .n. ; 5 Ulmu, 
cană cenuşie geto-dacică (sec.I f . e . n . - I e.n. ) j 3 Căpflna, 
topor de piatră (cultura Coţofeni); 4,8,9,12 Pe r i i - Broşteni, 
ceramică geto-dacică din sec . IV - I I I f .e .n. ; 6 Greaca,fragment 
ceramic geto-dacic (sec.V-II I f .e .n. ); 11,13 Fâurei, frag­
ment ceramic şi greutate de plasă geto-dacice din sec .V - I I I 
f .e.n. 
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şeaua Hotarele -Greaca,Γτ  stfngă şoselei,pe malul lacului se află o în -
tinsă aşezare din s e c . I I I - I V e . n . Pe terasa fostului lac Greaca,în punc­
tul la "S l on " am găsit mai multe fragmente ceramice, dintre ca re unul 
aparţine unei variante a vaselor geto-dacice din Latène-ul timpuriu de 
tip IX ( fig.6/6) 3 5 . E l marchează o aşezare din s e c . I V - I I I î . e .n , 

V I . Făurei (corn. Ulmu-jud. Ialomiţa). In urma unt>i semnalări primită 
l a Institutul de Arheologie în 1968,m-am deplasat fn această localitate. 
A i c i s - a nivelat cu pr i le ju l unor îndiguiri un tumul,fn care s - a desco ­
perit un mormînt de înhumaţie. Tumulul se află situat pe malul lacului Mos-
tiştea,şi a fost nivelat Γτ  întregime.Nu am mai găsit n ic i un fragment ce­
ramic care să ne permită datarea mormîntului. Pe ter itoriul satului am 
găsit ceramică geto-dacică din s e c . V - I V f . e .n . ( fig.6/11,13). 

VH.Ulmu (jud.Ialomiţa). Tot cu pr i le ju l perighezei precedente am 
găsit o aşezare la c i r c a 4oo m nord de sat, pe malul lacului Mostiştea, 
datînd din s e c . I I I - I V e . n . De la un locuitor din sat am primit o căniţă 
din pastă cenuşie deschisă ( f ig .6/5) .Ea marchează existenţa în zona 
satului a unei aşezări geto-dacice din faza a doua  α  Letène-ului. 

V I I I . Perii-Broşteni (corn.Olteni,jud.Teleorman), Cu pr i le ju l unei 
periegheze făcute în octombrie 1976 pe terasa dreaptă a apei Te leorma­
nului am găsit mai multe aşezări. 

a) ln centrul satului,în spatele cooperativei se află un te l l gumelni­
ţean. E l are o formă ovală,cu diametrele de 40 χ 45 m şi înălţimea de cea 
4 m . E l este situat într-o zonă mlăştinoasă din stîngă apei Teleormanului. 
T e l l - u l gumelniţean ce l mai apropiat se află l a T r i va l ea Moşteni,la c i r c a 
8 km spre nord. 

b) Pe te rasa înaltă aflată pe partea dreaptă a apei Teleormanului, îi 
dreptul capătului de sud a l pădurii se află o aşezare geto-dacică din sec 
V - I I I î.e.n.Intre ceramica pe c a r e am cu les -o de l a suprafaţă se află Λ Β -
se de tip III şi IV (fig.6/8,9,12) şi un lekane lucrat cu mîna (fig.6/4). 

c) L a c i r ca 500 m spre sud se află o aşezare G l ina . 
IX . Negreni (corn.Tătărăşti de Jos , jud.Teleorman) . In urma unei se­

sizări primită fn cursu l anului 1974 la Institutul de Arheologie,m-am de -
plasat în această localitate unde am identificat un te l l gumelniţean de for­
mă alungită, cu diametrul de c i r c a 6o m şi înălţimea de 2 , 5 - 3 m . E l se a¬
flă la est de sat într-o vale în care nu se află n ic i o apă. 

X . Albeni (com.Scurtu Mare,jud.Teleorman).In octombrie 1978 am 
primit cîteva cioburi de l a un elev din acest sa t . E l e provin dint r - u n tel l 
gumelniţean aflat în punctul " G r o p a r i i " , c a r e a re c i r c a 50 m diametru şi 
3 -4 m înălţime. 

X I . Gruiu (com.Făgeţelu,jud.OH3. L a c i r c a 5oo m de sat se află un 
t e l l gumelniţean,iar pe teritoriul satului o aşezare geto-dacică din s e c . 
I î . e .n . - I e . n . 

XH.Căpîlna (jud. Alba). In timpul unei deplasări întreprinse a i c i în 
1962,am găsit l a învăţătorul din sat un topor din piatră şlefuită(fig.6/3). 
E l a fost găsit pe dealul din spatele morii de apă a satului . A ic i şi eu am 
găsit fragmente ceramice aparţinînd cultur i i Coţofeni.Topoare de acest 
tip se cunosc pînă acum în mediul culturi i Coţofeni 3 0. 
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S O N D A G E S E T R E C H E R C H E S 

Résumé 

L e s f ou i l l e s ont été r e p r i s e s à Grădiştea - Că l ă raş i , οϋ d e s t om­
b e s d ' incinérat ion gétiques a v a i e n t été découvertes .Une s e u l e tombe a 
été trouvée a u c o u r s d e s f o u i l l e s . L e s sondages partiqués d a n s l ' é t a -
b l i s s e m e n t n ' o n t livré q u ' u n e quantité' réduite de matériel archéologique. 

L a céramique fa i te à l a m a i n e s t représentée p a r d e s v a s e s c l o c h e 
ornés de c o r d o n s a lvéola i re s , p a r f o i s i n t e r r o m p u s p a r d e s protubérances 
( f i g . 1 / 8 - 1 0 ) , ou p a r de p e t i t s boutons p l a t s ( f i g . l / 2 ) , d e s 
écue l les e n bonne pâte a u b o r d légèrement évasé ( f i g .2/1 ) et d e s b r o c s 

( f ig . 1/1) . 
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L a céramique façonnée au tour est représentée par des écuelles 
(fig. 1/4 et 2/4) et des tessons appartenant à des types q u ' i l est d i f f ic i ­
le de déterminer.La céramique d'importation est représentée par des 
amphores thasiennes. Dans la nécropole, une amphore a été utilisée en 
guise d'urne®, fait également relevé aux nécropoles de Bugeac-Ostrov^, 
Can l i a ,En i s a l a 1 ° ,Murighiol 1 1 . L ' emplo i des amphores comme urnes par 
les Thraco-Gètes indique l'intégration de l a céramique importée dans 
la structure de l a culture matérielle autochtone,notamment dans le rituel 
funéraire,domaine peu porté aux innovations chez les populations ant i ­
ques. L ' u r n e -amphore n'indique en aucun cas la présence dans ces 
nécropoles d 'un élément ethnique hétérogène. 

On a encore mis au jour un poids pour filet de pêche une fusaible 
faite d 'un fragment d'amphore, une fusaiole bitronconique (fig.2/12) et 
un moule en ca lca i re de Dobroudja (fig.1 /3 ) analogue à un exemplaire 
hellénistique d ' H i s t r i a 1 2 . 

L a nécropole et l'établissement de Grădiştea-Călăraşi datent de l a 
seconde moitié du I V e siècle av .n.è . Dans le même établissement on a 
trouvé auss i des fragments de fruitières faites au tour(fig.2/5,7) et un 
fragment de fruitière faite à la main (fig.2/6), a ins i que différents f rag ­
ments datés,d'après des monnaies républicaines romaines découvertes 
antérieurement, du I e r siècle a v . n . è , 1 4 . 

Dans les sections exécutées on a trouvé des fragments céramiques 
appartenant à l a culture de Dridu (fig. 4/1-9) et un patin en os , 
datés par des monnaies de Jean Tzimiskes et de B a s i c II (969-989). Dans 
le voisinage de l'établissement gétique se trouve un établissement datant 
de la phase I V - V de l a culture de Boian (fig.4 / 13-16), surmonté d 'un 
établissement Dridu (fig .4/3,8-9 ) . Dans la partie est de Grădiştea on a 
découvert quelques fragments céramiques dont la pâte renferme des c o ­
quillages pilé s , appartenant à la culture de Cernavoda, a ins i qu'une hache 
en silex (fig.5/1) qui pourrait leur être contemporaine. 

L E G E N D E D E S F I G U R E S 

F i g . 1 . - Grădiştea-Călăraşi: 1,2,5 fragments céramiques travaillés a la 
main; 3 moule en ca lca i re pour objets de parure ; 4 fragment 
d'écuelle travaillée au tour; 6 poids pour filet de pêche; 7-10 
fragments céramiques gètes travaillés à l a main. 

Fig.2.-Grădiştea-Călăraşi: 1-2 écuelle et fragment d ' urne travaillée 
à la main; 3 Roşeţi, fragment céramique géto-dace (ΠΙ Θ - I I e 

siècles av.n.è . ) ; 5-6 fragments de fructiere travaillée au tour; 4 
fragment d'écuelle travaillée au tour; 7-8 fragments céramiques 
en pâte grise travaillée au tour; 9 fragment gète travaillé à l a 
main; 10-11 fragments de vases appartenant à l a culture Dridu; 
12 fusaible gète. 
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F i g . 3 . - P r u n d e n i : bague en a r g e n t (XV®-XVI e s i è c l e s ) . 
F i g . 4 . - 1 0 - 1 1 , B u g e a c , f r a g m e n t s céramlquee; 1 -9 ,Grăd i ş t ea -Că l ă r a ş i , 

f r agments céramiques de type D r i d u ; 12 pa t in e n o s ; 13-16 f r a g ­
ments céramiques appar tenant à l a c u l t u r e B o i a n . 

F i g . 5 . - Grădiştea Că lă raş i : 1 hache en s i l e x ; 2 pet i te hache en p i e r r e 
p o l i e ; 3 - 4 , 8 , 9 l ames en s i l e x et n u c l e u s de l ' é t ab l i s sementBo -
i*an; 5 fu sa i b l e p rovenant du même établissement; 6-7 r e c l o i r et 
lame en s i l e x néolithiques, de l 'établ issement gétique; 10 R o ­
seţi , c o u v e r c l e d e s I I I e - I V e s iècles n . è . 

F i g . 6 . - 1 - 2 , 7 , 1 0 , Ba ra ţ i , f ragments céramiques de s I I e — I I I e s iècles 
n . è . ; 5 U l m u , b r o c g r i sâ t re géto-dace ( I e r siècle a v . n . è . - I e r 

s ièc le n . è . ) ; 3 , Câpflna, hache en p i e r r e ( cu l tu re Coţofeni); 4 , 
8 , 9 , 1 2 , P e r i i - B r o ş t e n i , céramique géto-dace de s 1^-111® s i è ­
c l e s a v . n . è . ; 6 , G r e a c a , f ragment céramique géto-dace ( V e -
I I I e s ièc les a v . n . è . ) ; 1 1 , 1 3 , Fău re i , f ragment céramique et 
po ids pou r f i let géto -daces d e s V e - I E I e s ièc les a v . n . è . 
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