NOI DATE Cj14 DIN NIVELURILE APARTININD CULTURII PRE -
CUCUTENI DIN STATIUNEA DE LA PODURI-"DEALUL GHINDARU",
JUD. BACAU*

. de DAN MONAH, $TEFAN CUCOS,
DRAGOMIR POPOVICI, GHEORGHE DUMITROAI

fn comunicarea sa, sustinuti la Congresul de arheologie preis-
toricd de la Oslo, regretatul profesor Radu Vulpe prezenta primele date
despre cultura Precucuteni' . )

In perioada urmitoare, arheologii roméni au prfcizat - fn special pe
baza sipiturilor de la Traian-"Dealul Ffintfnilor "<, Traian-"Dealul
Viei"-, Larga .lijia4, Izvoare” si Ti‘rpestib - periodizarea interni a cul-
turi17 Precucutc ui si au stabilit unele sincronisme cu civilizatiile ve-
cine .

Contributii mai importante la cunoasterea noii culturi au avut
R.Vulpe, H.Déxmitrescu,VI.Dumitrescu,A;Alexandrescu, S. Marinescu-
Bflcu, A.Nijtu".

De asemenea, rezultate notabile au fost obtinute de arheologii so-
vietici: T.S.Passek, S.N.Bibikov, N.M.Makarevici, V. N. Danilenko,
V.I.Marchevici, I.K.Svesnicov”’.

fn. linii mari, originea si evolutia sa, ca si contributia ei la aparitia
culturii Cucuteni sfnt elucidate “~. Acelasi lucru se poate spune si des-
pre periodizarea interni a culturii Precucuteni, divizatd de cdtre arheo-
logii roméni fn trei faze: Precucuteni I, II si IIT"°.

Asezirile apartinind acesteifulturi, aflate la est de Prut, au fost
iriitial fncadrate de T.S. Passek1- fntr-o singurd fazi, numita Tripolie
A,  care a fost mult timp consideratd ca fiind corespunzitoare fazei Pre-
cucuteni III.

fn lucrdrile recente ale arheologilor sovietici s-a procedat la o di-
vizare a acestei faze: Tripolie A, corespunzind fazei Precucuteni II si
Tripolie A, corespunzfnd fazei Precucuteni III. Recent, E.K.Cernfs a
propus o noui {mp#rt{ire a fazei Tripolie A fn treiﬁetape Aq, Ar-3, ultimi-
le doud fiind paralelizate cu faza Precucuteni III .

In monografia consacratX culi.rii Precucuteni, S.Marinescu-Bflcu a
ren}‘arcat posibilitatea stabilirii unei subfmpartiri a fazelor dej preciza-
te’ 7.
in gereral, pozitia stratigrafici, rdspfndirea si periodizarea cultu-
rii, ca si alte aspecte ale vietii triburilor precucuteniene din spatiul din-
tre Carpati si Nistru sfnt fn buni mZsuri definite.

ceea ce priveste datarea absoluti, pfnd {n prezent se cunosteau
numai dous date Cy4: prima, obtinutZ din nivelul Precucuteni IIl din a-
sezarea de la Tirpesti,iar a doua, din asezarea Tripolie A, (=Precucu-
teni III) de la Novfi Rusesti I. Esantionul de cirbune de lemn de la Tfr-
pesti este datat de laboratorul de la Gr¥ningen (Grn - 4424) la 3580%85
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B.C.'5, iar proba de l?é\lovn Rusesti I (Bin. -590) la 5570f 100 B.P.
(adic¥ 3615% 100 B.C.)

Pe baza acestor date si a acelora obtinute fn nivelul apar;mfnd cul-
turii ceramicii liniare de la Tfrpesti (Bin.-801 = 4295+1 00 B.C. si Bln.-
800 = 4220%100 B.C. ), VI. Dumltresc%a propus initial fncadrarea cultu-
rii Precucuteni fntre anii 4200-3600"

Avindu-se fn vedere.datele Cia din nivelul Cucuteni A, din aseza-
rea de la Margineni-Baciu a fost avansatd ipoteza dat&rii sf?rsltulm cul-
turii Precucuteni si implicit a fnceputului culturii Cucuteni spre 3700-
3650 f.e.n. 8. Aceastd ipotezi pare a fi fost acceptatd si de VI. Dumi-
trescu, care este de acord cu datarea sffrsitului culturii Precucuteni la
3700 f.e.n.19

In anul 1979 a fost descoperitd o statiune arheologicd deosebitd pe
"Dealul Ghindaru" de pe teritoriul satului Poduri, fh apropierea orasu-
lui Moinesti, jud.Bacdu. Pe botul acestui deal, desprins din terasa de
32 m a rfului Tazldul S&rat, se afld un tell cu o suprafatd de 12.000 m?
gi o depunere arheologici cu o grosime de aproximativ 4,5 m?

S#&pidturile arheologice fncepute din acest an (1979) au precizat exis-
tenta unei succesiuni stratigrafice impresionante: Precucuteni II -tfrziu,
Precucuteni IlI-clasic, Precucuteni III-tfrziu, un strat intermediar cu
trei niveluri de locuinte suprapuse, care fnsf nu a dat suficient material
ceramic pentru a defini fncadrarea lor. Ceramica din acest strat are o
serie de caracteristici care, dupd pirerea noastrd, nu sfnt fncd cucute-
niene, dar nici nu pot fi fncadrate fn ultima faz¥ a culturii Precucuteni.
Acest strat a fost denumit, deocamdats, "intermediar", rd&mfnfnd ca cer-
cetdrile viitoare s precizeze fncadrarea lui exacti. In stadiul actual al
cercetdrilor credem cX este posibil ca unul dintre nivelurile fncadrate fh
stratul intermediar s& marcheze fnceputul culturii Cucuteni. Depunerea
arheologicd de pe "Dealul Ghindaru" continud apoi cu un nivel Cucuteni
Aj, cu mai multe faze de refacere a locuintelor, suprapus apoi de un ni-
vel mai putin clar, fncadrat provizoriu fh faza Cucuteni Aj.Schita stra-
tigraficd a tell-ului din acest punct este completatd de o depunere din
faza Cucuteni A-B si de vestigii datate fh fazele Cucuteni B4 si By,

Succesiunea stratigraficd de aici permite urmirirea, aproape f¥r%
fntrerupere, a fntregii evolutii a culturilor Precucuteni si Cucutem, fh
intervalul cuprins fntre fazele Precucuteni II si Cucuteni B.

Pe baza analizei materialului ceramic, primul nivel de locuire de la
Poduri a fost datat spre sffrsitul fazei Precucuteni II. In acest nivel au
fost cercetate mai multe locuinte si un interesant sanctuar cu doud vetre.
In sanctuarul acesta, cercetat fh fntregime, au fost descoperite doud gru-
puri de statuete.

Primul grup - format din sapte statuete feminine, un vas-miniaturd
$i un tron de lut - , a fost descoperit fn apropierea primei vetre. Al doi-
lea grup era format din 21 de statuete feminine, 13 tronuri de lut ars gi
alte douX obiecte, fiind descoperit fntr-un vas mare, aflat fh apropiere
de vatra numirul doi®“ _

A fost recoltatd o cantitate de cd&rbune de lemn dintr-una dintre
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bfrnele folositd la construirea sanctuarului, aflati la adfncimea de 3,95
m. Pentru acest esantion analizat de laboratorul Institutului central de
istorie veche si arheologie al Academiei R.D.G., profesorul H. Quitta
ne comunici prin buletinul Bin.-2804 data de 5820%50 B.P., respectiv
3870 B.C.

Aceasta este prima datX Cq4 obtinuti pfnd fn prezent pentru faza
Precucuteni II. Tinfnd seama de jocul t , nivelul Precucuteni II-tfrziu
de la Poduri poate fi datat fn intervalul 3920-3820 B.C.

Comparfhd data de 3870F 50 B.C., obtinuti fn locuinta nr.36, cu
cea de 39301‘150 B.C., indicatd pentru locuinta nr.31, datati fn faza
Precucuteni IIl -clasic si care suprapune sanctuarul mai sus-amintit (din
faza Precucuteni II), apare o oarecare inadvertenti. Dar trebuie si a-
vem fn vedere intervalul * al fiecirei date si fn aceastX situatie inad-
vertenta dispare. )

Totusi, aceastd primd datd Cy,4 obtinutd pentru faza Precucuteni II
nu poate fi considerati decii ca o dati-indicatie si ne obligi la o atitudi-
ne prudenti. Este posibil ca sffrsitul fazei Precucuteni Il sX se plaseze
citre 3900 B.C. fn ani radiocarbon.

Amintim cd pe baza datelor Cy4 din asezarea cu ceramici liniari de
la T{rpesti, profesorul VI.Dumitrescu a plasat fnceputul culturii Pre-
cucuteni fn jurul datei de 4200 B.C 23,

Lipsa datelor C14 din agsezdrile Vin¢a B si C din RoméAnia nu ne
permite o analizd mai strinsd asupra sincronismelor deja afirmate 24
fnceputul fazei Precucuteni I == Vinda B1-B, (= Vinéa-Turdas I-II), iar
fnceputul fazei Precucuteni Il = sfirsitul fazei Vinda B,, eventual f{nce-
putul fazei Vinda C ( =Vinda-Ploénik i)25_ De altfel, datele Cy4din a-
sezdrile Vincda din Iugoslavia nu contrazic acest sincronism.

Urmitorul nivel de la Poduri este fncadrat fn faza Precucuteni III-
clasic26. Esantionul de griu carbonizat recoltat la adfncimea de 3,35 m
in locuinta nr.31 este datat prin buletinul Bin- 2803 la 5880t 150 B, (.,
respectiv 39307150 B.C.

Un alt esantion, de data aceasta cirbune de lemn, a fost recoltat la
adincimea de¢ 3,20 m din locuinta nr.8. Pentru aceasti probi data indi-
catd de buletinul de analizd Bin - 2782 este de 57807% 50 B.P.,respectiv
1830%50 B.C.

Ambele date obtinute pentru nivelul Precucuteni IlI-clasicde la Po-
duri-"Dealul Ghindaru" sfnt ma. ialte decft datele de la Tirpesti
(3590+85 B.C.) si Novfi Rusesti I (36151100 B.C.). Este adevirat ci,
pe baza materialului ceramic de la Poduri, noi consideriim acest nivel ca
datindu-se fnaintea asezirii de-la Tfrpesti si probabil fnainte de nivelul
de la Novii Rusesti I. Dar si fn acest caz diferentele rimfn destul de
mari.

Lufnd fn considerare si datel$ pentru locuintele nr.6 si 7 din stra-
tul intermediar, care indici 3740 50 si respectiv 3730'_*_'60 B.C.,cre-
dem cd datarea cu ajutorul datelor C44 a fazei Precucuteni III trebuie
plasati fntre 3900-3700 B.C.

Deja datele Cq4 pentru nivelul Cucuteni A, de la Mirgineni, jud.
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Bacidu, indicau sffrsitul fazei Precucuteni gll spre 3700 B.C. 27 s ipotezi
acceptatd si de profesorul V1. Dumitrescu?

Datele C14 pe carc le avem fn prezent la dispozitie pentru cultu-
ra Precucuteni sfnt fncd putine si nu total concordante. De aceea so-
cotim c# nu se poate fncd alc#tui o scnitf cronologicd suficient funda-
mentati. Deocamdatd credem c#& se poate afirma cu mai multd certitudine
cd sffrgitul fazei Precucuteni III poate fi plasat cidtre 3700 B.C.

NOTE

# Multumim c#lduros gi pe aceastd cale dr.H.Quitta de la laboratorul
Institutului central de istorin veche gi arheologie al Academiei R.D.G.
pentru efcctuarea analizelor de la Poduri-"Decalul Ghindaru".
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NEW RADIOCARBON DATA IN THE PRECUCUTENI
LEVELS AT PODURI "DEALUL GHINDARULUI",
BACAU COUNTY
Abstract

The archaeological research-works which have been performing
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since 1979 brought to light an extremely interesting and rich settlement
at "Dealul Ghindaru" (Poduri, Baciu county),

It could be established that the earliest moment of this inhabiting
begins with Precucuteni culiture, phase II, going on with phase III.

In regard to the stratigraphie and typological observations the inha-
biting of Precucuteni phase III could be attributed to two different mo-
ments called olassical Precucuteni Jll-level and late Precuouteni ill-le-
vel., There is a kind of "transition" level above this phase to the Cucu-
teni cultural forms.

The next level is represented by settlement remains of Cucuteni A2
and A3 phases, At the same time remains and inhabiting complexes were
dug and dating from Cuouteni A-B, By and B, phases.,

A sanotuary dwelling type of the late Preououtenl level was inves-
tigated and a ooal sample (Bln-2804) dating trom 5820% 50 B.P.=3870 B,C,
has already been subjeoted to analysis, Thus, this sample,the first one
from the Precuouteni phase II, allows for this phase be placed between
3920-3820 B.C.

Other two samples from dwelling no.30 and 31 respectively clas-
sical Preououtenl IlI-that surmounts the sanotuary dwelling-type of late
Preououtenl II-were tested, the results being as follows: L3g=3870%50
B.C. and L31 = 3930150 B.C. (Bin.2803).

A sample ‘lating Irom 5780750 B.P.=3850%50 B.C. was taken from
dwelling no.8 (at a depth of 3,20 m).

The samples dating from the dwellings no46 and 7 (from the "transi-
tion" level) dated In 3740%50 B,C, and 37307 60 B.C.respectively mark
in faot the possibil moment when the Preououtenl Inhabiting ended (phase
II) towards 3900 B,C., whereas phase III, developed between 3900~3700
B.C. when one oan account for the end of this oultural evolution,
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