
T E Z A U R U L DE AUR DIN EPOCA BRONZULUI 
DESCOPERIT P E T E R I T O R I U L JUDEŢULUI ARGEŞ 

D O I N A I . I I A I I L * 

Descoperit în u rmă cu aproape trei sferturi de veac, îr.lr-un Ioc şi în condiţii ce vor 
rămîne pentru totdeauna necunoscute, semnalat unor cercuri de specialitate tcum 60 
de ani iar ulterior adus în discuţie sau doar menţ ionat de mai mullc ori, tezaurul dc obiecte 
de podoabă din jude ţu l Argeş — alcătuit din inele de buclă şi mărgele — constituie o t emă 
de studiu ce încă se cere abora tă . Pe de o parte, pentru câ în diverse referiri dc pînă acum 
şi-au făcut loc unele inexac t i t ă ţ i cu privire la zona de provenienţă a tezaurului sau la al­
că tu i rea sa, pe de alta deoarece pînă în prezent nu dispunem de o argumentare bine sus­
ţ i n u t ă cu privire la încadrarea cronologică şi cul tura lă a acestuia. 

In legătură cu data descoperirii tezaurului deţ inem o informaţie — unică, de altfel — 
de la dr. George Severeanu, cunoscut colecţionar bucureştean, cel care a şi achizi ţ ionat 
piesele menţ ionate . La 9 decembrie 1928, într-o şedinţă a Societăţii Române de Numis­
mat ică , t r . Severeanu, susţ inînd comunicarea cu t i t l u l „Tezaure dace dc aur" s-a referit 
la mai multe, obiecte aflate. în colecţia sa, remareînd în primul rind tezaurul din Argeş 
şi făcînd precizarea că acesta a fost gă.dt în anul 19151. 

Dint r -un registru cu însemnări în limba franceză, apor ţ in ind medicului colecţionar 
şi păs t r a t astăzi la Muzeul de istorie şi a r tă al municipiului Bucureşti , mai aflăm, consem­
nate la poziţiile 119 şi 120, data şi condiţiile în care tezaurul a intrat în posesia doctorului 
Severeanu: „cumpăra t la Marcu str. Carol, în 1916" („-.chetez chez Marcu — str. Carol 
en 1916"). 

Tot acolo sint reproduse în fotografii cîte un exemplar din cele două categorii de 
podoabe alcătuind — aşa cum a notat Severeanu—„Tezaurul de aur (electrum) din Argeş" 
(„Tresor en or (electrum) d'Argeş"). Această menţ ionare cu privire la zona de descoperire 
a tezaurului, deşi circumscrie o arie largă, este singura ce poate f i luată în considerare, 
ea provenind de la cel ce a fost în măsură să recepteze şi să t ransmi tă vreo informaţie în 
acest sens. Tinînd seama de aceasta este evident că indicarea locali tăţ i i Curtea de Argeş 
ca loc de descoperire a tezaurului, consemnată de unii special iş t i 2 , este neîntemeiată şi 
se cere abandona tă . 

Se cuvine, de asemenea, să fie readus în discuţie număru l pieselor din care a fost 
şi este alcătui t în prezent tezaurul. 

Asupra componenţei iniţiale singura informaţie o deţ inem tot de la dr. Severeanu, 
care. în comunicarea susţ inută Ia Societatea Română de Numismatică a menţ ionat 13 
inele de buclă („inele-5pirale", cum le spunea el) şi 12 mărgrle . în regislrul menţ ionat , 
apa r ţ in înd colecţionarului , număru l exact al pieselor componente nu apare consemnat. 

Pe parcurs îl anilor, în cele cî teva lucrări de specialitate ce conţin referiri asupra 
tezaurului din Argeş se consta tă cu privire la alcătuirea sa actuală o neconcordauţă . Ast­
fel, în 1967, Mihai Gramatopol şi Virgil ia Crăciunescu prezentau tezaurul ca f i ind a lcătui t 

1 Cronica numismatica şi arheologică, V I I I . 1928, γ. 48. 
* V I . Dumitrescu, Arta preistorică tn Homùnia, Bucureş t i , 1974, p. 415 şi t i g . 413 : Radu Florescu, 

tn Dicţionar enciclopedic de artă veche a României, Bucureş t i , 1980, p. 1';7; idem, in Strămoşii românilor. Ves­
tigii milenare de cultură şi artă. Preistoria Daciei, Bucureş t i , 1980, f ig. 301 şi p. 100 ; V I . Dumltrescu, A l . Vulpe, 
Dacia înainte de Dromihete, Bucureş t i , 1988, p. 8 0 - 8 1 . 
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din 18 inele şi 7 mărge le 3 ; Ştefan B u r d a î n 1079, Radu Florescu în 1980 şi Valeriu Leahu 
în 1988 menţionează 12 inele de buclă şi 7 mărgele 4 . 

î n t r - adevă r , cercetînd actele de evidenţă păs t r a t e la Muzeul de istoric şi a r t ă al 
municipiului Bucureşt i — Registrul inventar al Colecţiei Severeanu în tocmi t în 1948 şi 
fişele de obiect în tocmite în 1957 — s-a constatat că sînt înscrise la Tezaurul din Argeş 
12 inele de. buclă şi 7 mărgele, din care se păst rează la Muzeul naţ ional de isLorie a R o m â ­
niei 11 inele şi 7 mărgele. 

Este evident că din număru l pieselor care alcătuiau iniţ ial tezaurul, cinci mărgele 
şi un inel de buclă trebuiesc considerate pierdute. 

î n ce pr iveş te eroarea cons ta ta tă în articolul lui Mihai Gramalopol şi al Virgi l ie i 
Crăciunescu, ea se explică pr in includerea de către autori în tezaurul din Argeş a unor inele 
dc buclă cu locuri dc. provenienţă necunoscute, ce s-au aflat de asemenea în colecţia „Măria 
şi dr. G. Severeanu". 

Inelele dc buclă din componenţa tezaurului sînt toate lucrate din bară dc secţiune 
t r iunghiu la ră şi se înscriu în t i pu l de formă ovală, cu bra ţe egale, treptat şi uşor lă ţ i te , 
apoi îngus ta te către capetele suprapuse, cu vîrfurilc trase arcuit spre interior. Două exem­
plare constituie uşoare excepţi i : unul — cu vîrfurile ascuţ i te paralele la bra ţe , dar fără 
a f i trase spre interior ; a l tu l — avînd braţele inegale, da to r i t ă unei lo is ionăr i pe zona 
mediană. Menţ ionăm, de asemenea, un inel de buclă deteriorat, avînd un bra ţ rupt spre 
capă t . 

î n t ruc î t în unele lucrări de specialitate nu sînt menţ ionate inelele ele buclă cu decor 
din tezaurul de la Argeş, iar în altele sînt prezentate toate exemplarele ca f i ind decorate6, 
facem acum precizarea că numai trei piese sînt ornamentate, toate pc [ambele margini 
ale braţelor : unul, cu decor incizat de l i n i i scurte, oblice, tangente la o longitu­
dinală ; al tul , cu şir dc mici cercuri incizate ; al treilea, avînd braţele diferit ornamenta­
te — un b ra ţ cu l i n i i oblice, scurte, langente la o longitudinală, celălalt cu acelaşi decor pe 
marginea exter ioară , dar cu şir de cercuri pe marginea interioară. 

Ca dimensiuri, inelele de buclă sînt relativ mari, înălţ imea var i ind între 2,5 cm 
şi 3,5 cm, iar greutatea între 5,00 gr. şi 12,80 gr. 

După cum este bine cunoscut tipologia inelelor de buclă din aur şi bronz care au 
circulat în zonele est-centrale şi sud-est europene, a i'osl s tabi l i tă ele. Eugenia Zaharia într-un 
studiu care a rămas în literatura de specialitate lucrare de referinţă. Conform clasificării 
stabilite de autoarea menţ ionată , inelele ele buclă elin tezaurul la care ne referim se asi­
milează t ipu lu i Β 1 b, caracterizat prin formă ova 'ă , cu te rminaţ i i ele lungime egală, su­
prapuse, în formă de barcă". 

Cele 7 mărgele s înt de formă bi tronconică, cu etaje egale, cu canal circular central, 
ncdecorale. Măsurînd dimensiunile se cons t r t ă că, cxccptînd exemplarul cel mai mare, 
eu înăl ţ imea de 1,6 cm, diametrul maxim de 2,2 cm şi greutatea de. 36,10 gr, celelalte 
6 mărgele se grupează cîie două, descrescînd, înăl ţ imea lor var i ind în' rc 0,6 cm şi 1,2 cm, 
diametrul maxim între. 1 cm şi 1,6 cm şi greutatea între 3,25 şi 13,40 gr. Această s i tua ţ ie 
a r a t ă că piesele, fuseseră înşirui te în t r -un colier. 

Conform expertizelor făcute de Banca Naţ ională a României , toate obiectele de 
podoabă a lcă tuind tezaurul din jude ţu l Argeş sînt lucrate din aur cu t i t l u l 900%„. 

Abordîud acum problema încadrăr i i cronologice, a tezaurului d i r judeţu l . Argeş 
trebuie spus că de. la dr. Severeanu şi pînă în prezent Ιομ cercetător i i care s-au referit la 
el l-au datat în epoca bronzului. Problema este acum de a încerca o încadrare mai s t r însă , 
r a p o r t a t ă nu numai la cronologia relat ivă a epocii, dar indicată , desigur cu aproximaţ ie 
şi în cronologia absolulă . 

î n acest sens mărgelele bitronconice nu ne po1 f i de ajutor, dat f i ind că — aşa cum, 
de. altfel, s-a remarcat — ele au o circulaţie îndelungată în t imp, t recînd pragul epocii 

" -Vihai Gianialopol şi Vi rg i l ia Orâciunescu, în Rerue Roumaine d'IIi.\toire dc i'Arl. 19117, - l , p . 1 3 8 - 1 3 9 . 
* Stefan Burda, Tezaure de aur din România, B u c u r e ş t i , 1 9 7 9 , p. (15 (cal . 1 1 ) ; Hatlu Florescu. in 

Strâmr.şii..., p. 1 0 0 : Valeriu Leahu, in SCIVA, 3, 3 9 , 1 9 8 ^ , p. 2 3 7 . 
'' Ş tefan Hurda, lc;c. c i l . 
0 Fugcnia Zaharia, in Dacia X . S., 111 , 19:59, p. 1 0 9 şi u r m . 
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bronzului. în schimb sînt utile inelele de buclă, f i ind stabili t că l i p u l Β 1 b circulă pe te­
r i t o r i u l ţ ă r i i noastre numai în perioadele mijlocie şi t î rzie ale epocii bronzului, între anii 
1500 şi 1350 î.e.n. Lu înd în considerare şi o remarcă a Eugeniei Zaharia, po t r iv i t căreia în 
cimitirele de la Sărata Monteoru se observă de-a lungul perioadei t î rz i i a epocii bronzului o 
t end in ţ ă de micşorare a corpului inelelor de buclă, atunci, ţ in înd seamă de mărimea exem­
plarelor din tezaurul descoperit în judeţu l Argeş, putem f i îndrep tă ţ i ţ i să îl d a t ă m pe acesta 
mai curînd în perioada mijlocie a epocii bronzului, aproximativ între anii 1500 şi 1400 î.e.n. 

în interpretarea istorică a tezaurului adus in discuţie o ul t imă problemă este aceea 
a rapor tăr i i sale la mediul cultural-arheologic în care a fost vehiculat, poată chiar produs, 
oricum la mediul în care a fost descoperit. în această pr iv in ţă putem aprecia ca sigură 
prezenţa sa în mediu] cul tur i i Tei, astăzi f i ind bine dovedit că ter i toriul judeţului Argeşa fă­
cut parte din aria de. diiuziune a acestei cu l tu r i . Ci tăm în acest sens resturile de aşezări 
sau materialele semnalate la Ştefăneşti, Bascov, Vaier Ursului, Goleşti, Călineşti 
Vale, Ţi ţeş t i , Silişteni, etc.'. 

Detali ind relaţia ce se poate stabili între descoperirea prezenta tă şi mediul în care 
a fost găs i tă , în funcţie de datarea accepta tă — sec. X V î.e.n. — este posibilă raportarea 
tezaurului din jude ţu l Argeş la a I l I - a fază de evoluţie a cu l tur i i Tei . 

O asemenea omologare tipologică şi cronologică a te-aurului din Argeş, exclude, 
bineînţeles, apa r t enen ţa sa la un aşa numi t orizont „Ostrovul Mare — Ţufalău", definit 
de Ştefan Burda şi situat de el în „veacurile de început ale epocii bronzului mijlociu carpa-
to -dunărean (aprox. sec. X V I I I - X V I I î .e.n.) ' . 

T H E G O L D T R E A S U R E OF T H E B R O N Z E A G E F O U N D I N A R G E Ş C O U N T Y 

— Abst rac t — 

According to some information from Mr . George Severeanu, a well-known collectioner from Bucha­
rest, who l ived in the l»t half of the 2 0 ' h century, the treasure was found In Argeş county (without mentioning 
a certain place), i n 1915. I t containes 13 lock-rings and \î gold beads. Al though Ciir tea-de-Argeş is mentioned 
as a provenance place of the treasure in several papers, there is no argument to support that . 

Now the treasure comprises only 12 lock-rings and 7 beads which means that 1 lock-ring and 5 beads 
are considered to be lost ( I n 1967 M . Gramatopol and V . Crăc iunescu mentioned tha t th is very treasure had 
18 lock-rings and 7 beads ; the error can he explained as follows : some other lock-rings from unknown places 
were included among the ones belonging to the treasure only hecouse they were part of the collection „Marla 
and Dr . George Severeanu" too. 

The lock-rings w i t h a height between 2.5 cm and 3.5 cm and w i t h a weight between 5.00 gm and 
12.80 gm belong to the type Β 1 b of the typological classification made by Eugenia Zaharia. This k i n d o l 
lock-r ing has an oval fhapc, equal arms and boat-shaped ends. Three pieces are decorated w i t h short oblique 
incised lines tangent to a longitudinal one ; a second one is ornamented w i t h a row of small incised circles 
whereas the t h i r d one has different ornamentation on the two arms — one arm has oblique short lines tangent 
to a longi tudinal one, the other one w i t h the same decoration on the external edge, but w i t h a row of circles 
on the inner edge. 

The seven frustrum of cone shaped beads w i t h a central hole are not decorated. 
When t a k i n g in to account the dimensions one can notice tha t one bead is the biggest ( h = 1 . 6 cm, 

0 = 2 . 2 cm, w t . = 36.40 gm) while the other 6 are to be grouped two by two decreasingly (height varying bet­
ween 1.2 cm and 0.6 cm), 0 between 1.6 and 1 cm ; w t between 13,40 gm and 3.H5 gm). This means that a l l 
of them were, in fact, the pieces of a necklace. 

The treasure from Argeş is to be dated about 1=>Q0—1 400 B . C. — i.e. middle of the Bronze A g e . 
A t the same t ime i t can be considered as a certain thoroughly documented treasure in the area of the Te l 
culture i n the Argeş county. 

7 Paul Dieu, în Argeş, X I I , nr. 4 (110), P i t e ş t i , 1977, p. 4 ; Petre Popa, Paul Dieu, Silvestru Volnescu, 
Istoria municipiului Piteşti, B u c u r e ş t i , 1988, p . 39 — 40 ; completate cu Informaţ i i oferite de prof. Paul D lcu , 
P i t e ş t i . 

8 Ş tefan Purda, op. c i t . , p . 1 3 - 1 5 . 

15 — C e r c e t ă r i a r h e o l o g i c e 
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