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DIN INSEMNARILE PROFESORULUI GHEORGHE CANTACUZINO (1900-1977).
III. SIMPOZIONUL NEOLITIC ORGANIZAT DE INSTITUTUL DE ARHEOLOGIE
DIN BUCURESTI, IN ZILELE DE 30 NOIEMBRIE-2 DECEMBRIE 1972

GEORGE TROHANI

DES NOTES DU PROFESSEUR GEORGES CANTACUZENE (1900-1977).
II1. LE SYMPOSIUM NEOLITHIQUE TENU PAR L’ INSTITUT D’ARCHEOLOGIE
DE BUCAREST ENTRE LE 30 NOVEMBRE ET LE 2 DECEMBRE 1972,

Entre le 30 novembre et le 2 décembre 1972 I’Institut d’ Archéologie de Bucarest a inauguré une série
de symposia annuels concernant les divers époques de la préhistotre.

En ce qui suit, nous reproduisons les notes prises par le professeur Georges Cantacuzéne (1900-1977) a
cette occasion, inclusivement les discussions qui ont eu lieu.

Ainsi, le 1 décembre 1972 Nicolas Vlassa de Cluj a soutenu le rapport La plus ancienne céramique
peinte néolithique du nord-ouest de la Transylvanie.

Le méme jour Iuliu Paul a soutenu le rapport La céramique peinte du commencement de la civilisation
Petregti.

Le 2 décembre Eugéne Comsa a présenté le rapport La chronologie relative et absolue de [’énéolithique
en Roumanie.

Pour les autres rapports présentés au symposium il n'y a pas des notes. En échange il reste une Note
concernant le Symposium Néolithique tenu le 30 novembre et le 1-2 décembre 1972 trés critique en ce qui
concemne | organisation proprement-dite.

MOT CLEFS : néolithique, peinte céramique, chronologie
CUVINTE CHEIE : neolitic, ceramicd pictatd, cronologie

in zilele de 30 noiembrie-2 decembrie 1972, Institutul de Arheologie din Bucuresti a
inaugurat un sir de simpozioane anuale ce se doreau a ldmuri diversele probleme ale cercetarii
preistorice din Romania. Inceputul a fost ficut, cronologic, cu epoca neolitici, iar la dezbateri, pe
langa cercetatorii institutului bucurestean, au fost invitati specialisti din toatd fara — din institutele
Academiei, din muzee §i universitafi.

O prezentare succintd a acestui simpozion a fost ficuta de catre Eugen Comga'. In cele ce
urmeaza dorim a prezenta notele §i opiniile consemnate de catre profesorul Gheorghe Cantacuzino
pastrate In manuscrisele sale, care completeaza din plin cele publicate anterior.

In ziua de 1 decembrie 1972 cercetitorul clujean Nicolae Vlassa® a prezentat raportul Cea mai
veche ceramica pictati neoliticd din nord-vestul Transilvaniei. Monografia arheologica a asezarii de la
Gura Baciului va fi publicati in anul 1995, de citre Gheorghe Lazarovici si Zoia Maxim’, volumul
fiind dedicat memoriei lui Nicolae Vlassa. Primele randuri ale monografiei (pag. 1) sunt edificatoare:
,Statiunea de la Gura Baciului a insemnat ¢i inseamna incd un punct de referinta in cercetarea istoriei
stravechi a primelor comunitati etno-culturale neolitice timpurii. Nicolae Vlassa, prin publicarea
amanuntiti a importantelor sale articole* si, mai ales, prin comunicarea pe care a sustinut-o la
Bucuresti, in cadrul unui colocviu despre procesul de neolitizare, organizat de Institutul de Arheologie,

! Comsa 1973

% Nicolae Vlassa (20 noiembrie 1934—decembrie 1984) — cercetator, muzeograf si sef de sectic la Muzeul de Istorie al
Transilvaniei din Cluj-Napoca. A tinut cursuri §i seminarii la Universitatea din Cluj-Napoca, precum i la Institutul de Arte
Plastice din aceeasi localitate.

? Lazarovici Maxim 1995

* Vlassa 1972a; Vlassa 1972b
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a demonstrat indubitabil ca procesul de neolitizare din Roménia §i regiunea carpato-dunireana este
rezultatul unui proces de migratie al unor comunitai neolitice venite din regiune Thessaliei.”

Profesorul Gheorghe Cantacuzino noteaza :
(Nicolae) Viassa — Cea mai veche fazd a culturii Cris din Transilvania gdsita in asezarea de la Gura
Baciului. Comunicare la 1 decembrie 1972

A exprimat indoieli asupra descoperirilor facute la Daita gi in alte locuri de la Ceahlau — Vi
Dumitrescu de curand a sustinut cd cultura Cris este cel mai vechi neolitic din Romania.

Bordeiele foarte adinci si capdcuirea cu un strat steril, caracterul arhaic al materialelor ceramice,
aparifia obsidianei, infima cantitate de ceramica cu barbotind gdsite la Gura Baciului aratd caracterul timpuriu
al culturii.

S-a gasit un mormdnt chircit, avdnd ocru cu oase de om §i copil. S-au gasit 5i oase de copil sacrificat.
Tipul antropologic este brahicefal diferit de tipul dolihocefal al scheletelor culturii Crig din alte faze.

In 1970 sapdtura a gasit 3 niveluri de culturd Criy.

Stratigrafia : strat de pasune, sol de padure, material arheologic 0-0,25 m

0,25-1,80 m straturi geologice sterile arheologic

1,80-2 m Nivel Il Crig

2-2,40 m Nivel Il Crig

2,40-2,70 m Nivel I Crig, sol negru matasos.

Din nivelul I pornesc gropile de bordeie pana la addncimea de 3,70 m.

Bordeiele apartin nivelului I, iar locuintele de suprafafa apartin nivelurilor II i 11].

Materialele din nivelul I — materialul litic este compus in majoritate din obsidiand translucidd. Piesele
sunt trapeze. S-a gasit i un lustruitor de piatra in forma de papuc. S-a gasit o forma de topor.

2 piese din gresie nisipoasa folosite pentru a zdrobi ocrul.

9 sule gi strapungatoare, din care una piesd putea fi un pumnal.

S-au gasit §i oase de magar salbatic.

Doua obiecte din corn.

Scoici §i melci fosili. In nivelul I s-a gésit 1 exemplar.

Un os humanum perforat.

Bragara fosila din Pectunculus; bratara provine din specia fosild aruncata pe nisipurile Mediteranei.

Un exemplar de valva de scoica cardium, care este un exemplar rar in neolitic.

Ceramica de la Gura Baciului — s-a gasit numai ceramica fina si foarte find cuprinzand pleava. Slipul
este necunoscut in nivelul I; el apare numai in nivelul I11.

S-au gasit vase mici, de foarte bund calitate, avand reflexe metalice.

Materialul ceramic din nivelul I este foarte redus §i cuprinde 3 aspecte de vase: boluri, strachini in forma
de calota, vase globulare. Aceastd ceramica este primitiva, cu forme reduse. Vasele mari de provizii lipsesc cu
totul.

Decorul ceramic cu motive reduse: pastile, ornamente adancite.

Decorul cardial apare pe un singur vas.

Decorul alveolat apare rar.

Ceramica pictata — este o specie de lux. Pictura un decor perfect — cu ornamente rare.

Buline ovoidale, rotunde, romburi inlantuite. Ca analogie existd ceramica din Backa, in Jugoslavia —
Donja Brazina.

In stratul No. 3 — aceastd ceramicd nu poate fi situatd cronologic paralel cu stratul 2 aceramic de la
Lepenski Vir, ci cu aceea din stratul 3 din Lepenski Vir. Autorul defineste aceasta ceramica ca un material
neolitic vechi, necunoscut decdt la Donja Brazina.

Plastica de Ilut de la Gura Baciului — sunt idoli zoomorfi §i antropomorfi. S-a gasit si o piesda
antropomorfd in forma de cui.

Plastica de piatrd — sunt 3 piese mari aratdnd un bovideu gi 2 piese antropomorfe.

Capete de piatra — in nivelul I s-au gasit 15 bolovanagi de piatra sculptafi cu figuri omenegti — tofi
provin din nivelul I, la 2,40-2,70 m §i sunt din calcar. Descrierea capetelor de piatra arata analogia lor cu
Lepenski Vir. S-a facut o alegere deliberata a bolovanilor pentru a fi apoi sculptati.

Un bolovan — figureazd un cap cu ochiul stang gi 2 bendife. Este identic cu un cap gasit la Lepenski Vir.
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In Palestina, la Einoch, s-a gdsit o piesd de piatrd ornamentatd.

Un cap are la orbita dreaptd o gaura adinca.

Trebuie cercetat daca tresele sculptate pe bolovanul din Lepenski Vir nu seamana relativ cu arta din
epoca culturii natufiene.

Mormintele culturii Crig I — schelet chircit de femeie, cu os de animal i 2 bolovani de calcar.

Mormdntul No. 3 — schelet de copil — are ldngd craniu 2 bolovani de calcar.

Mormdntul No. 4 — schelet de adult la -2,70 m. Este de femeie. S-a gasit un frecator de piatra.

Mormintele se gasesc sub podeaua bordeielor §i au ca analogie acele de la Gura Baciului.

In nivelurile II §i 1l de la Gura Baciului materialul arheologic este diferit.

Datarea complexului de la Gura Baciului

Nivelul Il are analogii cu Karanovo I, Lepenski Vir 3, Starcevo I1.

Nivelul Il — materialul din Gura Baciului este contemporan cu Starcevo B2. Apare brdul alveolar,
meandrul, zig-zag — elemente care vor deveni frecvente in ceramica liniara.

Prin comparatie se pot stabili caracteristicile nivelului I.

Migratorii au venit din nordul Tessaliei in nordul Transilvaniei, ei aparfinand culturii Proto Sesklo A,

mai de graba decdt Proto Sesklo B. Acest grup uman s-a desprins foarte recent de grupul uman ramas la Proto
Sesklo.

Exista deosebiri totugi intre decorul de la Gura Baciului §i din Backa (Dolja Brezina) — aratd o migrare
spre Ardeal in un loc cu o generatie mai inainte.

Sfarsitul culturii Lepenski Vir a fost provocat de migratorii culturii Crig I mergand la Gura Baciului.

Faza Lepenski Vir 2 care corespunde cu Gura Baciului I care au bolovani antropomorfi. Donja Brezina
nu le mai are.

Decorul a fost executat prin cardiu.

Materialul de la Gura Baciului se leagd de Proto Sesklo prin materialul incd inedit de la Amzabegovo,
pdstrat in muzeul din Stip.

Nu exista materiale Cris anterioare culturii Proto Sesklo.

Cultura Criy nivel I cuprinde ultimele faze ale culturii Lepenski Vir.

Intrebari, discutii

(Marin) Carciumaru aratd ca nivelul IlI Criy este agezat sub un sol ingropat. Solul steril este alunecat
de pe panta.

(Nicolae) Viassa este de acord.

Silvia Marinescu indica faptul ca ieri Viassa a declarat ca in stratul 2 Lepenski Vir s-a gasit ceramica
§i astazi afirma cd acest strat este aceramic §i cd cultura Gura Baciului este posterioara.

Gh. Lazarovici — in Banat existd o ceramicd rogie a culturii Crig cuprinzdnd pleavd, care aparfine fazei
1. El declara ca materialul gasit la Amzabegovo apartine unei faze tarzii a culturii Vinca.

Ion Nestor observa ca fazele culturii Cris nu sunt bine cunoscute §i ca urmare sd se facd cercetari.

Eugen Comga amintegte ca in nord-vestul Bulgariei nu s-a gasit nici o cultura mai veche, din vremea
culturii Starcevo-Cris. A fost insa gasita o cultura neolitica tarzie, inruditd cu faza Il a culturii Karanovo.

(Viadimir) Milojcic a infirmat ca materialul din nivelul I de la Gura Baciului este similar cu acel de la
Proto Sesklo.

(Marin) Nica aratd cd in agezarea de la Cdrcea a gasit un san{ in care s-au gdsit cranii separate fara
schelet. Materialul gasit de Nica este adus si expus la Institut.

(Nicolae) Vlassa — trebuie sa alegem intre periodizarea lui M. Garasanin §i aceea a lui Milojcic.

(Nicolae) Ursulescu — a gdsit o agezare a culturii Crig in jud. Suceava. In nordul Moldovei nu existd
ceramica pictatd in cultura Crig. S-a gasit un topor perforat. Crede ca cultura Cris din Moldova a avut o faza
mai tarzie.

Silvia Marinescu afirma ca exista cioburi Cucuteni A in jud. Suceava.

Dinu Marin 5i E. Comga amintesc ca au constatat cioburi Precucuteni in Suceava.

In jud. Suceava se cunosc numai doud statiuni ale culturii ceramicii liniare. Lingd orasul Suceava,
agezarea ceramicii liniare existd in cartierul Sipot. In apropiere este agezarea culturii Cri.

Tov. (Eugenia) Pap:soiu aratd ca s-a gasit o unealtd perforata. Crede ca au existat mai multe niveluri
ale culturii Crig in Moldova.
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Tov. (Dan) Monah semnaleazd o agezare a culturii Crig in zona Bacdului, in localitatea Valea
Trotusului cu ceramica pictatd.

Tot in ziua de 1 decembrie 1972, Iuliu Paul’ a prezentat raportul Ceramica pictati de la
inceputul culturii Petresti. O prezentare monografica a acestei culturi va apirea peste 20 de ani®.
Profesorul Gheorghe Cantacuzino consemneaza in notitele sale:

Tuliu Paul — Stadiul actual al culturii Petresti

S-a crezut ca aceasta cultura ar deriva din cultura Crig.

Acum a aparut o ceramica cu culoare alba, alba-galbuie §i o altd ceramicd cu fond galben.
Cercetarile de la Lumea Noud au complicat lucrurile, propundndu-se solutii inexacte.
Motivele formau benzi.

In 1970 sapaturile au gdsit 3 niveluri in agezarea de la Daia Roménd.

In Transilvania nu existd o fazd Vinca A si Vinca B2, ci abia o fazd Vinca C.

Cultura Petregti este sincrond cu cultura Cucuteni A, insd faza Petregti de la Daia este ceva anterioara
fazei Cucuteni A. Cultura Petresti A a fost precedatd de ceramica pictata de la Daia Romdnd, insd aceasta nu
este generatoarea ceramicii Petregti A.

Ceramica pictatd de la Lumea Noua este de asemeni diferita. Nu se cunoagte incd relafia lor precisd cu
ceramica pictata Petresti A §i cu ceramica pictata de la Daia Romana.

lon Nestor aratd cd nu avem inca o baza pentru a fixa periodizarea culturii Ariugd; aceasta insd ficea
legatura intre culturile Cucuteni §i Petresti. Deci nu se poate (stabili) deocamdatd relafia intre culturile
Cucuteni gi Petregti A.

Iuliu Paul declara ca admite influente venite din sud-vest, prin lugoslavia.

Cultura Lumea Noud nu depdgseste faza Vinca B2.

In ziua de 2 decembrie Eugen Comsa’ a prezentat raportul Cronologia relativi gi absolutd a
eneoliticului din Romania. Profesorul Gheorghe Cantacuzino noteaza:

Eugen Comsa — Cronologia relativa si absoluta a culturilor neolitice.

1) Exprima pdrerea cd importurile de piese de aramd nu au avut o inrdurire asupra dezvoltarii
culturilor neolitice; dezvoltarea lor s-a facut intens gi independent.

2) Trecerea s-a facut fard intrerupere de la cultura Boian la cultura Gumelnita. Faza de trecere a avut
dupa E. Comsa 2 etape.

3) Dupa faza Boian V corespunde cu Precucuteni 111,

(n.n. Numerotarea indicata respecta notitele olografe.)

6) Faza Varna reprezinta tranzifia de la faza Il Hamangia la faza Gumelnita 1.

7) Contestd periodizarea culturii Precucuteni — contesta alipirea fazei Precucuteni 11l de faza Tripolje
A. Cultura Precucuteni I gi chiar Precucuteni I1I au fost in anumite locuri sincrone cu cultura Bugo-Nistriand.

8) Culturile Precucuteni §i Tripolje A sunt deosebite.

9) Nu se stie ce a existat intre cultura Precucuteni I i cultura Boian faza Aldeni in sudul Moldovei.

10) Este neclara situatia neoliticului in nord-vestul Transilvaniei. Aici au existat comunitafile culturii
Ciumesti.

3 Tuliu Paul (18 august 19304 noiembrie 2009) — cercetdtor, muzeograf, sef de sectie si director stiinfific al Muzeului
Brukenthal din Sibiu. Isi va incheia cariera stiintifica ca profesor si rector al Universititii ,,] Decembrie 1918 din Alba
Tulia.

% Paul 1992

7 Eugen Comsa (20 octombrie 1923~7 noiembrie 2008) — cercetitor stiintific, sef de sectie la Muzeul National de Antichitati
si apoi la Institutul de Arheologie ,,Vasile Pirvan™ din Bucuresti.
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11) Periodizarea culturii Vinca nu mai corespunde cu progresele culturilor neolitice din Muntenia,
Oltenia §i Banat.

12) In privinta culturii Vadastra periodizarea nu este incd stabilitd definitiv. D. Berciu a stabilit dupd
sapdturi la Slatina 4 faze ale culturii Vadastra. Nica a stabilit de asemeni 4 faze ale ei — faza | Vadastra este
sincrond cu faza I Boian; in faza 1l Vadastra s-au gasit materiale similare cu faza Il Boian. S-au mai gdsit incd
materiale indicdnd o faza 1l de sfarsit.

3 bis) Cultura Gumelnita — D. Berciu a stabilit 4 faze, la Tangdru. Succesiunea este acceptata. Este
insa gregitd metoda de a periodiza o cultura Gumelnita pe baza sapaturii de la Tangdru.

Se cere analiza tuturor materialelor arheologice a acestei culturi din orice locuire.

4) Cultura Cucuteni — periodizarea acestei culturi facuta in 1932 de H. Schmidt a ramas valabila. S-au
impartit apoi fazele in etape.

Noua periodizare a fost facutd de VI. Dumitrescu.

Faza Cucuteni A in 4 etape A, B, C, D. Faza Cucuteni A-B in 2 etape. Faza Cucuteni B in 4 etape.

E. Comsa critica localizarea geografica a fazelor si a etapelor culturii Cucuteni.

Cere sa se intercaleze §i o fazad Hugi.

Crede cd agezarile din Moldova atribuite culturii Cucuteni gi ...(neclar) evolutia spre cultura Monteoru
trebuie grupate separat.

5) Relatii dintre culturile Cucuteni si Gumelnita

E. Comsa arata ca sincronisme anumite stabilite de VI. Dumitrescu in fazele Gumelnifa A-B si
Gumelnita B i cultura Cucuteni sunt gregite.

Exista o inegalitate vizibila i clard intre dezvoltarea culturii Gumelnita §i aceea a cultura Cucuteni.
Ori a doua culturd a fost prea lungitd, ori prima cultura a fost in mod gresit scurtatd.

6 bis) Descoperirea unui mormant la Ravna confindnd vestigii ale populatiilor nomade ale culturii cu
ocru dovedegte patrunderea inceputului acestei migratii de nomazi incd din vremea fazei Cucuteni A.

7 bis) Aspectul Ariugd al culturii Cucuteni din zona de est §i centru a Transilvaniei a avut o evolutie
deosebita in vremea fazelor Cucuteni A-B.

8 bis) Contesta sincronismele stabilite de Paul intre culturile Cucuteni §i Petresti — problema a fost
discutatd in ziua de 1 dec. 1972.

10 bis) S-au stabilit de mult paralelisme intre evolutia culturii Gumelnifa A §i cultura Petregti.

11 bis) Cultura Salcufa a evoluat paralel aproape cu cultura Gumelnita, aceasta fiind putin anterioara.

12 bis) Se arata ca degi cdteva periodizari sunt gregite, E. Comga a trebuit sa fie utilizata.

Cronologia absolutd a culturilor neolitice din Romdnia

Dupd VI. Dumitrescu

Cucuteni faza Gumelnita B incepe in 1500 i.e.n. cu continuare pand in Bronz
Gumelnita Aera datata pe la 2.400 i.e.n.
Pe la 1948 cele mai vechi culturi neolitice erau datate in mileniul Ill i.e.n.

E. Comsa

Acum se foloseste metoda Carbon 14 §i metoda dendrocronologica.

S-a ajuns la concluzia ca intre ele existd o diferentd de 1.000 ani in plus pentru metoda Carbon 14 fata
de cea dendrocronologica data de 4.000 i.e.n.

Datari obtinute

Pt cultura Boian 3.900-3.920

Pentru cultura Boian faza Greaca sincrona
cu cultura Precucuteni I 4.200

Inceputul culturii Boian (Bolintineanu)4.400

Cultura Hamangia faza 11l sincrona

cu faza Vidra 3.950
cultura Precucuteni A 3.600
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Gumelnita — Cascioarele 3.600-3.350

In Bulgaria
La Hotnita + 3.610 + 100
Karanovo + 3.700 - 3.600

Cucuteni A 33.400

Cultura Vincéa C 3.600
Vinéa D 3.500

Discutii in ziua de 2 XII 1972 asupra raportului lui E. Comsa

1) Mircea Petrescu-Ddmbovita cere sd fie folosit termenul eneolitic.

Prin contradictie E. Comsa, care contesta termenul eneolitic, admite o perioadd de tranzifie intre
culturile Boian si Gumelnifa.

Toporul de cupru gasit la Glina contine aproape cupru pur, 0,1% par{i strdine.

2) Este justa concluzia pusd de E. Comga cd periodizarea unei culturi trebuie facuta dupd sapaturi in
mai multe agezari. Pentru cultura Gumelnita nu s-a facut o analizd de acest fel.

3) In privinga culturii Cucuteni, fazele §i etapele nu sunt sigure.

Pentru Cucuteni A nu se poate face periodizarea etapelor A2 5i A3 decdt la Cucuteni, deoarece sub
acestea existd stratul de culturd Trugegti.

4) Venirea migratorilor — popoare nomade de la est — a inceput chiar in faza Cucuteni A §i a continuat
in acea A-B.

Troia 1

Troia Il inceput 3.200 i.e.n. pe baza analizei de cereale prin radiocarbon.

Cernavoda I datata pe la 2.300 i.e.n.

Epoca de tranzitie — 2.300 i.e.n.

S(ebastian) Morintz — saltul calitativ s-a produs la sfarsitul Boian Il in Muntenia, in neolitic. Propune
sd se impartd intregul neolitic romdnesc in doud faze : I anterior cu populatii semistabile si alta Il dupd faza 11
Boian (Giulesti) cu populatii sedentare.

a) Perioada de tranzifie este mult mai lungd, de cdt se credea, la sfarsitul neoliticului — disparifia
ceramicii pictate.

In cursul culturii Cucuteni A-B pdtrunseserd deja migratori nomazi.

Dupa ce cultura Cernavoda I a ocupat Campia Dunarii, dealurile Munteniei erau ocupate de alte
culturi, adicd inca de triburi Salcuta.

N. Viassa — a) aratd cd se cere uniformizarea datelor cronologice folosite in arheologia
Romadniei §i o uniformizare a termenilor arheologici.

b) cere sa se introduca si termenul de topor de tip ... (neretinut)

¢) este convins de sincronismul culturii de la Decea Muresului cu cultura Bodrog Keresztur —
asezarea din acest loc apartine unor migratori venifi din sudul URSS, a culturii din necropola de la
Mariupol.

Silvia Marinescu(-Bilcu) — in Transilvania avem numai patrunderea culturii Cucuteni I, nu Precucuteni 11.

Exista in cultura Gumelnita materiale precucuteniene prelucrate pe loc.

Aratd similitudini perfecte: tehnicd, pasta, ardere, forme intre materiale din faza Precucuteni IIl i
Tripolje A. Delimitarea s-a facut in faza Tripolje B.

Doina Galbenu — sustine cd cultura Salcuta este deosebitd de cultura Gumelnita.

S. Morintz susfine cd (Sdlcuta) este o variantd a aceleagi culturi Gumelnita. Materiale Salcuta 1V se
aseamand cu cultura Cernavoda I11.

FEugenia Zaharia — sustine cd aspectul cultural Ariugd este deosebit de cultura Cucuteni.

Dinu Marin — a) cere sa se publice o lucrare mai ampla cu privire la cultura Gumelnita

b) in zona Hugi — Vaslui sunt materiale aratand nagterea fazei Cucuteni A-B

¢) cimitire de-a lungul Nistrului aparfin fazei Cucuteni C = Foltegti-Usatovo

258



DIN INSEMNARILE PROFESORULUI GHEORGHE CANTACUZINO (1900-1977)

d) rugii au ardtat ca mormintele tumulare sunt post-usatoviene

e) aria culturii Cucuteni

N. Viassa arata: a) mormintele plane cu ocru nu se cunosc in Transilvania, (sunt) numai tumulare.

b) Tdrgul Mures este punctul extrem spre vest ale culturii Decea Muregului.

¢) aspectul Ariugd al culturii Cucuteni a avut o evolufie lunga.

dj chiar la Ariugd s-au gasit fragmente ceramice ale culturii Cucuteni A4.

e) la Draguseni s-a gdsit o variantd locala a culturii Cucuteni A-B.

Cdti idoli s-au gdsit in Romdnia?

Idolii apar la sfarsitul Troia I.

Idolii apar la Rachmani in Grecia.

Troia I anatoliand are o culturd proprie pe coasta §i in Europa. Alta este evolufia acestei culturi, care
la Milojcici atinge faza Troia IV.

Petre Roman aratd ca cultura Cernavoda I cuprinde agezdri diferite contaminate cu unele elemente
Cucuteni C.

(Gheorghe) Lazarovici — a) combate ideea credrii unei alte periodizdri a culturii Vinéa cerutd de E.
Comga. Daca s-ar face o noud periodizare s-ar aduce ca faze pentru cultura Vinca.

b) combate ideea ca nu ar exista faza Vinca C in Banatul romdnesc, insd ea existd in Banatul iugoslav.
Faza Vinca C cuprinde un nou impuls sudic venit in Banatul iugoslav.

¢) dupd cultura Starcevo urmeazd in Banat cultura Vinca.

lon Nestor relevd ca periodizarea culturii Crig este, dupd unii cercetdtori, nesigurd §i insuficient
dovedita.

Fugenia Zaharia contestd unele pretinse relatii intre faza Il Boian (Giulegti) si Precucuteni II.

*

Pentru celelalte rapoarte prezentate nu exista relatéri. Probabil ca Gheorghe Cantacizino nu le-
a audiat. Ne referim la cuvantul de deschidere rostit de D.M. Pippidi, directorul Institutului, Ion
Nestor, Problema inceputului neoliticului pe teritoriul R.S. Romaénia, Vasile Boroneant, Cultura Schela
Cladovei, Comeliu N. Mateescu, Agricultura in neolitic la Vadastra si in regiune si Alexandru Vulpe,
incemturile metalurgiel aramei in Romania.

in schimb s-a pastrat ciorna unei note critice referitoare la modul de desfisurare a
simpozionului. Daci a fost dactilografiata §i inaintata altor foruri academice nu §tim.

Noté privind Simpozion(ul) Neolitic tinut la 30 XI si 1-2 Decembrie 1972

Simpozionul a avut grave deficiente, anume:

1) A fost prost pregatit deoarece:

a) Toate rapoartele §i comunicdrile nu au fost reproduse la xerox sau dactilografiate spre a fi difuzate
inainte.

b) Aceastd deficienta contravine dispozifiunilor precise date de Consiliul Stiintific in sedinta din 22
ianuarie 1972, cand s-a hotdrdt ca toate lucrdrile supuse examindrii sd fie difuzate mai inainte.

¢) Nu a fost adus nici un magnetofon, care sd inregistreze atdt textul rapoartelor, cat §i discutiile gi
obiectele aduse — argumentat cad megafonul folosit in 1971 si apartindnd Institutului ar fi defect, nu e valabil,
caci Tov. lon Nestor si E(ugen) Comsa, organizatorii simpozionului, trebuiau sa se ocupe din timp sd repare
acest magnetofon sau sa procure un altul. Simpozionul se putea tine chiar in sala Institutului de Istorie.

2) O deficienta grava este cd Ion Nestor care a prezidat acest colocviu a venit total nepregdtit — nu a
depus un raport dactilografiat, ci a facut o expunere verbalda, intemeiat(a) pe unele note. Din expunerea sa, care
trebuia sd priveascd originea neoliticului in tara noastrd, nu s-a inteles nimic.

Informatia sa a fost slabd, incompletd — despre cresterea animalelor domestice a declarat ¢d nu e

dovedit cd a existat incd de la sfdrsitul mezoliticului §i cd oasele de oaie gasite in unele stafiuni mezolitice pot fi

ale unor oi domesticite fugite din aria culturilor neolitice situate in pdrtile sudice ale Europei §i devenite
salbadticite.
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Aceastd tezd a fost formal contrazisd de Tov. Samson §i Radulescu pentru oasele de oaie gasite in
stratul cel mai vechi, datdnd din mezolitic, la Pestera Adam odata cu inventar litic mezolitic. Tov. Samson §i
Rddulescu au ardtat cd cantitatea de oase de oaie gdsite in acest strat este mai redusd, dar cd ele sunt in masse
mari in stratul urmdtor, care poate fi un protoneolitic, lipsit de ceramica §i au precizat cd oaia a existat in stare

salbatica in mare numadr in Dobrogea §i ca a fost domesticita la sfargitul mezoliticului. (Ei) au respins teoria lui
Nestor privind fuga unor oi domesticite si revenite la salbdticie.

In rezumat, Nestor nu a ardtat cum au apdrut treptat componentele neoliticului: cresterea animalelor
domesticite §i cultivarea plantelor, dacd au fost introduse inainte de culturile neolitice, inca din mezolitic, daca
au crescut pe baze autohtone sau au fost introduse din regiunea mediteraneand a Asiei Mici in tara noastra.

3) Comunicarea lui V(asile) Boroneant a dovedit utilizarea de instrumente din corn — sdpaligi ? — inca
din mezolitic pentru cultivarea plantelor, ceea ce aratd aceastd ocupatie in acea vreme in cultura Schela
Cladovei.

4) O gravd deficientd a fost lipsa oricdror concluzii ce se puteau trage din finerea acestui simpozion.
Aceastd obligafie era impusd lui lon Nestor si el nu a onorat-o. Intr-adevdr, dupd incheierea discutiilor asupra
referatului lui E. Comga, sedinta a fost inchisd i participantii au plecat farad a auzi o cuvdntare sintetica ji
calauzitoare de incheiere a colocviului.

5) Referatul Tov. E. Comsa despre ,,Cronologia relativa §i absolutd a culturilor neolitice” trebuia
neapdrat difuzat mai inainte. Nu s-a procedat astfel; nu a fost timp suficient ca sd fie citit intregul referat — a
Jost prezentat de E. Comsa numai un rezumat dupd el, caruia i s-au adus numeroase obiectii.

6) In_rezumat colocviul a fost inoperant, din cauza conditiilor in care s-a tinut. Au fost invitafi si

deplasati circa 25 de cercetdtori din provincie, din care 10 au venit pe contul Institutului de Arheologie. Insa

obiectiile, parerile lor nu au fost inregistrate la magnetofon, ceea ce impiedica chiar publicarea lor.
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