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Studiul oaselor de animale descoperite in situri arheologice, arheozoologia, poate parea o chestiune de nisa,
nespectaculoasa (chiar si pentru arheologie, o disciplina care la randul ei sufera dese crize identitare, simtindu-se
inghesuitad intr-un biet sertdras al istoriei); un tehnicism, asadar, practicat cu acribie de un nucleu mic si dur de
specialisti care reusesc sd identifice speciile de animale, numarul, sexul si vérsta indivizilor, analizand si masurand
oase, pentru a asambla apoi rezultatele lor in rapoarte biometrice si liste taxonomice, de atasat la finalul publicatiilor
arheologice. Interpretarea acestor analize s-a facut in mod traditional in cheia descifrarii dietei anumitor populatii
din trecut, apoi in cea in care vanatoarea, domesticirea si cresterea animalelor sunt in primul rand intelese ca
strategii de subzistenta.

Cum se explica atunci cd o editurd de mare succes de piatd, ca Humanitas, publica o carte, Animalele care ne fac
oameni. Bland, cozi si pene in arheologie (2021), in seria Istorie (!), in care cuvintele arheozoologie, radius, cut
marks sunt folosite cu dezinvoltura (si nimeni nu ofteaza, nu se uita ostentativ la ceas, ba din contra)? Ar fi suficient
harul scriitoricesc al autorului, Catalin Pavel, deja un brand in sine in popularizarea arheologiei in Romania, pentru
a face din urmele materiale ale animalelor din trecut o tema de larg interes? Oricat de personal si fermecator ar fi
limbajul autorului, experimentat in rubrica dedicata arheologiei pe care a tinut-o in revista Dilema Veche timp de
cinci ani, ceea ce atrag si conving aici sunt in primul rand impactul psihologic subliminal al temei (relatia om-animal
sau om-om avand ca intermediar si mijloc de expresie/negociere animalele), dimensiunea culturald spectaculoasa a
analizei (bazata pe studii de caz intinzandu-se din preistoria Mediteranei si Anatolia, la antichitatea greco-romana,
ba chiar si din lumea inuitilor ori a Chinei antice) si virarea permanenta spre interpretdrile antropologice. Aceste
abordari fac informatia arheologica ori arheozoologica invocata, oricat de tehnica sau exotica, sa devina instant
nu doar abordabila, dar chiar relevanta intr-un sens cultural larg. Iar pana la urma, toate aceste calitati sunt, de
fapt, elemente de continuitate cu precedentul volum al autorului, Arheologia Iubirii (Humanitas, 2019), ceea ce
inseamna ca avem in fatd caracteristicile unui model autentic de cercetare.

Decupate intre un capitol introductiv ce argumenteaza necesitatea si legitimitatea arheologiei animalelor ca resursa
de cercetare a modelelor comportamentale umane si de codificare simbolicd a lumii si ordinii sociale (Gradina
zoologicd de buzunar), si o Incheiere, din care transpare preocuparea constantd a autorului pentru interpretari
relevante, dar care nu depasesc abuziv posibilitatile concrete ale surselor, obligatoriu privite critic, se regasesc
portretele culturale a sapte categorii de animale. Acestea sunt conturate cu ajutorul descoperirilor arheologice,
literare sau iconografice, fiind, in realitate, tot atitea pretexte de explorare ,.a atitudinilor indivizilor si ale
comunitatii fatd de aceste vietuitoare” — in magie, ritual funerar, sacrificiu, tabu, religie ori divertisment. Acestea
sunt: balenele si delfinii (cu un excursus generalist despre pesti care mie mi-a placut in mod special), pisica, ursul,
cainele, ariciul, calul si un ultim capitol generos dedicat pasarilor silbatice (de exemplu, cocori, lebede, vulturi,
bufnite). Chiar daca nu beneficiaza de capitole dedicate si tratare sistematica se discuta in treacat si alte specii,
de exemplu, porcii, parsii sau camilele. Observam astfel din prima, ca universul animal conturat si implicit gama
de relatii si atitudini umane expuse sunt mult extinse fatd de obisnuita tratare predilecta a speciilor domestice ce
asigura carne si produse secundare necesare traiului. Universul cu care omul interactioneazd in mod direct, caci
analiza lui Catalin Pavel porneste mereu de la vestigiile concrete, este, iatd, unul imens, tocmai pentru ca este
locuit si de speciile cele mai marunte cum sunt ariciul, ciorile sau doradele. Nu pot sa nu ma gandesc la pasarea de
prada cu corn, cu un iepure in gheare si un peste in cioc reprezentata pe pocalul descoperit in morméantul fastuos de
secol IV a. Chr. de la Agighiol (Tulcea) - o suitd de animale selectate sa reprezinte simbolic toate compartimentele
universului uman: aer, apa, pamant si fantastic. Si Catalin Pavel decupeaza in mod similar felii reprezentative din
universul fizic tripartit, si chiar daca nu discutd inca animalele fantastice, face referiri la asamblaje osteologice
compozite si la numeroase reprezentari artistice obscure. Modelul sdu de tratare a animalelor-categorii in mod
transcultural si diacronic (o sinteza ce nu poate izvori decat dintr-o munca groaznic de grea de documentare, cu
atat de presupus mai mare cu cat analiza se dovedeste mai eleganta, mai de la sine) pune 1n evidenta variabilitatea
nu doar a rolurilor jucate de aceleasi categorii de animale in cadrul unei singure societati, dar si a atitudinilor
comunitatilor din trecut fata de ele, ori a diferentelor in raport cu propria noastra grila moderna de interpretare.
Toate acestea se inscriu de altfel iIn modelul de analiza critica si contextuald care nu e menita sa ofere rezolvari
categorice, ci sa te faca in primul rand sa fii deschis sa-ti treci propriile date prin cat mai multe lentile interpretative.
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Intre cele sapte animale-categorii discutate - artefacte culturale - le recunoastem in primul rand pe cele cu 0 mare
incarcatura simbolica si sociala, de multe ori antropizabile, intersanjabile omului in ritual si simbolistica: céinele,
ursul si calul. Sintezele arheologice oferite de autor pentru cele trei categorii sunt deosebit de valoroase mai ales
prin acele studii de caz relevante pentru spatiul geografic ce intereseaza marea majoritate a arheologiei romanesti —
zona balcanicd, egeeana, spatiul nord-pontic. Sunt primele sinteze de arheozoologie sociala de la noi care trateaza
la scard largd si pun in context informatii care ne sunt familiare prin geografia sau cultura lor de origine.

Selectia celor sapte nu a inclus in mod intentionat speciile domestice crescute pentru hrana pentru ca, argumenteaza
autorul, acest tip de studiu important ,,s-a facut prea mult”, el fiind interesat de animale ca ,,resursa simbolica,
nu fizica” (Pavel 2021, 11-12). Aici o nuantare ar fi totusi necesara, pentru ca nici acest subiect nu-mi pare chiar
epuizat cu totul si daca am invatat ceva citind cartea lui Catélin Pavel este ca ,...distinctii artificiale populeaza
cadrul metodologic al arheozoologiei traditionale, de pilda intre economic si simbolic, intre ritual si mundan,
intre bunuri de lux si marfa. Ele trebuie sa devina mai fluide, iar noi sa testam ideea unui continuum metafizic
om-animal.” (Pavel 2021, 31). In cheia aceasta animalele domestice/sursi de hrana pot fi pand la urma bogitie -
ipostaza in care pot juca un rol foarte important in dezvoltarea relatiilor sociale, in definirea statutului, a identitatii
individuale ori de grup, in constructia aliantelor, in formarea ierarhiilor sociale. Animalul ca resursa poate fi detinut,
tranzactionat, mostenit, daruit, praduit — si toate acestea sunt si ele tot forme de articulare simbolica a relatiilor
umane. Nu in ultimul rand, tema animalelor domestice crescute pentru hrand ar deschide sensibila discutie despre
sacrificiu in societdti antice, chiar pentru cele pentru care avem texte scrise, interogand acuratetea delimitarii
idealizate intre sacrificare in scop religios si sacrificare 1n scop alimentar, ori a diferentei dintre animal sacrificat
si animal consumat ritual, pentru ca, nu-i asa, orice forma de masa, oricat de obisnuitd contine un anumit grad de
formalism si, deci, si un caracter simbolic. Dar pentru tratarea acestui subiect ar fi nevoie, desigur, de o noua carte.

Este Animalele care ne fac oameni o carte de zooarheologie? Da, in contextul in care domeniul isi exploreaza
doar foarte recent dimensiunea sociald a interpretarii precum si potentialul sau contributiv la studiul clasicelor,
prin nuantarea informatiilor oferite de sursele scrise. Este o carte de arheologie? Evident, ancorarea permanenta a
analizei in materialitatea surselor analizei, comparatia echilibratd a constructelor simbolice, textuale, iconografice
cu statistica descoperirilor osteologice concrete, atentia criticd pentru context ori credibilitatea cercetarii — ca
modulator interpretativ obligatoriu, sunt toate filtre comune analizei arheologice si tot atdtea forme prin care se
evita elegant orice cadere in derizoriul discutiilor nesfarsite din sfera simbolismului, ori unui anumit tip de moralism
ecologist. Importantd mi se pare si preocuparea, nu doar pentru evidentierea unor modele colective de receptare a
animalelor, dar si pentru atingerea componentei individuale exercitata in relatiile om-animal, ridicarea posibilitatii
ca arheologia sa-ti poata puna la dispozitie si rezultatele unui set de decizii particulare care tin, poate, mai mult de
sensibilitatea ori aspiratiile unui anume om din trecut, dincolo de normele general asumate ale societatii din care
face parte. Pe de altad parte, conectarea la domeniul concret al vestigiilor osteologice deschide posibilitatea de a
avea acces la experientele trdite (/ived experiences) ale unor animale reale cu destine unice — pentru ca animalele
sunt in cartea lui Pavel tot persoane (non-umane) care au propria lor influenta (agency) asupra oamenilor.

Catalin Pavel ne sugereaza intr-un mod neostentativ, si de aceea mult mai de efect, cum arheozoologia, de fapt,
dacd o tragi adecvat de blana si pene, isi poate baga complet coada in scrisul istoriei, aceea istorie inteleasa
mai ales in sensul larg, al devenirii umane, al evolutiilor noastre sociale si culturale. Istoria nu este doar despre
oameni pentru ca oamenii au actionat, au reactionat si in felul acesta s-au modelat pe ei insisi, in interiorul unui
mediu natural ce cuprinde toate fiintele vii. De aceea, mediul in sine si toate partile lui, sunt si ele tot parte
a trecutului uman. Asa cum chorologia si topografia arheologicd, ca metode elementare ale arheologiei, si-au
dezvoltat componenta antropologica — arheologia peisajului — in care se incearca o decodificare a perceptiei umane
asupra mediului natural, la fel si arheozoologia, chiar daca decenii mai tarziu, incepe sa devina o stiinta sociala. Nu
este insa vorba de inventarea unor noi metode de studiu, tot la urmele de taiere or gatire de pe oase, la asocierea
sau disocierea de specii, ori la partile prin care este reprezentat corpul animalelor in descoperirile arheologice se
indreapta atentia; modul de interpretare este nsa cel care se schimba sau mai degraba se completeaza si se extinde,
prin includerea contextualizarii sociale si simbolice a descoperirilor osteologice cu ajutorul unei game extinse de
evidente arheologice, in special reprezentarile de animale, dar si literare ori etnografice. Pentru ca doar o astfel de
abordare complexa si intrepatrunsa ar putea sa evidentieze, de exemplu, tabuuri — legate de consum sau sacrificiu
care au semnificatie sociald, de gen, religie, etnie, dar si supravietuirea unor artefacte mentale al caror simbolism
se pastreaza in afara materialitatii. ,,Proeminenta in imaginar nu e neaparat corelatd cu prezenta in viata de zi cu
zi, la usa sau in farfurie” (Pavel 2021, 43).

Temele arheozoologiei sociale astazi depasesc preocuparile privind dieta si strategiile de subzistenta, cauta sa
decodifice semnificatia consumului ceremonial al carnii in care hranirea e un performance act cu puternice
conotatii sociale si simbolice, evalueaza consecintele Impartirii carnii in grup ca forma de stabilire a ierarhiilor
sociale ori de crestere a retelei de indivizi conectati prin simbolistica reciprocitatii, cerceteaza animalele ca forma
de reprezentare identitara, iar vanatoarea ca pe rit de initiere, ideologie, practicata pentru prestigiu, nu hrana.
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Si prin asta volumul, Animalele care ne fac oameni, care ar putea fi receptat de unii specialisti, doar pe baza
succesului de piatd, ca doar o altd incercare reusita de popularizare a stiintei, se dovedeste a fi, in realitate, potential
esential in formarea viitoarelor generatii de arheologi si arheozoologi din Romania, in spiritul recunoasterii nevoii
de completare a cercetarii analitice formaliste, de multe ori seacd, cu componenta sociala si antropologica. Pentru
ca asa cum observa si autorul ,,Ca stiintd, la noi, arheozoologia are in fata extraordinar de mult teren liber in care
se poate dezvolta” iar ,,A nu trata oasele cu atentie inseamna a da cu piciorul oricarei posibilitati de reconstituire
solida a societdtilor din trecut” (Pavel 2021, 37). In acest sens, dedicarea volumului studentilor carora autorul le
este profesor la Universitatea “Ovidius” din Constanta este nu numai deosebit de potrivita, dar pare o promisiune
implinita. Listele bibliografice grupate pe capitole, prezentate la finalul volumului, chiar luate separat, sunt o
realizare valoroasa in sine, puncte de pornire excelente pentru orice dezvoltari ulterioare, in care se regasesc
selectate si tratdri teoretice si studii de caz. M-am bucurat sa recunosc acolo si numele colegilor romani Adrian
Bailasescu, Georgeta El Susi, Valentin Dumitrascu, datorita carora cercetarile arheozoologice din Romania pot fi
asezate azi pe harta lumii largi.

in copilaria mea petrecuta intr-un oras de provincie in urma cu trei decenii, toti vecinii dintr-un cartier de case,
absolut respectabil de altfel, cresteau gdini, curcani, porumbei, porci, nutrii, iar pe strada treceau zilnic carute
trase de cai sau magari. La targul saptdmanal tinut In piata centrald unde mergeam cu tatdl meu duminica, puteai
sd-ti cumperi iepuri, cocosi sau miei, sd-1 vezi eventual cum sunt sacrificati in fata ta, puteai sa vezi animalele si
stapanii/crescatorii lor formand perechi legate prin fire invizibile de atasament ori vina. Astazi, locuiesc chiar la
tara, la 30 km departare de primul centru urban, iar vecinii mei de aici au cel mult o pisica si, mai rar, un caine.
Suntem, poate, ca societate de model occidental in sens larg, aflatd pe un drum constant al urbanizarii si producerii
reglementate si industrializate de mancare, cel mai departe de lumea animalelor de cat am fost vreodata in istoria
noastra ca specie. in acelasi timp, discutiile intense recente starnite in societatea romaneasca privind inmultirea
ursilor in spatiile locuite de oameni din zona carpatica, penduland de la proiecte ecologiste la necesitatea vanatorii
controlate ori chiar vindicative, Tmi arata cat de sensibili suntem inca, fizic si emotional, la prezenta animalelor, cat
de puternic este efectul interactiunii cu ele, la nivel psihologic primar si cum reactia noastra fata de ele, dar si a lor
fata de noi, variaza in mod fundamental in functie de contextul cultural si istoric in care existam.

De aceea, pand la urma, cartea lui Catalin Pavel rezoneaza cu un public atat de larg, pentru ca recupereaza o lipsa
de cunoastere intr-o privinta despre care, citind volumul, realizezi ca e de fapt elementar a fi inteleasa, tine de
identitatea si psihologia noastra colectiva, ca o forma de psihanaliza a celei mai vechi si lungi relatii a omului cu
un partener: ,.[ntre om si animal nu existd, de fapt, o falie, sau, dacd existd, ea este pe de-o parte recentd, iar pe de
alta, nu cea dintre culturd si naturd, ci aceea dintre impdratul nebun si sfetnicii lui. In preistorie si in Antichitatea
pagana nici nu exista aceasta distinctie triumfalista intre om si animal. Cum am putea aduce din nou aceste doud
categorii impreuna?” (Pavel 2021, 10).
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