Cercetiri Istorice (serie noud), XXXV, Iasi, 2017, p. 263-296

MIHAIL VODA STURDZA SI PROIECTUL
CELEI DINTAI DECORATII ROMANESTI:
SEMNUL DISTENCTIEI A NEPRIHANITEI SLUJBE

Tudor-Radu TIRON!

...Mortels, prosternez-vous: c'est ainsi que le roi
Honore le mérite, et couronne la foi...
(Racine, Esther, II, 5)

Cuvinte cheie: Mihail vodi Sturdza, Regulamentul Organic, decoratii
romiénesti, boierime, administratie

Mots-clefs: prince Mihail Sturdza, Réglement Organique, décorations
roumaines, noblesse, administration

Autorii care s-au aplecat asupra inceputurilor faleristicii rominesti au
constatat ci, sub aspect formal, instituirea celei dintai distinctii este legatd de
domnia lui Alexandru Ioan Cuza: astfel, la 24 mai/ 5 iunie 18607 principele a
sanctionat proiectul legii prin care se infiinta o medalie, cunoscuti sub numele ,,Pro
Virtute Militari”, recompensa simbolici destinatd militarilor pompieri, de orice
grad, care luaserd parte la lupta din Dealul Spirii’. Pini la proclamarea

! Comisia Nationali de Heraldici, Genealogie si Sigilografic a Academici Romane,
BUCURESTL

Autorul se foloseste de acest prilej pentru a adresa multumirile sale parintelui Nenad
M. Jovanovich (Belgrad), domnului dr. Silviu Andries-Tabac (Chisiniu), domnului dr. Simion Caltia
(Bucuresti), domnului dr. Sorin Iftimi (Iasi), domnului dr. Lucian-Valeriu Lefter (Vaslui), domnului
Pierre Daniel de Losada (Almeria), domnului Tudor Alexandru Martin (Bucuresti), precum si
domnului dr. Mikhail Y. Medvedev (Sankt Petersburg), pentru intregul sprijin acordat in vederea
realizirii textului de fata.

* Decretul Domnesc nr. 78 din 24 mai 1860 [pentru intirirea si promulgarea] legii in privinta
recompensiei ostagsilor care au luat parte la lupta din 13 septembrie 1848, in MDO, nr. 140, miercuri,
15 iunie 1860.

3 Vintila Ivinceanu, Petre P. Sterescu, Petre Ionescu, C. Tampeanu, Ordine, cruci si medalii
roméne. Istoric, legi si regulamente, Imprimeria Statului, Bucuresti 1927, p. 89; General
Gr. Constandache, Medaliile si decoratiunile militare romdinesti. Privire asupra recompenselor,
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Independentei de Stat — data care va coincide cu legiferarea Ordinului ,,Steaua
Roméniei”, intiiul nostru ordin national — au mai fost instituite alte doud medalii,
»Virtutea Militard” (1872)% respectiv ,Bene Merenti” (1876)°, la care se adiuga si
»Semnul Onorific” al ofiterilor (1872)°.

Alituri de aceste insemne, oficial instituite i acordate, se cunosc mai multe
decoratii rimase in stadiul de proiect’. Daci de numele lui Barbu Dimitrie Stirbei,
domn al Tirii Roménesti, se leagd distinctia numitd ,Pentru Destoinicie si
Osardie” (1851)% cele mai multe incerciri ale perioadei i se vor datora tot
Domnului Unirii: ,,Legionul Jerbei de Aur” (1859), ,,Crucea de Fier” (1864)",
medaliile ,,Devotament si Curagiu” si ,,Virtutea Militard” (1864)", precum si, in
fine, ,,Ordinul Unirii” (1864)'%

Impulsul dat de citre oamenii politici de la miazinoapte de Milcov in
problema instituirii decoratiilor riméine incontestabil; Vodi Cuza era moldovean,

decoratiunilor si medaliilor, in BSNR, anii XXIX-XXXVI, nr. 83-90, 1935-1942, partea II, p. 190-192;
Ion Safta, Rotaru Jipa, Tiberiu Velter, Floricel Marinescu, Decoratii romdnesti de rizboi. 1860-1947,
Editura Universitaria, Bucuresti, 1993, p. 15; Cornel 1. Scafes, Horia VI. Serbanescu, Corneliu
M. Andonie, loan L. Scafes, Armata Romdind in Rizboiul de Independenti. 1877-1878, Editura Sigma,
Bucuresti, 2002, p. 276.

4 Vintili Ivinceanu, Petre P. Sterescu, Petre Ionescu, C. Tampeanu, op. cit., p. 93-97.

5 Ihidem, p. 139-140.

¢ Ihidem, p. 99-100.

7 Constanta Stitbu, Date noi privind emiterea decoragiilor romdnesti dedicate Rizboinlui de
Independentd, in MN, 1V, 1978, p. 545.

8 Egon Graner, G. lordinescu, Catalogul medaliilor moldo-romane, cunoscute de la anul 1600
pénd la 1906, in BSNR, anul 111, trimestrele IIT (1905) - II (1906), p. 15-16; Constantin Moisil,
Cabinetul Numismatic al Academiei Roméne,in Boabe de Grau, anul 1V, nr. 12, decembrie 1933, p. 715;
Ion Safta, Rotaru Jipa, Tiberiu Velter, Floricel Marinescu, loc. cit.

? Constantin Moisil, fucercirile lui Cuza Vodi de a institui decoratii nationale, in CNA, 1940,
ianuarie-iunie, p. 3. in acelasi sens si Sorin Iftimi, Aurica Ichim, Alexandru Ioan Cuza. Steme,
monograme, decoragii, Editura Kolos, Iasi, 2009, p. 67.

10 C. T. Istrati, op. cit., p. 15. in acelagi sens si Dan Cernovodeanu, Originea decoratiei , Trecerea
Dundrii”, in RMM, seria muzee, XIV, 1977, nr. 3, p. 30-31, respectiv Constanta Stirbu, op. cit., p. 550.

"' Constantin Moisil, Jncercirile lui Cuza Vodi..., p. 6. In acelasi sens si Egon Graner,
G. Iordinescu, ap. cit., p. 28, respectiv Ion Safta, Rotaru Jipa, Tiberiu Velter, Floricel Marinescu, op. ciz.,
p- 116.

12 C. L Istrati, gp. cit., p. 13-14 (amintit sub numele ,Steaua Romaniei”); Vintild Ivinceanu,
Petre P. Sterescu, Petre Ionescu, C. Tampeanu, op. cit., p. 92 (ordin mentionat, insi firi indicarea
denumirii); Dan Alex. Berindei, Cuza-Vodi si Ordinul ,, Unirii”. O incercare de instituire a unei decoratii
nagionale, in RIR, vol. XVII, fasc. I1I, 1947, p. 98-104; Constanta Stirbu, Date noi privind instituirea
»Ordinului Unirii” in timpul domniei lui Alexandru Ioan Cuza, in MN, 1, 1974, p. 95-103; Ion Safta,
Rotaru Jipa, Tiberiu Velter, Floricel Marinescu, ap. cit., p. 15-16; Sorin Iftimi, Aurica Ichim, op. ciz.,
p- 67-70; Dragos Bildescu, Primele proiecte de decoratii roménesti, in CN, XVII, 2011, p. 193-199.
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cum tot moldoveni erau si Vasile Alecsandri (care fusese initiatorul ,Jerbei de
Aur”)" ori Mihail Kogilniceanu (care sprijinise, atit in 1864, cAt siin 1877, crearea
primului ordin al statului roman)'. Asadar, nu ne va surprinde si regisim culorile
rosu §i albastru, deci cele ale drapelului Principatului Moldovei din perioada
regulamentari', in cromatica panglicii Ordinului ,Steaua Romaniei”, respectiv in
aceeaa Medaliei ,, Virtutea Militard” — cele mai vechi distinctii oficial instituite, care
se afli incd in uz'®.

Ideea infiintarii unor distinctii autohtone se regiseste in ,,Osibitul act de
numirea suveranului rumanilor”, sau proiect de constitutie — dupa recunoagsterea
independentei (5/17 noiembrie 1838), la lit. k: ,,Se va infitisa un ordin de cinste
civil si militar” (in versiune francezi: ,,... Un ordre d’honneur civil et militaire sera
créé...”)". Prevederea va fi reluati intre revendicirile ,Conjuratiunii Confederative
aMoldovei” din 1839, grupare boiereasci — si nu numai — avindu-l drept animator
pe comisul Leonte Radu. Dorind reformarea tarii, indepartarea domnului Mihail
Sturdza (1834-1849) (Fig. 1) si inlocuirea protectiei rusesti cu o protectie comuni
a mai multor mari puteri (intre alte revendiciri)'®, conjuratii inseraserd, in
»Protocoalele” lor, dezideratul infiintirii unei institutii cavaleresti grupand doud
distinctii, una civila §i alta militar: ,,...sa se cAstige voie a se informa capitul de doui
ordine, unul tivil si unul militiresc...” (in versiune francezi: ,,...que I'on obtienne la
permission d’instituer un chapitre sur deux décorations, 'une civile et autre
militaire...”)".

'3 Sorin Iftimi, Aurica Ichim, ap. cit., p. 67-70.

' Constanta Stirbu, Date noi privind instituirea..., p. 98-103.

'> Dan Cernovodeanu, Evolutia armeriilor Tarilor Roméne de la aparitia lor si pind in zilele
noastre (sec. XIII-XX), Editura Istros, Briila, 2005, p. 233-236si pl. XCIIL, fig. 2.

' Ordinul National ,,Steaua Roméniei” se consideri a fi instituit in 1877 — Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 11 din 25 iunie 1998 pentru instituirea Ordinului ,Steana Romdiniei” (MOJ,
partea I, nr. 236 din 29 iunie 1998), aprobati prin Legea nr. 77 din 7 mai 1999 (MO, partea I, nr. 200
din 10 mai 1999) si republicati (MO, partea I, nr. 271 din 14 iunie 1999). Medalia ,,Virtutea Militars”
se considerd a fi instituitd in 1872, dar legiuitorul a inclus si data ,,1864” in alcituirea insemnului
Ordinului omonim - Legea nr. 459 din 9 iulie 2002 privind Ordinul ,,Virtutea Militard” si Medalia
,Virtutea Militard” (MO, partea ], nr. 563 din 31 iulie 2002).

7 Cornelia Bodea, 1848 la romani. O istorie in date si mdrturii, 1, Editura Stiintificd si
Enciclopedici, Bucuresti, 1982, p. 124, 126.

'8 A. D. Xenopol, Istoria partidelor politice in Roménia. Volumul I. De la origini pind la 1866,
Albert Baer, Bucuresti, 1910, p. 193-203.

' Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria roménilor, Supliment I, volumul VI,
1827-1849, documente adunate, coordonate si publicate de D. A. Sturdza si C. Colescu-Vartic,
Bucuresti, 1895, doc. XXXV, p. 84, 98. Prevederea amintitd ficea parte dintr-o serie de mai multe
revendiciri cu caracter simbolic, referitoare la emiterea de monedd mirunti, la respectarea unui
ceremonial de intronare a domnilor dupi ,,modelul vechimii” etc.
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Revendicarea nu trebuie si ne surprindi; pe de o parte, ea venea in acord cu
spiritul veacului al XIX-lea, cAnd distinctiile de merit au cunoscut o nemaiauziti
rispandire, chiar si in statele mai putin deschise ideilor progresiste®®; pe de alti
parte, infiintarea unor ordine destinate risplatirii unor merite civile i militare nu
face decit si ilustreze strivechea traditie autohtonid a risplitirii slujbei prin
acordarea de drepturi si ranguri, traditie atestat inci de la primele acte emise in
cancelaria Tirii Moldovei, prin formule precum ,,...ne-au slujit cu dreapta credinti
si slujesc si incd nidijduim de la dansii slujbe mai mari...” (cASKHAN  HAWK  HC
NPAROIS BRPNOIO M CASKMTh M €IJIE NO HHX BOAIIEE CASKEW Hapkemea)™,
~dar astizi ne slujeste noud cu dreaptd si credincioasi slujba..” (o AHeEch
CAYKUT[R] HAMB NPABOIO U BREPNOIO  CAYIKESI)? ori ,,...<le>-am dat pentru
dreptcredincioasa lor slujbd..” (ecm I UMB  AdAM 34 NPABOBKPHYIO  HXh
eny k BY)>. Traversind veacurile, criteriul slujbei credincioase si indelungate
rimisese de actualitate — cel putin sub aspect formal! — in prima jumitate a
secolului al XIX-lea, dupd cum o aratd numeroasele formuliri care stau la baza
decretelor de atribuire a rangurilor boieresti®%; o situatie similari se constata si in
Imperiul Rus, unde serviciul constituia semnul distinctiv al noblegei®.

Decoratii propriu-zise nu au fost instituite in Principatele extracarpatice,
nici in perioada medievali si nici in cea premoderni. Dupa frumoasa expresie de
acum un veac adoctorului Constantin L Istrati, ,...Decoratiunile erau ranile primite
si mogiile care adesea se dideau ca rasplati..” (sn.)*. In schimb, in societatea
romAneascd exista, la fel ca pretutindeni, un set de onoruri destinate celor care
binemeritaseri fatd de Domnie. Era un lucru firesc ca devotamentul si priceperea

0 Viclav Métitka, Orders and Decorations, edited by Dermot Morrah F.S.A., Arundel Herald
Extraordinary, Paul Hamlyn Limited, London, 1967, p. 80 si urmitoarele.

*' DRH, A, I (1384-1448), volum intocmit de C. Cihodaru, I. Caprosu si L. Simanschi, nr. 4
(document datat 18 noiembrie 1393).

* Ibidem, nr. 8 (document dupi 2 iulie 1398 - inainte de 28 noiembrie 1399).

3 Ibidem, nr. 18 (document datat 1 august 1403).

 Mihai-Rizvan Ungureanu, Marea arhondologie a boierilor Moldovei (1835-1856), editia

a Il-a, Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”, Iasi, 2014, passim: ,....pentru slujbe...”, ,....pentru
servitii...”, ,...pentru osibite slujbe...”, ,...pentru insircinare ci au avut...”, ,...pentru implinire
indatoririi...”, ,....pentru slujbele jirtvite...”, ,....pentru indelungati vremi cit s-au aflat...”, ,,...pentru

vrednicie cu care slujisti neprecurmit in curgire de mai multi ani...”, ,....pentru invechime in aceasti
slujbi...”, ,....pentru slujbe politicesti si militiresti...”, ,....in privire slujbilor si a varstei sale...” etc.

5 Gheorghe Platon, Alexandru-Florin Platon, Boserimea din Moldova in secolul al XIX-lea.
Context european, evolutie sociali §i politici (Date statistice si observatii istorice), Editura Academiei
Roméne, Bucuresti, 1995, p. 49, 53-54.

% C. 1. Istrati, Primele insemne de distinctiuni si decoratiuni roméne, in AARMSS, seria II,
tom XXXVI, 1913-1914, p. 9.
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in treburile statului si fie recompensate prin hirizirea de ranguri boieresti®’, prin
acordarea unor ,mile” (danii de pimant ori alte avantaje)?®, prin exprimarea de
multumiri, precum si prin remiterea unor obiecte avand valoare materiald ori
simbolici. Dintre acestea din urma, amintim darurile® — tabachere de pret, pungi
cu bani®, straic scumpe (pe care Paul din Alep le numea ,,vesminte de onoare”)?!
etc. — beneficii care, de reguld, se inménau in anumite momente ale anului’’; tot
astfel, dintre obiectele cu caracter simbolic amintim, in acest context, toiegele cu
rol ceremonial, diferentiate in functie de rangul fiecirui detinitor, pe care marii
dregitori ai Moldovei le primeau de la domn (dupd cum o arati Miron Costin)*.
La urmi, dar nu in cele din urma, ceremonialul i organizarea Curtii in sens larg
aritau, fird echivoc, amplasarea celor mari si a celor mici in ,,piramida” sociald a
vremii, cu alte cuvinte onoarea ori distinctia ce i se aritau fieciruia. Domnul avea la
dispozitia sa, in mod nemijlocit, toate aceste onoruri, incercarea lui Alexandru Ioan
Cuza de a institui o decoratie romaneasci fiind justificata si prin faptul ¢ domnul
nu mai putea, in spiritul art. 46 al Conventiei de la Paris din 1858, si recompenseze
pe cineva prin acordarea unor ranguri boieresti ori a unor sume de bani®.

In perioada domniilor regulamentare, portul decoratiilor devenise curent,
atit la nivelul functiilor civile, cit si al celor militare — ca si nu mai vorbim de
domnii de la Iasi si Bucuresti, de inaltele fete bisericesti, precum si de dregitorii
ambelor Principate! Era vorba, in primul rind, de decoratiile otomane, la care se

¥ Mihai-Rizvan Ungureanu, Genealogia ca expresie a definitiei sociale a boierimii moldovenesti
in epoca regulamentard, in ArbGen, 111 (VIII), 1996, 3-4, p. 108. Referindu-se la consolidarea
administratiei Moldovei regulamentare prin aplicarea principiului rasplitirii meritului personal, autorul
arati ci ,,...cinurile functiondresti implineau rolul simbolic al decoratiilor...”.

¥ General Gr. Constandache, op. cit., p. 190.

# C. 1. Istrati, loc. cit.

3 Anticipand salarizarea dregitorilor amintiti in Condica (1741-1742) lui Constantin voda
Mavrocordat, ca premisi a modernizirii administratiei — v. Gheorghe Platon, Alexandru-Florin Platon,
op. cit., p.77.

3V Cildtori striini despre Térile Romdne, vol. VI, partea I, Paul de Alep, ingrijit de
M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Editura Stiintifici si Enciclopedic3, Bucuresti, 1976, p. 109.

2 Dan Simonescu, Literatura roméneasci de ceremonial. Condica lui Gheorgachi, 1762,
Fundatia Regele Carol I, Bucuresti, 1939, p. 108-109.

33 Miron Costin, Opere, 1, editie critici ingrijitd de P. P. Panaitescu, Editura pentru Literatur,
Bucuresti, 1965, p. 267-268.

3w dcte si documente relative la istoria renascerei Romaniei, publicate de Ghenadie Petrescu,
episcop de Arges, Dimitric A. Sturdza, Membru Academiei Roméne si Dimitrie C. Sturdza,
Lito-tipografia Carol Gébl, Bucuresci, 1892, p. 313.

3 Scrisoarea domnului citre C. Negri, agent al Principatelor Unite la Constantinopol, datati
11 (23) noiembrie 1864 — Constantin Moisil, [ncercirile lui Cuza Vodi..., p. 195. In acelasi sens si Dan
Alex. Berindei, op. cit., p. 98.
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adiugau cele striine, indeosebi rusesti (dar si austriece, prusiene, grecesti etc.)*,
acordarea acestora fiind corespunzitor reflectati in presa vremii’’. De altfel, in
perioada regulamentara termenii de ,,decoratie” si ,distinctie” s-au impus in limba
romand, avand intelesul valabil pand astizi*®. Descoperind ci supusii lor erau
iubitori ai acestor onoruri, pe care le purtau cu mandrie si cu care voiau si fie
zugraviti in portrete’, domnii regulamentari au realizat repede ¢ decoratiile
constituian o eficientd modalitate de realizare a actului de guvernare, in deplin acord
cu teoriile care, incd din a doua jumitate a veacului al XVIII-lea, fuseserd elaborate
de un Giuseppe Gorani (1740-1819) ori de un Jeremy Bentham (1748-1932),
asupra rolului si modalititii acordirii onorurilor®’. Daci accesul la distinctiile
puterii protectoare si la cele ale altor state se afla in méinile consulilor striini,
domnul era cel care intervenea, in mod direct, pentru decorarea cuiva cu un insemn
otoman. Premisele erau cit se poate de favorabile in aceasti directie. Inalta Poarti
instituise (pe la 1247/1831 - 1248/1832), o decoratie de merit numiti ,,Ordinul
Gloriei” (tc. Nisdn-1 [ﬁz’hzir), care, de bun la inceput, a fost intens solicitatd in
contextul relatiilor diplomatice ce legau Imperiul Otoman de state precum Rusia,
Austria, Marea Britanie sau Franta. Pe baza unor conditii de atribuire foarte
permisive, Ordinul a fost conferit cu larghete striinilor, statul otoman dorind si se
alinieze, pe aceasti cale, la uzantele Europei acelor vremuri*!. Cu si mai mare
larghete Ordinul a fost conferit supusilor Sultanului; conceput ca o bijuterie si
impartit, in mai multe categorii si subcategorii organizate ierarhic, ,,Ordinul
Gloriei” devenise o povard bugetard, fapt care a dus la adoptarea unor masuri
radicale, precum obligarea celor decorati de a transmite la Monetiria Imperiala
decoratiile pe care le primiserd (in 1267/1851), infiintarea Ordinului Mecids,

3¢ Floricel Marinescu, Maria Radovici, Personalititi din Tara Roméneasci si Moldova distinse cu
decoratii striine in primele sase decenii ale secolului al XIX-lea, in SMMIM, 14-15, 1981-1982,
p. 121-125. In acelasi sens si Tudor-Radu Tiron, Despre folosirea decoratiilor in stemele boierilor din
Moldova si Tara Roméaneasca, in perioada domniilor regulamentare, in MIN, XVII, 2005, p. 90-94.

37 Toan Lupu, Nestor Camariano si Ovidiu Papadima, Bibliografia analitici a periodicelor
roménesti, volumul I, 1790-1850, partea a Ill-a, Editura Academiei Republicii Socialiste Roménia,
Bucuresti, 1967, p. 1.183-1.186.

33 Dictionarul limbii roméne, tomul 1, D-Definere, Editura Academiei Romane, Bucuresti,
2010, p. 276-277,279; ibidem, serie noud, tomul I, partea a 5-a, Litera D. Detinut-Discopotiriu, Editura
Academiei Romane, Bucuresti, 2007, p. 1.221-1.222.

% Constanta Vintila-Ghitulescu, Evgheniti, ciocoi, mojici. Despre obrazele primei modernititi
roménesti (1750-1860), Editura Humanitas, Bucuresti, 2015, p. 45-47.

“ Olivier Ihl, Gouverner par les honneurs. Distinctions honorifiques et économie politique dans
[Europe du début du XIX' siécle, in Genéses, 55, juin 2004, p. 7-12.

4 Edhem Eldem, Pride and Privilege. A history of Ottoman Orders, Medals and Decorations,
Ottoman Bank Archives and Research Centre, 2004, p. 110-117.
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reglementat dupd modelul marilor ordine europene (in 1268/1852) si acordarea
»Ordinului Gloriei” doar in cazuri speciale®.

In relatia cu domnii de la Tasi si Bucuresti, Poarta nu a dat dovadi de
parcimonie; cu prilejul investiturii sale ca domn al Tarii Roménesti, Alexandru
vodi Ghica (1834-1842) va aduce cu sine mai multe ,,Ordine ale Gloriei” pentru
boierii merituosi, dintre care va inmana unul singur, anume fratelui siu, marele
vornic Mihai Ghica (1794-1850)*. Tot astfel, in 1846 ajungea la Bucuresti Behcet
Efendi, trimis al sultanului, care i-a inmanat lui Gheorghe vodi Bibescu (1843-
1848) trei sabii si un numir de decoratii, spre a le imparti dupi cum va crede de
cuviinti*’. Este de la sine inteles ¢4, in afara acestor decoratii lisate la discretia
Domniei, destule altele erau obtinute pe baza listelor nominale transmise, prin
capuchehaie, autoritatilor din capitala Imperiului. Nu este inutil de aritat ci
»Ordinul Gloriei” avea modele speciale pentru ,,...boieri si alti ofiteri ai Valahiei si
Moldovei...”, impirtite in categorii valorice de la ,numirul unu” (tc. birinci
numero) pani la ,numirul sase” (tc. altinci numero) si aseminitoare cu cele
destinate ,...interpretilor si secretarilor statelor striine...”®.

In bogata colectie de documente aflati la Biblioteca Academiei Roméne, am
avut ocazia de a identifica un material (Fig. 2), datind din vremea lui Mihail vod
Sturdza, cuprinzind proiectul de reglementare a unui insemn numit, inci de la cel
dintai articol, ,,Semnul Distenctiei a Neprihinitei Slujbe”. Este un text scris in
limba romén3, cu litere chirilice, cu cerneald, pe un suport format din trei coli de
hartie de format mare, pliate la mijloc si cusute cu sfoard, rezultind sase file
nenumerotate, la rindul lor dispuse pe doui coloane. Din faptul ci textul este redat
doar pe coloana din stnga rezulti ci avem de-a face cu un material de lucru. Firia
fi semnat, textul este datat in creion, pe prima fil3, ,1846 VIII 26” - dati amintind
de fastuoasele ceremonii de intronare a domnului, ce au avut loc cu 12 ani mai
devreme, marcind o ,noui epohi” in istoria Moldovei?. Nu avem date despre
autorul acestui text; probabil ci trebuie si fi fost cineva de incredere din cadrul
Curtii Domnesti**, daci nu chiar vreun ministru. In orice caz, lucrarea nu s-a putut

2 Ibidem, p. 123-1245i 176-179.

# Constanta Vintild-Ghitulescu, op. cit., p. 46.

# _Vestitorul Roméanesc“ din 11 noiembrie 1846 — v. loan Lupu, Nestor Camariano, Ovidiu
Papadima, Bibliografia analitici a periodicelor romdnesti. Volumul 1. 1790-1850. Partea I, Editura
Academiei Republicii Socialiste Romania, Bucuresti, 1966, p. 377.

* Edhem Eldem, op. cit., p. 97, 103.

4 Biblioteca Academiei Romane, Documente Istorice, CCLXX, 106.

¥ Mihai-Rizvan Ungureanu, Céteva note privitoare la ritualul ceremoniilor domnesti din vremea
lui Mibail Sturdza. Sirbitorile instalirii la putere (1834), in ArhGen, 11 (VII), 1995, 3-4, p. 314-318,
322.

* Precum erau, in deceniul al cincilea al secolului al XIX-lea, ciminarul Ghiorghie Antipa,
slocotiitor de ispravnic Palatului Domnesc”, spitarul Grigori Schilet (Scheletti), care fusese
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face fird incuviintarea domnului, daci tinem cont de toate implicatiile pe care le
putea avea punerea in operd a unui asemenea proiect. De faptul ci este vorba de un
demers in directia unei reglementiri oficiale ne dim seama dupi insisi structura
textului, cuprinzind intitulatia uzuali din actele princiare — ,Cu mila lui
Dumnezeu, Noi, Mihail Grigoriu Sturza v(oie)v(o)d, Domnul Terei Moldovei” -
urmatid de preambul, de dispozitie (textul propriu-zis, impirtit in articole
numerotate pand la 28), precum si de coroboratie (cu adiugarea viitoarei
autentificiri prin pecetea domneascd). ,Statornicirea” distinctici era previzuti
pentru ziua de 26 august 1846, ,,..Spre pomenirea zilei de a noastra intronare...”
(articolul 2).

Avem destule informatii din care rezultd aplecarea lui Mihail voda Sturdza
citre latura solemna a lucrurilor; magnificele serbiri ale introndrii sale fuseserd
atent vegheate de citre aga Gheorghe Asachi (1788-1869)*, amintirea noii domnii
fiind marcati de ridicarea frumosului ,,Obelisc al Leilor” (1834-cca.1841) din
Parcul Copou de la Iasi®®. De domnia aceluiasi Mihail Sturdza se leagi si
importante innoiri in privinta uniformelor militare si civile. Daci reglementarea
celor dintdi (indeosebi dupa 1845)°' era o consecinti fircasci a modernizarii
militiei Principatului, incercarea de stabilire a unor uniforme pentru functionarii
civili (1834)** trebuie inteleasd tot ca o modalitate de distinctie, dupi cum se aratd
in preambului Ofisului Domnesc prin care Sfatul OcArmuitor era insircinat cu
executarea proiectului normativ: ,....Uniforma indeobste este o imbriciminte
deosebitoare a fetelor care sau sunt intrebuintate pentru obstesc folos, sau ¢ pentru
niscaiva slujbe, ori invrednicire de la Domnul Stipanitoriu si de la Patrie au drit de
apurtaacest semn de merit...” (s.n.)>. Atent preocupat de propria sa imagine, Mihail
voda Sturdza — care la 6 martie 1842 avea si primeasci din partea Obstestii Aduniri
titlul de ,,Parinte al Moldovei™* — a urmirit jalonarea domniei sale printr-o serie

Lstolonoceal(ni)c la Derectaie Curtii gospod” ori, poate, aga Costachi Tomazichi, cunoscut ca ,,derector
Curtii gospod” — Idem, Marea arhondologie..., p. 19, 180, 200.

¥ 1dem, Céteva note..., p. 300-301.

50 Sorin Iftimi, lagsii in bronz si marmurd. Memoria statuilor, in CI, XXIV-XXV], lasi,
2010, p. 497-500.

3! Cristian M. Vlidescu, Uniformele armatei romane. De la inceputul secolului al XIX-lea pini
la victoria din mai 1945, Editura Meridiane, Bucuresti, 1977, p. 24-34.

520 Culegere impdrtdsirilor a Prea Luminatului Domn Ocirmuitor a Moldovei Mihail Sturza
Grigoriu Vv., facuti Gheneralnicelor Obicinuite Adundri in cursul sesiilor lor si adresele acestora de la anul
1834 pind la 1840/ Recueil des communications de S.A.S. le Prince Régnant de la Moldavie Michel
Stourdza, faites anx Assemblées Générales pendant leur sessions et des adresses de ces Assemblées depuis
Lannée 1834 jusqu au 1840, Esii, la Institutul Albinei/ Yassi, 4 'Imprimérie de ' Abeille, 1840, p. 19.

53 Adrian-Silvan lonescu, Modd si societate urband in Roménia epocii moderne, Editura Paideia,
Bucuresti, 2006, p. 350.

>*Toan C. Filitti, Dommniile roméne sub Regulamentul Organic, 1834-1848, Libririile Socec &
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de medalii comemorative: medalia sirbatoririi a trei ani de la inaugurarea
Academiei Mihiilene (1838), medalia dedicatd principelui, ca fondator al
institutiilor Patriei (1840), medalia dedicatid principelui, ca organizator al
asezimintelor spitalicesti (1842), medalia marcind vizita lui Franz Liszt la Iasi
(1847)%, medalia celei de-a cincea aniversiri a cisitoriei principelui cu Smaranda
Vogoride, alianti care i-a deschis drumul spre tronul tirii (1839)¢. Aceste obiecte
cu caracter simbolic riman importante nu numai prin faptul ¢i ele dateaza dintr-o
vreme in care domnii romani nu aveau dreptul de a bate medalii, decoratii sau
monede®’, ci si pentru ci, inspirate ori pur si simplu comandate de citre domn, ele
constituiau o modalitate suZ generis de risplitire a cuiva, ori de indicare a unui inalt
favor. Totin ideea atentei cultiviri a propriei imagini trebuie avuta in vedere i vasta
iconografie asociatd lui Mihail voda Sturdza (lucriri realizate in ulei, acuarels,
litografii etc.)’®, prin care chipul domnului, redat in nenumirate feluri — inclusiv in
togd romani! — era popularizat intr-o manierd pe care, astizi, am putea-o numi
propagandistici. In acest sens, observatia istoricului Sorin Iftimi referitoare la
domnia lui Mihail Sturdza ca ,epoci a imaginii””, poate fi retinutd nu numai in
sensul conservirii memoriei locurilor si a chipurilor de atunci, ci si in acela al
imaginii cu caracter simbolic, folositd in scopul legitimarii si promovirii unui regim
politic.

Prin urmare, putem trage concluzia ci, in momentul 1846, Mihail vodi
Sturdza depusese eforturi permanente si diversificate in vederea consolidirii
propriului siu regim, nu numai prin traditionala politic de acordare a slujbelor si
prin mijlocirea conferirii distinctiilor puterii suzerane, ci §i prin atenta promovare a
persoanei si realizirilor sale. In aceeasi ordine logici se inscrie si initiativa instituirii
unei distinctii, cu atAt mai mult cu cAt denumirea acesteia se raporta exact la principiul
rdsplatirii meritului — principiu enuntat in insusi textul Regulamentului Organic al
Moldovei (in formuliri precum: slujbe implinite ,cu neprihinire”, ,vrednicii si
neprihinite purtiri” etc.)®.

Comp. si C. Sfetea, Bucuresti, 1915, p. 518.

%5 Valerian L. Ciofu, Domnia lui Mihail Gr. Sturdza ilustrati in medalii, in CL X1, 1980, p.357-
362sifig. 1, 3-5.

% Qctavian lliescu, O medalie inediti a principelui Moldovei Mibail Sturdza (1839),in B.MIM,
XII, 1997, p. 266268 5i [fig, 1].

57 Valerian L. Ciofu, op. cit., p. 360-361.

58 Sorin Iftimi, Portretele dommnitorului Mibail Sturdza, in Mibai Dim. Sturdza la 80 de ani.
Omagiu, editori Mircea Ciubotaru, Lucian-Valeriu Lefter, Editura Universitatii ,Alexandru Ioan
Cuza”, lasi, 2014, p. 122-151 si fig, 1-21.

5 Ibidem, p. 121.

& xxx Regulamentele Organice ale Valabiei si Moldovei, vol. |, Textele puse in aplicare la 1 inlie
1831 in Valabia si la 1 ianuarie 1832 in Moldova, in Colectiunea vechilor legiuiri administrative, sub
conducerea profesorilor Paul Negulescu si George Alexianu, cu colaborarea consilierului Aurel Sava,
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Menit a fi, inci inaintea desemnirii sale ca domn®, persoana cea mai
potrivitd pentru ocuparea acestei functii (prin origine, avere, educatie, insusiri
intelectuale, memorie ori talent organizatoric), Mihail vodd Sturdza a lisat o
amintire controversati®, fiind aspru criticat pentru coruptie si venalitate, precum
si pentru faptul ¢i si-a pus calititile in slujba intereselor care I-au dominat. Cu toate
acestea, personalitatea domnului trebuie apreciata in relatie cu vremurile tulburi cu
care s-a identificat domnia sa®. Or, pe cind stipanirea se gindea la infiintarea
»Semnului Distenctiei a Neprihinitei Slujbe”, asadar cu doi ani inaintea revolutiei
de la 1848, situatia politici a Principatului era departe de a fi una linistiti. Inci de
la mijlocul deceniului se constatase ,,0 mare miscare de idei” in plan politic si
cultural (dupi expresia lui Vasile Alecsandri), progresul vizibil al societatii fiind
insotit de intensificarea miscarii liberale si a friméntirilor din rindul paturilor de
jos, precum si de o mai strinsd colaborare intre promotorii cauzei nationale de
pretutindeni, opozitia orientindu-se firi echivoc impotriva puterii protectoare (ai
cirei consuli, la rAndul lor, i dideau suficiente bitii de cap domnului Moldovei)®.
Desigur ci, in aceste conditii®®, echilibrul politic al momentului nu putea fi decit
unul fragil, cu atit mai mult cu cit o buni parte dintre vocile critice proveneau din
randul marilor nume ale Moldovei®. In fata nemultumirii crescAnde, ocArmuirea a
stiut sa aplice aspre represalii, precum au fost cele indreptate impotriva boierilor
vasluieni care se organizaserd impotriva fiscului, in chestiunea ,cipitiierilor”®.

Tntreprinderﬂe »Eminescu” S.A., Bucuresti, 1944, p. 220 (art. VIIL X, XI din ,,Anecsa litera C — Pentru
alcituirea pensiilor” a ,,Cap. III — Reglement de Finant”), p. 330 (art. 378, 390 din ,Sectia X -
Indatoririle si instructiile Marelui Logofit”, respectiv ,Sectia XI — Rinduiala multimitelor si a
innaintirilor in maghistraturd”, ale ,Cap. VIII - Rinduiala giudecitoreasci”).

¢! Toan C. Filitti, op. cit., p. 3-4.

2 Gh. Platon, Mibai Sturdza, domnul requlamentar al Moldovei (1834-1849), in RIM, nr. 3,
1991, p. 44: ,...Niciuna dintre personalititile istoriei noastre, poate, nu a fost — atit de constant —
zugravitd in culorile sumbre care insotesc portretul moral al lui Mihai Sturdza...”.

¢ 1dem, Domnitorul Mibail Sturdza si judecata istoriei, in ArhGen, ed. cit., p. 263-264; Idem,
Domnia lui Mihail Sturdza (1834-1849), in Istoria Romdénilor, vol. VI, tom. 1, Constituirea Rominiei
Moderne (1821-1878), coordonator Acad. Dan Berindei, Academia Romana, Sectia de Stiinte Istorice
si Arheologie, Editura Enciclopedici, Bucuresti, 2003, p. 118.

¢ Alexandre A. C. Sturdza, Régne de Michel Sturdza, prince régnant de Moldavie, 1834-1849,
précédé d'un exposé historique des événements de 1821 4 1834 et suivi d'un apercu historique sur les
événements de 1848 4 1858, dactes est documents diplomatiques inédits, Librairie Plon, Paris, 1907,
p- 96-98.

% Societatea moldoveneasci a acelor ani a cunoscut si alte motive de instabilitate
economicd si sociali, precum aparitia unor epidemii, invazii de licuste si producerea unor
falimente - v. Ioan C. Filitti, op. cit., p. 548.

% Gh. Platon, Moldova si inceputurile revolutiei de la 1848, Editura Universitas, Chisindu, 1993,
p. 161-167.

¢ Ibidem, p. 163, 165-166.
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Prins in mijlocul tuturor adversititilor, domnul insusi se gindea la misuri in
vederea intdririi propriei sale autorititi, prin modificarea textului regulamentar —
dupi cum a aritat-o, intr-o scrisoare citre cancelarul rus Nesselrode, din ianuarie
1846°%. Pe baza acestor premise, nu ne surprinde initiativa infiintirii unei distinctii
— prerogativi care ar fi intdrit autoritatea domneasci i ar fi ardtat, o datd in plus, ci
Domnia avea monopolul legitim al sanctiunilor si, in paralel, al recompenselor.

Nu in ultimul rind, incercarea de infiintare a unei distinctii moldovenesti
poate fi socotitd si ca un demers in vederea consolidarii statutului juridic al
Principatelor Dunirene si a solutiondrii favorabile a ,Problemei romanesti”, in
sensul infiptuirii unirii §i independentei acestora — proiecte de care domnul de la
Ia§i nu era striin; ne aducem aminte, in acest context, de incercirile constante pe
care Mihail voda Sturdza le-a ficut in vederea inlocuirii protectoratului unic al
Imperiului Rus printr-o garantie colectivi anglo-francezi (de unde si sustinerea
aritatd demersurilor internationale ale omului politic lon Cimpineanu)®.

Am vizut, in cele de mai sus, cAteva dintre argumentele care trebuie si fi stat
la baza initiativei infiingarii ,Semnului Distenctiei a Neprihinitei Slujbe”. Sursa de
inspiratie a acestui insemn a fost, fira niciun echivoc, ruseasca (aceasta fiind, dupa
toate probabilititile, inspiratd dupd un model german)™ - ceea ce trebuie si fi
echivalat cu o manevri in scopul atragerii unei atitudini favorabile acestui proiect,
din partea puterii protectoare. Distinctia luati ca model fusese infiintatd, in data de
22 august 1827, de citre impiratul Nicolae I, sub un nume identic’' - rus. 3unax

¢ Joan C. Filitti, op. cit., p. 549-550.

@ Gh. Platon, Les Principautés roumaines dans les relations internationales 4 époque du
Réglement Organique (1830-1853),in AIIAL XX1V, 1, 1987, p. 40-42.

7% Mai multe distinctii pentru un anumit numir de ani de slujbe fuseseri create, in aceeasi epoci,
indeosebi in statele germane: ,Distinctia Serviciului Militar” din Regatul Prusiei (1825), ,,Marca de
Onoare a Serviciului Militar” din Marele Ducat de Hessa (1833), ,Medalia pentru Vechime” din
Ducatul de Lucca (1833), , Distinctia pentru Vechime” din Ducatul de Nassau (1834), ,Crucea pentru
Vechime in Serviciu” din Electoratul de Hessa (1835), ,,Crucea pentru Vechime in Serviciu” din Marele
Ducat de Oldenburg (1838), ,,Crucea pentru Vechime in Serviciu” din Marele Ducat de Mecklenburg-
Schwerin (1841), ,Distinctia de Serviciu” din Principatul de Hohenzollern (1841) etc. — v. Auguste
Wahlen, Ordyes de chevalerie er marques d’honneur, Librairie Historique-Artistique, Bruxelles, 1844,
p. 136-137, pl. XLIL fig. 11; p. 142-143, pl. XLIIL, fig. 5; pl. XLV, fig 45i 5; p. 151, pl. XLVIL fig 4i 5;
p- 155, pl. XLVIIL fig. 4-8; p. 157, pl. XLIX, fig. 4; p. 207-208, fig. LXIII, fig. 23-24. Dintre distinctiile
enumerate, ,,Distinctia Serviciului Militar” din Prusia, mai exact modelul pentru subofiteri si soldati
(care avea formi de catarami), trebuie si fi servit in mod direct drept sursid de inspiratie pentru distinctia
ruseascd din 1827.

"' Traducerea contemporani a formulei Gecnopournas ciymba este ,serviciu impecabil/
ireprogabil”, denumirea completd 3uax omawuns Gecnopounoii cuyncbor sau uax omawsus 3a
Gesynpeuryro cayncby putand fi tradusi prin ,,Semnul/ insigna (distinctivi) pentru serviciu impecabil/
ireprosabil”; multumim si pe aceast cale colegului Silviu Andries-Tabac pentru ajutorul oferit in
privinta traducerilor din limba rusi in limba romana.
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omanans becnopourodi cayncbe: — cu cel al distinctiei moldovenesti din 184672
Instituitd la implinirea unui an de la incoronarea tarului, distinctia era destinatd
atat militarilor cat si civililor (Fig. 3, 4). Fird si echivaleze cu un ordin, aceasta se
putea acorda la implinirea unui anumit numar de ani de slujbe, de la 15 ani in sus,
din cinci in cinci ani (20, 25, 30, 35, 40 de ani si asa mai departe). Administrarea
Semnului era incredintati institutiei specializate in conferirea onorurilor imperiale
— Capitlul Ordinelor Ruse — propunerile fiind inaintate de citre ministri si
comandanti-sefi, cu respectarea strictd a Statutului distinctiei. Acordarea nu avea
loc automat, atunci cAnd cineva implinea anii amintiti, propunerea fiind analizatd
de citre un consiliu al Semnului, numit ,,dumi” (organ alcituit din generali ,en
chef” si consilieri intimi actuali, numiti de citre suveran). Conferirea avealoc anual,
in ziua instituirii distinctiei. Insemnul avea forma unei catarame pitrate din metal,
pe care se infisura panglica Ordinului ,,Sfantul Vladimir” (in varianta conferiti
civililor), respectiv a Ordinului ,Stantul Gheorghe” (in varianta conferiti
militarilor), peste care era aplicati o cununi din frunze de stejar avand in interior
cifra anilor serviti, in caractere romane, toate aceste detalii fiind lucrate din metal
decupat si aurit. Semnul se prindea pe partea stingi a pieptului, intr-o pozitie
inferioard ordinelor propriu-zise, intre al doilea si al treilea nasture (Fig. 5). Faptul
cid Semnul includea panglicile celor doud ordine nu insemna i persoanele decorate
cu acestea aveau automat dreptul de a-] primi”. Din 1859, regulile de conferire a
Semnului s-au indsprit, primirea lui fiind conditionata de cel putin 40 de ani de
slujbi, cu posibilitatea unor noi acordiri, din 10 in 10 ani’*. Ironizat de citre striini
inci din anii instituirii sale”, Semnul a rimas, pAni la sfirsitul regimului tarist, o
distinctie destul de rar conferit, fiind destule personalititi care, in pofida meritelor
lor incontestabile, nu au dobandit-o (spre exemplu, o parte dintre cavalerii

7 E. E. 3ambicaosekuit, Y. Y. Tlerpos, Homopuueckuii ovepx poccutickux opderos u Cooprux
ocosHbix opderckux cmamymos, Tun. B. C. Basawesa, Cankr-ITerepbypr, 1891, p. 90-101.

73 Ivan Golovine, La Russie sous Nicolas I, Capelle, Libraire-éditeur, Paris, 1845, p. 316-319. in
acelasi sens si Aaexcanap Kysuenos, duyurionedus pyccxux nazpad, Coberckoe paamo, s.l., 1998, p. 20.

74 S. B. Patrikeev, A. D. Bojnovich, Badges of Russia, Tome 1, Military training establishments,
civilian educational institutions, philantropic organizations, state institutions, honourable badges, scientific
societies, russian red crose, fire societies, vailway, various societies, unions, committees and other
organizations, memorable and jubilee badges, badges for reforms, coronative badges, special badges, religious
organizations, FARN, Saint-Petersbourg, Moscou, 1995, p. 217 — apud hitp://phaleristique.com/russie_-
imperiale/saint_vladimir/boucle.htm, pagini consultati in data de 15 octombrie 2017.

7> Ivan Golovine, op. cit., p. 203-204. Autorul amintit observi: ,....Elle (distinctia, n.n.) est
destinée a étre un signe de distinction (...) de service irréprochable, comme si le service était généralement
si peu irvéprochable en Russie, qu il faille distinguer celui qui mérite celle qualification...” (s.n.). Tot aici, se
mentioneazi discutia dintre un diplomat francez si unul rus (la o partidi de cirti), cand cel dinti, vizand
Semnul de vechime purtat de citre cel de-al doilea, l-a intrebat: ,,On vous marque donc (...) comme du
bétail?” — impertinenti soldati cu un duel, dublat de un incident diplomatic...
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Ordinului ,SfAntul Andrei”, adicd tocmai cei care ajunseserd, pentru meritele lor,
in varful piramidei onorurilor imperiale)”®.

Textul proiectului moldovenesc avea valoare de ,statut” — termen folosit
in mod repetat, asadar exact dupa modelul rusesc’””. Semnul urmaa fi conferit atat
civililor, cit si militarilor, numiti, in mod generic, ,amploaiati” (articolele 15,
respectiv 20. 19). Totusi, este posibil ca, intr-o primi etapi, proiectul si fi avut in
vedere doar segmentul ostisesc, de vreme ce, unele articole — precum cel referitor
la termenele de conferire (articolul 9), ori in cel referitor la conferirea Semnului
chiar pentru cei care nu mai erau in activitate (articolul 48. 17) — se referi expres
doar la militari.

Temeiul de bazi al conferirii Semnului urma a fi s/ujba (dupa cum se
precizeaza in articolul 49. 18); att in preambul, cét si in articolul 12, textul
proiectului nuanteazi conditiile de acordare, vorbind despre ,,...slujba cea
necontenit rivnitoare si fird de prihani in curgere de indelungat timpu..”,
precum si de ,...plinirea indatoririlor lor cu deosebitd ravni si sirguinta (...)
statornicile lor ostenele si nesmintitul moral §i silintd indelungati...”. Spre
deosebire de modelul rusesc, Semnul moldovenesc urma a fi conferit dupa 12 ani
de slujbi (fatd de 15 ani), acordirile urmitoare avind loc din sase in sase ani (fatd
de cinci ani); pe aceasti cale, dacd ar fi fost instituit in 1846, ,,Semnul Distenctici
a Neprihinitei Slujbe” ar fi fost distribuit, prima dati, exact celor numiti in
functii in 1834, anul urcirii pe tron a lui vodi Sturdza. Observim si faptul c3,
dupi modelul Semnului rusesc, si cel moldovenesc urma si fie instituit la
aniversarea urcirii pe tron a conducitorului térii.

Tot dupd model rusesc, autorul proiectului a previzut mai multe conditii,
de naturi si asigure ,,curitenia morali” a distinctiei. In primul rind, erau stabilite
anumite impedimente la conferirea Semnului, fiind declarati neeligibili cei supusi
judecitii si achitati, inclusiv pentru buna purtare anterioard sau pentru insuficientd
de probe (literele a, b, v), cei supusi unor anchete sau avind in — ceea ce am putea
numi — ,,cazierul administrativ” sanctiuni si notatii nefavorabile (literele g d), cei
care au dat prilej de nemultumiri pentru purtarea avuta in timpul slujbei ori in
societate (literele j, z, m), cei care au dat dovadi de instabilitate in exercitarea slujbei
(literele e, i, ¢, 1) ete. Totusi, se prevedea posibilitatea ca si cei aflati in situatiile
amintite s poati totusi dobandi Semnul, dupa trecerea unui termen de alti 12 ani

7¢ Ulla Tillander-Godenhielm, The Russian Imperial Award System during the Reign of Nicholas
1I. 1894-1917, Torsten Edgren, Helsinki, 2005, p. 267-269.

77 In prima jumitate a secolului al XIX-lea, traducerea diferitelor reglementiri rusesti —
indeosebi din domeniul militar — a constituit o cale de modernizare a institutiilor romanesti —
v. G. Bezviconi, Contributii la istoria relatiilor romino-ruse (din cele mai vechi timpuri pind la mijlocul
secolului al XIX-lea), Academia Republicii Populare Romine, Institutul de Studii Romino-Sovietic,
Bucuresti, 1962, p. 218-219.
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(articolul 20. 19). In al doilea rand, acordarea unei noi distinctii, corespunzitoare
urmitorului numar de ani, nu se ficea automat, fiind decizut din dreptul de a o
primi cel care a avut o ,,ri atestatie” pentru slujba; tot astfel, intervalul scurs pana la
indreptarea acestuia nu intra in ,,obstesca socoteala vremii a slujbei fird prihand”
(articolul 28. 27). In al treilea rind, Semnul putea fi retras de citre domn, in urma
pronuntirii unei sentinte judecitoresti. Retragerea avea ca efect stergerea din
evidente si returnarea insemnului (articolul 27. 26). Adaugim si faptul ci atare
prevederi nu pot decat si ne surprindi, cunoscand cat de multe si vizibile erau, in
vremea domniei lui Mihail voda Sturdza, minusurile boierimii moldovenesti —
asadar exact pitura din ar fi fost selectati cei mai multi dobanditori ai ,,Semnului
Distenctiei a Neprihinitei Slujbe™”®!

Sub aspect procedural, administrarea Semnului cidea in sarcina unui
»deosebit comitet”, a cirui componenti nu a mai fost precizati in proiectul de care
ne ocupam. Avind pecete proprie, acest organism emitea diplome (alcituite dupd
un anumit formular), pe care le expedia, impreuni cu insemnele aferente,
structurilor care inaintaseri propuneri. Corespondenta cu acest comitet era
asiguratd prin superiorii ierarhici ai celor in drept si primeasci Semnul, cu
respectarea unei intregi formularistici. Beneficiarul se obliga si restituie insemnul
deja dobandit, la conferirea unuia nou, corespunzitor numirului urmator de ani,
achitdind i cheltuiclile prilejuite de analiza dosarului siu. Dupi decesul
dobAnditorului, Semnul urma a fi restituit, de citre familie, aceluiasi comitet
(articolele 4,7, 11, 16,21.20,22.21,23. 22, 24. 23, 25. 24, 26.25).

Pe marginea atributiilor comitetului, remarcim faptul ci urma a fi completat
un registru — ,spisoc” — al celor care au primit Semnul. In afara mentiunilor
referitoare la identitatea primitorului, natura slujbei si vechimea acesteia, registrul
cuprindea, la articolul 24. 23, o rubrici referitoare la neamul celui distins: ,,...cu
aritarea (...) numelui si 2 familiei...” (s.n.). Credem ci, in acest context, prin familie
trebuie inteleasd situatia juridicd a neamului celui in cauz, in spiritul prevederilor
Regulamentului Organic (indeosebi cele din articolele 398-401); referindu-se la
tinerea aga-numitelor ,,condice ale nobilititii”, legea fundamentali arita cine intra si
cine nu in categoria nobilimii ereditare. Pe marginea acestei probleme, precizim ci
desi regimul regulamentar a coincis cu desfiintarea privilegiilor legate de rang ori de
stipinirea pimintului, precum si cu asimilarea rangurilor boieresti cu functiile
publice”, averea era aceea care determina apartenenta la pitura nobild, garantand

78 Alexandre A. C. Sturdza, op. cit., p. 140: ,,..on connait la corruption profonde dans laquelle
pourrissait cette société de parvenus. Ce fut la derniere évolution de la boyarie roumaine. Gorgée de
priviléges, et devenant 'apanage de tous ceux qui pouvaient payer, elle ne constituait plus une distinction
pour le mérite, mais bien une faveur accordée, le plus souvent, aux moins dignes...” (s.n.). Pentru comparatia
cu ceea ce se intAmpla in Rusia aceleiasi perioade, v. supra, nota 75.

7 Gheorghe Platon, Alexandru-Florin Platon, op. cit., p. 100.
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accesul la ranguri inalte i indrituind apartenenta la Adunare®. Or, in perioada
Regulamentului Organic, fiind concentratd incd, intr-o buni mésurd, in mainile
marii boierimi, averea avea caracter ereditar, fiind perpetuati din generatie in
generatic in sinul aceleiasi caste. Asadar, in deplin acord cu prevederile legale,
mandria apartenentei la un neam mare echivala cu delimitarea neti fata de cei ridicati
recent pe scara sociald, la hirizirea Semnului tinAndu-se cont — la fel ca si la acordarea
rangurilor boieresti®' — de vechimea si meritele familiei celui in cauzi.

Intre drepturile pe care le aducea Semnul, cel mai important era, de departe,
pensia care ii revenea familiei functionarului insurat, dupi decesul acestuia
(articolul 15), textul proiectului trimitand la capitolul al treilea — »Reglement de
Finant” — din Regulamentul Organic. in fapt, corelarea urma a se face cu prevederile
articolului IX litera b), raportate la cele ale articolului VII, litera b) (,Pensiile
rasplititoare ca o multimire din partea Statului”), din ,,Anecsa litera C” (sau litera
»E”, in editia din 1837 a Regulamentului): ,...Viduva si nevarstnicii copii a celor
ce-si vor perde viata in primejdia slujbii, vor dobandi giumatate din leafa cuveniti
cinului mortului, insi viduvile pe viatd, iard copiii pani la legiuita varstd”, cu
conditia ca decesul si se produci ,,...din pricina primejdioaselor slujbe in care s-ar
afla...”®. Asadar, credem ci intentia autorului proiectului a fost aceea de a extinde,
in beneficiul urmasilor dobanditorului Semnului, un drept de care, in mod normal,
se bucurau numai membrii familiei unui functionar al cirui deces s-a produs in
legaturi cu periculozitatea sporiti a muncii — dupi cum am spune in limbajul
zilelor noastre!

In rest, conferirea Semnului avea un caracter pur onorific. Este interesantd
prevederea potrivit cireia celor care l-au dobandit ,,...li si di dreptate a-l insemna si
in marcele lor si pe peceti...” (articolul 13). Chiar daci aceasti formuli nu face decat
sd o reia pe aceea a textului rusesc avut ca model, mentiunea este totusi griitoare
pentru consolidarea unei identititi de clasi prin recursul la genealogie, ca rispuns la
inflatia de ranguri ce a urmat dupi ultima domnie a lui Scarlat vodi Callimachi
(1812-1819)™, si la rasturnirile sociale si economice din Moldova regulamentar,
care au schimbat profund imaginea piturii boieresti, adincind deosebirile din

8 Ibidem, p. 98, 106.

81 Se cunosc mai multi purtitori ai unor mari nume boieresti, care si-au primit rangurile in
considerarea meritelor inaintasilor lor: Vasile Beldiman, numit agi ,...pentru indelungatele slujbe a
pirintelui siu..” (1848); Iancu Ghica, numit agi ,...pentru slujbile parintelui siu...” (1848); Alecu
Mavrocordat, numit logofit ,,..pentru slujbile sale di mai inainte si meritul familiei...” (1840); Grigori
Mavrocordat, numit ag ,,...pentru slujbe si meritul familiei” (1841); Lascarachi Roset, numit agi si apoi
vornic, deopotrivi ,,...pentru meritul familiei...” (1842, 1855); Vasile Roset, numit agi ,,..in privire
meritului di familie...” (1842) etc. — v. Mihai-Rizvan Ungureanu, Marea arbondologie..., p. 29, 99, 136,
174,175.

820 Regulamentele Organice ale Valabiei si Moldovei..., p. 219-220.

%3 Gheorghe Platon, Alexandru-Florin Platon, ap. cit., p. 88-89, 92-94.
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interiorul acesteia®®. Avem in vedere, in acest sens, materialele genealogice depuse,
in intervalul 1832-1834, la Secretariatul de Stat al Moldovei (,Delle ale
atestaturilor date din partea Sfatului osabitelor fete pentru trageri de neam”)®,
demersurile unor mari familii pentru oficializarea propriei genealogii (cum a fost
Ghenealoghia familiei Sturdza, din 1842)%, precum si cresterea interesului marii
boierimi pentru heraldici (prin alcituirea unor steme noi si ,heraldizarea” unor
insemne mai vechi)¥’. Folosirea blazoanelor — de reguld, sub forma pecetilor
heraldice - s-a generalizat®, multe dintre aceste compozitii simbolice incluzand si
decoratiile cu care fusese onorat utilizatorul stemei®. Potrivit uzantelor heraldice
ale perioadei — aflate, la rindul lor, sub inrurire ruseasci — chiar nefiind vorba de
o decoratie propriu-zisi, Semnul putea fi redat alaturi de alte insemne de ordine si
medalii (Fig. 6). In Moldova lui Mihail vodi Sturdza, folosirea blazoanelor
personale era tolerati de citre autorititi, nefiind previzutd in Regulamentul
Organic. In situatii cu totul speciale, stema putea face obiectul unei recunoasteri
oficiale, cum a fost stema familiei Sturdza, care a fost descrisd si aprobatd prin hrisov
domnesc, textul oficial aritind ci ,,..madularii familiei Sturza vor adaogi si alte 2
lor ordine i semne prin merite cistigate..” (s.n.)”. In acord cu tendintele vremii,
oficializarea heraldicii private ficuse parte din setul de masuri solicitate de catre
»Conjuratiunca Confederativi” din 1839, alituri de alte prevederi mergand in

8 Mihai-Rizvan Ungureanu, Genealogia ca expresie..., p. 117-110.

8 Ibidem, p. 114 si urmitoarele.

86 Ghenealoghia familiei Sturza sean Turzo cu arborul spitei si stema ei. Dreasi de un inadins
comitet dupre documente, cercetatii de Gheneralnica Obicinuita Adunare a Moldovei si intdritd prin Hrisov
Domnesc (Institutul Albine, Iasii, 1842). Alcituit din porunca lui Mihail vodi Sturdza, acest document
a fost rodul cercetirii unei comisii speciale (,inadins comitet”), cu avizul Obignuitei Aduniri a
Moldovei; totul a fost confirmat prin hrisov domnesc — Sorin Iftimi, Heraldica Palatului Sturdza de la
Micliuseni, carte tipiriti cu binecuvintarea Inaltpreasfintitului Teofan, mitropolitul Moldovei si
Bucovinei, Editura Doxologia, Iasi, 2014, p. 22-26, 38, 49-50.

% Dan Cernovodeanu, Stiinta si arta heraldici in Romdinia, Editura Stiintifici si Enciclopedic,
Bucuresti, 1977, p. 173-174.

8 Idem, Les influences de lart héraldique francais sur lart héraldique roumain, in volumul
»Genealogica & Heraldica”, Les Presses de 'Université d’Ottawa, Ottawa, 1996, p. 344-346.

% Tudor-Radu Tiron, Despre folosirea decoratiilor..., p. 94 si urmitoarele.

*V. supra, nota 86. Un exemplar al lucririi se afli la Biblioteca Academiei Romane, Documente
storice, DCXLIIL, 62.

°! Eudoxiu de Hurmuzaki, op. cit., p. 93 (,...[litera] St. — Si se legiueasci (...) 4), Driturile
si uniforma noblesii si mircile familiare dupi gheraldici..”), 94 (,..Asemine Asezimint
imbunititindu-se, gheroldia si aibi a tine condici de spitd, in cari si se treaci fiisti-care familic la
randul sdu, supt intirirea si pecetia obstestii Aduniri si a Gospodariului, dindu-se apoi fiisti-cirue
diplomi pe membrani, tiparitd dupi toati forma, in care si fie insemnati si marca neamului cu
insusitele semne de vapse, de port, de livre i proci, spre a fi cunoscut de nobil in veci, atir aice in
tard cit si priunde ar vroi si se ducid...”).
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directia alcituirii unei identititi nobiliare dupa model european (cu titluri, formule
de adresare, uniforme specifice si organe de conducere a nobilimii). Asadar, nu
trebuie sd ne surprindi faptul ci autorul proiectului ,Semnului Distenctiei a
Neprihinitei Slujbe” a retinut, din textul rusesc, prevederile referitoare la peceti si
blazoane, acestea venind in intimpinarea tendintelor boierimii moldovenesti de
ocidentalizare a propriei identitati”.

Descris in articolele 5 si 6 ale proiectului si, din picate, neinsotit de vreun
desen, insemnul consta intr-o ,catarami” de formi patratd, lucrati din argint
aurit, impodobitd cu o cununi din frunze de stejar, avand in interiorul acesteia
numirul anilor pentru care a fost distinsd persoana respectivi. ,Catarama” mai
sus-descrisd se aplica peste o panglica de culoare rosie, stribitutd de trei dungi
svinete” (= albistrii), obiectul purtindu-se pe partea stingi a pieptului, in piept,
».intre al doile si al triile butoni din sus...”. Compozitia Semnului era vadit
inspiratd dupa modelul rusesc, cu singura deosebire ci panglica reproducea
culorile rosu si albastru, formuli cromatici amintind de steagurile Principatului
Moldovei din perioada regulamentari®, precum si — se non é vero, é ben trovato -
de culorile blazonului neamului Sturdzestilor; tot de inspiratie ruseasci era si
modalitatea de purtare a Semnului, pe piept, in locul indicat. (Am reconstituit, la
Fig. 7, categoriile de vechime ale acestei distinctii, cu precizarea ci am folosit in
acest scop cifre arabe; dacd ar fi avut in vedere cifre romane, atunci autorul
proiectului ar fi specificat acest detaliu, aga cum s-a procedat si in articolul 5 al
textului rusesc.)

Initiativa din 1846 a rimas in stadiul de proiect™. Indiferent de cit de multe
au fost argumentele in sprijinul oficializirii ,Semnului Distenctiei a Neprihanitei
Slujbe”, mai multe §i mai puternice vor fi fost temeiurile care au cauzat amanarea
initiativei; ne ducem cu gindul, prin similitudine, la stridaniile fird succes prin care
Alexandru Ioan Cuza a incercat, 15-20 de ani mai tirziu, si pregiteasca instituirea
unui ,Ordin al Unirii™ - iar aceasta se intimpla pe cAnd Principatele se uniserd
iar vremurile erau mult mai favorabile ideii romanesti! In 1846, era inci prea

t94

°> Mai multe despre acest proces de occidentalizare a boierimii moldovenesti la Radu Rosetti,
Ce am auzit de la altii. Amintiri, prefatd de Neagu Djuvara, Humanitas, Bucuresti, 2011, p. 174-178. in
acest context, autorul relateazi i istoria alcituirii genealogiei Sturdzestilor, exemplu elocvent de demers
in directia oficializirii unei identititi nobiliare in epoca regulamentari (ibidem, p. 240-243).

%3 Colonel P. V. Nisturel, Steagul, stema roméind, insemnele domnesci, trofee. Cercetare critici pe
terenul istorii (cu numeroase figuri in colori), Stabilimentul de Arte Grafice ,,Universala”, Bucuresci,
1903, p. 47, 51-53, 66; in acelasi sens si Dan Cernovodeanu, Evolutia armeriilor..., pl. XCIIL, fig, 2.

%% Autorul a parcurs intreaga colectie a publicatiei ,,Buletin, foae oficiali” din 1846, firi si
giseasci nicio mentiune referitoare la oficializarea proiectului ,Semnului Distenctiei a Neprihinitei
Slujbe”.

% Nu insistim asupra acestei probleme, care este suficient oglinditi in lucririle pe care le-am
mentionat supra, la notele 9-12.
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devreme pentru instituirea unei distinctii care, chiar lipsita de valoarea unui ordin
ori a unei medalii, avea totusi valoarea unui act politic, fird precedent, de consolidare
a situatiei juridice a Principatului Moldovei™.

Firi si aibi ecouri la vremea elaboririi ei — fapt care demonstreaza discretia
cu care a fost tratati aceastd chestiune — initiativa nu a rimas totusi fird urmiri. Un
sfert de veac mai trziu, prin Decretul Domnesc nr. 1.057 din 5 iunie 1872”7, a fost
creat ,Semnul Onorific” al ofiterilor, de argint, pentru 18 ani, respectiv de aur,
pentru 25 de ani impliniti in armat (Fig. 8). Insemnul acestei distinctii reprezint3,
dupi toate probabilititile, o adaptare a celui din 1846, in sensul cd acea cununi din
frunze de stejar a fost transformati in pandantiv de forma oval3, avind in mijloc,
intre cele doud ramuri, numarul anilor serviti de citre militarul in cauz, in vreme
ce panglica va fi tot dungati, de asti datd in culorile galben si albastru® (Fig. 9). Tot
astfel, si numele noii distinctii se va indepirta de modelul rusesc, formula cu iz
arhaic de ,neprihinitd slujba” fiind inlocuitd cu aceea, mai fireasci pentru o
decoratie, de ,,semn onorific™. Este interesant de notat ci, dupi publicarea listelor
primilor ofiteri ce au primit aceastd distinctie, agentul diplomatic francez la
Bucuresti, Georges du Sourd, ii va scrie ministrului de externe, contele de Rémusat:
»-.Nu stiu daci Poarta a autorizat, fie si tacit, acest semn distinctiv. Asa cum vi
sugereazd si desenul aici alaturat, este o veritabila decoratie...”’® — detaliu care
explicd, intr-o bund misuri, amanarea instituirii acestei distinctii pAnd in 1872...

De la infiintarea ,,Semnului Onorific”, traditia distinctiilor acordate pentru
vechime in cadrul fortelor armate a curs, fird intrerupere, pAna in zilele noastre.
Din 1892, ,,Semnul Onorific” al ofiterilor va fi conferit pentru 25 de ani vechime,
acestuia adiugindu-i-se, in 1913, Medalia ,,Risplata Serviciului Militar” (pentru

% La vremea respectivd, dintre tirile vasale Imperiului Otoman, doar Principatul Muntenegru
instituise decoratii: ,Medalia pentru Vitejie” (1841), respectiv ,Medalia Milo§ Obili¢” (1847) -
v. Aparomup M. Anosuh, Crasa u wacm. Odauxosara mely Cpbuma. Cpbu mehy odanxosaruma,
Cayx6enn raacunk, beorpaa, 2013, p. 83; John D. Clarke, Gallantry Medals & Decorations of the
World, foreword by Sir Fitzroy Maclean, Leo Cooper, s.l., 2001, p. 141-142. Serbia va institui, abia in
1858, 0 ,Medalic a Adunirii Nationale”, precum si o ,,Cruce a Credintei” — v. Aymanka Mapuanh,
Oduuxosarwa Cpbuje, Llpne I'ope, Jyeocrasuje u Penybanxe Cpncxe, beorpaa, 2003, p. 11-12.

7 MOf; nr. 132, din 15/27 iunie 1872.

% Nu putem s nu remarcim faptul ¢4, dintre cele dou distinctii instituite in 1872, panglica
Medaliei ,,Virtutea Militard” reda culorile Moldovei regulamentare, in vreme ce panglica semnului
onorific al ofiterilor le amintea pe cele ale Tirii Romanesti. In concret, este vorba despre combinatiile
cromatice autorizate, prin Regulament, pentru steguletele purtate de citre unititile de cavalerie
moldovenesti, respectiv muntenesti (v. colonel P. V. Nisturel, ap. cit., p. 47, 66; in acelasi sens si Dan
Cernovodeanu, Evolutia armeriilor..., pl. XCIIL, fig. 1).

% Totusi, in raportul citre domn, care a stat la baza aprobirii proiectului de decret, generalul
Ioan Emanoil Florescu, ministrul de rizboi, a folosit formula ,,serviciu nepitat”.

1% Constanta Stirbu, Date noi privind emiterea..., p. 546.
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sergentii reangajati care implineau 15 si 20 de ani de serviciu in armati), iar in 1930,
»Semnul Onorific” pentru serviciul militar de 40 de ani'®. In urma schimbirii de
regim constitutional din 1947, au fost infiintate ordinele si medaliile ,Meritul
Militar” (1954), respectiv ,In Serviciul Patriei Socialiste” (1963), care aveau si se
confere militarilor fortelor armate ale Republicii si celor din Ministerul Afacerilor
Interne, pentru vechime in serviciu de la 5 pAni la 25 de ani'®®. Dupi revenirea la
sistemul democratic, odati cu intrarea in vigoare a Legiz nr. 29 din 31 martie 2000
privind Sistemul National de Decoratii al Romaniei'®, ,Meritului Militar” i s-a
inlocuit denumirea, el fiind conferit, sub noul nume de ,Semn Onorific «In
Serviciul Armatei»”, ofiterilor, respectiv maistrilor militari si subofiterilor din
structurile militarizate ale statului'®™ Au rezultat de aici doui distinctii,
reglementate prin Ordonantele Guvernului Roméniei nr. 104 §i 105 din 31 august
2000'% (aprobate prin Legile nr. 650 si 651 din 20 noiembrie 2001'%), care au
primit, in urma intrarii in vigoare a Legii nr. S0 din 23 martie 2004, noua denumire
de,,Semn Onorific «In Serviciul Patriei»”'%7, fiind acordate in mod curent, pentru
15, 20 si 25 de ani vechime!®. Trebuie remarcat faptul ci insemnele celor doui
distinctii reiau desenul modelelor aflate in uz inainte de 1948. Pe aceasta cale,

Semnul Onorific ,,In Serviciul Patriei” pentru ofiteri'® a preluat caracteristicile
p ! p

1% Ton Safta, Rotaru Jipa, Tiberiu Velter, Floricel Marinescu, ap. cit., p. 121, 123, 135. Despre
semnele onorifice de 25 i 40 de ani, v. si FL. Marinescu, Modificiri survenite la sistemul de decoratii
roménests in deceninl patru al secolulni XX 11, in SMMIM, 9, 1976, p. 157-158.

192 A. Carsian, Decoratiile, titlurile de onoare si alte distinctii ale Republicii Socialiste Romdinia,
Editura Stiintifici, Bucuresti, 1966, p. 10-12, 24-26. Ordinul si medalia LIn Serviciul Patriei
Socialiste” vor fi abrogate implicit abia in 2000, in temeiul art. 87 alin. (1) din Legea nr. 29 din
31 martie 2000 privind Sistemul National de Decoratii al Romdniei, publicatd in MO, Partea I,
nr. 146 din 7 aprilie 2000.

1%V, nota anterioari.

1% Floricel Marinescu, Date cu privire la noul sistem de decoratii al Roméniei, in CN, VIII,
2002, p. 528.

19 Acte publicate in MOJ, Partea I, nr. 436 din 3 septembrie 2000.

1% Acte publicate in MOf, Partea I, nr. 752 din 26 noiembrie 2001.

197 Act publicat in MO, Partea ], nr. 295 din 5 aprilie 2004.

1% In conformitate cu prevederile Legii nr. 189 din 24 octombrie 2011 pentru modificarea unor
acte normative din domeniul sistemului national de decoratii si semnelor onorifice, publicatd in MO,
Partea [, nr. 755 din 27 octombrie 2011, Semnul Onorific ,In Serviciul Patriei” nu se mai conferi de
citre seful statului, ci, prin ordin/decizie, de citre ministrii si directorii avand atributii in domeniile
apiririi, ordinii publice si sigurantei nationale.

19V . articolul 3 si Anexa nr. 2 a Regulamentului Legii nr. 573 din 14 decembrie 2004 privind
Semnul Onorific ,,In Serviciul Patriei” pentru ofiteri si functionari publici cu statut special, cu grade
profesionale echivalente cu gradele de ofiter, publicat in MOY, Partea I, nr. 1.267 din 29 decembrie 2004.
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generale ale insemnului instituit in 1872'"°, mostenind implicit i traditia
»Semnului Distenctiei a Neprihinitei Slujbe” din 1846'".

*kk

Am prezentat, in cele de mai sus, textul din 1846 referitor la ,,Semnul
Distenctiei a Neprihinitei Slujbe”, care, din datele pe care le detinem, constituie ce/
dintdi proiect al unei decoratii romdnesti.

Am aritat in ce au constat onorurile in Moldova primei jumititi a secolului
al XIX-lea, amintind si ratiunile pe care Mihail voda Sturdza trebuie si le fi avut,
incuviintdind elaborarea proiectului amintit. Am prezentat originile i
particularitatile acestei distinctii, precum si motivele pentru care initiativa nu a fost
aprobati in mod formal. In acelasi timp, am incercat s stabilim felul in care ideea
de la 1846 a fost valorificatd, fie si cu intérziere, prin instituirea ,,Semnului
Onorific” al ofiterilor din 1872 — distinctie ce sti la baza actualului Semn Onorific
,In Serviciul Patriei”,

Apreciem ci studiul de fatd constituie un pas inainte in cercetarea faleristica
autohtond, desprinzaindu-se concluzia ci traditia decoratiilor roménesti urci in
timp, pe aceasta cale, pAnd in perioada prepasoptista.

10 Decoratiunile roméine — ordine, cruci si medalii. Coprinde: textul oficial al legilor,
regulamentelor i decretelor care le instituie, Colectiunea N. T. Ionescu, licentiat in drept, Editura si
Inst[itutul] de Arte Grafice C. Sfetea, Bucuresti, 1915, pl. XII, [fig, 1]. in acelasi sens si Ion Safta, Rotaru
Jipa, Tiberiu Velter, Floricel Marinescu, op. cit., pl. 44, [fig. 1].

U Tn paralel cu distinctia conferiti militarilor, existi si una care, potrivit legii, se atribuie
functionarilor publici: Semnul Onorific ,,Risplata Muncii in Serviciul Public”, reglementat prin Legea
nr. 391 din 28 septembrie 2004 (publicati in MOJ, Partea I, nr. 921 din 11 octombrie 2004), precum si
prin Hotdrdrea Guvernului nr. 167 din 3 martie 2005 (publicati in MOf, Partea L, nr. 222 din 16 martic
2005). Preluand traditia Semnului Onorific ,Risplata Muncii pentru 25 Ani in Serviciul Statului”,
infiintat in 1931 (v. FL. Marinescu, Modificiri survenite..., p. 158), aceasti distinctie poate fi considerati
drept pandantul, pentru civili, al semnului onorific atribuit militarilor.
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Anexa

Cu mila lui Dumnezeu, Noi, Mihail Grigoriu Sturza v(oie)v(o)d,
Domnul Terei Moldovei.

Cuprinzénd cu parinteascd ingrijire sdrguingele credinciosilor nostri supusi din
ramul ostdsdsc, si vroind vederat a pune inaintea noastri si a tirei, prefuirea slujbei
cei necontenit ravnitoare si fird de priband in curgere de indelungat timpu, noi am
cunoscut drept spre rasplitirea lor, a statornici insemnu de distenctie, cu o dovadi
de a noastri cinstire si bund vointd citrd blindele dar nu mai putin folositoarele
merite; potrivit cu carve intrutot milostiv poroncim:

1. Acest semnu si se numasci Semnul Distenctiei a nepribdnitei slujbe.

2. A sd socoti statormicit acest semnu in 26 zile, avgust, anul 1846. Spre
pomenirea zilei de a noastrd intronare.

3. Tot aceastas zi in fiecare anu hotdrdm noi spre a se milui cu acest semnu, cei
carii se invrednicescu de iel.

4. Cu ciutarea trebilor a cinstivei cu acest semnu, insircindm pe deosebitul
comitet, carele se va intrupa de: [spatiu liber in text]

S. Semnul distenctiei a nepribinitei slujbe, si fie: cataramd cvadrati cu
cunund de stejar, ear in mijlocul cununei, numdrul anilor slujbei pentru care acest
semnu se va da, toatd de argint poliit cu anr.

6. Acest semnu s se poarte la piept in partea stingd, drept mijlocul intre al doile
si al trifle butoni din sus, pe corde’?: cimpul ros cu trii dungi vinete, dupi
insamnatul mai gios desen.

7. La darea semnului, acel care se va invrednici de iel, va primi de la comitet
insugs(i) semnul si diploma, dupd forma inadins intdriti pentru acesta.

8. In numdrul acelova carii, pe temeiul acestui statut se pot folosi de acest semnu
a neprihdnitei slujbe, intru toate rangurile fara ecsepsie.

9. Terminul slujbei pentru care si hirizdste semnul distenctiei pentru slujba
fird priband, se hotirdste de la cel intii rangu de ofitirin 12, 18, 24, 30, 36, 42
ani, §i asa mai departe, adecd addugdnd pentru fiecare termin de 6 ani, inceput de
la cel dintdi de 12 ani.

10. Celui ce-au cistigat semnul pentru un termin, i se di dreptate, prelungind
slujba tot cu aceias(i) vrednicie inci 6 ani, a cere prin seful siu schimbarea
semnului pe altul cu numdrul total al anilor, adeci cu adiogirea anilor care an mai
slujit.

11. Primitoriul acestui now semnu se indatoreste, pe cel de mai nainte, a-l
inapoia la comitet, iards(i) prin sdful siu.

"2 Din ngr. xopdé)da = panglici.
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12. Dreptate de a fi miluiti cu semnul nepribinitei slujbe au numai acia carii
in toatd vremea ei s-au flicut cunoscuti: atit prin spisocele lor cele de conduit, cit si
prin plinirea indatoririlor lor cu deosebiti rivni si sirguintd, si carii prin
statornicile lor ostenele si nesmintitul moral si silintd indelungatd s-au aritat
credinciosi 5i folositori implinitori a trebilor slujbei.

13. Tuturor acelora cavi s-au invrednicit de iel, i si di dreptate a-l insemna i
in marcele lor 5i pe peceti.

14. Dupd trecerea din viafi a acelor carii au avut semnul de distenctie, acest
semnu se va intoarce la comitet.

15. Dupi moartea unui amploiat insurat, ce-au avut semnul distenctici,
Jfamilia sa si folosiste de pensie potrivit legiuirilor din Reglementul Organic,
cap. I1L, despre finansu, desavdrsit nepribiniti si userdnica in amintirea iei unitd
cu nesmintitul moral.

Drept aceia perd dreptul de a-l castiga:

a) cei carii au fost supt gindecatd, si ertati cu inaltd bundvointi;

b) cei carii au fost supt gintecatd, si n-au picat supt pedeapsd sau straf''’, numai
in privirea bunei lor slujbe de mai nainte;

v) cei carii au fost supt giudecatd, macar desi n-au fost pedepsiti sau strifuiti
pentru neagiunsul dovezilor citri invinovitirea lor, dar numai putin ar ramdine
supt prepus;

&) cei carii au avut de la sifii lor in vremea slujbei repremanduri''?, ori au fost
supt strafuri sau aresturi trecute in spisocul de formular sau de conduit: pentru
nepdsare, lenevire, si purtare impotriva moralului, san a randuielelor slujbei.

Afard de acestia, perde dreptul a fi cinstit cu semnul de distenctie a slujbei fard
pribani:

d) carele in spisocul de formular sau de conduit nu este atestuit in ceva bine;

¢) carele adesiori au schimbat felul slujbei, firi a implini la un loc trii ani.

J) carele au dat pricini a multor jalbe asupri-si, si care de sifii lui s-au gésit
temalnice, desi pardtul, dupd fiinta lor, nu pica supt gindecati;

z) carele s-au insamnat slabu in indatoririle sale, dupai chemarea sa de sif; sau
carele improtiva prescrisilor legiuiri in privire citrd slujba, au suferit intre ai lui
subalterni oarecare neordnduiele si neindepliniri;

i) carele sd folosd de concedii mai mult de doud ori intr-un an, ori s-au aflat in
concedii mai mult de doi ani in curgerea terminului de 6 ani.

¢) carele din concedie nu s-au presentat la termin, si n-an infitosar dovezi
legiuite de pricina intdrzierei.

'3 Din germ. Strafe = pedeapsi.
Y4 Din fr. réprimande = mustrare.
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1) carele la terminul hotirit n-au infitosat cersutele de slujba sami, afard daci
au avut la aceasta impiediciri neprevizute si neatdrnate de dénsul, si
m) Carele va fi defidimat si dovedit in necuviincioasd purtdri.

Anexa, lit. E, articul VII.

16. Comitetului sd incredintazd alcituirea spisocelor celor imvredniciti de
semnul distenctiei a nepribinitei slujbe, si trimiterea dupd randuiald a simnilor
cu diplomele.

47 Despre intruparea comitetului si statul lui. S-aun ardtat la § 4.

48. 17. Oriciruia ostean ce-au esit din slujbd, dacd au prelungit-o dupi § 9, i
$d dd dreptate a intra cu cerive la comitet, pentru a-i slobozi Semnul de Distenctie,
indatorat fiind totodatd a infitosa spisoc de conduit si atestar slobozite lui de
nacealnic''s; asimenea si mirturie de la ocdrmuitoriul locului aflirii sale, de
bunele lui purtiri in vremea slujbei. Sefii de capitenie trimit agsijderea la comitet
spisoce de ofiterii aflatori supt déingsii, pe carii vrednicindu-i pentru primirea
semnului de merit, alitureazd pe lingd spisoce si formuliarurile lor, dupd formele
ceau sd iasd de la comitet, cu cea mai strictd observagie a regulilor insimnate pentru
imuvrednicire, 5i cu asprd rdspundere pentru adevirul lor.

19. 18. Temeiurile primirei Semnului de Distenctie, sunt: slujba.

20. 19. Amploiatii carii au fost degradati pentru niscariva gresele, cistigind
intrutot milostivd ertare, si agiungind la ranguri ofiteresti, dacd in urmd vor mai
prelungi slujba 12 ani in sir cu nepribinite purtiri, au dreptate a cistiga Semnul
de Distenctie.

Tot de aceste temeiuri si acei carii, dupd stricta ingelegere a articului 19 18 a
acestui statut, n-ar fi avut dreptate a priimi semnul la terminul intdi, dac ii dupd
gresala pentru care au pierdut acest drit, vor mai sluji 12 ani in sir fird pribdnire
st, cu silintd, vor avea dreptate a primi semnul distencties.

21 20. Spisocele de formular pentru ofiterii ce vor vrednici Semnul de
Distenctie, trebue sd fie de deosebitii formd, si sd cuprindd in ele toate articulele cari
oprescu primirea semnului. Alcituirea acestor forme si pune asupra comitetulus,
carele le va trimite locurilor competinte.

22 21. Jalubele si presentatiile'’® pentru imuvrednicire citra primirea
semnului, mergind la comitet, acesta le face cuvenita cercetare, si la intdmplare de
trebuingd a niscariva indepliniri, intrd in corespondentii cu sifti locurilor, de care
acestea se atingu.

23. 22. Indreptindu-si de comitet, in sfirsit, dupd toate prescrisile forme,
aceste spisoce, ni si imfitosazd noi supt iscilitura tuturor méaduldrilor lui.

"> Din rus. #avassnux = superior ierarhic.
116 Ajici, in sensul de recomandiri.
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24. 23. Comitetul priimind de la noi intiritura imvrednicitilor, pune la cale
trimiterea semnelor si a diplomelor, dupi cuviingd, la locurile de unde au fost
prezintati imvrednicitis, §i pe acestia i insdmneazd in deosebit spisoc, cu aritarea:
numdrului de ani pentru care semnul este dat, a numelui si a familiei, a rangului
si a indatorirei.

25. 24. Comitetul va avea deosibitd pecete pentru intrebuingare la lucririle
sale, si pentru punere pe diplome.

26. 25. La cinstirea cu semnul distenctiei a nepribinitei slujbe, ofitiriul miluit
cu dinsul va pliti la comitet [loc gol] lei cheltuieli intru aceasta.

27 26. Dacd un amploaiat, avind acest semnu a neprihinitei slujbe, va cidea in
vinovitie, dupd a cdria greotate va fi hotdrit prin giudecati de a perde semnul de
distenctie, pentru acela ni si va raportui noi 5i dupd a noastvd hotdrdre s va scoate
din spisoc, si ludndu-i-si semnul, si va innapoia la comitet, impdrtdsindu-i-si si lui
stiintd de vinovdtie si de hotdrare.

28. 27. Cind osteanul, cari are semnul neprihinitei slujbe, mai scurtind un
termin, va fi prezentat de sifti lui pentru altul de numdrul urmdtoriu de ani, si pe
ldngd aceasta, in curgerea noului termin, desi n-au cizut supt gindecatd, dar au
primit de formd, saw o vd atestatie pentru slujbd, precum de aceasta cu
de-amdruntul si pomeneste in articul 49 18 a acestui statut, aceluia semnul nou si
nu-i sd dei, ci sd i s lasd semnul cel dinainte castigat prin slujba lui cea bund.

Daci in urmdtorul termin dupd aceasta el va fi atestuit bine, atuncea si-1
imvredniceasci cu semnul acelui termin de care iel au fost lipsit, ispsind nicicum
piste dinsul, fiindcd timpul a nedesivirsit aprobatei slujbe nu trebuie si intre in
obstesca socoteala vremii a slujbei fardi priband.

28. Spre inchiere, poroncim, ca un eczemplar tipdrit a acestui statut si si dei
fiesciruia ostean, la cea intdia dati ce i si va hirizi semnul de distenctie, pentru ca
toti §i fiecare sd stie de acest intrutot milostiv al nostru asizamdint, pe care noi cu a
noastrd domneascd isciliturd si pecete l-am intdrit, in capitala lasii, in anul de la
Domnul Is. Hs. 1846, iar de la intronarea Noastrd al XII-lea, luna ... in ... zile.

L(ocul) P(ecetii) Domnesti

(BAR, Documente istorice, CCLXX/106)
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LE PRINCE MICHEL STURDZA ET LE PROJET DE
LA PREMIERE DECORATION ROUMAINE: LE SIGNE DE
DISTINCTION POUR SERVICE IRREPROCHABLE
(Résumé)

Encore d ses débuts, la phaléristique roumaine offre nombre dinformations
Jjusqu alors inconnues.

Précédant de 14 années linstitution officielle de la médaille «Pro Virtute
Militari> (destinée aux survivants de la lutte contre les Ottomans du 13 Septembre
1848) un projet pour linstitution dun <«Signe de Distinction du Service
Irréprochable> a été rédigé en 1846, dans la Principanté de Moldavie, sous le régne de
Michel Sturdza (1834-1849). Destinée 4 marquer le douziéme anniversaire de
Lavénement au trone du prince, la décoration était inspirée par une autre, ayant le
méme nom et qui avait été fondée par lempereur Nicolas I” de Russie en 1827. Calqué
sur le Statut de la distinction russe déja en usage, le projer moldave répondait a
plusieurs motivations: consolider la position du prince dans une période de troubles
politiques et de transformations sociales, le besoin de susciter des partisans et de
récompenser les fidéles. L ambition du prince Sturdza était de renforcer le prestige de
son pays qui était a ['époque sous la suzeraineté de 'Empire Ottoman.

Adapter un réglement russe aux réalités autochtones n’était pas nowveau, alors
que la Russie — en tant que protectrice des deux Principautés Danubiennes — avait
inspirée de nombreuses pratiques politiques et d'autres normes réglementaires.

Tout comme son modéle russe, la distinction moldave avait le double intérét de
récompenser le mérite et aussi lancienneté. Elle devait étre conférée aprés 12 ans de
services sans faille, puis actualisée tous les six ans. Réglementée hiérarchiquement, la
sélection des candidatures passait par un comité avant darriver sur le bureau du
prince, le formalisme étant strictement observé. Toujours suivant le modéle russe, cette
distinction moldave pouvait étre accordée aux militaires mais aussi aux civils.

Nous ne savons pas quels furent les circonstances qui ont décidé le prince a
abandonner son idée. Les temps étaient troubles, et 4 la vérité, il était trop tot pour une
pareille démarche. La révolution de 1848, [union des deux Principauntés et
Lavénement au trone du prince Charles I de Hohenzollern-Sigmaringen: tous ces
événements ont reporté cette initiative jusqu en 1872. Avec une nouvelle disposition de
symboles, linsigne de 1846 a été finalement instauré, sous le nom de «Signe
honorifique pour les officiers>, afin de récompenser les 18 et 25 années de service
militaire. Cette décoration est a lorigine du «Signe honorifique Au Service de la
Patries, médaille qui est toujours conférée aux officiers roumains, pour 15, 20 et 25
années de service militaire.
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Fig. 1.
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Fig. 6.

Fig.7.

Fig. 8.

Fig. 9.

Liste des illustrations:

Michel Sturdza, Prince Régnant de la Moldavie (1834-1849) - huile sur toile par
C. D. Stahi (1897), dans la collection du Complexe National de Musée «Moldova»
de Iasi, Musée d’Art (d’aprés une peinture par J. A. Schoeftt). Apud Sorin Iftimi,
Portretele domnitorului Mibail Sturdza, in Mihai Dim. Sturdza la 80 de ani. Omagiu,
Editura Universititii ,Alexandru Ioan Cuza”, Iagi, 2014, fig, 5.

Premicre page du projet du «Signe de Distinction pour Service Irréprochable»
(1846) — Bibliotheque de I’Académie Roumaine, Documente Istorice, CCLXX, 106.

«Signe de Distinction pour Service Irréprochable» (Empire Russe, modele 1827),
variante pour les militaires, pour 15 ans de service — http://medalirus.ru/rus-

ordena/znaki-otlichiya-za-sluzhbu.php

«Signe de Distinction pour Service Irréprochable» (Empire Russe, modele 1827),
variante pour les civils, pour 40 ans de service — http://medalirus.ru/rus-ordena/-

znaki-otlichiya-za-sluzhbu.php

Manicre de porter le «Signe de Distinction pour Service Irréprochablex: portrait du
général comte P. D. Kisselef (1788-1872), portant sur la poitrine le Signe pour 40 ans
de service — apud *** Ipuroycenne x ucmopuu xasarepeapdos u Kasarepeapdcxozo Ee
Beannecrnsa noaxa c 1724 no 1 uroas 1851 200, [Sanke Petersburg], 1852, pl. 23.

Maniére de porter le «Signe de Distinction pour Service Irréprochable» (Empire
Russe, modele 1827), en héraldique: sceau d’un officier inconnu, contenant les
armoiries «Prus I», dont partent, & droite, la médaille «Pour la Défense du
Sébastopol» (1855) ou «A la mémoire de la guerre 1853-1856» (1856),
respectivement, a gauche, le «Signe de Distinction pour Service Irréprochable», pour
25 ans de service — les Archives Nationales Historiques Centrales, Matrices sigillaires,
no. 13.737 (matrice en fer, du milieu du XIX® siécle, ayant les dimensions d’environ
23 x25 mm).

«Signe de Distinction pour Service Irréprochable», pour 12, 18, 24, 30, 36 et 42 ans
de service — reconstitution de 'auteur.

»Monitorul Officiale al Romaniei” no. 132 de jeudi, 15/27 juin 1872, p. [789], ot
l'on retrouve le texte du Décret Princier no. 1.057 du 5 juin 1872, pour la création du

«Signe honorifique» pour les officiers.

«Signe honorifique» pour 25 ans de service militaire (modele 1872) - collection du
Musée National d’Histoire de la Roumanie, no. inv. 116.610.
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Fig. 1. Mihail vodi Sturdza, domn al Moldovei (1834-1849) — ulei pe panzi de C. D. Stahi
(1897), in colectia Complexului Muzeal National ,Moldova” Iasi, Muzeul de Arti
(dupi o picturd alui J. A. Schoefft). Reproducere dupi Sorin Iftimi, Porretele domnitorului
Mihail Sturdza, in Mibai Dim. Sturdza la 80 de ani. Omagin, Editura Universititii
»Alexandru Ioan Cuza”, lasi, 2014, fig. 5
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Fig, 2. Prima fili a proiectului ,Semnul Distenctici a Neprihinitei Slujbe” (1846)
— Biblioteca Academiei Romane, Documente Istorice, CCLXX, 106
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Fig, 3. ,Semnul de Distinctic pentru Serviciu Impecabil” (Imperiul Rus, model 1827),
varianta pentru militari, pentru 15 ani de slujbe

http://medalirus.ru/rus-ordena/znaki-otlichiya-za-sluzhbu.php

Fig. 4. ,Semnul de Distinctie pentru Serviciu Impecabil” (Imperiul Rus, model 1827),
varianta pentru civili, pentru 40 de ani de slujbe
http://medalirus.ru/rus-ordena/znaki-otlichiya-za-sluzhbu.php
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Fig. 5. Modul de purtare a ,,Semnului de Distinctie pentru Serviciu Impecabil”: portretul
generalului conte P. D. Kisselef (1788-1872), avand in piept Semnul pentru 40 de ani de slujbe

— reproducere dupi *** [Tpusoncenue k ucmopuu xasarepeapdos u Kasarepeapdcxozo Ee

Beannecnsa noaxa c 1724 no 1 urons 1851 2004, Sankt Petersburg, 1852, pl. 23
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Fig. 6. Modul de reprezentare a ,,Semnului de Distinctie pentru Serviciu Impecabil”
(Imperiul Rus, model 1827) in heraldici: pecetea unui ofiter necunoscut, redind herbul

,Prus I”, de care atirna, la dextra, medalia ,,Pentru apirarea Sevastopolului” (1855) sau
»In amintirea rizboiului 1853-1856” (1856), respectiv, la senestra, ,Semnul de Distinctie
pentru Serviciu Impecabil”, pentru 25 de ani de slujbe — Arhivele Nationale Istorice Centrale,
Matrice sigilare, nr. 13.737 (matrice din fier, de pe la mijlocul secolului al XIX-lea, avand
dimensiunile cca. 23 x 25 mm)
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Fig. 7. ,.Semnului Distenctiei a Neprih
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Fig, 8. ,Monitorul Officiale al Romaniei” nr. 132 din data de joi, 15/27 iunie 1872, p. 789,
in care apare textului Decretului Domnesc nr. 1.057 din 5 iunie 1872, pentru crearea
»Semnului Onorific” pentru ofiteri
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Fig. 9. ,.Semnul Onorific” pentru 25 de ani de serviciu militar (model 1872)
— colectia Muzeului National de Istorie 2a Romaniei, nr. inv. 116.610
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