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o informatie riguroasd si o aprcciere reald a faptelor petrecute In urmd cu peste
cinci secole.

In Incheiere, Steven Runciman reface tabloul fostei capitale bizantine dupa
cucerirea ei de catre turci, incercind s3 redea semnificatiile reale ale acestui eve-
niment si influenta lui asupra evolutiei ulterioare a istoriei Europei.

Lucrarea, aga cum amn mai ardtat, este bine documentatd, echilibratda din
punctul de vedere al bogitiei de fapte istorice, suscitind interesul cititorului prin
stilul elevat si probitatea stiintificd recunoscutd autoruluij ei.

Pentru noi, meritelor lui Steven Runciman, li se adaugd si cele ale lui Alexan-
dru Flian, cel care a tradus si ingrijit editla romaneascd, aducind, de asemenea,
precizdri interesante asupra unor fapte sau concluzii stabilite de istoricul englez.
Asa de pild3, Alexandru Flian complcteazd 'n postfata lucrdrii stirile refcritoare
la rasunetul evenimentclor din mai 1453 in Tarile Romanesti, precizind carc este
adevaratul rdspuns ce trebuie dat unor Intrebdri ridicate de tratarea temei mono-
grafiei pe care o prezentam.

Confruntind diverse izvocre si apoi aldturind concluziile rezultate acelora for-
mulate de Steven Runciman, Alexandru Fllan evidentiazd unele interpcretari echi-
voce ale cercetitorului englez, demonstrind, atunci cind acest lucru se impunea,
cd lucrarea are sl unelc limite, fard a uita insd s3 recunoasci originalitatea moda-
litatii interpretative a autorului.

Lucrarea este insotitd de doud anexe care discutd principalele izvoare privi-
loare la istoria céderii Constantinopolului si unele date referitoare la bisericile
acestui oras dupd cucerire, ambcle interesind in egald mdisurd cercetdtorii acestor
probleme. Notele, bibliografia si indicii de nume si locuri de la sfirsitul volumului,
precum si hartile sl ilustratiile din cuprinsul lucrdrii Intrcgesc lista instrumentelor
ajutétoare cercetdrii.

ANGELA ENGEL

GHEORGHE BUZDUGAN si GHEORGHE NICULAITA : ,Medalii si plachete romd-
nesti”, Edit. Stiintificd 1971.

A apdrut la sfirgitul anului 1971, la Editura stiintificd, intr-o tinuid graficd
ireprosabild, lucrarea lui George Buzdugan si Gheorghe Niculditd ,Medalii §i pla-
chete romdnesti“. Initiativa tipdririi de cdtre aceastd editurd a unui catalog meda-
listic, util atéit specialistilor, dar mai ales masei largi de amatori, este ldudabild.
Medallile vechi romadnesti sint documente §i ca orice document stau mdrturie vre-
murilor de demult, luptei celor ce au locuit pe meleagurile romdnesti sd8 subziste
si sd-si impund fiinfa in fata celor din afard. Medaliile romdnesti contemporane
conseinneazd pentru viltorime fapte memoriabie ale oamenilor de acum, luptalor
plind de ddrulre si abnegatie pentru construirea unei societdji pentru care s-au
jertfit marii nogtri inaintagi.

Partea intii a lucrdrii cuprinde sase capitole : primele doud fac un scurt, dar
instructiv istoric al medaliei §i prezintd monedele si medalioanele romane de pe
teritoriul Daciei; urmdtoarele patru prezintd medalia de la Mihai Viteazul pind
in zilele noastre.

Partea a doua a lucrdrii cuprinde tabelul medaliilor si plachetelor romanesti,
bdtute intre anii 1600 si 1971. Lucrarea are merite incontestabile, fiind rodul pa-
siunii §i vastelor cunostinte ale autorilor, dorintei acestora de a umple un gol in
literatura medalisticd romdneascd. Adeseori in lucrare se dau informatii amd-
nuntite in legdturd cu o personalitate sau un eveniment care au prilejuit baterea
unei medalit. Aceste informatii au necesitat, prin vastitatea domeniilor la care se
referd, o intensd muncd pentru documentare, pentru sistematizarea si prezentarea
datelor mai semnificative ale momentului imortalizat.
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Cu toate meritele de care vorbeam, constatdm unele neajunsuri ce tin de
selectarea materialului si structura generald a lucrdril, de exprimarea neingrijitd,
de interpretarea unor reprezentdri de pe unele medalil.

Dupd titlul capitolelor este de presupus cd autorili au intentionat sd prezinte
medaliile cronologic, intentia precizatd de altfel la pagina 13 : ,Ne-am strdduit
ca, pe lingd prezentarea strict cronologic8 a fiecdrei medalli, sd infdtisdm s§i eve-
nimentul care a determinat baterea ei“. Cu toatd aceastd intentie declaratd, in
aapitolele III, IV, V, si VI, autorii sint consecvenii criteriului cronologiei stricte,
imdroducind unele grupaje tematice (medaliile comemorative ale lul Eminescu,
medaliille domnitorilor romani, medalille lui V. Alecsandri) care, desi sint bune
concepute, nu-§i gdsesc locul intr-o lucrare astfel structuratd si care ii submi-
neazd unitatea.

Asa se face cd in capitolul rezervat medaliilor ,de la Mihai Viteazul la Al.
I. Cuza“ se intilnesc unele bdtute in 1905, 1943, 1959, 1964 (pag. 35—37). In capi-
tolul al IV-lea ,Medalil si plachete bdtute intre anii 1866—1944“ este cuprinsd i
o medalie bdtutd fn anul 1964 (pag. 108), iar in capitolul rezervat anilor 1945 . 1970
este introdusd §i medalia lui N. Crefulescu, bdtutd in 1943.

Pe alocuri se manifestd superficialitate in documentare, in interpretarea re-
prezentdrilor de pe unele medalii §i plachete. Astfel la pag. 91 este prezentatd una
din plachetele bdtute — dupd@ modelul lui C. Popescu — cu ocazia restaurdrii bise-
ricii Trei Ierarhi din Iagsi. Este vorba de o plachetd pe reversul cdreia, deasupra
unei legende pe sase rinduri, este gravatd vederea generald a bisericii, iar in
partea stingd a acesteia o reprezentare heraldicd — un stejar fn rdddcinile cdruia
sint doud scuturi cu stemele Moldovei si Munteniei. Interpretarea acestei repre-
centdri este clard §i pentru un neinitiat, Cu totul eronat o prezintd autorii ,lar
in partea stingd (stinga plachetei, n. n.) stejarul lui Eminescu din grddina Copou,
la rdddcina cdruia sint agezate doud scuturi, cu stemele Moldovei §i Munteniei”.
Comentarlile, cred, sint inutile. Si, spre regretul nostru, asemenea eremple, care
atestd superficialitate in documentare mai sint: la pag. 207 — sint citate confuz
prevederile articolului 4 din legea monetard din 1867; La pag. 77—78 afldm cu
surprindere cd Vasile Alecsandri ,s-a ndscut la Birlad“ cd ,a activat intens pentru
Unire, scotind Romadnia literard (1885) prin care a putut face o intensd propagandd
pentru fdurirea independentei“ etc., etc.

Recomanddm autorilor s revadd exrprimarea de la pag. 158, 161, 166, 200 etc.,
exprimare ce poate stirni confuzii, mai ales la incepdtori.

Este de apreciat faptul cd autoril au cdutat sd& reproducd medaliile pe baza
criteriuluil estetic — al realizdrii artistice — §i al mesajului transmis generatiilor
actuale de flecare plesd si, in linii generale, au reusit.

Mentiondm ca o inconsecventd, fatd de criteriul anuntat, reproducerea unor
medalii uniforme din punct de vedere al conceptiei §i executiei. In capitolul al
VI-lea, avemn impresia cd ne sint prezentate unele piese trase la sapilograf, exe-
cutate conform unor STAS-uri, ori arta medaliel refuzd selectarea valoricd a pie-
selor astfel conceputd (a se vedea medaliile jubiliare ale liceelor M. Viteazul
din Bucuresti, Nicolae Bdlcescu din Craiova, Nicolae Bdlcescu din Pitesti, Vasile
Alecsandri din Galati, G. Bacovia din Bacdu, care au reprodusd pe avers clddirea
liceului, iar pe revers scris centenar si anii jubileului, lar la trei din ele §i deviza
»Pentru desvoltarea stiintei si culturii®.

Aici, lucrarea lasd sd se inteleagd si faptul cd arta medaliei este practicatd
intimpldtor, cd aceastd preocupare se gdseste la periferia preocupdrilor multor
graficieni.

Mai semnaldm faptul cd medalia sportivd apare {n lucrare in mod sporadic,
cd nu este reprodusd decit o singurd medalie, care vorbeste despre tumultul dez-
voltdrii industriei romadnesti din ultimii ani, cd la sfirsitul capitolului al V-lea
sint reproduse, §i nu stim cu ce intentie, medalil consacrate ,unor oameni politici,
oameni de afaceri s.a.“, care ,reflectd viata politicd a tdrii, luminile si umbrele
aruncate asupra ei de aceste personalitdfi“. Urmeazd personalitdtile : Ion Brdteanu,
D. A. Sturza, Tache Ionescu, Al. Marghiloman, Const. Argetolanu §i altele.

O ultimd remarcd in legdturd cu partea finald a lucrdrii ,Tabelul medaliilor
si plachetelor romadnegsti, bdtute intre anii 1600 si 1971“. Aldturi de unele greseli
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{pag. 248, medalia inaugurdrii Universitdtii din lasi din 1897, in loc de medalia
inaugurdrii palatului Universitdtii din Iasi), care pot fi puse pe seama redactiei,
evidentiem sdrdcia informatiilor legate de unele piese medalistice, o oarecare lipsd
de sistematizare (pag. 251—252, placheta bisericii din Sinaia, pag. 268 medaliile
Uz. Dobresti, pag. 270 medalia Congresului international de istoria medicinei etc.),
cit si lipsa unor piese (medalia Congresului national de Motocros, Sibiu 1932, idem
Brasov 1931, Medalia societdtii de sport si muzicd din Iasi, a voiajorilor comer-
ciali etc.) sau mentionarea unora la alt an decit cel al aparitiei (Ex.: Medalia
1. I., Caragiale, bdtutd in 1962 este trecutd la medaliile anului 1959).

Dorim sd fim bine intelesi de autori. Nu am semmnalat decit unele stridente
flagrante din lucrare §i n-am fdcut-o nici intr-un caz in scopul minimalizdrii
valorii acesteia.

.Medalii si plachete romdnesti* se va prezenta, credem, intr-o editie revizuitd
si addugitd, la nivelul impus de stiinta in numismatica contemporand.

GEORGETA CRACIUN
ANDONE CUMPATESCU

GHEORGHE MATEI, Dezarmarea in contextul problemelor internationale §i
atitudinea Romadniei (1919—1934), Editura Academiei Republicii Socialiste Roma-
nia, Bucuresti, 1971, 305 p.

Abordarea unei asemenea teme atrage dupd sine, o datd cu dificultatile ridi-
cate de o documentare cit mai completa si o tratare cit mai apropiatd de intentiile
care au generat aceastd intreprindere si intrebarea dacd asa, si nu altfel, trebuia
tratati chestiunea in cauzd, in vederea inscrierii unei adevdrate contributii la
elucidarea unor pagini de istoric romaneascd si universal3. Intrebarea este fircasc3
dacid avem in vedere multiplele aspecte si uncori chiar nuante ale acestora, ridi-
cate de incercarea unei tratdri monografice a dezarmdrii in contextul problemelor
internationale si a atitudinii Roméniei fati de aceasta, dintr-o perioad3d poate prea
aglomerata de evenimente ou semnificatii majore pentru evolutia vietii interna-
tionale.

Autorul lucrdrii la care ne referim a reusit, considerdm noi, sd solutioneze
problcmele, dacd nu toate atunci cele mai importante, reiesite din cercetarea
temei aritate. Pe baza unei documentdri serioase, efectuald in arhivele din tar3
si strdinatale, careia i-a fost addugata stdruinta si priceperea autorului de a corcla
informatia oferitd de documentul de arhivd cu cea cuprinsd in lucririle de spe-
cialitate deja publicate, Gh. Matei a elaborat prezenta carle consacratid analizel
upreia din laturilc esentiale ale vietii internationale din perioada 1919—1934.

Volumul incepe cu expunerea problemelor dezarmdrii s§i securititii inlerna-
tionale dintre 1919—1932 si pozitia Roméniei in acest context, facindu-sc o suc-
cintd relatare a evolutiei paralelec a antagonismelor apirute intre marile puteri
curopene Si a problemei pdacii §i rdzboiului, din perioada de dinaintea si din
limpul primului radzboi mondial, evidentilndu-se faptul c3 in timpul desf3surarii
acestuia problema dezarmdrii a c3pdtat contururi tot mal prccise, avind un rasu-
net decosebit in rindul opiniei publice internationale.

Stabilind legatura intre dezarmare si securitatea colectivd, dup3d ce Pactul
Societdtil Natiunilor formulase deja textul care stitea la baza discutirii ches-
tiunii dezarmairii, autorul redd stadiile succesive ale accstei probleme, oprindu-se
pe rind asupra activitdtii Comisiei pregititoare a Conferintei dezarmdrii. insistind
asupra caracteristicilor relatlilor internationale si a problemei dezarmarii in vre-
mea crizei economicc din 1929—1933, evidentiind, in sfirsit, amplificarea tendin-
telor opiniei publice mondiale In favoarca dezarmdirii §! a pdcii dupd ce actiunile
desfisurate in vederea rezolvirii acestel probleme si a pregdtirii unei Conferinte
mondliale consacrate el, ridmiseserd fird rezultate pozitive.
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