
CUM AU DISPĂRUT ŞASJ<: SATE RĂZEŞEŞTI 
DE PE HARTA l\I OLD OVEI * 

C. :\IE R I ŞCA 

Moto : .Stăpînii cu oei ni multe înghit ocinile cu stăplni 
mulfi". ( R. Rosetti - Pămlntul - sătenii ş i  
stăpîn ii f n  Moi dorm ). * 
. A  umblat dumnealui cu meşteşug şi a cumpărat 
aceste sate". (Condica Miclăuşană). * 
":Vcavînd allă ce (ace" şi .sătui de arşi{ile strlm­
bătăţilor". (Condica .5chciană). * n ( • • • ) (iindcâ într-această moşie dumnealui 
boerilll este răulş". (Condica 1\ficlăuşană). 

Urmărind cauzele înstrăinării ocinilor strămoşeşti şi mijloacele folosi te 
de boieri pentru a le acapara, vom face referinţe concrete la situaţia de pe 
"marea feudă a l\Iiclăuşenilor", din ţinutul Romanului - astăzi localitate 
în j ud. Iaşi - feudă închegată între 1 59 1 -1815, care oferă nu  numai variate 
dar şi tipice împrejurări şi  exemple în această problemă. 

In general, actele de vînzare-cumpărare apar, oficial, ca  tranzacţi i  
cinsti te, ocinile răzeşeşti f i ind cumpărate cu  bani gheaţă şi  vîndute "de 
bună-voie, de nime siliţi nic i  asupriţi" etc . Adevăratele cauze, nevoile de 
tot felul, presiuni le exercitate, tertipurile multiple ale boierilor nu apar rela­
tate  direct în zapisele care erau doar încheiate la porunca şi sub ochii bo­
ierului iar grămăticii nu scriau, se înţelege, ceea re nu convenea stăpînilor. 

Cel mai adesea, nu e vorba de o singură cauză, ci de un complex de 
împrejurări potrivnice, de o acumulare în t imp a nenorocirilor, a nevoilor 
şi a constrîngerilor de tot felul, pe care poporul nostru, în  prudenţa şi în­
ţelepciunea sa, în specifica sa discreţie în suferinţă şi-n exprimarea sa meta­
forică şi eufemistică le numeşte : sabie, t ulburare, urgie, năpastă, silnicie , 
helea, strîmtorare, cădere la strîmtoare, pustiire, strîmbătate, asupreală, 
răutate etc . - de fapt acumularea mizeriei, anii de foamete, calamităţile 
naturale (seceta mai ales), războaie, năvăliri, j afuri, abuz de putere, con­
strîngeri, ignoranţă, înşelăciuni, exploatarea nenorocirilor, birul, datoriile, 
lăcomia celor puternici. 

Urmaşii lui Miclăuş vornicul (c. 1 380 -1440) erau desigur mazili ş i  
răzeşi . E i  aveau, oricum, conştiinţa c ă  sînt oameni liberi ş i  a u  stăpînit 
satul şi  moşia Miclăuşeni precum şi, parţial, cel  puţin, sate şi  moşii vecine , 
ca  : Druleşti (în sudul satului Bute a de azi), Găurenii de alături şi altele . 

• Articolul repre zintil un capitol din monografia i storică, In manuscris, a Miclliuşenilor. 
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Stăpînirea  lor a durat cam un secol şi j umătate (c. 1450-1 600). Cind în 
1 59 1  se hotărăsc �ă-şi vîndă, " de nime nevoiţi, nici asupriţi, c i  de a lor 
bună voie" , ocinilc strămoşeşti tocmai vistierului Simion Stroici, cine ştie 
ce grele presiuni  şi nevoi i-o fi împins să facă aces t lucru ? Doar trei din t re 
ci, Răstcu stolniccl, Crăstc Gaţe (Gagea) neamiş şi Gc01·gie 2\I itiutcl, pro­
babil fraţ i, împreună cu nepoţii de wră, nu participă la  vînzare, nefiind 
se vede de acord şi protestează la scaunul domnesc. E o u l t imă încercare 
de rezistenţă.  Dar Simion Stroici le dă 600 de zloţi tătăreşt i, adăuga ! i  la 
cei 3 800, preţul  dint ii al cumpărării 2\Iiclăuşenilor şi le înch ide astfel gura. 
Se pare că cei care-i vîndmcră prima oară locuiau în satul Miclăuşeni, pc 
care I-au părăsit acum, plec ind poate pe a l le  ocini ale lor, c ine ştie pr 
unde în cuprinsul Moldovei, iar aceşt ia  care au pro test at locuiau in Druleşti 
şi au continuat să rămînă acolo, răei  la  1 679 încă  c pomenită aici familia 
Gagea 1, de unde şi numele locului de azi ,  in tre pămînturile CAP Butea . 

Din documentele existente refrri toare la satele răzeşcşti urmărite de 
noi  reiese c ă  au  existat unele perioade de mari fr[unîntări, nenoroc iri ş i  
lipsuri materiale, ca cea, de pi ldă,  dintre 1 587-1 627. Aşa se explică c u m , 
în  decurs doar de vreo 30 de ani, ocinilc satului Găurcni sînt cumpăra te 
şi vîndute de vreo şapte ori. Astfel, Stanca, fiica lui Luca Dereptate, vinde 
sorei sale Anghelina, care cumpără pămînt şi de la nepo tul ci, Condrea, 
fiul Maricăi. Dar, în  martie 1 594 , Anghclina, la rîndul ei, îşi vinde par tea  
moştenită ş i  ocinile cumpărate lu i  Văscan  vist iernicelul ş i  popii Sava di n 
Lăţcani, motivind  că : "a fost multă tulburare, mare răutate, foamete ş i  
vinire altor neamuri în pămîntul 1\loldovii" 2• În 1 603, popa Sava vinc!e 
ce-a cumpărat lui Simion Stroici, marele vistiernic. Acesta face danie l u i 
Georgie armaşul, sluga sa, care va vinde lui Ştefan Bene. La 1 627, copi i i  
lui  Ştefan Bene şi vărul lor Toma îşi vînd ocini lc lui  Lupu Prăjescu 3 •  

în 1 663 a fost foametea "cea mare" şi " moşncnii" din Şărăţei vînd 
şi zălogesc pămînturi . În 1 669 se răscumpără, dar actul s-a pierdut ,  căci  
intre t imp au  năvălit tătarii 4• Foametea devenise aproape cronică de vreme 
ce din cînd în cînd se simte nevoia să se specifice că "pe vremea foametei 
cele i  mari", spre a se face dist incţia între aceasta şi cea obişnuită. La 1 685, 
pe vremea lui Dumitraşcu-Vodă, iarăşi apare foametea cea mare ŞI msaş1 
faţa popii Dumitru din Şărăţei, Todosia şi cu fiica sa, Dafina, dăruiesc 
ocinile lui Enache grămăticul "ca să le scoa lă din foamete" 5• 

Sărăcirea răzeşilor pe de o parte, lăcomia boierilor pe de alt a c onstituie 
c aracteristică socială dominantă a sec olelor al XVI I-lea şi al XVII I-lea. 
ln ce situaţie disperată se vor'f fi găsit unii răzeşi, dacă ,  de pildă în 1 635, 
un Isac şi fiul  său Vasile din Săc oni (e vorba de sat ul Săbăoani, din apro­
piere de Mirlăuşeni) vînd lui Lupu Prăj esc n a opta par te  dintr-o casă ! 

1 Arhivele Statului Bucureşli, Condica moşiei �liclăuşani (ms. 8 18) şi Arhivele Statului 
Iaşi, Co ndica Miclăuşană (ms. 1798), cap. DruleŞli, doc. 25. 

2 Ibidem, cap. Găureni, doc. 1 şi 2 .  a Ibidem, doc. 1 - 7. t Catalogul documentelor moldoveneşti din Arhiva istorică cimtrală a statului, voi . III, 
Buc . ,  1968, doc. 1946 ; Arh. St. Bucureşti, 1\I-rea Doljeşti, ms. 602, f. 201. 

5 Cat. doc. mold . .  , voi. IV, Buc. 1970, doc. 943 ; Arh. St. Buc. , M-rea Doljeşti, ms. 602, 
doc. 64, f. 129. 
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._. ce  lăcomie din partea boierului  respectiv 6 1 In 1 786 (august 24), văduva 
lui Andrei Fedeleşanu, ajungînd la mare strîmtorare, vinde livada sa din 
Ff'Cieleşeni boierului Di mitrie 1.  Stnrza, scuzindu-se parcă  în act, faţă de 
c-eilal t i  răzl'şi, de gl'stul ei dispt'rat : "pe toţi i-am inghiat şi  i-am îndemnat 
�:. o cumpere, neavînd eu c opii ca  să o cli ronomisască şi nime n-au vrut 
si o cumpl're, c i  numai dumnealui c uc onul Dumitrachi" 7• Cumpărarea unor 
pă mînturi răzeşcşti de c ătre boier aj unge să fie c onsiderată - in acte - ca 
un  gest de milostenie, de binefacere. De pildă în 1808 (ian. 1 9), Maria preu­
t easa. soţia răposatului preot Irimie din Fedeleşcni, rămînînd săracă, capătă 
invoire de la domnie să-şi vîndă ocinile lui Dimitrie 1. Sturza vornicul, 
care .,este răzeş în t rupul moşiei", dar pentru care "m-am rugat dumisale 
c a  � :1 li cumpere dumneaului,  c ăc i  după preţul ci să suisă la mezat nu 
eram mulţumită şi  dumnraului milosti11indu-sli s-au primiit" 8• 

Birurile apăsătoare şi de t ot felul erau adesea cauza, mărturisită sau 
nu. a înst răinării oc inilor. Intr-un act scris la Miclăuşeni, la 20 aprilie, 
fără an, dar în perioada 1 626 - 1 630, se arată cum răzeşii din Druleşti : 
Gligore Juncul ,  Ionaşc o Floare şi alţii vînd boierului Lupu Prăjesc u două 
ocini ale lui  Pătraşco, pentru 3 t aleri şi  8 potronic i ,  ca  să-i plătească daj­
dea. Pătraşc o era desigur c omăteanul lor şi era pesemne plecat ; oricum, 
n-avea c u  ce-şi plăti birul 9• 

Se mai desprinde o realita te din documente : boierii dispuneau de bani ,  
putînd c onc ura e u  uşurinţă orice alt evl'ntual cumpărăt or care s-ar fi ivi t 
dintre răzeşi. Un singur exemplu dintre multele : In 1 791 (iulie 12), Ion 
fiul diac onului Ursachi din Fcdeleşcni , vinde oc ina sa, motivînd: " (  . . .  ) fi indc ă  
nime n-au vrut ca  să-mi d e  arătaţii bani, c i  numai du mnealui banul (Dimi­
trie J .  Sturza - n. n.) ne-au dat d<'plin plata" 10• 

Dispunînd de bani, imprumutul den•nf'a o <'auză a pil'rderii pămîn­
t urilor, c ăc i  răz<'şii nu se puteau achita şi deci era tot odată un mij loc 
pentru boirri de a le răpi ocinile. Ast fel Lupu Prăjesc u î l  împrumută pe 
răzeşu l  Toadrr Şa ptemrse din Druleşt i ,  iar acesta , neputîndu-se plăti de 
datorie, Prăjesc u c erc şi i se înt ărrşte cart r domneasc ă, in 1 626, prin care 
se dispune "a ţine şi a opri toată partea de ocină, c u  tot vinitul t e  va 
fi" a a mintit ului răzcş, "pentru căci este el datoriu cu nişte bani şi nu va 
el să-i deie banii" 11• 

Lipsa de bani a răzeşilor, a ţărănimi i  în genere, ducea la depăşirea 
termenului de răscumpărare în cazul cind se iveau t otuşi răzeşi care, în 
virtutea dreptului de prot imisis, ar fi  avut întîietate la cumpărare şi ,  ne­
voind să li se înstrăineze ocinile în mîini boiereşti ,  aveau dreptul să în­
toarcă ei banii înapoi boierului, răscu mpărînd pămîntul vindut. De pildă 
la 3 iunie 1 798, Alex. Ioan  Calimah voievod eliberează hrisov că  Dimi­
trie J. Sturza, biv vei postelnic , a cumpărat în t otal de la răzeşii din Fe-

0 Arh. St. Buc., ms. 818 şi Arh. St. Iaşi, ms. 1 798, cap. Druleşli, doc. 16.  
7 Ibidem, cap. Fedeleşi!ni, doc. 5. 
8 Ibidem, doc. 31. 
9 Ibidem, cap. Druleşti, doc. 1 9 ; Cat. doc. mold. , voi. I I, doc. 286. 
10 Arh. St. Buc., ms. 818 şi Arh. St. Iaşi, ms. 1 798, cap. Fedeleşăni, doc. 6. u Ibidem, cap. Druleşti, doc. 6. 
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deleşeni 24 de st înjeni ŞI :J palme jumătate, dar dispune, după uzanţa 
t impului, să se facă p ublicaţie  "atît ac olo la s tare locului cît şi pre la t oate 
zilele de tîrg şi pretutindene în tot ţinutul pîră în  6 luni de zile şi dacă 
pînă la  această vadea să vor arăta c ineva, ori din rudeniile vînzătorilor 
sau din alţi răzeşi i megieşi ca  să ceară protimisire a răsc umpăra ( . . .  ), viind 
la divan, să se cerceteze". Peste 3 zile, la 6 iunie, Isprăvnicia Romanulu i  
ordonă lui Costandin Popa, mazi l ,  să  facă publicaţie. La  1 4  noiembrie 1 798 
acesta răspunde Isprăvniciei că a c itit la moşia Fedeleşeni c ele  două pu­
blicaţii primite. La 14  decembrie, o samă de răzeşi, mai cuprinşi şi ma i 
dirzi se vede şi anume posl .  ::\lihălachi Brînză, isp. Condurachi Pilat ş i  
alţii vor să răscu mpere o parte din moşiile cu mpărate de Sturza în  Fede­
leşeni şi se prezintă pentru aceasta Ia Isprăvnicia H.omanului. La 1 2  ia­
nuarie 1 799 se judecă pric ina de mai sus Ia Isprăvnic ie şi se hotărăşte 
că o parte n-o pot răscu mpăra, "fiind împlinită vadeaoa publicaţiei (tre­
cuseră 6 luni - n. n.), iar pentru o parte să dea banii lui D. 1. Sturza, 
cît 1-a c ostat pe acesta şi s-o răsc umpere 12• Ce s-o fi  petrecut în c on tinuare, 
cum va fi acţiona t D. 1. Sturza, actele nu mai vorbesc , dar peste 12 zile, 
la 2,1 ghenarie 1 799, Isprăvnicia Romanului dă scris că acei care au  cerut 
răscumpărarea "n-au voit să dci banii la vadeaoa ce l i  s-au pus, dar ş i  
după vadeaoa, c erîndu-li-se banii , n-au vrut ca să-i dea" ş i  deci D.  1.  Sturza 
să-şi facă întărituri domneşti pe toate c umpărăturile. Într-adevăr, peste 5 
zile, Ia 29 ghenar 1 799, Ioan Alex. Calimah voievod îi întăreşte c umpă­
ră turile 13• 

Incercuirea unui sat răzeşesc care depu nea rezistenţă era o alt ă 
tactică, mai avansată, c are ducea mai sigur şi mai repede Ia rezultatul 
scontat : capitularea. Int ervenea ac um, pe de o parte, c onc urenţa între 
stăpînii puternici care-i încerc uiseră pe răzeşi, iar pe de altă parte graba 
acestora din urmă de a-şi alege totuşi, dacă se putea, stăpînul preferat. 
Aşa s-a întîmplat Ia Şărăţei , puternic centru răzeşesc , care a rezistat ce l  
mai mult dintre satele înghiţi t e  în feuda l\lic lăuşenilor, fără a f i  at ins pînă 
pe la jumătatea secolului al XVIII-lea, favorizat şi de poziţ.ia sa geogra­
fică,  mai depărtată de ::\Iic lăuşeni şi nu c hiar spre est, unde s-a îndreptat 
de la inceput c uiul  înaintării Prăjeştilor şi Sturzeşti lor. Ac um însă, în a 
doua jumătate a sec olului, după ce  în  1 758 se adaugă ultima năvălire tă­
tărască,  ani i  de secetă, războiul rnso-turc din 1 768 - 1 774, fiind presaţi din­
spre sud-est de mănăstirea Doljeşli iar dinspre nord-vest de Ioan S. Sturza 
de Ia l\liclăuşeni, strînşi ca-n c leşt e, între 1760 - 1800, Şărăţeii c edează. 

După ce primeşte ca  dan ie un  loc de prisacă în Şărăţei, c ăc i  î i  î m­
prumutase c u  bani, Ia mare nevoie, pe răzeşii de aic i ,  Ioan S. Sturza mai 
"cumpără" în  1 762 un loc ,  iar la 17 ianuarie  1 765 încă unul de la Neculai 
şi Pavel Lea hu, fii i  lui Gavril Leahu şi ai Ilenei 14• De fapt, nu  fusese 
vorba de vînzări, ci de dani i  camuflaie sub formă de vînzări 15• La rîndul  
său, Sturza le dă se vede acest ora privelegii, căc i  Neculai Leahu apare pest e 

12 Ibidem, cap. Fedeleşăni, doc. 1 5- 19.  
13 Ibidem, doc. 20 şi 21 .  u Arh. St. Buc., l\1-rea Doljeşti, ms. 602, doc. 87. 
1" Arh. St. Buc. ,  ms. 818 şi Arh. St. Iaşi, ms. 1 798, cap. Şărătei, doc. 21.  
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ăr de ani c u  numele de Neculai curteanul. Răzeşii din Şărăţei vor 
• · vor vinde ocinile în c ontinuare lui Sturza, dar mai cu seamă mă­

"""'""--� �-- D oljeşti, în  c oasta căreia Ioan S. Sturza, î naintînd spre Şărăţei,  
alase provocat or avantposturile sale, c îteva prisăci, incă din 1 748 16• 
e din răzeşii din Şărăţei au  î ncercat să se î mpotrivească înstrăinării 

or i un Grigore Leahu va fugi şi va trăi ascuns în pădure, făcî ndu­
te haiduc. In 1 762 (mai 27), ieromonahul Dionisie Hudici, "stareţul" 

aiei, împreună c u  tot soborul schitului Doljeşti se jăluieşte din nou 
uluj î mpotriva lui  Ioan S. Sturza,  biv vei vornic, care, c u mpărînd 

"- de moşie a unui răzeş din Şărăţei, a pus o prisacă în mijloc ul mo-• in  c oastele mănăstirii Doljeşti, c ăreia aproape toţi răzeşii din Şărăţei 
dăruit, zice actul, părţile lor de m oşie 17• Se citeşte l impede printre 

uri, in tot acest lung proces î nceput între cei doi rec hini, i nvidia şi 
mia amîndorora. Concurenţa devine făţişă. La 8 februarie 1 766, Gri­

Alex. Ghica voievod, în urma jalbei ieromonahului Dioni sie Hudici 
la sc hitul Doljeşti, scrie lui Ioa n  S. Sturza, biv vei vornic , să nu mai 

· inuiască pagube şi supărări sc hitului pri n  c umpărări de moşii în Şă­- i de la răzeşii de acolo, deoarece călugării nu vor să fie răzeşi cu  ei  
acea moşie 18• 

Profitînd de misticismul unora, mănăstirea atrăgea la c ălugărie o 
e dintre răzeşii Şărăţeilor pentru ca  aceştia să-i dăruiască ocinile. 

Un alt mijloc folosit aici erau vînzările camuflate sub formei de danii .  
Dindu-se seama de dreptul de protimisis, mănăstirea, pentru că nu  avea 
··etate la cumpărări de ocini, uza de un "meşteşug" foarte răspîndit î n  

ă : ocinile c umpărate d e  l a  răzeşi pretindea c ă  i-au fost dăruite, c ăci ,  
acest caz, răzeşii au  avut pînă în 1 785 deplină libertate de a-şi î nstrăina 

tuJ. Astfel, diaconul Ion Leahul din Şărăţei (al cărui tată, Grigore, 
răia în pădure, deoarece era urmărit), fiind c hemat de episc opul Ionichie 

al Romanului la  1 noiembrie 1 768 împreună cu unc hiul  său Vasile c helar · cu alţii, îi dezvăluie acestuia, ac uzînd-o, că mănăstirea Doljeşti, în  frunte 
c ieromonahul Dionisie Hudici, cu mpărase pe bani pămînt urile unor ră­
zeşi din Şărăţei, dar încheiase c u  ei act e  de danie, sustrăgîndu-se astfel 
dreptului de protimisis 19. 

La 28 ianuarie  1 794, "pentru ca  să lipsasc ă pricini le şi giudecăţile, 
care în curgire de mulţi ani au fost necontenit pînă acu m  şi sfîrşit nu a 
mai luat, pricinuindu-să şi la o parte şi la alta multă pagubă cu  c heltuielile 
ce s-au făc ut, umblînd pre la giudecăţi" - se hotărăşte ca din cei şase 
bătrîni cît avea moşia Şărăţei să se î mpartă pămîntul în cinci părţi : trei 
să le ia  mănăstirea şi două răzeşii 20. 

De-acu m  î nainte, porneşte Dimitrie I. Sturza ofensiva. Intre răzeşi 
incepe  se vede panica şi demta, care, adăugată situaţiei lor ec onomice des­
perate, îi determină să vină pe rînd, aproape zilnic, să-şi vîndă pămintu-

16 Arh. St. Buc., M-rea Doljeşti, ms. 648, doc. 82. 
17 Ibidem, ms. 602, doc. 108. 
1s Ibidem, doc. 1 15. 
19 Ibidem, doc. 125. :o Ibidem. 
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riie. În 1 796, la 30 martie, D. 1. Sturza le c umpără 137 de stî njeni, la  
iunie  - înc ă  28 stînj eni, pe 3 iunie  - 2� stînjeni, pe 5 i unie - 63 stînjeni , 
pe 8 iunie - 6 stînjeni, pe 18 i unie - 9 stînjeni , pe 1 9  iunie - 2 stînjeni ,  
pe 24 iunie - 37 stînjeni , pc 1 i ulie - alţii, pe 1 3  iulie - 1 1  stinjeni , pe  18  
iulie - 32, pe 23  iul ie - 14, "cuprinzîndu-se in stăpînirea dumisale - scriu  
răzeşii acum - toată moşia Şărăţei" 21• 

Pierderea actelor de proprietate de către răzeşi a fost şi ea o cauză a 
cedării unor moşii ale l or. Pierzîndu-şi actele, după un t imp mai indelun­
gat ,  se înt împla să uite şi cit pă mînt au avut , să-i uite hotarele şi, în  orice 
caz, să dea prilej boierulni  din vecinătate să le c onteste unele ocini, c u m  
a păţit şi străbunicul  dinspre mamă al  Otiliei Cazimir, c are, rărnjnînd "ră­
zeş fără pămînturi" în moşia lui Sturza ,  Poenile Oanci i ,  a intrat in slujba 
boierului de la l\Iiclăuşeni. Sau iată ce spun la 1 785 răzeşii din Hîndreşti : 
" (  . . .  ) despre o parte ,  scrisorile noastre ma i toate s-au prăpădit, despre alUt 
parte, neam urile ni s-au înmulţit şi mai  nu ştim cîţi bătrîni au  fost din în­
ceput, c a  să şti m  cum să ne împărţim pentru ca  să nu mai umblăm sără­
cindu-ne prin j udecăţi" 22• De această situaţie profilau boierii ,  în cazul nostru 
Sturzeşti i ,  care păstrau cu st răşnicie toate actele de proprietate, t oate hir­
ti i le privit oare la averea lor, în tainiţele c onacelor sau ,  la vreme de pri­
mej die, în ascunzătorile mănăstirilor. Tot aşa ,  în 1 767, la judecata lu i  
Grigore Ioan Calimah voievod , în  urma cercetărilor făcute prin boieri ho­
tarnic i ,  cum  răzeşii din Dăiceni n-au avut decît două zapife iar biv vei 
vornicul  Ioan S. Sturza a prezentat nu meroase zapise, se h otărăşte ca "dum­
nealui vornicul să stăpînească opt părţi dintr-acea moşie Dăic eni, după 
zapise şi ispisoace ce arc şi răzeşii să stăpînească patru părţi, iar neodih: 
nindu-�e vreo parte  şi s-ar cerc la  divan, uşa Diva nu lui Domniei mele este 
desc hisă" �3• E adevărat , răzeşii sc otoc iseră disperaţi şi mai găsiseră încă 
două ac te, unul din 1 61 1  şi altu l  din 1 705, dar Ioan S. Sturza a sc os şi 
el zapise mai vechi despre acele locuri şi deci lui i se  dă dreptate 24• 

In ultimele secole şi di{erenfierile între răzeşi, faptul că unii  dintre 
ei  devin mai ,.c uprinşi", mai "înstăriţi", duce la pierderea unor ocini ale 
altora care sărăciseră, roncentrîndu-se pămîntul răzeşesc în mîini mai p uţine . 
Deci şi între e i  apăsau uneori tendinţe de ac aparare. Astfel, la 10  m a i  
1 670, "moşnenii" d i n  Şărăţei d a u  mărturie l u i  Larion Bărbînţă d i n  acest 
sat că, după re acesta i-a aj utat la vreme de nevoie şi de foamete cu bani  
ş i  c u  pîine, fiind "mai  putincios", iar  acu m  fiind pricină între e i  vrînd să-i 
cuprindă "mai pe toţi", acest a, nevoind totuşi să se j udece şi-a primit 
împrumuturile şi, la rugăminţile lor, a rămas să-şi stăpînească probabi l  
vechile ocini 25• Dar î n  anul foametei celei mari, la  5 septembrie 1 663, 
Maria, fata lui l\Iarco, soţia l ui Drăgan şi fratele ei  Si ndălachi vînd totuşi 
lui Larion Bărbînţă din Şără ţei partea lor de moşie da aici ,  partea lui  Mă­
năilă, cu loc de casă în silişte, apă, pădure, loc de prisacă, livezi de pomi 

21 Arh. St. .Buc. , m s  8 1 8  ş i  Arh. St. Iaşi, ms. 1 798, cap. Şărătei, doc. 2 1 .  
22 Ibidem, cap. Hlndreşti, doc. 3. 2J Ibidem, cap. Dăiceni, doc. 10. 
24 Ibidem, doc. 9. 
25 Arh. St. Buc . ,  l\l-rea Doljeşti, ms, 602, f. 201 ; CaL doc. mold. , voi. I I I, doc. 1 946. 
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moară, cu 6 lei bani vechi, 3 merţe de grîu cw-at şi un bezmăn - d 4 oca şi j umătate, "pe t imp de foamete mare" 26• 
la 1760, pentru furt, Toader Grumază dăruieşte o buca.t ă de ocină 
pe de spînzurătoare. Iată i mpresionanta sa mărturie : "Adec ă  eu ,  

r Grumază, sîn Ştefan Şuşe niţi şi cu  fraţii miei scriu şi mărturisesc 
� ă scrisoare a mea, precum m-au îndemnat be�isnic ia  mea de-am 

o iapă lui Mareş din Lăr.ăunteşti şi altor oameni buni din Miclăuşeni, 
- m-au prins şi am căzut la legătură, deci unora am plătit, iar altora 

avut cu ce plăti, ce au  vrut să  mă spînzure, dec i  e u  am căzut cu  
- -meu, c u  Nechifor ş i  cu  alţi oameni ai mei, cu  toţii am căzut la  

d in  Lărăunteşti şi c u  Nazariia d in  Cionceşti de  mi-au făcut bine cu  
laleri de  mi-am scos capul de la furci ş i  e u  le-am dat o bucată de ocină 

astră ce-au fost de parte i Dăvidoe, ca să  le fie lor ocinJi dreaptă, pre­
le-au fost şi întîiu şi ai ast ă scrisoare s-au făcut de nainte lui Corchin 

Corchiuz) vornicul ot  Miclăuşăni i vornicul Toader ot  tam ş i  Lucor ot  
Vasilie Oniul  şi Onca cel bătrîn şi Tetiul şi de Goia vornicul ot  H ă­

- ceşti, toţi noi ne-am t împlat acolo cînd s-au făcut aiastă scrisoare ş i  
pentru mai mare cre dinţă ne-�m p us şi degitele s ă  se  şt ie" 27• 

Şi certurile, neintelegerile între rude duc la înstrăinarea unor oci ni ale 
răze ilor. Astfel Toma, feciorul Urîtei, din neamul Benea, vinde la 1 63 1  
a patra parte d i n  satul Găureni boierului Lupu Prăjescu "pentru căci verii 
i-au fost vîndut o parte de ocină a lui din sat din Druleşti" 28, adică "ei 
incă au vîndut, osebit de Toma o parte de ocină ce-a u avut Toma în satul 
Druleştii" 29• 

Ca să-i răscumpere din închisoare şi de la pedeapsa cu moartea răzeşii 
dau disperaţi boierului ocinile lor. Ioan C .  St urza pătrunde in moşia Bră­
tuleşti şi devine stăpîn pe partea lui Bej an  de aici, care-i dăruise pămîntul 
ca boierul să-i salveze feciorul prin răscumpărare : "am scos pe feciorul 
lui Beja n  di n temni ţă  cînd au  muncit pe o babă la Găneşt i  cu alţi t îlhari 
i vrea să-1 spînzure şi am dat şi 1 2  lei de au dat armaşilor" 30. 

Dup ă  cum se constată, dania  era mijlocul cel mai lesnicios, cel mai 
răspîndit pentru ca boierul să-şi poată continua expansiunea  pe alte moşii 
răzeşeşt i ,  acaparîndu-le ş i  desfi inţînd treptat satele de răzeşi. Avantajul  
cel  mare era c ă  p ărţile obţinute prin danie nu erau supuse dreptului de 
protimisis, deci  le putea primi oricine. Nu se mai punea deci problema, 
ca  la vînzări de ocini, să  fii răzeş î n  acel sat şi nici prob lema priorităţii 
rudelor, vecinilor etc. Motivele daniei sînt diferite. U neori ele nu apar spe­
c ificate. Ioan C.  Sturza notează de pildă doar că o parte din Doljeşti "mi-au 
dat danie Toader ficiorul lui Darie" 31• Dania se făcea adesea pentru a ieşi 
din foamete, boierul, boiernaşul sau răzeşul mai î nstărit acordîndu-i celui 
căzut la nevoie un  împrumut în  bani sau alimente. Aşa de pildă, cum ară-

26 Arh. St.  Buc. ,  M-rea Doljeşti, V I I/80 ; Cat. doc. mold. , voi. I I I, doc. 1005. 
27 Arh. St. Buc. , ms. 8 1 8  şi Arh. St. Iaşi, ms. 1 798, cap. Lorănteşli, doc. 5 .  
28 Ibidem, cap. Găureni, doc. 7. 
29 Ibidem, doc. 8. 
3o Ibidem, cap. Miclăuşeni, doc. 1 6. 31 Ibidem. 
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tam, la 7 decembrie 1 685, Iordosia, fiica preot ului Dumitru din Şărăţei, 
soţia lui Gligoraş Plute, dăruicşte lui  Enache grămăticul din acelaşi sat toată  
partea de la  mama sa Alexandra şi a fetei sale Dafina din Şărăţei ţ i­
nutul Romanului, "ca să le scoată din foame te". Enache grămăticul din 
Şărăţei a fost socrul vistiernic ului Ştdan Luca, t at ă l vei s tolnicului Toma 
Luca de la 1 760 32• 

Un alt mijloc de acaparare era :.c1/ogirea pentru 1111 împrumut acordat. 
în anumite condi !i i .  De pildă Apostol Gor, e drept ,  boiNnaş, aj uns chiar 
pîrcălab, dar avînd rude răzcşi, zălogise hoierului Prăjescu (lui Grigorc 
sau Dumitraşc u Prăjescu - n. n.) 1 /4 din satul Doljeşt.i, pentru care ne­
poţii sînt nevoiţi �ă zălogească în 1 676 alte ocini ale ' lor din satul Icuşeni,  
peste Siret, împrumutînd astfel de la Pîntile iu 1 00 lei  bătuţi, ca  să răscu m­
pere c u  această sumă partea din Doljeş t i  zălogită lui Prăjcsc u de către un­
chiul lor 33• ln 1 688, aceşti nepo\ i, fraţ i  între ci (Vasile Goe, Dumitraşc u 
şi Darie diacul) se j udecă c u  Pintelei, fratele lor, c are-i împrumutase, dar 
le ceruse şi camătă ,  "deşi toc meala le-a fost ca, pentru achitarea acestor 
bani, să-şi ia  zeciuiala de pc a t reia parte din satul I ucşeni, să are şi  să 
cosească în Balomireşti şi în  Doljeşti, luind şi  zeciuială, pînă se împlinesc 
acei bani. Pîntelei pierde procesul şi e obligat să dea inapoi camăta 34 • 

Datori ile neplătite la timp, în termenul fixat, a trăgeau după sine pier­
derea ocinilor. Astfel, pe la 1 620, răzeşul l\Iihăilă Horje zălogise o parte 
din satul Oţelcni lui Petre Cehan, t atăl l ui Hacoviţă, pe ntru 32 taleri, da­
toraţi pentru un cal. La 1631 ,  domnitorul volniceşle pc Hacoviţă să stă­
pînească toată parlra lui :\Iihăilă Horje din O ţ ft leni pentru datoria sa, 
precum şi partea lui Gheorghe Horje, nepo tul lui :\Iihăilă, care se împrumu­
tase de la t atăl lui  Racovi ţă  cu 3 galbeni, 7 po tronici şi 5 Ici 35• 

Vinderea zapiselor de wmpiirare era şi şi ca o uzan\.ă a vremii care 
preceda adesea vinderea pămîntului. Aşa, în 1 792, giupînul Vasile Norocc , 
nemcsnic, după ce cumpără la 3 mai pămînt la Fedeleşcni, la 5 i u nie vinde 
zapisul lui Dimitrie 1 .  Sturza 36• Dar în 1 796 (august 8) î i  vinde pămînt u l  
l u i  Sturza 37• Sau, altă situaţie : în 1 793, răzeşi i Nec ulai ş i  Iordache Pila t  
cumpără de  la  Dimitrie 1 .  Sturza "cartea" tatălui lor  din Fedcleşeni, "ce 
o c umpărase dumnealui de la t a tăl nostru", dar se angajează ca  ei  să n-o 
poată vinde decît tot lui Dimitrie Sturza 38• 

O portiţă de i ntrare a unui boier î ntr-un sat răzeşesc era cumpărarea 
sau primirea unei dani i  de la o rudă tot boier care era însă "răzeş" în acel 
sat. De pildă, Lupu Prăjescu pătrunde în Lăţcani prin dania primită aici 
de la  socrul său, Ionaşco Gheanghea, mare vornic de Ţara de Jos 39• Tot 
aşa reuşeşte Ioan C.  Sturza să pătrundă în puternicul centru răzeşesc al  
Fedeleşenilor, cumpărînd în 1 707 de la vărul său, boierul Ştefan Hăbă-

32 Arh. St. Buc. ,  M-rea Doljeşti, ms. 602, doc. 64, f. 129 ; Cat. doc. mold. , voi. IV, doc. 943. 3J Arh . St. Buc. , 1\I-rea Doljeşti, V/6 ; Cat. doc. mold. ,  voi. IV, doc. 25. 34 Arh. St. Buc. , M-rea Doljeşti, ms. 648, f. 141 ; Cat. doc. mold. ,  voi. IV, doc. 1 1 63. 35 Cat. doc. mold. ,  voi . I I, doc. 609 şi 658, apud Arh. St. Buc., ms. 597, f. 2. 
38 Arh. St. Buc., ms. 818 şi Arh. St. Iaşi, ms. 1798, cap. Fedeleşăni, doc. 7. 
37. Ibidem, doc. 9. 
38 Ibidem, doc. 8. 
� Ibidem, cap. Druleşli, doc. 10. 
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care moşte nise aiCI aşa-zisa p arte a Leti i  ; S t urza va fi de ac um 
răzeş" î n  Fe deleşeni 40• 

�i gre u t at e a  pentru boieri era la început,  pînă-şi creau un "cap 
, pînă găse a u  "cuiul lui Pepelea". Locul obţinut p utea fi c î t  de mic . · din Şărăţei, aj ungînd la ananghie, fuseseră nevoiţi să apeleze la aj u­

lui St urza, dar, mai tîrziu, î n  1 780, dădură pentru acest  împrumut - ,..)a cinsit it  mîna du misale vorn. Ioan S t urz a ot l\'Iiclă uşe ni, pre c u m  
·tie că făcîndu-ne dumnealui b i ne c u  b a ni înt r-un an de zi le, i-a m  

· noi d i n  moşia noastră dumisale u n  loc d e  prisacă acolo în Şărăţei, - _ă şadă om z dravă n  la mij locu loc ului şi cît a pute zvîrli cu t oporu 
pol ocă în patru p ărţi după obiceiu, atît să fie acel loc şi să fie dumi­

dreaptă ocină şi moşie şi c u c o nilor dumisale" 41• Odată intrat, boierul 
nea cît mai multe asemenea c apete de pod în satul răzeşesc respe c t iv, 
d de-ac um liber să le c u mpere ocinile, iar ei  s ă-i vîndă "ca unui drepti 

ci este î n  numita moşie împre u nă c u  noi" - c um dec lară de pildă 
· din Fe deleşeni despre Di mitrie 1 .  S t urza 4 2 •  Am văzut c ă  aşa proce d a  • Lupu Prăjesc u : o dată  pătruns într-un sat  răzeşesc, el cumpăra în c o n­
uare orice i se ivea : o c asă, chiar şi numai o p arte de c asă, o liva d ă  

c: .  c a  să prindă omul c h e a g  c î t  mai mult  şi-n c î t  m a i  multe sate, aştep­
ind apoi în linişte, dar urmărind de la distanţă, ca păianjenul prada, mome n­
ul cînd răzeşii sînt la strîmtoare c a  să-i învăluie . 

Aşa a u  dispăru t  pentru t o t de auna de pe hart a Mol dovei şase sate 
răzeşeşti, înghiţite î n  feuda Miclăuşenilor : G ăure ni, Druleşt i, Şărăţei, Lo­

·nteşti, Dăiceni, Lăţcani, i ar l\1iclă uşenii, Hîndreştii  şi Fe deleşe nii au rămas 
ta localit ăţi dar c u  o populaţie îngenuncheat ă, de clăc-aşi şi de robi. 

COMMENT O NT D I SPARU SIX V IL L A GE S ALLOD JAl'X EN l\'IOLDAV JE 

R e s u m e  

Ou analyse les conditions de dispal'ition de six villages allodiaux ( Găureni, Druleşti, 
Sărăţei, Lorinteşti, Dăiceni et Leţcaui), qui ont ete avales par la grande propriete feodale, ,.:i­
represeutee par le boyrd Lupu Prăjescu, la familie des voyards S t ourza et les autres. 

Dans les temps de famine ou de troubles internes et externes, ce processus s'ait manifeste 
inteusement, mais i l  fut ininterrompu jusqu'a la liquidation totale des grandes terres allodiales 
(comme celles citees). 

4o Ibidem, cap. Miclăuşeni, doc. 1 6 .  4 1  Ibidem, cap. Şărăţei, doc. 3.  
42 Ibidem, cap. Fedeleşăni, doc. 11.  
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