
lNAHVImTENTE PHIH:\'D tERCETAUE.\ D OMNIEI 
lXI I OAN V ODA CEL VITEAZ ÎX li OLH O\'A ( 1572 -1574) 

CO :-:STA :-:TI �  C IH ODARt: 

În is toriografia mai veche şi mai nouă şi-a făcu t  loc o disc uţ.ie plină 
de contradicţii în  legă tură cu autorul trădării lui Ioan Vodă cel  Viteaz în 
lupta de la Cahul, în i u nie 1 57·1 şi cu funcţiile deţinute de el  ca  dregător 
în Moldova. Izvoare is torice contemporane cu eve nime ntul în cauză, c u m  
sînt descrierile domniei lu i  I o a n  Vodă H'tr ute d e  Paprocki 1 şi Gorecki  2, 
dau ca aut ori al acestui fap t ruşinos pc pîrcălabul Iere mia Cernăuţeanul 
("Burralab Zannovietzki" la primul 3 şi "Czarnaviecium Barcalabum, prae­
fec tus arcis Chocinensis" la al doilea 4) . La rei din urmă mai apare şi i n­
formaţia că  Ieremia (Vere mia) era magister equitum 5, deci  comandant al  
c ălărimii moldovene, hatman şi portar de Suceava. Dacă î n  adevăr lucru­
I i le s-ar prezenta astfel, ar fi unicul caz din istoria Moldovei, c înd una şi 
aceeaşi persoană a c umulat cele două dregătorii. Lăsăm, deocamda tă, la 
o parte numele de Cernăuţ.eanu, c are a pu tut fi p urtat d� familia lui Iere­
mia, dar t o t  �tî t de bine s-ar p u tea lega de stărostia Cernăuţilor t o t  un 
fel de pîrc ălăbie. 

Cei doi autori poloni, redactindu-şi operele în  forma clasică şi presă­
rîndu-le cu lungi discursuri şi cu date disc u t abile, se străduiesc să accen­
t ueze pri n orice mij loace dramatismul acelor împrej urări . Relativ la eve­
nime ntele din vara anului 1 574, ci  ne i nformează că în t i mp ul atac u lui  
asupra Tighinei, lui Ioan Vodă i-a ve ni t vestea c ă  turcii concentraseră o 
mare oştire î n  Dobrogea şi făceau  pregăt iri pentru a t rece in nordul Du­
nării. Luînd c u noştinţă  de această gravă ameninţare c are plana asupra 
ţ ării, Ioan Vodă a pus la dispoziţia pîrcălabului Ieremia, numit Cernăuţea­
nul, un corp de oştire numărînd vreo 1 300 de oameni şi 1-a trimis spre a 
opri la vadul de la Obluciţa trecerea oştirii t urceşti la nord de Dunăre. 
Ostaşii lui Ieremia şi-au făcut pe deplin datoria, au  apărat cu succes vadul  
şi au împiedicat t recerea duşmanului în nordul fluviului .  

1 Bartolomeu Paprocki, lVar/wf{tige lleschreibung dcr Krieges welchen d e r  walachische 
Woievod Iuon mit den Turken ge(ril het, 1 576, In Tezaur de monumente istorice, I II, 186-t, p. 273-
286. 

2 Lcouard Gorecki, Descriplio belli /uoniae vaiuodae Valachiae quod anno J1DLXXIIII 
cum Selymo II Turcnrum imperatore ges3it, Frankfurt, 1 578, ibidem, p. 209- 252 . 

3 Paprocki, op. cit . ,  p. 281. 
4 Gorecki, op. cii . ,  p. 236. 
5 Ibidem, p. 225. 
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În faţa  an�stui i nsucecs, c omanda n ţ ii oş tirii t urceşti şi Pelru Şc h iopu l , 
noul domn numit  de Poartă  în lol' ul lui I o a n  Vo dă, au che mat la (•i pe 
pircălabul Icn�mia, 1-au convins �ă-şi t ră deze domnul,  p lă l indu-i suma de 
30 000 galbeni ungureşl i şi  fări n d u-i şi  alle pro misi uni . El t rebuia nu nu­
mai să înlesnească trcc<'rea t urc i lor peste D unăre , c i  să şi fu mizeze dom­
nului său i nformaţi i  false cu  privire la efec t i vele oş tirii  t urct>şti 6• 

După săvărşirt>a acestui prim ac t de t rădare, Iere mia a reve ni t in t a­
băra domnului care de această dată era la lluşi 7 şi aic i  aşa cum convr­
nise c u  paşalelc otomane a ară t a t  c {t nu a pu t u t opri t recerea t urcilor la 
nord de Dunăre, dar că efect ivele lor sînt re duse şi i ndisripl ina măreşte slă­
biciunea oştirii lor. Autorii în c auză (: onsi dt·rau pe Iere mi a  atît de naiv, 
incit să debiteze în faţa lui Ioan Vodă, om cu o mi nte deosebit  de asc uţ.ită ''. 
informaţii atît de contradictorii şi anume c {t oştirea sa nu a pul ut opri 
pe turci, dar că aceştia l'!'au î n  n u măr re d us şi nediscipli nap, deci uşor de 
tnviru .  Haşdeu, intr-un adaos la mo nografia Ea, arată cît de t>xagcratc sînt 
datele cuprinse in expunerea  lui  Paprorki 9•  Cînd acest a afirmă că trădarea 
lui Ieremia fusc�t� plătit ă c u  30 000 de galbeni , el nu-şi dăde a  seama că suma 
aceast a atingea aproap{� valoarea t ribut ului plătit d e  l\ l oldova pe un a n  
Porţii otomane. 

La Dunăre şi la Huşi s-ar fi consumat primul ac t  a l  trădării lui Ie­
re mia. AI doilea a urmat în lupla de lîngă Cahul. Aiei pîrcălab ul cu călă­
rimea de sub comanda sa a Ln• e u t  la incepu t ul lnpld in t abăra t urecasră .  
Rindurile lor au fos t  î ns ă  inloarsl� d e  turci îm potriva moldovenilor rămaşi 
credinC-ioşi lui vodă şi au fos t dctimalc de foc ul art ileriei acestora 10• Isto­
rici i  poloui citaţi mai a daugă că lr[tdătornl era u n u l  di nt re i ntimii dom nului 
şi il însoţise în timpul pribegiei s a le prin ţările s t răine 11• Heferinţ.ele date 
de cei doi istorici au  fos l  u t i l izate i nt r-un număr mare de sericri care au 
apărut in anii  care au urma l 1� . 

Dintre cronicarii moldoveni le-au c unoscut  Grigore Crechc şi �icolae 
Cost i n .  Primul era in măsură să controleze prin martori oculari ai evenimen­
telor di n anul 1 57<1, a firmaţ i ile scriitorilor polo ni. Di n această cauză, ele 
apar ret uşate în opera sa. El scrie lămurit că " Ion Vodă dac ă au  înţ.elcs, 
c u  oas tea sa, ·cu toată, s-au pornit şi au supus oastea sa suptu Tighina 
şi a u  trimis o seamă de oaste cu Iere mia pircălabul de Hotin, ca să apere 
trecătoarea turcilor, să nu treară Dunărea. Ce anevoie iaste a opri cei pu­
ţi ni pc cei mulţi şi cei slabi pe cei tari . . . . . . . .  Văzînd Ieremia pîrcălabul 

8 Ibidem, p. 236 şi urm. ; Paprocki, op. cit . ,  p. 21!1 şi urm. 7 în alte izvoare se afirmă că Ioan Vodă lşi ţinea ostaşii In tabără llngă laşi, cf. Hurmu­
zakl, I I, 1, p. i06 ( Raportul lui Carol Rym şi a lui David Ungund). 8 Cronica lui Azarie In Cronicile slavo-romdne din sec. X V- X l' I, ed. P. P. Panailescu ,  
Aucureşti, 1959, p .  148. 

' B. P. Haşdeu, Ioan Vodd cel Cumplit, ed. a 2-a, Bucureşti, 1894, p. 229 şi unn. 10 Ibidem, p. 141 şi urm, Haşdeu atribuie In mod greşi t, funcţia de portar de Suceava, 
sub Ioan VodA, lui SlăviiA. u v. B. P. Haşdeu, op. cit . ,  p. 31. Afirmaţia �emigrat tncă sub Lăpuşneanu "  ar trebui 
precizatA. După cum se \'a vedea este vorba de Bogdan Ll'lpuşneanu. 11 v. Dinu C. Giurescu, Ion Vodă cel Viteaz, ed. a 2-a, Bucureşti, 1966, p. 5 şi urm. ; 
Scarlat Callmacbi, Un nou izvor istoric despre Ion l'odă cel Cumplit, In "Buletinul loD Necuke·, 
IX, p. I-a, p. 6·f şi urm. 
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pri -au intor şi de sîrg au dat de ştire lui Ion VodăH 13• 
mai in uccesul lui Ieremia şi uu se pome neşte nici un fe l 

onicarul se î ndoieşte şi asupra celui de al doilea act al tră­
-1--•-=• de Ieremia inainte de inceputul luptei de la lacul  Cabul. 

u ac a ta, Ureche spune n umai atît : "La î nceputul războiului  
ă o amă de moldoveni să se fi închinat la t urci şi turcii i-au 

te de s-au oprit focul în tr-inşii, de au pierit cu totul" u. Face 
a amaţille lui Gorecki şi nu dă nici un nume ca unul ce nu credea • Felul c um i nt roduce aceste informaţii in cronica sa prin folosire a 

Je::=t�1Ilui .,zic ' exprimă toată i ndoiala asupra veri dicităţii lor. Dacă ar fi fost 
ar fi ezitat aşa cum face atunci cind relatează trădarea boierilor 

I urgu, Bilăi şi Slăvilă şi ar fi găsit cuvinte ca să-1 sc uze şi pe le­
a c um scuză şi comportarea acestora. El înregistrează pe cei t re i  

n specificarea înaltelor dregă torii î n  care, spre a atrage şi pe alţii, 
domn i-a numit imediat. Primul a devenit mare vornic al Tării de 

al doilea al Tării de Jos şi cel de-al t reilea hatman şi portar de Su-
·a . • �icolae Costin înzestrat cu mai puţ in  discernămînt c·rilic, acceptă 

rezerve spusele informatorilor săi poloni. Rcferindu-se la pret insa tră­
a lui Ieremia in lup t a  de la lacul Cabul, el spune : "Ce Ion Vodă, 

om cu inima mare ce era, să nu-şi blăzuiască i nimile pentru Ieremia 
ălabnl, care au vicle nit pc domnul său, aşea, i ndată au poroncit să dea 
tobe şi din trîmbiţe semn de război. Iară turcii au  pus in frunte pe 

:remia pîrcălabul de-i mina dinapoi ca pc nişte vite asupra oştirii lui Ion 
Vodă. Iară Ion Vodă a u  poroncit  de au slobozit săneţile toate într-înşii, 
de an pierit pînă la urmă. Cei care nu au murit de focul lui Ion Vodă, 
ii ucidea t urcii din urmă, de nu putea să s trăbată de trupurile căz ute" 15. 

Istoricii noşt ri, în  general, deşi unii nu au dat  prea multă crezare spu­
selor din Paprocki şi Gorccki, au acceptat  actul de trădare de la lacu l  
Cabul şi s-au s trăduit să identirice, c î t  mai de aproape, pe  autorul lui. 
Astfel Bogdan P. Haşde u  în monografia sa despre Ion Vodă cel Cumplit, 
considerînd în mod eronat, că funcţia de hatman a fost dc !,inută in timpul 
domniei lui Ioan Vodă de Slăvilă şi acceptînd că Ieremia a de ţinut numai 
funcţia de pircălab, credea  că-I  poate identifica î n  persoana lui Ieremia, 
pircălab de Orhei, căruia greşi t î i  dă numele de Ieremia Golia. El  aj unge 
la acest rezultat în. cer etările sale, pri n analiza unui act din 10 martie 
1 575, p ublicat c u  dată greşită  de 1 0  mai şi c u  alte greşeli în Zapiski Odesca­
go obscesfva po istorii i drevnosti 16 şi de asemenea î n  Documente privind 
Istoria României 17. Prin acest act, Ion voicvod dăruieşte lu i  Ion Golia 

13 Grigore Ureche, Lelopiseful Ţării Moldovei, ed. P. P. Panaitescu, Bucureşti, 1958, 
p. 201- 202. 

L4 Ibidem, p. 202. u . Costin, Leloptse{ul J'llrii 1\.Joldovet de la zidirea lumii ptnă la 1601, ed. Ioan St. Petre, 
Bucureşt i, 1 942, p. 527- 533. 16 p. 253- 254. 

17 D IR, A, XV I, 3, p. 36. Aici este publicat sub' data greşită de 10 mai 1574. Haşdeu, 
comparind textul documentului cu cel al unei copii transcrise după el ln condica 1 015 de la 
Arh. St. Bucureşti, o rectifica ln 10 martie 1 574. în D IR s-a citit greşit numele 1\toeşia, care 
este r4!dat sub forma Domocşia (me:do Moloval i mc�do Moc.�ia nu mcido M�oloval i mef Domocşia). 
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logofă t ,  Tudore i  şi lu i  Ieremia · pircă lab de Orhei, do uă loc uri di n p us lk 
l a  Nistru şi a n u me Oxe n t i a  int re i\'Iolova l a  şi '\loxia şi a l t u l la capătul Peş­
terilor, mai sus de Orh<· i ul vec h i .  I Taşdc u cre dea că Iere mia, unul  d in  bene­

fic iari i mc n\ iona \ i  în  acrs l ac t ,  era fratele mare lu i  logofă l Ion Golia t s .  
Analizînd, de aseme nea, l c�..:L u l aces t u i  act  şi a lt e le in legă t ură cu fa mil ia 
logo fă t u l ui c i ta t , Sever Zo l t a  aj ungea la conc l uz i a  c ă  Ieremia, nu a fos l  
fra t e le l u i  Ion  Golie, c i  c e l  m u l l  c u m nat u l  acest uia, fiind c ăsătorit c u  sora 
sa Tudo ra men\.ionată în acrs l  ' ac t  19 .  De a l l fel  el cons idera că a u t orul  t ră­
dării n u  era acest boier, c i  v i i t orul  hatman Slăv i lă  20. 

I denlHicarca greşi t ă  a pircălabului Ieremia  Cernă u�eauul  c u  un i ne­
xistent Ieremia Golia pircălab de Hot i n, făc ută de Haşdeu, a t ree u L  apoi  
în  t oate manua le le folosite în  şcol i le de L oate gradele prec u m  şi î n  opere 
is torice şi l i terare (Patima roşie de Sorhul) .  

Pagini pli ne de i ndignare descoperim astfel în opera lui  Xenopo l .  " Go­
l ia - sp u ne el - ră măsese l o l  c e  era, f in• de vu lpe şireată şi l rădătoarc 
îmbrăc a t ă  in c hip  de om şi lucru şi mai  înjositor n u  fu măcar răsplăti tă  
cu  o a mbiţ .ioa�ă mărire, c i  c u  bani, c u mpărat ă ş i  v îndută  c a  o marfă d e  

l arabă o o . • •  o o Pe nt ru ace as t ă  s u mă, peste care i s e  m a i  făgăduia î ncă ş i  
a l l a, Ieremia nu !) e  sfi i  de a vi nde p e  dom nul ,  prie t e n u l  ş i  hinefăe ă Lo r u l  

său ş i  a că lc a  j urămînt ul  . o • o • De aicca i l  vedem c u  o îndrăz neală  n e  m a i  
pomenită,  revenind lîngă I o a n  ş i  l u i n d  comanda c avalerie i în  l upta hotărî­
t oare ce era să  înceapă. At ac u l  t re b uia să î nceapă de l a  s t î nga, u n de se 
afla cavaleria sub hat manul  Gol ia, care sperase cft va p u tea  dobîndi pe 
domn î n  mij locu l  ci" 2 1 •  

N. Iorga, în  l uc rări le sale· mai vec hi,  deşi  se îndoia de veraci tatea 
i nfor ma! i i lor dale de Paproc ki  şi Gorecki, mai a les în privinţa a mănunte­
lor c u  privire la isprăvile siivărşi l c  ele c az ae i  "în c are î nc h ip uirea îşi 
loc ul", Lo t uşi repro d uce c u  oarecare î ndoială i n[orma ţii le date de ei.  El 
arată că domnul a t r i mis la D u năre să apere vadul l a  Obluc iţa pe Icre · 
" rost s l aros tc  de Cernă u \ .i  şi ac u m  h a t man". I l  c re dea sigur ; d intre 
,.erau să t ră deze indată Bilăi,  .M urgu şi Slăvil ă  hat man".  Ieremi a  � -
fi lăsa t vadul" (t urc i lor) pent r u  30 000 de glahcni .  În t i mpul  l up lor 
la lacul  Cahul,  el a l rccul  l a  duşmani c u  ce i 1 3  000 de oameni  ai  
pă lăr i i le în  sul i \ i  şi  săbii" 22 . 

I n t r-un alt  s t udiu, mai vec h i ,  merge pe urme le l u i  H aşde u  
c ă  î n  vre me a  l u i  I o a n  Vodă era i n  1\lol dova o famil ie de boie ri a 
lăeşl i lor, Lazăr Golia avusese c u  so\ i a  sa E le n a  măcar doi f i i  pe Io 
Iere mia.  I o n  devenise marele logă fă L  a l  lu i  Ioan  Vodă. Celălalt ( 
re mia  era la 1 574, n u mai pîrrălab de Hot in ,  susţine Ureche d r-�"""''• 

18 B. P. Haşdeu, op. cit . ,  p. 227. 
t9 Sever Zottn, O mist((icare genealogică, tn lnclrlnare lui J.'\o Iorga, po 

neamul lui Ion Golie logofăt, v. acelaşi In .Bulct. Corn. Jllon. lst. • X\' l l  . • Buletinul Ion Kcculcc·, rase. 5, p. 39. to Idem, in Inchinare lui N. Iorga, p. 43-L 21 A. D. Xenopol, Istoria RomdJlilor fn Dacia Traiană, t>do lo \ d 
22 N. Iorga, Istoria arma/ci romdnc, Bucureşti, 1970, (ed. 'o Gb 

1 83- 181. 

www.cimec.ro / www.palatulculturii.ro



5 INADVERTF.:\TF. P R I V I N D  DOM N I A  LUI  ION VOUA CEL VITEAZ 1 17 

scriu polonii" �3• Iere mia, care comanda s t raja la hot are s-a lăsat cumpii­
rat  de duşmani şi a da t domnului fău i n format i i  false . Totuşi, mai jos, 
cind este p us în s i t uaţ.ia de a descrie lupta de la lacul Cahul, el a rirmii 
c ă  ar pov(•sti-o amănun! i t  după Paprocki, "dacă ar avea gara n ! ia exp u ne­
rii l ui" .  Din aceas t ă  cauză, după cP mai s us pn�z(• ntas(� trădarea boierilor 
Coz ma l\Iurgu, Bilăi şi Slăvită, el  ne vorbeşte n u mai despre frumoasa apă­
rare a moldovenilor şi in gt' neral despre trădan•a boierilor, care au t recut 
la duşman şi a u  fost ct>i  dint i i  distr uşi, despre p loaia care a u dat praful  
de puşcă al  moldovenilor şi  despre re tragerea spre Sl'ară la  Roşcani.  unele 
din aceste p unc t e  de ve dere au fos t n'viz u i te in Istoria Homânilor 2 i .  Aic i 
vorbeşte n u mai despre o i nccrcarl' de impot rivire la t recerea Dunării prin 
Ieremia pîrcălab u l  de Suceava. ln nota care insoţ.cşle aici text u l  ne arată 
c ă  numele de Ccrnăuţ.eanu provine dintr-o con fuz ie c u  n u mele lui Svcr­
cevski, comandantul caz ac i lor. Cînd descrie lupt a de la Cahul vorbeşte nu­
mai  des prP t rădar.'a  boierilor �Iurgu,  Bilăi ş i  Slăvilă .  

i n  t ra t a t ul său de Istoria Homâ nilor, Co nst .  C. Giurescu, prezi ntă 
pc Icn•mia "pirl' fdab �i port ar de Suceava" la fr l c u  G:lf.�cki 25 •  I n  ma nualu l 
pu blicat in  colaborare c u  D i n u  Giurcsc u se rl'fH[t i n  ge neral nu mai la t ră­
dare a  bo ieri lor �6• 

După ('C I  de al doilea război mondial, au apărut ci leva lucrări m a i  
in l inse asupra domniei l u i  I o a n  V o d ă  27. l n  prima d in  ac(•stea, opera unor 
mili tari, se urmează d•• aproape informatia din Gorecki şi Paprocki. Ie­
re mia Golia este t ri mis la D unăre spre a opri t r,•cerea turcilor prin v a d u l  
de la Obluc i ! a .  Aici hat manul  Irrl' mia s-a lăsat c u mpărat c u  30  000 de gal­
bl'ni şi a permis t urc i lor să t re acă în nordul fluviului .  Dă apoi domnului  
informa!i i  false, iar  î n  lup t a  d(• la  lacu l  Calwl t rădează pc domn. La aceas t ă  
t rădare se mai adaugă apoi şi ('P a  s favirşi t ft d1� boierii M urgu, Bi lăi şi Slă­
vi lft 28 • 

I n  mo nografia sa d1�spre Ioan Yodă cel  V i t e az, Di mt C. (�i urcsc u c u  
privire la  acest!' eve nimente arr o i nformatiC'  1·x t re m dl' bogată, d a r  acceptă 
da tele înregistra te  de scrii torii polon i .  Face deoseb ire' i n ln' Iere mia ( Golia) 
pîrcălabul de Orlwi  şi Iere mia portar de Suceava şi hatman. Pe acest a 
îl cons idera au tor al t rădării şi-1 prezin tă  c u  tot luxul  de a mă nunte dat de 
(lorccki şi Paprocki 29• Ada ugă la n umele său consecvent  porcrla de "Cer­
năuţcanul" .  

I l ie !\Iinea face de ase me nea deosebirea în t re Iere mia pîrcălabul de 
Orhei, pe carl' îl ve de înrudit  cu mare le logo făt Ion Golia, soţia sa Tudora 

23 ldcm, Introducere la voi .  XI din col.  l lurmuzaki, p. X X V I- XXV I I. 24 ldem, Istoria Romtinilor l', Bucureş t i ,  t 9:n, p. 1 53- 1 54. 
2.1 Const. C. c;iurcscu. l.�loria llomdnilor, voi .  I I I, partea 1-a, ed. Il I I I-a, Bucureşti ,  

1 9 10, p. 2 1 0. 
2° Const. C. Giurcscu şi Dinu Giurl'scu, Istoria Românilor, Bucurcşli, 1 97 1 ,  p. 3:12. 2; Cn deosebit i n teres pentru problema pe care o urmărim aici prezintă J ucrilrilc .4 rla 

militară a moldo11en ilor în perioada domniei lui Ioan \'odă "cel r.ump/il" apărută făril autor In 
Edil ura 1\lilitară, Bucureşti, 1959 şi Dinu C. Giurl'scu, Ion \'odă cel \'ileaz, Bucureşti, 1 966 
(ed. a 2-a) ; a mai dat şi alia cu caracter de popularizare Ion Vodă ref Vitenz. , Bucureşti, 197 1. 28 1\rla militară a moldor1enilor, p. 60- 67, 70. 211 Dinu C. (; iurt:'scu, Ion \"odd cel Viteaz, p. 1 0, 1 1, 66- 68, 72, 73, 75, 1 63- 1 6·1 . 
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fi ind sora Anei, r ncaghi na ac1· s l uia.  Dupii el, t rădă torul de la lac ul Ca h n l 
ar fi fost Ieremia Slăvilă, care csle e n u merat de Ureche printre boierii tră ­
dători 30• Ipoteza nu se verifică întrucît in toate doc u mentele e mise de can­
celaria lui Ioan Vodă, portar de Suceava este menţionat mai î ntîi Girlea 
şi apoi Ieremia, iar în pri ma parte a do mniei lui Petru Şchiopul numai 
Slăvilă. Niciodată nu i se spune l t'l'e mia Slăvilă.  Hot ărît, sînt două per­
soane diferite. 

Rezultă deci din cele discutate pînă aici că adevărul în legătură e u  
trădarea săvîrşită de u ni i  boieri moldoveni î n  lupta de la lacul Cahul a 
rămas nec unoscu t  din cauză că s-a acordat prea mare credit expunerilor 
făcute de Paprocki şi Gorecki şi nu s-au cercetat suficient doc u mentele interne . 

Intr-un astfel de act re dac t a t  c u  m u l t  mai tirziu, in ti mpul domnie i 
lui  Alexandru lliaş c u  data de 1 621  martie 1 :1, p ublica t  de două ori î n  
aceeaşi colecţie 31, s e  menţionează Ieremia hatmanul c u  ocazia unui proces 
pentru satul Sloboziani, care pc atunci  incepuse să se numească şi  Iaco­
be ni, pc Jij ia. Alexandru Iliaş întărea acest sat lui Iere mia pircălab şi  l u i  
Dumitru Lupe vo rnic d e  gloate, nepo ţii lu i  Matiaş logofăt. Ei infăţişas<•rft 
do mnului " un ispisoc de pîră" de Ia Ieremia l\lovilă voievod, referitor l a  
procesul pc care I-au avut c u  fiii l u i  Toader Clucer pentru acest sat. A u  
m a i  înfăţişa t ş i  u n  alt doc u ment prin c are dove deau că sat ul i n  c a u z ă  It· 
era de moştenire din timpul lui Petru Rareş. Partea adversă, fii i  lui  
Toader clucer au mărturisi t însă in faţa lui Iere mia Movilă că au dat un ­
chiului pri milor, lui Ieremia /ratman, pentru satul a mi ntit u n  ţimir (sur­
guci), o pereche de brăţări de aur şi un cal cu rafturi in preţ de 380 ughi 
galbeni. Au mai dat apoi 12 cai lui Petru voiev o d  (Şchiop ul) ,,pentru că 
luase acest sat să fie domnesc". Nepoţii lui l\lateiaş logofăt au înapoiat  
banii, obiectele primite de hatmanul Ieremia şi cai i  daţi lui Petru ŞchiopuJ32 
de Toader clucer, şi li s-a resti tuit satul. Ieremia, unul dintre cîştigători i 
din acest proces, a deţinut funcţia de postelnic şi ac u m  era pircălab de 
Hotin. Mai deţinuse această funcţie şi in t i mpul domniei lui Ştefan Tomşa. 
f.<?i spunea Ieremia Matieşescu şi era fiul u ne i  surori a lui Ieremia hat man. 

Actul acesta este de un deosebit in teres, deoarece ne prezintă pe 
hatmanul Ieremia, ca un boier care nu s-a bucu rat c a  Murgu, Bilăi şi  Slă­
vilă de favorurile lui Petru Şchiopul. Conform relatărilor lui Paprocki şi 
Gorecki, acest domn ii făgăduise pe lîngă cei 30 000 de galbeni, daţi ca 
preţ al trădării şi alle favoruri. Este deci legi ti mă întrebarea pentru ce , 
ajuns domn, Pe lru Şchi op u l  ii confisc ă satul în loc să-i facă alte donaţii. 
R ăspunsul, ce i se poate da, este clar. Nu 1 Iere mia, portarul de Suceava 
al lui Ioan Vodă a indeplini t in timpul campaniei din vara anului 1 574 
i mportante misiuni, dar nu şi-a trădat domnul. 

Hatmanul menţionat in uricul din 13 martie 1 62 1 ,  era fiul lui Matiaş, 
pîrcălab dt' Roman şi boier in sfat fără dregătorie in timpul lui Şterao 

30 Die �finea, Lclopiscţele moldoveneşti scrise slavoneşlc, In "CercetArl lstorke•, nr. 1, (1925). 
p. 326. 

31 D IR, A, XV I I, 4, p. 493 şi XVII, 5, p. 20- 21.  
31 ln nota din D IR, A,  XV II, 4 ,  p. 493 s e  face rectiricarea ,.Ieremia MoviJJ.• ID loc 

de "Pelm Şehiopul". 
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Lăcust ă  33 ş i  mare logofă t in a doua domnie a lui Petru Rareş 34• La U 
decembrie 1 545, acest domn îi întărea satul Brăeşti 35, cumpărat de la ne­
poţii lui Boris Braevici, unul din· marii boieri din vremea lui Alexandru 
«1 Bun. După moartea lui Petru Rareş, Mătiaş nu mai este menţionat 
in actele emise din cancelariile fiilor săi Iliaş şi Ştefan. Abia la 22 martie 
1 560 sint aminti ţ i  fiii săi in nu măr d1� 1 2, şapte fete şi c inci  băieţi, printre 
aceştia afîndu-se şi Ieremia, viitorul hatman. Ei se prezentau  in faţa sfa­
tului domnesc pentru a l i  se confirma s tăpîn irea asupra numeroşi lor robi 
\ igaui, moştc n iţ.i de la părinţ ii lor 36. 

Alte date in legăt ură cu u ni i  din ei  descoperim in documentul, dat de 
Ioa n voievod la da ta de 1 7  februarie 1 573. Vin atunci in faţa domnului , 
din cei 1 2  fii, numai Ion vistier, Ieremia poste lnic (avansat ulterior hat­
man) şi Nicoară co mis 37• Ei desc hideau ac um un vec hi proces in care de 
mai multe ori fuseseră nedreptăţiţi .  Se plingeau domnului că atunci rind 
a venit Prl ru Voievod de la  Poartă, �e înţeleg!', cu a doua domnil', e l  le-a 
dăruit nişte vi i , l u a t e  de la fiii l u i Ivă nc uţ .  Tat ăl lor, marele logofăt Matiaş, 
plătise a tunc i  c u  1 2  000 de zloţi  tăt ăreţti "capetele" acestora, pentru că a u  
ucis p e  fiii unui t urc , Ionuz beg ş i  " multă avere au luat de l a  dînşii" 38• 
:\Iat iaş logo făt ul a st ăpînit  acl'le vii pînă la moartea sa şi apoi le-au ţ.inut 
fiii :-ăi pînă in timpul dom niei lui Alexandru voievod Lăpuşneanu. Acu m  
fiii lu i lvăncuţ a u  rt>vendica t v i ile , dar do mnul s-a mîniat ş i  n u  le-a dat 
nici unora, nici  altora, ci vorn icului Burnar in a cărui folosinţă a u  stat 
pînă Ia moartea sa . După :uoarlea lui Burnar, fi ii  logofătului Matiaş au re ­
deschis procesul în fata sfa tului domnesc al lui  Bogdan Lăp uşneanu. Cin d  
a u  văz u t  fiii l u i  Ivă ncuţ  că  n u  pot dobindi viile "au căzut c u  minciună şi 
au dat mi l ă  mi tropolitu lui  Teofan eare au făcut cum au p utut şi a scos c u  
î nşelăc i u ne" i�piwcnl d e  l a  fii i  lui :\Ta l i <� � .  1 .-a dat doa rrrnci R uxanda, mama 
voievodului, care l-a aru ncat  in for. 

Imediat după venirea la  domnie a lui Ioan Vodă, fiii logofătului  Ma­
t iaş au redeschis procesul. Piri ! ii au ceru t do mnului un termen de i urnă­
t ate de an pentru a rest i t u i  su mrlc plăt i te  hei ului t urc pentru răscu mpă­
rarea cri mei săvărşit e de ei. Pe n t ru aceas tă  amînare intervenise şi mănăs­
tirea Vorond 39 • Piriţ i i  nu pot plăti şi fiii lui Matiaş pun stăpinire pe vii .  

33 Ibidem, XY I, 1 p. 393- 398, 400, 102. 3i Ibidem. p. 4 1 1 - 544. :!li Probabil numai pilr�i din acest sat, căci nepotul său Ieremia Matieşescu, postelnic 
şi Plrcălab de Hotin, In timpul domniei lui Ştefan Tom�"\ cu mpllra de la verii sAi şi de la 
slrănepo tii lui Boris Braevlci alte păr!i .  v. D IH, A, XV I I, 2, p. 22, 251, 3 1 3, 3 1 6, 332. XV I I, 
:�. p. 100, 1 19, Pentru cumpărarea satului Brăeşti, Ibldtm, XVI, 1, p. 4 1 1. 30 Ibidem, X V I, 3, p. 1 31 - 1 32. Locul ras In documentul original (v. nota 2) se poate 
completa cu nu mele lui Nicoară, menţionat In alte acte de mai tirziu. 37 Ibidem, XVI, 3, p. 14- 15. 

aa La uciderea fiilor l u i  Ionuz bcg au m a l  participat şi Matiaş, fiul l u i  loanaş, pentru care 
Petru Rarcş a plăti t 3000 de zloţi tătăreşti şi i-a luat satul Şerbilneştl de pc Siret şi Cozma logofăt 
pentru care a dat Dan portar de Suceava 1000 de aspri şi a primit de la el nişte vii de la 
Cotnar. v. D IR. A, XVI,l, pp. 505- 506 şi XVI, 2, p. 72. 

39 Unul dintre fiii lui Ivăncuţ se cillugărise cu numele de Efrem şi se afla la mAnll.stirea Voronet, 
v. D IR, A, XVI, 3, p. 366. 
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l n  ac t u l c i t at,  fiii  lui l\I atiaş logofăt apar c· u t i luri  rl1• dregă t orie :  Ioan 
este v ist ier, probabil al I I-lea, d 'tci in sfaL apare e u  acest t itl u all hoil'l" 
n u m it Ian i 40, Ieremia est e  postelnir, iar �icoară co mis. Primele doc umente 
de la Ioan vodă, avînd lis ta  me mbri lor sfa lulu i  do mnesc s înt di n 13 !;ii 20 
dece mbrie 1 572. I n  e le , Ieremia n u  este menţio nat în niei  un  fd . Postclnic 
este Ioan Caraghi uzt•l,  i ar portar de Suceava (hatman) Gîrlea 41•  Abia eu 
începere de la 17 ian uarie 1 ;>73, It•n•mia f'Ste menţionat. in  acte ca postd­
nic 42 şi deţine accasH1 funq ie pînă in fehruarit> 1 57-!, cînd, după ruperpa 
relaţ iilor c u  Poarta,  Ioan Vo dă a re maniat sfat ul  domnesc . Dispar acum din  
sfat Păc urar, marele Yornic al Tiirii de  Sus, înlocu i t  cu Grumazii, şi Girlea, 
în al cărui loc este promovat Ieremia,  fi ul lui 1\l at iaş, fos l  pînă acum posh• l­
n ic, ceea ce î nsea m nă unul  dint re rei ma i de încredere dregători ai do m n ie i .  
Au mai fost înlă tur a ţ i  anim Romaşco, pircălahul  de Nea m t ,  în  locul  c ăruia 
a fost a dus Toader de la Roman, �i Topa de aici a fost înlocu it c u  Cara­
ghi uzcl, fost pînă acum pîrcălab de 1 lot in.  Ac·o lo a rămas !;a romandt• , 
si ngur, Lupea lluru, �:ocru! dom n ului .  Lipsa de î ncredPre s-a vădit şi fa l ă  
de Cris tc�a. ee! de a l  doi le a pîrc ă lab de Orhci, înloc u i t  c u  Iere mia, prt• supusul  
frate al lu i  I o n  Golăe .  Dintre trădătorii d e  l a  lac ul Ca hul s-au me n ţ i n u t  
Coz m a  l\lurgu, boier fără dregăt orie ş i  stolnieul Bilăe 43• �Iarc le logofă t ,  
Ion Golăe, cel c are i n  adunarea c he mată  s ă  hot ărască r uperea legăt urilor 
cu Poarta şi spunea domnului ,.d in două alege - P  pe cea mei b ună fau 
pleacă-ţi c apul în faţa împăratului  sau pleacă şi du-le i n  ţ.ări s trl' i ne, dar 
c u t urci i  nu te apuca la luptă" 44, a rămas Ia postul  său. Ca şi ani boieri 
şi-a t rimis soţia şi  averile Ia Hoti n. Acolo acestea a u  fost prădate de os t aşi i 
poloni 's. 

Revenind la Iere mia Matieşescu, investit ac um c u  func ţ i a  de port a r  
d e  Suceava s a u  hatman, trebuie să observăm că el  a făc u t ,  l a  î ncep utu l  
domniei lui Ioan Vodă, parte din sfat i n  c alitate de postelnic. Spre sfîrşi­
tul anului 1 572 şi la încep utul  celui următor nu mai apare pri ntre me m­
brii acestu i  înalt for dt� conducere . Este menţ.ionat d i n  n o u  printre e i  ahia  
în februarie 1 573. Cre de m c ă  î n  acest t imp de î ncordare a relaţiilor moldo­
polone, c a  om de î ncre dere al do m nului, e l  a î nloc u it pe Caraghiuzel în func­
ţia de pîrcălab de llotin şi apoi a deţinut dn•gă l oria de s t arostc dt• Cer­
năuţi.  Tatăl său, logofătul .:\latiaş, avea proprie tă ţ i  prin apropierea a�estui 
oraş 46. In funcţiile arăt a te a p u tut fi cunosc ut de Bartolomeu Paproc ki 
însoţi tor al lui Andrei Tarno\vski, wlul tri mis de regele polon, în  c ursul 

40 Nu se poate confunda nici  cu Ioan vislirr din timpul lui  Alexandru Lăpuşueanu. Acesla 
este fiul unui oarecare Petridi. S-ar pu\('a ca !'!'1 de care ne ocupăm noi să fie menţ ionat In 
unele documente, v. D IR, A, XVI. 4,  p. 1 26, ; X V I I, 1 ,  :10 şi XVII,  3, p. ·i l .  

4 1  D in. A .  XVI, 3 ,  p .  1 0- 1 1 .  4 2  Ibidrm, p. 1 6 .  întregirea :\ l ă  < lniu Patru postclnic> din documentul datal "aprilie 
1573", este greşită. În actul următ or, acesla este menţionat ca boier fării dregătorie. 

u Ibidem, p. 29- 32, :15, 36. 44 Letopise(u/ l11i A zarie, In P. P. Pnnai t !'scu, Cronicile sluvo-romdne din sec. X V- X \"1, 
Bucureşti, 1959, p. 1 51 .  

4 :;  A. Soya, Documente prir>ilonre l a  linllllll şi tirgul Lăpuşnn, Bucureşli, 1939, p. 3 1 - 36. 
c:r.  Dinu Giurescu, Ion "!'odă cel Viteaz, Bucureşti, 1 974, p. 1 83. 

45 D IR, A, XVII, 1,  p. 134 .  Nl'potul său Lupu Her1ea le vindea lui Boul yistier. 
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la ons t an l i nopol 47 • Fratele lui  Iere mia, Nicoară, apare în 
ntele e x istent<', r a  mt> m brn al  sfa l u l u i  do mnesc, în f u nr ţ ia 

r le externe î l  arat ă pc Iere m i a ,  n u m i t  şi Cernă uţe anu l, r a  ta­
pribegie al lui  Ioan V o d ă .  D i n  doc u me ntele c i t a te se vede ins ă 

a răma în ! ar ă  pînă î n  primii  ani  de d o m nie ai lui  Bogdan Lă p uş­
i ainle de 1 5  ort o m brie 1 570, rîn d a muri t doamna R uxanda, m a ma 

l·tC�::mllui 48• Prigoni L de aceas t a  şi de mit ropol ilul  Teofan, el s-a văzut , 
nevoit  � ă  fugă î n  I mper i u l Habsburgic unde s-a alăt urat l ui Ioan.  

ţ ia toL uşi rămîne nesigură. 
După ruperea legăt u ril o r  l\Ioldove i c u  Poar l a, Iere m i a  a î nsoţi t pe 

io toate acţ i unile î nt repri nse. Î n  l u p t a  de la .J i l işte a fost pc p u ne­
a fi ucis, d ac ă  domnul  însuşi n u  ar fi sărit in aj u t oru l său 49• l n  

anul u i 1 5711 , I oa n Vodă i-a încre dinţat misi u nea de a s t ăvili i nvaz i a  
- - otom a ne pes l e Du năre. Î n  cronica l u i  Grigo rc Ureche, care a p u t u t  

m ulte i nformaţi i  de l a  t at ă l  s ă u  Nestor, fost uricar  î n  c a nce laria l u i  
Yodă 50, n u  se face nic i o a l uzie  l a  t ră darea s a  sau l a  fap t u l  c ă  n u  

fic nt datoria .  Î n  afară de rdat ă ri le l u i  Paproc ki ş i  Gorecki exis t ă  ş i  
din c a rr rez u l l ă  c ă  t mc i i  a u  re uşi t  s ă  t re acă peste Du năre numai 

- luple grele .  Aşa se prezi nt ă, de p i ldă, acest eve n i me nt î n  descrierea 
lă în eronica gl'rmanului  Carion, conti n u a t ă  de Fi l ip  Melanchton şi  de 
ar Peuccr, u nde �<' a firmă că I e rc• m i a  nu s-a rc l ras fără l u p L ă  de la 
re 5 1.  
După r r t ragcrea de la Du năre, It>re m i a  s-a prczP n l a l  in fa � a  dom nu­• · i-a înfăţişat s i luaţ.ia rt>aHl . Acesta a luat  u l t i mele măsuri pentru apă­

� ă ri i .  Şi-a impărţ i L oşl  irea i n  ma i m u l l c  corp u ri,  care t re b u i a u  s ă  
rt"ze dis li nct . U n u l  di n e le, c o nd us, probabil ,  de marele vornic al  Ţă r i i  

u , G r u mază,  a fos l l ri mis să opre ască î na i nt are a oşt i lo r c are a me ni n­
u de la s u d  de 1\l i lc o v  "2, al doile a, s u b  con d ucerea h a l  m a n u l u i  Iere mia 
fost indrt> p t a t  spre Nistru !; pre a op r i j o nc ţ i u ne a  t ă tarilor cu t u rc ii ,  i ar 

u1 oşt i r i i  s u b  c o n ducerea sa personală s-a î n drc p l a L  spre D u năre pentru 
a infru n t a  pe t u rc i i  c a re t rec useră pc la  Obluc i ţ a  î n  nor d u l D unării 53• n 
raporL arde lea n ne ara t ă  c ă  h a t m a n u l  a s l a L  î n  c a lca l ă l a rilor c u  u n  corp 
d oşt ire nu mărî nd 1 6 -20.000 de oa me n i . u i-a p u t ut opri şi  in fa ţa 
deza t rului ,  î m pre u nă cu so\ i a  ş i  copiii  prec um şi cu unii  bo ieri de frunte 
a fugi t peste graniţ i:i M. 

I a t ă  c u m  se pot l ă m u ri aceste contradicţi i ,  Gorecki a scris istoria l u i  
Ioan Vodă i n  a n u l  1 575. S e  parc c ă  şi-a c u les  c e le m a i  m ulte  din ştiTile 

47 Călclforii străini despre Ţllrile Române, I I, Bucureşti, 1 970, p. 402 .  4 8  v .  I l i e  Minea, Leloplse(ele moldoven�li scrise slavoneşle, in "Cercetări istorice", 1 ,  (1925) 
p. 1 96. 

49 1\f.  �lignat, llisloire de l'Empire Otoman depuis son origine jusq1i'â la paix de Belgrad 
tn 1 710, voi. I l, Paris, 1771, p. 212 .  5 0  Semnează un act din 9 august 1 572, v.  Tiie :\Tinea, op. cit. , p.  309. 

51 Cf. Sever Zolla, O mistificare genealogică, In Inchinare lu i N. Iorga, Cluj, 1 93 1 , p. 437. 
52 Pentru fuga marelui vornic Gn1mază peste hotare şi pierdcreo actelor pentru satele 

Locşti şi Cucorcşli v. D IR. A, XVI, 3, p. 134.  53 Hurrnuzaki, I l, 1, p. 706. 
54 Ibidem, p. 695, 706, 713.  
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sale de la nişte cazaci, care participaseră la lupta de la lac ul Cabul şi nu 
uitau să laude vitej ia de care dăduseră e i  dovadă acolo. Ei au putut să spună 
lui Gorecki că hatmanul este cel care a trădat pc domn. Se ref creau însă la 
noul hatman al lui  Petru Şchiopul, Slăvilă, Paprocki şi după el şi Gorecki, 
au pus totul pe seama lui Ieremia pc care primul 1-a putut c unoaşte în 
timpul călătoriei sale prin Moldova în anul 1 572 ca staroste de Cernăuţ i  
ş i  c a  pîrcălab de  llo tin. La Slăvilă, numit imediat de  Petru Şchiopul, înain­
tea luptei de la lacul Cabul, în funcţia de portar de Suceava şi hatman 
se referă informaţia din raportul lui 1 Iagimas, în care se afirmă că mu) ţ.i 
moldove ni trec la domnul cel nou şi între c i  chiar "supremus vaivodac 
moldaviensis belli ductor 55• 

Concluzia care se desprinde din această discuţie este aceea că în vara 
anului 1 574 a avut loc numai o singură trădare şi anume aceea a boie­
rilor amintiţi de cronicarul Grigore Ureche. 

INADVERTENCES CONCER�ANT LES RECHERCHES SUR LE R E G NE DE JEA N I.E 
VAILLA NT, P R I NCE DE MOLDA V IE ( 1572- 1 57·1).  

R e s u m � 

Les recherche� enlrrprises jusqu'n presrnt par lt>s historit•ns roumains pour connnllrr 
les differents nspects du rcgne de Jean le \'aillant, prince de l\Ioldavie, pendnnt les annees 1 572-
1 574, n'onl pas reussi a ecarter encore les contradiclions existeentes dans sources sur ce sujet. Ils 
ne son pas arrives a c!tablir, par cxemple, l'au teur de la traltison qui ent li eu pendant la lutte du 
lac Cabul et en quoi consiste cettc trahison. Ce fait, si discute dans les Hudes sur le regne d e  
.Jean le Vuillant, constitue l'objct d e  ce 5  recherchcs. Lcur auteur, c n  utilisant des informalions 
ignorees par d'autres historiens, vient d'etablir que la fonction de hetman, c'est-A-dire de co­
mandant de la garnison de chalt•au fort de Suceava et de la cavalerie moldave, a et� detenu� 
alors par Ieremia Matleşeşcu, lils du logotllete 1\laliaş. Lors la guerre contre les otomans pendant 
l'et� de 1 574, il a ele envoye par le prince, avec un corps de 1 300 guerricrs pour empecher l 'arm� 
otomane de passer le Danube. A vcc toute la vaillance montrtle par ses hommes, Il n'a pas reussi 

arreter l'invasion de l'ennemi en :\Ioldavie. Les informations des chroniqueurs polonais � 
mee Paprockl et Lconard Gorecki, sclon lcsqueles il entama des negociations avec le comand:ut 
de ' l'armee lurquc et se laissa achelt>r pour 30000 pi�cps d'or sont fort discutablcs. D 'apris 
les t�moignages d'autres sources il  resulte que le commandanl moldave accomplit la son de,-oir_ 

Il n'a pas pn trahir son pays pcndant la lutte du lac de Cahul ( 1 1  Juin 1574) pour le simple 
moliC qu'il accomplissait alors unc antre mission. Il n'a pns participe a cet t e  lutle parce qa'il 
etnit envoye par le prince sur le Dnester pour emp �cher le passage des Tartares sur ce ne.­
t>l leur jonction avec l 'armce Lurque. La scule trahison qui se soit produil c  a Cabul fut aDe ­
boyards Cos ma Murgu, Bilăi et Slăvilă, tous rccompenses par le nouveau priuce, Pierre le Jlgllrwy 
successeur de Jean, par des donutions et de hautes chargcs apres la defaite. IPrcmla se � 
avec sa familie au-dela de la frontiere du pays. Ses biens ont ele confisques par le nonvau Jlli-lr-

;:; Cf. N. Iorga, Introd. la voi. Hurmuzak.i X I, p. XXVI. 
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