REFORMELE CU CARACTER ADMINISTRATIV DIN MOLDOVA
ALE LUI CONSTANTIN MAVROCORDAT

N. GRIGORAS

Constantin Mavrocordat, fiul domnitorului fanariot Nicolae Mavro-
cordat, s-a niscut in Constantinopol (27 februarie 1711). A pri-
mit o cducalie aleasi si de copil a fosl initiat in trebile publice. Incepind
cu anul 1730, deci la virsta de 19 ani, a fost ales domn al Tarii Romanesti
si a domnit de sase ori in Tara Romaneascd si de patru ori in Moldova.
Cea mai imporlanti domnie a lui din Tara Romanecasci e aceea care a
inccput la 27 noiembrie 1735 si s-aincheiatin septembrie 1741. In aceastd
domnie el a inifiat si aplicat o seric de reforme cu caracler administrativ
si social, pc care le va aplica si in Moldova, in domnia cuprinsad intre sep-
tembrie 1741 si iulie 1743.

1. Juslifia

Si in perioada de timp dintre anii 1741 —1832, organizarea si func-
tionarea justiliei a fost in ateni{ia dcosebild a puterii centrale de siat, ca
si asigurarea condiliilor de functionare a instantelor, care s-au inmultit si
pe parcurs au fost continuu completate si chiar reorganizate, pentru a co-
respunde cererilor si exigen{elor populalici si socictiitii in continud evolutie.
Normele juridice au incepul si fie codificale, pentru a fi la indemina mem-
brilor instantelor, iar judecitorii se numeau pe cit posibil, dintre oameni
cu o culturd de specialitate si ca atare, s-a impus si salarizarea lor, pentru
a-i opri si ia mitid. Se observi in aceasld epocid schimbiri structurale in or-
ganizarea judeciitoreasci ca si poatid cuprinde si face fati noilor forme de
viata, de interventie in nein{elegerile locuitorilor {irii, ale acestora cu striinii,
dintre proprietari si locuitorii de pe mosii, dintre orase, manastiri, boieri
si membri ai familiei domnitoare, in general de la delicte si pind la crime.

Obiceiul pdmintului a ridmas in vigoare avind preponderen{d asupra
oricirei pravili sau a oricirui cod de legi, iar cea mai inaltd instan{d de
judecatd a tarii, este cunoscuti sub denumirea de Divan domnesc, al ciirui
presedinte era domnul, ca si atunci cind s¢ numea Sfatul sau Consiliul
domnesc. Si divanul, ca si Sfatul domnesc, se¢ putea constitui in instan{i
si judeca acolo unde se afla domnul, nu numai in Capitala.

* Cap. din lucrarea Institufii feudale din Moldooa, 11, In manuscris,
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Ce prevedea aseziaminlul lui Constantin Mavrocordal cu privire la
organizarca juslifiei, cum a incercat el s-o rclormeze ? Legea de bazd cc
guverna tara si cuprindea principalele norme juridice a rimas in conti-
nuare obiceiul padmintului, care da insd posibilitiali de abuzuri, arbitrarii
si interpreliri subieclive, ce nu puteau de multe ori acorda judecata adec-
vatd celor care o solicitau. Prin reorganizarea justitiei, Constantin Mavrocor-
dat, a voit si lichideze abuzurile posibile datoriti normelor obiceiului, ne-
precise si prea generale, ca dreptatea sia fie aceceasi pentru tofi, si aiba
judeciitori corecti, impartiali ; dar oare unde puteau [i gasi|i aceslia ?

Potrivit asezdmintului publicat in Mercure de France (iulie 1742), pe
care il aprobase incid la 7 februarie 1740, cind domnea in Tara Romaneasci,
in articolul al V-lea, Conslantin Mavrocordat s-a referit la boierii fard dre-
gitorii, foarte numerosi, cdrora le-a promis salarii, dacad s-ar fi ocupat cu
rezolvarea nenumairatelor plingeri ale locuitorilor, adresate domnitorului 2,
Pentru ca multi locuilori nu puteau veni in Iasi, ca sa-si caule dreptatea
si fiindca ,cédpeteniile districtelor nu aveau delegatie si nici limp sulicient
sd judece, Constantin Mavrocordal a numit judecdlori salariati, care aveau
sa imparta ,séracilor dreptatc” si sd-i fereasca ,,de orice nedreplale si sila“ 2.
Totodata, a mai hotaril ca protopopii, care inspectau parohiile si se ameste-
cau abuziv in pricinile dintre locuitori, si aveau pinad si inchisori proprii,
in care inchideau locuitorii, iar ca si-i elibercze incasau de la ei sume
mari de bani, a hotérit ca sd nu se mai dedea la asemenea acte 3. Din septem-
brie 1741 si pind in martie 1743, Constantin Mavrocordat a lrimis numeroase
circulare ispravnicilor, cu referire la organizarca noud a jusliliei, despre
atributiile lor, in materie judiciard, de felul cum si judece si despre pro-
ceduri. Asemenea circuliri cuprindeau indicatii, care nu sc gisesc in ase-
zamint.

Aplicarca noilor reforme, din administratia de stal, in care se include
si cea judecatoreascd s-a facut in conditii nefavorabile, in special din cauza
secetei, care a bintuit tara inlre anii 1741 —1743 4, Domnul si-a mentinut
in continuare dreplul de a aprecia cum fisi indeplineau obligatiile si atri-
butiile in maleric judiciard, dregitorii cu asemenea delegatii, invitindu-i
continuu sa ,judecc drept”. Dar ca acestia sd-si poatd indeplini corect atri-
butiile trebuia <i li se dea ajutoare noi, si li se reducé pe cit posibil nu-
mirul de procese pe care lrcbuiau si le judece. Pe cei care judecau ,strimb*,
fi anunta cd se expun unor pedepse grave, dacd nu-si schimbau compor-
tarea.

Judecilorii principali din {inuturi au devenit ispravnicii, cu atributii
mirite si bine precizate, pentru ca locuitorii si nu mai fie nevoifi si se
deplaseze in Capitald, pentru pricini care puteau fi judecate pe loc®. El a

' 1. Minea, Reforma lui Conslaniin Alavrocordatl, in .Cercetdri istorice*—, an, II-1I1
(1926— 1928), p. 156.

3 rbidem.

3 Ibidem, p. 157.

4 M. Kogainiceanu, Cronicele Romdnici sau Leloptsefcle Aloldovei si Valahiei, (in continuare
se va citi Lelopisefe), ed. a 1I-a, vol. IlL, Bucuresti, 1872, p. 214.

5 Ion Neculce, Lelopiseful (drii Moldovei, ed. a 1l-a, publ. de Iorgu lordan, Bucuresti,
1959, p. 322 si J81—382.
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ea la proces ,,dreptatea si nu se vindd“ ,iar servilor nu sila sa
Sege™®. La baza noii organiziri judecitoresti urma sa stea controlul
. procedura scrisd ca §i consemnarea in scris a tuturor sentintelor,
wrman sa fie nemijlocit comunicate celor judecali. Se¢ urmérea
imliturarea arbitrariului, care prevala atunci cind se judeca dupi
cuprinse in normele din obiceiul pamintului. Din cauza aceasta
ca hotarirea si procedura sii fie inscrise in cartea de judecata,
se redacta in doud exemplare, cea care raminea la judecitoric se in-
Ja protocol”, iar cealaltd se da celui care cistigase?. .In cartea de
13“ trebuia si se insereze si cererca de deschidere a actiunii, motivul,
toriul inculpatului, marturiile si hotarirea *.

Preocuparca principald a domnului a fost ca sa se inliture din prac-
imstantelor de judecatd abuzul, [avoritismul, mila, dreptatea si
areeasi pentru toli, adici impartiali. In continuare, Constantin Mavro-
a incercat si introducii o ordine in indeplinirea actului de judecata
fixarea unui termen la care impricinatii urmau $a sc prezinte in fata
fei. Celcarc nu sec prezenta in lermen, urma si fie adus cu forta si
t sa pliteasci o amendid®. Ispriavniciile aveau registre duble in care
copiau ,carfile de judecatd“. Unul din registre se trimitea in fiecare luna
Jasi, ca sa se conlroleze felul cum s-au facut judecitile, iar cealalt ra-
la isprivnicie. Foile registrului trimis la lasi se pecetluiau, pentru
i mu putea [i inlocuite.

k Nici un judecdator nu putea refuza si judece pe un impricinat care
ferea aceasta, insii se pedepsca inculpatul citat, care nu se prezenta la
fermen 19, Judecata facutd la tinuturi era cea principald, de fond. iar Di-
Wanul, care putea judeca si fondul, ca si boierii cei mari, de apel. Cind
ge declara apel de célre una din péri, trebuia instiinlala si cealalla, care
#acd nu voia si se prezinte era adusd cu forta 'L Ispravnicii {inuturilor
puteau judeca hoieri, mazili, tarani, in orice pricind. in alard de cei care fa-
tmsera mor{i de om. Ii putcau ancheta pe tilhari, dupi care ii trimitcau
fa Divan. Nici un ispravnic sau judecidtor nu puteau incasa amenzi fard a
se fi incheial judecat!®.

Cit privesle reorganizarca instantelor centrale, Constantin Mavrocor-
dat a menlinut Divanul ca instanfd supremi, compus din domn, mitro-
polit, episcopii aflati in localitate, toti marii boieri dregitori, boierii mazili
si cei intimpliator aflali in capitald, pind la clucerul de arie 13, In general,
Divanul a ramas mai mult instantd de apel. Asemenea atribulii aveau in
materie respectlivii si marii dregiitori, care urmau si judece continuu, chiar
Ia gazdele lor. Astfel marelui logofat i-au ramas in atributie judecarea pri-

8 Const. Erbiceanu, Cronicarii greci care au scris despre romdni, Bucuresti, 18 90,
p- 314—315.
7 N. lorga, Studii si documente, vol. VI, p. 294.
8 Ibidem, p. 242.
9 Ibidem, p. 226.
O Uricarul, vol. IV, p. 396.
1L N. Iorga, op. cil., p. 226—227.
2 Uricarul, loc. cil.
13 1. Minea, op. cif. p. 172.

-
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cinilor de proprielate funciarii, marilor vornici diferite pricini din Tara
de jos, sau din cea de Sus, marele hatman pricinile in care erau parti {i-
ganii — robi i striinii, marele vistiernic, plingerile impotriva slujbasilor viste-
riei in malerie de impuncre si incasari de diri, vel aga ii judeca pe ori-
seni, iar marcle spitar pe streinii ! care cereau si [ie judecali.

Pentru a descongestiona lucriirile Divanului, ciiruia i se adresau in
medie cite o sutd de plingeri pe zi, pe lingd marii boieri dregitori, ca si
asiste la judecatli si ,sd fic impreund la toate trebile, judecitilesi sfaturile
nelipsi{i“ 13, Conslantin Mavrocordat a mai numit trei judecétori, in Iasi,
cu leafi de 50 lei pe lund. Domnul putca indica acestor judeciitori si ce
fel de probe sa ia in considerare. Documenlele mai vechi de o sutid deani
trebuiau excluse 1%, Constantin Mavrocordat a mai numil pe linga Divan,
3 —6 logofeti ,,de taini“, care-i citeau rivasele strinse de la jeluitori. Acestia
raspundeau la cererile locuitorilor ; rispunsurile erau inscrise inlr-un re-
gistru special 17, Inlre cei trei mari judecitori numiti de Constanlin Mavro-
cordat a fost si Ion Neculce 8,

Constanlin Mavrocordat (ria plingerile adresale Divanului si le repar-
tiza boierilor judecatori din Iasi sau ispravnicilor, i numai dacd unor impricinati
nu le-ar fi convenit hotéririle acestora, se puteau adresa Divanului. Inainte
de a repune asemcnca procese pe rol, el insusi cercela procedura, mirtu-
riille i hotarirea datd 1%. De accea, s-a si scris cid in timpul celei de-a doua
domnii ,usile divanului erau deschisc §i multi vorba cu proslimea avea“.
Acei boieri care spuneau cuvinle necuviincioase despre ,prostime” erau
batjocoriti si pedepsiti cu inchisoarea ?». Divanurile lui {ineau de dimineata
si pina la orele opt din zi. La judecili se pricepea mai bine ca inainlayul
sau Grigore Ghica si chiar se ,ispitea si sd pui si impotriva boicrilor unde
socotea ci giudecd strimb* 2.

Cu referire la reforma judeciloreascit a lui Constantin Mavrocordal,
un cronicar grec, risplatil probabil bin¢ de domn, a notat cd ,in regimul
certelor civile” prefera dreptatea ,,mai mull ca orice*, considerind-o ca fiind
»baza cea mai statornicd a puterii“. Penlru aceasta domnilorul si-a propus
ca reguli constanla ,dreplatea si impartialilalea”. Conslantin Mavrocordat
a dispus sa se prelucreze pentru dregitorii din toatd tara si ,pentru jude-
catorii de toatd ziua, definitiunile cazurilor speciale judccatoresti aflate la
tot felul de afaceri §i dreptate si nesltrimbarea justitiei in toale deslusita
pina in fir, cdci deaiciinainte dreptalea la judecata si nu se mai vinda,
iar servilor nu sila si le fie lege” 22, El voia, ceea ce era imposibil pentru
acea vreme, si facid dreplate tuturor, alisindu-se in special ca un aparator
al celor obijduiti. Telul Iui a fost si creeze si si dispunid de o justitie ne-

W Uricarul, loc. cil.

13 Letopisefe, vol. 111, p. 183, ; Ion Neculce, op. cil., p. 381.

18 Arh. St. Bucuresti, Mss. nr. 522, . 165 v — 166.

7 Ielopisefe, loc. cit., Ion Neculce, loc. cil.

18 N. Iorga, op. cil., p. 225. La 10 februarie 1742 Ion Neculcc functiona ca judecitor.
® Leloptsefe, vol. II, p. 183 si urm.

2 rbidem, vol. III, p. 201.

# Jon Neculce, op. cil., p. 322.

2 Const. Erbiceanu, op. cil., p. 316—317.

-

-
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, desi i se imputa aceasti alitudine de catre boierime. Dispo-
ate ispravnicilor repetau mercu ca si fie cu mare dreplale sa-
sd nu-i ndpistuiased cu nimic §i nici s nu Ingidduic altora asa
Lontinuu crau avertizati ci dacd nu s-ar [i conformat unor asemenea
itli, aveau sa fie grav pedepsiti, deoarece, considera el, fusese trimis
Dumnezeu ,intr-acest pamint, ca si pizeascd pe sdraci i sd-i fic mild

ii“ B8. Aceasta i-a ficut pe tdrani mai indrdzneti, si nu mai rabde
atitudinea ingimfati a boierimii §i pentru orice credeau cia-i supiira se du-
fpeam cu plingeri la isprévnicii si chiar la Divan.

Incercarea lui Constantin Mavrocordat de a reforma administrarca
# erganizarea judecitoreascdi, cum aprecia prof. Ilie Minea, ,nu s-a putut
pastra, fiindcd nu s-a introdus si o anumiti colecfic de legi si nu s-a fixat
procedura, care £d se impund si sd nu pari o vexafiune pentru o vrcme,
gind atita lume nu stia scrie, nici citi“ 24,

Referindu-se la atributiile judecatoresti ale dregatorilor publici, Con-
stantin Mavrocordat a scris urmatoarele : , Asisderea instiintim si pentru
gindeciti alara de cind cite o datd se va inlimpla sd nu putem face Divan
mecontenit, in toatc zilele va fi Divan precum, si pind acum. Dar vazind
ca pe zi cile o sutd de jalbe viind si nu-i cu putinfi si se ispriveascé
toate, si mai mult de cele mai de trebuinti neurmindu-le rindul zibovesc
a se isprdvi [iind din cele o sutd ccle mai multe lucruri mici, nemergind
la rinduitii giudecatori®.

»Giudecatorii au porunci de a giudeca necontenit si la gazdele dumi-
lorsale. Velitii boiceri cu tofi de lucruri mai mari. Vel logofitul de fieste-
ciruia, vel vornicul de Tara de Gios pe oamenii de {inuturile de gios, vel
vornicul de Tara de Sus pe oamenii de finulurile de sus, vel halman pe
ceata sa si pricini de giudeciti de tigani i pe striini, vel vislernicul pccei
ce jeluese de slujbasi si pricinile dijdiilor precum hotérisc ponturile, vel spa-
tariul pe oamenii slreini ce vor merge la d-lui, vel aga pe tirgove(i* 2,
»Ispravinicii de (inuturi pe boieri $i pe mazili i tarani ce sint la tinutul
sdu, de tot felul de giudecatd, avind pulerea Divanului, afari numai de
moarte de om, pc tilharii de furlisag si nu hotdrascd numai sa cie sama
si sd-i trimitd aici. lYiecare dintr-acesle giudeciti, mare, micé, carte de giu-
decatid si sc dea si loate si le pue in condicid® %6,

Reforma judecétoreasci a lui Constantin Mavrecordat, desi s-ar pirca
cd in general a fost primild cu interes, a inceput curind sa fie uitatd, iar
dispoziliile de aplicare trecute pe planul al doilea. Astfel, domnitorul Matei
Ghica (iunie 1753 — februarie 1736) a rcamintit locuitorilor ¢id dacd nu
vor gisi dreptate la ispravnici, impotriva abuzurilor subalternilor acestora,
sa vinid la ,Divanul domnesc”“. Domnul va porunci si fic adusi de fati si
dovedindu-se cd sint ,,0ameni rai“ ii va obliga sa-i despagubeasca dublu
la valoarca bunurilor insusite, si in plus vor fi ,pedepsiti cu pedeapsa

=

domneascd“. In schimb, si el a alras ispravnicilor atentia ci trebuie ,si

23 I1bidem.

2 1. Minea, op. cit. p. 247.

2 Jon Peretz, Curs de isloria dreplului romdn, vol. 1V, Bucurcsti, 1931, p. 106—107.
26 N. Iorga, op. cil., p. 226 ; Ion Perctz, op. cit., p. 107—108.
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umble neincelat prin tinuturi, si vegheze si asculle cu griji pricinile* lo-
cuitorilor si sa le facd dreptate. Orice slujbas, chiar ispravnic, dacid ar fi
indraznit sa facd riu sau nedreplale vreunui locuitor, acesta trebuia ca
imediat, ,fara sliali“, si ,dea jalbd la Divan®", care raminca ,deschis pen-
tru ca fiecare si-si gaseasca dreplale” %7,

Potrivit unui obicei, o perioadd indelungala de timp loate cererile
de deschideri de actiuni in justitic sc adresau domnilorului. Diecii domnesti,
daci cra cazul, intrebind pe marele logofiat, care pentru cazuri mai com-
plicale solicita pirerea domnitorului, le repartiza ispravnicilor sau boierilor
cu atributii judecatoresti. In caz cd partile nu erau mulfumile cu judecata
aceslora, boierul judecilor sau ispravnicul respectiv redacta si inainta dom-
nului, un raport. Asemenca pricini, ori se repartizau divanului, sau daca
pricina era minord, s¢ relrimitea instantei care o luase in considerare prima
daté, sau dacd neccsita o ancheld prealabild. se dau dispozitii in acest sens.
Potrivit cererilor de deschideri de actiuni, domnul [ixa termencle la care
partile trebuiau sa fiec fa{d =au porunceau dregitorilor locali si facd a-
ceasla,

Desi ,asezimintul* lui Constantin Mavrocordat preciza atribuliile ju-
deciloresli ale marilor boicri, tolusi de la caz la caz acestia {rebuiau si
primeascd si o delegatic domneascd 2. Aplicarea holaririlor Divanului se
ficea prin dispozifiec domneasci. Dacd una din pirli nu voia si i se con-
formeze, se cerea intervenlia domnului ca auloritilile competente sit nu
ingdduie incilcarca hotaririi dale, $i chiar sd dea publicitale cazului 29,
Incheierea dezbaterilor oricarui proces era urmatd de o ,carte domneasci®
de judecald, inminalad pirtii ce cisligase procesul, care cuprindea hotirirea
instantei si dispozitia de aplicare, de aducere la indeplinire 3.

IFdra a face procese, domnitorii cdulau si aplaneze neinfelegerile dintre
minasliri si sidteni, incercind, prininstructiuni, care aveau la bazi juslificarile
cuprinse in plingerile manastirilor. In cazurileincare minislirile nu dispuncau
deintinderea de pamint necesarii sitenilor din unele sale, cind aceslia se deplasau
si munceau unde giseau pamint, cilugirii le prelindeau Lotusicite osuma de
bani pentru lucrul cce ar [i trebuit si li-1 presteze. Ispravnicii primeau dis-
pozitii in sensul de a-i sprijini pe cédlugiri ca sd-si poald incasa banii si
chiar restantele pe anii in urméa. Dar dacd silenii se opuneau, prelextind
ca au altd situalic juridicd si sociala, ci dispuneau de marturii, serison
sau alte dovezi, in accst sens, ispravnicii urmau si le fixeze un termen
pentru a fi judecali de Divan 3.,

Ispravnicii si judecitorii de tinuturi, de comun acord cu egumeau
minastirilor, trebuiau sii ia masuri pc cale administrativi i judecatoreasca
ca satenii si nu [fic ,impotrivitori si pagubitori, nici violen{i cu trimis1

27 Cronica Ghiculegtilor. Istoria Moldovei inlrc anii 1695— 17351, edilic Ingrijita de Nolar
Camariano $i Adriana Camariano — Cioran, Bucuresti, 1965, p. 673.

28 _Ivan Neculce. Bulel inul Muzeului municipal din Iasi* (In continuare se va cita .Bulet:-
nul*), fase. 6 (1927—1928), p. 167—169.

» Gh. Ghibdnescu, Ispisoace §i zapise, vol. V1, p. 109.

¥ Bibl. Acad.., mss. nr. 237, {. 247, r.

3L 1, Balan, Documenic bucovincne, vol. IV, p. 207—208 ; Arh. St. Buc., M-rea R,
XVIII/6.
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s& nu-i molesteze sau alunge, cisa-i ajute ca sa-si poata in-
e. Se menliona intr-o asemenca dispozitic domneasca, ca ta-
rivitori“ i [fie chemali si anchetati, pentru ca sa se peoata
impotriviri fac si cu ce cap, cine ii sumeteste”. Dacd avea
ate ca ,imbla fara cale si sint impotriva®, si le dea ,,porunca
e, ca si fie ,plecati si sa-si faca slujba*, dar daca vor cor-

mbiri pentru compensarea pagubelor suferite de ménastiri 32. Din po-
i@ doemneasca trimisd doar judecitorilor de tinut, [ardsd sc fi recurs
wreo actiune, sau dal vreo hotiarire judecitoreascd, sitenii care lucrau

sle manastirii Socola trebuiau obligati si dea dijma, si lucreze ccle
zile pe an — sase vara si sase iarna — si sa pliateasca cite un leu pe
= Impotrivitorii urmau si fie supusi si impliniti cu forta ca oponenti ai
mmei morme de drept in funcfiune 33,

In cazurile in care judecata sc [icuse de delegati domnesti, ca marii
Bbeteri dregatori, de hotarirea carora cei reclamati nu voiau sa tind seama,
ghiar daca reclamantul era inarmat cu ,carte domneasci™, care cuprindea
Boldrirea instanlei si ordinul de executare, avizat, domnul poruncea isprav-
micilor, si convoace ,de fatd" ambele parli si pe loc, ¢i le ,cerce pricina
acolo cu foarte buni dreptate“. Hotarirea lui trebuia datd® pe carte de
judecata“ 3%, 5i la plingerile inaintate de mianastiri domnului, prin care
cereau sa li se facd dreplate impotriva satcnilor de pe mosii, care nu
voiau sia le dea venitul si nu le ficcau podvoadele, iardsi ispravnicii tre-
buiau sid-i ,aduca de fala* pe reclamali, si ,sa le ia sama, pentru ce nu-y
fac podvoadele §i nu dau venitul mosiei“. Potrivit poruncii domnesti isprav-
micii aveau obligatia de a-i forfa pe asemenea siiteni si dea venitul si sa
faca podvoadele obisnuite, dar .ncodihnindu-se ... si s-ar cere la Divan sa
le dea zi de soroc" 35,

Cu ,carte domnecascd”, la cererea oricirui cgumen, manaslirile erau
indreptatite sa-si apere mosiile pe care le voiau unii siteni, carc afirmau
ca sint ale lor, ca mosneni, $i evident. in asemenca cazuri nu voiau si-si
indeplineascd obligatiile in munci si de dijme, iar daca ar fi protestat in
continuare, urmau sa se prezinte la Divan, cu documentele la data fixata
de ispravnic 36,

In anumite situatii, ca de exemplu aceea in care a fost implicatd minis-
tirea Pingdrati, in aprilie 1773, era absolutd nevoie de intervenfia caima-
camilor, pentru cd intrase in conflict cu un grup de 20 de plaesti si cu
vatajelul lor, care nu admiteau alfi sileni sa lucreze un loc de linga
minastire numit ‘Tarcdu, dar nici ei nu acceptau si dea ministirii cele
cuvenite. S-a menlionat anume ca vatajelul plaestilor era ,,om dirz si se-
met”, care a ,sarit“ la calugari ,.cu gilceavd si batae*. Ispravnicii au fost

32 Arh. St. Bucuresti, M-rea Neamf{, VI[/9; VII/10.

33 N. Ierga, Documentele familiei Callimachi, vol. I, p. 437
34 Arh. St. Buc., M-rea Bistrita, IX/10.

35 Ibidem, Achizitii Noi, CCVIITY8.

% Ibidem, M-rea Probola, 126, 1/29.
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invitati categoric sa-l cheme pe vitdjel, si-1 supuna ,la toate* si sa im-
plineasca de la toti cite doi lei de casia, ,ca sd nu mai vie jalba la Di-
van* %, Cind era cazul si marele serdar pulea indeplini aceeasi sarcind,
anuntindu-i totodatd pe cei in cauza sa se infatiseze la Divan 3, In general
cind Divanul judeca fird domn. si acest lucru devine obicei, hotaririle,
denumite analorale, ca sa poatd [i aplicate, trebuiau intirite de domn ;
chiar hotiririle boierilor delegati si judece trebuiau si aibd aceceasi in-
tarire 39,

Un indelungat proces dintre maindstirea Slatina si locuitorii saiului
Radaseni, a fost dirijat de la centru, de domn, care a facut cunoscut is-
pravnicilor cuprinsul plingerilor egumenilor, dar si ale locuilorilor, repe-
tindu-le de fiecare datid cd ,,neodihnindu-se” cu judecata lor, si le puna
»Zl cu soroc“, ca sd se ,afli aici la Divan si o parte si alta si cu marturii
ce vor avea, ca si li se hotirasca judecata" 40, Pentru inchcierea acestui
proces, Constantin Racovita, la 28 oclombrie 1750, a numit un complet de
judecald format din trei boieri, care a dat dreptate manaslirii 4. Hotéarirca
a fost intarita de domn 42

Peste doi ani, acelasi domn a delegat alti doi boicri judecatori pentru
judecarea aceleeasi neintelegeri fiindcd sitenii n-au acceptat hotirirea din
28 octombrie 1750. Din raportul lor inaintat domnului se observa ca pro-
bele ambelor parti erau de aceiasi valoare, insa s-a dat cistig de cauzid ma-
nastirii. Pe baza héataririi acestor boieri judecatori ,,denumitd carle de ju-
decata“, domnitorul Constanlin Cchan Racovila a pus urmitoarca rezo-
lutie : ,.Dupa hotarirea boierilor giudecatori ce aratd printr-aceastd carte
de giudecata, gasind si domnia mea a i cu cale, am intdrit si cu a domnii
mele pecete 43, lar peste incd 11 ani (29 octombrie 1763), timp in care
hotarirea amintitd nu a putut [i aplicald, ménastirea Slatina s-a plins din
nou domnitorului, care de data aceasta era Grigore Callimachi. Acesta n-a
mai trimis procesul allei instanle, ci a scris ispravnicilor, ca sa ,cheme
pe acei oameni de fa{d“, si cerceteze ,,5i de vreme ci nu urmeaziei si dea
adetiul mosiei“, si se ,implineasca de la dinsii atit cit dau si altii de pe
alte mosii* 4, Pentru ca locuitorii nu s-au gribil si se conformeze nici a-
cestei hotariri si cum ispravnicii se pare nu au dispus de forta necesara
pentru a o putca impune, cgumenul s-a adresat din nou domnitorului,
plingindu-se ca acei locuitori nu au linut seama nici de ,,omul gospod“
trimis la fata locului. A cerul din nou ca pricina sa fie judecald ,inaintea
velitilor boieri®, fiindca ,cu acesli oameni mulle judeci{i in multe rinduri
au avut gnanistirea §i nici intr-un chip nu vor sa se supue“, si nici sa res-
pecte invoielile, ba mai mult incd, au reusit si obfind o hotirire de ju-

3 bidem, M-rea Pingérati, 111/119.

38 Paul Mihail, Documente st zapise moldovencsli de la Conslantinopol (1607— 1806),
lasi, 1948, p. 99—100.

39 rbidem, p. 103— 106.

40 Bibl. Acad., CLXXXVII/204.

4l Uricarul, vol. X, p. 184—185.

42 Ibidem, p. 185—188.

43 Arh. St. Buc., M-rea Slalina, VI/11.

4 Ibidem, VI[14.
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ta de stolnicul Const. Kogélniceanu ca sint ,,mosinasi. Ministi-
din nou la Divan, iar sitenii au fost adusi cu ,,om gospod“.
a cerut'interventia categoricd a domnului, care convins de ,drep-
mindstirii a pus urmitoarea rezolulie pe plingerea cgumenului : ,,Cea-
‘@prozi, sd-i chemi la dumnealor velitii boieri si si facd anafora“ 45,
“Delegati noi, si judece pricina au fost banul Constantin si medelni-
Constantin Basota, care au dat iardsi cistig de cauzd mandastirii %.
iupie 1765, Grigore al III-lea Ghica a intarit, o noua judecatd intre
i, dind iarasi cistig de cauza mainistirii. De data aceasta, judecétor
#est fostul mare pitar Manolachi*’. Fiindcd Radéasenii nu au acceptat
aceastd hotarire, la 14 octombric 1765 i-au judecat patru mari boieri
MsesStori 5i anume, un mare logofit, doi mari vornici §i hatmanul Vasile
Meset, care din nou au dat cislig de cauzd mandstirii 48, Domnul a primit
fes8 o alti plingere de la minislirc in decembrie 1767 in care, pe linga
B3 se ficea rcinformarea asupra judeciiilor avule, s-a subliniat cd nu se
pezolvase nimic 4. Cdlugirii au rcusit si obtind si o poruncid de la Grigore
Callimachi (30 ianuarie 1768), luata dupd o rejudecare a cazului de mitro-
polit si de toli marii boieri, cédlre ispravnicul de Suceava, ca dupa ultima
pudecata dintre ministire si Rddaseni, si ia de la aceslia toate documen-
fede, si le rupd, sa le dea in mina egumenului si si-i forteze pe locuitorii
@mintiti sa-si indeplincasca toate obligatiile 5°.

Fira proces se pare, la 23 martie 1761, domnitorul a hotirit in con-
flictul dintre sitenii din Horlesti si preotul iezuit, care-i ameninja cd daca
mu-i vor exccuta anumite munci $i pliti o suma de bani, ii va alunga din
sat. Domnul a hotérit ca precotul nu ,poate sa strimute oamenii birnici“
de pe mosie ,[liind trditori acolo §i aseza{i de multd vreme* si le-a fixat
el suma de platd cétre preot, la un leu pe an 3,

Un mare numir de procese, care au solicilat continuu inlerventia
domnilor, au fost si acclea de proprietate, in general, cu toate consecin-
tele lor. Astfel, domnii acordau intaririle de stapinire ale unor proprietati
celor ce obtinusera cistig de cauzi in instantele de judecata 32. De exemplu,
Constantin Mavrocordat, la 19 ianuaric 1749, a dat unui reclamant, care
cistigase procesul, urmiatoarca carte de judecata: ,Avind tu carte de giu-
decata de la allu domn si devreme ce de la Divanul ci-au avut inaintea
noastra, n-au putut si dovedeasca, el raminind, sa stapinesti tu, tot dupa
carte cc ai de la giodecata de mai inainte, peniru aceia nu ti s-au dat
alta carte de la noi. Sa aibi voe sa stiapinesti moara dupa cartea ce ai de
mai inainte“ %3,

45 Ibidem, VI/45.

46 Uricarul, vol. X, p. 188—190 (10 mai 1764).

37 Ibidem p. 191—193.

48 Ibidem, p. 193—196.

42 Arh. St. Buc., M-rea Slatina, VI/46.

50 rbidem, mss. nr. 522, {. 195.

5t N. lorga, Studii §i documente, vol. I—1I1I, p. 109.
52 Arh. St. lasi, Anaforale, nr. 148, f. 40.

5y Ibidem, VIj24,
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2. Reforma administralivd. Prin reforma administrativi domnitorul
Constantin Mavrocordat a urméril sa aiba un conlrol cficient al intregii
vieti publice si din cauza aceasla a incercal o reorganizare a ei, in scensul
vd a ciutat £d numeasci in fruntea instituliilor locale oameni corespunzitori
si apoi si desfiinleze confuziile de alribulii dintre slujitorii instituliilor cen-
trale de stal si cele locale. In ‘runtea {inuturilor ispravnicii au luat locul
pircalabilor. Importanta acestui act nu consti alil in schimbarea denu-
mirii ce o purtau conducatorii {inuturilor, cit mai ales in lixarea clari a atri-
butiilor incredinjate. in {inulurile Suceava, Neam|. Roman., Baciu, Tecuci,
Tutova, Vaslui, IFalciu, Soroca. Dorohoi, llirlau si lasi, a numil cite doi
ispravnici, iar in Greceni, Codru si Cirligatura cite unul . S-au pastral
insa vornicii de Cimmpulung, de¢ Vrancea, pircalabul de Galali ca si staroslii
de Cernauti si Putna . De asemecnea, Constanlin Mavrocordat a separat
administratia tinutului Soroca de a Lapusnei si Orheiului, care formaserd
o unijlate separati, administratd de-serdar >,

Noii dregatori locali au fost supusi conlinuu unei supravegheri per-
sonale a domnului, care ii intreba pe cei ce nu-i raportau la timp anumite
intimplari, pe care trebuia :i le cunoascd si le aflase de la altii, nu de la
cei cu asemenea atribulic, astfel: .ce fel de dregatori sinteti si ce grija
purtati, de ce nu ne-ali instiintat" 5. Ispravnicii trebuiau sa supravegheze
ca locuitorii sd nu [ie supirali cu ceva *%, Chiar Constantin Mavrocordat,
in deplasarile sale prin fard, rcaminlea dregatorilor instructiunile date in
acest sens, ca si locuitorilor care-l inlimpinau %, Pedepse grele ii ameninfau
pe toti dregitorii, care s-ar [i comportal altfel ¥, sau nu si-ar indeplini
sarcinile 1, desi comporliri abuzive avuseserd si dregilori din apropierca
curtii domnesti, cum recunoglea chiar domnitorul %2,

Dregitorii locali ai pulerii de stat aveau datorie de a explica, lamuri
pe locuitori despre misurile luale de domn, care a poruncit de mai mulle
ori ca sd [ie cilite si explicate celor adunali in zile de tirg, pe la vami,
in biserici si chiar in sate "%, Constanlin Mavrocordat [icca clorturi ca
sd citeascd rapoarlele dregitorilor sai si si le rispunda, aprobindu-i sau
mustrindu-i. Astfel, la un raport al unui ispravnic de Suceava cu privire
la abuzurile unor turci, i-a seris urmiltoarcle : ,.Pentru supararile ce fac
turcii oamenilor, si-i bat si banii ce au dal oamenilor pe poame si pe altele
il plinesc de la dinsii indoit si inlreil, si la porunca noaslra nu sd supun,
sine arali ca n-ai ce si le faci, ci lace ce le este voe, i nu poli sa-i opresti
— aceasta este blastimalia ta : pentru ce si nu aperi p¢ oameni, $i pentru

M Petru Riscanu, Lefile si venilurile boierilor Moldovei in 1776, lasi, 1887, p. 80—381,
s I, C. Fililli, Despre vechea organizare administrativd a Principatelor Romndne, Bucuresti
1935, p. 415.
% 1. Minea, op. cil., p. 1
37 N. lorga, op. cil.,, p. 2
58 Ibidem, p. 227.
30 Ibidem, p. 228.
% Ibidem, p. 280.
8L Ibidem, p. 281.
#2 Ibidem, p. 228.
81 Ibidem, p. 280.
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ce si-i lasi in voe lor, si facd ce le iesle voe ? Sau, daci nu poli tu si
nu esti harnic de slujba accasta, ca si aperi pe licuilori, si stiu, si punem
pe altul, carele va putea si stea impotlriva lor si si apere pe oameni. Ne
ardti cd sint in Bosancea vre-o 7—8 aldaisi pe aiurile, si numele lor nu
le scrii anume ; ce turci sint si de unde sint si ce fel de rdautati au supa-
rari au facut ? Ca iata si ceaus impéaritesc amm adus, cu care sa le putem
veni la hacul lor. Din vreme cd noi in tot chipul sirim ca si riasuflim si
£d odihnim pe lacuitori® 84,

In plus, domnul cerca ca toate rapoartele care i se trimiteau sa fie
scrise in limba romani, mustrin-du-i pe cei care isi scriau corespondenta
in limba greai 5. Ispravnicii au mai primil instrucfiuni ca si nu se faca
nici o ,sild“, ¢4 nu fie obligati locuilorii ca si gazduiascd pe oricine.
fard voie sau chirie, £d nu li se¢ ia bani, gloabe, angirii sau sd pretinda
a li se face cliaci. Sa opreascid pe cei ce ar [i voit si ia din casele locuito-
rilor asternuluri, vase etc. pentru musalirii cazati.

Ispravnicii au primit instructiuni cu privire la striainii care voiau si
se aseze in orase si in sate, despre obligatiile proprietarilor de mosii si ale
vecinilor, cu privire la zaherele, conace, podvezi de cari, cai de olac etc.
ele. In tinuturi ,nici un om gospod®, cu sau fird porunci domneascd, nu
pulea sd intre fara voia ispravnicului. De asemenea, ispravnicii trebuiau
si cerceteze daca au ,rispopi, ipodiaconi sau al{i oameni fird dar, ce se
poarta cu chip bisericesc" si ,sd le deca peceti®. La inlocuire, ispravnicul
era obligat sid lase ,toate ... poruncile* inlocuitorului. Egumenii manésti-
rilor, boierii sau locuitorii nu aveau voe si-si vindd mosiile turcilor. Isprav-
nicii au fost imputerniciti ,,ca i cerce a cui mosie se va afla cd s-au vindut
turcilor sa le opreasci in sama domneascd si venitul acelor mosii sa fie
a ispravnicilor* 68,

Prin reforma sa administrativi, bine inten{ionala, Constantin Mavro-
cordat a urmirit deci curmarea abuzurilor si desfiintarea suprapunerilor
de atributii si in special intirirea autoritdlii ispravnicilor, reprezentanfii
principali ai puterii centrale in linuturi.

S-a discutat si despre o reformi militara a lui Constantin Mavrocor-
dat 67, care insi nu s-a ficut, fiindcd nu existi o fortd militard nationalj,
care ar [i urmat sa fie reorganizata.

3. Reforma fiscald. Constantin Mavrocordat si-a ales dregétorii prin
cipali si ispravnicii tinuturilor dintre boierii mari. Tuturor le-a fixat ve-
nituri speciale si le-a acordat scutiri de dari. Pe ceilalti privilegiati ,carii
n-au inciput la boieri si la isprdvnicii s-au fost cu boierii-vel sau feciori de
boieri-vel, pe aceia i-au rinduit si-i puie pe rind, pe toti, la slujbe. &
le-au ridicat dajdiile si nu dea nemicd, nici ei nici feciorii lor“. Boierilor

6 Ibidem, p. 289.
05 Ibidem, p. 290, 291
% Gh. 1. Bratianu, Douci veacuri de la reforma lui Constantin Mavrocordat 1746— 1946,

p. 57— 62., Asezimintul din martie 1743.
97 1. C. Filitti, Citeva cuvinte despre alcdtuirea ostirii de fard in Principalele Romdne pind

la Regulamentul Organic, Bucuresti, 1936, p. 19, si urm.
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mazili de categoria a doua le-a redus subslantial darile, scutind tolodali
de ,dajde toate manistirile si preofi“ 8,

»oi — relateaza Ion Neculce — pe tard au scos mai intdi banii stea-
gului, cite 105 parali de om, cele cinci parali si fie a boierilor ce or stringe
banii, iar 100 parali si marga la visterie. Si au asezat si fie patru cive-
turi intr-un an. Cite 105 parali si dea tot omul césar, iar holteii cei cu
pirinti sa dea cite 55 parali. Si le-au dat peceti tuturor, tiparite anume,
fetelor lor, numele si poreclele. Si dupa ce s-au cisluit, le-au dat zlotasii
izvoade, si la visterie le-au scris la condica“ %, Apoi ,,au facut obiceiu, zlo-
tasii pe oameni, pe tarani, si nu-i supere nemici. Ce dintr-acele cinci parali
sd-s cumpere bucati, fin, ce le-or trcbui. Si alte obiceie rele, ce era mai
inainte, niciunele de acele sa nu fie, nici vicarit, nici pogonérit, nici cunite,
nici adaosaguri, nici jacuri de ciocoi si imble prin oameni mincindu-i* 7.

»Dat-au si sirinsoare mare, de cerca pe oameni, si pe unde ii afla
ii batea. Si pe vorniceii carii tigiduiea pe oamcni, de nu vrea sa-i puie,
ii da pre ulite si-i trimitea la ocnd. Mai adeverit-au ci, de i-a iesi somi
buni, si poatd radica poroncile impéritesti, a ridica boierilor mazili si
manistirilor desetina si vadraritul ... Dat-au si boierilor celor mari cile
50, 60 de oameni de scuteali, altora, boieri mazili, cite 20, cite 15, cile 5.
Asijdere au dat si la giupinese sirace, ca de scuteald, cite 10, cite 15, eares
dupa boierie*“?1,

Aceste sint informatiile despre reforma fiscald a lui Constantin Mavro-
cordat date de un cronicar contemporan, care a colaborat cu el. Deci, si
Constantin Mavrocordat a incasat in primul rind banii steagului, cum obis-
nuise fiecare domn nou numit, iar in al doilea a fixat capitatia la 105 pa-
rale de locuitor césitorit, si la 55 parale pentru fiecare ,holtei“, plitibila
in patru sferturi, dupa ce in prealabil intocmise un recensimint fiscal.
Totodata, a luat masuri drastice impotriva evazionistilor ca si a dregétorilor
locali, care se dedau la abuzuri. Evident ci prin aceasti masurd s-aridicat
numirul impozabililor. Pentru ca fiecare locuitor si stie cit are de platit a
primit cite o fisd de impunere, inscrisi in condicile vistieriei. Boierilor, ca
sd nu mai intervind la visterie pentru scutirea unor vecini, cum se practica
pe atunci, le-a acordat un numaéar de scutelnici, adicd primeau de la vis-
terie valoarea darilor acestora.

Constantin Mavrocordat a urmarit o asezare mai buni, mai usoara
a darilor si a incercat sa desfiinfeze abuzurile slujbasilor publici, salarizin-
du-i dintr-o suma fixa, adausa la capitatie. Evident, cd dacad se respecta
aceastd masura, ar fi urmat o serioasi reducere a totalului obligatiilor fis-
cale. Domnul a mentinut insd toate celelalte dari in afard de vacarit, cunita,
pogonirit si ,adaosaguri“?2. Prin urmare, toti locuitorii tirii au continuat
sa plateasca desetina si gorstind, dari considerate ca cele mai grele, fiindca
afectau direct productia. Cuantumul acestora se fixa de slujitorii visteriei,
domnul avind astfel posibilitatea de a solicita aparatul fiscal, alcatuit nu-

68 1. Neculce, op. cil., p. 381.

o9 Ibidem, p. 382.

“ Ibidem.

L Ibidem, p. 383.

73 Manolache Draghici, Isloria Moldovei pe limp de 500 ani, vol. 11, lasi, 1857, p. 18,
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mai din boieri i oamenii lor, si depuna eforturi si sa trimita visteriei cit
mai multi bani. Fiindca de posibilita{ile de plata ale visteriei depindea daca
ci 5i manastirile puteau fi scutite de desetina si vadrarit. Apisarea fiscala
nu s-a redus desi desetnicii incorecti erau uneori obligati sa restituie in-
treitul sumelor incasate pe nedrept?3. Se da ca exemplu in acest sens un
clucer din Roman invinuit cd incasase mai mult de trei parale ,de nume
si doud parale de leu“ 74,

Ca oricare domn fanariot s5i Constantin Mavrocordat, desi venise in
{ard in jurul datei de 1 octombrie s-a griabit si incaseze primul sfert in luna
urmatoare, deoarece, pretindea el, haraciul ar fi trebuit platit la 1 septem-
brie 7. Incercind si curme abuzurile, care se ficeau cu ocazia incasirii
taxelor de bunurile de consum, Constantin Mavrocordat a hotarit ca pirca-
labii sa incaseze numai 20 potronici de car sau bute, fara cele doud océa
de vin sau alte bauturi pe care le luau in plus 6. Ca si elimine situatiile
neclare, ce puteau da nastere la arbitrarii si abuzuri, Constantin Mavrocordat
a desfiintat deosebirile de impuncre, la suma capitafiei, dintre satele cu ve-
cini si cele de ruptoare, dc la margine sau cele care aveau regimurispe-
ciale 77. Totodald, a instiinfat pe slujitorii visteriei ci intreaga lor activitate
si comportare va fi supravegheati atent,iar cei care se dedau la abuzuri
au fost amenintati cu destituirea si pierderea rasurii, dar celor cinsti{i le-a
promis o riasplata corespunzitoarc 78.

Pentru a miri numirul impozabililor Consiantin Mavrocordat a hotarit
ca preotii i diaconii fira biserici si nestiutori de carte — care erau in nu-
mar mare —si fie pusi la ,bir cu taranii, ca adica ,sa plateasca si ei
bir ca sialta tara“. Din cauza accaslia unii au inceput si invefe carte la
bitrinefe 7. Cu toate eforturile depuse situafia incasirilor visteriei nu s-au
imbunitatit repede. Baucr explici astilel situafia: ,Poate — se refera la
Constantin Mavrocordat — primele sale intentii n-au fost de condamnat, se
poate spune chiar mai mult cia a ficut citeva regulamentec bune de finante
in cursul primei sale domnii. Insi, in general, ¢l n-a stiut inirebuinta decit
paliative in contra unor rele invechite ... I'oarle departe de a sc gindi la
slergerea capitafiei, cel putin la diminuarea si fixarea acesteia, inca mai
putin de a se gindi sa aseze greutatea principald a impozitului pe produsele
si consumatia tarii, el augmentd capitatia si abondonad celelalte venituri
arendasilor dupa pilda inaintasilor sii“ 80, De aceeasi pirere a fost si A.D.
Xenopol 8.

Preluind domnia a doua in situatia si cu obligatiile banesti cunoscute,
Constantin Mavrocordat, ca si inaintasii sidi, si-a mentinut, in continuare,

73 1. Minea, op. cil. p. 176.

“4 N. Iorga, op. cil. p. 404.

7 Ibidem, p. 269.

“6 1. Neculce, 0p.386—387.

7 I. Minea, op. cit., p. 209.

“8 N. Iorga, op. cil., p. 217—218.

7 LEnachi Kogilniceanu, fn Lelopisefe, 111, p. 203—204.

80 Meémoires historiques cl géographigues sur la Valachie publiés par M. B., Neufchatel,
1789, p. 101.

81 A. D. Xcnopol, Istoria Romdnilor tn Dacia Traiand, vol. VII, Bucuresti, 1926, p. 97.
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func{ia administrativd in maleric de organizare fiscald, ba mai mult inc4,
prin controlul exercital permanenl asupra aparalului [iscal, a rimas prin-
cipalul contabil, agent de impunere si percepere al tarii. Acest control sus-
finut, agravat prin [olosirca for{ei, a dus uneori la crize interne, cauzate
de opozi{ia masei impozabile [a{d de abuzurile de fortd ale aparatului de
stat, care acliona la ordinul domnului. in acest sens, ca si in perioada an-
terioara, puterea domnitorilor era cu adeviarat nemaérginitd fiind sustinuta
la nevoie, de forta Imperiului oloman. Ca exemplu amintim scrisoarea lui
Constanlin Mavrocordat, din 2 decembrie 1741, adresatd locuitorilor din
Cimpulung, care tse opuneau incasalorilor Visteriei si dregitorilor puterii
centrale. Dupa ce le-a atras ateniia *4 nu se¢ impotriveascd trimisilor sai,
i-a avertizat ca dacad se vor ,sumeti* sau s¢ vor impotrivi poruncilor sale,
»iatd domnia mea, ca ¢i iesim din pdcat si aceasta vd ardtim, ca cclor
nesupusi dupa toatd dreptatea li =d cade a le veni de hac, si atunci nu
numai cu slujitori de ai nostri, ce si cu ogtile impdrdtesti vd vom pedepsi,
de vreme cc racoa impariteascid sd numard ca sinteli, sd cade sa [iti su-
pusi stdpinilor vostri, iar nu impolrivitori“ #2. Din scrisoarea amintitd sc
vede clar slibirea pulerii centrale, a aparatului de represiune, deoarece
domnii, in loc sid ia méasuri impotriva celor nesupusi, duceau tratative cu ci.

Domnii lanarioti liind in esentd doar niste arendasi ai veniturilor, ecra
normal ca precocuparea lor cardinala s [ie, dirijarea operatiilor de impunere,
percepere si contabilizarca darilor si totodata si-si insuseasca sumele, care
rimineau dupa plata haraciului §i a ceclelalte plocoane fiacute sullanului
si dregitorilor sii. Intre misurile cu caracler de reformi ale lui Constantin
Mavrocordat poate fi inclusi si anularea deosebirii dintre visterie si ca-
mara domneasci, deoarecc toate veniturile provenite din diri sau taxe,
urmau si fie strince si contabilizate la un loc, nu distinct #.

Constantin Mavrocordat a reformat si sistemul de impuncre si perce-
pere, cu intentiade a aduna cit mai multibaniin visteric. Astfel, in oclom-
brie 1741, adresindu-se boierilor, boiernasilor, mazililor, dregitorilor, vor-
niceilor, vatiamanilor si tuturor celorlalti locuitori, pretexta ci i-ar fi cerut
introducerea si in Moldova si asezimintului ,dijdiilor ce s-au facut Tarii
Romanesti“, ca desfiintarea vicaritului si cunitei, care pricinuisera tarii ,,mul-
ta paguba si striciciune, fiindca locuitorii care nu puteau pliti aceste dari
isi vindeau sau isi sacrificau vitele. Totodatad, a hotérit desfiintarca pogoni-
ritului, fiindca din cauza acestei dari locuitorii isi lasau viile in paragina.
In locul acestor diri si a ,.dejdici, adicd a birului, a introdus o dare anuali
pliatibild in patru rate {rimestriale. Urma deci ca [iecare locuitor ,atit cas-
nicii cit si holteii de virsta, slujitori, pastori, argati, slugi boieresti si al{ii,
»chiar de se vor numi mazili, negustorasi, curteni, cipitani“ sau ,,0oameni
streini asezati in {ard, au ruptasii camarii, au vornicii si vitimanii, sau ce
om sau suflet va fi,« si-si ia ,.pecetea“ adicd fisa dc impunere si si fie
cuprins ,in foaia domneasca de cisla“. Deci, cu ,totii urmau si se puie la

82 N. lorga, op. cil., p. 323.
83 1. Minea, op. cil., p. 235.
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cisla satului si sd-si ia peceti pe fetele lor, afard de boierii mazili §i ne-
gustorii ce vor fi in foaia domneasci pecetluila*.

Armenilor si cvreilor urma sd li se dea ,peceti deosebite* i sd se
cisluiascd intre ei, ca si cei care locuiau in jurul oraselor ce urmau, de
asemenca si se cisluiascd .intre dinsii cu foaie domneasca de cisla“, cei
,risipiti“ prin sate urmau si-si pliteascd pecetea personal, adicd si nu fie
cisluili impreund cu satul. Dregitorii care ar fi dat peceti orbilor, schio-
pilor, ciungilor cau altor locuitori, ce nu se puteau hrédni din munca lor,
ca si holteilor neajunsi la majorat, aveau si le restituie indoit sumele in-
casate. Holteii majori, fard pdarinti, cu case proprii, urmau sa fie cisluiti
si ,«4 pliteascd pe cite capete ii va ajunge cisla satului, dar holteii ,in
virstd®, care traiau la un loc cu périn{ii, nu puteau fi impusi la cisla sa-
tului mai mult decil cu 20 de parale, ,,de vreme ce casa acelui cit ii vine
dupa prilejul lor, se¢ incarcd périntii lor la cisla“.

S-au inminat zlotasilor [oi de cisli, cu pecete domneascd, pentru
toate ratele. Cisla urma =i se repartizeze ,,pe capetele oamenilor, pe dobi-
toace, pe vii, pe hrana omului si tot prilejul siu, si fiecare cum il va ajunge
cisla, cu dreptatea si-si pliteasci dajdea sa“. l'iecare asezare rurald a pri-
mit cile doud foi de cisld, una semnati de zlotas, vornicel sau vataman,
se {rimitea vistierici. Zlotasii nu trebuiau si sc amestece in operatia de
cisluire. Numai locuitorii singuri aveau si socoteascd bunurile fieciruia dintre
ei —in scris — urmind ca flieccare ri pliteasci dupd starea sa materiali,
fard vreun amestec din partea zlolasilor, vorniccilor, sau a vatamanilor,
care dacd ar fi avut o asllel de comportare aveau si primeascd ,,mare
certare”. Unde s-ar fi aflat asezati de la doi pind la zcce oameni, deosebiti
de cei localnici, din orice ,Dbreasld“ ar fi [acut parte : curteni, cépitani,
slujitori, ,negustorasi“ elc. {rebuiau incadrati si cisluiti cu satul cel mai
apropiat si sid plileascd inlrcaga dare (ot dupd numarul de ,bucate” de
care dispuneau.

Isiecare locuilor, dinlr-un sal mare sau cidtun, ,adica lituras, prim-
prejur toli in foaia domnecascd de cisld si se cisluiascd“. Zlotasii urmau
ca si ,scrie osdbit in ,labla vistieriei“ satul si osidbit cédlunele, fiecare cu
numele pamintului, unde $i pe ce mosie sede ,iar locuitorii“ acolo si-si
dea dajdea, iar si nu sadi intr-un sat si si-si dea dajdea in altul“. Im-
preund, vornicelul si vatmanul, urmau si dea zlotasilor numele locuito-
rilor plecati temporar din sat, alit casnici, cit si holtei, deoarece si acestia
trebuiau inscrisi in foaia de cisld a satului, si cisluiti dupa ,starea“ lor
materiald. Pecefile unor asemenea locuitori rdmincau in péastrarea vorni-
ceilor sau vatamanilor, care le inminau celor in cauzi la intoarcerea in sat.
Pecetile trebuiau scrise ,,pe fetele lor“, pentru ca la ,cerciturd“, caldtorul
gasit fard pecete sau ,nescrisd pe fafa lui“, sd pliteascd darile impatrit
iar vormiceii si vatamanii satelor si fie globiti §i si suporte ,,mare certare®

Dupéd operatiile de cisluire §i impértire a pecetilor urma ,cercitura,
cu mare tdrie“ si cine era gasit fard pecete nescrisd ,pe fata lui“ avea si
plateasca indoit, iar vornicelul si vatamanul gloaba si si primeascd ,,mare
pedeapsi“. Pedepsiti si amendafi urmau sé fie si locuilorii prinsi cd se muta
dintr-un sat in altul. S-a interzis zlotasilor, vorniceilor sau vatamanilor si
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3

incaseze, , dupa vechea practica“, banii dajdiei de la un om pentru altul,
deoarece fiecare trebuia si pliteascd numai suma fixatd la cisla satului.
Sub amenintarea unei amenzi de o intreita valoare a pecelii, iar cine ar
fi incasat mai mult de 106 parale de fiecare pecete urmau si restituie o
suméi inzecita.

Referindu-se la cheltuielile slujbasilor si ale celorla{i dregitori ce se
deplasau ,,prin tara cu trebi“, care obisnuit ficeau multad ,paguba.. .sira-
cilor“ si in felul acesta se ,,da indimina vorniceilor si vitamanilor de ficea
mincatura, cisluind banii indoiti si intreiti pe saraci, care cheltuieli se ajungea
cu dajdea lor ce o trigea“. Pentru a se exclude asemenea situatii ficcare
dregiator in deplasare, urma si plateascd in bani, la pretul curent, ,cona-
cul®, care nu avea si mai fie pregilit de vornici sau de vatamani. Zlotasii,
primeau, in schimb, ,foaie iscilitd“ pentru astfel de cheltuieli. Totodata,
locuitorii nu mai erau obligati sa faca cldci sau sa aiba alte obligalii pentru
dregitorii {inuturilor : cépitani, vornicei sau vatamani.

Zlotasii au primit instructiuni precise ca sa ,scrie la tablid satcle, pe
rind, fiecare cu cdtunul lui osabit, cum vor veni, sat dupa sat, iar nu ames-
tecat, un sat din sus, intre cele din gios“ sau invers. Asa zisa ,labla“ tre-
buia scrisa pe o ,coald de hirtie intreaga si intr-o fata de coala doui rin-
duri de nume...iarla marginea tablii inscris fiecare sat si catun si numele
pamintului si stipinul mosiei, si cu suma de madulare a fiecarui sat si ca-
tun, osabit, si catunul de ce sat {ine“. In ,labla* care trebuia predati
vistieriei, zlotasul urma si noteze numele locuitorului, porecla si numele
tatdlui, ,dupd cum scria in foaia gospod de cisla“. Holteii carc pliteau nu-
mai cite 20 de parale trebuiau inscrisi, dupa locuitorii césatoriti. Razesii,
care munceau §i locuiau pe paminturile lor, rimineau pe ,sama gospod®,
deci nu erau supusi niminui si nici nu trebuiau si lucreze sau sia ,clacuiasca“
cuiva. Zlotasul care nu avea si fie sirguincios in slujbd si nici nu ar fi ac-
tivat ,cu dreptate®, iar la ,cerciaturd“ i s-ar fi gisit ,oameni fara de peceti
sau cu pecefi nescrise pe fete“, avea si-si piardd rasura, lipsit de mila
domneasca si ,dezlipit de slujba curtii“, dar cei care si-ar [i facut datoria
aveau si se¢ bucure de ,osdbitd mild domneasci* 84,

Constantin Mavrocordat nu a incercat numaidecit si reformeze sistemul
fiscal ci mai intii a ciulat sd incaseze banii de care avea nevoie pentru
intretinerea curiii si plata datoriilor ficute cu ocazia numirii sale ca dom-
nitor. Numai dupa aceasta, impreuna cu boierii dregitori principali, a cdutat
sa inlocuiasca vechiul sistem de impunere si percepere cu scopul evident
de a spori incasirile vistieriei si nicidecum de a le reduce. Inainte de a lua
complexul de masuri necesare pentru aplicarea reformei, Constantin Mavro-
cordat s-a documentat asupra trecutului organizarii fiscale din Moldova prin
Ion Neculce, dar destul de tirziul. Inainte de 7 decembrie 1742, Ioan Ne-
culce i-a prezentat domnitorului informatiile cerute care se refereau la cuan-
tumul si numirul darilor incasate de domnii anteriori, la ,dajdiile”, ,,an-
gheriile“ si obiceiurile ,ce au fost la domnii trecufi, si care domni au adaos
dijdiile si care le-au scazut si ce boieri au fost indemnitori, ori la adaos,

84 N. Iorga, op. cil., vol. VI, p. 215—218.
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ori la scidere, ori la vreo dajde ce s-au adaos, de toale, de aminuntul“ 8,
La 19 decembrie, Ioan Neculce i-a raportat domnitorului, in scris, despre
obiceiurile ,bune sau proaste”, care au fost in tari si de care domni au
fost introduse, dar numai despre ,cile a {inut minte“ ca ,sint adevarate“
si despre cite a ,,auzit den oameni batrini“. Nu a uitat insd si atragd aten-
tia. ca un adevirat istoric, cid ,de aceli ce-am auzit, chizes nu sint* 9.

Nu se cunosc maisurile de reorganizare a vistieriei ca si al aparatului
care o deservea, luate de Constantin Mavrocordat. Probabil insid cd aceasta
nu l-a preocupat prea mult, fiindca el personal le dirija intreaga activitate.
Atentia lui s-a indreptat mai inldi asupra personalului care trebuia si in-
caseze dirile, ca si asupra celui care facea operatiile de impunere. Ca masura
administativd, Constantin Mavrocordat a hotérit ca ispravnicii sd incaseze
.risura pe jumitate mai mult decit sotiile lor“ 87 si ,le-au radicat dajdiile
hotiarind si nu dea nimic“, nici ei, ,nici feciorii“, adici subalternii lor*.®8
Dupa instructiunile domnesti, prima obligatie a ispravnicilor a fost de a
intocmi recensaminte fiscale, clare si detailate, dupd care masa impoza-
bildi si poatd fi urmiritdi indeaproape?®?, iar ,testamenturile $i cartile
gospod pe unde se vor afla si nu vor fi innoite“ de el si nu se {ina sca-
ma“. Acei zlotasi care nu lucrau ,cu luare aminte“, sau nu-si dau intere-
sul, ,din rinduiala curi{ii domnesti si va lipsi“?%. De asemenea, ispravnicii
aveau indatorirea de a-1 informa pe domn despre ,starea locuitorilor cum
se afla, cu ce bucurie au primit asezarea aceasta®, care, binuia el, trebuia
sa le fi fost ,pliacutd, fiind de obste folos si tuturor cu dreptate®.

Daca locuitorilor autohtoni, dupé efectuarea recensimintului le-a fixat
dirile si cuantumul, (20 noiembrie 1741) a hotarit ca striinii si nu pla-
teasca nici o dare pinid in luna mai, dupa care urmau si fie impusi cu 105
parale ,céasarii si holteii* cei ,de virsti, cu mustitfi, iar cu copilandrii® 1.
Inainte de 2 aprilie 1742, fiind informat ci multi streini, ,din alte parti“,
care au fost locuitori ai tirii, au plecat din diferite motive, a hotarit ca
daca s-ar fi intors si aiba ,,odihna“, o perioada de timp, dupa care urmau
si pliteascd, in patru sferturi anuale, birul in valoare de 105 parale pentru
casnici, holteii cu périnti cite 50 parale, dar ,numai cei ce vor fi de virsta,
cu mustete, aceia vor da, iar copilandrii, cei care n-au muste{i, aceia nu
vor da nemicd, nici si vor numéra“ 92,

Slujbasii visteriei au fost controlati indeaproape, in intreaga lor acti-
vitate. Instructiunile care li se trimiteau erau in functie de nevoile binesti
ale visteriei, dar si de aplicarea noilor masuri fiscale. Astfel, la 20 noiem-
brie 1741, Constanlin Mavrocordat a scris zlotasilor ci dupéd ce au incasat

85 Ibidem, p. 292. In scrisoarea sa domnul i-a cerul lui Ion Neculce ,si-mi faci nisti
trataji si sd ni-i trimiti.

8¢ Ibidem, p. 307.

8 Joan Canta, Lelopiseful {drei Moldovei de la a doua si pind la a patra domnie a lui
Constantin Mavrocordal vv. (1741—1769), in Lelopisefe, vol. 111, p. 183.

88 rbidem.

8 N. Iorga, op. cil. p. 226 si urm.

80 Ibidem, p. 313— 314.

oL Ibidem, p. 321.

92 Ibidem, vol. V, p. 105—106, nota 2.
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si trimis visteriei ,obicinuilul poclon al sleagului“ venise limpul sd se in-
ceapd nu numai asezarea ,locuitorilor cu patru slerluri pe an", dar si si
incaseze primul sfert, pentru lunile noiembrie, decembrie si ianuarie. Dupa
ce i-a indemnat pe slujbasi ca si explice locuitorilor birnici din toate satele
principiile reformei sale, de ,indata“ sa inceapd si incasarea banilor, fiindca
avea ,trebuintd de o soma de bani mai in grabd“. De aceea voia ca pini
la 10 decembrie si se incaseze cite un leu §i jumitale de la fiecare locui-
tor, si sa fie trimisi la visterie, deoarece urma si-i expedieze la Tarigrad.
Restul banilor trebuiau incasati in termen de 40 de zile ,pentru ca sa aibi
si locuitorii vreme de odihna s§i de rasuflare pina la sfertul al doilea“.

Controlul sumelor incasate urma si se- facd dupa verificarea fiselor
de impunere. Totodatd, avea si se cerceteze daci nu au rimas locuitori
impozabili farid peceti. Aceiasi dregitori mai trebuiau si incaseze ,pecetile
poclonului steagului®, si si oblige pe cei ce nu plitiserd prima dare, sia le
dea acum pe ambele, si in plus cite zece lei pentru ,osteneala zlotasilor® 93,

La 17 noiembrie 1741, adresindu-se locuitorilor, Constantin Mavro-
cordat ii informa despre ceea ce ei stiau prea bine — ci ,jafurile, feliuri
de feliuri“ intreceau valoarea darilor. De aceca ii sfituia si-si ia ,pecefi*,
adici si ,iasi la recensaminl“, altfel erau ameninfati si pliatescdi dublu
si cu valoarea sfertului al doilea, intreit. Cu aceasti ocazie, personal, dom-
nitorul, ceea ce arald incd odatd preocuparea lui principald, a facul cerce-
tari in Iasi unde a gisit numerosi locuilori ,fard de pecefi si cu pecefi
nescrisd pe fetele lor, carii dupa hotarire au platit indoit* ®%. Constantin
Mavrocordat gindea sid faci asemenea inspectii“ si pe afard, adici pre la
toate tinuturile...cu boiernasi osabiti“, dar fiindu-i mild de locuitori si
dorind si nu fie pusi in situatia de a plati dublu, ii indemna ci daca
s-ar inscrie acum, adicd si-ar lua ,peceti la cercitura ce iaste si fie, si
nu pliteascd intreit®. De aceea a mai prelungit termenul de inscriere cu 15
zile. Locuitorii aflati in asemenea situatie trebuiau sa pliteasca ,cercitori-
lor“, pentru ,ostineald“ doar 10 parale.

Domnitorul pretindea ca locuitorii trebuiau sia-i fie indatorati, deoa-
rece el putea incasa* si vacarit ...si allele ce erau rau obicinuite“, dar
n-a facut-o. Ca alare ii sfatuie si jasa ,la boierii zlotasi neasteptind cer-
ciatura cec vrea si fie“, in schimb recalcitrantii erau amenintati cu plata
intreitd, iar vorniceii si vatmanii cu pedepse grave. Constantin Mavrocordat
nu accepta ca locuitorii satelor si nu primeascd in cisld pe cei ,saraci“,
si a afirmat ca cislele lor nu se ficeau ,cu dreptate, puind capetile mai
mult si asupra vitelor mai putin“, si pentru ca pe unii dintre constétenii
lor, desi erau , de sami“, ii inscriau ca ,balrini si nevolnici“, ca holtei,
ii socoleau ,numai pe cei cu mustati, incircind altfel pe sdaraci. Domnul
i-a avertizat ca le-a lasat dreptul de cisluire numai pentru cé ii considera
cinstiti si drepti. A insistat insd ca ,si vitele precum s-a cidea“ sa le faca
»capete®, altfel va da porunca ,si se strice cislele“ si si fie pedepsiti ,cei
ce vor [i mai fruntasi“. Deci, in sistemul de impunere prin cisla, dupé indi-

93 Ibidem, vol. VI p. 322.
84 Ibidem, p. 320.
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catiile domnului, prevala averea si nu persoana %. In sensul acesta ne in-
formeazd si Enachi Kogélniceanu care a consemnat in cronica sa ci domni-
torul Constantin Mavrocordat a numit ispravnici ,scornind si alte multe,
ficindu pe tard ca si-si cisluiascd, facindu 10 bucate un capu, fiece bucate,
si capul puindu-l la fiestecare sfertu cile un ortu, si mestesugul era ase-
menca 96 . %

Domnul urmirea atent intreaga activitate a dregiatorilor fiscali locali,
astfel cd nu slim ce rol mai avea marele vistier. Nu este insi mai pulin
adevirat cd si acestia il solicitau mereu. Astfel la o intrebare a postelni-
cului Iordache, care indeplinea functia de ,capuchehaie“ de Hotin, la 28
octombrie 1741, cureferire la cererealui Samsongi-Ali-aga dea i se da ca im-
prumut 10 pungi de bani, domnul i-a rispuns, nu motivind cd luase domia
doar de 60 de zile, cd trebuia urgent sia trimitd haraciul, cd avea datorii
si insfirsit cd ,pind acum nici 30 de pungi* nu putuse aduna, dar nici
nu putea si lase neachitate ,zaigelile si alte osebite atitea cheltuieli* ale
unei domnii noi. Deci fiind intr-o asemenea situatie s-ar [i cizut si-l im-
prumute pasa pe el, dupd cum il imprumulase la Tarigrad ,atit maghis-
lanii si stipinii, cit si al{i prieteni®, fiindcd cu banii imprumutati nu pu-
tuse ,,implini soma gaigealilor si a cheltuielilor domniei noud*. Pentru aceasta
capuchehdile lui de la Poartd erau supuse la diferite presiuni si amenintari.

Constantin Mavrocordat stia cd nu era obiceiul ca domnii si impru-
mute cu bani pe pasii din jur, ci ci se imprumulau de la ei, ,de vreme ce
.(lomnii avind datorii, mult nu le da indemina a sid negulalori cu zarafii*.
Domnii trimiteau pasilor ,abudietluri, plocoane”, dar nicidecum nu le-au
dat bani cu imprumut, care bineinleles ci nu se mai restituiau. Daca el
l-ar fi imprumutat pe acest pasd nu avea sd mai poatdi cere bani cu im-
prumut de la alli pasi. Se intelege deci cid domnul se lemea ci, dacd i-ar
da suma de bani ceruti s-ar ,face obiceiu*??, adicd s-ar {rans-
forma intr-o obligalie permanenta.

Grabit sa pliateasca la timp datoriile facute la Constanlinopol, Constan-
tin Mavrocordat a poruncit slujitorilor sii, ca si nu mai {rimitd banii la
visterie, ci direct la Galatli, unde se gisea (oclombrie 1741) delegalul, care
avea si-i transporte si predea celor indicali ®. Unde a fost cazul, daci nu
peste tot, Constantin Mavrocordat a redus drastic numairul slujitorilor, care
pentru serviciile facute erau scutiti de diri. Protestelele unor dregitori lo-
cali sau cererile lor de a li se suplimenta numirul de subalterni necesar
operatiunilor de urmirire $i percepere, nu erau acceptate de domnitor.?®
Insusi domnul didea personal instructiuni peniru aclivarea incasirilor si
mustra pe zlotasii vinovati de deficientele semnalate la preceperea dérilor!00,

Ioan Canla relateazid ci in anul 1742, ,au venit de la Poarti multe
havalele asupra {irii“. intre acestea s-a cerut si se trimiti 800 salahori la
Vozia (Oceacov), la Constantinopol 150 care cu citeva mii de chile de griu,

% p. 320—321.

% Enaki Iogdlniceanu, op. cit., in Lelopisefe, vol. III, p. 203.
97 N. lIorga, op. cit., p. 269—270.

98 Jbidem, p. 305.

9 Ibidem, p. 343.

100 Ibidem, p. 343.
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iar lui ,casap basa si se dea citeva pungi de bani de au cumpirat oame-
nii lui oi impéritesti“. De asemenea, a trebuit si intretind timp de douai
luni la Tighina pe cneazul Rumiantov, care trecea, impreund cu 3000 de
oameni, in solie la Poartid. Aceste ,havalele“ au necesitat ,,mare somid de
bani“ si de aceea domnul a fost nevoit si adaoge la bir incd doui sferturi
anuale, deci sase in loc de patru!°l. Informatia dali de cronicar e veri-
dicd in parte. Iatd ce spuneau domnul in adresele trimise ispravnicilor sii :
»ni-au orinduit si pre noi o soma de cherestea si 800 de salahori si 150
card pentru lucrul cetatii Vozia.

Vrind sid se tind de cuvint, adicd sid-5i respecle principiile reformei
pe care le popularizase prin numeroase circulare trimise in toate localiti-
file tarii, Constantin Mavrocordat a dispus ca obligaliile amintite si sc
pliteascid in bani. Apropiindu-se termenul fixat de turci, si neavind bani,
a poruncit sid se incaseze sfertul inainte cu 20 de zile. Totusi, nu a uitat
si promitd cd nu-si va schimba hotirirea i de aceea a poruncit zlotasilor
sd incaseze pind la 15 aprilie doar cite un leu si jumitate de locuitor, fiindca
salahorii asteptau si fie plititi inainte de a pleca la Vozia 1°2, In schimb,
sfertul urmitor urma si se incaseze la termen 102,

Pentru un demnitar turc si alaiul sdu, aflat in trecere prin Moldova
(24 aprilie 1742), Constantin Mavrocordat a poruncit si se faci ,izvod mol-
dovenesc“ de toate cheltuielile, care s-a oprit la visterie. In plus, izvodul
trebuia sd cuprindd numairul de gdini 5i curcani mincati de asemenea mu-
safiri nedoriti, la preful de 4 parale giina si 12 parale curcanul. Locui-
torii au fost obligati si dea gratis finul si lemnele !1°4. Cind se trimiteau
banii de haraci si plocoanele la Tarigrad, domnul da instructiuni speciale
cu privire la numéirul oamenilor care [ormau escorta, plata lor, neldsind
o asemenea sarcind pc seama altcuiva 195, deoarece le rispundea direct de
sosirea la timp a haraciului in ,haznaua” turceasca. In 1741 a venit in tara
patriarhul Parthenic al Ierusalimului, care a cerul sid [ic ajutat, pentru
a putea plati datoriile Sf. Mormint. Domnul si boierii au [ost de acord ca
sid i se acorde ajutorul solicital, dar pentru accasta au ,scos pe toald tara
o dare noui in valoare de un ort de fiestecare nume. Suma astfel incasati
i-au dat-o patriarhului. in plus, sifiecare boier a contribuit cu cit ,i-a dat
mina“ 106,

Se constatd deci cid holleii au pus o serie de probleme atit slujbasilor
locali ai vistieriei cit si domnului. In primul rind s-ar pirea ci numirul
lor a fost considerat prca mic. Astfel ne explicim de ce unii zlotasi i-au
cerut domnului, nu vistieriei, mai multe formulare de ,pecefi*. in acelasi
timp domnul a ldsat la latitudinea agentilor locali cum sé-i considere si
incadreze pe cei ce fuseserd neinscrisi in registrele vistieriei. Constantin
Mavrocordat a propus ca cei ,mai cu putint{d“, adicd cu o stare materiald
mai buni si cu pirinti si-i socoatd intre ,cisari®, desi trebuiau si le dea

101 Ton Canta, op. cil., in Letopisefe, vol. 111, p. 184.

192 N. Jorga, op. cit., p. 351—355.

103 rhidem.

104 1bidem, p. 357—358. Pentru plata aprovizionarilor vezi §i p. 349.
105 rbidem, p. 319.

100 Enaki Kogdlniceanu, in Lefopisefe, vol. III, p. 204.

www.cimec.ro / www.palatulculturii.ro



o] REFORMELE LUI CONSTANTIN MAVROCORDAT 143

-peceti“ de holtei, iar cn cei ,mai saraci“ si facd cum vor crede ,c-a fi
mai drept si mai de folos“ 197,

Zlotasilor li s-au dat instrucf{iuni sid gribeascd incasarea slertului,
pentru ca tdranii si se poatd apuca de lucrul pimintului. Constantin Ma-
vrocordat credea cd din cauzd cd nu li se incasase acesti bani la timp
nu-5i vor putea indeplini lucririle agricole. Pentru tiranii neinscrisi in ca-
tastivele vistieriei, adicd fird peceti, slujbasii locali ai fiscului au fost sfa-
tui{i ca ,,dupi noua mili“ adicd usuririle acordate, si facd ,cercitura“
mai cu atentie. De la holteii gésiti neinscrisi in catastifele visteriei, zlotasii
urmau si incaseze ,cite un leu“, precum si ,banii drep{i ai pecetii“, fira
a le cere sfertul intdi si banii steagului. Satenilor li s-a atras atentia ca
cisluindu-si holteii, isi vor face dreptate intre ei si se vor putea apuca mai
curind de lucrul pidmintului. Se reamintea apoi ci de acum inainte zaherelele
si conaccle se vor plati, deci nu vor mai fi suportate de ei, ,dar ei aveau
obligatia ca sd anunte pc oamenii ,,dosi{i intre ei“ si pe zlotasi ca si le dea
..pecetile“ respective 108,

Banii sfertului — scria domnul la 12 februarie — , trebuiau incasati
cit mai rcpede, deoarece in ziua de 5 martie urma si plece la Tarigrad
marele comis ca sd achite o parte din creditorii de la care imprumutase
bani pentru plata pocloanelor si a bairamlicului. In restul zilelor trimestru-
lui, trebuia si se incaseze si trimitd la visteric Loale restanfele 1%, La mai
putin de o siptiminad (18 februarie) a urmat o alld circulard domneasci,
prin care zlotasii erau mustrati cad nu se grabeau si incascze banii ,ca sa
aibd oamenii rasuflare pini la mai* 119, cind trebuia si se inccapi inca-
sarea sfertului urmitor. Dar, [iindcd la 1 martie nu sosiserd la vistierie
toti banii din t{inuturi, domnul s-a adresat iarisi zlotasilor, cerindu-le si se
gribeascd, reamintindu-le dala plecdrii la Conslanlinopol a delegatului,
ca si plineascd ,haznaua® 11, IFiindca nu sosiserd tofi banii nici la 11 martie,
desi se incheiaseri cele 40 de zile in care trebuise si ,se facd istovul®,
porunca domneascd urmitoare le fixa data de 15 martie cind zlotasii urmau
sd vind in capilald ca sid dea ,tabld si samia la vistierie” 112,

Uneori domnul era obligat si intervind direct in neintelegerile dintre
cei trei sau patru zlotasi ai unui tinut, care desi trebuiau si coopereze,
nu se infelegeau intre ei si voiau si-si dea fiecare, separat ,sama“ si ,ta-
blele* 113, In urma reclamatiilor primite de la siteni se atrigea atentia zlo-
tasilor abuzivi, si se conformeze instrucfiunilor sale. Se citeazd cd la 21
martie 1742 un zlotas deosebise dintr-un sat 12 oameni ,mai cu putintd“
de restul locuitorilor, ceea ce era interzis !4, La inceputul lunii aprilie a
anului 1742, in timp ce se urmirea incasarea sfertului al treilea, domnul
fi indemna iardsi pe zlotasi si se grabeascd, avind nevoie de bani ca si

107 N. Iorga, op. cil., p. 337.
108 Ibidem, p. 331.

109 1pidem, p. 336.

10 1bidem, p. 337.

1l fbidem, p. 341, 342.

12 rpidem, p. 344.

13 fpidem, p. 346.

U4 rbidem, p. 347.
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poatd pliati salahorii si carele pentru transporlul de materiale la Vozia,
unde urmau si [lie la SI. Gheorghe, ca sii poatad incepe lucrul. Deci pini
la 15 aprilie trebuiau si incaseze iarisi cite un leu si jumitale de la fiecare
locuitor si si [ie (rimisi la vislerie. Cu acesti bani domnul avea si faci
fata altor ,nevoi". Ca si-i gribeasci a trimis la fala locului ,zapcii* per-
sonali. Zlotasii nu {rebuiau sa asteple i.casarea i.tregii sume,ci ,rinduri,
rinduri“, adici indatid ce s-ar [i incasal o anumitid sumi trebuiau s-o si,
{rimita la vislierie. Termenul ullim pind la care urma sa [ie incasati toli
banii cra de la 15 aprilie i in aceeasi zi trebuiau {rimisi la visterie cu omul
domnesc ce astepta lingd ei. ., Si cind banii acestia vor sosi — scria domnul
zlotasilor — si locuitorii de ceilalfi bani s-or mai pésui, ca si dea mai pe
fncel“ 115, Daca li s-ar [i poruncit si dea alte sume din {inut, chiar in acest
timp, nu {rekuiau si le scadd din accasla, ci din restul care mai rimaésese
de incasat.

Controlul domnesc asupra zlotasilor nu incela, se transformase intr-o
preocupare permanenti. Dupd cele amintite, la 5 mai Constantin Mavro-
cordat a scris din nou zlotasilor s lacd ,istovul sfertului“ si si incaseze cite
un leu ce mai rimisese si dea [iecare locuitor. I.e poruncea si facda acest
efort pentiru ca ,si aibd locuitorii risuflare pind la vremea sferlului al
patrulea”, fiind acuma si toiul muncilor agricole 1'%, Banii urmau sa [ie
trimisi numaidecit vistieriei, deoarcce avea mulle trebuinfe si ,porunci*
de indeplinit $i numai dupi accea vor ,da $i unde s-a orinduit* 117, fnainte
de mijlocul lunii iulic Conslantin Mavrocordat a scris iardsi zlotasilor ca
avea din nou ,mare trebuinld* de bani ,penlru hacul salahorilor si carelor*
de la Vozia. Banii urmau si [fie (rimisi la vislierie ,rinduri“,adici pe ma-
sura incasarilor, iar pind la 25 julie trebuia Tacut .istovul” sfertului 118, Dar
aproape imediat, la 22 ale aceleeasi luni, zlolasilor insarcina{i de data
aceasla cu incasarea sferlului al patrulea, domnul le-a scris cd i-a venit
ycidliras de la Tarigrad“, cu scrisoare de la capuchehdi, prin care era in-
stiinta ca ,stapinii“, adici (urcii, urmau sa-i ,facd mucarer”. Ca atare
iardsi avea nevoic urgenld de o sumi de bani pe care s-o trimita la Ta-
rigrad, fiindcd capuchehiile se aflau ,in mare strimtoare”. De accea nu
uita sii le reamintecasci faplul cd pina la 25 iulie {rebuiau si lermine in-
casarea slertului, si observa ca pind la 22 iulie primise prea putini bani,
deci sub amenintarea pedepsei i-a indemnat si se gribeasca 119, Nu tot-
deauna zlotasii erau obliga{i sd trimita toli banii la vistierie, ci uneori pri-
meau porunca si [acd pliati pe loc din incasirile efectuate. De exemplu,
la 29 iulie 1742, zlotasii din tinutul Sucevei au primit dispozitie si pli-
teasci 1 280 lei fratelui domnesc Alexandru, leala pe trei luni, mai, iunie,
iulie. Chitanta si cartea domneascd avea si le serveascdi drept acte justi-
ficative pentru a li se ,line seami la visterie” 120. Scrisoarea lui Constantin

15 Ibidem, p. 334.
16 Ibidem, p. 359— 360.
U7 Ibidem, p. 360.
U8 rbidem, p. 377—378.
19 Jbidem, p. 380.
120 rbidem, p. 381.
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Mavrocordat ne mai informeazd cd membrii familiei sale aveau leluri fixe,
trimestriale platite din darile incasate.

La inceput de trimestru, in special cel care incepea la 1 august, zlo-
tasii primeau instructiuni asupra impunerii celor asezati de curind in fara
si li se inchciase ,socoteala“. Urmau sa-i inscrie ,la tabld osabit“, ca ,o0a-
meni noi“, si ltotodatd sd trimitd si domnului o listd iar pe urma trebuiau
sa li se ,facd peceti“. Tot la inceput de an fiscal, zlotasii erau obligati sa
schimbe pecetile tuturor ,locuitorilor birnici“ 121, La 19 august domnul s-a
referit in mod special la oamenii indicati de locuitori ca nu sint streini, ci
localnici, care se deplasau din loc in loc, din {inut in {inut. Zlotasii aveau
datoria ca sa-i afle ,,cd de acum de s-or si ridica zapise de la séteni“, nu
le va crede. Domnul ii ameninta ci va ,face cerciturd cu mare tarie“ si
dacd nu i va gasi in regulda va porni asupra lor cu toatd ,urgia“ si-i va
obliga sa plateascd pentru ei. Se mai poruncea ca sa ia zapise de la siteni
i toatd gloaba ce s-au hotarit, adecd de omul fugit, si s-ar afla, cite 20
lei sd luati, cici noi pentru acei ce-i veti aridta fugiti, de la dumneavoastra
vom lua samid“122, La 7 decembrie domnul scria unui zlotas ci ,sama fir
de tabld nu se potriveste“. Chiar zlotasul raportase domnului ci in unele
sate impartind pecetile aflase mai pulin oameni fugiti decit ii indicase
altii. Aratindu-i greselile, domnul ii ficea observatia cd a luat in seami
numai spusele taranilor, fard sa fi facut vreo ,cercare sau incredintare“ 123,

Inainte de terminarea trimestrului zlotasii primeau dispozitii despre
sumele ce urmau sa trimitd la vistierie. Cei din Tara de .Jos trimieteau banii
incasafi direct la Galati, de unde, cu cei sosifi de la Iasi, erau indreptati
spre Constantinopol !*'. Odata cu (erminarea incaséirilor, zlotasii trebuiau
s trimita la vistierie restul de bani si ,tabla" 125, dupéd care urma sa li se
expedieze alta pentru sferlul urmétor 126, IFacind exceplie, erau si zlotasi
care nu intelegeau instruct{iunile domnului si gribeau incasarca ,slerturilor
inainte de termen. Astlel, la 9 decembrie 1742 un zlotas lI-a anunfat pe domn
c¢d terminase de incasat slertul lui octombrie $i acuma urma si-l incaseze
si pe al lui noiembrie. ,Noi stim — scria domnul — ca sfertul lui noiem-
brie pind acuma n-am scos, cum poli scrie d-ta accasta ? Ce pe semne d-ta
ai facutu aceasta greseald si spaiméa intre locuitori, caci noi stim cid de cind
ai mers d-ta acolo, numai sfertul lui octombrie, ce s-au scos pentru mucarer
{i-am poruncit de ai stins, iar sfertul la noiembriec n-am scos. Ce d-ta tre-
buia cartile domniei sd le citesti bine si si le intelegi si sa urmezi dupa
cum iti poruncim* %,

Din poruncile trimise zlotasilor referitoare la sfertul incasat in octom-
brie pentru mucarer, li se ficea cunoscut cd primul sfert se percepuse in
august. Venind timpul sa incaseze sfertul al doilea, in noiembrie, dar l-a

12t Ibidem, p. 385.

122 Ibidem, p. 386— 387.
123 1bidem, p. 395.

124 Ibidem, p. 401,

125 Ibidem.

120 Ibidem, p. 404.

127 Ibidem, p. 404—405.
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aminat pind ce aveau sid adune in intregime banii mucarerului. Deci, de
acum inainte ,,dupd pecetfile“ date locuitorilor trebuia si se treacd la in-
casarea sfertului al doilea. In acelasi ‘timp domnul cerea insistent infor-
matii despre numirul locuitorilor 12, Prin urmare zlotasii aveau ca sar-
cind principald predarea valorii integrale a darilor, distribuirea ,pecetilor”
si trimiterea la vistierie a unui ,izvod“ in care sa [ie inscrisi mai multi
locuitori impozabili decit in anul expirat. Inainte de a intocmi aceste lu-
crari, zlotasii erau avertiza{i cid se va [ace ,cercdlurd cu alte obraze si cu
mai mare tidrie”1?®, adici un control mai exigent al boierilor mari.
Zlotasii erau obligat nu numai sd impartd ,pecetile [drd hatir®, dar
si le si ,,imbrace® adicd s le imparta pe toate, domnul [iind convins — prin
aceasta ciuta si le mdireascd zelul in indeplinirea sarcinii — cd nu le vor
ajunge si cid chiar ii vor mai cere 13, Cind ficeau impirtirea ,pecetilor®,
in special pentru holtei, zlotasii trebuiau si-si ,,deschidd ochii®, adicd sa
fie deosebit de atenti ,,mai cercind“, céci era posibil cu multi ,,cu oare-
care gind de mestesug, césari fiind s-or [i rdspuns hollei“. Evident insi ci
zlotasii, acolo unde ar [i gresit, celor dovediti a fi holtei, considerati insi
anterior cisari, trebuiau si le schimbe pecetile 131, Tot ei aveau obligatia
de a-i sterge din registre si lua pecetile celor care decedaseri 132,
Constantin Mavrocordat a consemnat, in listi separatd, numairul zlo-
tasilor cu sfertul intii, impreuna cu sumele care li se cuveneau din résuri 193,

4. Domnul, agenfii sdi si noua organizare fiscald.

wZapcii de zlolasi sau peniru zlolasi“. Tot din documentele referitoare
la. domnia a doua din Moldova a lui Constantin Mavrocordat aflim despre
existenta unor inspectori fiscali sau similari cu acestia, numiti zapcii, slu-
jitori de incredere ai domnului, trimisi in tinuturi pe lingi zlotasi. Ei tre-
buiau sd cunoasca ultimele dispozi{ii domnesti in materie de impunere si
percepere a dirilor. In prima din instructiunile cu care erau inarmati acesti
zapcii, din 19 octombrie 1741, se preciza cd pentru acoperirea nevoilor
vistieriei sumele care trebuiau plitite de locuitori s-au marit, astflel ca alit
»cdsarii“ cit si holteii trebuiau si dea — fiecare — 120 parale la sferl. Zap-
ciul trimis la fata locului urma si ,zapciiiasca®, adicid sd grabeasca incasa-
rea celor 60 parale ,de cisariu si 50 parale de holtei“, pentru ca si so-
seasca sfertul la vislierie ,,mai inainte“. Tolodati, ei aveau indalorirea de
a sta lingd zlotasi pind avea si se incaseze diferenta de pind la 120 pa-
rale de fiecare om si, ,rinduri pornind banii, citre vistierie, cu tabla tinu-
tului si cu toatd suma banilor, ficind istovul“ si se aducid la Iasi 134, Deci
zapcii nu se trimiteau permanent pe lingd zlotasi, ci numai cind se dau
instructiuni noi referitoare la cuantumul dérilor §i gridbirea incasarii lor.
Zlotasii depuneau eforturi si mai mari in indeplinirea sarcinii lor, cind erau

128 Jbidem, p. 405—406.

129 Jbidem, p. 400—401.

130 rbidem, p. 399.

131 rbidem, p. 332.

132 Bibl. Acad., mss. nr. 237, f. 727.

133 N. Jorga, op. cil., p. 382.

134 Ipidem, p. 387. Data de lund — august — e gresita.
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smenintati cd domnul va trimite zapcii in {inut 135, In unele documente
aresti zapcii sint denumiti §i ,,0ameni domnesti“ 136, ceea ce ar dovedi ci
ma f3ceau parte din personalul vistieriei, ci din cel executiv.

Cind erau trimisi pe teren sarcina principala a zapciilor era sa-i ur-
mareascd permanent pe zlotasi in activitatea lor, si pe masura ce se incasau
Bamii sd-i expedieze vistieriei 137, Numai zlotasii care-si indeplineau la timp
sarcinile erau instiinfati cd nu aveau sa fie supérafi de zapcii 138 O data
cu instructiunile domnesti, pe care le primeau, zlotasii faceau cunostinta
si cu zapcii trimisi de la centru. Aceasta se intimpla cind domnul stia ca
mu vor sosila timp, in vistierie, sumele de bani incasate 139, Cind domnul
avea nevoie presanta de bani, tot zapcii aveau si sarcina sa ,riapada“ visti-
eriei ce se putea 149, Daca zapciul plecase in alta parte, si zlotasul nu-si in
deplinise sarcina, domnul il ameninta cu ,alt zapciu“ si chiar cu ,,mar-
talburare” 141, Uneori se justifica trimitarea zapciilor in f{inuturi deoarece
trecusera doua ,sorocuri®, timp in care zlotasii nu se conformaserd porunci-
lor 2] sau de cind nu trimisera vistieriei sumele de bani cerute, desi ter-
menul se apropia 143,

Domnul i-a spus zapciului trimis, la 11 august 1742, la ,stringétorii®,
sfertului intdi, cd avea urgenta nevoie de o suméa de bani pentru a o tri-
mite la Constantinopol. Potrivit dispozitiilor lui urma sa se dea ,pecetlui-
turi“ celor de la care incasaserd bani. Domnul mai fusese informat céi ,la
sfertul trecut, cind poruncise zlotasilor ca sd perceapa inainte de termen
cite 20 parale de contribuabil, acestia incasaserd de la unii chiar sfertul
intreg 144, Unor zapcii li se fixau termene precise, cu numir de zile, in
care trebuiau sa-si indeplineascd misiunea. Cind, inainte de 26 iunie 1742,
sosise la Iasi Cuciuc-Ceaus, pentru a incasa o suma de bani destinata platii
soldelor ienicerilor din Bender, domnul neavind bani, a trimis zapcii in
tinuturi, la zlotasi, care trebuiau si vind cu banii in termen de zece zile 4%,

Personal, zlotasii pe lingd carejse trimiteau zapcii, le suportau chel-
tuielile de deplasare si intretinerea. Zapcii care nu reusisera sa-i faca mai
activi pe zlotasi erau avertizati la rindul lor, ca ,le va trimite si al{i zapcii
si mai cu grele ciubote“ 6. Erau si zapcii care nu-si indeplineau misiunea.
La 22 decembrie 1742 Constantin Mavrocordat a trimis zapcii in {inuturi
cu misiunea de a lua ,sama si tabla sfertului lui octombrie“ si le-a dat
ca exemplu pe zapciul ce fusese ,trimis mai inainte“, care trebuia pus ,in
butuci® si trimis la Iasi, deoarece nu se conformase poruncii sale 147, Ca sa

135 Ibidem, p. 336.
136 Jbidem, p. 337, 345.

137 Ibidem, p. 354.

138 Ibidem.

139 r1bidem, p. 377— 378, 395.
140 Ipidem, p. 378;.

141 Ibidem, p. 380.

142 Ipidem, p. 398.

143 Ibidem, p. 399.

144 Ibidem, p. 385.

45 Ibidem, p. 375.
146 Ibidem, p. 379.
147 Ibidem, p. 407.
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facd fatd unor nevoi urgenle de bani, domnul s-a vdzut ncvoit sii {rimiti
la zlotasi chiar si ,in olac“ ,copii de casd@ cu porunca clard, ca pind la
o zi fixd si se afle la Jasi cu banii 148, Alteori domnul nu putea astepta so-
sirea zapciului, sau {rimiterea banilor dc catre acesta, si delega ,un copil
de casd* ca si aducd banii imediat in vistierie 14?. La {inuturi, pe linga zlo-
tasi sau zapcii, domnul mai trimitea si alli dregitori denumiti in docu-
mentc ,oameni domnesti“ !®, Conirolul permanent inif{iat de domn asupra
activitatii zlotasilor a trebuil si dea roade. Acecstia, urmarif{i indeaproape
nu se puteau deda prea usor la abuzuri sau la insusirea banilor incasali
din dairi. Totusi, sintem informati cd domnul s-a vidzut nevoit uncori sa tri-
mitd ,copii dec casd“ chiar la unii fosti zlotasi, pentru a le lua vilele si
alte bunuri, ce ar [i géasit pe linga cascle lor, si si le vindd pentru a aco-
peri lipsurile la sumele de bani incasatc si nepredate vistieriei 151,

La 15 ianuarie 1742, Ioni{d, ,copil in casa micid*“ a fost delegat sa
insoteasca pe Antohie Caragea, vornic de Botosani — chemat probabil pen-
tru a da seami de mersul nesatisficitor al incasirii darilor — si pina la 7
februarie, si ,plineased“ riamasita sfertului intii, din tinuturile Hirliu, Do-
rohoi si Botosani. I se porunci acestui ,copil de casi“ si incaseze toli
banii, ,,5i unde va fi raméisite, si ia vite, si le vinzi, si neimplinind banii
piar la sorocul ce s-au pus, si-l ducd din nou la lasi 52 probabil pentru
a-l pedepsi. ,,Copii de casd“ sc trimiteau si la ispravnici ca sd aduca cit
mai repede la vistierie banii nccesari acoperirii unor plati, pentru care ve-
niserd chiar {urci, de carc domnul voia si sc scape cit mai curint %3,
»Copii de casa“ erau delegali sii s¢ deplascze in {inuturi ca sd cerccteze, con-
troleze de ce ispravnicii nu ridspundcau urgent pentru bani. Cind plecau
cu asemenea misiuni, incasau ca ,ciubote*“ intre 20 —30 leci 134, dar cind
li se da sarcina sid incaseze diri de la turcii rdi platnici copiii de casa tre-
buiau insotili de beslii 13, pentru a-si putea ind plini misiunca.

Constantin Mavrocordat a avut insid surprize $i cu unii copii de casa.
Astlel, la 28 ianuarie 1742, a dat o carle unui ,om gospod“ ca si aduca
»la domnie* pe copilul de casd Contantin Goian ca si dca scaméi despre
rimasitele desctinii si gorstinii adunala de el din {inutul Putnei si pe care
nu le predase 1%, Un alt om ,gospod* a fost trimis, la 8 aprilie 1742, dupa
Savin, copil de casd, dupa Birsan paharnicul si Gavril capitanul, fosli gors-
tinari la Vaslui, ca si incascze de la fiecarc cite 28 lei, bani cu care ra-
maseserd datori vistieriei din gorstina de la Vaslui %7, Asemenea ,,0ameni
domnesti* se trimiteau ca ,sd aducd la domnie“ si pe {aranii gasiti ,fara
peceti® 158,

148 Ibidem, p. 341— 342.
W9 rbidem, p. 354.

159 rbidem, p. 380.

151 Ibidem, p. 330.

152 Ibidem.

153 Ibidem, p. 331.

156 Ibidem, p. 320.

155 1bidem, 334.

156 Bibl. Acad., mss. nr. 273,1, 691 v.
157 Ibidem, f. 764.

158 1bidem, f. 36 v.
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Cele mai grave perturbiri in perceperea dirilor le produceau schim-
Bdrile de domiciliu ale tiranilor, de aceea domnul cerea slujitorilor sii ca
%3 fie foarte atenti in aceastd privin{i, adici sd combati cu toate mijloa-
wede asemenea tendinfe, iar pribegii si fie adusi in satele din care plecasera.
Umeori domnul a ajuns in situafia de a porunci agentilor sii — probabil
#ind numirul celor strimuta{i era prea mare — si incaseze toate dairile
e la cei ramasi pe loc, ceea ce constituia un abuz major, pe care il com-
Bdtuse. La 28 august 1742, domnul mustra astfel pe unul din dregitorii
sai cu urmatoarele cuvinte: ,, ...adecid molti somi de oameni vrei si ne
arati fugiti. Care, lingad atita mild ce facem cu d-ta, cind socoteam si ne
arili spor, d-ta atita lipsa ne arati, ce noi penlru cei fugifi am mai seris
varii vor fi iesiti din tard si-i scofi d-ta din tabli insd cercind bine, cici
multi nu sint iesiti din tari, ce imbli din sat in sat si din {inut in tinut,
mistuindu-se dupa obiceiul lor. Si de acum zapisid de la tarani nu vom
mai primi, ce de la d-ta“ 1%,

Pe un alt slujbas al vistieriei, care avea in administrare un ocol, domnul
memulfumit ci-i trimicese numai 500 de lei din ,atita somid de bani“, il
intreba de ce face ,sminteald* si-1 sfatuia sii se intereseze cum se proce-
deazi in celelalte ,,ocoale”“. Totodatd, i-a poruncit ca si-i cerceteze pe cei
siramutati, trimitindu-i in ajutor patru slujitori, si pentru activarea inca-
sirilor si-i crute numai pe cei veniti in tari de curind 1.

Doi delegati domnesti, cirora nu li se indicd funcfia, care insi operau
in tinutul Sucevei, ca rispuns la un raport al lor, la 21 iulie 1742, domnul
le adresa aspre observatii. Mai intii i-a intrebat cum este posibil ca dintr-un
tinut ca acela si-i trimiti numai G600 de lei, in timp ce din alte tinuturi
1 se trimiteau pungi; ca atare, le-a cerut toti banii, astfel avea si se
~scirbeascd“. asupra lor 1¢1, Unuia din acestia, care a scris domnului ci-si
va da toata silinfa, i-a rdspuns, ci ,tabla va alege“. Referindu-se la oame-
nii venili cu peceti din alte f{inuluri, domnul le poruncea si le ia banii si
ei si se ducd la vistierie ca si arate cui au dal ,acei trei lei“. 1i cerea ,ta-
bla fara zibava“, adici predarea intregii sume, dar il oprea si ia 20 lei gloaba
vorniceilor, promifindu-i ,alte mili“, adici rasplagi 1%2.

Potrivit indicatiilor lui Constantin Mavrocordat, pe lingd zlotasi, un
rol deosebit in materie de percepere au avut si ispravnicii. Acestia, fiind
insd aglomerafi cu sarcinile administrative si judecatoresti, lisau activarea
incasérii darilor pe planul al doilea si datoritd faptului ¢4 nu primeau nimic
din rasuri, iar dupa dispozitiile lui Constantin Mavrocordat, nici nu-si pu-
teau crea venituri, pe spinarea contribuabililor. Delidsarea sau inactivitatea
ispravnicilor in materie de percepere a dirilor jena mult pe trimisii dom-
nesti. Asa se si explicdA masura luati de domn, inainte de 9 noiembrie
1741, de a trimite copii de casd, cu misiunea de a-i informa despre isprav-
nicii care nu activau in materie fiscala, obligindu-i chiar si plateasca ,ciu-
bote“, in suma care varia de la 20 la 30 lei 163,

139 N. Jorga, op. cit., p. 389.
160 rhidem, p. 396.
161 rbidem, p. 379.
102 Ipidem, p. 293.
163 Ibidem, p. 320.
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Totusi, locuitorii care luaserd ,peceti, deci [useserd inscrisi in re-
gistrele fiscale, si nu voiau si pliteasci — si asemenea cazuri nu erau rare —
trebuiau obligati de ispravnici si-si respecte obligatiile la care erau impusi,
in caz contrar li se sechestrau si vindeau bunurile. Totodata, in cazuri ur-
gente, cind domnul avea nevoie presanti de bani, ispravnicii primeau or-
dine si ramina in {inut, si sprijine activitatea de incasare mai ales cind se
cerea anticipat plata unei cole de diri, punind la dispozitia fiscului forfa
de care dispuneau 64, Ispravnicii erau folosifi si in cazuri mai urgente,
cind domnul era presat de turci ca si le dea anumite sume de bani. In
acest sens este edificatoare adresa din 2 aprilie 1742 trimisa tuturor isprav-
nicilor din tari, prin care domnul i-a instiinfat cd Poarta i-a cerut o sumi
de bani cu care sa se pliteasci soldele icnicerilor din Bender, si neputind-o
acoperi cu ,ramasita sfertului al doilea“, mai ales ci fuscse nevoit sa faca
si alte chelutieli, a hotirit ca toti ispravnicii si-i gaseasca in timp de o luna,
cu imprumut si cu o dobinda de 10 lei de pungé, de la negustori si ,prie-
teni“, o sumid de bani. Sumele fixale pe tinuturi erau: 500 lei de la Su-
ceava, 1000 lci de la Neamt, 500 lei de la Roman, 500 lei de la Baciu,
1 500 lei de la Putna, 1 000 lei de la Tecuci, 1 000 lei de la Covurlui, 1 000 lei
de la Tutova, 1000 lei de la Vasului, 500 lei de la Falciu, 1000 lei de la
Orhei, 500 lei de la Cerniuti, 500 lei de la Cirligatura, 1000 lei de la Hir-
liu — Dorohoi — Botosani, 500 lei de la Iasi si 1000 lei din orasul Iasi 163,

Ispravnicii au fost instruifi si gaseasca acesti bani cit mai repede,
de vreme ce ,havalegii“ stitea in Iasi si chiar a trimis cite un copil de
casa la fiecare din ei ca sd aducd banii. Domnul i-a instiinfat pe ispravnici
ci-si vor putea lua acesti bani din sfertul al treilea §i nici un accepta scuza
cd n-ar gasi suma cu o dobindd atit de mare. Ispravnicii erau sfatuifi sa
fmprumute chiar de la negustori turci. In incheierea scrisorii, domnul fi
avertiza ca daca ii vor face ,sminteala” isi va face o ,parere” rea despre
ei 186, Tot ispravnicii au primit instructiuni, la 15 iunie 1742, pentru ca
domnul sd nu mai fie pus in situatia de a apela la imprumuturi parti-
culare, cu dobinzi ridicate, sa incaseze anticipat cite sase potronici de con-
tribuabil pentru soldele ienicerilor din Bender. De restul sumei de pind la
105 parale, contribuabilii, ca o compensatie, aveau sa fie pisuiti. Cei 6
patronici incasati de la fiecare contribuabil trebuiau trimisi la vistierie in
termen de zece zile 167. Ispravnicii erau obligati sa aducéd la cunostinta tu-
turor locuitorilor din tinut cuprinsul instructiunilor domnesti, care, trebuiau
semnate de preotisi vorniceii, adeverindu-se astfel cd s-au citit in sate, dupa
care urma si fie restituite domnului 8. De asemenea, tot ispravnicii erau
obligati sa cerceteze plingerile locuitorilor napéstuiti cu orice ,fel de an-
garii“. Daca le-ar fi constatat plingerile juste trebuiau si-1 anunte pe domn
si sd ia masuri pentru despigubirea celor lezati 1. Tot ispravnicii aveau

184 rhidem, p. 370—371.
165 Jbidem, p. 351.

188 1hidem.

167 [bidem, p. 370.

168 Jbidem, p. 280.

169 Jbidem.
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si adunarea zaharelei sau si-i sprijine cu autoritatea lor pe cei
ra o asemenea misiunel”’, si raporteze despre activitatea slu-
wistierieil’! 5i evident sa ia masurile indicate dupa instructiuni,
activarea §i gribirea incasirilor, ca sid ajungd la Tarigrad banii des-
turcilor si creditorilor!’2. Ispravnicii trebuiau si ia de la vata-
zapise de incredintare“ ca toti locuitorii satului aveau pecefi dupa
frimiteau vistieriei izvod, de cei prezenti cit si de cei fugiti sau de-
173
Si starostii, ca dregitori principali locali in {inuturile de graniti, aveau
tii fiscale de bazi, cind in tinuturile lor nu erau trimisi zlotasi. Astfel,
tele de Cernidufi era obligat sa trimita vistieriei ,tabla“ si toate su-
incasate, adicd de valoarea sfertului, inainte de a se incepe operatiile
Imcasare ale celui urmator 174, Ajutoarele starostilor, adicd slujbasii fis-
subordonati, primeau o parte din rasuri, proportionali cu incaséarile
mle, indicatd se pare chiar de domn. Domnul nu uita si cu ase-
a ocazii si-i indemne ca sa ,istoveasci cu un ceas mai devreme®“ in-
a darilor 175. Starostii primeau de la domn indicatii cum si contabi-
- sumele incasate peste cotele fixate!76. La 9 martie 1742 un staroste
@@= Cerniufi era mustrat de domn, pentru ci trimisese prea putini bani
pistieriei. ,Macar —scria domnul — cd destula jaloba arati d-ta pentru
fimutul acela... dar cu toate acestea te sileste d-ta de mai trimite bani,
kaci mai putini bani decit de la d-ta nici de la un {inut nu ne-au venit. Ce,
gam zicem, te sileste d-ta de trimite bani, cédci trebuintele domniei mele
pe aveam. le stii d-ta“!??. In materie de percepere a dirilor starostii aveau o
gituatie mai grea decit ceilal{i slujitori locali, fiindca locuitorii din satele
finuturilor de margine se puteau deplasa mai usor, puteau trece oricind
peste Igranit:‘n.

nainte de 24 aprilie 1742, un staroste, de Putna raportase domnului
ca ii fugiserd vreo 60 de contribuabili peste granitd, dind ca motiv incepu-
tul incasarii sfertului inainte de termen. Domnul, care i-a cerut la data
amintitid toti banii, i-a raspuns cd nu acesta ar fi fost motivul — adica al
incasarii sfertului cu 5—6 zile inaintea fugii locuitorilor din tinut. Masura
a fost luatd — se scuza domnul — ,,pentru multe trebuinti“. I.ocuitorii tre-
buiau si stie ca daci nu se incasa sfertul acum, ei urmau si pliateasca
pentru ,care si salahori pe f{inuturi“, in afard de sfert, si evident ca astfel
le-ar fi fost mult mai greu. Dar, sustinea domnul, aceasta se obisnuia in
tinuturile de margine, ai céiror locuitori cind treceau dincolo, cind se re-
intorceau. Tot cu ocazia aceasta domnul a dat aceluiasi staroste si instruc-
tiuni despre felul cum si ridice si retina ,,pecetile mor{ilor“1?8. S-ar pérea

170 1bidem p, 336.

171 Bibl. Acad., mss. nr. 237, f. 573.
172 N. Iorga, op. cit., p. 381.

173 Ibidem, p. 299.

174 Ibidem, p. 328— 329.

175 Ibidem, p. 330.

176 Ibidem.

172 Ibidem, p. 342.

178 Ibidem, p. 357.
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cd domnul n-a fost prea clar in instructiunile adresate acestui slarosle,
fiindca le-a repetat, la 22 decembrie, 1742, scriindu-i urmatoarele : ., Inca
pind acuma n-ai infeles poronca“, cii ,ponturile pecetilor anului trecut —
rimin in vigoare pentru acesl an, in sensul ca [iecare locuitor contribua-
bil, ,unde va fi sederea lui, acolo si plateascd“. Deci starostele era obligat
sd arate unde se mutase [iecare locuilor. Despre fugari domnul pretindea
ca chiar ,si prin paduri micar cd unii ca aceia sc pot gisi; si de n-am
afla, atunci nimic si ne-am odihni la cit o [i, iard aflind atunci om avea
a vorovi cu d-ta“ 17, Staroslii aveau voie si angajeze slujitori din oameni
cidsasi, cdrora le pulcau ridica pecetile, adicd sd-i sculeascd de anumite
dari 160,

Pircalabii, ca si ceilal{i dregétori [iscali au lost instiintati de ConstanlLin
Mavrocordat, cu privire la plingerile negustorilor de tara si ale celor streini,
care treceau ,piste hotar“, de la care incasau ,,mai mult decit se cuvenea®.
De aceea, le-a poruncit si-si deschida ,ochii“ fiecare, si sa se fereasci ,si
afard din obiceiuri sa nu ia de la nimeni nici un ou®. Dacad ar fi aflat ca
cineva luase chiar un ban ,pesie obiceiu“, un asemenea ,calcitor de po-
runcia“ avea sa ffe pedepsit cu ulita si cu ocna“®. Si locuitorii au fost
avizati ca sa nu dea nimic in afara de obiceiu, iar daca avea sa li se ia cu
forta trebuiau si se plinga ispravnicilor, care primiserd instructiuni si-i
facd cunoscut asemenea abuzuri si el avea si-i pedepseasca pe acei pirca-
labi si slujbasi. Pe lingd expedierea banilor spre Constantinopol, pircalabul
de Galati avea si sarcina de a contabiliza si adiuga sumele ce i-ar [i ve-
nit cam in acelasi timp din alte tinuturi, ai caror ispravnici sau zlotasi pri-
miserd dispozitii in acest sens, pentru a putea ajunge mai repede la Constan-
tinopol. Cheltuiclile de transport urmau sa li se {ind in seama %2

Un rol deosebit in perceperea darilor, intr-o anumita regiune a térii
a avut marele serdar de Orhei, a carui intreaga activitate era trasatd si
controlata, pas cu pas de citre domn. Grija principala a serdarului, dupa
cum ii poruncea domnul, era de a trimite la vistierie banii tofi incasati,
la sfert, sau cel putin ,,0 sumid buna“ 183, in al doilea rind, trebuia si in-
cadreze slujitorii care-i avea in subordine, nescutiti de dari, in anumite cisle
de sat. La 22 februarie 1742, Constantin Mavrocordat i-a scris vel serda-
rului Pavalache ,pentru slujitorii de la vad, de la .Jora de pe Nistru, ce
scrie ca sa fie slujitori acolo precum au fost si mai inainte de paza marginii“.
Acestuia i se diduse un numir — socotit necesar — de umblatori céilirasi,
cit socotise domnul ca-i sint necesari. ,Pentru rufeturile ce sint acolo la
acele tinuturi, aprozi, copii de casa, cociiari, calarasi, pentru acestia s-au
scris numai copiilor den casd, ce a Lreci mai mult cisla lor peste 100 pa-
rale, ce li sa ridice de la visterie, sia-i cisluiasca satele. Iar cisla calarasilor
si aprozilor si cocierilor si altor rufeturi, ce a trece mai mult peste 100

178 Ibidem.

180 Bibl. Acad., mss. nr. 237, I. 747.
181 N, Jorga, op. cil., p. 279—280.

182 Ibidem, p. 321—322.

183 Bibl. Acad., mss. nr. 237, f. 715 v.
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parale sa-si pliateascd ei, iar satele si nu se supere cu cisla lor si si ro-
me ei multamifi cu aceasta“i8d,

Evident cd in privinta aplicarii dispozitiunilor domnesti, in materie
W impunere, se iveau deseori neinfelegeri, si domnul era nevoit sa trimita
smstructiuni suplimentare. La 7 decembrie 1742, serdarului i se facea cunoscut
«3 mu se va mai grabi incasarea sferturilor, ca inainte, cind avusese cheltuieli
meprevazute cu soli si cetati. Ca atare, ii trimisese pecefi cu sciadere, 100
parale pentru casar si 50 parale, holteiul. Serdarul trebuia si-i instiinf{eze
p= docuitori cd nu vor plati mai mult de patru sferturi, si ca atare sd nu
= _mai spuie intre dinsii voroave rasuflate“. Deci dupa ce le-a redus dajdea
de meslersuguri sa se lase“. Probabil ca acest serdar ceruse o reducere a
dirilor, pe care nu stim cum o justificase. Domnul in¢a n-a-voit sa-i aprobe
cererea, avertizindu-l ci dacd va insista, ar insemna ,sd cercim un alt
ebraz“ — adicd sa-1 inlocuiascd — si chiar pedepseasca .aflindu-se mai
mult de cercatori®.

Serdarul era obligat ¢a facd un ,estract” din ,tabld“185 pentru su-
mele trimise la vistierie. De asemenea, serdarii ca si ispravnicii si pircalabii
erau permanent presati de domn sa gréibeascid stringerea dirilor!®é, iar la
cererea lor de a li se mai prelungi termenele de percepere si depunere a
incasirilor, domnul le rispundea obisnuit negativ®. Incurcaturi aveau ser-
darii cu incasarea usurului si alamului de la tatari, desi cautau sa urmeze
instructiufile domnestil®8. Dupad un ordin domnesc din 24 aprilie 1742
serdarului {i rimineau numai tinuturile Lapusna si Orhei, iar Soroca trecea
sub administratia vel capitanului de Soroca'®. Deci, capitanii si vel capitanii
ajung adevarati slujbasi fiscali in tinuturi, controlati direct de domn;
Potrivit instructiunilor primite de vel capitanul amintit, {inutul Soroca
era ,in sama lui“, iar ,tabla“ ce avea s-o intocmeasca urma sa fie deosebita
de a Lapusnei si Orheiului. El urma sa ia numai rasurile de la Soroca, adica
din sumele sferturilor incasate din acest tinut19.

Vel céapitanul de Dorohoi primea, la 12 mai 1742, ordin domnesc
referitor la un numir de oameni de prin sate, care ,la sfertul al doilea
s-au dosit si s-au facut ca sint fugiti“. EIl trebuia sa-i cerce, adica sa faca
un nou control ,si sa le ia banii pecetilor si ,indoiald pentru osteneala
zlotasilor, sa nu le incaseze sfertul al doilea, in schimb trebuiau sd-i trimita
la Iasi 1%l. Acclasi cdpitan primise inainte de 27 decembrie 1742 porunca
de la domn, ca sd dea pecetile locuitorilor la locul unde sedeau, de aceea
a inminat asemenea peceti si unor cimpulungeni'®2. Ce raport era intre
acest capitan si zlotasi? Avea doar sarcina de a-i sustine in activitatea lor
Poruncile domnesti aratd ca ei detineau atribufii fiscale largi. Astfel,
fara a mai intreba organele fiscale locale, lua oameni din sate pentru ,slujba

184 Ibidem.

185 N. Iorga, op. cil., p. 403—404.
186 Ibidem, p. 379.

187 Ibidem, p. 380.

188 Ibidem, p. 402.

189 Ipidem, p. 359.

190 1bidem.

191 1pidem, p. 361.

192 Bibl. Acad., mss.nr. 237, f. 613 v
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capitiniei“, care bineinfeles sc sculcau de cisla, iar cota lor se suporta de
ceilalti locuitori. La plingerea acestora, domnul a dczaprobat masura, indi-
cind clar cd potrivit dispozitiilor date, ei trebuiau sa stringd numairul de
cilirasi ,pentru slujbd“ dintre ,streini“ si nu din oamenii ,de prin
sate“193,

Inainte de 8 decembrie vel cipitanul de Covurlui avusese sarcina si
intocmeascid ,tabla pentru sfertul mucarerului, dar nu reusise!?4. fn de-
cembrie 1742, vel ciapitanul de Tecuci propunea domnului si reduca darile
unor locuitori ,deoarece ii ,trag in ceia parte la slobozenii“ (nu stim la ce
regiune se referd). Domnul n-a admis propunerea susf{inind ci ,destul iaste
mila ce am ficut“, cum se putea constata din pecetile date anume. Soco-
tind ca locuitorii vor si plece nu atit din cauza darilor cit a abuzurilor ,
i-a poruncit si se fereasci ,de jaf“, si-i ocroteasci, si le facid dreptate
cum se cade §i ,cercituri“, ca si nu i se giseascid ,ceva“ in urmid — adica
oameni neinscrigi si fird pccetil®>. Aceiasi cidpitani aveau obligatia de a da
alte ,,peceti® locuitorilor, carc le picrduseri pe cele vechil®S.

Vel cipitanii, ca cel de Codru, aveau datoria si opreasca locuitorii,
care voiau si se deplaseze sau sid-i stabileascd undc ii gisise. Pecefi nu
avea voie insd si le dea fard a-1fi instiintat in prealabil pe domn. De ase~
menea, nu aveau voie si-i opreascd pe cei care veneau si-i ia la ,urma“.
Totodati, cind cra cazul, putea amesteca la cisla pe locuitorii din doud sate,
probabil apropiate, care erau putini la numir!®?. Ceilalti dregitori locali,
daca aveau de a face cu locuitorii plecati din tinutul Codrului, erau datori
ca numaidecit si-1 instiinteze pe vel cipitan ca sid nu-i aseze in alt loc
si sd le dea pccetil®®. Ca acesti vel cidpitani aveau si alte atributiuni, nu nu-
mai fiscale, constatim dintr-o adresi domncascd trimisd vel cidpitanului
de Soroca, Ilies: ,,Plicul cu cirtile si rdclita — scria domnul — ce-au adus
imblitoriul de la Liov si cu {fabla ciferefului, cu izvod de oameni fugiti, cu
morti, li-au adus, dar alti dati si nu mai amesteci trebile vistieriei...
cu veslile la un loc, ce osabit si scrii trebile vistierii“. Deci un asemenea
vel cépitan trebuia si aibad grija de incasarea sfertului, si intocmeascad ,iz-
vodul“ de oamenii fugiti, 5i bineinteles sa trimita banii, ,tabla“ si izvoadele
la vistieric1®®, sau s se prezinle personal, cind era cazul, ca si dea ,sami“
de activitatea sa20,

Vel cipitanii primcau confirmarc de predarca banilor trimisi vistieriei
iar uneori, indicatii unde si-i trimiti, de exemplu, la Galati de unde se
expediau la Constantinopol, sau si pliteasci anumite lefi?’l, Dar, fiindca
erau pulini cépitanii ce puteau trimite o datd to{i banii unui ,sfert“, domnul
fi indemna sid-si dea interesul si pentru rest, altfel se va ,si scirbi®

193 N. Jorga, op., cil., p. 397.

194 Bibl. Acad., mss. nr. 237, f. 609.

195 N. JIorga, op. cit., p. 292.

196 Bibl. Acad., mss. nr. 237. f. 737.

197 Ibidem, [. 586. v.

198 rpidem, f. 588 v.

199 N, Iorga, op. cil., p. 279.

200 Jbidem, p. 385.

201 Bibl, Acad., mss. nr. 237, f. 713 v — 714,
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asupra lor 2°2, Nu este insd mai pufin adevirat cd uneori domnul nu voia
sd le aprobe unele plati?203. Acesti cipitani, potrivit poruncilor domnesti
trebuiau sa-i ,implineascd“ pe cei care incasaseri anumite sume de bani
din tinut si nu le predaserad vistierici 2%, dar uneori se trimiteau aprozi ca
sd-i constringd pe unii capitani, sa restituie vistieriei banii incasati si ne-
predati — ca cel de Vaslui de exemplu — care la 11 februarie 1742 nu tri-
misese vistierieci suma de 50 lei si trei potronici noi, incasati din gorstina.

La 9 noiembrie, 1742, capitanii de Vaslui, Birlad si Puteni, dupa in-
structfiunile domnesti, urmau si pregiteascd conacele pentru solul polon,
care mergea la Tarigrad, precum si piine, orz si celelalte, ce urmau sa fie
platite cu banii dafi din vistierie vistiecricului Antohi Caragea, insotitorul
solului 295, ,Si cu aceastd carte —le scria domnul —sid ave{i volnicie ca
sd dafi poruncad lacuitorilor si le gateascd si cu bani platindu-li-sa sa le
luati 208

In materie de cheltuieli, care ar fi afectat veniturile vistieriei, domnul
era deosebit de atent si facea observatii aspre. Astfel, la 12 februarie 1742
vel cdpitanul de Codru era intrebat pentru ce a pus un ,pazitor” la tem-
nitd, un altul la menzil, si de ce a propus sid se ridice pecefile besliilor.
Neadmitind aceste mésuri a porunmt ca paza temnifei i a menzilului sa
se facd cu rindul de falc1en1, iar beslii se vor trimite de la Iasi, deci si nu
fie recrutati de pe loc. I s-au dat dispozitii ca si ridice pecetile pe care le
daduse la sase ,feciori slugi a capitanului“, fiind munteni, iar pentru cei
244 lei dati ca lcafa arndutilor, il fdcea direct raspunzitor, si l-a avertizat
cd nu i se va da leafa pe lunile august, septembrie si octombrie, fiindca
avea ,mansup“ 2%?. Cunoscindu-l pe domn, vel céipitanul de Soroca i-a cerut
aprobarea s recruteze slujitori pentru paza marginii si pentru alte servicii.
Totusi, urmirind si se faci economii si in aceasti directie domnul i-a
aprobat numai ridicarca a 20 de peceti, adicd scutirea a douizeci de oameni,
cu carc insi trebuia si mulfumeasci 40 de oameni. Le reducea deci acestora
30 parale la sfert. Pentru acesti bani ci trebuiau si aiba cai si ,sa poarte
grijd acolo la margine [ir de nici o smintealda* 208,

Alaturi de alfi dregitori, cu aprobarea domnului, capitanii trebuiau
si adune caii slabi de la timiruri, si-i trimita la Iasi si in locul acestora,
la valoare de 15 lei un cal, si li scadda din banii ce urmau sa-i predea visti-
eriei 2®. Cipitanii erau insi controlafi sau indrumati de zlotasi sau de boieri
dregitori, delegati de domn in acest scop. Intr-o scrisoare din 9 noiembrie
1791 trimisi de domn stolnicului Vasile Sturza, caruia-i fdcea observatii
de ce nu a mers singur la Greceni si a trimis pecetile si ponturile capita-
nului de Greceni. El, stolnicul trebuia si fi mers acolo si sid-i cxplice verbal
capitanului folosul lor. Din cauza acestei dclasdri banii pe care trebuia si-i

202 rbidemn, f. 722. Pentru vel cdpitan de Dorohoi.
203 rpidem, f. 710.

204 rbidem, f. 33.

205 fhidem, f. 709.

200 rbidem, f. 565 v.

207 N, Iorga, op. cit., p. 336—337.

208 Bibl. Acad., mss. nr. 237, f. 794 v — 795.

200 Ibidem, . 646.
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trimitd dircct la Galali nu s-au pulut incasa, si a fost nevoit sd-i acorde
un alt soroc 21°, Accasla scrisoare aratd ci to{i agentii administratiei locale
crau controlati in intrecaga lor activitate fiscaldi de domn si dregitorii sai.

Pe lingd intregul aparat administrativ principal amintit, in {inuturi
si orase, operau si vamesi, cimaénari, bezmanari, mortasipi, folari, bouorari 2!
vistieri 212 — probabil delegati spcciali ai vistieriei — vornicii de orase 213,
care puteau plati si lefuri din sumele incasate 214, Sarcini fiscale deoscbite
si de riaspundere adecvatd aveau vorniceii satelor. Cei care nu-si indepli-
neau sarcinile dupid instructiunile domnesti erau amendati?'% apoi trimisi
in ,butuci“ la Iasi, bunurile li se confiscau ?'® sau erau inchisi, ,la ocni“.
pentru ca nu scoaserd tofi oamenii la ,pece{i“, sau pentru ci ii incadrase
pe unii in calegorii neimpozabile 217,

Aldaturi de acestia dregitorii locali mai operau in tinuturi: gorsti-
narii, desctnicii, pogonarii, vadrarii etc. Sarcinile lor fiscale, ca si ale celor-
lalti, erau indicate de domn, iar activitatea lor urmarita indeaproape. Astfel,
in octombrie 1742, gorstinarii au fost invitati sa incaseze ,gorstina dreapta®,
adicd pentru ,zece bucate un leu“. Fiecare locuitor, in afari de boicri si
membrii clerului, care erau scutifi, trebuia sa plateasca la locul lui. ,,Cio-
banii holtei“ pliteau la un loc, adicd in aceeasi localitate cu stipinii, iar cei
insurati unde-si aveau locuinta. Evident ca si gorstinarii erau invitati sa aduca
de urgenta banii la vistierie2!8, O dispozitic domneasci, care a urmat aproape
imedial, atrdgea alenfia gorslinarilor ca pina la sfirsitul lui octombrie sa
predea vistierici jumatate din bani, iar la 20 noiembric ,sid faca tot isto-
vul“, deoarece avea de facut pld{i la Constanlinopol® 21%.

Gorstina se percepca pe ocoale, ficcare ocol fiind, in sama unui gors-
tinar — pc baza unei ,table“ 220, similara se parec cu a sferturilor. Gorstina-
rii se recrutau dintre micii boiernasi. Dec cxemplu, inainte de 8 aprilic
1742 gorslinari de Vaslui fuseserd Savin — copil de casi — Birsan pahar-
nic si Gavril capitan. Ficcare din ei rimasese dator vistieriei cu cite 28 de
lei din gorstind. Domnul a dal ordin unui ,om gospod“ ca sa-i ,impli-
neasca“ 221,

Dupd dispoziliile domnesti desetnicii incasau desetina pentru stupi
si ,gorstina de mascuri“ de la mazili, de la ,rufeturi si bresle ce sint de
slujba curtii“ si de la toti {dranii, nu insd de la manislirile inchinate la
Ierusalim si Muntele Alos, si nici de la cei scutiti de Constantin Mavro-
cordat. Inslrucfiunile primite de desetnici prevedeau ci desetina pentru
stupi sc va plati acolo unde se aflau prisecile, iar pentru mascuri ,,unde va

210 N, Jorga, op. cit., p. 318.

211 1didem, p. 279—290.

212 Ibidem, p. 330.

213 Ibidem, p. 340.

214 Bibl. Acad., mss. nr. 237, f. 732.
215 N. Iorga, op. cil., p. 293.

216 Jpidem, p. 321.

217 Ibidem, p. 245.

218 rbpidem, p. 279.

219 Ihidem, p. 395.

220 Jbidem, p. 407.

221 Bipl. Acad., mss. nr. 237, [. 764.
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fi sederca stapinului“. Desetnicii trebuiau si predea jumilate din bani la
13 august, iar restul la sfirsitul aceleiasi luni. Locuitorilor cu stupi, care
au aveau fau nu voiau sa platcasca, urma sa li se ,bala“ stupii si vinda
mierea. Proprictarii de stupi mai erau obligati si dea desctnicilor de min-
care, piine, oud, brinza, lapte, si ,bucatc de sic, cc ¢4 va limpla la lo-
coitori §i iarba pentru cai; iar cu altele sd nu fic suparali, ce, de le vor
trebui alte bucale, sd-si cumpere cu bani® 222

La 29 ijulic 1742 Constantin Mavrocordat a poruncit ,.pogonarilor de
titiun de pe la f{inuturi ,ca si incaseze“ pogonaritul de titiun de pe Ja toti,
dupi obiceiu, precum s-au luat si in alli ani“, dar i-a indemnat
ca de obicei, si stringd banii cit de urgent ,5i sa-i aduca la cimara gospod“?®
Pe linga pogonari erau si ,boieri vadrari®, care incasau ,banii vadraritului®.
Domnul le-a poruncit si acestora ca sid grabeascd perceperea acestei dari,
nelasind pe nimeni sa ridice vinul de la crame inainte de a plati, in caz
contrar puteau fi banuiti de partinire. Ca atare, domnul le-a atras atentia
ca pina la sfirsitul lunii (adresa ¢ din 8 octombrie) ,negresit sa faca tot
istovul banilor la vistierie“, fiindci fuseserd previzuti in sumele ce trebuiau
trimise la Constantinopol 224, Incasarea vadriritului era urmairita atent de
domn, care poruncea si fie trimisi la Iasi cei care uu platisera toti banii 225
si chiar sa fic amendati i obligati sa suporte ciubolele oamenilor trimisi
sa-i aduca 226,

Se intelege deci cid domnitotul isi pierdea majoritatea timpului redac-
tind instructiuni pentru slujbasii fiscului. Probabil ca in urma unui raport
primit inainte de 8 oclombric 1741, Constanlin Mavrocordat a poruncit
si sc sechestreze vitele si sa se ia zdloage de la cei ¢e nu-si platiserd ,banii
podurilor” sa [ie vindute, si astlel sa facd istov la vistierie™ 227, Se relateaza,
la 24 oclombrie 1741, ci marele vislier incredin{ase incasarca mortasipiei
Galatilor unei persoane. Domnul nu a fosl de acord si a incredintat-o
alteia 248,

Ca si inainlasii sidi, daci nu se incasau loli banii din diri $i Conslan-
tin Mavrocordat nu-si plitea slujbasii si ii trimilea si incaseze, in contul
lefilor, ramasitele de diri. L.a 16 {cbruarie 1742 slujitorii seimeni din curtea
domneascd au fost imputerniciti ,a-si stringe ramasita ce s-au orinduit in
lefile lor de cinci luni®“. Puteau lua si ziloage, si si le vinda 22, Isi poate
inchipui oricine la cc abuzuri se puteau deda asemenea oameni.

Incercarile lui Constantin Mavrocordat de a usura pe cit posibil sar-
cinile fiscale ale populatiei neprivilegiate, prin lichidarea abuzurilor admi-
nistrative, a coruptiei dregatorilor si chiar a desfiint{arii unor dari, nu au
fost acceptate si nici aplicate de domnitorii care i-au urmat. Chiar fratele

222 N, lorga, op. cil., p. 380—381.

220 Ibidem, p. 381.

224 Ibidem, p. 394—395.

225 Ibidem, p. 400.

226 Ibidem. Medelnicerul Carp, vidrar la Tecuci urma sa plateasci 10 lei ciubote, si sa
fic adus la Iasi ,pind mline seard“ (21 noiembrie 1742).

227 Jbidem, p. 311.

228 Ibidem, p. 315.

229 Ibidem, p. 337.
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siu loan, o figura sinistra in sirul domnilor fanario{i, avid de bani, de in-
datid ce a fost numit si instalat domn, in iunie 1743, nu numai ci a rein-
fiintat viacéaritul dar l-a si ridicat ,cu prisosinta“ 29, locuitorii trebuind sa
plateascid in timpul iernii cite doi Ici si 30 bani de vita si 90 bani de vi-
tel, ,iar vara cite 50 parale de vitd, una cu alta“s!'. Enachi Kogalniceanu
pretinde ca in vremea acesiui domn uneori se percepeau cite 2—3 ,,vacari-
turi“ pe an, fiindcd se incasa unul in ianuarie, al doilea in mai si ultimul
in decembrie, astlel ca darea se putea urca pind la sapte lei si 45 bani
de vili, ,care era un mare greu {arii“?32, adica locuitorilor. Ion Mavrocordat
»au adaosu si ciferturile pe an, cite 50 ciferturi si un rindu de cite trei
lei galbenul® 233, Desi a sporit toate darile ,au scos si gorstina cite 11 pa-
rale de oaie“ 234, si tot n-a putut plati ,datoriile domniei®, deoarece ,cauta
mai mult zefurile cu mese mari ...si noaptea umbla prin tirgu cu veselii
si cu jocuri“ si ,alte desfatiri a lumii“ 235. De aceea si boierii ,luase cu
totii un mare obrazu si nu-l bigau in seama si faceau ce le era voia lor® 23,
Evident cid avind un asemeneca domn boierilor le ,pirca bine, cici mincau
fiestecare, si aveau tot ridicaturi de la acest domn...si de atunce au facut
bani toti boierii“, dar mai ales cei ,,ce sedecau la tari“ 2. Insi favoritii
domnului, in special grecii, abuzau de situatia Ior ,cit puteau si mincau
rusfeturi destule, ciazind la boierii, cd erau paiele ieftine® 238,

Dar, fiindcd nu toli boierii se puteau cadpitui din jalul patronat de
acest domn, cei nemulfumili au trecut in Polonia. Intrebati pentru ce au
facut aceasta au raspuns, pentru ci ,nu pot si ci a se indulci de milele
domnului®, cad mul{i s-au imbogatit, in limp ce ei rimasesera ,de risul
slugilor®. Ca sa nu aiba incurciluri domnul le-a promis si acestora ,boierii,
»lefi si scutelnici, si dupa cum mentioneaza cronicarul ,s-a {inut de cu-
vint“ 239, ceca ce nu se prea obisnuia din partea domnitorilor vremii. Totusi,
daca toti boierii au fost mulfumiti de veniturile acordale, cind a fost mazilit,
in mai 1747, Ioan Mavrocordat, ,multe bliastimuri au luat de la siraci,
pentru vacaritu, alesu de la babele cele vaduve, pind una au azvirlit cu

iatra in el, in ziua in care au purces din Iasi, dar n-a lovit decit ca-
Jul* 240,

Cronicarii nu au exagerat cu nimic atunci cind au scris despre exploa-
tarea fiscala din timpul domniei lui Ioan Mavrocordat, fiindca si nume-
roase documente sc referi la ea 24, fatid de manastiri a avut aceeasi atitu-

230 Manolache Draghici, op. cif., p. 19.

2 Ibidem.

232 Enachi Kog.‘xlniceanu, in Lelopisefe, vol. I1I ,ed. a 1I[-a, p. 205 ; Penlru aceasla vezi
si Ion Caonta, in acceasi coleclic, p. 185.

23 Jon Canta, loc. cil., p. 183.

234 Ibidem.

23 Ibidem.

230 Enachi Kogalniceanu, op. cit., p. 203.

237 Ibidem, p. 206.

238 rbidem.

239 Ibidem.

240 Ipidem, p. 212.

21 N. Iorga, op. cil., p. 129.
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ca si fratele siu, adicd le-a acordat scutiri sau reduceri consistente
&30 *=. A. D. Xenopol l-a caracterizat pe Ioan Mavrocordat ca pe ,,unul
wele mai de rind tipuri ale domnilor fanarioti. Lacom de avufic pe care
Silesie a o dobindi fird nici o mésura, cheltuitor al unor bani cistigati
muned, petrecindu-si domnia in orgii si desfrinari“243, .
Urmasul lui Joan Mavrocordat, Grigore II Matei Ghica, domn de
a data al Moldovei doar timp de circa 11 luni (mai 1747 — aprilie
avind datorii mari, $i ,mul{i mincatori pe acea vremec la porfile
i“24  a incasat vicarit ,de vard“ cite 90 bani de vita, ,peceti“ de
patru lei, trei lei, doi lei si de cite un leu” 245, vacarit de iarna cite
8 lei de vitd, plus rdsura obisnuitad 26, Manolache Dréghici afirmi ci pe-
le-a ,impartit pe stiri ..., dupa puterea omului®24?, Evident ci o
nea redistribuire a sarcinilor fiscale anula sistemul de cisla. Grigore
Matei Ghica, a incasat in acelasi timp gorstina, desetina si vadraritul®28,
linga toate aceste obligafii fiscale, populatia Moldovei a avut de in-
Marat si o iarnd foarte grea, care a {inut pind la 15 aprilie, timp in care
2= murit numeroase vite 249,
Dupa ce a stors din tard cit a putut, fiindcd venca si limpul muca-

lui, Grigore II Malei Ghica a cerut si obtinut sid fie mutat in Tara

maneascd, iar in Moldova i-a luat locul din nou Constantin Mavrocordat
faprilie 1738 — august 1749), care a dispus sd se lipdrcascd peceti pentru
stupi, mascuri i pogoanele de tutun 2*°, deci a venil cu o alld inovatie fis-
gala. Desi nu a incasat vacarit, totusi a sporit birul incasind 12 sferturi
pe an, deci cite unul in fiecare Juna, asa cum hotérise Grigore II Matei
Ghica %1, Consecvent, ca si in domnia a doua, Constantin Mavrocordat a
scatit boierii, membrii clerului si pe turci, de gorstina 2%2. Ion Canta, care
ia judecat foarte aspru reforma fiscali din domnia a doua, afirmi ca au
<adausu mucarcrurile vistieriei imparatesti si pocloanele pe la toate curtile,
care toate acelea au ramas greutate tarilor si tot norodul il blestema* 2%3.
Deci nu numai urmasii lui Constantin Mavrocordat ci chiar el a acceptat
anularea reformelor sale, retinind inovaliile lor fiscale.

Constantin Racovitd (31 august 1749 —3 iulie 1753), inlocuitorul lui
Constantin Mavrocordat, pretextind cad are multe cheltuieli, dalorii etc. la
Constantinopol, a incasat din nou vacarit, cite 92 parale de vita, ,sfer-
turile de agiunsu, incd si indoite“, ,cunita de vara la un leu, bani vechi,
nu 20 parale“, apoi a arendat ocnele, viamile si mortasipiile. Evident ca

242 Arh, St. lasi, XLVIII, p. 12—15; Uricarul, vol. V11I, p. 238—240.
243 A. D. Xenopol, op. cil., vol. IX, p. 76.
244 Enachi Kogdilniceanu, op. cil., p. 212.
215 1, Canta, op. cil., p. 186.

246 Enachi Iogdlniceanu, loc. cit.

247 Manolachi Drighici, op. cit., p. 20.
248 Enachi IKogilniceanu, loc. cil.

249 Manolache Drighici, loc. cil.

250 I, Minea, op. cil., p. 234.

231 Manolache Dréghici, op. cit., p. 34.
252 I, Minea, loc. cit.

253 . Canta, op. cil., p. 185.
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aceste diri atil de numeroase si grele nu-i bucurau pe locuitori, liinded
trebuiau si le pliteascid 2. Pe lingd aceasla caimacamul sdu Iordache Sta-
varachi, care i-a {inut locul pind la sosirca sa in tarid, incasase vadrarit,
desetina si ,,gorstina intreitd“ 25>, Dupd cum si era de asteptat au izbucnit
nein{elegeri grave intre cele doud categorii de exploatatori, [avori{ii domnu-
lui si boierii ,,de fard“. Acestia din urma pretindeau ca cei dintii vor si-i
wdesbrace” si de accea in loc si sprijine incasarea dairilor, au fugit peste
granite 26, Domnul a reusit insd si-i impace [dcindu-le concesii.

In domnia dintre anii 1753 si 1756 Matei Ghica a mers pe urmele inain-
tasilor sdi, deoarece, cum a 'scris un cronicar, a sirins ,,mul{ime de averi,
pentru cd dirile agiunsdsi a si cidlca una pe alla* 257, Constantin Racoviti
(1756 —1757) cum s-a urcat pe tron a incasat numaidecit cunitd si vicarit
iarna, fiindcd nu ar [i pulut sd luple cu alte diri ce erau® 238 adici n-ar
fireusit sa faca fatii cheltuielilor. Din cauza nemultumirilor generale, si fiindca
incasase multi bani, a desfiintat véacaritul 2 si vadraritul, care era, dupa
cum se scrie in documentul din 20 august 17536, ,lucru mai riu si fara
nici o dreptate®, deoarece i se adaugase si ,nipaste 200,

Domnii se schimbau destul de des dintr-o tara in alla, pentru a [i
uitati un timp de populatie din cauza abuzurilor si exploatirii fiscale prac-
ticate. In general domnii fanariofi erau nu numai tutelati, dar chiar estor-
cati la rindul lor de capuchehdi, adici de reprezentantii lor la Poarti, care
hotdrau sumele ce trebuiau trimise la Constantinopol 2. Membrii celor
doud familii domnesti, care se inlocuiau destul de des in scaunele de la
Bucuresti si Iasi, au fost Racoviteslii si Ghiculestii. Astlel cd la Iasi, in locul
lui Constantin Racovitd, in martie 1757, s-a instalat Scarlat Ghica, care,
impreuni cu [avoritii sédi, au apucat ,,treburile cu mare strésnicie si jacuiri ...
Rusfeturi si spucidturi nu se socoteau cite luau toli in toate partile, sler-
turi de diajdii mai pe toate lunile $i mai de mult ori indoite“. Pe lingi
aceasta domnul se {inea numai de plimbiri si petreceri. Totusi, neajun-
gindu-i banii a incercat sd reintroduci vécaritul, dar n-a avut timp [iindca
a fost mazilit si inlocuit cu Ioan Theodor Calimachi 262,

Dar, inainte ca Ioan Theodor Calimachi sa preia {ronul, o buna parle
din Moldova a fost cumplit jeluitd, la mijlocul lunii septembrie 1758, de
tiatari, care au distrus toatd recolta, au luat nenumarali robi si toate vitele
gisite 263, Asa dar noul domnn nu putea gisi banii cu care si-si pliteasca

254 Enachi Kogdilniceanu, op. cil., p. 219—220.

235 Ibidem, p. 219.

256 Jbidem, p. 221—222.

257 Manolache Drdaghici, loc. cil.

258 Enachi Kogalniceanu, op. cil., p. 230.

29 Ibidem ; vezi si N. Grigoras, Milropolilul Iacov Pulneanul, in .Mitropolia Moldovei %
Sucevei, an. XXXIV (1958), nr. 9—10, p. 791—811.

260 Arh. St. Iasi, CLXIV/38; Uricarul, vol. 11, p. 67—71.

261 yasile Mihordea, Polilica orienlald franceza si fdrile romdne in secolul al XV 1I1-lea
1749— 1760. Dupd corespondenfa de la .Secrel du roi“, Bucuresti, 1937, p. 68.

202 Enachi Kogédlniceanu, op. cit., p. 232; I. Canta, op. cil., p. 188.

2603 Hurmuzaki, vol. IX,, p. 42; N. lorga, Documentele familiei Callimachi, vol. II, p.
62 —5626.
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contractate pentru cumpéararea (ronului. Totodatd, nimeni nu voia,
measca functia de mare vistier fiindea tara era ,,stncat"‘ Stavarachi
aia domnului, care-l imprumutase cu banii necesari ca si poata
domnia, a venit in tard si a luat ,toate trebile in mina lui®,
doilea domn 264, Numit vechil al vistieriei, nu titular, Stavarachi a
izat ispravniciile si cu ajutorul zapciilor a inceput si stoarca bruma
i ramisese in casele locuitorilor si chiar si impuni manéstirile, boierii,
le boierilor §i sd reintroducd darile anulate etc. 265, Aceste actiuni
t nastere la o riscoald populara, pusid la cale si de boieri, care a cul-
cu alungarea din tard a lui Stavarachi 206
Nu se putea deci pune problema unei reduceri a darilor fiindcd domnul
menii lui voiau sa reintroducd véacaritul. Din cauza opozitiei boieri-
domnul si antulajul siu au venit cu o inovatie fiscala, cu o noud dare
4 ajutorinta, insd pe ,ogeacuri”, in suma de 11 lei, 5,50 lei si 3 lei
cum relateazd cronicarul aceasta »slujba mai pe urmia le-au iesitu
bine decit vacaritul, cdci cuprindea doud simi a vacarilului, i inca
ajungea, cd o scotea o datad iarna si apoi vara si celelalte slujbe deo-
stu“ 27, Pentru ca a ridicat excesiv dirile cetitenilor poloni, care ficeau
de vite si i5i pasunau vitele cumparate in Moldova, domnul a fost
mat la Poarta 268, Grigore, fiul lui Ioan Theodor Callimachi, domn
anii 1761 — 1764 i-a urmat pe inaintasii sii in materie fiscala si im-
4 cu boierii a incasat ,,mul{i bani din f{ara“, mai ales ca, fiind tinar
prea stia rindul ca sa cirmuiasca‘ 269,

La 29 martie 1764 si-a inceput domnia Grigore al Ill-lea Al Ghnca
ca si Constantin Mavrocordat, a incercat o serie de reforme fiscale. A
t ispravnicilor nou numifi sa-i ocroteasci pe tédrani, si-i apere de abu-
. sa nu-i napastuiascd, a mentinut incasarea darilor pe sferturi si a
ncit sd se ceard permanent chitanfe pentru orice incasiri, plafi sau
tuieli si- totodati a reintrodus cisla 2. Grigore al IlIl-lea Al. Ghica
incercat sid {ind o riguroasia contabilitate a venilurilor §i cheltuielilor
tului 5i totodata s-ar pirea cid nua sporit nici o dare, cum obisnuisera
intasii sai. Se stie ca pind la mazilire (2 februarie 1767) el a reorga-
pizat si Academia domneascd si a adus apd in lasi prin cigmelele de la
Wolia 5i SI. Spiridon 2!, Cu toate acestea, in timpul domniei urmasului
g8, Grigore Calimachi (3 februarie 1767 — 14 iunie 1769), populatia tarii
gra foarte strimtoratd fiinded domnul cheltuia mult si neavind nici o au-
feritate boierii ,mincau toti si nu voiau ca sa-l stie ci le este domn"??.
LCapuchehaia sa, postelnicul Nicolae Sufu zis Dracu, nemulfumindu-se cu
wenitul ce-l avea din tard, a oprit pind la urma si banii dati de turci pen-

264 Enachi Kogalniceanu, op. cil., p. 234—236.

265 Ibidem, p. 236.

266 Ihidem, p. 238 ; N. lorga, op. cil., vol. I-II,p. 565— 567; N Grigoras, op. cil., p. 798—800
267 Enachi Kogilniceanu, op. cit., p. 242—243.

268 N, Iorga, Documenlele Callimachi, vol. II, p. 248—250.

269 Enachi Kogilniceanu, op. cil., p. 244; 1. Canta, op. cil., p. 191,

270 N. lorga, Isloria romdnilor, vol. VII, Bucuresli, 1938, p. 190—191.

271 Manolache Draghici, op. cil., p. 30.

222 Enachi Kogilniceanu, op. cil., p. 255.
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tru cumpirarea zahcrelei necesara armatei ce se pregitea si inceapd raz-
boiul cu rusii (30 octombrie 1768). Peniru acest act turcii i-au condamnat
pc ambii la moarte si executat prin sirangularc (8 seplembrie 1769) 273,

In ianuarie 1768 Grigore Calimachi ar [i facut $i un ,bine® reducind
grostina. Dupa documentul domnesc, darca fiind exagerat de mare, la care
se mai ficeau obisnuit unele adaosuri, locuitorii nu mai cresteau oi. De aceasti
dare erau nemultumiti si strdinii, care-si pasunau oile in Moldova. Ca atare
»fiindca foarte se impufinase aceste bucate in fara“, Grigore Calimachi, a
hotérit ca proprietarii de oi sid plateascd vistieriei numai cite zece bani
noi de oaie“ 274,

In plin rizboi, inlocul lui Grigore Calimachi, turcii l-au numit pc ba-
trinul fost domn Constantin Mavrocordat, care a ocupat tronul a IV-a
oard, doar citeva luni (29 iunie — 23 noiembrie 1769). Obligatia principala
a accestuia a fost de a aduna din Moldova provizii pentru armata tur-
ceascd aflata in plind campanie. De data aceasta nu a putut sid-i scuteasca
nici pe boieri. Personal a facut stalistica satelor boieresti si insofit de slu-
jitori si zapcii mergea prin sate si-i forta pe tarani si boicri sa-i arate ,,gro-
pile“ cu orz si griu, pe care-l incédrca si trimitea armatei si la ,sarhaturi® 27,

La sfirsitul acestui razboi tarile romanesti erau complet pustiite, je-
fuite, arse, astfel incit armatele rusesti fuseserd nevoite si-si aduca pro-
vizii din Polonia. Ambele t{ari nu puleau contribui cu nimic la acoperirea
cheltuielilor sau despagubirilor de razboi. Tol acuma a izbucnit si o epi-
demie de ciumid din cauza carcia a murit o buna parle din populatia tarii 276
si datoritd acestui fapt, prin arlicolul al XVI-lea din tratalul de la Kuciuk-
Kainardji, s-a prevazut ca Moldova §i; Iara Romaneasca si fie sculite de
plata haraciului timp de doi ani si de orice contribujie pentru acoperuea
cheltuielilor de riazboi. Dupa expirarca celor doi ani Poarta nu lrebuia sa
urce contributiile in bani ale tarilor romane, iar pasii si guvernatorii turci
nu aveau sa mai pretinda alte contributii in bani sau sa le adauge pe cele
obisnuite 277,

In materie fiscali Grigore al IIl-lea Ghica, numit domn inainte ca
trupele rusesti sa fi evacuat tolal tara, a inlrodus o reglementare precisa
a veniturilor si salariilor tuturor dregatorilor centrali si locali ai aparatului
de stat, a infiintat o ,condicd“ a vistieriei in care s-au inscris veniturile
boierilor si dregétorilor, ca mortasipia, pircdlibia, camina etc. A anulat
celelalte venituri acordate anterior manastirilor si allor persoane, considerin-
du-le ca nedrepte si ,asupritoarce locuitorilor. Fiecare boier trebuia ca de
acum inainte sid-si ia venitul fixat pe baza unei cirti domnesti 27?8,

Constantin Moruzi, care l-a inlocuit pe Grigore Ghica, dupd moartea
sa tragica (1 octombrie 1777), a facut o noui repartizare a dérilor personale
dupd numirul locuitorilor rdmasi, a delimitat tinuturile, si tinind seama de

2:3 1. Canta, op. cil., p. 192. - .
%4 Ibidem, p. 193 ; Arh. St. Iasi, XIX- a,’ll Uricarul, vol. 1, ed. a II-a, p. 338—341.
275 Enachi Kogﬂlmceanu, op. cil.; p. 263.- o

20 Hurmuzaki; Supl. I, p. 797, 822 si supl.. III P 830

277 Martens, I, p. 111—113.

278 N, Iorga, Studii gt documente, vol. XXII, p. 3.
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luarea Bucovinei de austrieci, a redus gorstina, desetina si vadraritul, ciu-
tind in acelasi timp si ment{ina pe lingd el pe cei mai cinstiti dregatori ai
timpului 2%,

Pind la semnarea tratatului de la Iasi (9 ianuarie 1792) nu se cunosc
noi misuri fiscale. In orice caz tirile noastre devenite teatru de luptd au
avut mult de suferit. Noul domn Alexandru Moruzi dupid semnarea pacii
de la Iasi, a condus tara mai putin de un an. Informat despre situatia grea
a tarilor noastre si din cauzd cid populatia emigra in masa, sultanul le-a
tertal restul tributului §i a mai hotéarit ca orice dregator ture, chiar vi-
zirul, daca ar fi intrat in Moldova sa-si pliateasca intretinerea si deplasarea
din banii proprii. Stringéatorii de dari nu trebuiau sa pretinda ceva in plus
de la locuitori, care erau indemnati sd nu-si ascunda oile ci si le vindd ne-
gustorilor delegati, la prefurile stabilite. Zahereaua trebuia plitita in bani,
1ar locuitorii sa nu fie ,incidrcati“. Prin aceeasi scrisoare, sultanul l-a sfa-
tuit pe domn sa incaseze de la locuitori dari potrivit cu starea lor materiala
a fiecdruia, si sd nu fie ingreuiafi, din diferite motive, unii in favoarea
altora 280, Totusi acest domn, in timpul scurt in care a domnit, a fost prea
ecupat doar cu verilicarea socotelilor vistieriei pentru cheltuielile armatelor
streine, care s-au luptat pe teritoriul Moldovei 28!. A incercat sid se confor-
meze dispozitiunilor sultanului, pentru a opri emigratia si ca locuitorii sa
se poatd ocupa de muncile agricole 282,

Realitatea este ci domnii au continuat si incaseze de la locuitori cit
puleau, gindindu-se doar la interesele lor personale si ale stapinilor lor. La
fel procedau si boierii ,,Statul era — cum se exprima A. D. Xenopol — con-
siderat pe atunci ca o ...companie de cxploatare; poporul ca o turma
de oi de la care culegi roadele, fira ati da alta osteneald decit de a le
lasa sii pascd cimpii* 289,

Trebuie retinut insd faptul ci Alexandru Moruzi in domnia a doua
11802 —1806) a incercat o reforma a sistemului fiscal al tarii, pe care a apli-
cat-o in anul 1804. Mai intii a cerut boierilor si-i intocmeascd un raport
asupra organizarii fiscale. La 16 noiembrie 1802 acestia i-au inaintat, o
anafora, intitulata ,Pentru asezarea birului tarii“, care, dupa parerea lor
orma sa fie fixat ,,dupa starea tirii, de acum cu oarescare ingreuiere, soco-
tindu-se lipsirea cea cu totul a havalelilor numai spre usurinta*.

Ei au propus ca sumia totala a darilor ce ar fi urmat sa se incascze
de la tarani, oraseui s§i ceilalti locuitori impusi, sd se ridice la suma de
3 500 pungi, in afard de banii rasurilor, din care urmau sa se pliteasca le-
farile, plus rusumaturile si banii menzilurilor. Au mai propus apoi ca, pen-
tru ,ursurarea locuitorilor si nu mai fie obligati la facerea finului pentru
menzil, iar surugii sa fie platiti din banii menzilurilor. De la orice cheltuieli
erau excluse veniturile doamnei si sumele incasate de la ,tiganii gospod®“.
Tot din cele 3500 pungi trebuiau platiti si scutelnicii, oprindu-se celelalte

29 Manolache Draghici, op. cil., p. 45— 46.
280 Uricarul, vol. III, p. 131—144.

281 C, C. Giurescu, op. cit., p. 337.

282 Manolache Drighici, op. cit., p. 58.

283 A. D. Xenopol, op. cil., p. 141.
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asupritoare ,chipuri a tuturor de obsle ce se vor afla in toate dregiloriile
mari §i mici §i a tuturor slujitorilor*.

Boierii au mai propus si nu se prelindi locuitorilor alte sume de bani
ce se incasau sub diferitc denumiri ca: ,grajdu domnesc, pentru untul
imparitesc, peniru a vistieriei cheltuieli, si in scurt pentru multe asemenea
numiri izvodile din nou, in toati vremea, spre impilarea nirodului“. To-
tusi si aceasti sumid de 3500 pungi trebuia ,si se implineasci cu toata
chibzuirea si de iznoavid alcituire ce se va [ace prin sfatul obstesc, cum-
pianindu-se a se lua din {ard dupd starea in care se va afla pimintul in
fiestecare an ... Iar cind nu se va face contenirea tuturor havalelilor si a
izvodirilor celor ripitoare, atunce mai multd greulate si va pricinui (a-
rii 284,

Alexandru Moruzi a continual si studicze situalia, si sc documenteze
si de abia peste doi ani, deci in iulie 1804, a emis, tot pe baza unei ana-
forale, documentul unei noi reforme fiscale 283,

In concluzie, incercirile lui Constanlin Mavrocordat de a reorganiza
intreaga administratie de stat, voind in special sd schimbe practica in justi-
tie si abuzurile agentilor fiscului, sa desfiinfeze abuzurile administrative,
ale agentilor [liscali in special, s-a constatat cd in general, nu a reusit in
intreaga administratie de stat au conlinuat si se practice abuzurile, corup-
fia si arbilrariul. Situatia locuitorilor neprivilegiati, in special a tiranilor
a rimas acecasi.

LES REFFOIRMES ADMINISTRATIVES FFAITES EN MOLDAVIE PAR
CONSTANTIN MAVROCORDAT

Résumé

Dans le V-¢me décennie du X VIII-¢me siécle, les pays roumains étaient gouvernés par
les ¢léments turco-phanariotes. En outre du payement du tribut et des dons pour les dignitaires,
les phanariotes étaient préoccupés de s’enrichir de plus en plus. A celte époque, le quantun des
dettes des habitants non privilégiés envers I’l:tat s’augmentait. L.a population — paysans et
citadins — soumise aux abus administratlils, était [orcée d’¢migrer.

Les turques exigaient des sommes de plus en plus grandes ; les paysans émigraient ou re-
fusaient de payer. On cherchait des méthodes pour faire face a la situation.

Ce fut Conslantin Mavrocordat, le premiér prince phanariole qui a lenté de remédier
cet état de choses. Il a réorganisé la justice et ’administration pour controler directement les
dignitaires. Des hommes d’honneur ont été nommés pour diriger les institutions d’Etat. Une
réorganisation du systéme des impéts a été tanté, mais sans résultats.

284 Uricarul, vol. 1., p. 7—10; Arh. St. Iasi, mss. nr. 48, p. 10 v—11.
285 Uricarul, vol. I, p. 14—205i 21—34 ; Arh. St. Iasi, nr. 48, p. 12—19 5i 14— 20.
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