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Cartea lui G. Zane se inscrie in istoriografia actuali ca important element de
referintd, exemplu de abnegafie, perseverentd si pasiune, de respectare a
rigorilor cercetarii stiintifice.

GH. IACOB

VASILE VESA, Romdnia si Franfa la inceputul secolului al XX-lea (1900—
1916 ). Pagini de istorie diplomaticd, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1975,
212 pagini.

Editura Dacia din Cluj-Napoca ne-a obisnuit cu aparitii valoroase
ce reprezinta reale contributii in dezbaterea unor probleme de mare insemna-
tate ale istoriei patriei din secolul nostru. Dupi ce, in seria ,,Istorie contempo-
rana“, au aparut, in intervalul 1972—1975, un volum privind viata politica
in preajma instaurarii dictaturii regale! si trei volume referitoare la caracterul
si implicatiile Dictatului de la Viena2, in 1975 au fost tiparite doua carti de
istorie diplomatica3, realiziri importante in cunoasterea relatiilor Romaniei
cu S.U.A. si Franta.

Lucrarea lui Vasile Vesa urmireste evolutia relatiilor romano-franceze
in preajma si la inceputul primului razboi mondial, pini la intrarea Romaniei
in rdzboi, incadrindu-le, asa cum este si firesc, in contextul relatiilor noastre
internationale si, in special, ale celor cu statele Antantei. Aproximativ 1/3
din numairul paginilor se referé la perioada 1900—1914, iar 2/3 1a anii 1914/1916.

Este cunoscut faptul cd, pind nu de mult, cercetarea referitoare la
Romania in cadrul relatiilor internationale, la sfirsitul secolului al XIX-lea
si incepulul secolului al XX-lea, era stinjenita de o seric de aprecieri gresite in
legidturd cu studiul de dezvollare al tarii noastre, cu obiectivele politicii
externc §i cu caracterul participarii Romaniei la primul rdzboi mondial.
Aproximativ in ultimii 10—12 ani, au fost reluate in discutie, intr-o lumina
noua si pe o baza documecntara considerabil largita, toate aceste probleme,
formulindu-se aprecieri si concluzii insemnate, ce pregitesc si, in acelasi
timp, grabesc aparifia mult asteptatei monografii privind Romania in timpul
primului rdazboi mondial.

Vasile Vesa, caracterizind anii 1910—1916, ,,ca o perioadi in care rela-
tiile dintre Franta si Romainia cunosc imbunititiri reale si ascendente*
(p- 10), analizeaza factorii acestei apropieri, pe diferite planuri; ,factorul
determinant in apropierea ce se va efectua intre Franta si Roméania a fost,
din Partea Romaniei, factorul national* (p. 24). In ceea ce priveste Franta,

1 Florea Nedelcu, Viafa politicd din Romdnia in preajma instaurdrii dictaturii regale,
1973, 314 pagini 4 28 planse.

£ A. Simion, Diclatul de la Viena, 1972, 308 pagini + 20 planse ; Gh. Zaharia, L. Vaida
(coordonatori), Gh. I. Bodea, P. Bunla, M. Covaci, L. Fodor, A. Simion, Gh. Tuui, Rezislenfa
antifascistd in partea de nord a Transiluunici (seplembrie 1940— oclombric 1944 ), 1974, 254 pagini ;
Olimpiu Natichescu, Opinia publicd internafionald despre Diclatul de la Viena, 1975, 256 pagini +
19 planse.

3 Boris Ranghet, Relafiile romdno-americane in perioada primului rdzboi mondial (1916—
1920), 212 pagini §i Vasile Vesa, Romdnia si Franfa la inceputul secolului al XX-lea (1900— 1916),
212 pagini. Trimiterile la ultima lucrare se fac, in continuare, tn text.
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alianta sa cu Rusia si definitivarea Triplei Intelegeri aveau in vedere atra-
gerea unor state mai mici, intre care Romania prezenta un interes deosebit,
din motive multiple. Franta a act{ionat permanent in aceastd perioada pentru
o apropiere ruso-romand, conceputa de ea ca o condifie sine qua non pentru
insdsi apropierea franco-romana. Pozifia Frantei fati de Romania in 1914 —
1916 pleca de la interesele generale ale Antantei, ,,pastrind insd o noté aparte,
specifici. Actionind in concordanti cu interesele sale Franta va juca un rol
deosebit de important in decizia Romaniei din august 1916“. Franta va
interveni pe lingd guvernele rus si englez ,in sensul de a fi mai sensibile la
dorintele guvernului roman si, in acelasi timp, pe lingd guvernul de la Bucu-
resti, pentru a fi mai maleabil la ofertele pe care le primea. Aceste interventii,
in masura in care veneau in intimpinarea politicii guvernului roméan, au contri-
buit si mai mult la stabilirea unor relatii trainice intre cele doua téri, al caror
prim rezultat vor fi conventiile semnate in anul 1916“ (p. 76). Pentru perioada
1914 — 1916, autorul a realizat, in mai multe rinduri, mai mult decit o tratare
a relatiilor franco-romane, oferindu-ne un tablou al relatiilor franco-ruso-ro-
mane, lucru ce meriti a fi subliniat. In acelasi timp, sint discutate implicatiile
relatiilor dintre Romania si Franta, dintre Roméania si Antanti, pentru
sud-estul Europei. ,Romania ocupa si ea (ca si Bulgaria — nota ns., I.A.)
un loc deosebit de important in planurile diplomatiei Antantei pentru atrage-
rea in razboi a statelor din sud-estul Europei. Prin interventia sa in riazboi,
Romania putea anirena dupé sine Grecia si putea si mentina in stare de
neutralitate Bulgaria si astfel sd sprijine Serbia“ (p. 95), mai ales cé ,,problema
ajutoridrii Serbiei a stat in atentia diplomatiei Antantei de la inceputul raz-
boiului“ (p. 94). Autorul eviden{iazd eforturile diplomatiei romanesti, ale
lui Ion I. C. Briitianu, de a obtine din partea statelor Antantei, intr-o situatie
internationald extrem de complexi, recunoaslerca Bucovinei de peste munti
si indeplinirea celorlalte conditii economice, militare etc., ce trebuiau si
preintimpine catrastrofa Romaniei dupa intrarea ci in riazboi. Supus unor
presiuni concentrice puternice, unui adevirat asediu (dupé expresia lui Blondel)
din partea Antantei, guvernul roman a luat hotlirirea intrérii in razboi, dupi
semnarea cunoscutei conventii politice si militare din august 1916. Impartisim
intru totul modul in care autorul apreciazi momentul luirii acestei hotariri :
»Putea guvernul roman in aceste conditii si amine decizia sa de a intra in
razboi ? Sintem convinsi ci nu. Nu, pentru ca dorinfa guvernului roman
de a se alatura Antantei pentru realizarea dezideratului national major al
poporului roman era reald. Chesliunea pe care a pus-o guvernul roman era
numai cea a momentului interventiei“ (p. 180). Din cele expuse in lucrare,
rezulta ,,ca momenful intrarii Romaniei in riazboi a fost determinat in buni
masurd de presiunile exercitate asupra ei de puterile aliate. Daca Romania
ar fi incercat sa amine aceastd datd, gestul nu ar fi fost fara risc“ (p. 181).

Intrarea Romaniei in razboi a insemnat un sprijin militaro-material si
moral pentru Franta. ,Decizia Romanici a administrat IFranfei, secatuite
in urma celor doi ani de rdzboi si a bataliei de la Verdun un tonifiant puternic
la momentul oportun. E ceea ce a apreciat atunci si mai tirziu poporul fran-
cez“ (p. 196).

Cartea lui Vasile Vesa se bazeazi pe un bogat material de arhiva. Meritul
deosebit al autorului constd in introducerea, in circuitul nostru stiintific,
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a unor interesante si semnificalive documente din fondurile arhivelor Minis-
terului Afacerilor Striine si ale Ministerului de Rézboi al Frantei. Prin aceasta
Vasile Vesa, cunoscut si prin preocupirile sale anterioare in domeniul relatiilor
internationale ale Romaniei in preajma si in timpul primului rdzboi mondial4,
aduce noi si reale contributii. Lucrarea sa este o rcusitd cc sc¢ inscric ca o
carte de referinta din literatura noastra de specialitate.

Ne permitem si semnaldm unele scapiri sau madvertente, poate merente
in dezbaterea unei probleme atit de dificile ca cea in care s-a angajat Vasile
Vesa.

Referitor la pozitia Romaniei pe plan extern catre sfirsitul primului
deceniu al secolului nostru, se scrie, intre altele : ,,Paralel cu intensificarea
miscarii de eliberare nafionald a romanilor, ca o reactie impotriva politicii
progermane promovata de clasele dominante romanesti, tot mai multe
voci se ridica pentru o politici externd de intelegerea cu Rusia“ (p. 25). In
continuare, sint explicate cu atentie factorii noii orientiri externe a Roménici
(spre Antantid). Am avea de observat cd expresia ,promovata de clasele
dominante roméanesti este prea generalizatoare, deoarece in cadrul acestora
s-au manifestat continuu, deschis sau voalat (desigur cu intensititi deosebite
de la o etapd la alta, in raport dircct si cu evolutia situaliei internationalc),
tendinte de apropiere de Franta si, cu unele particularitafi, de cclelalte state
ale Antantei. De altfel, pe parcursul lucririi, s-au ficut de cele mai multe
ori preciziri nuanfate in aceastd chestiune. Sentimentcle de prietenie alc
poporului roman fata de poporul francez — se observa just la pagina 10 (pen-
tru a da numai un exemplu) — ,au fost o picdicd scrioasd in calea politicii
progermane promovatia de unele cercuri (sublinicrea ns. — I.A.) ale claselor
dominante din Romania*.

Unele formuliri ni se par susceptibile de imbunétatiri. ,,Indiferent de
atitudinea pe care a luat-o fata de primul razboi mondial — sc scrie la pagina
77 — poporul roman in marea sa majoritate dorea cu ardoare realizarca
visului sdu secular de a trai unit si independent in granitele aceluiasi stat.
Atitudinea sa fata de rdzboi s-a definit in raport de (cu) posibilitatea realizarii
acestui vis“. Expresia ,indiferent de atitudinea...“ nu e deloc potrivita,
lisind loc mai multor interpretéri; precizarea urmétoare (,atitudinea sa
fata de ridzboi...“) este binevenitd cu observatia ca, laizbucnirea rizboiului,
posibilitatea realizarii dezideratului national nu mai era un vis, ci intrase
faza hotaritoare iminentia. Autorul consideré cé ,poporul roman in marea sa
ma joritale (sublinierea ns. — I.A.) dorea cu ardoare* indeplinirea dezideratului
sdu national. Ne intrebim, de ce in marea sa majoritate si nu in intregime ?
Unirea intr-un singur stat era dorinfa unanimi a tuturor romanilor ; in acest
sens, lucrurile au fost bine precizate, la noi in ultima vreme si nu mai comporta,
aici, o discutie speciala.

4 V. Vesa, Relajiile polilice romdno-franceze tn perioada 1910— 1914 tn lumina corespon-
denfei diplomalice franceze ; idem, Din corespondenfa inire Presedinlele Franfei Raymond Poincaré
si farul Rusiei Nicolac al I11-lea, privind Romdnia tn perioada primului rdzboi mondial, in ,Studia
Universitatis Babes-Bolyai“, series Historiae, fasc. 2 si respectiv, fasc. 1, 1970 ; idem La front de
Salonique et ’entrée de la Roumanic dans la premiére guerre mondiale, in ,Revue Roumaine d’His-
toire“, nr. 2, 1973.
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O astfel de lucrare putea sa apara si in limba franceza ; aparind in limba
romand, era bine ca rezumatul in limba franceza si fic ceva mai lung (nici
10 pagini nu era prea mult), fiind siguri ca intcrescaza si pe specialistii francezi.

Subliniind incid o dalad valoarca de ansamblu a carlii lui Vasile Vesa,
remarcam §i stilul sobru, mésurat fara a fi rigid.- Volumul se adrescaza unui
nymar mare de cititori : specialistilor din domeniul relaliilor internationale,
profesorilor de istorie, studentilor de la istorie si unui public Jarg ce manifesta,
in ultima vreme, un interes constant pentiru problemecle fundamentale ale
istoriei patriei.

Ne cxprimdm speranta ca LEditura Dacia va da la iveald noi lucrari
valoroase de istorie moderna §i contemporand a Romanici (asemenea celor
amintite aici), la nivelul prestigiului pe care si l-a creat si in acest domeniu.

Ion Agrigoroaiei

+~ANALE DE ISTORIE nr. 1—6/1975

In cimpul publicisticii de specialitate din {ara noastri, revista ,,Anale

de istorie“ sc inscrie intre publicatiile de prestigiu, raspunzind intr-o masura
apreciabila unor necesitdti acluale ale cunoasterii in domeniul istorici, al
stiintelor social-polilice si propagandei in general. Malerialele pe care revista
le-a inserat in cursul anului 1975 s-au situat in mod constant la cote superioare,
jalonind si noi direc{ii de cercctare. Prin accasta, revista a reprezentat pentru
profesori, cercetatori, si pentru studenti — de pe a céaror pozitie facem aprecie-
rile — un util instrument de lucru, de informare si, tolodati, un adevirat
indrumar pentru nespecialisti. Una din caracleristicile arlicolelor cuprinse
in revistd, care se impune a [i relevald, inaintea oriciarei consideralii, este
coroborarca mesajului stiintiflic si al celui national patriolic. ,Anale de islorie“
a promovat si promoveazia in mod consccvent conceptia partidului nostru
asupra istorici nationale si universale.
Analiza sumarului revistlei permite constatarca diversitatii tematicii abordate
fn care se pot totusi stabili citeva permancnie : probleme privind istoria
moderna si contemporand a Romaénici, in general; miscarea muncitoreasca
din tara noastri si miscarca muncitoreasci internationali; rubricile In
ajulorul celor care studiazd in cadrul invd{dmintului politico-ideologic de partid
si Criticd si bibliografie.

Studiile si articolele privindistoria patriei noastre in general si in special
epoca modernd §i contemporanid aduc in discufie, in majoritatea lor, noi
informatii sau cele mai recente interpretiri, recomandindu-se si printr-o
deosebita {inuta stiintifica. Am remarca in acest sens studiul scmnat de Gh.
Zaharia si Mircea Musat — Lupta pentru independen{d si unitatea stalald —
permanen{d a istoriei poporului romin (nr. 1), care face o serie de aprecieri
importante, semnificative prin realismul interpretarii asupra trasaturilor
generale ale luptei poporului nostru pentru independenta si mai ales asupra
unor momente hotiritoare din istoria Romanieci. Astfel, asupra situatiei {arii
noastre din vara anului 1940, se arati ci cesiunile teritoriale, erau rezultatul
rasturnarilor politice externe si interne produse in intervalul august 1939—au-
gust 1940. Aceste riasturniri explicd de ce Romania, tard dominati de profunde
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