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CONSIDERAŢII CU PRIVIRE LA PALEOLITICUL FINAL 
DE PE TERITORIUL ROMANIEI 

V. CHIRICA 

Primele semnalări cu privire la descoperirea unor unelte paleolitice datează 
de la sfirşitul secolului trecut, şi aparţin geologului român Gregoriu Ştefănescu, 
care, la 1885 scria că a găsit la Mitoc (jud. Botoşani) "silexuri lucrate, indicele 
une1 staţiuni preistorice" 1 ; la inceputul primului deceniu al secolului XX, mai 
precis in 1902, referindu-se la descoperirile de la Mitoc, un alt geolog ·român, 
Ioan Simionescu, afirma că fragmentele de cremene "serveau oamenilor preistorici 
din acele locuri la facerea de arme şi unelte casnice" 2 ; în prima jumătate a 
secolului nostru, aproape intreaga regiune de la est de Carpaţi şi indeosebi zona 
cuprinsă intre Prut şi Nistru este intens cercetată de ilustrul geolog şi arheolog 
N. N. Moroşan. Rezultatele complete ale acestor cercetări au fost publicate in 
1938, studiul său avind şi astăzi o deosebită valoare ştiinţifică 3. In aceeaşi peri
oadă sint mai intens cercetate şi locuirile umane din peşterile carpatine, investi
gaţii la care au participat şi prestigioşi savanţi ai arheologiei europene : H. Breui� 
Et. Patte, R R. Schmidt etc. 

In ult;mui sfert de veac, cercetările au luat o deosebită amploare, prin me
todele mod::!rne de investigare, prin săpăturile sistematice efectuate in staţiuni 
pakolitice, uvind ca rezultat elaborarea unor valoroase studii monografice 4• 

Pe tentoriul României, etapa finală a paleoliticului este reprezentată de 
cultura gravetiană şi de aurignacianul intirziat din Banat şi din Muntenia. Ne 

1 Gregoriu Ştefănescu, Relaţiune sumarii de lucriirile Biroului Geologic in 
campania anului 1885, Anuarul Biroului Geologic, III, (1885), Bucureşti, 1888, p. 20. 

2 1. Simionescu, Constituţiunea geologică a ţărmului Prutului din nordul Mol
dovei, Ac. Rom., Publicaţiunile fondului "V. Adamachi", t; II, 1901-1906, Bucu
reşti, 1906, p. 15-16. 

3 N. N. Moroşan, Le pltHstocene et le Paleolithique de la Roumanle du 
Nord-Est, Anuarul Institutului Geologic al României, XIX, 1938, p. 1-160. 

4 Al. Păunescu, Evoluţia uneltelor şl armelor de piatră cioplitii descoperite 
pe teritoriul României, E. A., Bucureşti, 1970 ; M. Bitiri, Paleoliticul in Ţara 
Oaşului, Bucureşti, 1972 ; M. Brudiu, Paleoliticul superior şi epipaleoliticul din 
Moldova, Bucureşti, 1974. 
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110 V. CHIRICA 2 

referim la staţiunile Româneşti-Dumbrăviţa, Tincova, Coşava s, Malul Roşu-Giur
giu 6 şi Lapoş i .  

Primele ecouri de tehnică gravetiană apar în utilajul litic al unor aşezări 
cu straturi . de cultură aparţinînd unui aurignacian superior, zis pregravetian : 
Ceahlău-Poctiş, Grinţieş-Frasinu (jud. Neamţ), Lespezi (jud. Bacău) Mitoc-Pîrîul 
lui Istrate (jud. Botoşani). 

' 

Prin in1.ensele cercetări arheologice efectuate pe terasele Bistriţei in zona 
Ceahlău, p�  triterii stratigrafice şi tipologice, au fost deosebite patru etape de 
evoluţie a gravetianului oriental : inferior, mijlociu, superior şi final (tabelul 1). 

Fazele de evoluţie a paleoliticului sup. 
Nr. 

Statiunea 1 1 1 1 1 1 crt. 1 2 3 4 5 6 7 

1 Bistricioara-Lutărie - + + + + + + 
2 Dlrţu - + - - + + + 
3 Podiş - - + + + + + 
4 Bofu Mic - - - - + - + 
5 Bofu Mare - - - - - -

+ 
6 Cetăţica 1 + - - + - + + 
7 Cetăţica II - - - - - -

+ 
8 Curtea Dis. vechi - - - - - -

+ 
9 Lutărie - + - - + - -

10 Cremeniş 1 - - - - - -
+ 

11 Cremeniş II - - - - - -
+ 

12 Schi Uşor - - - - - - + 
13 Secu - - - - - + + 
14 Grinţieş-Frasinu - + + + - -

Legenda ; 1, aurignaci'an inferior ; 2, aurignacian mijlociu ; 3, aurignacian 
superior-pregravetian ; 4, gravetian inferior ; 5, gravetian mijlociu ; 6, gravetian 
superior ; 7, gravetian final. 

La ac.::�.stă cronologie internă a gravetianului, valabilă şi astăzi, au fost 
raportate cele peste 45 staţiuni gravetiene de pe teritoriul României, cercetate 
prin săpături arheologice, la care am putea adăuga un mare număr de aşezări 
de acelaşi tip, descoperite prin cercetări de suprafaţă. 

In paleoliticul final, peşterile au fost foarte puţin locuite, fiind cunoscute 
numai patru descoperiri de acest fel : Stinca-Ripiceni 8, Gura Cheii-Rişnov 9 Cli-

s FI. Mogo!'ianu, Information generale sur le Paleolithique du Banat (Sud

Ouest de la Roumanie), Dacia, N. S., XVI, 1972, p. 5-27. 
6 c. S. Nicolăescu-Plopşor, Eugen Comşa, Gh. Rădulescu şi M. Ionescu, Pa

leoliticul de la Giurgiu. Aşezarea de la Malul Roşu, SCIV, 7, 1956, 3-4, p. 223 

-236 ; FI. Mogoşanu, Unele aspecte ale paleoliticului de sfîrşit din ţara noastră, 

SCIV, 11 ,  1960, 1, p. 125-130 ; Al. Păunescu M. Ionescu, Gh. Rădulescu, Săpă

turile din imprejurimile oraşului Giurgiu, . Materiale, VIII, 1962, p. 127-140 ; Al. 
Păunescu, op. cit., p. 20. 

7 FI. Mogoşanu, op. cit., SCIV, 11 ,  1960, 1, p. 125-130 ; idem, Şantierul de 
la Lapoş, Materiale, VIII, 1962, p. 145-152 ; Al. Păunescu, op. cit., p. 20 . 

. e N. N. Moroşan, La station paleolithique de la grotte de Stinca-Ripiceni, 
Dac1a, V-VI (1935-1936), p. 1-22. 

9 C . . ?· N.:icolăescu-Pl�pşor, Al. Păunescu, Ion Pop, Săpăturile din peştera 
G·tra Chen-Rlşnov, Matenale, VIII, 1962, p. 1 13-122. 
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3 PALEOLITICUL FINAL IN ROMANIA 1 1 1  

mente 1-Dubova 10 şi Peştera 11, toate cu loouiri de scurtă durată avind in vedere 
sărăcia utilajului litic şi nu grosimea stratului de cultură, U:trucit, după cum cons��tă F. Bord

.
es, ln adăposturi n•aturale (peşteri, grote), datorită condiţiilor 

spec1f1ce de med1u, solul de locuire este mai puţin consistent decit in aşezările 
deschise 12. 

Primele locuiri gravetiene (gravetian inferior) au fost descoperite la Turulung
Dealul Pustiu, Căhneşti 1 (niv . .  II) in Ţara Oaşului 13, Bistricioara-Lutărie, Ce
tăţica 1, Podiş, Grinţieş-Frasinu 14 şi Lespezi 15, dar cele mai multe aşezări cer
cet<ite pînă acum au fost atribuite unor etape evoluate, sau chiar gravetianului 
superior şi final. 

S-a constatat că la sfîrşitul paleoliticului superior, un număr de 13 sta
ţiuni au fost locuiţe mai intens, deoarece ele au intre două şi patru niveluri 
de locuire gravetiană (la Crasnaleuca există şase straturi de cultură) 16, uneori 
despărţite p;·in sti'aturi sterile arheologic şi faunistic ; celelalte aşezări au cite 
un singur nivel de locuire. 

Pentru E'tapa titzie sau finală, cercetările au constatat existenţa mai multor 
grupe de dşezări gravetiene, aflate la distanţă mică intre ele : in zona Ceahlău, 
pe terasele B1striţei, au fost depistate 12 •aşezări, unele intens locuite 17 ; la Do
rohoi-Strachina 18, Valea Seacă 19, Măluşteni 20, Ripiceni 21, există cite trei aşe
zări situate la distanţă de citeva sute de metri una de alta. 

Reţinem şi observaţia potrivit căreia, in aceleaşi perioade ale gravetianului, 
aşezările se �ăsesc pe terasele rîurilor, pe platouri sau pe alte forme de relief 
dominante, din apropierea surselor permanente de apă. In stadiul actual al cer
cetărilor este dificil să explicăm această situaţie. Gravetienii erau prin exce
lenţă grup� de vînători şi aveau condiţionată existenţa de bogăţia vinatului care 
le era accesibil. Din această cauză ei trebuiau să folosească, ca loc de aşezare, 
terenurile ina1le, de unde puteau observa atit venirea turmelor la adăpat, cit şi 
m1gra�ia vinatului. 

10 V. Boroneanţ, Descoperiri gravetiene in peştera lui Climente, Rev. Muz., 
V, 1968, 6, p. 542-546. 11 C. S. Nicolăescu-Plopşor, Săpăturile de la Peştera, Materiale, VI, 1957, 
p. 2�-30. 

12 F. Bordes, Sur la notion de sol d'habitat en prehistoire paleolitique, 
Bulletin de la Societe Prehistorique Francaise. (B.S.P.F.), 72, 1975, 5, p. 139.....:144. 

13 M. Bitiri, op. cit., p. 48, 56, 86-98. 
14 C. S. Nicolăescu-Plop�or, Al. Păunescu, FI. Mogoşanu, Le Paleolithique de 

Ceahlău, Dacia, N. S., X, 1966, p. 30 şi urm. 
15 M. Brudiu, op. cit., p. 51-55 ; M. Bitiri, V. Căpitanu, Aşezarea paleolitică 

de la Lespezi, jud. Bacău, Carpica, 1972, p. 39-88. 
16 M. Brudiu, Probleme noi în paleoliticul superior din Moldova, comunie"dre 

la Colocviul V : Problemele oaleoliticului, mezoliticului şi nE!f'-eneoliticului Ro
mân;ei, Bucureşti, 1-3 dec. 1976. 

17 C. S. Nicolăescu-Plopşor, Al. Păunescu, FI. Mogoşanu, op. cit., p. 25 şi 
urrn. 

18 Al. Păunescu, Gh. M. Vasiliu, Noi descoperiri paleolitice în regiunea Su
ceava, R.ev. Muz., IV, 1967, 4, p. 364-366 ; Al. Păunescu, O nouă aşezare grave
tian-orientală în Nordul Moldovei, SCIV, 19, 1968, 1, p: 31-40. 

19 Al. Păunescu, Locuiri gravetiene de la Valea Seacă (jud. Iaşi) şi unele 
oonsideraţii asupra gravetianului oriental final din Moldova, SCIV, 21, 1970, 4, 
p. 539-550. 

20 M. Brudiu, op. cit., 1974, p. 108-112; M. Brudiu, Eug. Popuşoi, Cercetări 
paleolitice la Măluşteni (jud. Vaslui), Carpica, 1971, p. 21-24. 

21 N. N. Moroşan, op. cit., Anuarul Institutului Geologic al Romaniei, 1938, 
p. 8-29 ; Al. Păunescu, Sur la succession des habitats paleolithiques et postpa
leolithiques de Ripiceni-Izvor, Dacia, N. S., IX, 1965, p. 5-35 ; idem, Cercetări 
paleolitice în jud. Botoşani (1910), Materiale, X, 1973, p. 10-13. 
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112 V. ClDRICA 4 

• • <;:ele 
.m<n multe . locuiri . grave�iene, ca şi acelea aparţinind aurignacianului 

mbrz1at, smt popasun sezomere, dm care lipsesc complexele de locuire · au fost 
depistate, in�ă, şi locuiri de mai lungă dur"ată, cu vetre, ateliere de ciopli�e stra
turile arheologice f1ind mai consistente .;i mai bogate in resturi de cultură ma
teriala. 

Ulilajul litic descoperit în aşezările gravetiene se remarcă printr-o mare bo
găţie şi varietate de tipuri şi forme. Pentru o caracterizare mai judiciaasă, vom 
lua in discuţie numai unele aşezări mai intens cercetate, de la est de Carpaţi, 
din Oaş şi din Banat. 

Fig. 1 

Fără îndoială, cea mai numeraasă categorie de unelte o reprezintă gratoarele 
(fig. 1/1 ,  3-6 ; 2/12 ; 3/6-8, 13 ; 5/ 12-15), care se raportează la aproape toate 
tipurile stabilite de către Denise de Sonneville-Bordes şi J. Perrot 22• Cele mai 
multe au fost găsite în nivele de locuire aparţinînd gravetianului final : 166 la 
Bofu Mic, 200 la Dîrţu, 83 la Podiş (toate în zona Ceahlău) 23, 90 la Dorohoi
Strachina II 24. Aceeaşi categorie de unelte predomină şi în aşezările aurignaciene 
din Banat. Pe baza metodei statistice şi tipologice, creată de F. Bordes, autorul 
cercetărilor din această zonă a constatat că !•a Tincova, IG=26,36 ; la Româneşti
Dumbrăviţa, IG= 44, 73 ; la Coşava, IG=30,09 25• Grupa gratoarelor este urmată, 
numeric, de cea a burinelor (fig. 2/13-15), reprezentînd o gamă variată de tipun 

22 Denise de Sonneville-Bordes, La Prehistoire Moderne, Perigueux, 1972, 
p. 68. 

23 c. S. Nicolăescu-Plopşor, Al. Păunescu, FI. Mogoşanu, op. cit., p. 53-101. 
24 Al. Păunescu, op. cit., 1970, p .  132. 
25 FI. Mogoşanu, op. cit., Dacia, N. S., XVI, 1972, p. 10-17. 
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şi forme. Cu excepţia nivelului de locuire din gravethmul mijlociu de la Podiş
Ceahlău, unde au fost identificate 42 piese, cele mai multe apar tot în gravetianul 
final : 28 la Bofu Mic, 24 la Dîrţu, 24 la Podiş 26, 65 la Dorohoi-Strachina II 27 
etc. In aşezările contemporane din Banat, IB este de 7,27 la Tincova, 22,80 la 
Româneşti-Dumbrăviţa f?i 8,18 la Coşava 28. 

In atribuirea unei aşezări sau a unui nivel de locuire gravetianului oriental, 
fosile directoare sînt considerate lamele şi lamelele "â bord abattu" sau "â dos", 
precum şi vîrfurile de tip La Gravette (fig. 2/1-10 ; 4/1-21,23). Aceste piese apar 
în proporţie mai mică sau mai mare, in toate etapele gravetianului, atît pe teri
toriul Moldovei, cît şi în Oaş. ln Banat, nu s-au constatat decît uşoare influenţe 
de tehnică gravetiană, considerate ca fiind de origine meridională (italiană) 29. In 
unele aşezări de pe valea Bistriţei (Bofu Mic, Podiş), numărul pieselor "a bord 
abattu" şi al vîrfurilor de tip La Gravette este mai mare decît ·al burinelor, situaţie 
constatată şi la Dorohoi-Strachina II. 

Dintre uneltele combinate, cu funcţionalitate dublă, cel mai adesea se în
tîlnesc gratoarele-burin, cu precizarea că pentru gravetianul mijlociu nu se cu
nosc decît exemplarele de la Buda (jud. Bacău), restul fiind identificate în aşe
zări aparţinînd gravetianului final. Alte unelte duble, ca străpungătorul-burin 

26 C. S. Nicolăescu-Plopşor, Al. Păunescu, Fl. Mogoşanu, op. cit., p. 25-114. 
27 Al. PăunesC'll, op. cit., 1970, p. 132. 
28 Fl. Mo@'Jşanu, op. cit., p. 10-17 ; idem, L'Aurignacien du Banat, IX-e 

Congres U.I.S.P.P., Coll. XVI : L'Aurignacien en Europe, Nisa, 1976, p. 75-97. 
29 Idem, op. cit., Dacia, N. S., XVI, 1972, p. 19. 

a - Cercetări Istorice 202 
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114 V. CHIRICA 6 

sau gratoarul-străpungător, apar numai in gnvetianul superior şi final. Străpun
gătoarele (fig. 4/22), prezente şi in prima etapă ( = cultură) a paleoliticului supe
rior de pe teritoriul României, au fost identificate in toate fazele de evoluţie a 
gravetianului, in proporţie destul de mică şi oarecum egală, cu. ex:epţi•a aşeză
rilor de la Dolhasca (jud. Suceava) şi Bofu Mic, unde s-au găs1t c1te 1 1  exem
plare 30• 
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� ", 
Descoperite in număr destul de mare în aşezările aurignaciene din România, 

piesele bifaciale se intilnesc sporadic şi in utilajul gravetian (fig. 1/8). Unii ar· 
heologi au considerat că aceste unelte sint de provienţă szeletiană, idee care astăzi 
nu mai poate fi admisă. Szeletianul s-a dezvoltat la inceputul paleoliticului supe
rior, paralel cu aurignacianul şi a cuprins o anumită zonă a Europei Centrale. 
Teritoriul României şi in special Moldova nu s-a aflat sub influenţa acestei cul
turi, iar utilajul litic descoperit în aşezările aurignaciene nu prezintă nici un fel 
de afinităţi cu "industriile" �zeletiene. In această situaţie trebuie să admitem 
existenţa pieselor bifaciale in paleoliticul superior de la noi, ca ultime persis
tenţe de tradiţie musteriană 31• tin nivelurile de locuire atribuite musterianului 
superior din marea staţiune Ripiceni-Izvor, au fost descoperite piese bifaciale şi 

30 V. Chirica, M. Tănăsache, Cercetări arheologice în aşezarea de la Dol
hasca (jud. Suceava) şi unele consideraţii cu privire la gravetianul de pe terito
riul României, Mem. Ant., VI (sub tipar). 

31 V. Chirica, Locuiri aurignaciene în zona Prutului Mijlociu, comunicare la 
cel de al IX-lea Congres U.I.S.P.P., Nisa, 1976. 
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7 PALEOLITICUL FINAL IN ROMANIA 115 ------------------

vîrfuri foliacee lucrate intr-o tehnică deosebit de îngrijită 32, caracteristici pe care 
le au şi bifacialele din aurign�cianul şi gravetianul de la Ripiceni-Izvor. Unelte 
de acest tip au fost găsite şi in alte aşezări gravetiene din Moldova 33, Prezenţa 
lor in unele aşezări datate în paleoliticul final, numai pe teritoriul de la est de 
Carpaţi, paate fi explicată ca persistente aurignaciene, sau ca influenţe ale gra
vetianului est-european. 

In sfîrşit, o ul-timă categorie de Wlelte cu o arie de răspindi.re foarte mare, 
o constituie lamelele Dufour (fig. 6/1-24), care nu apar decît in aurignacianul 
întîrziat din Banat şi în graveti·anul mijlociu şi superior din Moldova, la Ripi
ceni-Izvor 34, Lespezi, Măluşteni IV şi V, Puricani 3S şi Valea Seacă 36, dar in 
număr destul de mic. La est de Prut, ele sint prezente in staţiunile de la Siu
reni I 37 şi Kostienki I 38. In aşezările aurignaciene din Banat, aceste unelte se 
intilnesc în număr mai mare, i'ar la Româneşti-Dumbrăviţa a fost găsit un mic 
atelier de cioplire, specializat in prelucrarea lamelelor Dufour 39, Ele apar şi în 
unele aşezări din Austria (Krems Hundssteig, Aggsbach, Senftenberg) 40, Ceho
slovacia (Stranska Skala) 41, Polonia (G6ra Pulawska) 42, regiuni in care se consi
deră că lamelele Dufour aparţin unor etape aurignaciene. In ceea ce priveşte 
Franţa, ele au fost atribuite perigordianului de către D. Peyrony 43 ; Denise de 
Sonneville-Bordes le consideră fosile directoare în taate etapele aurignacianului 44, 
iar F. Bordes apreciază că ele se intilnesc mai ales in aurignacian, şi le împarte 
în trei tipuri : 1, cu retuşe alterne ; 2, cu retuşe inverse pe o singură latură ; 
3, cu retuşe dorsale pe o singură latură, precizînd că din ultimul tip, cînd retu
şele devin abrupte, se trece insensibil spre tipul de lamele �â dos" 45• 

Deoarece lamelele Dufour lipsesc din inventarul litic al •aşezărilor aurigna
ciene de la est de Carpaţi, nu este exclus ca prezenţa lor în utilajul gravetian 
să fie rezultatul unor influenţe estice sau central-europene. Pe de altă parte, 

32 Al. Păunescu, op. cit., Dacia, N. S., IX, 1965, fig. 8 ;  fig. 9/1, 3-4. 
33 V. Chirica, Piese bifacfale din paleoliticul superior descoperite în regiunea 

de nord a Moldovei, SCIV, 24, 1973, 1, p. 93-101. 
34 Informaţie Al. Păunescu. 
3S M. Brudiu, op. cit., 1974, p. 108-117. 
36 Al. Păunescu, op. cit., SCIV, 21, 1970, 4, p. 539-550. 
37 E. A. Velikova, Stojanka Sjureni I, M.I.A., 59, 1957, p. 272-2?7. 
38 A. N. Rogacev, Mnogosloinye stojankf. Kostenskogo--BorJevskogo raiona 

na Donu i problema razvitija kul'tury v epochu verchnego paleolita na Russkoi 
ravnie, M.l.A., 59, 1957, p. 28-30. 

39 FI. Mogoşanu, Prezenţa lamelor Dufour în aşezările acropaleolitice din 
Banat, SCIV, 18, 1967, 1, p. 141-146 ; idem, Din nou despre prezenţa Zar:nelor 
Dufour în paleoliticul superior din Banat, SCIV, 19, 1968, 4, p. 643-647 ; 1dem, 
op. cit., Dacia, N. S., XVI, 1972, p. 14 ; idem, IX-e Congres U.I.S.P.P., Coll. XVI, 
Nisa, 1976, p. 81. . 

40 H. Delporte, L'Aurignacien et le Perlgordien en Europe Centrale, Bulletzn 
de la Societe Meridionale de Speleologie et de Prehistoire, t. VI-IX, 1956-195�, 

p. 123-124. 
41 K. Valoch, Paliiolithische Station au! dem Lateiner Berge (Striinsl«i Sl«ilaj 

bei Brun, Acta Musei Moraviae, XXXIX, 1954, p. 5-30. 
42 J. K. Kozlowski, Bemerkungen ilber den Stand der Palăolithforschung in 

Polen, Archaeologia Austriaca, 30, 1961, p. 125, fig. 12 ; Elszbieta Sachse-Kozlowska, 
The Aurignacian in Poland, IX-e Congres U.I.S.P.P., Coll. XVI : L'Aurignacien 
en Europe, Nisa, 1976, p. 99-104, fig. 5/13-16. 

43 D. Peyrony, Le Perigordien et l'Aurignacien. Noitvelles observations, B.S.P.F., 1936, p. 616-619. 
44. J. Couchard �t D. de

. 
S

_
onneyille-Bordes, La grotte de Bassaler-Nord, pres de Brwe et la questton du Pengordten II en Correze L' Anthropologie t 64 1961! p. 415-437. ' ' 

. ' ' 
45 F. Bordes, Le Paleolithique dans le monde Paris 1968 p ' ' ' . 234. 
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considerăm ci aceste piese ar putea constitui un element in plus Jn favoarea 
contemporaneitlţii aurignacianulul din Banat cu gravetianul de la est de Car
paţi, situaţie argumentati şi prin datarea descoperirilor de l•a Tincova in inter
stadiul W2-1 46, deci contemporane cu unele etape ale gravetianului oriental. 

In afara uneltelor menţionate deja, .,industriile" gravetiene de la noi mai 
cuprind şi alte tipuri de piese : lame sau lamele denticulate (fig. 2/3), sau cu 
encoche, virfuri de tip "a eran", tipice sau atipice (fig. 5/8-10), piese segmen
tiforme (fig. 3/4), virfuri de . tip zis azllian (fig. 3/6-7,11), piese de tip ecaillee, 
virfuri de tip Vielle (fig. 5/), lame de tip "coup de burin", burine de tip Naailles, 
lame cu trunchiere oblică retuşată, lame "â crMe.. (fig. 3/1,3), virfuri de tip 
Font-Yves (fig. 5/1-2,4) şi un mare număr de lame neretuşate sau cu retuşe de 
uzură (fig. 1 /2,7 ; 2/1 1 ; 3/4,5;10-12). In ceea ce priveşte răzuitoarele sau gra
toarele nucleiforme (raboturile), prezente in unele aşezări gravetiene şi in nu
mir mai mare in aşezările aurign•aciene din Banat sau din Muntenia, unde au 
fost semnalate şi unelte lucrate pe bolovani ciopliţi la · un capăt, prin desprin
deri alterne, asemănătoare unor piese caracteristice paleoliticului inferior sau 
mijlociu, acestea ar putea fi puse in legătură cu revenirea temporară la tehnici 
mai vechi de cioplire, impuse de anumite necesităţi imediate, probabil pentru 
prelucrarea lemnului. 

.._ _____ __..s,,. IS  

Fig. 5 Fig. 6 

Materia primă utilizată la cioplirea uneltelor o constituie de cele mai 
multe ori, rocile de provenienţă locală : opal, silex, cuarţit J'asp' radiol'd.rit cal-

d ' i B ' ' ' 
C'e ?me 

. 
n 

. 
anat, silex, obsidiană şi diferite gresi! in Ţara Oaşului, roci car-

patice Şl silex de Prut la est de Carpaţi. ln ac.eastă zonă, cu excepţia teraselor 
Prutului, unde silexul cretacic a fost utilizat in proporţie de aproape 100%, in 
staţiunile de pe terasele Bistriţei, rocile locale şi silexul de Prut se aflA in pro
porţii variabile. Astfel, in unele aşezări, in gravetianul inferior, wperior şi final 

46 FI. Mogoşanu, op. dt., SCIV, 11, 1960, 1, p . .126. 

www.cimec.ro / www.palatulculturii.ro



9 PALEOLITICUL FINAL 1N ROMANIA 117 

preponderenţa o are silexul de Prut, iar in etapa mijlocie predomină rocile locale : 
menilit, gresii, şist negru zis de Audia etc. Preponderenţa silexului de Prut o 
intilnim şi in aşezările din sudul Podişului Moldovenesc, iar !•a Buda s-au găsit 
şi citeva piese din obsidiană. La Dolhasca, din totalul pieselor, 1070 (78%) au 
fost cioplite din silex de Prut, 257 (19%) sint din gresie de consistenţă şi gra
nulaţie diferită, 25 (1,82%) din marnă şi 13 (0,950/r) din şist negru de Audia. De 
asemenea, a mai apărut cite o piesă din silex galben--cafeniu, .asemănător 
celui din Platforma Prebalcanică, din silex de Nistru şi din menilit 47. Această 
diversitate este explicată de cercetările de geologie şi geomorfologie, care preci
zează că toate terasele din Podişul Sucevei sînt alcătuite din aluviuni bogate in 
pietrişuri şi bolovăni�uri 48• Aceste depozite cuaternare, alcătuite din aluviuni de 
terasă, pietrişuri, nisipuri şi lehmuri, formează baza reliefurilor acumulative, dar 
se găsesc şi pe platourile neafectate de eroziunea interfluvi•ală 4P. Literatura de 
specialitate nu este însă unanimă în a aprecia dacă pietrişurile au fost aduse de 
rîuri pliocene din Carpaţi, sau sînt simple remanieri locale ale faciesurilor litorale 
de vîrstă sarmatică. In această situaţie putem admite că rocile carpatice au putut 
fi depuse în bazinele SiretuLui şi Sucevei de către afluenţii acestora, din depre
siunile extracarpatice externe, in timp ce silexul de Prut a fost adus de grupele 
umane, din zona Prutului Mijlociu, unde se află în depunere naturală. Precizăm 
încă faptul că la Gura Cheii-Rişnov nu s-a prelucrat decit silexul cu diferitele 
sale nuanţe (cenuşiu, vineţiu, roşiatic, gălbui, albăstrui), în proporţie de 92o;� şi 
gresia cenuşie (84/o). 

In aceea ce priveşte dimensiunile uneltelor, precizăm că numai la Crasna
leuca, Bereşti, Movileni-Heleşteni şi în aşezările aurignaciene din Banat şi Mun
tenia, uti!ajul se caracterizează printr-o macrolitizare accentuată. In celelalte sta
ţiuni, în etapele de sfîrşit ale gravetianului oriental, se constată că uneltele ma
crolitice (peste 7,5 cm lungime) întrunesc proporţii sub 10% ; piesele de mărime 
mijlocie (intre 3,5-7,5 cm) reprezintă pînă •la 75% din totalul utilajului, iar cele 
microlitice (pînă la 3,5 cm lungime), se află in proporţie de pînă la 60%. 

Paleoliticul final de pe teritoriul României se taracterizează printr-un foarte 
sărac utilaj osos. In afara unor piese cu urme de prelucrare sau incizii, desco
perite de N. N. Moroşan în straturile III şi V din grota de la Stînca-Ripicem 5�, 
precizăm că în peştera Climente I - Dubova S..Ja găsit un virf de suliţă din os �·. 
iar la Crasnaleuca se semnalează un vîrf de suliţă din os, cu cite o şănţuire 
longitudinală, şi un metatarsian de cal, perforat 52• De asemenea, la Dorohoi-
Strachina II ·a fost găsit un fragment de grafit "decorat" cu patru şănţuleţe ori
zont;:�le 53, iar in peştera Gura Cheii-Rişnov s-au descoperit două obiecte de po
doabă, exemplare unice in gravetianul de pe teritoriul României : un canin de 
vulpe şi un incisiv de cerb, perforaţi la rădăcină .5.4, utilizate, probabil ca pan
dantive, poate cu rol magic, vinătoresc. 

Fauna descoperită in staţiunile paleoliticului final este dominată de speciile 
Equus caballus, Bos primigenius, Bison priscus, Rangifer tarandus, alături de care 
mai apar, in unele aşezări, şi Elephas primigenius, Lupus sp. (Lespezi), Ursus sp., 
Ursus arctos, Canis lupus, Felix (?), Mustela (?), Rupicapra rupicapra (Climente l 
-Dubova). Există şi aşezări în care resturile faunistice lipsesc sau sînt foarte 
!-lab reprezentate (staţiunile din sudul Moldovei şi din Oaş). In alte aşezări din 

47 V. Chirica, M. Tănăsache, op. cit. 
4B C. Martiniuc, Podişul Moldovenesc, Geografia fizicii a R.P.R., Bucureşti. 

1955, p, 5!)7. 
49 Idem, p. 500. 
so N. N. Moroşan, op. cit., p. 16-26, pl. III-V. 
51 V. Boroneanţ, op. cit., p, 546, fig. 3/1. 
52 M. Brudiu, Probleme noi..., comunicare la Colocviul V, 1976. 
53 Al. Păunescu, op. cit., SCIV, 19, 1968, 1, fig. 3/11. 
54 C. S. Nicolăescu-Plopşor, Al. Păunescu, Ion Pop op it 116 f' 2/ 

23-24. 
' . c ., p. ' lg. 
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peşteri, la Stînca-Ripiceni, N .  N .  Moroşan semnalează şi prezenţa altor specii 
de mamifere, in •afară de cele menţionate deja : Equus cfr: hemionus Pull., Cervu.s 
elaphus, Arctomys bobac, Lepus timidus, Canis vulpes, Hyaena spelaea, Marmota 
bobac, precum şi un craniu şi fragmente osoase de Vultur julvus, microfaw1a 
f1ind reprezentată de Pupa muscorum, Helix hispida, Helix pomatia ss ; la Pq
tera, fauna mammalogică se compune din Ursus sp., Canis lupu.�, Canis vulpcs, 
Hyaena sp., iar cea malacologică este reprezentată de Microtus gregalis, Microtus 
nivalis (exemplare de climă rece), Microtus oeconomus, Cletrionomys glareoZus 
�i Apodemus sylvaticus, care vieţuiesc într-un climat uşor umed 56• 

LoC'Uirea mai îndelungată a unor staţiuni aparţinînd paleoliticului final a 
putut fi constatată atit prin existenţa mai multor straturi de cultură gravetiană 
in aceeaşi aşezare, cit şi prin vetrele şi atelierele de cioplire descoperite in aria 
de locuire. Astfel, la Bistricioara-Lutărie şi Podiş, Ia Lespezi, Crasnaleuca etc., 
in fiec-are nivel de locuire au fost dezvelite una sau mai multe vetre 57• In uneK 
�taţiuni, aflate in apropierea locurilor de aprovizionare cu materie primă de 
bună calitate, vetrele sint însoţite de ateliere de cioplire, bogate in lame, aşchii 
şi deşeuri de prelucrare a uneltelor sa. 

Aşezările paleoliticului final de pe teritoriul României reprezintă campa
mente sezoniere, fără urme clare de locuinţe special amenajate. Pe baza desc�r 
perirllor de la Crasnaleuca, Bereşti, Cavadineşti, Puricani, considerăm că grupele 
umane şi-au amenajat adăposturi uşoare sau mai trainice, in funcţie de dur-.ta 
locuirii, intrucit in unele staţiun..i din aceeaşi perioadă, situate in regiuni inve
cinate României s-au găsit urme de locuinţe de diferite tipuri, unele cu carac 
teristici bine individualizate 59• Ne referim la locuinţele paleolitice identificat� 
in Ungaria 60, Cehoslovacia 61 ,  Polonia 62 şi U.R.S.S. ill. 

Determinările de C14, efectuate pe cărbuni recoltaţi din vetrele unor aşe· 
zări gravetiene, indică, pentru locuirea de hl Crasnaleuca, virsta de 19 460±�:::0 
ani i.e.n. 64 ; pentru aşezarea de la Lespezi, datele obţinute indică o perioadă 
de loc-uire cuprinsă intre 16 070-15 670 ani t.e.n. (niv. V, 16 070±350 ; niv. III. 
16 160±300 ; niv. Il,  15 670±320 BC) 65. In felul acesta putem aprecia că loculrllc 
de la Crasnaleuca corespund cu magdaleni-anul de inceput de la Pouligny-Sam1 
P1erre : abri Fritch (datat la 19 280±230 t.e.n.) sau . cu protomagdalenianul (B) 

ss N. N. Moroşan, op. cit., p. 16-26. 
56 C. S. Nicolăescu-Plopşor, op. cit., Materiale, VI , 1957, p. 26-29. 
57 M. Bitiri, Vetrele pa1eo1itice din România, SCIV, 12, 1961, 1, p. 7-16. 
sa V. Chirica, Ateltere paleolttice şi epipaZeolttice de prelucrare a uneltelor, 

Mem. Ant., Il, 1970, p. 8-18. 
59 Idem, Consideraţii cu privire la complexele de locuiTe descoperite fn sta

ţiunile paleolitfce, AM, IX (sub tipar). 
60 M. Gabori, V. Gabori, Der erste palăolfthische Hausgrundriss in Ungarn, 

Acta Arch., Budapesta, IX, 1958, p. 19-35 ; M. Gaborl, Der zweite palăolithische 
Hausgrundriss von Sagvar, Acta Arch., Budapesta, 1965, 1-4, p. 111-127. 

61 L. Bânesz, Les structures d'habitat au Paleolithfque superfeur en Europe 
Centrale, IX-e Congres U.l.S.P.P., Coll. XIII : Les structures d'habitat au Paleo
lithique supeTieur, Nisa, 1976, p. 8-24. 

62 J. K. Kozlowski, Henryk Kubiak, Elszbieta Sachse-Kozlowska, Premier.� 
huttes d'habitation du Paleolithique superieur en os de mammouth decouvertes 
en PoZogne, Recherches Archeologiques de 1969, Cracovia, 1970, p. 15-20 ; idem, 
Pierwsze g6rnopaleolityczne budowle miesczkalne odkryte na stanowisku Kra
kow-ul, Spadzista (B), in SpTawozdania ATcheologiczne, XXIII, 1971, p. 13-31. 

113 U. P. Pidopliciko, Pozdnepaleoliticeskie jilişcia iz kostei mamonta na 
Ukraine, Kiev, 1969 ; A. N. Rogal!ev, Paleoliticeskie jilişcia i poselenia, Kamennfi 
vek na teritorii S.S.S.R., Mosa>va, 1970, p. 64-76. 

64 M. Brudiu, Probleme noi..., comunicare la Colocviul V, 1976. 
65 M. Bitiri, V. Căpitanu, op. cit., p. 66. 
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de la Les Eyzies : Abri Pata ud (datat la 19 300± 170 i.e.n.) "• in timp ce ni vc
lurile de la Lespezi ar putea fi contemporane, fie cu magdalenianul de la Mon
tignac : Lascaux (datat la 16 100±500 i.e.n.), fie cu perigordianul inferior de la 
ArcyfCure : grotte du Renne (datat la 15 700±400 i.e.n.) 67. 

Analizele palinologice efectuate pe probe de sol recoltate din unele sta
ţiuni gravetiene au dus noi precizări, deosebit de importante referitoare la Pol· 
leoclimatul paleoliticului final de pe teritoriul României. Astfel, gravetianul in
ferior, mijlociu şi superior din zona Ceahlău a fost incadrat in interstadiul Ohab'3 
(c-orespunzător inters•adiului W2 -3), iar gravetianul final aparţine tardiglacid
rului 68 ; rezultatele analizelor de polen de la Boin�ti nu au fost suficient de 
concludente pentru a se aprecia dacă loLuirea de aici reprezintă o secţiune a ulti
mului interstadiu wilrmian, sau o fază de vegetaţie de la inceputul holocenul ui, 
o trăsătură a acestui profil fiind dominaţia foioaselor termofile asupra conife 
relor 69 ; gravetianul final de la Topile-Dea}ul Catargli (corn. Valea Seacă), apar 
ţine sfîrşitului stadiului W3 şi, eventual ,  fazei de trecere pleistocen-holocen 70 ;  
oscilaţiile climatice din vremea gravetianului evoluat de la Ripiceni-Izvor, pot 
fi încadrate in tardiglaciar, dacă această secvenţă, cuprinsă intre 1,90-1,20 m nu 
a fost contaminată de crotovine 71 ; locuirile umane aparţinînd gravetianului final 
din estul României, par să se desfăşoare în optimul climatic post-glaciar n . 

• 

Spre sfirliitul paleoliticului superior, pe teritoriul Europei se disting două 
mari zone, fiecare cu o evoluţie independentă. dar cu unele trăsături comune in 
ceea ce priveşte tehnica şi tipologia uneltelor. Astfel, in Europa de vest şi cen
trală, după perigordian urmează solutreanul şi magdalenianul, in timp ce i,n 
Europa de est, gravetianul e evoluat, in cadrul diverselor grupe regionale, plnă 
la sfîrşitul ultimului stadiu gladar. In unele zone ale Europei Centrale (Moravia, 
Boemia) sau in sudul Poloniei, gravetianul a fost succedat de magdalenian 73• 

Pe teritoriul României, in paleoliticul final se cunosc mai multe grupe cu o 
evoluţie locală, dar cu unele influenţe ale marilor arii ale gravetianului european. 
ln acest sens, se apreciază că intre aşezările gravetiene de pe teritoriul Moldovei 
şi staţiunile de pe cursul mijlociu şi superior al Nistrului, din zona Mării Negre 
şi a Mării de .Azov, de pe Niprul mijlociu, Desna şi Don, există asemănări tehnice 
şi tipologice ale uneltelor de piatră 74. Tot in zona Nistrului au fost găsite virfuri 
de suliţă din os, asemănătoare celui de la Crasnaleuca 75, in timp ce virful de 

i16 G. Delibrias et J. Evin, Soummafre des datations 14 C concernant la pre· 
histoire en France, B.S.P.F., 71, 1974, 5, p. 149-156. 

d7 Ibidem. 
68 Al. Păunescu, Em. Circiumaru, M. Circiumaru, P. Vasllescu, Semnificaţia 

cronostrattgraficd şi paleoclfmattc4 a unor analize chimice, granuZometrlce şi pa
linologice in unele aşezdrf paleolitfce din Bazinul Ceahldului. Consideraţtf asupr:� 
tipului şi caracterul aşezdrilor, SCIVA, 28, 1977, 2, p. 157-182. 

d9 M. Circiumaru, Analiza polinic4 a stratelor de virstă gravetiand de la 
Coasta Boineşti, Rev. Muz., VII, 1970, 4, p. 353-354. 

70 Idem, Analiza polintcd a sedimentelor din aşezarea gravettan-orientald de 

la Toptle-Dealul Catargii (com. Valea Seacă, jud. Iaşi), SCIV, 21, 1970, 4, 
p. 553-554. 

71 Al. Pă·unescu, Ana Conea, M. Circiwnaru, Venera Codarcea, Al. V. Grossu, 
R. Popovici, Consideraţii arheobogtce, geocronoZogice şi paleoclimattce privind aşe· 
zarea Rtptceni-Izvor, SCIV A, 27, 1976, 1, p. 14, fig. 3. 

72 M. Cfrciumaru, Oscilaţtile climatice din pleistocenul superior şi geocro
nologta paleoliticului din România, comunicare la Colocviul V : Problemele paleo
liticului, mezoliticului şi neoene<Jliticului României, Bucureşti, 1-3 dec. 1976. 

73 Al. Păunescu, op. cit. 1970, p. 21.  
74 Idem, p. 21-22. 
75 M. Brudiu, Probleme noi..., comunicare la Colocviul V, 1976. 
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:miită din os, din peştera Climente 1 - Dubova are analogii la Kamegg (Austria) 
iar utilajul litic prezintă similitudini cu unele descoperiri din sud-vestul Europei 
(Basse di Valcalaona, Grota Maritza, Ripare Bataglia) 76. Prin caracteristicile lor 
aşezările gravetiene din Ţara Oaşului pot fi raportate la staţiunile de acelaşi tip 
din Slovacia Orientală, nord-estul Ungariei, Ucraina transcarpatică şi Nistru! Mij
lociu 77• ln sfirşit, locuirile umane din Banat, reprezentate prin două grupe : aurig 
naci·anul şi paleoliticul cuarţitic, îşi continuă evoluţia locală, independentă (cu 
unele analogii la Krems-Hundssteig - Austria), pînă la sfirşitul ultimului stadiu 
glaciar, cînd apar primele elemente de tehnică gravetiană 78• 

ln această perioadă, nu putem vorbi de o explozie demografică (ca in mag
dlilenianul francez), dar constatăm, totuşi o anumită creştere numerică a popu
laţiei, caracterizată atit prin existenţa mai multor grupe de mici aşezări, cit şi 
prin popularea unor zone pînă a"um nelocuite, cum ar fi sudul Moldovei. Ca �i 
in etapele anterioare, grupele umane se ocupau îndeosebi cu cioplirea uneltelor 
·atit de necesare in desfăşurarea celorlalte activităţi economice. 

In ceea ce priveşte stilul şi tehnologia de prelucrare a uneltelor, este dificil 
să se intocmească scheme sau criterii fixe, intrucit orice cioplitor al pietrei, in 
momentul fabricării uneltelor, le dădea acestora, involuntar, trăsături particu
lare, in funcţie de natura materiei prime, de maniera de cioplire, experienţa sa 
practică etc. După M. Lenoir, stilul este definit ca un ansamblu de trăsături ca
racteristice unui obiett - rezultat al muncii, in epoca respectivă N. Evident, stilul 
litic nu reprezintă numai personalitatea celui care cioplea uneltele, ci şi trăsă
turile unei epoci bine determinate, stadiul cunoştinţelor şi al experienţei unei 
anumite colectivităţi umane in perioada respectivă. Astfel, în cadrul aceluiaşi grup 
uman şi al aceleiaşi perioade •a epocii paleolitice, fiecare individ a realizat unelte 
in manieră personală, dar fiecare unealtă cuprinde, în general.. trăsăturile carac
teristice grupului sau perioadei. ln felul acesta distingem destul de uşor, de 
exemplu, lamelele Dufour de lamelele de tip lJci Gravette. In primul caz, perso
nalitatea cioplitorului sau caracteristicile grupului uman respectiv şi-au pus am
prenta asupra uneltei realizate într-o manieră deosebită faţă de restul uneltelor. 
Trebuie să mai luăm in consideraţie şi apariţia unor tipuri de unelte datorate 
ha2l8rdului, precum şi gradul mai mare sa4 mai mic de inventivitate al fiecărUI 
.,meşter" specializat în făurirea uneltelor. Considerăm că acestor două elemente 
li s-ar putea datora, aP'ariţia unor tipuri rare de · unelte Identificate in unele 
aşezări gravetiene sau din aurignacianul intirziat, cum ar fi virfurile de tip 
Font-Yves, de tip Vielle, sau burinul de Noailles, caracteristic, după F. Bordes. 
unei faze a perigordi'anului superior IMl. 

Raritatea uneltelor sau a altor categorii de obiecte din os în paleoliticul 
final de pe teritoriul României nu trebuie să ne surprindă, deoarece aceasta con
stituie şi o caracteristică a perigordianului superior francez 81•  

Mijloacele de existenţă ale comunitjlţilor umane le erau asigurate mai ales 
prin vînătoare, dar probabil şi prin pescuit şi cules, motiv pentru care oamenii 
erau intr-o permanentă căut'are a locurilor bogate în vinat şi în materie primă 
de bună calitate, necesară la cioplirea uneltelor. ln acest sens, constatăm că prin
cipalele zone bogate in aşezări aparţinînd paleoliticului final, prin existenţa sur
selor permanente de �pă, a depozitelor de silex sau de alte roci de bună calitate, 
prin fauna şi flora deosebit de bogate, au asigurat un mediu ecologit: foarte 
prielnic locuirilor rumane in toată epoca paleolitică. 

76 V. Boroneanţ, op. cit., p. 546. 
n M. Bitiri, op. cit., p. 136. 
78 FI. Mogoşanu, op. cit., Dacia, N. S., XVI, 1972, p. 19. 
79 M. Lenoir, Style et technologie lithtque, B.S.P.F., 72, 1975, 2, p. 46. 
eo F. Bordes, op. ctt., p. 248. 
81 H. Delporte, L'organisation du Perigordien superieur en France et ses 

rapports avec le Pertgordten d'Europe Occidentale, in IX-e Congres UISPP, Coll 
XV : Perigordien et Gravettien en Europe, Nisa, 1976, p. 7. 
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LE PAL:€0LITIQUE FINAL SUR LE TERRITOIRE DE LA ROUMANIE 

R e s u m e  

Sur le territoire de la Roumanle, !'etape finale du Paleolithique est repre
sentee par �a eul ture gravettienne et par 1' Aurignacien superieur tardif du Banat 
et de la Valachie. 

·Les premiers echos de technique gravettlenne apparafssent dms l'outillage 
lithique des etablissements aux couches culturelles appartenant ă un Aurignacien 
superieur, dit pregravettien : Ceahlău-Podiş, Grinţieş-Frasinu (departement de 
Neamţ), Lespezi (departement de BacAu), Mitoc-Piriul lui Istrate (departement 
de Botoşani). 

· 
A la suite de recherches intenses effectuees sur les terrasses de la Bistriţa 

dans la zone de Ceahlău, ont ete differenciees, sur des criteres stratigraphiques 
et typolngiques, quatre etapes de l'evolution du Gravettien oriental : inferieur, 
moyen, superieur et final. 

Dans la Paleolithique final, les grottes ont ete peu habitees, etant connues 
seulement quatre decouvertes de cette sorte : Stînca-Ripiceni, Gura Cheii-Rişnov, 
Climente 1 - Dubova et Peştera. 

A la fin du Pall?olithique superieur, on a constate qu'un nombre de 13 
stations avaient ete habitees plus intensement, du fait qu'elles contiennent deux 
a quatre niveaux d'habitat . gravettien (ă Crasnaleuca il y a six couches de eul
ture), parfois separes par des couches steriles en restes archeolngiques et fau
nistiques ; les autres etablissements ont un seul niveau d'habitat. 

Pour !'etape tardive ou finale, les recherches ont constate l 'existence de 
plusieurs groupes d'etablissements gravettlens, situes ă petites distances : dans 
la zone du Ceahlău, sur les terrasses de la Bistriţa ont ete depistes treize eta
blissements intensement habites ă Dorohoi-Strachina, Valea Seacă, Măluşteni, 
Ripiceni, les etablissements sont groupes par trois ă distance de quelques cen
taines de metres. 

Pour les m�mes periodes du Gravettien, on a mnstate que les etablisse
ments se trouvent sur les terrasses fluviatiles, les plateaux: ou d'autres formes 
a relief dominant, a proximite de ressources pcrmanentes d'eau. Dans le stade 
actuel des recherches, il est difficile d'expliquer cette situation. Les Gravettiens_ 
etaient par ex:cellence des groupes de chasseurs et leur existence etait condi
tionnee par la richesse du gibier accessible. C'est pourquoi ils choisissaient pour 
habitat les hauts lieux d'ou ils pouvaient observer aussl bien l'arrlvee des tr.?u
peaux a l'abreuvoir ques les migrations du gibier. 

L'outill'age lithique decouvert dans les etabllssements gravettiens se dls
tmgue par la richesse et la variete des types et des formes. La plus nombreuse 
des categories d'outils est representee par les grattoirs (fig. 1 /1 ,  3-6 ; 2/12 ; 3/6-8, 
13 ; 5 /12-15). La meme categorie predomine aussi dans les etablissements au
rignaciens du Banat. Le groupe des grattoirs est suivi, numeriquement, par celui 
des burins (fig. 2/13-15). Autres types d'outils sont les lames ă bord ·abattu et 
pointes du type La Gravette (fig. 2/1-10 ; 4/1-21,23), les grattnirs-burin, per
c;oirs-burin, grattoirs-perc;oir, les perc;oirs (fig. 4/22), les pieces bifaces (fig. 1 /8), 
les lamelles Dufour (fig. 6/1-24) qui se trouvent aussi en Autriche, en Pologne, 
�n Tchecoslovaquie, en U.R.S.S., en France, etc., les lames denticuh!es (fig. 3/2), 
les pointes de type a eran, typiques ou atypiques (fig. 5/8-10), de type Vielle 
(fig. 5/5), ou de type dit azilien (fig. 5/6--7,11), les lames ă cr�te. pointes de 
type Font-Yves (fig. 5/1-2,4), les burins de type Noailles, etc. 

Le Paleolithique final du territoire de la Roumanie se caracterise par un 
?utillage en os tres pauvre. 

La faune decouverte dans les stations du Paleolithique final est dominee 
par les especes : Equus caballus, Bos primtgenius, Bison priscus, Rangijer ta
randus. Dans certains etabllssements apparaissent en outre Elephas primigentus, 
Lupus sp. (Lespezi), Ursus sp., Ursus arctos, Cants Zupus, Felix (?), Mustela (?), 
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Rupica:PTa rupicapra (Climente 1 - Dubova). Il y aussi des etablissements dont 
les restes fauniques manquent ou sont tres faiblement representes (les stations 
du sud de la Moldavie et d'Oaşul). 

Les determim:1tions par Cu, effectuees sur des charbons recoltes des foyers 
de certains etablissements gravettiens, indiquent pour !'habitat de Crasnaleuca 
l'Age de 19 460±220 annees a.n.e. ; pour la statir:m de Lespezi, les dates obte
nues indiquent une periode d'habitat comprise entre 16 070-15 670 annees (niv. 
V - 16 070±350 ; niv. III - 16 160± 300 ; niv. II - 15 670± 320 a.n.e.). 

Les analyses palynologiques, effectuees sur des ecl"rantillons de sol recolte'> 
de certaines stations gravettiennes, ont apporte de nouvelles precisions tres im
portantes, concernant le paleoclimat du Paleolithique final du territoire de la 
Roumanie. Ainsi, les Gravettien inferieur, moyen et superieur de la wne de 
Ceahlău, ont ete encadres dans l'interstade Ohaba (correspondant â l'interstade 
�v, -3), tandis quc la Gravettien final appartient au Tardiglaciaire ; les resultats 
des analyses du pollen de Boineşti n'ont pas ete assez concluants, pour pouvoir 
apprecier si cet h·abitat represente une section du dernier interstade wurmien 
ou une phase de vegetation du commencement de l'Holocene ; le Gravettien final 
de Topite-Dealul Catargii appartient au stade W3 final et, evcntuellement. ă 1:1 
phase de transition Pieis�'Jcene-Hollocene ; les oscillations climatiques ă l'epoque 

- du Gravettien evolue de Ripkeni-Izvor peuvent etre encadrees dans le Tardi
glaciaire, au cas ou cette sequence, comprise entre 1,90-1,20 m . . n'aurait pas etk 
contaminee par des crotovines ; les habitats humains appartenant" au Gravettien 
final de sud de l'a Moldavie semblent s'etre developpees ă l'optimum climatique 
post-!llaciaire. 

Sur le territoire de la Roumanie, ă !'etape du Paleolithique final, on connait 
plusieurs groupes ă evolution lncale, mais avec certaines influences des grande� 
aires du Gravettien europeen. A cette periode, on ne peut pas parler d'une ex
ploslon demographique (commc au Magdalenlen fran�ais), mais on constate toute
fois une certaine cr:oissance numerique de la population, caracterisee tant par 
l'existence de plusieurs groupes de petits etablissements, que par le peuplement 
de zones qui n'etaient pas encore habitees, comme au sud de la Moldavie. De 
meme qu'aux etapes •anterieures, les groupes humains s'occupaient surtout de la 
taille des outils si necessaires pour le developpement des autres activites econo
miques. Les moyens d'existence etaient procures surtout par la chasse, mais pro
bablement aussi par la peche et la cueillette, qui rendaient necessaires des de
placements continuels â la rccherche de sites riches en gibier et en m-atiere pre
miere de qualite pour la taille des outils. En ce sens, on constate que les prin
cipales zones riches en etablissements appartenant au Palenlithique final ont assure, 
par des sources permanentes d'eau et des depots de silex ou d'autrcs roches de 
qualite, P'ar la faune et la flore assez riches, un milieu ecologique tres propice 
aux habitats humains pendant toute l'epoque paleolithique. 

L"tGENDE DES FIGURES 

Fig. 1. - 1,3-6, grattoirs ; 2,7, lames moyennes nonretouchees ; 8, piece 
bifaciale. (1-8, Dolhasca). 

Fig. 2. - 1-10, lames a bord abatu ; 11,  lame moyene nonretouchee ; 12, 
grattnir ; 13--15, burins simples et doubles ; 16, lame courbee et retouchee. (1-16, 
DolhasC'-cl). 

Fig. 3. - 1,3, lames a cr�te ; 2, lamelle denticulee ; 4-5,10-12, lames non
retouchees ou a retouches d'usage ; 6-8,13, grattoirs ; 9, piece segmentiforme. 
(1-13, Dolhasca). 
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Fig. 4. - 1-21,23, po.intes de type La Gravette ; 22, pert;oir. (1-2,8, Româ
neşti-Dumbrăviţa ; 3-4, Remetea-Şomoş 1 şi II ; 5-7, Cremenea; 9-10, Mo
vileni-Heleşteni ; 1 1-12, Dorohoi-Strachina II ; 13-15, Climente 1 - Dubova ; 
16,18, Buda ; 17,23, Ripiceni-lzvor ; 19-21, Dirţu, 22, Bofu Mic). 

Fig. 5. - 1-2,4 pointes de type Font-Yves ; 3, lame de type Font-Yves ; 5. 
pointe de type Vielle ; 6-7,11,  pointes de type azilien ; 8-10, pointes de type 
ă eran •atypique ; 12-15, grattoirs. (1,4, Tincova ; 2, Coşava ; 3, Font-Yves
Correze ; 5,10, Bofu Mic ; 6, Dorohoi-Strachina I I ; 7, Dirţu ; 8, Buda ; 9, Bis
tricioara-Lutărie ; 1 1 ,  Langeroc-Haute - Franţa; 12-15, Călineşti 1). 

Fig. 6. - 1-24, lamelles Dufour. (1-6,9-10,16-17, Tincova ; 7-8,18-19, Ro
mâneşti-Dumbrăviţa ; 15, Dirţu ; 1 1,13-14, Bistricioara-Lutărie ; 20, Caminade 
- Franţa, 21-24, Gora Pulawska-Polonia). 
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