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1. SAIZlJ şi C. BOTEZ 

"0 ţard moare cînd codrii ei sînt morţi" 
(1.  Simloncscu, Pddurile noastre, Bucure�ti, 1925, p.3) 

1 11 perioada de firească emulaţie doctrinară şi programatică ce a urmat actului istoric 
de la 1 Decembri� 1918,  de fundamentare sau refundam�ntare a preceptelor economice1, inclusiv 
a preocupărilor de raţionalizare2, care, toate, mai mult sau mai puţin proeminent, vizau spo­
rirea potenţialului materialo-moral şi nvansul Homâniei in civilizaţie, problema sllvicA, ampli­
ficată prin creşterea arealului pădurilor de la 2 497 632 la 7 202 000 ha, căpăttnd - după re­
marca realistă a lui 1. G. Duca - "o însemnătate ce nu poate scăpa luării aminte a nimănui" a, 
a cucerit tot mal mulţi aderenţi. Chestiunea avea să cheme pe baricade in primul rind pe spe­
cialişti şi aceasta pentru motivul de bază că, deşi conştiente de valoarea aurului verde, partidele 
burgheze nu au arborat programe capabile să ducă, tn cadrul unui sistem unitar, la adminis­
trarea, exploatarea şi valorificarea lui raţionali!.. Autori lucizi observaseră că nici una din orga­
nizaţiile politice n-a trecut intre stipulaţii o directivă silvică definitivă spre a fi urmărită cu 
tenacitate In tlmp4, că ,.concurenţa doctrinară a numeroaselor partide politice se manifestă 
In opoziţie prin programele pe baza cărora erau solicitate voturile cetăţenilor, voturi care, la 

1 M. Todosla, Teorii burgheze din perioada inlerbelicd cu privire la industrializarea 
României, laşi, 1967, p. 40 - 155 ; 1. Salzu, Opinii din perioada 1922 - 1928 privitoare al dez­
vollarea economiei nationale, in "Anuarul Institutului de istorie şi arheologie «A. D. Xenopolt 
IX, 1972, laşi, p. 381 - 402 ; 1. Agrlgoroaicl, Programul Partidului national- liberal din perioa­
da 1 918 - 1 921 şi unele probleme referitoare la dezvoltarea economiei nationale, in ldem, VIII, 1971 , 
P· 287 - 315 ; C. Botez, Din gîndirea economicd româneascd în domeniul silvic, In "Anuarul 
1 nstltu tulu 1 de Istorie şi arheologie tA. D. Xenopol • ,  X V 11/1980, p. 482 - 502. 

8 M. Belea, Preocupifri de organizare .�tiinlificd a producţiei fn Rom4nia perioadei in­
terbelice, tn ,. Viaţa economică", V I, 1968, nr. 2. p. 6 ; 1. Saizu, T.a Roumanie dans le contexte des 
preoccupations d'entre les deux guerrea de ralionalisalion de la production et du traoail, In ,.Revue 
Roumaine d'Histolre", XV I II, 1979, nr. 3, p. 575- 593 ; ldem, Preocupări pentru rafionalizarea 
productiei şi a muncii ln Homânia in perioada interbelicd, in "Anuarul Institutului de istoric 
şi arheologie tA. D. Xcnopolt ", XVI, 1979, p. 405 - 429 . 

• <Il 3 1. G. Duca, Un indemn, tn ,.Economia forestlerl", Il, 1920, nr. 9 - 10, p. 259. 
4 C. P. Georgescu, Cadastru/ şi si/vicultura, tn ,.Revista pădurilor", XLI, 1 929, nr. 3, 

p.  157. 
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rindul lor, justifJcau pretenţii de conducere a statului " 5 . Prevederile cuprindeau o sumă de 
elemente convergente, dar şi disjunctive• . 

Pentru a fnJelege corect preocupllril · interbelice trebuie să reamintim cd, în capitalism , 
rationarizarea, ca principiu ai u:plcatării, are comportament şi urmări contradictorii : pe de o 
partt, ingcldu ie promouarea progresului tehnic, creşterea productiuitătii muncii şi comprimarea 
cheltuielilor de productie ; pe de alta, sporirea gradului de prestatie şi accelerarea şomajului' . 
Caracterul ei istoric o face sl! aibă, in raport nemijlocit cu triisăturlle esenţiale ale orinduirii 
burgheze, o valoare limitată, tntructt, realizlndu-se In Intreprinderile particulare, vizează creş­
terea plusvalorii In interesul patronilor şi al ac�Jonarilor, nu al intregii societiiţi, şi deformatti, 
cteoareee ridică la rangul de realitate raţională exploatarea, dominaţia şi subjuga rea producăto­

rilor directi şi nu stăvileşte risipa de forţe productive la scară naţionali!. Cele douA particula· 
ritlţi determină ca principiul raţionalizării să nu poatA fi aplicat In capitalism in mod concret 
şi coerent1• ... 

Din acest motiv, insăşi conţinutul noţiun ii a putut fi diferit definit. Sub ral:Jort strict 
silvic, miezul raţionali zării semnifica, după unii, ideea de rentabilitate, care trebuia să fie inaximll, 
de regenerare (exploatarea neputind fi pentru pădure altceva decit un moment de renovare şi 
de lmprospătare a forţelor productive pe care le cuprinde), de oportunitate, in sensul libertăţii 
proprietarului de a decide asupra formei de exploatare8• După alţii, principiul rentabilităţii ma­
xime a capitalului investit trebuia, dimpotrivă, să piardă din importanţă, fiindcă tocmai apli­
carea lui de societAtile străine a lndrumat spre exploatarea de tip colonial şi, in loc, să se insli· 
tuie o politicii de ocrotire a domeniului forestier, aplicindu-se neapărat criteriul parităţii In rom· 
plexul economic , al ajutorului mutual şi al colaborării armonioase a"nlturor ramurilor de pro­
ducţie naţională10• RaţionaliZare& presupunea - In altă viziune - destoinicia proprietarului şi 
cunoştinţe profesionale din partea personalului, menite să aducă pădurea la aşa-zisa stare normală, 
caracterizatA prin creşterea robustă a speciilor care convin, prin distribuirea firească - In număr 
şi suprafaţă - a vlr:Stelor şi a claselor de virstA, prin finanţarea optimă a activitiiţii In vederl'a 
generării de venituri anuale cit mai constante, ca şi prin a doptarea regulei exploatabilităţii 
comercialeu. 

Corpul silvic, cunoscător al cerinţelor ramurii şi conştient de menirea sa profesională , 
a depus un efort fărl!. precedent de a .zidig convingerea Intr-o strictă conservare, refacere şi 
valorificare raţional!! a fondului silvestru in ideea fireascA de a răspunde .. tuturor nevoilor in· 
dustriei noastre şi a satisface consumaţia fării să ne mal temem de epuizarea acestor bogăţiiu 12 •  

Potrivit calculelor unor specialişti, la asemenea rezultate se putea ajunge numai subordonind 
raţionalirării următoarele directive : fabricile de cherestea să fie in funcţie de gradul de generare 
şi regenerare a pă durii, nu invers13 ; fixarea cantităţilor anulate de export in raport de capaci· 
latea normalA de producţie a cadrului şi sporirea responsabilităţilor tn executarea amenajamcn­
telorl' ; intocmirea de urgenţă a statisticii forestiere fării de care orice măsură de protecţie era 

� \'al. D inu, Politica forestieră natională. Doctrina modernd şi rcali:clrile epocii 1 91 6 - -
1939, Bucureşti, 1 939, p. 219. " 

1 I. Salzu, Asemănări ·1i deosebiri fntre programele econom ice ale partidelor politice bur· 
ghe=e din România (1922- 1 9  ?8), In ,,Anuarul Institutului de istoric şi arheologie <•A. ]).  
Xenop oh " ,  X l l, 1975, p. 102 - 103. 

7 Dictionar politic, Bucureşti, Editura politică, 1975, p. 491 . 
8 A. Ncgucloiu, llationalitatea econom ică în conditiile socialismului, In Studii de istorie 

a econom iei şi gindirii econom ice rom âneşti, Clu j -Napoca, Editura Dacia, 1979, p. 142. 
� Gh. Ag:1pie, E.l'ploatarea ratională a pădurilor, in ,.Revista păduriloru XXXV, 192:1, 

nr. 1, p. 8. · 

u V. Săllău, Organ izarea producţiei forestiere în cadrul unei politici econom ice nationale , 
Bucureşti, 1 937, p. 66- 67 ; AI. Ştef ănescu, O cllestiune de demnitate pentru corpul siluic, In  
. .  Re"·ista păc:!urilor", XXXV, 1923, nr. 2, p.  130. 

11 P. Antonescu, Pădurea şi  Constituţiunea, in ldem, nr. 2, p. 72. 
u G.  Turneanu, Anul forestier J .G 2 ?, In idem, nr. 1 , p. 3. 
1 8 M. P. Florescu, Sporirea productiei forestiere �i fn special a lemnului de lucru, In idt·m, 

XXX IV, 1922, nr. 9, p. 5 3 1  ; I\1. P. Florcscu, Problem a exploatllrii întregului mas il ' forestia al 
României, Bucurcştl, 1924, p .  3,16 ; Enciclopcdia Rom6niei, ,·oi. I II, p. 455. 

11 V. SăbAu, Politica de amenajare a pădurilor rom6neşti fn lum ina statisticii, Bucureşti, 
1937, p. 3 ;  V. N .  Stlnghe, Âlllenajarea pădurilor, Bucureşti, 1939, p. 2. 
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iluzorie ; naţionalizarea fabricilor care-şi aveau sediul peste hotare, ca şi a cooperativelor fores• 
tiere al cAror material era acaparat de străini pentru export!'. 

D upă cum se vede, raţlonalizarea a fost considerată la acest nivel o eC'uaţie cu puţini, 
nu şi nesemnlficativi, tl·rmeni puşi spre rezolvare. Ea tnsă purta C'aracter obsedant In structu· 
riie profesionale alese, angajate nu numai In draparea gindirii economice cu teze fortiflante, 
luminind zol)ele obscure ale domeniului. dar şi Intr-o autentică practică silvică. Era clar cA, 
pentru RomAnia, silviculturo nu putea să evolueze In cadrul "restrins şi llncezind" de plnă la 1 
OeC'embrie 1 91816, cA sosise momentul ca "grija de păduri• să ajungă o problemă a intregii na­
tiuni 17, nu doar o chestiune tehnică de sperialitate18. De aceea, s-a şi susţinut că raţionaliza rea 
presupunra un romplex dr obiective majore aflate In interferenţi Iegieă. Toate beneficiile ce 
rezultau pentru economia naţională de pe urma pAdurilor - se arAta cu justeţe intr-o lucrare 
de �inteză - deplndeou de existenţa, Intinderea, cu ltura şi exploatarea lor raţionali, ceea ce 
incumba şi rentabilitatea Ior1•, prin eliminarea tuturor activităţilor parazitare 20. 

Chibzuinţa tn domeniul silvic trebuia să l n crapă cu actul de refacere n potenţialului 
avuţiei, motiv pentru care s-a şi <"onchis cA problema urma să formeze cu orice preţ preocuparea de 
căprtrnic a bărbaţilor de stat, care aveau dreptul, dar şi datoria, de a cumpănl şi  lua toate mă­
surile necesare consen·ării materialului lcmnos şi sporiril producţiei, inaugurind "o gospodărie 
silvică raţionali In accrpţiunea strictă a acestui cuvint" 21 . In consecinţă, era n ecesar ca Intre­
prinderile care cxploatau păduri să fie obligate - prin lege - să-şi reconstituie suprafeţele 
tăiate, chiar rlaC"ă la pornirt'a activităţii nu figura o atare tnsărcinare•2• GospodAria sllvică se 
dorea clăditli. pc ceea ce disciplina In sine numeşte principiul permanenţei sau al raportului 
susţinut�3, pentru t:a prin funcţionarea raţională a rolulu i  economic al pădurilor să rezulte tn 
mod firesc acţiunea armonioasă a atributelor fizice şi sociale24• Mai mult, s-a cerut ca amena­
jarea Intregului patrimoniu silvic să se faci\ după un sistem unitar, bine conceput şi precizat, 
cu prinzlndu-se In tr-un plan lntotdeauna corpuri ideale de exploatare2i. 

Normalizarea reclama inalienabilitatea pădurilor statului, ale j udeţelor şi ale comunelor, 
transformarea domeniului forestier al puterii centrale in gospodărie exemplară din toate puncte­
le de vedere, la care, prin constringere legislativă, asistenţă tehnică şi financiară sau chiar ad­

ministraţie, să ajungă şi celeilalte categorii de proprictă �i26, comasarea economică a plantaţiilor 
mici In serii de exploatarc şi răscumpărarea arealului  particular devastat27. 

Stăruind pentru raţionalizare In domeniul silvic, care trebuia efectuată ,.ctt mai In con­
cordanţă cu nevoile economiei naţionale" 28, gata In orice moment de a sta, In mod natural, la 

15 1 . Simionescu. ConsideraJiuni genernle asupra întocmirii unei statistici forestiere, in 
"nevista pădurilor", XXX\" 1 1 1 ,  1926, nr. 6 - 7, p. 44:1 ; \'. Sallău, Politica de amenajare a pu­
tlurilor . . . , p . 4, 26 ; :\1. P. 1:1orescu, /'rob/ema exportului lemnului, In "Revista pădurilor, XXXV, 
1 9�3, nr. 9, p. 53!) - 536. 

16 \' .  1 .  Br!l.tianu, Politica ele .•fat a lemnului, i n  " Economia forestieră", I I I ,  192 1 ,  nr. 
6 - 9, p. HA. 

17 Val. Dlnu, Politica forestieră a României după război, Bucureşti, 1937 , p. 4 ;  M. D ră· 
cea, Grija de pădurile fării, Bucureşti, 1938, p. 3. 

18 .. Dimineata•, 4 februarie 1935. 
18 C. Ivanovlcl, Statistica productiei pe anul forestier 1937/ 1 938, Bucureşti, 1 9 39, p. 4 ;  

Contributiuni la problema materiilor prime in Romd.nia, voi. 1, Bucureşti, 1939, p. 194 ; Enciclo­
pedia Romd.niei, voi. III,  p. 454 -455. 

20 1. C. Oeml'trescu, Temeiuri de econom ie forestieră generală cu deosebită privire a îm· 
preJurărilor romd.neşti, Bucureşti, 1942, p. 247. 

n P. Antonescu, Reconstituirea domeniului nostru silvic, In ,.Revista pădurilor", XXXIV, 
1922, nr. 3, p. 1 13. 

�2 H . :\'lanole, Ref le:riuni asupra ta:relor r>amale cu privire la e:rporlul lemnului, In idem, 
XXX\", 1 923, nr. 2. p. 136. 

�3 l\1. Drăcea, Consideratiuni asupra domeniului forestier al României, Bucureşti, 1938, 
p. 36 ; V. C. Filip, Organizarea productiei (oresliere in cadrul planului economic general, in "Re­
vista pădurilor", L 1, 1939, nr. 3 -4, p. 398. 

2' P. Ioan, Politică silvică natională, Bucureşti, 1936, p. 54. 
25 \". Precup, Contributii la .. l;nificarea Codului silvic", in ne,·lsta pădurilora, XXXIV, 

1922, nr. 8, p. 4 14. 
36 A. I .  Ionescu, Normalizarea e:rploatărilor pădurilor, tn idem, XXXV I II, 1 926, nr. 5 

p. 297 -298 ; Val. Dinu, Politica forestieră natională . . . , p. 22. 
27 A. 1. Ionescu, op. cit., p. 297-298. 
28 \'. 1.  Brătianu, op. cit. , p. 137. 
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temelia conservArll, ameliorArii şi regenerării pădurilorilll, specialiştii făceau dovada existenţei 
unor motive obiectiv e, fundamentale, mai ales că era evident cll România lşi exploata pAdurile 
�ln neştire, fără o busold de orlentare " �•. Nu era vorba, prin urmare, de imi tarea teoriei şi prac­
ticii statelor avansate. 

Ei au avertizat la timp consecinţele nefaste determinate de o iraţională cxploatare şi 
· absoluta necesitate ca Intre toate domeniile, inclusiv Intre silvicultură şi agricultură, să existe 

un raport optim. M. Drăcea lnvedera lncă din 1921 că principiile de rationalizare decurgeau şi 
din strtnsul solidarJsm al celor două compartimente, care, mulţi ani, nu evoluat, fie prea izo­
lat. fie ciocnindu-se", că, apărlndu-se unilateral Interesele unuia, se aduceau prejudicii Intregii 
economii. "Inaintea unei pollllci agrare sau forestlere - justifica el - există o politică agro­
sitoie!f chemaU a Indrepta greşeli din trecut, a restabili şi păstra echilibrul Intre cimp şi pădurcMU. 
Aflat pe o asemenea pistA de lnţelegere, Cezar Gr. Cristea avea să afirme categoric că era ex­
clusă rivalitatea Intre cele două sectoare, că, dimpotrivă, acţiona interdcpenllcnţa, concursul, 
ajutorarea reciprocA, că "nu poate una fără cealaltă, dar mai ales agricultura fărlJ. silvicUitură" 31• 
Inundaţ iile din 1925 i-au dat lui G. Ionescu-Şişeşti prilejul să reafinne cu argumente tragice 
ci pericolul, cu tot cortegiul de nenorociri, s-a manifestat sporit "tn regiunile In care au fost 
distruse pAdurile printr-o exploatare neraţlonală şi prin absenţa lucrărilor de regenerare" 34• 
Gu asemenea adevăruri, dureros verificate, el a lins să convingă contemporanii de colaborarea 
ineluctabilă, căci "fără pădure agricultura insăşi e ruinată" 35, că sllvicultura e scutul agrirul­
turii81, cA "nu poate exista o agricultură prosperi!. fil.ră o proporţie raţională de suprafaţă pădu­
roasA", cii este neştiinţific " sA se considere pădurea In opoziţie cu agricultura" 87, că nu prin 
sacrificarea pădurii se poate lărgi baza de existenţă a ţărănimii, ci "Jii'h mărirea fertilităţii so­
lului, prin ameliorarea şi luarea tn cultură a terenurilor azi necultivabile şi printr-o tehnică 
şi o folosinţă raUonală a terenului" aa. 

Era fatal, a�dar, ca după epoca distructivă, cu punctul culminant al defrlşărilor In anul 
1924, să lncolţească germenii unei faze novatoare cu postulat esenţial : sporirea producţiei 
forestiere prin cultură intensiv!!. şi o raţionali!. valorificare prin industrializare şi coPnercializare 
a aurului verde39. Nu e de mirare, deci, că, tncă de la tnceputul perioadei, s-a conchis că gospo­
dărirea ideală a fondului silvestro Incorpora şi grija de a lăsa viitol'tnUi posibilitatea bcneficierii 
de pe urma pădurii. Duiliu Zamfirescu declara deschis tn şedinţa din 30 iunie 1920 a Camerei : 
M Vă conjur să vă strtngeţi tmprejurul codrilor noştri, nu numai pentru a-i exploata, ci şi pentru 
n-i păstra generaţiilor viitoare• •o, iar M. Drăcea, tn alt context, cerea să se întocmească rostul 
vieţii pe principiul permanenţei şi al solidarităţii Intre generaţiJU. 

Devenită un imperativ al epocii postbellceu, industrializarea lemnului trebuia lnscrisă 
pe coordonate majore, ln baza cărora, prin intensificarea raţionalA a activităţii pe toate tArl­
murile, să se satisfacă două tendinţe : inteţirea producţiei şi economisirea disponibilităţilor 

2' P. Ioan, IYouile fndrumlJ.ri constitujfonale la păduri, Bucureşti, 1 939, p. 7. 
30 M. P. Florescu, Problema exploatări i întregului masiv . . . , p. 8. 
31 M. D. Drăcea, Relaţiun i intre exploatarea agricolă şi cea forestieră, in "Economia fo­

rest ieră ", 111, 1921, nr. 1 - 3, p. 14 - 15. 
32 M. Drăcl'a, G .  IoneSL'U· Şlşeştl, Legălllra dintre exploatarea agricolă şi cea s iluică, Bu-

cureşti, 1 921, p. 18 .  
33 C.  Crr. Criscea, Lum inişuri de pcldure . Probleme inginereşti .� i agrosilvice, Iaşi, 1 9:\ t ,  J.l· 6 .  
3• . .  Argus• , 11  ianuarie 1926 . 
35 ,.Dimineaţa", ·1 februarie 1935. 
a• Apnd Ir.  Staicu, N. Săulescu, C. Chiriţă, Val. Dlnu, M. Botzan, N. Petrescu, Ghf"orglre 

Ionescu - Şişeşl i .  Contr ibutia operei sale ştiinjifice la prognsul agriculturii în România, Bmun�ti, 
Editura Academiei, 1977, p. 1 97. 

a? Ibidem, p. 199. 
as Culrgerc din lucrările şt iinj i(icc, Bucureşti ,  Editura Acadt•n1ici, 1 966, p. 506. 

39 1 ' . Ioan, S puri rea productiei Jurestierc, Bu cureşti, 1 939, p. 5. 
4" "Dezbaterile Adunări i Deput aţilor", 4 iulie 1 920, p. 1 68. 

4 1 V i aja ş i  opera unui mare silvicultor român : Marin D. Drăcea {18M i - J9[)8), Bucureşti, 
Editura Ceres, 1 978, p. 145. 

42 M. :!\lanoilescu, Silvicultura şi tehn ica, In "Revista pădurilor", XXXIV, 1922, nr. 5, 
p. 2 1 1 - 2 12 ; V. N. Stinghe, PrefaJă, la D .  A. Sburlan, Fabrici de cherestea. Instalarea şi exploa­
tarea lor, Sibiu, 1934, p. V ;  Val. Dtnu, Politica (orestierlJ. natională . . .  , p. 23. 
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materiale şi energetice naţionale de orice fel43• Cu alte cuvinte, acţiunea reclama o refacere fe­
brilă şi o scutire de efort prin maximum de organizare şi de randament In folosul forţelor econo­
mice şi sociale. Problema consta, in fapt, In "a căuta ca fiecare porJiune ctt de m ică . . .  să fie pusă 
rn stare de a da prin exploatare sau prin cultură ra(ională şi sistematică maximul şi optimul de 
producţie şi de rentabilitate" u, intrucit "ceea ce a11em noi - demonstra M. Manoilescu - nu este 
industria lemnului. Cheresteaua (care domina In ierarhia "lnnobillrU" lemnului - n.ns) nu este 
o industrie, este cel mult un m ijloc comod de a trece cu o oră mai inainte şi sub o formă mai uşoară 
produsul brut al pădurilor noastre" 45• Prin continuarea exportului de lemn ln formă brută - re­
marca cu justeţe Al. Topliceanu - . .folosul ne este infinit redus faţii. de ceea ce s-ar putea rea­
l iza prin prelucrarea In ţară şi exportul fabricate lor definitive" 48• Era o pledoarie directă pen­
tru reţinerea în folosul factorului autohton a enormclor valori pe care economia naţională le 
suft•rca de pc urma comercializării matl'rialului lemnos neindustrializat. 

Deşi in stare potenţială, Industria nu se afla tn acel stadiu avansat, In care, prelucrind, 
să atingă maximum de valorificare a materiei prime. Chiar In fabricile de cherestea, care, după 
unele informa ţii, dispuneau In proporţie de 84 % de cele mai noi instalaţii de debitat lemnul�', 
"ecourile progresului au fost minime faţă de cele ce se pot urmări In domeniul celorlalte bunuri" 48• 
\.radnl de industrializare urca la 45%, In majoritatea cazurilor produse semifabricate, cu o 
prea mid't contribuţie la ridicarea valorii materiei primc4'. Adevărata industrie a lemnului era 
ac<'ea care Il tntrebuinţa raţional, In chip variat, cu diferite destinaţii, in fabricile de celuloză, 
hîrtie, mobilă, distilării, tauanţi şi numeroasl' orizonturi neexplorate, unele puţin cunoscute la 
noi50, care, pe de o parte, să compenseze lipsurile datorate exploatării nechibzuite, iar pe de 
alta, să impiedice exportul in stare brută sau scmifnbricate51. Ideala valorificare a lemnului era 
al"eea care impunea ramurii hirtiei şi celulozei să procedeze la studierea posibilităţilor de in­
locuire a lui cu stuful, papura, paiele52, ca şi substituirea, In mare parte, Intre combustibili cu 
a lţi produşi naturali in eadrul extinderii reţelei de tcrmoficare5B.Se preconizase şi reciclarea 
deşeurilor, prin transformare, cu ajutorul industriilor specialew.. Punerea consumului intern 
de lemn sub regiruul raţionalizării nu viza tnsă destinarea lui procesului de valorificare supe­
rioară, ci sporirii cantităţilor de esenţă solicitate pe piaţa externă65• 

După părerea unor contemporani, industria lemnului era avizati. mai mult decit altele 
la rationalizare şi la ieft inin·a producţici50• D.A. Sburla n demonstrase cu temei că, prin raţio­

n a lizare, intreprinderile industriale erau puse in situaţia de a găsi mijloacele de reducere a pre­
t ului de cost, evitind, intre altele, cheltuielile inutile57 şi risipaf>ll. Pentru a ilustra iraţionalizarea 
în exploatare este suficient să arătii.m, pc de o parte, că gaterele primitive risipeau buşteni de 
valoare, indeosebi de răşinoasc, in proporţie de 25 % din volumul producţiei, dind şi sortimente 

4 3 M. l\lano llesn� o op. cit., p. 2 1 1 -212.  
4 4  Gr.  Antipa, I·ro/.Jicmelc eoolu{i< poporului român, Bucureşli, 1 9 1 9 .  p. 1 9 1 .  
" 3  M.  !'vlanollC'�cu, op, cit. , p .  22 1 ; vezi ş i  "Argus", 11  octombrie 1 929. 
•• Al . Topllceanu, /.ocul ocupat de industrie in complcl"lrl econom ic al Român iei . Bu cu-

rqti. 1923 .• p. 42. 
'"7 V. Săhău, Organi:area productiei (orestiere . . . , p. 35. 
48 Val. Dlnu, ReriOIU{ia tellnicti in domen iul lemnului, Bucureşti, 1939, p. 3. 
n D .  A. Shurlan, op. cit., p. 2. 
50 M .  Manoill'sl·u. op. cit., p. 22 1 ; 1. Florcscu , Industrializarea ra(ională a materiilor 

tanrmte oegetale, in .. Hc\"ista pădurilor�. XX X.\' 1 1 , 1925. nr. 9, p. 860 ; "Argus", 1 1  octombrie 
1 92 9 ; Contribuţiuni lu problema m ateri ilor prime . . . , p. 450- 456. 

51 l\1. P. Florescu, lnter11en(ia statului în gestiunea pădurilor particulare, in .,Revista 
pădurilor", XXXIV, 1922, nr. 9, p. 527. 

•� \". 1\:. l\ladgearu, f)Jolu(ia econom ici romiimşti după războiul mondial, Bucureşti, 
19·10. p .  100. 

•a :'Il. P. Florescu, .1\·ecesitatea limitării intrcbuin{!lrii  lemnului ca combustibil, in ,.Hevista 
pădurilor", XXXIV, 1922, nr. 9, p. 528 - 5:l0. 

;;, Al. Topllceanu, op. cit., p. 39 -40. 
:;o Val. Dinu, Adm instra(ie şi politica forestieră în .�piritul doctrinei şi practicii moderne 

Bucureşti, 1939, p. 23 ; idem, Politica forestieră naţională . . .  , p. 283. 
56 D. A. Sburlun, op. cit., p. 2 ;  .. Argus", 1 1  octombrie 1929. 
51 D. A. Suurlan, Industria de eherest2a şi raţionali zarea ei, in "Revista pădurilor", :\.L, 

1928, nr. 7, p. 503. 
50 Industria lemnului. Daif şi obser11a{iuni, Bucureşti, 1928, p. 22 ; "Argus", 1 1  octo mbrie 
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iuferioar.- de chel't'stea6•, iar, pe d r  ol la, rl\ in l92G, <"Ind indu�lria l('mnului a atins maximum 
de dezvoltn]"(' . capnritatra de prehJcraJ"{· <'rn ut• aprox imativ două ori mai mare decit pute.rra 
nonnală de producţie u pădur i lor6D. 

După alle opi n ii, standard izart' n In industria lemnului nu se putea trata la gem rnl din 
pricină că materia pri mă era pr<'misa n:•aJ iz:'lrii unui număr foart e  variat de produse. Darii sub 
raport calitativ faptul rra posibil prin introduel·rca normelor de standardizare, din punct dc 
vedere al uniformi7.l!rii dimen siunilor totul dcveneo difidl. Pentru act·st consiuert'nt, normele 
lntocmile In 1925 de omogenizare a tuturor problemelor din vnstul domeniu al lemnului"' au 
rămas - credem - In stare de proiect. Spre a realiza standardizarea In ambele direc1 i i .  �c 
impunea lndepllrtarea dificullăţilor, mai intii, de ordin tehnic, posibilă numai printr-o m·tiunt' 
comu n11, la scară mondială, in arord dl'plin ru consumatorii tuturor statelor. Prin accn�l a se 
demon stra, cum şi era, că problema standard izilrii avea C'aractcr internaţ i�aJB Z. 

Pentru o cit de cita rezol\'are a chestiunii pl' plan intern, se prcconizose organizorca pro­
ducţiei după categoria de debuşcu. Bunăoară, o scrie de fabrici să producă numai prnlru piaţa 
engleză, altele ex clusiv pent ru cea fran ceză dl'., adaptindu-şi activi tatea. Cum soluţjo propusă 
crea diferenţe In re n tabilitate, s-a con<·his că standardizarea rhl'restclci - pt•ntru alte produse 
nici nu s-a pus problema - reclama, In Sl'Op de rczolvarl', studii şi ct>rcctări preliminare amii­
nunţite8'. Chl'stiunea standardi?.ări i  Sl' compli ea şi prin aceea să aproape fiecare stat era ne­
voit să-şi caute plasament produselor sale pt' mai mulle pieţe dcodată64 • 

Efortu ri pentru aşezarea pe baze normall' a ramurii nu au lipsit. Congresele internoiio­
nale de specialitate au recunoscu t importanţ a problemei, dor, iniţi\1'; n-au putut-o trata decit 
principial, inslstlndu-se as-upra a'' antajl'Jor de ordin ştiinţific ce s-ar reoliza prin standardizart•. 
Abia In 1923 , Ia conferinţa internaţi o n a lă de la Bratislava , s-a reuşi t să se dezbată cu mai multă 
hotărire chestium•a unificlirii sau ce) putin a simplificării uzanţ\'lor la dimensiunile şi colilii\ik 
cerute de comerţul 'mondial . Ea a fost reluată Ia congresul de silvicultură de la Roma (1 92G), 
decizlndu-se efectuarea unei anchete asupra standardizării măsurilor lemnului şi a difer ite�or 
lui moduri de vinza re. Conferinţele şi congrt•sele care au urmat (Bratislava, Paris, \'arşovia, 
Viena) au lnHirit şi moi mult ronvingcrea că normalizarea In coi]Jerţul internaţ ional de ll'mn era 
imperios necesară, dar, In acelaşi timp, şi extrem de dificilă. Rezultalrll' au fost mai ales de 
ordin moral şi ştiinţlfic15• 

O normalizare pe piata internă riu era de conc1•put atunci decit pentru produse consumate 
In interior, de care România se putea dispensa Ia export. Din motive depinzind de tradiţiono­
lism, Comisia de normalizare a O.R.N. a reuşit să stabilieascll. norme pentru furniturl numai Jo 
r'·ie ce se d�ctuau a dmlnistraUilor publicc08 . M. Drăcca, tn dorinta de o devansa preocupările 
oficio Jc, a propus un larg program pentru introducerea de norme privitoare la producţie, manipu­
Iaţie etc. (prin u n i formizarca uni'Jtelor lntrcbuinţate la fasonarea lemnelor şi raţionalizan:'a 
tăierii tn gatere protlvit utilizării unor indicatori), ca şi reguli referitoare la indrumarea consu­
mului produselor lemnoase brute sau prelucrate, folosite de ţărănime şi uc autorităţile publice87• 

Introducerea raţlonaliziril tn &ilvicultură şi In industria lemnu lui punea pe tapet şi va­
lorificarea integrală a produselor gospodăriei anexe, ln legătură cu care specialiştii n-au in­
ltrziat să propună : cultura silvică ln regiunea inundabiiA a DunArii, plontaţii In zonele sărate 
şi nisipoase, lmpădurirea ba7.inelor de rerl'p\ ic a apelor, ameliorarea pescl!riilor, punerea in­
valoare a stufărişurilor, a plantelor acYaticl', o pădurilor de baltă şi a oricărui produs din im­
periul verde&8• 

-- -----
51 J. Filipovici, C. r.bărl'scu, Froblem e de econom ie forestirrti, Bucureşti, Editura :lf,'l'O· 

silvic:'\ de stot, 1956, p. 96. 
•o Ibidem, p.  95. 
81 Al . Bălaş - Li sa, Norm ele u:uale in c-omertul proclusclor forrsticrc şi in industria lcm1:U· 

lui, Caransebeş, 1 925, p. 1 -52. 
82 ,.Argus", 8 septl'mbric 1 930. 
d3 Ibidem. 
"" M. Drăcea, Norm ali:area in industria lemnului, in ,.Buletinul I .H.O.l\-1 . ", V 1 1 1 ,  1 934,  

oct.-dec. (Buletinul Comlslunl i  româneşti de normalizm·e, nr. 4 1 1 934, p. 83). 
66 Ibidem, p. 84. 
8' Ibidem, p. 85. 
•7 Ibidem, p. 86 - 87.  
88 (ir .  Antipa, Dunărea şi problemfie e i  ştiinJifice, economice şi politice, Bucunşli, 1921, 

p. 82- 97 ; r. Prodan, lmptldurirea locurilor sărute şi nisipoase, in �Revista pădurilor", X X X II I, 
1921, nr. 7 - !J, p. 246 - 25 1 ;  z. Przemetchi. lmpădurirca terenurilor neproduttirJe, In ldcm , XXXIV, 

www.cimec.ro / www.palatulculturii.ro



7 TEORETIZARr PRIVIND VAI..ORlFJIC'AREA PIAII'RlllMONlrULUI SILVIC 539 

Pentru a se lnfăptui, raţionalizarea trebuia însoţită de un şir de măsuri eficace. Mai 
lntti se preconizase crearea unui cadru juridic viguros. Valenţele superioare ale preocupi!ri­
l or se oglindesc fidel în conduita cerută autorităţii centrale de a solicita aportul specLliştilor 
I:J. elaborarea legilor şi la Intocmirea regulamentelor, fără a se mai lua măsuri cu caracter tehnic 
din bifouri şi, uneori, nccerlnd avizul cxperţilor119• Legislaţia silvică, grefată multă vreme pe 
vechea axă - Codul din 1910, căruia i s-au adus completări, tmbunătăţiri sau ştirbiri, menite 
să-I fad C"orcspunzător tendinţei de a unifica, dezvolta şi amplifica dispozlţiile70- se găsea In 
opoziţie  cu conceptul speciali�tilor, care, demonstrînd că o adevărată politică forestieră nu 
putea fi lntemeiată decit pe o emanaţie fundamentală ştiinţific, au stăruit, In scopul accentuării 
principiului de raţionalizare, pc erearea unui cadru juridic nou, nu pe extinderea celui vechi71 
In care sens au intocmit şi un proiect cu idei avansate72•  

Viaţa politică intensă de după prima conflagraţie mondială a secolului lăsase, In conse­
cinţil., o abundenţă de kgi silvice, din care unele n-au fost aplicate nici o clipă, altele au fost 
Sl'himbate Inainte de a se aprecia rezultatele şi Cl'lc mai puţine s-au lmpămlntcnit fiind lnsă des 
ruodiricate73 • Jntr-o atare situaţir, nu r de mirare că, lncă din primii ani ai perioadei, s-a cerut 
o legisla\ ic temeinil'ă, pc lla7.a căreia să se lnceapă o cultură silvo-pastorală raţională şi un re­
gim normal al apelqr, fără de care nu era cu putinţă canalizarea rlurilor, regularizarea cursu­
rilor de upă, irigaţiile pc mare intindere şi lntrcbuinţarca cărbunelui aii• In diverse industrii74• 
Cu toah· aceste:�, plnă la izbuc Pirea crizei lemnului, România s-a caracterizat "ca o ţară In 
care nu se poate stabili nici un fel de raport Intre volumul exploatărilor şi posibilitatea normală 
a doml•niului forrstier" 75• 

Odată cu anul 1930 s-a produs .,o schimbare de destin " tn lumea silvestră, determinată 
de mai multe măsuri n1 c:uacter juridic : tnflinţarl'a la 25 aprilic78 a Casei Autonome a Pădu­
rilor Statului, care, lntrunind sub o comandă unică toate fazele de producţie, inClusiv industria­
lizarea , transportul şi drsfacrrea produselor lemnoase, a putut aplica o gospodărire ceva mai 
atentă şi releva "grija permanentă dr conservarea pădurilor, de exploatarea lor raţională şi de 
asigurarea regrnerării lor'· 77 (după unii specialişti, .,dispoziţiuni mai categoric conservatoare nu 
se găsesc in niri o :.1ltă legislaţie silvică străină" n ); extinderea la 7 iulie" a dispoziţiilor coer­
citive :.lil' Codului sih·ic in C"C'l'a ce priveşte normele de exploatare la toate categoriile de pro­
prietate, ":tlgăzuindu-se tendintele de a schimba destinatia culturii solului forestier" &o. Menţio­
năm, de asemenea. că pentru exploatarea In mod raţional a păşunilor tmpădurite şi a golurilor 
de munte s-au Intocmit amenajamente silvice pastorale prevăzute de legile pentru administra­
rca păşunilor din 25 aprilie 192881 şi de organizarea agriculturii din 193782. 

Faţă de primul deceniu interbelic, avansul de după 1930 a fost remarcabil. Legile pentru 
pădurile necesare apărării naţionale (13 aprilie 1935)83 şi de protecţie (20 aprilie 1935)84 reflectă 

1 9::!2. nr. 8, p. 4:12 - 440 ; lmbunuliifirca regimului apelor prin lucrări de stingere a torenţilor şi ele 
im plldurire a ba:inclor de recept ie, in idem, nr. 9, p. 470- 524 ; P. Ioan, Punerea in valoare a te­
rei'Urilor din regiunea inundabilă a Dunarii din punct de IJedere silvic, In ldem, nr. 1 1 - 12, p. 5"27 
şi urm ; P. Ioan, Problema reg iun ii inrmda/Jih· a numirii . Studiu siluic, Bucureşti, 19"2-1, p. 24 ; 
V. l"�iurgiu, CoMcrl'area padurilor, Bucureşti, Editura Ceres, 1 978, p. 198- 199. 

III 111 . Boldur. Politica forestierti a Rnmâniei de la J ,9J!J pînă in pre:::cnt, In "Hevista pă­
d�: rilor'", X X X IY ,  1 922. nr. 1, p. 20. 

7° C. H nmangiu,  Codul general al Uomâniei, voi. IX, p. 96 - 97, 472-474 ; \'. Silhău, 
f:uolu(ia econom iei forrstiere în România, Bucureşti, 1 9-16, p. 374 - 375. 

71 \', Săhău, Fl>oluţia econom iei forestiere . . . , p. 393. 
7" 1\L Boldur, Proiect - scllelet pentru Codul sil11ic, in "Revista pădurilor" XXXIV, 

1922 . nr. 4,  p. 169 - 1 7 1 .  
78 V u l .  Dlnu. Politica forestieră nationolă . . .  , p. 219. 
71 P. Antonescu, lzlazurilc comunale �i problema silr10-pastorală la munte in special, 1 -

"Hevista pădurilor", X X X I II ,  1921. nr. 5 - 6, p .  1 38 - 139. 
7� \"al. Dinu , Politica fnresticră naţională . . . , p. 214 .  
7 °  C. Hamangiu, op. cit., voi. XV I II, p .  227- 2:37. 
77 1\1. Popescu-Spineni, Economia forcstieru a României, Bucureşti, 1938, p. 27. 
78 Ibidem. 
7• C. Hamungiu , op. cit., voi. XV I I I, p. 632 - 633. 
so Reali:ări agricole 1!130- 1 94(), Bucureşti, 1 9,10, p. 141 - 142. 
�� C. HIUJ!angiu, op. cit., voi . .XV - XV I ,  p. 1 051 - 1 061. 
•a Idcm, voi. XV I I, p. 267. 
83 Idem , voi. XX I II, p. 337- 339. 
st Ibidem, p. 372 - 375. 
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profunda schi mbare a atitudinii fa t ă  d<' id<'<'rl ronservăril fondului silvestru, dind "semn alul 
un�i o[ensi lle genl'raJe impotriPa sistem elor 1h• c:rp/ot�tare primitivă a pădurii şi a rolului ce cru 
de lndeprfnit pădurile in asigurarw existen(ri n a(iorralc, in afarlf de al însemni'Ulf(ii lor econom ice" 95• 
Expunerea de m o th·e la buget u l  gem�ral al st atului pe anul 1 94 0  preciza In acest sens cJ ,  deo­
�;ebit "de ac tivitatea obişnuild dt' explo�tare rit mai raţ ionali\ a masiv<'lor păduroase pe care 
le a dministrl'ază şi de lmpădur i rt' a parchetelor l'xploatate, C.A.P. S. a putut - graţie unui 
neintrerupt efort de raţ ionalizilri - să apro,·iziom·zr la t i mp autorităţile publice şi, prin n·zer­
vele de lemne de fo c,  pc care le-u eonstiluit din "· remt•, a l'ontribuit la menţinerea preţului din 
depozitele particulare la nlvclul pc cnrl' Min i sterul Economiei Naţ ionale l-a socotit rcmuncra­
toriu, dar şi echitab il pentru consumatori" u . Aprl'derPa nu l'ra de loc concludentă pentru unii 
special işt i ,  care, pl ecind de la faptul ră prinl'ipi u l  conservării reale a pădurilor impunea c�raeter 
defen siv legislaţ iei,  con semnau di si lv icu ltura, judecată după numărul şi moclt"rnismul lrJ<ilorij7, 
avea o ,.infAţişare frumoasă şi plină de iluzii"98, <Iar că, In practică, se afla drparte de cPra cr se 
numeşte raţionalizare, că legile spt•eialP,  cărora , ln ipoteza l'Oncentrării administrative a tuturor scc­
toarelor ce aveau cont ingente <·u economia forrstieră, urmau să li se adauge măsurile industriali', 
vamale şi de fortă de mund relative la ll•mn şi la produsele lui, prctindcnu o coordonare şi o 
raţionall7.are temeinici\ IlO. Torm� i in act·�t sens, \'al. Dinu proba că situaţia din ramură sr datora, 
Intre altele ,  lipsei acelei politid care, lneadrlnd nalitAţile româneşti intr-un si,stem legislativ, 
,.să organizeze intreaga activitate a t u turor st•rt oarclor de producţie şi valorificare forestil'ră 
Intr-un complex economic, cristalizat unitar şi eu aplicare l'ontinui\,.ID timp, adică nestinj(•nit 
de fluctuatiunile politico-sociale" 90. 

Jn cadrul stăruinţelor de a impune  r;� ţ ionalizarea a clştigat teren teza că numai promo­
varea capitalulu i , a muncii şi a conducerii romaneşti, adică aplicarea formulei ,.prin noi tnşinc", 
putea asigura triu mful metodelor m o del ne de producţie, de circulaţie şi de consum. Pădurilt• -
afirma imperativ P. Ioan - să fie cultivat e şi folosite raţ ional, dar numai de factorii naţionali81• 
Luind In cons ideraţie că societăţile cu finanţe de peste hotare au beneficiat nelimitat de pe 
u rmat avuţiilor naturale, autori lucizi au sustinut, pe de o parte, ci\, In interesul apărării st atul ui, 
să se interzicA construirea de intreprinderi industriale, inclusiv foresticre, in zona de frontieră, 
iar, pe de alb, din raţiuni de stat, absoluta necesitate de a nu se conta decit pe forţt•lc proprii 
Ln procesul de cmanci parc1 2 •  ,.o nevoie imperioasă a rJremurilor noastre - dt•monstra �1. D. Dră­
cea - este ra, in sfirşit, pădurea românească să fie a românilor şi numai a românilor. Oricit de 
sJabă tradiţ ie forestieră ar a'l.· ea acest neam, el poate fi totuşi piuă la urmă, in orice ca7., mult 
mai uşor adus la ordine, la calca cea bună, decit capitalistul şi capitalismul străin, fără nici o 
lege pe acest pămlnt" ea. Toto dată, s-a enunţat de cătrl' M. P. Florescu ideea luptei pentru apă­
rarea pădurilor de consortiile străine, care ,.ne-au devastat Ingrozitor munţii ruoştri şi să awm 
veşnic inaintea ochilor devir.a "prin noi lnşinc• •· 111• Reconstattnd că politicienii au inlesnit şi 
protejat capitalul strAin in dauna finanţei şi muncii naţionale, el denunta regimul de tratament 
colonial 'i preciza că nu era suficient ca numai ef01·tul brut la pădure să fie prestat de romAni, 
că naţională trebuia să fie prezenţa factorului autohton şi in conducerea tehnică şi adminis­
trativă85, că doar colaborarea "frăţească" Intre capitalul, forţa de muncă şi proprietarii de păduri 
români putea asigura rentabilitatea aurului verde••. Pledoaria ţinea cont d� faptul că un procent 
infim de romAni del inea frine le conducerii soci<'făţilor şi de necesitatea ca direcţia lor trlmică, cel 
puţin, sA se afle sub d.iriguirea inginerilor silvki proprii, ca şi de adevărul că Intreprinderile t·u 
capital străin, neavind Incredere In capacitatea .�i in cunoştinţele expertilor noştri , aplicau pro-

· �6 Realizări agricole . . . • p. 153. 
8' Ibidem , p. 173. 
87 v. N. Madgearu, op, cit., p. 97. 
88 P. Ioan, Politică siloică naţional il . . .  , p. 10. 
8• Val. Dinu, Politică torestieră n a(ională . . . , p. 2R:l. 
80 Ibidem, p. 15. 

•1 P. Ioan , Politica s ilr1icll rwţionolă . . . , p. 59. 
e2 P. Antonescu, Prin noi înşine, In ,.Revista pădurilor"". XXX . 1 9 1 6, aprlli e - n •:u,  p. 

98, 105 . 
•s M. DrAcea, ConsideraţiuJJi asupra domen iului forestier . . .  , p. 37 - :l8. 
94 M. P. Florescu, Pădurile Româ11iei, Bucureşti, 1925, p. 7. 
tii ]dem, Capitalu l şi munca româJ<ca.�cci 1'n intreprinderile şi administraţiile si/vice, Bu-

cureşti, 1937, p. 1 1 - 13. 
. 

•• Idem, O nouli. orientare, in "Revista pădurilor", XXXV I, 1924, nr. 2, p. 142. 
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iecte aduse de peste hotare 17• Pentru aceasta s-a şi cerut ca un nou articol să fie inclus in Co­
dul silvic, In formularea imperativA : ,,Loc pentru specialiştii români In Intreprinderile for!'stiere 
din Romania ! " as. 

Spre a cor!'spunde, prin raţionalizare, rolului şi poziţiei ce ocupau In avuţia naţionali!, 
silvicultura şi industria lemnului aveau nevoie de importante imbunătăţiri, indeosebi de maşini 
moderne, judicios amplasate In eklul de fabricaţie, de utilizarea avantajoasă a muneii, de un 
travaliu de calitate, de producerea celor mai căutate şi mai bine plătite articole. ln acest sens 
�e şi subliniasc cu temei că tehnien impune exploatarea raţionalA 11 In cadrul unui plan de lu· 
crări publice, care, ln corporlnd ("onstruirea drumurilor de acces şi de scoatere a materialului 
lemnos, instalaţii de explontare şi de transport, sil servească şi nevoilor apărilrii naţionale 100• 

Raţionaliznrea avertiza şi asupra rezolvării chestiunilor financiare, filră de care nu ua 
posibilă aplicarea ci. Se pusese problema lnfiinţilrii unui crt'dit forestier care să permită pro­
prietarilor să-şi procure fonduri fără a compromite pădurea1o1, să tncurajeze şi să susţină exploa­
tilrile raţionale In plantaţiile amenajate 102• 

Metodele moderne de producţie, de circulaţie şi de desfacere nu puteau să aibă punct de 
plecare, acţiune de durată şi mare valoare fără a pune tnvăţ ămtntul de toate gradele şi ştiinţa 
de profil In centrul preocupărilor. Faptul c cu atit mai firesc cu cit nu se poate concepe o cul­
tură silvică raţională fără să se favorizeze ş i  o exploatare intensivă103, enunţ ce se traduce printr-o 
strtnsă relaţie Intre administraţia forestieră şi ştiinţă1114, Indeosebi aceea rezultată din "cercetarea 
şi Indelunga experlmentare a tuturor elementelor care influenţează producţia forestieră" 1o&. 
Parte din "crezul forestier" fusese Implinit In 1923 prin constitu irea, In principiu, a unui corp 
profesional unitar, odată cu Incadrarea Inginerilor din ramură In grupul tehnic al statului, ş i  
unificarPa lnvăţămtntului l a  nivel politehnic, către care s e  Indrepta I n  chip firesc şcoala supe­
rioară silvicA106. ln acest sens, se şi votaseră credite pentru Infiintarea a doull secţii - la Bucu· 
reşti şi Timişoara1o7• 

Conştiinţa despre necesi tatea dezvoltării ştiinţei silvice, ca pirghie a raţionalizării, avea 
să capete după 1 Decembrie 1 918 noi dimensiuni. Un impuls de marcă a venit din partea cerce· 
tărilor ştiinţifice, ale căror Inceputuri organizate datează din 1922, cind Casa pădurilor statu­
lui a Infiintat staţiunea de la Sinaia1o&. Dezideratul de a se funda un Institut de cercetări sil­
vice, formulat In 1 923, in legătură cu care, In acelaşi an, au fost trimişi In străiniltate, la pre­
gătire, nouă absolvenţi de şcoală supt•rioară1"', avea să fie repetat In 1 927, In ideea de a im · 
pune acordarea unei lnsemnătăţi mai mari studiului pă durilor, f1i ctndu-se sacrificiile nccesare110• 
In timpul disputei, subordonată grijii de a Injgheba o doctrină silvic!\ proprie, s-a impus teza 
ca analizele să ponrte amprenta particularului României, Intrucit In materie de produ cţie şi 
de valorificare forestieră, nu numai cA nu se putea Imprumuta sau transpune fără riscuri for· 
muie sau preceplc tipice altor zone climatice, deci lipsite de a derenţă la specificul nostru na­
ţional, dar chiar la noi nu era posibil ,să se aplice aceleaşi norme, fiecare regiune avind condiţii 
distincte de dezvoltarel11. Era vorba, deci, de proclamarea cu obstinaţie a ceea ce reprt'zcnta 
caracteristica fondului naţional silv estru, de o opţiune ştiinţ ifică de protejare a lui, nu de 
orgoliul etnicităţii. 

299. 
87 D. lvănescu, Din istoria siloiculturii româneşti, Bucureşti, Editura Ceres, t972, p. 

88 H. Manole, Vn non sens, In "Ilevista pădurilor", XXXV, 1923, nr. 12, p. 860, 862. 
" P. Ioan, Muncă şi creafie românească in domeniul forestier, Bucureşti, 1939, p. 16.  

100 V. C. Filip, op. cit., p. 399- 400. 
101 A. Atanasescu, Creditul forestier, In "Revista pădurilor", XXXV, 1923, nr. 2, p. 1 28. 
JO& A. 1 .  Ionescu, op. cit., p. 297 - 298. 
103 AI. Ştefănescu, Relafiuni intre cultura rationalU a pcldurilor şi exploatarea lor comer· 

cială, In ,.Revista pădurilor", XL l l l, 1931, ur. 7, p. 590. 
1"" Ibidem. 
1� Val. Dinu, Politica forestieră naJională . . . , p. 22. 
108 M. Manoilescu, Silvicu/tura şi tehnica . .. , p. 226. 
'187 A .  M. Eliescu, 1 !123, In .. Revista pădurilor•·, XXXV I, 1924, nr. 1, p. 1.  
lUI D. lvănescu, op. cit., p .  294, 299. 
1 011 A. M .  Eliescu, op. cit., p. 1 .  
uo T .  Poruclc, Necesitatea unui institut silvic, In "Revista pădurilor", XXX IX, 1 927, 

nr. 3 - 4, p. 131 . 
111 V . N. Stinghe, Experimentat ia forestieră, Bucureşti, 1 933, p. 18 ; Tr. Herolu, Insii· 

tutui de cercetclri şi experimentatie forestieră, In "Sociologie românească", 1, 1936, nr. 4, p. 26. 
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In pofida cerinţelor � i  a dolranţclor, I n  primul deceniu interbelic progresul a fost foartl· 
lent. Abia In 1 930, odată cu constihlirra C.A.P.S., s-a infiintat un serviciu de documentare cu 
scop11l d� a <'limina mren\ele, cuprinzind un birou de studii, unul de publicatii şi trei labora­
toare (soluri, enlomologie şi botanică), care, In 1933, s-a transformat In oficiu de studii la 
C.A.P . S. , cu dou ă secţii (de c<'rcelare şi experiml'ntare foresticro ; de dol·umentarl'), conceput 
ca un auxiliar al administralie i si l\'icc· . ln acelaşi an, prin .Jurnal al Consiliului de Miniştri, ofi­
ciul rrspl,ctiv a devenit lnslitul ul de cercetări şi expl'rimcntaţie forcstierăll2• Nevoia existen­
ţei lui - mărturisea motivat Ilie C. Demetrescu - "era cu atit mai simţită, l'U l'!t ceea ce pu­
tem afla In cărţile şi publicn\iill' � lrăine nu are Intru totul aplicare Ia noi" 113• După alţi trei 

anP11, insl itutul a căpătat o structură relativ optimă, reuşind, In ciuda greutăţilor, să sistcma­

lizeze �i să sinteli zezl' tnlr-o oarecare mAsurA activitatea In acest domeniu. Obiectivul raţio­
nalizării era inclus in toate preocupările sale de exploatare, amenajamc�. protecţie, tehno­
logie, industrializare a lemnului ,, cn �i in administraţia şi conduceren unitil\ ilor Sorestiere115• 
Proil•clarea tnsl fusese lăsată la niv l'lul de apreciere şi de tnţelegere al celor ce aveau trebuinţă 
de ea. Insăşi administraţia pădurilor statului tntocmi&e proiecte sumare de pcpiniere, de ba­
raje penlru corectarea torcntilor, de căi ferate forestiere şi de fabrici de cherestea, fdră 11 fi avut 
un serviciu an u m e  organi1.al 116• 

Rationalizarea cerea ca organizarea producţiei forestiere să se facă după criterii ştiinţi· 
fire. Concepţia pc care s-a 1nteme iat aceasta şi principiile ei călăuzitoare in epoca de după ră7-
boi denotă, lnsă, că pivoh1l in jurul căruia a evoluat politica de valorificare a lemnului l-a for­
mat exclusi\' exportuL Poslulatul respectiv a fost atit de adinc Mtiit In mentalitatea liderilor 
statului lnctt potenţialul exploatării forestiere s-a măsurat in funcţie de posibilităţile de des­
facere pe piaţa externă. Faptul nu reflecta - cum bine remarca V. N. Madgearu - un proces 
normal de cxploatare raţională a pădurilor, ci un simptom al acţiunii prădalnice117• P. Ioan 
con semna In 1 932 ră, din această pricină, România a depăşit de mult procent ul normal pă­
duros şi a intrat tntr-o fad de dezechilibru, devenind imperios n ecesară nu numai conservarea 
şi a meliorarea a ceea ce a mai rămas, dar şi inceperea neinttnlatA a operei de asanare forcstie­
ră118. [ntr-adevăr, trecuseră pe plan secund toate preocupările ""i principiile raţionnllste In care 
trebu ia să pcrsisle o economie forestieră pătrunsă de spiritul de prevedere . Mentalitatea res­
pectivă, In faţa căreia regulile ideale ale silviculturii au fost silite să capitule7.e , nu putea for­
ma - observa l'U j usteţe V. Săbi:lu - axa centrală permanentă, fără ca ramura să nu lunece, 
fatal , pe o panta periculoasăne. Acesta a şi fost argumentul hotărltor care a determinat pe 
contemporan i i  lucizi să constate că "nici o ramură de activitate nu simte mai imperios neiJ(I ia 
de reMluţionarc profundă a (Dtregii organizări. . . ra la pdduri" 1 20. 

Acţiunea de organiznre a economiei lemnului a Inceput tn 1 931 din iniţiativa ,,Asocia · 
ţiei indu striilor forestiere•. Sub presiunea cresclndă a crizei, lucrările au debutat In iulie 1 932 
la ln�titutul naţional de export. O comisie formată din reprezentanţi ai asociaţiei respective 

şi ai C.A.P. S. a i ntocmit un proiect de statut, care cuprindea dispoziţii referitoare la standar­
dizarl'a sortimcntelor, la preţurile minimale etc., dar mll.rginite numai la exportul de roşinoase. 
ln urma fondi'lril, la Viena, a C. I.B.-ului ( .. Comitetul internaţional al lemnului"), la al cărui pro­

gram aderase şi România, a apărut necesitatea lnfiinţ4rii pe baze mai largi a unui organism, 
care s,i fie exponentul compl'tent şi responsabil al tuturor catcgoriilor interesate tn valorifica­
rea aurului verde : proprietari, exploatatori, in dustriaşi şi comercianţi. Cu tot efortul depus de 
C.A .P.S., care lansase şi un apel de convocare a acestora la 20 noiembrie 1933, nu s-a ajuns la 
un rezultat concret din pricină că membrii adunării, In mare parte delegaţi ai marii indu�trii, 
au respins orice amestec al statului In unlformlzarea sortimentelor şi tn fixarea preţurllor, 
adică tocmai a mijloacelor capabile să asigure Indrumarea şi controlul exportului. In acelaşi 
an, C.A.P. S.  a reluat problema organizării, redactlnd statutele şi rcgulaml'ntul unui .. Consiliu 

1 12 C. f l a manf,r:lu, op. c it . ,  voi. X\' 1 1 1, p. 324. 
1 18 I . G. Demel rescu , Temeiuri de economie torestieră . . . , p. :lOG. 
m .. Monitorul Oficial", nr. 194 din 22 august 1936. 
1 1" Realizări agricole . . .  , p. 208 -210 ; Dare de seamă asrrpru cercetărilor efectllatc fn inter· 

valul !9 .3 3 - 1957, Bucureşti, Editura agro·silvlcă, 1958, p. 1 4 - 15. 
116 D. Ivlnescu, op. cit., p. 29 1,  299. 
117 Y. N. Madgearu, op. cit., p. 278. 
118 P .  loan , Refacerea domeniu/ni forestier al ţării. Sporirea patrimon iului r:. A .  P.S., 

Bun1 re� li, 1 932, p. 6. 
11' V. Săbău, Organizarea productiei (orestiere . . . , p. 3. 
no P. Ioan, Munca şi creaţie româslea&Cd . . .  , p. 13. 
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Superior al Lemnului", care s4 aibă drept menire coordonarea, armonizarea şi controlarea ac­
tivitAtii unor organe speciale, create pe categorii de interese, regiuni, debuşeuri etc. Ulterior, 
din diverse motive, problema organlzArU economiei lemnului a fost abandonată1n. După scurt 
timp, adică In 1 9:15, revistele de specialitate Invitau Societatea �Progresul silvic" si! sugereze 
inlilnţarea pe Jtngă C.A.P.S. şi Direcţia regimului silvic a unor organe speciale pentru raţionali­
zarea serviciilor .,pe criterii strict funcţionale" n2. Era vorba de '1 introduce şi păstra numai ce 
se aprl'cia ca indispensabil unei raţionali' funcţionări, tnlăturlnd .,tot ce lngreuneazii serviciul 
In mod inutil" ua. Se proiecta ca organele respective (direcţ ii sau Sl'rvicii de studii, raţionali­
zare şi normalizare) să aibA, pe Ungă personalul propriu, temeinic pregătit şi apt, secţiuni pe 
specialităţi. Pe seama direcţiilor sau serviciilor de studii l'rnu puse pPrmanent numProase inda­
toriri : propunerea temelor de investigat pe categorii (amenajament, exploatArl, transporturi, 
regenerliri, industrializare, comercializare, administratie etc.), formularea şi pilblicarl'a nor­
melor şi a instrucţiunilor lnsoţlte de o expunere de motiv!', centralizarra obiecţiunilor şi 
altele1H. 

Problema a rămas InsA deschisA, deşi organi7.area producţiei forestiere, după criterii şti­
inţifice, a fost apreciată, mai ales In ajunul celei de a doua conflagraţii mondiale a secolului, 
"un imperativ ce nu mai poate suferi nici o temporizarc" 1 2" . Meriti!. relevat că tn ac{'le Impre­
jurAri e:xtrem de grave la adresa poporului român s-a preconizat nu o organizare oarl'care, ci 
una solidă, in regim de plan, apreciată drept .,cea mai de seamă şi cl'a mai urgentA nevoie" ne, 
ca emanaţie exclusivă a specialiştilor. 1. C. Vasillu şi P. Ioan, de pildă, subliniaseră justificat 
că organizarea producţiei forestlere comportA. - intr-un sislt m plani{il'at - examinarea posi­
bilităţilor intense de valorificare raţionalA. a pii.durilor, astfel incit din ea să decurgă tn mod na­
tural regenerarea, ameliorarea şi directive noi de reorganizarea gospodăriei silvice127• Norma­
lizarea producţiei forestier!', raţionalizarea şi adaptarea industriei lemnului la capacitatea pă­
duriJOf', t'Tl'area debuşeurilor corespunzătoare şi asigurarea desfaccrii surplusului pe.ste graniţă 
reprezentau - In opinia altui contemporan - liniile principale ale organizării silvice care nu 
se puteau realiza decit In cadrul unui Flan economic d · d11rată. Organizarea ei  In acest fel răs­
pundea pc deplin nevoilor ncamuluP28• 

Denltminteri, In faza avansată a producţiei şi a tehnicii, progresul silviculturii şi al in­
dustriei lemnului, ca expresii ale raţionalizării, a fost lntrevăzut cel mai bine, chiar de la Ince­
putul epocii co11tcmporant>,  prin Introducerea dirijismului şi aplicarea planificării după ba­
reme ştiinţifice, considl'rindu-se, pe drept cuvint, că liberalismul economic era cea mai pri­
rnejdioasil doctrină pentru fondul foresticr1Z8• Deşi liberal, chiar de frunti', 1. G. Duca mărtu­
risise incă din 1 920 că era de dorit ca, In afară de consideraţii politice şi mai presus de preocu­
pări personale, să se intocmească un plan general şi ca toţi, rtnd pe rind, să lucreze pentru de­
săvirşirea lui130• Spre meritul lui, Gr. Antipa a vorbit de un plan In domeniul silvic Intr-o epocă 
in care noţiunea era prea puţin cristalizată chiar In state mai avansate. Savantul propusese In 
1919, ca activitate civilizatoare ce o indica natura, sistarea devastărilor din partea celor de b u­
nă-credinţă care-şi lnchipuiau că numeroasele ferăstraie şi instalaţii erau o operă de progres 
industrial, ori a celor lacomi de ciştlg - români sau străini- ce secătuiau aurul verde fără a 
lua măsuri corective. Numai după oprirea ruinei trebuia să se purceadA la alcătuirea unor pla­
nuri sistematice de exploatare raţlonală a fondului silvestru, cuprinzind şi instalaţiile necesare 
transportului şi punerii lui In valoarelal. 

Specialişti de marcă relevaseră eli, spre a Indrepta situaţia, nu era suficientă enuntarea 
unui program, adică o lnşiruire de revendicliri şi dorinţi, cum inserau, de obicei, partidele poli­
lice, ci de o sumă largă de lucrări pc o perioadă de timp mai lndelungată, in strlnsă legătură ş i  

121 Gh. 1. Ionescu, Organizarea economiei lemnului, In .. Hevlsta pădurlor", XL\' 1 II, 
1 !>36, nr. 5, p.  566 - 56/ . 

122 H . Bcrcnţ an, Servicii de studii, raţionalizare şi norm alizare, in "Viaţa fort>stlt•ră" 
an. 1 11, 1 935, nr. 6 - 7, p. 281. 

123 Ibidem . 
124 Ibidem. 
la& J. C. Vasilln,  Probleme actuale in agricultura românească, Bucureşti, 1939, p. 52. l?& P. Ioan, Politică silviră nationaUI . . . , p. 60. 
'"7 r .  C. \'aslliu, op . cit., p. 52 ; P. Ioan, .Hunct'i ş i  creaţie românească . . . , p. 1 6. 
128 V� C. Filip, op. cit. , p. 396. 
129 !\1. D. Drăcca, J.a semicentenarul SocietciJii .,Progresul silvic", Bucureşti, 1 937, p. 8. 
130 1 . G. Dura, op. cit. , p. 259. 
191 Gr. Antipa, Problemele cvoluJiei..., p. 199- 200. 
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cu cunoaşterea exactă a supmfeţelor degradate132• Greşelile comise de proprietarii neinitiat i 
sau riluvoitori, avlnd drep t rezultat compromiterea unor zone silvestre, trebuiau reparate 
printr-un program care să cuprindll tn prima linie regenerarea dupil metode proprii, răspîn­
direa cunoştin\elor tehnice s i l\"ice , ca şi extinderea publicaţiilor ştiinţifice de valoare şi stimu .. 
larea c u  premii a creaţiilor utile133• Era vorba, cu alte cuvinte , de aplicarea uni plan de acţiunt· 
constructivă, de .. o gindire completă, un ansamblu de măsuri, toate coordonate Intre ele, In 
care orict> problemă soluţionată să lntărească coeziunea celorlalte probleme puse In Intreg 
planul" 134 . 

Conceptul de plan nu era expresia unei reflex ii de conjun cturA . ci a n evoii de organizare 
pe termen lung. O planificare de durată - după unii specialişti posibilii chiar pe o perioadă de 
10 - 2 0  de anP35 - reclama ca premisă de bază modificarea esenţială, atit ca structurii admi­
nistrutivă, cit şi ca sistem politico-economic o ramurii spre a o putea tmbinf cu ideea de plan 
Ia scară naţional!! , şi trebuia să aibă ca prim obiectiv progresul ansamblului nvuUIIi lorestit·re 
şi eşalonarea problemelor de rezolvat in ordinea didată de lnsemnătatea lor. Acţiunea nu pu­
tea avea efi cienţă fără o condu cere unitară, care să elaboreze măsurile necesare, să controleze 
aplicarea lor şi sA s incronizeze eforturile tuturor sectoarelor de execuţic136• Suma pn·vederilor poli­
ticii foresti�re trebuia, inevitabil, să facă parte integrantă din planul economic naţknaJ137• In 1938, 
M .  :\]anoilescu , preocuptndu-se de ideea de plan economic naţional, avea să demonstreze cii, 
din punct de vedere silvic, idealul nu era de a se eru�a de Ia tăiere orice păţlure, ci de a 
sacrifica pe acelea care puteau fi tnlocuite cu altele mai bunel86 • tn consecintii, pleda, reclamind 
aplicarea principiului "integrării verticale", adică al executArii culth'PJ şi a exploatării pădurii 
de către aceeaşi Intreprindere de stat, pentru alcătuirea unui program care să duci la "un sis­
tem de păduri crescute şi fngrijile modern, fn llederea celui mai mare randament calitativ şi can­
titativ" 138• Pentru a transpune in practică ideea, Gh. lonescu-Şişeşti. aflat in fruntea Ministe­
rului Agriculturii şi .Domenillor, a into cmit In 1940 un plan agricol, In cadrul căruia a acordat 
o atent ie  deosebită şi silvicullu riillo, Era cu totul altceva decit prevederile incluse In planul 
de �colaborare" rom!l.no-germană, care i-a premers, cu accent plasat exclusiv pe exploatarea 
foresti eră şi prelucrarea lemnuluilU. 

în eP,oca de adulare a monarhului s-a putut produce o afireciere deformată a teoriei şi 
aplicării planificării şi programării. "Economia forestieră fiind planificată şi dirijată prin 
definiţie In ulli mul deceniu (adiel\. de la reintoarcerea lui Carol al II-lea In 1930 - n.ns.) - se 
exagera voi t - stu diu l de amenajament s-a impus aproape peste tot, acesta trebuind să pre­
vadă in linii generale mersul lucrărilor de cultură şi raţională exploatare� 142, inclusiv valori­
ficarea, pentru care s-au dat tndrumări de nonnaUzare113, 

în fapt, Ia ciţiva ani după prima conflagraţie mondială au fost date instrucţiuni pentru 
Intocmirea a menajamen telor - sistem de măsuri pentru organizarea exploatărilor lorestiere, 
cuprinzind refacerea, ameliorarea, mărirea, protecţia şi valorificarea raţionali a fondului sil­
vestru - instrucţiuni care, lmpreună cu cele referitoare la unele comunităţi de avere şi cu re­
comandări le Inglobate tn Agenda (oreştierd a lui V. N. Stinghe şi D. A. Sburlan, au constituit 
singurele tndrumiri puse la dispoziţia sih·icultorilor. In 1939 a fost publicatii. Amenajarea păiJu­
rilor de \·. N. Stinghe, lucrare care reprezintă pentru acel timp chintesenta cunoştinţelor teo­
retice şi practice tn atare domeniu acumulate la noi ; ea a determinat o cotitură In evoluţia 
conceptiilor despl"c amenajarea pădurilor, devenind o carte de căpătli pentru inginerul fores­
tier In organizarea procesului de productie şi o sursă principală de inspiraţie pentru specialiştii 
de după 23 August 1944 114 • 

13• A 47-u Adunare gtnera lu a Societiil i i  ., Progresul sil11ic" in :ilele de :!:;, :!{; .�i 27 mai 
l9JJ, Bu<:urcşli, 1933, p. H8 . 

1aa Ibidem, p. 1 7 1l - 177. 
Ul P. Ioan, Politică siluicci natională . . . , p. 51. 
13� Al. Ştefănescu, Relatiuni intre cultura rationa/6 . . .  , p. 591.  
us Ibidem, p. 9, 12. 
137 Val. Dinu, Politica forestieră nutională . . . , p. 28:l. 
138 M. Manollcscu, Ideea de plan economic naţional, Bucureşti , 1938, p. : 11.  
1 :111 Ibidem, p. 32. 
140 Planul agricol al României pe .) ani, In "Bursa", XXX IX, 19�0, nr. 1 843, p. 374. 
141 A. Nirl, Istoricul unui tratat inrobitor, Bucureşti, Editura ştiinţirică, 1965, p. 223. 
H2 Realizări agricole . . . , p. 179. 
113 Ibidem. 
111 D .  Ivănescu, op. c it . ,  p. 120. 
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Un regim planificat nu putea fi realizat fără o administraţie unitară. Deşi Intre culturi 
şi valorificare erau legături aşa de organice ,.că face să derive una din alta", interese străine 
pădurilor au separat multii. vreme cele două sectoare plnă la antagonism145. De aceea, s-a şi 
apreciat că urmările negative ale contradicţiei reale dintre principiul rentabilităţii maxime a 
exploatArii şi gospodărirea chibzuită a silviculturii nu puteau să dispară In cea mai mare parte 
decit "prin Integrarea fntr-o singură mînă şi într-un singur cuget a culturii pădurii cu exploata­
rea acesteia"; numai In acest caz era cu putinţă sacrificarea unor pretenţii exagerate ale exploa­
tării In favoarea culturii raţlonale148 .  In alţi termeni, se impunea, ca problemă axială a epocii, 
realizarea acelei instituţii care să coordonc1.e Intr-un tot unitar pădurea şi orice domeniu In le· 
gătură structurală cu ea. Studiul obiectiv al realităţilor româneşti conducea la necesitatea re­
grupării raţionale a diferitelor instituţii. .. Raţionalizarea administraţiei statului - releva Val. 
Dinu - este o condiţie esenţială progresului rl'al pe care vremurile de astăzi ll necesită. Ea 
poate Incepe cu realizarea acelei unităţi administrative : apă, păduri, vinAtoare . . . " tu. 

Chestiunea era judecată şi pe faţ!'ta cadrelor, Intrucit sistemul administrativ şi normele 
de serviciu nu corespundeau cerinţelor unei moderne gospodării silvice şi nu asigurau o raţio­
nală distribuţie a atribuţiilor şi a responsabil ităţilor. Subordonată principiului de chibzuinţă, 
problema cadrelor era direcţionată - ca dezbatere - mai ales spre sporirea contribuţiei la va­
lorificarea maximă a pădurilor prin asigurarea unui regim de stabilitate a lor148 şi lmbunătăţi. 
rea stării materiale şi morale. Sub cel dintii aspect, Fr. Gernlein, cu intenţia de a ameliora eco­
nomia forestieră, a alcătuit un memoriu, subliniind prioritar necesitatea unei noi ordini In ad­
ministraţia silvică de stat şi a schimbării atribuţiilor ei In sensul tndrumării tuturor compar­
timentelor149. Situaţia era de-a dreptul anormală ca mod de repartitie a cadrelor. Din 502 a­
genţi silvici superiori existcnţi (în 1 93'1) In administraţia ramurii, 62 sau 12,4 % se aflau tn 
Administraţia cl'ntrală a Casei pădurilor şi 157 sau 31,3% In direcţii. Ca atare, 219 cadre su· 
perioare, sau 43,7 % din numărul lor total, erau ocupaţi tn funcţii de conducere şi controlare 
a ocoalelor, tn timp ce pentru restul serviciilor 285 agenţi sau 56,3 %- De aici, concluzia că pen­
tru fiecare şef de ocQl funcţiona In serviciile superioare cite un cadru de supraveghere şi con­
trol uo. In fond - după părerea lui Val. Dinu - Fr. Gernl<'in nu făcuse altceva decit "să 
spună fără nici un menajament tot ceea ce specialiştii români remarcaseră In repetate rinduri, 
fără a putea convinge forurile conducătoare de necesitatea unei IndreptAri urgente" 151. 

Intr-o altă alcătuire, datele statistice relevau că In pădurile statului aşezate la şes un 
specialist revenea la 7 000 ha, In regiunea de deal la 9 000 ha, iar la munte la 14 000 ha, că tn 
exploatările administrate de stat, unui şef de ocol li erau repartizate 20 000 ha, iar In celelalte 
categorii de proprietăţi 30 000 ha. Caracterul de insuficienţă a numărului In raport cu ceea ce 
reclama raţionalizarea se desprinde din comparaţia cu situaţia din statele cu o culturi avan­
sată, unde pentru un inginer silvic, şef de ocol sau agent care lucra efectiv pe teren se acorda 
o medie de 1 000 - 2  000 ha. Faptul se datora, la noi, Indeosebi Inlocuirii inginerului, tn pădu· 
riie exploatate In antrepriză, cu comercianţi, antreprenori şi alte categorii străine de profesiu­
nea de silvicultornz. 

Din această pricină, ln gospodăria noastră silvic4 interbelică s-au Intilnit toate for�el� 
de exploatare, de la cea mal primitivA plnă la cea raţionali!., In care se aplicau cele mal �01 
doctrine şi se urmărea nu numai asigurarea cu orice preţ a raportului susţinut, el şi sp��a 
producţiei In volum şi calitate, prin regenerări bine făcute şi prin conducerea 1ngnj1tă a 
arboretelorl53• Silvlcultura a primit un impuls spre progres odată cu pArAsirea sistemului exploa­
tării prin antrepriză a pădurilor statului şi trecerea la exploatarea tn regie. Faptul, petrecut 
ln 1930, a dat specialiştilor posibilitatea mal bunei gospodăriri a pădurilor, a aplicării unei 

le& P. Ioan, Muncă şi creaţie romtincască . . .  , p. 15. 
141 M. o. Drăcea, Coopera/ia noastră forestieră, In "Economia forestieră", III, 1921, nr. 

6 - 9, p. 151. 
147  Val. Dlnu, Politica forestierd naţională . • •  , p. 275. 
148 O. Claln, Legea de organizare a corpului tehnic, ln .. Revista pădurilor", XXX IV ,  1922; 

nr. 8, p. 425. 
141 Fr. Gemleln, Memoriu asupra condiţiuni/ar şi organizării administratiei forestiere din 

Romtinia, Bucureşti, 1 930, p. 31. 
lSO Ibidem, p. 26. 
lDl Val. Dlnu, Elemente de politicii şi administratie forestieră, Bucureşti, 1939, p. 245. 
uz Enciclopedia României, voi. III,  p. 460. 
ua Fr. Gernleln, op. cit., p. 10. 
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tebnici superioare, a luArii de măsuri mai eficace pentn1 regenerare. Exploatarea de acest tip 
a putut lua o astfel de dl'z\'oltare, Incit, tn anii celei de a doua conflagraţii mondiale, a ajuns 
să reprezintc peste 75 % din volumul total al recoltl!rilor de lemn din pddurile statului. Nea­
v in d  lnsl! o capacitate de prelucrare suficient!! In cele 17 fabrici de cherestea proprii, C.A.P.S. 
a fost ne•· oitl! sl! vindl!, prin licitaţie, ln$emnate cantităţi de material lemn os exploatat şi fa­
sona t ,  predat antreprenorilor la marginea pădurilor sau In staţiile de cale ferată161. 

Pe fundalul tezei avansate el! pl!durea, prin natura ei, era o proprietate indivizlbili! care 
impun('a e talizarea, altmintui i se d eprecia din ce In ce valoarea economică1�0, clştigase 

teren ideea ca statul să fie singurul exploatator, făclnd-o printr-un corp tehnic competent 
şi cu o administraţie raţionalizatli, eliberati! de formalităţi inutile. V. Săbl!u, bunăoară, consta­
tind dl propri etatea privată lşi tăia pădurile In mod prea grăbit şi aproape exrlusiv pentru sa­
tisfacerea nevoi lor de combustibil, fără a conta prea mult In procesul de prelu1!tare, a preconizat, 
ca motivare In armonizarea producţiei lemnului cu interesul binelui obştesc, restrlrtgerea drep­
tului de proprietate1&8. In plus, s-a demonstrat că structura diferită a proprietăţii forestiere 
determina o administraţie di ferenţ ială, deşi regimul legislativ fusese unificat, fapt cu conse­
c inte n egative asupra lntreţ i nerii, Pxploatării şi  valorlficării aurului verde. Totodatll, din in­
terese superioare d e  securitate, s-a enunţat şi  concPptul ca să se treacă In Constituţie "princi­
piul integritătii dom eniului silvic, nepermi(îndu-se sub nici un cuvfnt ca el să fie m icşnratu 1&7

, 
ca şi necesitatea stringentA a sporirii controlului autorităţii centrale asupra gestiunii pădurilor 
particulare, act posibil nu numai prin supunerea lor unui regim silvic unitar, dar şi prin retu­
zarea dreptului la avantajele legii de Incurajare a industriei naţiolliile In cazul In rare nu se 
făcea dovada lmpăduririi suprafeţelor exploatatet58, 

Sporirea funcţiei economice a statului se v l!deşte puternic şi In cerinţa, formulatA In 
chip raţionalist, CJJ să IntreprindA comerţul cu lemne, să construiască fabrici, să valorifice 
produsele pădurii şi să beneficieze de diferenţa rezultată dintre preţul materialului lemnos "In 
picioareu şi cel realizat prin industrializare1:18. TotodatA, se sugera ca statul să pretindă, indi­
ferent de natura proprietăţii,  obţinerea necondiţionată a raportului susţinut, cu observarea 
strict!\ a principiilor de conservare, cultivare şi exploatare raţlonală180 şi preintimpinarea si­
tuaţiilor grave, a căror indepArtare era "peste măsură de anevoioasă şi legată de mari cheltu­
ieli" 181. în fapt, necesitatea politicii de stat, exprimată din 1921 182, s-a impus odată cu spo­
rirea, prin achizitii, a suprafeţelor păduroase, fie prin oferte directe făcute de particulari, fie 
prin exercitarea de către autoritatea centrală a dreptului de preemţiune, apreciindu-sc că nu­
mai astfel se putea ajunge la etatizarea şi naţionalizarea proprietl!ţll forestiere şi la sporirea 
producţiei prin exploatarea lor raţională183• Cu toate acestea, comparaţia cifrelor arată că In 
perioada antebelică s-au cumpărat 48 255 ha, pe cind In răstimpul interbelic doar 12 343,51 ha18•. 

Se făcuse cu temei observaţia că raţionalizare& nu era de conceput fără o remunerare 
ln raport de munca depusă şi de profitul ce-l realiza statul18&, fără o bună organizare a vieţii 
mun citorilor forestieri188, Intrucit de capacitatea şi buna lor dispoziţie depindea rezultatul şi 
rentabilitatea. Contemporani de elită demonstraseră ştiinţificeşte că adăpostirea igienică a 
lucrătorilor de pădure era posibilă ln toate cazurile. Alegerea tipurilor de adăposturi atirna 
de priceperea conducătorului exploatării, specialiştii venindu-i In ajutor prin Intocmirea unor 

11 1  D .  Ivănescu, op. cit,, p. 184. t 
ns G. I. Ionescu , Problem a pădurilor com unale, In "Revista pădurilor�, XXXV I, 1924, 

nr. 5 p. 396 - 404 ; G .  P .  Georgescu, Problema exploatării întregului m asiv forestier al Român id, 
In ldem, XXXV I, 1924, nr. 6, p. 477. 

168 V. � ăbău, Politica de amenajare a pădurilor, ... p. 24. 
167 P. Antonescu, Pădurile şi Oonstituţiunea . . . , p. 77. 
158 M.  P. Florescu, Inter11enţia statului . . . , p. 527. 
15• H .  Manole, Comertul de lemne, In "Revista pădurilor", XXXVI, 1924, nr. 2, p. 98. 
110 V. Precup, op. cit. ,  p . 4 13 - 414 . 
111 1. C . Demetrescu, Temeiur i de economie forestieră . . .  , p. 2GO. 
112 \'. 1. Brătianu, op. cit., p. 1 33- 144. 
113 I. G alerlu , Cumpărările de păduri de către stat fn perioada 1 91 0- 1940, In "Revista 

pădurilor", 1. 11, 1940 , nr. 10, p. 672. 
161 ibidem , p. 675. 
te& 1. Nistor Văleanu, lmbunătăţirea soartei peraonalului si/pic al statului, In ·"R evista 

păduriloru, XXX IV, 1922, nr. 8, p. 407-409 ; XXXV, 1923, nr. 12, p; 895- 896. 
111 1. C Demetrescu , Temeiuri de economie · forestieră; .. , p. 248. 
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schiţe187. Cu toate că se ceruseră condiţii similare şi pentru muncitorii din industria lemnului, 
constatl!rile dovedeau contrarluJ189, 

Raţlonalizarea pretindea şi o conştiinţă profesională şi civică impecabilă. Tn consecinţă, 
s-a pus In luminA, mal Intii, permanenta necesitate a Integrării Inginerului silvic in viaţa socială, 
spre a nu se izola in turnul de ivoriu al erudiţiei. Rolul lui nu trebuia să se limiteze la creştrrea 
şi ingrijirea pădurii şi la organizarea raţionalA a exploatării, ci trebuia să cuprindă "toată seria 
lemnului" 169, eera ce in parte avea să se realizeze prin infiintarea tn 1 930 a C.A.P. Faptul pre­
supunea spargerea carapace! izolării şi a exercitării numai a profesiunii pe măsura lărgirii 
funcţiilor păduri i, ale căror foloase au dus In chip fatal la recunoaşterea unui "panaceu univer­
sal" 170, părăsirea lizierii aurului verde şi avlntarea specialistului in mijlocul populaţiei, cu cu­
vintul, cu scrisul şi cu fapta vie "spre a o lumina asupra rolului pădurii in ansamblul armonios 
al naturii şi in economia ţării" 171 . Era vorba de a da cu largheţe şi a nu ţine sub oboroc cunoş­
tinţele necesare populaţiei pentru cultura şi civilizaţia ei in sectorul economiei forestiere, con­
duitA socotită drept "calea cea mai bună pentru terapeutica tuturor pagubelor de care suferă 
pAdurea" 171, Revelator rAmine pentru noua orientare ca, indiferent de natura proprietăţii şi 
de forma Intreprinderii, sA ctştige preponderenţă, chiar exclusivitate, specialiştii titraţi faţă 
de elementele eterogene, fără chenare sacră pentru pădure113• 

tn al doilea rind, se accentua pe ideea de acţiune culturalA, care să aibă drept ţel final 
naşterea şi dezvoltarea conştiinţei silvice naţionale, ca necesitate imperioasă, ştiut fiind că 
"nu din spirit de castA ori scctarism profesional si/vicultorii duc o luptă vie, de fiecare zi, pentru 
luminarea, atit a sferelor de jos ale naţiei, unde ignoranţa e adesea firească şi mai puţin vătă­
mătoare, dar mai ales a sferelor de sus, conducAtoare, unde ignorarea este conştientă şi voitA, 
săvirşind adevArate "crime naţionale" 17�. "Are sau nu are păduri - scria Tr. Hcroiu - orice 
cetdtean trebuie să ştie ceva despre rolul lor şi să se manifeste far�orabil fată de acest bun natural, 
fără să păgubească cu ceva, este numai de folos, atît gospodăriei individuale,cît şi avutiei nationalc"175 · 
Un minimum de cunoştinţe despre păduri - afirma identic M. Drăcea - "trebuie neapărat 
să facă parte integrantA din cultura generalA a fiecărui fiu al acestui neam" 17&. Pădurea cerea 
un inalt nivel de cultură, la care interesul personal şi imediat să se lase depăşit de cel general 
şi indepărtat177 ; de aici şi războiul impotriva ignoranţei, care impiedica inţelegerea concep­
ţiilor superioare, şi a egoismului economic. Pentru aceasta, se şi lansare un apel ca membrii 
corpului silvic sA formeze un zid de rezistenţă şi să suspunA orprobiului public pe toţi acei po • 

liticienl care cereau ca slujbaşii statului sA lucreze "in contra conştiinţei lor, sau tn contra con­
servării pădurilor şi exploatării lor raţionale" 178. Mai mult, se ceruse să se instituie "cultul pentru 
arbore", pentru că prin viaţa şi produsele sale este "emblema legăturii între neinsufletit şi tnsu­
fletit, fntre frumos �i  folositor" 1". Educaţia silvico-tehnicA a poporului180, formarea unei no i 
mentalităţi care să justifice posibilitatea lncadrării României in spiritul timpului de "renaştere 
forestierA" 181, cunoaşterea adevărurilor elementare de silvicultură şi de existenţă a unui mini-

117 D. A. Shurlan, Colibe şi adăposturi pentru lucrătorii la pădure, Bucureşti, 1941 , p. 
24 - 25. 

188 V. :\lişicu, I.ucrătorii din fabrici, Galaţi, 1 922, p. 9- 10. 
161 M. Manoilcscu, Sivilcultura şi tehnica . . . , p. 225. 
170 ,5. Cristea, Chemarea socială a inginerului silvic, Bucureşti, 1935, p. 3. 
171 Tr. Ionescu-1-leroiu, Clremarea socială a inginerului silvic de azi, Bucurrştl, 1 935, p. 

1 1 ; vezi şi I. P. Demetrescu, Propaganda forestieră, in "Revista pAdurilor", XL II,  1930, n r. 8, 
p. 885 � 891 ; Asistenta si/r.>ică a satului. Bucureşti, t 939, p. 93 - 141.  

171 Tr. Ionescu-Heroiu, Nevoia şi posibiliatea de popularizare a cunoştinţelor despre eco -
nomia forestieră, In "Hevista pădurilor" XLV II,  1935, nr. 6, p. 463. 

173 V. Săbl'i.u, Organizarea productiei forestiere . . .  , p. 66- 67. 
174 C. Cristea, Rolul pădurilor în econom ia şi apărarea naJională, Bucureşti, 1934, p. 7 . 
17� Tr. Herolu, Cunoştinte de economie forestieră în şcoala românească, Bucureşti, 1936, p. 6, 
178 M. Drăcea, GriJa de pădurile tării.. . ,  p. 11.  
177  Tr. Heroiu· "Societatea "Progresul silvic" şi munca la sate, tn "Sociologie românească" 

I, 1 936, nr. 6, p. 34. 
H& C. Marlnescu, Observatiuni asupra practicii si/viculturii şi gospodăriei silvice în tara 

noastră, in "Revista pAdurilor", XXXV, 1923, nr. 2, p. 82. 
171 1. Simloncscu. Pădurile noastre, Bucureşti, 1925, p. 9. 
180 M Drăcea, Consideratiulli �upra domeniului forestier . . .  , . P· 38. 
191 C. Cristea, Renaşterea foreslierd în cadrul timpului nostru, in "Buletinul . Societll.ţ ll 

politehnice", l., 1 936, nr. 2, p. 194 . .  
' . 
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mum de sensibilit ate fatA de :!Urui verde182 n -ar mal fi trebuit marcate ca nccesltătl priori­
tare dacă tnvlitll mlnlul ar fi fost condus de spirit practic. Aşadar, conştiinţa silviră, pătrunsă 
de marile rosturi pe care p !l d urea le are de Indeplinit, trebuia să se collstitulc pe baze trainice, 
cu un program de acţiune de duratl! . 

Numai suma tuturor solutiilor la problemel e tratate In rezumat mai sus era considerati. 
capabilă să ajungă la postulatul m aximum de productie cu minimum de C"be/luială, care reprezenta 

idealul tuturor ramurilor. 
S-au aplicat metodele moderne de organizare a producţiei şi a muncii '1 Situaţia silvi· 

culturii şi a industriei forestiere, de care, In parte, ne-am ocupat cu alt prilej188, dezvlilule eli 
aspectele avansate ale rationalizării, ca atribut esenţial al gindirii economice, n-au fost luate 
decit partial 1n consideraţie, că zigzagurile In politică au impus un proces destul de lent şi de 
oscllant. De aceea, nu miră pe nimeni că dupii o tndelungată pledoarie peiltru ap)lcarea meto­
delor moderne de producţie, '\'alorificare şi desfacere s-a putut consemna In 1 937 el "te doare, 
pur şi simplu, inima cind vezi cit de nemiloasă şi neraţională a fost făcută exploatarea pădurilor"1". 
Argumentele din epocă nu se opresc aici. Gi>. Ionescu- Şişeşli, In expunerea făcută In martie 
1938 Consiliului Su perior al Agriculturii, declara fără ocol că exr-loatarea patriomoniulul silvic 
"s-a făcut Intr-un mod nu prea rational şi din cauza aceasta intrăm Intr-o perioadA tn care tre­
buie să aplicăm o politică mai strictă de conservaţiune" 18&. Pentru alU contemporani, doar la 
capătul unui drum lung şi anevoios se putea spune că s-a reali7at o cultură ra\lonală de păduri, 
el s-au scris autentice pagini de silvicultură şi că România şi-a pVtrat demnitatea tntre ţările 
exportatoare de Jemn1811, ori c!i numai atunci cind practicile antieconomice se vor ana doar tn 
amintire şi cind refacerea, cultura şi valorificarea raţionalA vor fi biruitoare se va putea vorbi 
de victoria profesiunii silvice187, că numai cu un ţel bine definit, cu mijloace materiale sufici­
ente, cu o organi zare a mănunţită şi cu metode raţionale de lucru succesul acţiunii era aslguratl88• 
La sf1rşit de perioadă, V. Madgearu avea să facă aprecierea că valorificarea lemnului prin In· 
dustrializare "nu cuprinde lncă toate posibilităţile tehnice date şi nici nu este raţlonallzată 
prin utilizarea cea mai potrivită a fiecilrei specii de lemn" 1111. O analiză atentă făcurii de Enci­
clopedia Romliniei reliefa, Intre altele, cii numai amenajamenffie definitive se ocupau In mod 
suficient de viitorul arboretelor, de problemele raportului susţinut, In genere de cultura şi buna 
stare a pădurilor, că toate celelalte studii erau planuri tntocmite tn pripă, primitive, avind ca 
scop principal tăierea şi lichidarea cit mai grabnică a pădurilor. Degradarea unor terenuri s-a 
datorat In exclusivitate exploatArii lor pe asemenea surogate de planuri, necunoscute şi nead· 
mise de ştiinţa economiei forestlereieo. 

Ctteva acţiuni meritorii au existat. M. Drlicea avea s!l consemneze cii punctul de plecare 
a silvkulturii raţionale se afla imediat după prlmu 1 rAzboi mondial, odată eu măsurile de oprire 
sau slinj enire a defrişărilor, de cultură şi regenerare a pAdurilor ce au riimas111, cii, din nimic, 
s-a creat un Inceput de tradiţie forestieră, o ştiinţă şi o practică silvicl!, fapt reflectat, Intre 
altele, In acţiunea de tmp!ld urire In zona nisipurilor, unde "am realizat minuni de importanţă 
mondial!!, pe care le cunosc străinii mai bine ca noi " 112 . De asemenea, pentru munca In birou 
s-au făcut propuneri pri\'ind raţionalizarea scrlptelor Ministerului Agriculturii şi Domeniilor 
'i s-au Intreprins studii de tipizare a mobilie ruluilta. 

1!2 Tr. H erolu, Cunoştinte de economie forestieră • . .  , p. 4 - 5. 
ua 1. Saizu, C. Botez, Plldurile şi industria forestierll a României Intre anii 1922 - 1 928, 

_In ,,Analele ştiinţifice ale l iniverstiăţli «Al. 1.  Cuza» Iaşi", Istorie, XIV, 1968, p. 127- 139. 
1M G. Şuşnea, Planul industrial şi  rationalizarea, In ,.Analele economice şl statistice", 

XX, 1 937, nr. 3 - 5, p. 356 - 357. 
116 Gh. Ionescu· Şlşeştl, Programul Ministerului Agriculturii  şi Domeniilor, Bucureşti, 

1938 , p. 1 8. 
n• P. Ioan, Sporirea productiei forestiere, . . •  p. 32. 
187 Idem, 50 de ani de silvicultură româneascd, Bucureşti, 1 937, p. 21. 
188 Tr. Ionescu-H erolu, Propaganda forestieră. O actiune wlluralil, EucuTfştl, 1935, p. 1t1. 
1" V. N, Madgearu, op. cit., p. 100. 
Ito Enciclopedia Romdniei, voi. III,  p. 456. 
1e1 M. Drăcea şl Gh. Ionescu· Şlşeştl, op. cit., p. 4. 

1i2 M. Drllcea, Grija de pifdurile IIJrli . . . , p. 7. 
111 lJare de seamă asupra cercetdrilor • . •  , p. t9. 
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Deşi palidc In faptA, schimbArile radicale produse prin actul de la 1 decembrie 1918 ridi­
casl'ră pe primul plan al preocupArilor probleme tehnico-organizatorice de exploatrr�. prelu­
crare şi transport, care şi-au gAsit condiţii optime de Implinire In era istorică a zilelor noastre. 
Pentru gindirea economicA, preceptele de modernizare formulate in intervalul interbelic rAmin 
ca bunuri clştigate pentru tezaurul culturii naţionale, care tocmai din acest motiv, stau 
!:1 tt•melia silviculturii contemporane. Studiul nostru- un eseu de cutezanţă- adună In aceeaşi 
matcă, precum fluviul stringe afluenţii, cvasltotalitatea ideilor autentice, exc/usi11 ştiinti(ice 
destinate sA rodeascll In brazda solului sllvestru naţional. Din acest motiv, tra' aliul se confundll. 
şi cu un capitol su i-genPris de istorie a ştiinţei. Analiza realistă a obligat la remorcarea judecă­
ţilor avansate, unele aflate sub influenta g1ndiril socialiste despre planificare şi organizare. ln 
demersul de faţA am pus la bază convingerea celui mai autorizat cugetător al zilelor noastre, 
exprimată cu prilejul conft'ririi titlului de doctor, că pericolul principal nu consta in faptul că 
In cursul investigaţiei se poate ajunge la o concluzie eronată, ci "In a nu desfăşura activitate de 
cercetare datorită fricii de a nu greşi w 111 . 

DES THEORETISATIONS DE LA Pf R IODE D 'ENTRE-LES-DES 
GUERRES CONCERNAN T LA VALORIF ICATION S RAISONNELL E DU PATR IMO INE 

SYLV ICOLE NATIONAL 

R e s u m e  

La pr(sente Hude reunit, r:rrlusillem ent scientifiqurF. dr�tint'es a prvduirt' dl'S fruits dans 
,. sillon s ylvcstre national. De rettl' raison, de tr&\'Dil  St' 1 onfond avec un chapitre sui-qeneri� 
d'histoi re de la science. L'analyse realiste a oblige! a n marqurr lt's jugements de valeur. quel­
qucs u nes etant sous l'influence de la pensee soclali�>tl' H1r la plr.nificntion et l 'organisation. 

Le point central des pr�orupatlons d'entre les d1·ux f.IUI rres incorpora it un grand nombre 
d••s leviers nect'ssaires pour l 'introduction des methodcs mc dunes de prvductitn, de l'in t.:la­
lion et de liquidation. 

Privle d'une base matc!rlelle correspondente, la pensee sylvicole roumaine hien que tres 
fecondc et variee, par dea thtsea orlginales et par ]a receptivite au nouvt'au da ns le plan inter­
national n 'a pas pu contrlbuer l la modernisation de la sylviculture et de !'industrie du bois 
dans la mesure o'tl on l'a espere. 

Pâlrs rn falts, cea problemes ont trouvc! des conditions optimales d'acromplissl'ment 
dans notre epoque. Pour la pensee economique, les preceptes de modemisation formult's dans 
!'intervalle d'entre-les-deux-guerres restent des bons gagnes pour le tresor de la n11ture natio­
nale qui, juste grâce a cette raison, sont a la basc de la sylviculture contemporainr.  

J M  N. Ceauşescu, Rom.îllia pe drumul construirii societatii socialiste multilateral dt%1)()/tatt, 
voi. 15, Bucureşti, Editura politică, t 978, p. 428. 
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