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sau sondajele trebuiau să urmeze textul lui Bonfinius după care biserica catolică era In cen
trul oraşului, tn piaţa principală spre ea converglnd strAzile principale. Regretăm că după 
aceste cercetări nu s-a putut determina perimetrul oraşului şi deci nu s-au găsit urmele pali
sadei. Nu ştim dacii autorii au Incercat să fixeze, să gAseascA locul tn care Ştefan cel Mare -
dupA mărturia proprie - a Inmormintat pe cei 7000 de ostaşi maghiari, căzuţi In luptn d in 
1 4 - 1 5  decembrie 1467. 

Apreciem ca deosebit de interesante şi edificatoare pentru evoluţia aşezării materialele 
descoperite, tn special cele datate ca fiind din prima j umătate a secolului al X IV-lea, ca şi mone
dele dintre nnii 1346 - 1371 . 

Potrivit izvoarelor păstrate sintem de părere că zona centrală a oraşului, anterioară 
anului 1 4 6 7, a fost in jurul bisericii catolice, iar cea din jurul Bisericii Albe este posterioaci, 
probabil reconstruită după Infrin gerea lui Matei Corvinul. ' 

Foarte documentat şi completat cu numeroase date inedite este cap. Ocupatiile locui
tOI'ilor din Baia tn perioada cuprinsă de cercetliri.le amintite. Capitolul este felicit completat 
şi cu izvoarele documentare pe lîngă cele arheologice. 

Nu s-a putut lnsă demonstra că Baia a fost un centru minier deoarece aici nu stnt oon
centrări metalifcre. Descrierea tehnicii, detaliată a tuturor obiectelor de uz curent, a uneltelor, 
armamentului, bamaşamentului etc. ne fac să tnţelegem măiestria meseriaşllor. care lucrn 
la Baia şi bogăţia locuitorilor tn comparaţie cu cea a ţllranllor. 

Un -capitol special s-a consacrat prelucrArii aramei, obiectelor llM'ate din acest metal ca : 
balanţe, unelte meşteşugăreşti, de uz casnic, obiecte de podoabA, de cult et�:. care de asemenea 
arund. o lumini asupra vieţii şi In special asupra nivelului de tn.i. UB spaţiu extins s-a 
acordat studiului cer:amicii ·de toate formele şi tipurile, de lmpert sau localA. cabtel.or şi ot:Jiect<e
lor de sticlă. Extrem de interesanti, fiindcă arnncl o lumini edllicateare asupra schlmbulnl şi 
a vieţii economice a fost circulaţia monetaril de la Baia, tn care 1111 fost folosite monede 
interne, Incepind cu cele de la Petru 1 şi pinii la Ştefan Vodă cel Ttnăr, ca şi cele externe, care 
arată relaţiile comerciale ale locuitorilor din Baia. 

In. concluzie cercetările arheologice de la Baia dintre aaii 1967 - 1176 demonstreazA clar 
eli .. Baia nu mai poate fi definită ca un simplu cemtru M schimb �i, ' de la o vreme loc de popas 
şi punct vamal pe drumul care lega Suceava de Bistriţa, ci o aşezare urbanA In cadrul cAreia s e  
clesfişum Q activitate economici complexA, a cArei importanţă n u  mai poate f i  neglijată" 
(p. 155). Cercetările publicate de cei trei autori au contribuit astfel categoric la lmbogăţirea 
cunoştinţelor despre evoluţia aşezării urbane de la Baia in evul mediu. Su gerăm ca următoar ele 
cercetări să urmArească in special elucidarea originii, perioadei intemeierii şi a rolului oraşu lui 
Baia tn spcc;ial tn perioada Intemeierii statului românesc de la est de Carpaţi. 

N. Gri1JorD§ 

VALENTIN AL. GEORGESCU- PETRE STRIHAN, Judecata domnească fn 
Ţara Româneascli. şi Moldooo ( 161 1 - 1 831) ,  Partea 1 - Organizarea judecli.
toreascli.. Voi. 1. ( 1 61 1 - 1 740), Editura Acad emiei- Bucureşti, 1 979, 2 1 8  p. 

întrebarea pe care şi-o poate pune flecare lector al acestei lucrări este de ce autorii a u 
tratat materia incepind cu anul 1611 şi nu de la intemeierea celor două state româneşti : 
Moldova şi Ţara Româneascii '1 Explicaţia autorilor nu este convingătoare. Asemenea tratllri 
sînt neobişnuite mai ales pentru lu crările de sinte��:ă. 

în Cap. 1 intitulat Domnul (p. 15 - 66) se tratează : Criza domn iei de la sfîrşitul secolu
lui al X V  1- /ea. Instaurarea aşa-num itului regim nobiliar. Clrnsecinjele asupra puterii juridice 
a domnului, trec!ndu-se apoi la Conditiile de exercitare a pukrii judecătoreşti a domnului. Capi
tolul a fost completat cu următoarele paragrafe tratate pentru prima oară in istoria dreptului 
românesc : .Justitia feudală ca instrument al exploatării  de clasă ; conk>pirea actului administra
tiv cu celjurisdictional ; originea teocratică ; caracterul harismatic ; caracterul teocratic şi problema 
autonom iei ; contractul feudal ca sursă secundară a puteri i  judecătoreşti a domnului ; lim itele în 
timp ale puterii judecătoreşti a domnului. Pentru a avea o imagine completă a puterii judecătore
şti a domnului, capitolul a fost completat cu expuneri privitoare la lim itele puteri i  domneşti, 
eare au fost obiceiul şi pravilele, apoi Confirmarea şi cenzura obiceiurilor. Domnul ra judecător 
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mprem şi .sursă unică a justitiei, limitele puterii judecătauşti a domnului decurgînd din suzerani· 
latea otomană, Autonomia judiciară şi litigiile supuşilor otomani, Domnul ca judecător unic şi 
mrtonomiilt loeale şi lmunit/Jfile dt stare soâală. 

Autorul capitolului, prof. Valentin Georgescu a demonstrat că judecata domneascil. a 
alcătuit "un ansamblu bine structurat", subliniind ce au judecat domnii, competenta după 
persoană, materie şi loc. Dacă s-ar fi tratat şi perioada anterioară anului 1611, adică incepind 
cu Intemeierea statelor, din lectura acestei părţi se putea Inţelege comparativ evoluţia şi deose
birea dintre vechiul regim şi cel nou, dacă i se poate spune astfel - adică cel "nobiliar". în ge
neral, capitolul 1 cuprinde o sinteză documentară a funcţiei judecătoreşti a domnului in secolul 
al X V I I-lea şi din prima j umătate a celui următor, plnă la reforma lui Constantin Mavrocordat, 
demonstrind clar că judecata domnească, ln materie civilă, nu a dat naştere la conflicte, pentru 
că s-a făcut Inaintea consiliului domnesc, ai cărui membri au fost co.interesaţi In administrarea 
justiţiei. Potrivit păreri! autorului, după anul 1611  asistăm la o reinnoire a justiţiei in viaţa 
de stat, care tnsă nu ştim In ce a constat, netratlndu-se perioada anterioară. In perioada de 
după 1611,  domnul a avut rolul hotAritor sub toate aspectele. O calitate excepţională a capi· 
tolului este că autorul a sesizat şi tratat sistematic structurile juridice şi mecanismele tehnice 
ale dreptului, reuşind să facă Inteles rolul extrem de important pe care 1-a deţinut dreptul intr-o 
anumită perioadă a· societăţii feudale. 

Se Inţelege deci că Intre anii 1611 şi 1740 nu a existat o unitate perfectă de organizare 
judiciară in Ţara Românească şi Moldova şi de aceea autorii au scos In evidenţă particularităţile 
fiecărui stat In materie de administrare a justiţiei. De o atenţie deosebită s-au bucurat atri 
buţiile judecătoreşti ale Băniei Olteniei,limitată la cele cinci judeţe, pină la reforma lui Const
antin Mavrocordat. Abordarea e total nouă, bazată numai pe izvoare, fiindcă asupra atribu· 
ţiilor judecătoreşti ale Băniei nu s-au publicat nici un fel de lucrări. 

S-au batat insA destul de neexemplificabil atribuţiile judecătoreşti ale Adunării stărilor, 
evident că din cauza lipsei de material documentar şi pentru că acestei instituţii nu i s-a atri • 

buit un asemenea rol nici prin obiceiu sau pravile, ci doar numai unele cu caracter poHtic (vezi 
p. 101 - 102). 

De atenţie cuvenită s-a bucurat a doua instituţie de bază, după domnie, a statelor feu
dale româneşti - Moldova şi Ţara Românească, şi anume aceea a Statului domnesc, ca struc
tură şi competenţă, dar In tratarea acestui capitol nu se aduce aproape nici o noutate, mai ales 
1n partea care se referă Ia alcătuirea şi atribuţiile sfatului domnesc, acest l'a fiind discutate destul 
de pe larg Intr-un număr de lucrări mai vechi dar şi mai noi, care nu au fost depăşite cu nimic ca 
JDterpretare şi informare. Dealtfel şi spaţiul acordat acestui capitol, daci ne gindim Ia rolul 
ş i  importanţa instituţiei, este foarte redus. Aceeaşi apreciere s-ar putea face şi despre cap. a1 
V-lea, intitulat : A lti mari dregători cu alribufii judecdtoreşli proprii (p. 1 14 - 148). Ne tntrcbăm 
de <·e alti dregători şi nu dregătorii, pentru că oricine se poate Intreba care sint ceilalţi ? 

Un capitol interesant ca atribuţii, tratare şi competenţă este acela al Locotenenţei , 
domneşti, denumită de autor (Petru Strihan) şi Regenţă (? 1 )  (p. 1 52- 172). 

Un capitol original ca tratare şi interpre tare este cel in titulat : Condiliil�  externe al� jude
căţii domneşti (173 - 18 0), care cuprinde paragrafele : Localitatea in care se desfăşura judecata 
domn ească ; Locul şi sala unde se desfăşurau dezbaterile şi Publicitatea dezbaterilor ( ). Ultimul 
capitol, de asemenea original ca tratare este : Exercitarea atribuţiilor judiciare ale domniei sub 
ocupaJiile m ilitare streine (p. 182 - 1 99), care lnsă au fost puţine şi de scurtă durală. 

Lucrarea cuprinde o bibliografie completă asupra problemei şi un rezumat In limba 
franceză. 

Faţă de puţinele rezerve semnalate putem totuşi trage concluzia <·ă lucrarea prrzcntată 
r eprrzintă o cercetare ştiinţifică valoroasă şi unică In literatura de specialitate, bazată In bună 
parte pe izvoare de mina Intii. Din această sinteză pe Ungă specialiştii In istoria dreptului şi 
oricl' om de cultură poate inţelege şi reţine evoluţia comparativA a instnntclor judiciare din 
Moldova şi Ţara Românească cu atribuţiile lor ca şi limitele lor de manifcslarc in perioada de 
aecentuare a suzeranităţii otomane, prevăzute in obiceiul pămlutului şi In pravile. Lucrarea 
reprezintă o realizare erudită, de Inalt nivel ştiinţific şi - cum s-a scris - "constituie un util 
instrument de lucru pentru istorici şi cercetătorii in istoria dr!'ptului ca şi a instituţiilor din 
trecutul statelor noastre feudale". 

N. Grigoraş 
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