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sau sondajele trebuian sd urmeze textul lui Bonfinius dupd care biserica catolicd era in cen-
trul orasului, in piata principald spre ea convergind strazile principale. Regretdm cd dupa
aceste cercetdri nu s-a putut determina perimetrul orasului si deci nu s-au gésit urmele pali-
sadei. Nu stim dacd autorii au incercat si fixeze, s géiseascd locul in care Stefan ccl Mare —
dupd mérturia proprie — a inmormintat pe cei 7000 de ostasi maghiari, cdzuti in lupta din
14—15 decembrie 14867.

Apreciem ca deosebit de interesante si edificatoare pentru evolulia asezérii materialele
descoperitc, in special cele datate ca fiind din prima jumaitate a secolului al XIV-lea, ca si mone-
dele dintre anii 1346—1371 .

Potrivit izvoarelor pastrate sintemn de pérere cd zona centrald a orasului, anterioara
anului 1467, a fost In jurul bisericii catolice, iar cea din jurul Bisericii Albe este posterioaré,
probahil reconstruitd dups Infringerea lui Matei Corvinul. .

Foarte documentat si completat cu numeroase date inedite este cap. Ocupafiile locui-
{orilor din Baia in perioada cuprinsé de cercetdrile amintite. Capitolul este fericit completat
si cu izvoarele documentare pe lingd cele arheologice.

Nu s-a putut insi demonstra ci Baia a fost un centru minier deoarece aici nu sint con-
centriri metalifere. Descrierea tehnicé, detaliatd a tuturor obiectelor de uz curent, a uneltelor,
armamentalui, harnasamentului etc. ne fac si intelegemn mdiiestria meseriastlor. care lucran
la Baia § bogitia Jocuitorilor in comparatie cu cea a tiranilor.

Un capitol special s-a consacrat prelucrarii aramei, obiectelor hWhate din acest metal ca :
balante, uneite mestesugiresti, de uz casnic, obiecte de podoab4, de cult etc. care de asemenea
aruncé o lumind asupra vietii § tn special asupra nivelului de trai. Ua spatiu extins s-a
acordat studiului ceramicii de toate formele 6i tipurile, de impert sau locald, cat¥elor gi obiecte-
lor de sticlii. Extrem de interesant$, fiinded aruncé o lumind edificateare asupra schimbulai st
a vietii economice a fost circulatia monetard de la Raia, fn care am fost folosite monede
interne, incepind cu cele dela Petru I si pindia Stefan Voda cel Tindr, ca si cele externe, care
arati relatiile comerciale ale locuitorilor din Baia.

{n concluzie cercetirile arheologice de la Baia dintre anii 1967 —1976 demonstreazd clar
cd , Baia nu mai poate fi definitd ca un simplu centru de schimb gi,'de la o vreme loc de popas
si punct vamal pe drumul care lega Suceava de Bistrita, ci o asezare urbani in cadrul cireia se
desfdsura o activitate economicd complexd, a céirei importantd nu mai poate fi neglijata“
(p. 155). Cercetirile publicate de cei trei autori au contribuit astfel categoric 1a imbogétirea
cunostintelor despre evolutia asezirii urbane de la Baia in evul mediu. Sugerim ca urmitoarele
cercetiri sd urmdireascd in special elucidarea originii, perioadei intemeierii §i a rolului orasului
Baia in spegial in perioada intemeierii statului romanesc de la est de Carpati.

N. Grigorag

VALENTIN AL GEORGESCU— PETRE STRIHAN, Judecata domneascd in
Tara Romdneascd si Moldova (1611 —1831), Partea I — Organizarea judecd-
foreascd. Vol. I. (1611 —1740), Editura Academiei— Bucuresti, 1979, 218 p.

fntrebarea pe care si-o poate pune ficcare lector al acestei lucrdri este de ce autorii au
tratat materia incepind cu anul 1611 si nu de la intemeierea celor doud state romanesti:
Moldova si Tara Romaéneascd 9 Explicatia autorilor nu este convingitoare. Asemenea tratiri
sint neobisnuite mai ales pentru lucrérile de sinteza.

in Cap. I intitulat Domnul (p. 15—66) se trateazi : Criza domniei de la sfirgitul secolu-
lui al XVI-lea. Instaurarea asa-numitului regim nobiliar. Censecinjele asupra puterii juridice
a domnului, trecindu-se apoi la Condifiile de ezercitare a puderii judecdtoresti a domnului. Capi-
tolul a fost completat cu urmitoarele paragrafe tratate pentru prima oari in istoria dreptului
romanesc : .Justifia feudald ca instrument al exploatdrii de clasd ; conlopirea actului administra-
tiv cu cel jurisdicfional ; originea teocraticd ; caracterul harismatic ; caracterul teocratic §i problema
autonomiei ; contractul feudal ca sursd secundard a puterii judecdtoresti a domnului ; limitele in
timp ale puterii judecdtoresti a domnului. Pentru a avea o imagine completi a puterii judecitore-
sti a domnului, capitolul a fost completat cu expuneri privitoare la limitele puterii domnesti,
eare au fost obiceiul 3i pravilele, apoi Confirmarea i cenzura obiceiurilor. Domnul ca judecdtor
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suprem §i sursd unicd a justifiei, limitele puterii judecdtaresti a domnului decurgind din suzerani-
tatea otomand, Autonomia judiciard §i litigiile supugilor otomani, Domnul ca judecdtor unic si
autonomiile locale i Imunitdjile de stare sociald.

Autorul capitolului, prof. Valentin Georgescu a demonstrat ci judecata domneascd a
alcdtuit ,un ansamblu bine structurat“, subliniind ce au judecat domnii, competenta dupa
persoani, materie si loc. Dacd s-ar fi tratat si perioada anterioard anului 1611, adica incepind
cu intemeierea statelor, din lectura acestei parti se putea intelege comparativ evolutia si deose-
birea dintre vechiul regim si cel nou, daci i se poate spune astfel — adica cel .nobiliar“. In ge-
neral, capitolul I cuprinde o sintezi documentara a functiei judecitoresti a domnului in secolul
al X VII-lea gi din prima jumaitate a celui urmétor, ptni la reforma lui Constantin Mavrocordat,
demonstrind clar ci judecata domneascd, {n materie civila, nu a dat nastere la conflicte, pentru
cd s-a ficut inaintea consiliului domnesc, ai cirui membri au fost cointeresati in administrarea
justitiei. Potrivit parerii autorului, dupa anul 1611 asistdm la o reinnoire a justitiei in viata
de stat, care insid nu stim M ce a constat, netratindu-se perioada anterioara. In perioada de
dupa 1611, domnul a avut rolul hotdritor sub toate aspectele. O calitate exceptionald a capi-
tolului este cd autorul a sesizat i tratat sistematic structurile juridice si mecanismele tehnice
ale dreptului, reusind s facd in{eles rolul extrem de important pe care 1-a detinut dreptul intr-o
anumitd perioadd a societidtii feudale.

Se intelege deci ca intre anii 1611 §i 1740 nu a existat o unitate perfectd de organizare
judiciara in Tara Romaneasca §i Moldova si de aceea autorii au scos in evidenta particularititile
fiecdrui stat 1n materie de administrare a justitiei. De o atentie deosebitad s-au bucurat atri-
butiile judecitoresti ale Baniei Olteniei,limitati la cele cinci judete, pini la reforma lui Const-
antin Mavrocordat. Abordarea e total noud, bazatd numai pe izvoare, fiindcd asupra atribu-
tiilor judecitoresti ale Biniei nu s-au publicat nici un fel de lucriri.

S-au tratat insd destul de neexemplificabil atributiile judecitoresti ale Adundrii stérilor,
evident cd din cauza lipsei de material documentar si pentru cid acestei institutii nui s-a atri-
buit un asemenea rel nici prin obiceiu sau pravile, ci doar numai unele cu caracter politic (vezi
p- 101—102).

De aten{ie cuveniti s-a bucurat a doua institutie de bazi, dupi domnie, a statelor feu-
dale romanesti — Moldova si Tara Romaneasci, si anume aceea a Sfatului domnesc, ca struc-
tura si competents, dar in tratarea acestui capitol nu se aduce aproape nici o noutate, mai ales
in partea care se refera la alcatuirea §i atributiile sfatului domnesc, acestea fiind discutate destul
de pe larg intr-un numar de lucrdri mai vechi dar si mai noi, care nu au fost depégite cu nimic ca
interpretare i informare. Dealtfel si spatiul acordat acestui capitol, dacd ne gindim Ia rolul
si importanta institutiei, este foarte redus. Aceeasi apreciere s-ar putea face si despre cap. aj
V-lea, intitulat : Alyi mari dregdtori cu atribufii judecdtoresti proprii (p. 114 —148). Ne Intrebdm
de ce alfi dregdtori si nu dregitorii, pentru ci oricine sc poate intreba care sint ceilal{i ?

Un capitol interesant ca atributii, tratare si competenti este acela al Locotenenteci,
domnesti, denumiti de autor (Petru Strihan) si Regenta (?1) (p. 152—172).

Un capitol original ca tratare si interpretare este cel intitulat: Conditiil: exlerne al- jude-
cdfii domnesti (173 —180), care cuprinde paragrafele: Localitatea in care se desfdsura judecala
domneascd ; Locul si sala unde se desfdsurau dezbaterile si Publicitatea dezbaterilor ( ). Ultimul
capitol, de asemenca original ca tratarc este: Exercitarea atribufiilor judiciare ale domnici sub
ocupajiile militare streine (p. 182—199), care insd au fost putfine si de scurtd durali.

Lucrarea cuprinde o bibliografie completd asupra problemei §i un rezumat in limba
franceza.

Fata de putinele rezerve semnalate putem totusi trage concluzia ca lucrarea prezentata
reprezintd o cercetare stiintificd valoroasad §i unic in literatura de specialitate, bazata in buna
parte pe izvoare de mina {intii. Din aceasti sintezd pe lingi specialistii in istoria dreptului i
orice om de culturd poate intelege si retine evolutia comparativd a instantelor judiciare din
Moldova si Tara Roméneasca cu atributiile lor ca §i limitele lor de manifcslare in perioada de
accentuare a suzeranitdtii otomane, previzute in obiceiul padmintului §i in pravile. Lucrarca
reprezinti o realizare eruditd, de inalt nivel stiintific i — cum s-a scris — ,constituie un util
instrument de lucru pentru istorici si cercetéitorii in istoria dreptului ca si a institutiilor din
trecutul statelor noastre feudale“.

N. Grigoray
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