
ZALMOXIS-ZAMOLXIS, ZEUL SUPREM AL DACILOR 
DISCUŢII ŞI CONTROVERSE * 

NICOLAE GOSTAR 

Lucrarea de faţă nu are pretenţia de a aduce o mai bună lumină sau o deosebită con­
tribuţie prin care să se rezolve in mod dt:finitiv una din chestiunile importante privind istoria 
vieţii religioase a dacilor. Incercarea noastră este mult mai modestă �i ne vom propune numai 
si venim cu cîteva completiri la variatele şi destul de numeroasele sugestii privind originea 
şi caracterul divinitiţii Zalmoxis sau Zamolxis. 

Tot acum vom Încerca si aducem în discuţie dad zeul Zalmoxis-Zamolxis a fost uu 
nu principala divinitate claco-getid sau, cum am zice, şciul panteonului daco-getic, în tot cursul 
istoriei daco-geţilor şi mai ales in epoca lor de maximă înflorire politică şi culturaEi, adică 
vremea regilor Burebista-Deccbal. 

Pînă în prezent dispunem de numeroase lucrări privind caracterul şi atribuţiile zeului 
mai sus amintit, precum şi etimologia numelui. Se cunosc peste 40 de studii �i articole mai 
lungi, sau mai restrînse, ca şi numeroase recenzii scrise de francezi, germani, americani, au>­
trieci, saşi din Transilvania, bulgari, greci, sovietici, maghiari, români. Printre ace�ti autori, 
În afară de istorici şi arheologi, găsim renumiţi filologi, etnografi, filozofi, teologi, pînă şi 
medici. S-au propus numeroase explicaţii privind natura zeului, deduse din izvoarele literacc 
antice şi bizantine sau din etimologia tconimului. Dar majoritatea autorilor se pot Împăqi În 
două categorii : cei care au susţinut caracterul uranian al zeului Zalmoxi� (zeu al cerului, :teu 
al soarelui, zeu al fulgerului, al trăsnetului) şi cei care au susţinut caracterul chtonian (putere 
subpămînteană, zeu al vegetaţiei, zeu al infernului, stăpîn al morţilor). Cnii însă au căutat 
să demonstreze că Zalmoxis ar fi un zeu universal, sincretizînd atribuţiile zeilor greci : Zeu.;, 
Hades, Helios şi Dionysos, sau pc cele ale lui Zeus, Hacles, Hermes, Dionysos, Cronos şi He­
racles. Nu a fost uitat prilejul ele a se face din Zalmoxis un ;cu al r:izboiului, identic cu Ares 
sau cu Woclan ori de a fi considerat o reproducere în formă nouă a cultului lui Zarathustra. 
Drept urmare a faptului că grecii susţineau că Zalmoxis a fost la Început un sclav al filo­
zofului Pythagoras, deci un muritor, uni i  au ajuns la concluzia că el repre;intă identi ficarea 
cu o zeitate locală sau că a fost un profet divinizat ori chiar numai un simplu vrăjitor, sau 
şaman. 

In bună majoritate, toate aceste păreri au fost eKpuse şi Însoţite de respectivele critici, 
Într-un amplu şi documentat studiu al profesorului Ion I .  Russu, intitulat Religia geto-dacilor, 

• Jntrucît lucrarea regretatului nostru profesor, rămasă în manuscris, prezintă un deosebit 
interes ştiinţific se publică acum postum. Deoarece intenţiona să aducă o serie ele completări 
sau modificări prof. N. Gostar nu s-a grăbit să o publice, lucrarea rămînînd fără aparat cri­
tic ; ca atare am alcătuit noi notele într-o formă pe care o considerăm minimală. Manuscrisul 
prezentat la Sesiunea ştiinţifică a cadrelor didactice de la Facultatea ele istorie a Universi­
tă�ii .. Al. I. Cuza" din laşi, februarie 1 974, se publică după forma existentă În arqiva fa-
miliei În care s-au operat o serie de stilizări. C. Iconomu. 

·' 
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zei, credinţe, practici, religioase, în 73 de pagmt, apărut în 1949 ,1. De atuna mcoace, puţine 
lucrări s-au mai scris despre religia dacică prin care să se aducă o nouă şi valoroasă contribu­
ţie, sau să fi apărut un alt studiu care să fi egalat pe cel al prof. Ion 1. Russu. 

In continuare, vom încerca să luăm o anumită atitudine privind una din cele trei soluţii : 
a fost Zalmoxir o divinitate uraniană sau o divinitate chtoniană sau a avut un caracter uni­
versal-sincretic ? 

Profesorul Ion 1. Russu ajunge la concluzia că zeul principal din panteonul geto-d:w:ic 
este o divinitate chtoniană şi Încearcă să dovedească aceasta pe baza studierii etimologiei nu­
melui zeului, care in  mod corect ar fi fost Zamolxir şi nu Zalmoxir. Plecind de la varianta 
Zamolxir d-sa este de acord cu cei care vedeau În cLLvintu] traco-dacic zamol- acelaşi ele­
ment ca �i în frigianul zemel, care a dat numele zeiţei traco-elenicc Semele "7eiţa p:i­
mîntului" şi mama zeului Dionysos, deci o divinitate chtoniană z. La baza cuvîntului traco-fri­
gian zemel-/zamol- stă i.e. 'g'hem-(e)jol-, din r3dicalul primar 'g'hem, variant:i a lui 'g'hdhem­
"pămînt", În cuvinte ca gr. x-&6lv "pămînt", xa.�J.a.{ "la(pe) pămînt", lat. humi, humm "p�­
mînt", homo "om", "pămîntean",  dintre limbile i. e. centum, şi av. Zam- "pămint", !it. iem,;, 
Jet. zeme, v. pr. same, semme, v. sL zemlja, "pămînt", "ţară" dintre limbile satem din care făcea 
parte şi traco-frigiana. Deci am avea traco-dacicul zamol- În Înţelesul de "pămînt", iar Zamolxis 
ar Însemna "zeul pămîntului" sau personWcarea şi divinizarea pămîntului 3• 

Care sint insă observaţiile ce se pot aduce pentru identificarea zeului Zamolxir cu o 
divinitate chtoniană, cleei cu zeul pămîntului ? 

In primul rînd, după cum afirmă 1. 1. Russu, această etimologie se datoreşte, şi a fost 
pusă în circulaţie, de umanistul M. Praetorius, în cartea Orbir Gothiwr, apărută În 1688, in 
care încă se făcea afirmaţia că ,.an Getae et Gothi fuerint unus populus". După Praetorius, 
Zanmlkrir sau Zamolxis· "huius originem vocis praeposituri dicimus, derivandam esse a voce 
Ziame vei Zeme, î. e. Terra et contracta Ziameluks. Ex voce hac Ziameluks fecerunt Graeci 
Zamolxis", şi îl considera ca un corespondent al !it. Zemeluks-Ziameluks, divinitate a pămin­
tului. De atunci încoace acest paralelism balta-tracic a fost admis şi de alţi învăţaţi. iar în 
cele din urmă �i de prof. 1. 1. Russu 4• Dar, cînd ni se oferă un asemenea paralelism din par­
tea unui învăţat din secolul al XVII-lea, trebuie să ne punem Întrebarea in ce măsură putc3 
M. Praetorius să cunoască viaţa spirituală a daco-geţilor, Încît numai pe baza unor potriviri 
de nume să se deducă identificarea zeului Zamolxis cu leto-balticul Zemeluks şi deci zeul cel 
mai important din panteonul geto-dacic să devină un zeu al pămîntului ? 

O teorie, care datează din secolul al XVII-lea, oricit de ingenioasă ar fi ea, trebuie 
luată numai sub semn de inventar �i nu ca o valoare absolută, valabilă pentru vrem�a 
noastră. 

O a doua observaţie constă Într-o problemă de aspect general privind credinţele reli­
gioase ale popoarelor antice. La majoritatea popoarelor antice, divinitatea pămintttl este o 
divinitate feminină �i nu masculină. Dar, la. autorii antici, Zalmoxis este un zeu şi nu o zeiţ\.  
In religiile primitive divinităţile pămîntului erau însă feminine ; astfel, grecii aveau clivini­
tăţile Gea, "zeiţa pămîntul" ; Demeter "zeiţa roadelor pămîntului" ; frigienii aveau pe Semele, 
personificarea şi clivinizarea pămîntului ; la romani Terra mater ; este adevărat că exista la 
romani şi Tellus, Telluris, ca divinitate a pămîntului dar şi aceasta este tot o zeiţă, după 
Varro, identică cu Terra Mater. Nu numai la popoarele de limbă indoeuropeană personifica­
rea şi divinizarea pămîntului se concretiza într-o zeitate feminina, ci şi la alte neamuri. Astfel, 
în Creta, Marea zeiţă devine "pămîntul mamă". La sirienii semiţi zeiţa Atargatis, după 
Macrobius, este divinitatea "pămîntul" 5• Nici tracii sau daco-geţii nu puteau face excepţie 
şi deci în mod normal divinitatea pămîntul trebuia să fi fost mai degrqbă o zeiţă şi nu un 
zeu. Există totuşi cazuri cînd apar şi zeii masculini ca zei ai pămîntului, dar aceştia nu se 
ridică la rangul de zei supremi ca În cazul lui Zalmoxis. 

A treia observaţie este că În general popoarele indoeuropene venerează ca divinitate su­
premă nu un zeu chtonian, (un zeu al pămîntului, un zeu al infernului, un zeu al lumii de 

1 1. 1. Russu, Religia g�to-dacilor. Zei, credinţe, practiCI religioase, Anuarul lnstit1ttului 
de studii clasice, V, 1 944-1948, p. 61-1 36. In confnuare se va cita AISC, V, 1 944. 

2 Idem, p. 88-95. 3 Ibidem, p. 89 ; idem, Limba traco-dacilor, Ed. şt., Buc., 1967, p. 128 ; M. Eliade, 
De la Zalmoxis la Ghenghis-Han, Ed. şt. şi enciclopedică, Buc., 1980, p. 59-60 şi nota 74 . 

.t 1. 1. Russu, AISC, V, 1944, p. 88. , 
s Macrobius, Saturnalia, EA, 1960, p. 121 ,  1 7 ; cf. şi RE, Artemis.ia-Barbaroi, 1 896, sub 

voce, col. 1 896. 
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dincolo, un zeu subpăminte:1n, un zeu al vegetaţiei) ci un zeu al cerului (zeu al luminii, zeu 
al soarelui). Aceasta era concepţia . celor vechi, că puterea supremă stă deasupra pămîntului 
şi nu în lumea subterană. Pămîntul dă roadele dar soarele înlesneşte viaţa, face să mcolţească 
seminţele ; iarba creşte de jos dar ploaia cade de sus. Deci divinitatea principală a daco-ge­
ţilor, oricare i-ar fi fost numele, trebuia că a fost tot o divinitate uranianJ.. Dacă am con, 
sidera pe Zalmoxis o divinitate chtoniană, pămînteană, atunci înseamnă că daco-geţii au rămas 
într-un stadiu destul de primiti-a al evoluţiei lor sociale şi culturale, în stadiul de inapoiati 
concepţie preistorică (neolitică), cînd zeii chtonieni ocupau locul de prime puteri divine. 

In explicarea etimologică cercetătorii s-au văzut nevoiţi să accepte una din cele două 
variante ale numelui zeului suprem al daco-geţilor care apar în izvoarele literare antice : 
Zalmoxif sau Zamolxif. BineÎnţeles că cei care îl considerau drept un zeu al pămîntului pre­
ferau varianta Zamolxif şi au căutat să o impună. Este deci necesar să căutăm în continuare 
varianta care prezintă cele mai multe şanse de a fi considerată ca fiind cea autentică. 

Cea mai veche atestare a apelativului zeului datează din secolul al V-lea î.e.n., la He­
rodot unde apare sub forma l:otAfLO�L� 6• Tot din secol11l al V-lea î.e.n.,  dar ceva mai tîrziu 
decît Herodot, este şi scrierea logografuluă Hellanicos, În care apare de asemenea numele 
acestei divinităţi. Deoarece scrierea logografului nu s-a păstrat, el fiind citat numai de Photios 
şi de Suidas În Lexicon care utilizează forma ZotfLOA�L� 1, nu avem certitudinea dacă în aşa 
numitele B11p�11ptxa VOfLLVCl "legile barbaren, azi pierdute, figura Zot).fL0�1t; sau ZotfLOA�t�. 

In una din operele lui Platon (sec. V-IV î. e. n.), Charmidef, numele zeului este tot 
ca şi la Herodot', ZotAfLO�L� 8• Credem că această variantă Salmo:rif, Zalmoxif, pe care 
o Întîlnim la Herodot şi Platon şi deci, care este cea mai veche, atestata în secolul al 
V-lea î.e.n. şi secolul al IV-lea î.e.n., este şi cea autentică şi pe ea va trebui să ne sprijinim 
cînd am dori să dovedim etimologia teonimului. Numele Zalmoxif apare şi mai tîrziu la 
ciţiva scriitori, cum au fost : Apuleius 9 (secolul II  e.n.), Herodianus Technicus tl (secolul I l  
e.n.), la filozoful Porphirius 1 1  (secolul III  e. n .), la Aeneas din Gaza 12 (secolele V-VI e .  n.), 
la Hesychius din Alexandria 1l (secolele V-VI e.n.) şi la Iordanes 14 (secolul VI e.n.). 

Dacă facem abstracţie de informaţia lui Hellanicos 15, păstrată prin două surse bizan­
tine, atunci cea de a doua variantă, ZotfLOA�t� , se întîlneşte mai întîi la geogrdul 
Mnaseas IS (prima jumătate a secolului al II-lea î.e.n.) ; dar şi lucrarea acestuia este doar citată 
într-un foarte scurt pasaj din Lexiconul lui Suidas, opera geografului din secolul al II-lea 
î.e.n. ftind pierdută. Rămîne deci să considerăm prima atestare sigură a variantei ZotfLOA�tr; 
de abia În opera lui Diodor din Sicila t7 (secolul I î.e.n.) şi în opera geografului Strabo 11 
(anii 63 î.e.n. - 19 e.n.), deci destul de tirziu. Această variantă reapare la Lucian din Sa­
mosata 1'9 (secolul II e.n.), la Hcrodianus Technicus 20 (secolul II e.n.), care notează ambele 

6 Herodot, IV, 94-96, În Izvoare privind irtoria României I, EA, Buc., 1964, p. 
48-49 ; în continuare se va cita Izvoare I ; Herodot, Istorii, 1, 1961, Ed. şt., p. 345-346. 

7 Hellanicos, Izvoare I ,  p. 20-21 . 
8 Platon, Charmidef, Izvoare , I, 1 56 d, p. 100-101 ; idem, Opere, I, 1974, Ed. şt. 

p. 183,  185.  
9 Apuleius, Apologia, 26; Izvoare I ,  p. 608-609. 
10 Herodian (Gramaticul), Defpre ortografie, Izvoare 1, p. 626-627. 1 1 Porphyrios, Viaţa lui Pitagora, 14, Izvoare I, 1964, p. 742-743. 
12 Enea din Gaza, Teo/raft, PG. LXXXV, 940, Izvoarele iftoriti României, Il ,  EA, Buc., 

1970, p. 320-321. In continuare se va cita Izvoare II. 
'3 Hesychios din Alexandria, Culegere alfabetică de cuvinte de tot jdul, Izvoare II,  

p. 390-391. 
14 In Izvoare II,  p. 413 se găseŞte forma Zamolxif ; la G. Popa-Lisseanu, Izvoarele 

istoriei românilor, XIV, Iordanes, Getica, Buc., 1939, 39, p. 27 şi 89 se adoptă lectura 
Zalmoxif • 

• �s Cf. nota 7. 
16 Mnaseas, Fr. 23, Izvoare I, p. 1 56-157. 
17 Diodor din Sicilia, Biblioteca istorică, I, 94, 2, Izvoare, 1, p. 188-189. 18 Strabo, Geografia, VII, 3,5 (c. 297) ; VII, 3, J 1 (c. 303) ; XVI, 2,39, Izvoare I, p. 

J29-231 ; 238-239 ; 252-253 ; idem, Geografia, Il, 1974, Ed. şt., p. 166-167, 1 74. 
19 Lucian, Scitul sau oaspetele, Izvoare 1, p. 610-61 1 .  
20 Herodian (Gramaticul), Despre ortografie, Izvoare 1, 1964, p. 626-627 ; la acesta se 

intilnesc ambele variante. 
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variante, la Clemens din Alexandria 21 (secolele I I-III e. n.), la Origenes 22 (secolele II-III 
e.n.),  la Iamblichos 23 (secolele III-IV e.n.), la Împăratul Iulian Apostatul 24 (secolul I V  e.n.), 
la Thcodoretos din Cyros 25 (secolul V e.n.), la Agathias as (secolul VI e.n.), la Patriarhul 
Photios 27 (secolul IX e.n.), la Leon Diaconul <�� (secolul X e.n.) şi În Lexiconul lui Suidas <9 
(secolul X e.n.) 30. 

Varianta aceasta adică ZdfLOA�Lc;, , este mai răspînd!t:i, ceea ce a făcut pe mulţi să 
o accepte ca fiind cea autentică. Dar În afară de fapt4J că prima variantă, Zcil.fLO�Lc; 
este mai veche (secolele V şi I V  î.e.n.), ca mai este înregistrată şi la scriitorii care căutau 
ortografia şi  denumirea exactă pentru cuvintele străine limbii greceşti, cum au fost gramaticii 
Herodianus Technicus şi  Hesychius din Alexandria, filozoful Porphirius şi returul Aencas din 
Ga1.a. Dar în secolul al I I-lea e.n. nu se mai putea cunoaşte care era denumirea autentică, 
deoarece Herodianus Technicus, în lucrarea sa lle:pl 'opBoypcxcpLiic; "Despre ortografie", declară 
că 1 ui ZdfLOÂ�Lc; i se mai zice şi ZciAfLO�Lc; şi :E:il.fLO�Lc; 1l 

l n ce priveşte Înţelesul pe care numele zeului îl va fi avut în limba tracică, sau dac"­
&� ti că, cu toată iscusinţa şi ingeniozitatea amorilor moderni, care au propus anumite etim»­
logii, noi credem că este totu�i mai corect să facem apel la datele oferite de scriitorii anti­
chităţii. Astfel, Porphirius scria că srlavul lui Pythagoras, care va deveni apoi un zeu, �c 
numea Zalmoxis, "deoarece la na�terc i se aruncase deasupra o pide de urs, iar tracii numesc 
pielea �:D.;,to; " 32. Această informaţie a fost luatili în considerare de unii autori mo­
derni şi i s-au găsit anumite explicaţii. Nu ar fi deci jmposibil ca Zalmoxis să fie o divi­
nitate de origine totemică, Zeul urs, sau să plece de la cultul animalelor, fenomen des în­
tîlnit În religiile popoardor din prcistorie. Dar, orice explicaţie am căuta ptntru caracterui 
primi(iv, al zeului, Ru se poate renunţa cu atîta uşurinţă la glosa tracic! �dAfLoc; 33• 
Porphirius nt mai transmite că alţii (fără să-i numească) "spun că numele lui Zalmoxis, în­
seamnă �ivoc; &v�p adică .,bărbat� străin" �. dar nu dă nici o, expl icaţie şi probabil că această 
etimologie a apărut în legătmă cu origi:1ea tracică, străin�, a sclavului lui Pythagoras, care 
s-ar fi numit Zalmoxis. 

Azi insă mai dispunem de o dovadă, care credem că este cea mai convingătoare privind 
numele zeului. Este antroponimul Zalmodegikos al unui conducător (rcgişor, principe, şef) mai 
curînd din stînga Dunării decit run dreapta Dunării, apărut de abia în anul 1 959, într-o 
inscripţie: aflată la Histria. Numele este cuprins într-un decret din secolul al II I-lea î.e.n., 
În care se vorbeşte despre o ambasadă trimisă 7tpoc; Zcxl.fLo8EyLxov adică " la Zalmodegikos" ,  
pentru a aduce Înapoi ostatecii şi a-1 convinge p e  acesta slă restituie venitur&le ce­
tăţii 35• Existenţa antroponimului Zalmodegikos in luroca tracică, sau mai curînd spus getică, 

21 Clemens din Alexandria, Covoarele, IV, 8, Izvoare 1. p. 6.%-637. 
�2 Origencs, !mpotriva lui Celws, Il, 55[ 429] ; I II ,  'i4 [ 483 ], lzv,oare I ,  p. 71 4-71 5 .  
23 Iamblichns, Viaţa lui Pitagora, XXX ( 1 73), Izvoare 1 ,  1 964, p.  1 8- 1 9. 
;'4 Impăratul Iulian, lmpăraţii, 22, Izvoare I I, 1 970, p. 30- 3 1 .  
2 5  Theodorctos din Cyros, Terapeutica 1 .  2 5 ,  Izvoare I l ,  p.  236-237. 
26 Agathias, Istorii, Prcfaţa 3 ; lz·1-·care II. 1 970, p. 476-477. 
27 Photios, Miriobiblon, Patrologia graeca, ed. 1. P. Jvlignc, voi. 1 03, col. 470, 1 1  O a. 28 Leon Diaconul, Istoria IX, 6, Izvoare I I .  1970, p. 690-69 1 .  
�9 Suidas, rexicon I I ,  500, Izvoare I I ,  p .  700-701 .  lO Din această l<stă este omis D:ogenes Laertios (sec. I II  e.n.) unde Zamolxis apare 

amintit de două ori. Cf. Diogcnes Laertios, Despre vieţile şi doctrinele filozofilor, EA. ,  Buc., 
1 963, I , 1 ,  1, p. 1 1 5 şi V I I I, I ,  2, p. 395. De asemenea omiS şi 4in coleqia Izvoare 1, 
p. 7 1 8- 71 9. Din listă lips�şte şi Apoilonios din Tyana, unde apare forma Zalmoxis ; 
R. Herther, Epi<tolographi Graeci. Paris, 1 87.\, epistola XXVIII.  Cf. şi M. Ale:-;ianu, Anti­
chitatea şi maştcnirea ei spirituul,l. Actele sesiunii de comunicări ale Societăţii de studii 
clasice din R.S.R . ,  1 980, p. 275--276. 

31  Cf. nota 20. 
22 Cf. nota 1 1 .  
13 M. Eliade, op. cit., p. 59. 
34 Cf. nota 1 1 .  
35 D. M. Pippidi, Ştiri noi despre . legăturile Histriei CII geţii În epoca elenistică, SCIV, 

1960, XI. p . .  �9-'i4 ; idem, lstros et les getes au 111-e siecle av. notre ere, Studii clasic�, III. 
1 96 1 ,  p. 53-66 ; idem, E pigraphische Beitriige zur Geschichte Histrias in hellenistischer und 
rămischerzeit, Berlin, 1 962, p. 7'i-88 ; SEG, XVIII,  288 ; idem, Ştiri noi despre legăturile 
Histriei cu geţii În secolttl al 1 li-lea, în Contribuţii la istoria veche a României,. Ed. şt., Buc., 
1 967, p. 1 67- 1 85 ; idem, lstros et les Ghes au lle siecle, În Scythica Minora. Recherchn mr 
les colonies grecques du litoral roumain de la Mer Noire, EA., Buc., Ado!f M. Hakkert, B. V. 
Amsterdam, 1 975, p. 42, 44-45, 53.  
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necunoscut pînă la descoperirea inscripţoei, ne Îngăduie să optăm încă odată pentru varianLa 
Zalmoxis În loc de Zamolxis. 

Inainte de a tren: la [ unqia zeului Zulmoxis, crldem că e�te necesar să încercăm a 
clarifica problema vechimii cultului �.eului şi problema apartenenţei etnice, adică de cine era 
el adorat, care era poporul, neamul, care credea în Zalmoxis şi care îl venera. 

După cum s-a arătat, primi i care amintesc de zeul Zalmoxis au fost Herndot 36 şi 
Hdlanicos 37 din secolul al V-lea i.e.n. �i Platon din secolele V-IV î.e.n. 33. Din scrierile 
acestora se poate deduce că în vremea cînd Îşi scriau 'l'perele, Zalmoxis era venerat in  lumea 
traci că, deci era un zeu contemporan, un zeu in care se.: credea în secolele V -IV î.e.n. !Jc�­
pre funqiile. atribuţiile şi calităţile zeului Zalmoxis, avem numai două relatări, una dato­
rită lui Herodot şi  cealaltă datorită filozofului Platon. Primul, Herodot, ne relatcaz:l, despre 
Zalmoxis şi Învăţ:ltura lui, patru fapte fundamentale, prin care istoricul grec rezumă Întreaga 
t<:alogie zalmoxiană :w. In primul rind el spune că geţii se cred nemuritori şi că după 
moarte ei se duc la �eul Zalmoxis ; În al doilea rînd vorbe�te de solia trimisă din cinci în 
cinci ani lui Zalmoxis ; în al treilea rînd d aminteşte despre faptul că Zalmoxis a fost în 
Samos sclavul lui Pythagoras ; în al patrulea rînd se vorbeşte despre locuinţa subteran:-\ în 
care s-a retras Zalmoxis. Este interesant că 1 3  scriitori, in majoritatea lor greci, din secolul 
1 î.e.ni. pînă În secolul al X-lea e.n., n u  fac altceva, decît să repete dup:i Herodot, ori 
eventual Hellanicos, unii cu neînsemnate adăogiri, o parte din cele patru caracteristici ale lui 
Zalmox is : 1 )  ntmurirea sufletului ; 2) solia trimis:-\ la Zalmoxis ; 3) Zalmoxis sclav al lui 
Pythagoras ; 4) locuinţa subterană a lui Zalmoxis. Unii  dintre autori chiar mărturisesc f�r:l 
ocol că pniau in formafa de la Hcrodot. 

Filozoful Platon ne informea1:i despre o altă atribuţie a ?.eului Zalmoxis. Comun C'l 
Herodot, Platon arc numai informaţia că Zalmoxis îi  face pe oameni nemuritori ; în schimb 
filozoful atenian mai adaugă că ucenicii lui Zalmoxis mai sint şi medici şi că încep tăm:l­
duirea oamenilor de la vindecarea sufletului �i că acesta se vindecă prin descîntece 40. Aceast:i 
versiune nu s-a bucurat Însă de popularitatea celor puse În circuhrţie de către Herodot ; sin­
gurul care repetă cele spuse de Platon despre Zalmoxis este numai Apuleius, din secolul al 
II-lea e.n. c ;_ 

Cu alte cuvinte, tot ceea ce s-a moştenit despre Zalmoxis pleacă de la Herodot şi Pla­
ton, care au fost contemporani cu vremea cînd se adora acest zeu şi rînd se bucura de o 
mare popularitate. Epoca de glorie a lui Zalmoxis au fost deci secolele V-IV î.e.n ., căci 
În secolele următoare toţi autorii nu fac altceva decît să preia cele spuse, /.n special, de 
Herodot. 

Mai tirZIU, numele lui Zalmoxis apare ca fiind al unui zeu de demult, care doar odi­
nioară f uscsc mult adorat. Astfel nici un izvor din secolul al III-lea î.e.n. nu mai face vrcf'l 
menţiune despre Zalmoxis. De abia în �ecolul al Il-lea î.e.n. este în treacăt menţionat de 
Mnaseas 42• Diodor din Sicilia vorbeste de Zalmoxis ca fiind o divin itate veche; ca şi Zathra� 
u�tra la arieni şi Moise la iudei 43• Strabo, cînd !şi începe relatarea despre Zalmoxis 4�. începe 
prin · 'verbul  i.iyE-;cn .se spune", "se zice", "se povesteşte", deci se referă la vremuri mult 
mai vechi decit perioada rînd scrie, adică secolul I î.c.n. - inceputul secolului 1 e.n. Din 
toată relatarea lui Srrabo nu reiese de nicăieri că Zalmoxis ar fi fost un 7.eu adorat În vre­
mea lui dar că toată relatarea este plasată În trecut. De altfel tot Strabo �rată că Zalmoxis 
a fost numai în vremurile vechi adorat de către ge\i , cînd afirmă : o 7t<Xpci. •oi� ri'l'<XLI; �Eo�. 
'!'O �E:v 7t<XAGlLOV Z<i�of.�L� adică : .,zeul Zamolxis { adorat] în vechime \•o 7t<XA<XLov)de către ge1i 45. 

Se afirmă totu�i În istoriografia română actuală că Zalmoxis a fost zeul dacilor pînă 
la cucerirea romană, adică pînă la începutul secolului al I I-lea e.n. şi că probabil  ar fi 
continuat să fie adorat 5i de către dacii liberi, deci să fi dăinuit atîta timp cît a existat 
un popor dacic şi o limba dacică. Argumente nu se aduc în sprijinul acestei păreri , dar reie 

36 Cf. nota 6. 
37 Cf. nota 7. 
38 Cf. nota 8. 
39 Herodot, IV. 94-9:,. 
40 Cf. nota 8. 
4i CJ. nota 9. 
42 Cf. nota 1 6. 
43 Cf. nota 1 7. 
4"4 Strabo, Geogra/iu, VII, 3, 5 (c. 297), Izvoare I, p. 228. 
45 Idem . XVI, 2, 39, Izvoare I ,  p. 252. 
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care s-ar putea aduce totuş1 smt dintre cele mai fragile. Astfel, impăratul Iulian Apostatul, 
În scrierea lui intitulată Caesares, redă discuţia din infern dintre cei doi impăraţi răposa\i, 
Traian şi Constantin cel Mare, unde cel dintîi se laudă că : "am nimicit neamul geţilor, care 
au fost mai războinici decît oricare dintre oamenii ce au trăit vreodată şi aceasta nu numai 
datorid tăriei trupului lor, dar şi pentru că ii convinseseră astfel preamăritul lor Zamolxis. 
Crezînd că nu mor, dar că îşi schimbă locuinţa, ei sînt mai porniţi de luptă ... " -4<1. Dar pr.:­
zenţa zeului Zalmoxis În acest pasaj vedem că este mai curînd în legătură cu nemurirea şi 
deci este direct sau indirect preluată de la Herodot şi n u  credem că a putut figura undeva 
în legătură cu sacrificiile dacilor din timpul războaielor lui Traian. De altfel, nici un scriitor 
latin din secolele 1 î.e.n. - 1 e.n., epoca de maximă înflorire a statului dacic şi a culturii 
sale, nu menţionează pe Zalnioxis. Există deci îndeajuns temei de a se susţine că Zalmoxis \ nu mai putea fi divinitatea supremă a dacilor din vremea marilor regi, de la Burebista ·pîn:i 
la Decebal. Oricum nu a fost divinitatea comună a tuturor geto-dacilor. · ·  

Dar atunci de către cine era venerat Zalmoxis ? De căue geţii din sudul Dunării sau 
geţii din nordul Dunării, adică de către geto-daci ? Un număr de scriitori (Platon, Apuleius, 
Lucian, Porphirius, Iamblichos, Theodoretos) afirmă că Zalmoxis a fost un trac sau un . zeu 
al tracilor. Dar cel mai bun certificat pentru naţionalitatea lui Zalmoxis 1-a dat iarăşi Herodot 
din a cărui operă reiese că este un zeu ai geţilor şi anume al geţilor de la sud de Dunăre, 
căci aceştia erau în preocuparea părintelui istoriei, deci a geţilor din Dobrogea pe care Darrus 
ii  întîlneşte în anul 5 1 4 ,  înainte de a trece marele fluviu 47,. Tot un get, sau un profet get, 
sau un zeu al geţilor, sau un rege al geţilor, a fost considerat acest Zalmoxis de cei mai 
mulţi scriitori antici-Hellanicos, Mnaseas, Diodor, Strabo, Arrianus, Lucian din Samosata, Clemens 
din Alexandria, Ori�nes, împăratul Iulian Apostatul, Aene:J.s din Gaza, lordanes şi Agathias. 

In Lex.iconul lui Suidas se mai Înserează o frază din &p[3�L>«i v6fLL 'II:J: a logogra­
fului Hellanicos în care se spune că : "cred în nemurire şi terizii şi crobyzii şi ei spun că cei 
moqi se duc la Zamolxis şi că se vor Întoarce" 48• Informaţia este veche, datează din sec.olul 
al V -lea î.e.n., şi este o precizare i�portantă, căci alături de geţi, se numesc şi terizii �i 
crobyzii ca adoratori ai zeului Zalmoxis. Dar atît terizii cît şi crobyzii sînt două neamuri 
tracice, ca şi geţi.i şi tot din Dobrogea. Avem deci dovada că cultul lui Zalmoxis În seco­
lele V-IV î.e.n., avea o răspîndire destul de restrînsă, el limitîndu-se .la tracii din Do­
brogea, geţii, terizii şi crobyzii. 

De altfel, Herodot recunoaşte că despre Zalmoxis şi  mitul lui deţine informaţii de la 
grecii de pe ţărmurile Hellespontului şi ale Pontului Euxin, adică a Mării de Marmara şi . a 
Mării Negre 411, In consecinţă, noi nu mai putem afirma că cultul lui Zalmoxis a fost răspîndit 
!n întreaga lume geto-dacică şi credem că poate inceta credinţa că Zalmoxis a fost divinitatea 
supremă a tuturor dacilor, cum peste tot se susţine. 

Dacă analizăm textele scriitorilor antici, este greu să ne dăm seama dacă Zalmoxis. a 
fost o divinitate uraniană sau chtoniană. Pentru caracterul ura.nian pledează informaţia lui 
Herodot - că geţii se consideră nemuritori şi că după moarte merg la Zalmoxis 50• Aceeaşi 
interpretare ar putea să o primească şi cealaltă informaţie a lui Herodot, că geţii trag cu 
arcul spre cer cînd tună şi fulgeră �1• Mai greu este de a-i găsi un caracter ura'nian sau 
chtonian pentru obiceiul de a trimite cîte un sol lui Zalmoxis din cinci În cinci ani. In schimb 
retragerea lui Zalmoxis într-o incăpere subterană, unde stă timp de trei ani, pledează pentru 
a-1 considera ca un zeu de caracter chtonian. 

Herodot mai precizează că Zalmoxis, mai era numit şi Gebeleizis 52• După cei mai 
mulţi autori moderni acesta ar fi fost un alt zeu şi dacă Zalmoxis a fost �un zeu al pi­
mîntului apoi Gebeleizis a fost un zeu al cerului. Această explicaţie insă nu se bazează. pe 
nici un izvor antic, şi nu mai găsim nicăieri altă menţiune despre acest Gebeleizis. Dar . .  cu 
privire la Gebeleizis vom reveni ceva mai jos. Porphirius, ţine .să mai adauge că unii spun 
că Zalmoxis mai este numit şi Thales 53, informaţie căreia însă nu putem să-i aducem vreo 
explicaţie. 

46 Cf. nota 24. 
47 Herodot, IV, 93, Izvoare l, p. 46-49. 
48 Suidas, II, 500, Izvoare II, p. 700-701 .  
4P Herodot, IV, 95, Izvoare 1 ,  p .  48-49. 
so Idem, IV, 94. 
5 1  Ibidem, IV, 14. s2 Ibidem, IV, 94. 
53 Porphirius, Viaţa lui Pitagora, Izvoare I, p. 742-743. 
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Credem că este totuşi mai corect a se ţille seama de apropierile pe care le făceau cei 
vechi între Zalmoxis şi atribuţiile unor zei ai grecilor. Primul care aseamănă pe Zalmoxis cu. 
o divini�ate greacă este Mnaseas, care este astfel citat în Lexiconul lui Suidas : "Mnaseas 
spune că la geţi este adorat Cronos şi că este numit Zamolxis" s.. Această interpretatio Graeca 
este menţionată şi de Hesychius 55• Dar dacă este aşa atunci Zalmoxis avea mai curînd atri­
buţiile unui zeu uranian decît chtonian. 

Este de remarcat însă afirmaţia lui Diodor din Sicilia S6 . că Zamolxis a intrat în le­
gături cu zeiţa Hestia, care la greci era zeiţa vetrei �i a focului, ceea ce ar pleda din nou 
pentru caracterul uranian al zeului getic. Porphirius însă face menţiunea că "barbarii" îl ador; 
pe Zalmoxis ca pe Heracles 51, fapt care msă ne îndreaptă spre o atribuţie mai curînd 
chtoniană decit uraniană. 

In concluzie, din puţinele date oferite de autorii antici rezultă că Zalmoxis ar putea 
fi o divinitate de origine totemică sau legată de cultul animalelor sălbatice şi mai curind 
de caracter uranian decît chtonian . Despre divinizarca şi adorarea animalelor salbatice b 
daci avem o tiovada arheologic:! din cele mai evidente ; ne rderim la o artistică reprezent:�re 
a unui zeu (probabil al ră7.boiului) sub forma chipului tie zimbru 58. 

Teza profesorului 1. 1. Russu, despre caracterul chtonian a lui Zalmoxis, adică zeul pă­
mînt, zctt al pămîntului, a fost împărtăşită de învăţaţii români care se ocupă de istoria da­
cilor, adică de către C. Daicoviciu şi H. Daicoviciu 57• Ei nu justifică însă tie ce sînt adepţii 
acestei teze. Alţii, care studiază de asemenea istoria dacilor, din anumite motive nu au luat 
nici un fel de atitudine şi  nu cunoaştem pe cineva dintre învăţaţii străini care să se fi referit 
la valorosul stutiiu al profesorului I. I.  Russu. Aceasta se datoreşte regretabilului fapt că 
studiul savantului român a apărut numai în limba română, însoţit de un palid rezumat in 
l•mba franceză şi scos tie sub tipar tocmai în anul 1 949, cînd Anuarul /mtitutului de studii 
clasice, voi. V, nu s-a putut difuza in străinătate şi nici chiar în România decît parţial 60• Tn 
1954, apare monografia lui R. Petazzoni, La religione nella Grecia antica, Roma, 1 954, unde 
tiiH nou se pune problema originii totemice a lui Zalmoxis, după datele oferite de Porphirius 
şi se discută despre divinităţile in chip de urs la alte popoare ale antichităţii 61• In 1 956, ame­
ricanul Rh. Carpenttr, în cartea Folk Tale. Fiction and Saga in the Homeric Epics, Berke!.:y, 
1956, atrage atenţia asupra practicii religioase, viabilă încă la unele populaţii primitive din 
nord, ca un mesager să fie trimis la divinitatea fertilităţii, pentru obţinerea unei recolte bo­
gate. lnvăţatul american a pus această practică in paralelă cu pasajul din Herodot despre solia 
cu sacrificiul uman destinat lui Zalmoxis. 

In 1957, D. Detschew publică o valoroasă lucr!lre, Die thrakirchen Sprachrerte, Viena, 
1957, unde la p. 175 ,  discută despre etimologia lui Zalmoxis. Invăţatul bulgar porneşte din 
nou de la explicaţia 1 ui Porphirius, unde se spune că ���Af.LO<; înseamnă piele 62, dar că în 
realitate prin �6D.f.La.; ar trebui să se înţeleag! "ocrotire" ,  "adăpost", "pază", "ocrotitor", tieci 
Zalmoxis s-ar traduce prin "regele ocrotitor " .  

I n  cartea recenta a lui E .  O .  James, ,Religion der Vorzeit, Koln, 1960, s e  accentuează 
in mod deosebit despre Mama zeiţă a pămîntului în religiile primitive şi despre cuplul 
" Himmclsvater" şi "Erdmu!ter" - Tatăl ceresc şi Mama pămîntul la popoarele indoeuropene. 
Zalmoxis, adăugăm noi, ca zeu masculin Şi principal, nu putea fi decît tot un Himmelrvater. 

· Dacă Zalmoxis a fost un zeu ceresc al geţilor, terizilor şi crobizilor, deci numai al 
unei ramuri a tracilor, şi anume a celor din Dobrogea şi numai în secolele V-IV î.e.n., ne 
Întrebăm atunci l·are a fost zeul geţilor în epoca mai tîrzie ? La an�astă întrebare vom în-

54 Suidas, Il, 500, Izvoare I I ,  p. 700-701 .  
�� Cf. nota 1 3. 
�6 Strabo, 1, 94, 2, Izvoare 1, p. 1 88-18i. 
�7 Cf. nota 1 1 . 
58 E vorba de scutul de paradă de fier de la Piatra Roşie. Cf. C. Daicoviciu, Cetate.J 

dacică de la Piatra Roşie, EA., 1954, p. 1 1 9-1 21,  fig. 39-40 ; idem, /rt. Rom., 1, EA., 1960, 
p. 336. ' 

59 C. Daicoviciu, lst. Rom., 1, EA., 1960, p. 334 ; H. Daicoviciu, Dacii, Ed. şt., 1965, 
p. 1 71-172 ; idem, Dacii, Ed. pentru literatură, 1968, p.  192-193 ; idem, Dacii, Ed. enciclo­
pedică română, .1972, p. 275 ; idem, Dacia de la Burebirta la cucerirea romană, Ed. Dacia. 
Cluj-Napoca, 1972, p. 21 8-220. 

60 Cf. nota 1 .  6 1  R. Pettazzoni, La religione nclla Grecia antica, Roma, 1954, p. 1 19. 
d2 Cf. nota 1 1 . 
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cerca să dăm un răspuns, dar. Înainte de aceasta facem observaţia c:i un r:lspuns satisfăcător 
nu g:lsim nici pentru zeul principal al tracilor, despre care avem informaţii mai bogate. tn 
epoca romană, tracii de la sud de Dunăre, dar in special cei , de la sud de masivul munţilor 
Haemus-Balcani, venerau pe Zbelthiurdo5, Zbelthurdo5, Zbel5urdo5, Zberthurdo5 63, care În in­
terpretati o Graeca este Zeus iar În i11terpretatio roman<! este jupiter. S-ar putea deci ca acest 
Zbelthiurdo5 să fi fost divinitate principală a trarilor În epoca romană, care nu mai ari! 
nimic comun cu Zalmoxi> al gqilor din Dobrogea sau cu Gebeleizi5 (după cum Înceard unii 
să ne convingă), acesta din urmă amintit de Herndot alături de Zalmoxis. 

S-ar putea ca numele unor divinit:iţi tracice să poată să fie dcduse pe baza antropo�:;­
melor tcofore. Se cunoa�te felul de formare a numelor de persoane la unele popoare ind·>­
curnpenc, cu numele unui zeu. Astfel Diogene5 la !!reci "cel din neamul lui Zeus" - Dias, la 
traci avem Diu-une5 ,.cel din neamul lui Diu " ,  aclic::i al zeului luminii, al zeului ceresc. Este 
de admis deci un deu-diu la traci, ca şi Zeu,·-Dia5 la greci, Di,cli5 la romani (care este Ju­
piter), un deivo5 la celţi etc. In felul acesta s-ar putea ca antroponimele tracice formate ca 5i 
Diu-zene5 : Aulu-ze11e5, 8i5i-zene5, Brei-zeni5, Dei-zene5, Derei-zeni5, Derzi-zeml5, Du/a-ze11i5 
(amintim divinit:iţile tracicc, A5duler, /ambadule), Ebra-zeni5, Eiti-zwi5, Epte-ze11i5, Zera-zeni<, 
Muca-zeni5 64, În prima lor parte să aib:i semnificaţia unor divinităţi, lucru de altfel În bun:\ 
parte posibil de dovedit. Din nefericire, nu aceea�i situaţie se constată la dacii de la nord de 
Dunăre despre a căror antroponime avem foarte puţine date, căci nu dispunem ele nici un 
nume dacic format cu zcni5 sau zelle5. Totuşi este prea posibil să fi avut şi ei un diu-dr.4 
,. zeu al luminii",  .. zeu al cerului", dacă toponimul dacic Deu5ara are Însemnătatea de "i,.­
vorul (zeului) Deus-Dios" şi ca atare nu vedem nici un impediment pentru o asemenea expli­
caţie 65• 

Inainte de a î�cheia, mai sintem datori a expune aici controversa în legături cu zeul 
Gebeleizi5, amintit numai de Herodot (IV, 94), cînd spune că "unii dintre ei fadică dintre 
geţi] îi mai spun acestuia [adică lui Zalmoxi5] şi Gebeleizi5". Etimologia teonimului (În opo­
nenţă cu Zalmoxi5, care ar  fi zeul pămînwlui) Gebeleizi5 ar fi zeul cemlui, şi se compara 
de 1. 1. Russu, cu un presupus tracic "zebel, "zibel, admiţînd o confuzie grafică între r şi Z, 
deci ar fi fost •zebeleizi5 şi nu Gebeleizi5 66 ; astfel prin comparaţie cu limbile indoeuropenc, 

'V V 
În special cea lituaniană, unde aflăm laiba5 , .fulger", Zibu, Zibeti "a străluci" ,  "a lumina" 
etc. Zebeleizi5 ar fi un zeu al luminii, al fulgerului, în ultima instanţă, al cerului. 

Dar numele Gebeleizi5, sau corectat în •zebeleizi5, nu este absolut sigur in textul !ni 
Herodot. Astfel în codicele A, B, C, se · găseşte BEAEIZIN, în d BELEI � IN iar in Pz şi R 

rEBELEIZIN. Plecînd de la aceste variante, colegul Cicerone Poghirc ne-a comunicat părerea 
ci-sale, încă nepubEcată, că cele două cuvinte ale lui Herodot, ovofl.ci�ouaL re:(3e:J.€i:�Lv aşa cum 
au fost acceptate de editorii scrierii părintelui istoriei pot fi corectate în C:wofl.ci�oua 
Ne:f3e:/.B�LV, unde alternanţa a doi N să fi dus la alternanţa N r. D-sa ajunge astlfel 
la concluzia că numele zeului ar fi fost "Nebeleizi5, iar cuvîntul nebel este cunoscut În 
limbile i.e. cu sens de cer, văzduh, deci explicaţia etimologică ar fi zeul cerului. La rîndul 
nosrru, wntroFnd presupusul termen tr::tco-dacic nebei În alte limbi i .e., am aflat În sanscr. 
nabha5 "cer", hitt. napi5, gr. v€<pa<;' si. HeGo , lat. nebula, got. Nebel etc. Rămîne deci ca 
interpre�area pe care o dă colegul C. Poghirc pentru cel de al doilea zeu getic amintit de 
Herodot, să fie o ipoteză îndeajuns de verosimilă, dar totuşi deocamdată numai În stadiul 
de simplă ipoteză, mai ales că în lex.icul limbii rracice, atît cir se cunoaşte, nu a apărut înaă 
termenul nebel, sau ceva apropiat. 

· 

Ca răspuns la problema zwlui principal al panteonului dacic În epoca de maximă in­
florire politid şi culturală a acestui popor, putem acum afirma că el nu a mai putut fi nici 
Zalmoxh şi nici Gebeleizi5. Pentru a afla zeul suprem şi proteguitor al Întregului popor da­
cic, unit şi devenit puternic în secolele 1 î.e.n.-1 c.n., trebuie s:i cercet:im scrierile celor care 
au trăit În aceste doui secole, contemporani cu regele Burebista sau urmaşii lui. Astfel Dio 

63 1. 1. Russu, A/SC, V, 1 944-1 948, p. 1 07-1 10, şi nota 1 ; cf. ş i  P. Perdri1et, REA, 
I ,  1 899, p. 2.3 şi urm. ; (1. Seure, REG, XXVI, 1 9 1 3, p.  225 şi urm. ; G. 1 .  Kazarov, Klio, 
VI. 1 906, p. 1 69 şi XII,  1 91 2, p. 335 şi urm. ; iderri, RE, VI, A, 5 1 2  şi urm. ; A. B. Cook 
Zeu5, Il ,  p. 8 1 7  şi urm., Cambridge, 1 91 4- 1 940 ; V. Pârvan, Getica, p. 1 56, 1 58,  M9 
N. Vulic, Ann. epigr., 1 935 ,  65 ; D. Detschew, Die thraki5chen Sprache, Viena, 1 957, p. 178 
Ziegler, RE, II ,  1 8  ( 1 947), col. 2332. 

64 1 .  1. Russu, l.imba traco-dacilor, Ed. şt., Buc., 1 967, p. 1 28, 1 66. 
65 15t. Rom., I ,  1 960, p. 267. 
66 I. 1. Russu, AISC, V, 1 944-1948, p. 1 06-1 09. 
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C :hrysostomos, care scrie Getica sa în ultimii ani ai secolului 1 e.n., ne transmite prin lordanes, 
Getica, 39, 40, următoarele : "după cum relatează Dia, care a scris istoria 5i analele lor în 
limba greacă. El spune că... "intr-atît au fost de lăudaţi goţii [ adică geţii ], încît se spune că 
la ei s-a născut (zeul) Marte... 4 1 .  Pe acest Marte, goţii [ adică geţii ] intotdeauna I-au în­
duplecat printr-un cult sălbatec (căci victime!elui au fost prizonierii de război), socotind 
că şeful războaielor trebuie înduplecat prin vărsare de sînge omenesc. Lui i se jertfeau primele 
prăzi, lui i se atîrnau pe trunchiurile arborilor prăzile de război cele dintîi şi exista un 
'tntiment religios adînc în comparaţie cu ceilalţi zei, deoarece se părea că invocaţia spiritului 
său era ca cea adresată unui părinte" 67. 

Acest important pasaj, datorită unui filozof şi cunoscut om de cultură, cum a fost Dio 
Chrysostomos şi care a stat citva timp in Dacia şi a avut ocazia să cunoască bine religia 
�i practicile religioase la daci, merită o atenţie deosebită, dar nu este timpul de a insista aici 
asupra lui. 

Există obicliul la istoricii greci şi romani de a numi zeii străini cu denumiri greceşti sa•t 
romane, a�a numita interpretatio Graeca sau Roma11a, după cum atributele zeilor respectivi 
prezentau ceva comun cu zeii celor două popoare civilizate. Astfel Caesar spune că la gali 
zeul principal era Mercurius 68, după cum Tacitus, la vechii germani, zeul principal era Vol­
canu_s. La daci, zeul principal era deci un zeu care avea atributele zeului Marte la ro­
mam. 

Că romanii atribuiau calităţile zeului Marte, zeului "părinte" (parens) al dacilor (cum 
spune Dia) mai avem dovada poetului Vergiliu, En ., III ,  35 : Gradivttmqtte patrem, Geticis 
qui praesidet arvis, .. pe tatăl Marte, care ocroteşte pămînturile geţilor", sau a poetului Ovi­
dius, Trist., V, 2. 69 ; V, 3, 21 -22 : Marticolamque Geten "Getul care adoră pe Marte" ; 
V, 7, 1 7" (Geţii) au glas aspru, chip sălbatic şi sînt cea mai adevărată întru­
chipare a (zeului) Marte". Nu cunoaştem, însă care era numele pe care îl dădeau dacii acestui 
zeu dacic, pe care romanii îl identificau cu Marte. 

In încheiere reamintim opinia că numele zeului a fost Zalmoxis şi nu Zamolxis. Metateza 
însă s-ar fi putut datora şi geţilor, nu numai scriitorilor antici. Ne întrebăm totuşi, dacă nu 
cumva au fost două divinităţi, un zeu Zalmoxis şi o zeiţă Zamolxis şi, prin confuzie, s ·a 
vorbit tot timpul desrre un 5ingur zeu. Cînd enunţăm aceasta, ne bazăm pe informaţia din 
Lexiconul lui Suidas 6 , unde după amplu! articol cu Zamolxis, scris în intregime după Herodot, 
Hellanicos şi Mnaseas, apare încă un scurt articol tot cu Z amolxis, despre care se spun" 
numai : -ltlJAUx.;.t;. OVOf!<X -!te:oct; , adică : "de gen feminin ; numele unei zeiţe". In general 
autorul sau autorii Lexiconului lui Suidas dau informaţi� dintre cele mai preţioase şi mai 
exacte şi nu pot fi învinuiţi de plăsmuiri. Ar fi de admis În acest caz existenţa unei zeiţe 
şi, dacă numele este exact, adică Zamolxis, atunci poate fi înrudit cu zeiţa traco-frigiană ele­
nică Semele, adică zeiţa pămîntului. 

Asemănarea dintre Zalmoxis zeul şi Zamolxis zeiţa ar fi atunci numai întimplătoare �i 
să nu prezinte nimic comun ca etimologie. Dar cu toată claritatea oferită de Lexiconul lui 
Suidas privind pe enigmatica zeiţă Zamolxis, este greu de a trage concluzia unui cuplu Zal­
moxis (zeul cerului) - Zamolxis (zeiţa) aşa cum intîlnim la alte popoare indoeuropene : Zeus­
Hera ; Jupiter-Terra Mater sau, mai apropiat Zem (adică Dios)- Diane. 

ZALMOXIS-ZAMOLXIS, LE DIEU SUPREME DES DACES 
DISCUSSIONS ET CONTROVERSES 

R e s u m e  

Le travail se propose J'apporter une scrie Je contributions concernant le probleme 
dispute de !'origine et du caractere de la divinitc Zalmoxis . 

.fusqu'a maintcnant ceux qui se sant occupes de ce prob1eme ont soutenu le caractere 
uranien ou chtonicn ou m�me de dcite universelle du cicl et de la terre. On a soutenu de 
m�me l'hypothese conformement a laquelle Zalmoxis aura.it ete un prophete divinise, un sorcier 

or un chaman etc. 

67 Iordanes, Getica 40, 4 1 .  Izvoare II,  p. 41 2-4 1 3. 
68 Caesar, Războiul galic, VI, 1 7, Ed. ştiinţifică, Buc., 1 964, p. 220. 69 Suidae Lexicon, cd. Ada Ader" voi. 1-V, Leipizig, 1928-1 929 ; 1. I. Russu, op. cit., 

F· 98. 
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Le premier probleme aborde dans ce travail est celui du caractere du clieu Zalmoxis, s i  
cettc divinite est uranienne, chtoniene ou a caractere universel syncretique. 

Tout d'abord, on met en question l'etymologie proposee et admise jusqu'a maintenant, 
conformement a laquelle le nom dans sa forme Zamolxis peut 2tre lie au mot traco-dace 
zamol-/zemel- terre. Deux.iement, la divinite tnre, chez tous les peuples indo-europeens 
est feminine, tandis que Zalmoxis est une divinite masculine. 

En troisieme lit:u, les peuples indo-europeens veneraient pour leur divinite supr2me un 
dieu uranien et non pas un dieu chtonien. 

Pour ce qui est de !'etimologie du nom du dieu supr2me des daco-getes, dans les sources 
litteraircs antiques, il y a dcux variantes Zalmoxis et Zamolxis. La forme Zalmoxis est la plu• 
ancienne etant rencontree chez Herodot et Platon et par consequen.t c'est la plus authentique. 

C'est d'ici que nous devons commencer l'explication de l'etymologie du teonyme. 
Le nom de Zalmoxis apparait aussi chez d'autres ccrivaim postericurs a ceux citcs !OUt 

comme Apuleius, Herodianus Technicus, Porphir.ius, Aeneas de Ghaza, Hesychius d'Alexandrie. 
La dcuxicme forme - Zalmoxis peut eue trouvee chez Mnaseas, Diodor de Sicile, Strabo, 
Lucien de Samosata, Herodian Technicus (les deux variantes), Clemens d' Alexandric, Origenes, 
I amblichos, l'empereur Julien l'Apostate, Theodoretos de Cyros, Agathias, le Patriarche Ph6tio�. 
Leon le Diacre, le dictionnaire de Suidas. Quant a l'etymologie de la divinitc dans la forme 
Zalmoxis, on ne peut pas renoncer a l'information transmise par Porphirius, qui rappellc 

zalmos - peau, ce qui supposerait ['origine totemique du culte de cette divinite. 
L'cxistence de l'anthroponyme Zalmodegikos dans une inscripnion decouverte a Hi�tria nous 

determine a apter pour la variante Zalmoxis au !ieu de Zamolxis. Mais la qucstion est qui 
adorait cette divinitc et quel peuple venerait Zalmoxis. 

Des ecrits de Herodot, Hellanicos et Platon on peut deduire que cctte divinite C!J.It 
vcncrce dans le monde· traco-gete, dans les V-IVe siecles av. n. e. Tous les ccrivains ne font 
que rcpeter les dires de Herodot, Platon, cventuellement Hellanicos. Par consequcnt, on peut 
considerer que l'epoque de gloire de cette divinite se situe aux V ct IVe siecles av.n .e. 

Mais ce ne sant pas des a•·guments suffisants pour considcrer quc Zalmoxis a etc la 
divinitc supreme des Daccs jusqu'au temps des grands rois Burebista et Decebal. Des informations 
gardces che:t. Herodot ct Hellanicos resultent que le culte de Zalmoxis au Ve et IVe siccles ctait 

as,cz peu rcpandu, en se limitant aux Thraccs de Dobroudja - les Gctes, les Teriscs et les 
C:robises. 

Par consequent, on ne peut plus affirmer que le culte de Zalmoxis a etc rcpandu dans tout 
le monde geto-dacc et donc on ne peut plus soutcnir que Zalmoxis a ete la divinitc supreme 
de tous les Daces. 

Des textes des ecrivains antiques resulte que Zalmoxis a etc une divinitc plutot uranienne 
que chtonienne, une divinite d'origine totemique liee au culte des animaux sauvagcs. Parce 
que Zalmoxis a ete une .divinite des Getes, Terises et Crobises, dane seulement des Thraces 

de Dobroudja des V-IVe siecles, on se demande sur �a divinite supreme des daco-gctes, des 
cpoques posterieures. 

A l'epoque romane, le dieu principal Thraces du Sud du Danube crait Zbelthiurdos­
Zbclsurdos, qui correspondait a Zeus-Jupiter et qui n'a plus rien de commun avec Zalmoxis. 

De meme, les anthroponymes theophores des Thraces d'u Sud tels que Diu-zencs peuvcnt consti­
tuer le temoignage pour l'existence d'autres divinites. Pour ce qui est de la dcitc atestce chez 
Herodot Gebeleizis, on peut discuter plusieurs problemes. L'etymolo�ie du nom est wdieu du 
ciel", si le nom est rectifie en Zebeleizis ou Nebeleizis. 

En conclusion, le dieu principal du panthcon dace a l'cpoque maxime d'cpanouis�ement 
pol itique ct culturel de ce peuple n'a pu etre ni Zalmoxis, ni  Gebcleizis. 

Des informations gardces chez jordanes et dues a Dio le Chrysostome, des rccits de 
Vcrgilius et Ovide rcsulte qu'a l'epoque romaine les Daco-Getes veneraient Mars dans l'inter­
prctatio Romana, comme leur divinite supreme. 
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