DOCUMENTE TURCESTI PRIVIND EVENIMENTELE DE LA 1821
DIN PRINCIPATELE ROMANE

VALERIU VELIMAN

Cercetdrile istoriografiei rominesti §i striine asupra evenimentelor petrecute la 1821,
in Principatele Romine !, relevd un figas sinuos, presdrat cu ipoteze §i concluzii contradic-
torii 2, in deplini concordan{i cu natura complexi a imprejuririlor in care s-au desfasurat
revolugia condusa de Tudor Vladimirescu §i migcarea eteristd. Voluminosul dosar al anului re-
volugionar 1821 — departe de a fi clasat — se dovedeste lacunar in privinga lucrdrilor fun-
damentate, in special, pe surse documentare turcesti 3,

Avind in vedere acest aspect, ne propunem, in paginile ce urmeazi, sa evidentiem
valoarea informationald deosebiti pe care o au, pentru cunoasterea profundi a evenimentelor
de la 1821, unele documente turcesti, pastrate, in marea lor majoritate la Arhiva Preyedingiei
Consiliului de Ministri (Bagbakanlik Argivi) din Istanbul, in fondul ,Scrisori (autograle)
imperiale® (Hatt-i Humdyun Tasnifi), si aflate sub formi de microfilm in posesia Directiei
generale a Arhivelor Statului 4 Sursele documentare 5, la care ne vom referi In continuare, pun
in lumina aminunte edificatoare in privinta urmitoarelor chestiuni : atitudinea Porgii fata de
starea de lucruri creatd in Principate datoritd acgiunii revolugionare a pandurilor §i miscdrii

1 Vezi Nicolae Liu, Anul revolutionar 1821 in istoriografia roméaneasci (Contributie biblio-
grafica), in ,.Studii. Revistd de istorie”, tom. 24, nr. 1/1971, p. 77—92. Stan Valeriy,
Bibliograpbie bistorique concernant l'année révolutionnaire 1821,1n .Revue roumaine d’histoire”,
nr. 1/1971, p. 215—233.

2 Mircca T. Radu, 1821. Tudor Vladimirescu ;1 revolutia din Tara Romaneasca, Ed.
wScrisul rominesc®, Craiova, 1978, p. 17—29; vezi §i G. D. Iscru, Prelegeri de istoria mo-
derni a Romdniei (Revolutia din 1821 condusi de Tudor Vladimirescu), Bucuresti, 1975, p.
V—XIV (mtroducere)

Snrum, Documente turcesti referitoare la evenimentele din 1821—1822, in ,Ar-
hiva romineasci“, nr. 4/1940, p. 259—263; Mihail Guboglu, Un manunchi de documente
turcesti privind evenimentele din T arile romdne in jurul anului 1821, in ,Revista Arhivelor®,
vol. X, nr. 1/1958, p. 234—256 ; Mustafa A. Mehmet, Actinni d:plomatice la Poarta in le-
gaturd cu miscarea revolutionara din 1821, in ,Studii. Revista de istorie“ tom. 24, nr. 1/1971,

63—76.
P 4 Vezi Arh. St. Buc., Colectm Microfilme Turcia, rolele 8, 19, 148. In continuare, vom
cita: rola, cadrul s, in parantezd, cota sub care se pistreazi documentul in arhiva din
Istanbul.

5 Unele dintre documentele mengionate in studiul de fa3 sint publicate in traducerea
si transliteragia noastrd, in volumul Revolitia din 1821 condusi de Tudor Vladimirescu. Do-
cumente externe, Ed. Acad. R.S.R., Bucureyti, 1980. (Vom cita: Revolutia din 1821).
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344 VALERIU VELIMAN 2

eicriste ; relagiile lui Tudor cu dregitorii otomani de la Dunire; ocupagia otomani in Tara
Romaneasci 51 Moldova. Vom mengiona documentele in functie de aspectele enumerate mai sus.

. L]
»

Deznodamintul evenimentelor petrecute la 1821, in Tara Romineasci si Moldova, a
fost hotdrit, in buni misurd, de reactia Porgii. Scrutarca atitudinii Curgii otomane in impre-
juririle respective ne apare cu atit mai imperioasl cu cit cunoasterea motivatilor ei l3untrice
cste de naturd si contribuie la elucidarea unor aspecte ilustrative pentru scmnificagia revolugici
conduse de Tudor Vladimirescu §i a actiunilor cteriste. g

In functie de imprejuriri, Poarta a reactionat §i a procedat potrivit interesclor sale. Des-
fisurarea §i sensul evenimentelor din Tara Romaineasca si1 Moldova i-au fost ficute cunoscute
prin rapoartele trimise de dregatorii sdi de la Dunidre, prin corespondenta pusd la dispozigie
de ambasadorii puterilor europene, in special de cei ai Rusiei $i Austriei §i, in sfirsit, dar
nu in ordinea importantei, prin memorile (arz-i mahbzar-nrile) romanilor inaintate ei, direct
sau prin diversi intermediari. Aceste surse informative, conginind’ stiri §i apreciéri contradic-
torii_asupra situagiei din Principate, vor fi pus_in ‘incurcituri Poarta, dar e sigur ci ele i-au
oferit suficiente elemente justificative pentru zidirnicirea celor doul ridiciri la luptd. Alter-
nanta mijloacelor — politice, diplomatice, militare — subsumate acestui scop a fost deter-
minatd de Insisi evolugia evenimentelor.

Numirea lui Scarlat Callimachi la tronul Tirii Roménesti, la 14 februaric 18216, in locul
lui Alexandru Sugu, decedat in imprejuriri suspecte’, ar putea fi apreciati drept un prim
semn ilustrativ pentru atitudinea Porgii fatd dc situagia creatd prin dcgiunea revolugionard a
pandurilor, daci am avea dovezi — oferite de documentele turcesti — cd, pind la data res-
pectiva, sultanului Mahmud al II-lea i se adusese la cunostingd intiiul arz adresat de Tudor
Vladimirescu prin intermediul muhafizului de Vidin 8 Oricum, in virtutea imperativelor mo-
mentului, noului domn i se cerea sd se gribeasci .intru ginerea boierilor sub ascultare, apararca
¢1 ocrotirea supusilor de orice fel de impilare §i opresiune, protejarea rinduielii (nizam) yirii
de tulburare si prevenirea actiunilor contrare“ 9. Asemenea cerinte — stereofipe in timpul
domniilor fanariote — par a avea o semnificatie deosebitd, dar apreciate prin prisma faptuolui
cd, tocmai in acel moment, izbucnise revolta in Moreea 0, ele sugereaza ca Poarta, in cazui
i care va fi aflat de starea conflictuali iscata in Tara Romineasci, a optat, la inceput,
pentru solutionarea ei pe cale politica.

Optica demnitarilor otomani s-a schimbat insi radical in momentul in care situagia,
luind proporgii nebanuite, videa implicagii social-politice menite si pericliteze interesele Portii.
Intre 3 aproba §i a contracara actiunea revolugionard a pandurilor, ale cirei mobiluri, pro-
babil, i-au fost comunicate intre timp, sultanul a ales a doua alternativi, pentru care pledau
masurile luate de Comyetul de obliduire''t 'si intliele reactii ale diplomagiei ta-
riste . In consecinta, spre sfirsitul lunii februarie: (eventual, la inceputul lui martie), Poarta
a decis si-t pund in stare de alarmi trupele din zona Dunirii. Aceasta, poate §i datorita
faptului cd, prin arzul din 30 ianuarie’ (st. v.), prezentat in numele ,a toatd obytea licuito-
rilor pimintului t3rii Valahiei“, i se cerea ,s3 chibzuiascd mijlocul cel cuviincios spre api-

6 Pentru versiunea romineasci a firmanului de numire, vezi Valeriu Veliman, Aspecte
ale relatiilor romdrno-otomane in perioada 1821—1828, in ,Revista Arhivelor”, anul LV, vol
XL, nr. 371978, p. 313—314.

7 Cuvintwul beldk (ucis, nimicit, mort), folosit in documentele oficiale turcesti, ar putea
fi un indiciu edificator asupra modului in care Poarta a interpretat disparijia domnului Tarii
Romanesti ; vezi si Valeriu Veliman, op. cit.,, p. 309.

8 Documente privind istoria Roméniei. Rascoala din 1821, vol. I, Ed. Acad. R.P.R,
Bucuresti, 1959, p. 208—210 (In continuare, se va cita : Doc. rasc. 1821).

9 Valeriu Veliman, op. cit,, p. 314. .

0 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi (Istoria Imperiului otoman) V, cilt, 2 baski, Tiirk.
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1961, p. 112 si urm.; vezi §i Arh. St. Buc., Colectia micro-
filme Turcia, rola 56, c. 116—156 3 Yusuf, Mora vak’asina dair taribge (Scurtid istorie des-
pre evenimentele din Moreea), Biblioteca Millet, Istanbul, fond Ali Emiri nr. 564.

Y Vezi Doc. rasc. 1821, vol. 1, p. 212—213, 216, 226—227, 232—234, 236—237, 239-—
243, 247—253, 259—260.

2 Andrei Otetea, Tudor Vladimirescu si revolufia din 1821, Ed. Stiingifici, Bucuresti,
1971, p. 285—287.
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rarea tarii dinspre acesti tilhari* ¥. Avem indicii c¢d ,mijlocul cel cuviincios“ — pentru care
a optat Poarta in acea perioadd, — a fost hotirirea ei de a ordona comandangilor din cetdgile
dundrene si facd pregatirile’ necesare pentru a interveni in Tara Romiéneascd, in momentul
in care caimacamii noului domn le-ar fi solicitat ajutorul. Aceasti hotirire este mentionatd,
de pildi, intr-un raport (probabil, din martie) 'al muhafizului de Ada Kaleh, in care, din-
du-se forma prescurtatd a unui alt ,mahzar de la Bucuresti“, se aratd ci respectivului co-
mandant nu 1 se ceruse incd ajutor din partea caimacamilor %,

Interventia armatd a devenit un deziderat de prim ordin in momentul in care condu-
citorii otomani au aflat despre pitrunderea si primele actiuni ale eteristilor in Moldova,
Rezolugia sultanului — consemnatda pe versiunea turcd a raportului adresat, la 7 martie (st. v.),
baronului Stroganov, ambasadorul Rusiei la (jonstantinopof de catre consulul rus de la Bucu-
resti, in legiturd cu intiiele manifestdri cteriste in Moldova — ilustreazd pregnant radica-
lismul Porgii: ,sa se facd cforturi ca oastea accea /- de la hotare — n.n. / s intre in
Principate o zi mai devreme !“ . Datele acumulate, 1n intervalul martie—aprilie, cu privire
la evenimentele din Tara Roméneasci si Moldova, au intdrit optiunea Porgii pentru inter-
ventia armati, aprobatd in principiu si de ambasadorul Rusiei . Oportunitatea si aplicarca
acestei misuri au generat o intensd activitate diplomatici la Constantinopol Y.

Dar erorile tacuice sivirsite de conducitorul Eteriei ® au provocat ji o intorsiturd in
relagiile ruso-otomane, in ciuda eforturilor baronului Stroganov de a le atenua efectele ™.
Speculind prompt momentul psihologic iscat de propaganda si faptele eteristilor, Poarta a
imprimat cursul dorit raporturilor sale cu Rusia. Din virtuali acuzati pentru misuri dero-
gatorii de la tratatele bilatérale, ea a devenit acuzatoare, punind Curtea imperiald rusi in
situatia de a-i acorda prioritate in solutionarea crizei din Principate si,' implicit, dc a-i crea
condigii sd-si exercitc din plin suzeranitatea asupra acestora. Dezavuarea de citre tar a rc-
volutiei pandurilor §i a miscirii cteriste nu a avut efectul scontat, Poarta sesizind ,duplici-
tatca politicii tariste ‘9, pc care a probat-o cu argumente oferite de scrisorile interceptate intre
timp 2!, de documentele prezentate de baronul Stroganov®, si chiar de reacjiile acestuia fad
de unele chestiuni apirute in cursul convorbirilor cu reprezentangii guvernului otoman 2. De
asemenea, stridaniile ambasadorului rus de a convinge Poarta asupra lealitdgii §i bunelor in-
tengii ale statului sdu s-au dovedit tardive, cvenimentele din Principdte, dupid aparitia lui
Ipsilanti in Moldova, fiind privite de demnitarii otomani prin prisma amestecului farist, invocat
in mod expres de sultan doar in privina actiunilor eteriste 24,

Plauzibild sau nu, ingerinta taristd in crearea situatiei critice din Principate a determinat
Poarta s3i actioneze prompt pentru salvgardarea intereselor sale. Ingriddirea posibilitagilor
de interventie efectivi (armatd) a Rusiei a caonstitit condijia ,sine qua non“ a reusitei actiu-
nilor sale. Cunoscind, muljumitda informatiilor furnizate indeosebi de Rocumentele turcesti, starea
de spirit a demnitarilor otomani si problemele. abordate in unele adundri ale divanului impe-
rial, Ingclegem ci esengial pentru Poartd, in perioada premergitoare interventiiei sale armate,
a fost nu atit s3 demonstreze complicitatea curgii imperiale ruse, cit §i sda-si motiveze atitu-
dinea ji, concomitent, si justifice oportunitatea masurilor preconizate de ea pentru restabilirca
Llinistii si ordinii In Tara Romineasca §si Moldova. Asigurdrile date de baronul Stroganov
in privinta doringei statului siu de a promova relagii pasnice si de bund vecinatate cu Impe-
riul otoman? au permis Porgii sd-si pund in aplicare tactica axatd pe ideea interventiei armate.
Si 1atd cum: in primul rind, prevalindu-se de asemcnea declarayii, repetqte de ambasadorul
rus in intervalul martic—aprilie, diriguitorii otomani au ciutat sa limiteze interventia taristd

B Doc. rasc. 1821, vol. 1, p. 214—215.
W Rola 19, c. 65 (doc. nr. 45440); vezi si Revolutia din 1821, p. 177—180.
5 Ibidem, c. 76, (doc, nr. 45424); vezi si Revolutia din 1821, p. 105—106.
6 Andrei Ogetca, op. cit., p. 294. Vezi si Mircea T. ‘Radu, op. cit., p. 413.

7 Mustafa A. Mehmet, op. cit., p. 63 si urm. Vezi si Leonid Boicu, Gencza chestinnii
riomdne ca problema internationala, Ed. , Junimea*, Iasi, 1975, p. 80—81.

® Andrei Otgetea, op. cit., 291—293 ; vezi si Mircca T. Radu, op. cit., p. 164 si urm.

1% Andrei Otetea, op. cit., p. 297—298.

0 Mircea T. Radu, op. cit,, p. 193 si urm.

21 Andrei Otetea, op. cit,, p. 300. Vezi si Arh. St. Buc., Colectia xerografii Turcia,
pachet. XV, doc. 42 (Hatti-Humdyiin Tasnifi nr. 16.306).

22 Rola 19, c. 66 (doc. nr. 45439) ; Revolutia din 1821, p. 278—290.

23 Rola 8, c. 151 (doc. fara cota); rola 148, c. 155—158 ; (doc. nr. 41582). Vezi si
Revolutia din 1821, p. 272—278. )

4 Rola 19, c. 95 (doc. nr. 45387) ; Revolutia din 1821, pp. 180—187.

25 Jbidem.
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la actiuni de naturd politicd (de pild3, dezavuarea celor doud miscari prin note remise am-
basadorilor celorlalte puteri acreditagi la Poartd si prin instructiuni trimse consulilor rugi ce
la Bucuresti si Iasi); apoi, acceptind formal afirmatgiile aceluiasi ambasador, ei au prezentat
cereri care, in conceptia lor, ofereau curgii imperiale ruse multiple posibilitiji de a proba,
fird putinid de tigada, neamcstecul siu in evenimentele din Principate si dorinta ¢i pentru
curmarea neintirziatd a acestora 26, Satisficind aceste cereri — care vizau, in esend, extra-
darea domnului Moldovei, Mihail Sutu, si modalitdjile de pedepsire a insurgengilor (mai cu
scamd Ipsilanti §i partizanii sii) 2’ Rusia demonstra c¢i o preocupd, intr-adeviar, solutionarca
urgentd, in spiritul tratatelor bilaterale, a situatiei din Principate ; nedindu-le curs (cum s-a
si intimplat!), ea dovedea contrariul §i, prin urmare, Poarta sc vedca obligata si actione:c
neintirziat pentru a pune capit unor evenimente ,care — In concepyia ¢i — au izbucnit
datoritd firii rautacioase a unor tradatori“ %,

Bazat pe asemenea ragionamente de circumstantd, calculul diplomagiei otomane a reusit.
Curtea imperiald rus3, aflatd in situatia paradoxald de a condamna orice rhiscare de eliberare
uagionald, in conformitate cu angajamentele asumate de tar fagd de ,Sfinta Alianid“ si,
totodatd, de a nu putea interveni efectiv impotriva unei asemcnea ridicari la luptd (Eteria),
a fost nevoitl si ramind spectatoare la demonstragia de forgi politici si militard a Poryy,
pe care a incercat — fird succes — s3 o opreascd. Propunerea baronului Stroganov cu pri-
vire la desemnarca de voievozi in Principate, precum g1 demersurile in acelagi sens ale ho-
ierilor piminteni — acestea interpretate drept o incercare de a submina, potrivit ,metodei
Rusici“, politica Inaltului Devlet — veneau prea tirziu, spre sfirsitul lunii aprilie, cind divanul
imperial hotdra aplicarea ferm3 a urmd3toarelor misuri: trimiterea trupelor pentru pedepsi-
rea insurgengilor si intdrirea ,sutd la sutd“ a rinduielii §i linistii Principatelor ; stabilirea cite
unui muhafiz in Tara .Romineascd 5i Moldova, pind la vadirea unor temeiuri de sigurangi
pentru Poartd §i, in funcgie de zcestea, numirea noiﬁ)r domnitori 9.

Incercind si neutralizeze, astfel, tendintele tariste de a preintimpina .intervengia sa
armati, Poarta s-a asigurat, totodatd, in privinga sprijinului celorlalte pueeri (in special Austria) ¥
31 a luat mdsuri pentru iczolarea sirbilor de evenimentele din Principate, prin condigionarea
satisfacerii revendicarilor lor de refuzul categoric de a colabora cu eteristii 3",

Concomitent cu aceasti febrili activitate diplomatici, Poarta ficea insd pregatiri intense
in vederea interventiei. Excesele comise de eteristi in Moldova impotriva ostenilor s§i negus-
torilor otomani compromisesera definiMv, yi cu urmdri grave pentru securitatea sa, elementul
etnic grecesc din Constantinopol §i din cclelalte provincii ale imperiului 2. Existau, deci, te-
meiuri ca vechile obiceiuri rizboinice ale supugsilor musulmani sa fie resuscitate — ceea ce
sultanul a §i ficut3® — cu atit mai mult cu cit in rindulh acestora circulau, in strins3a inter-
dependentd cu faptele eteristilor, zvonuri despre iminenga unui conflict armat cu Rusia 34,
in plus, printre demnitarii otomani acreclitindu-se i ideea unui complot urzit de puterile
europene contra Portii35. Astfel, mobilizarea generaldi a ostenilor din Anatolia §i Rumelia
a devenit o necesitate stringenta. In ultima decad3 a lunii aprilie unii cadii din localitagi sud-
dundrene confirmau Porgii primirea ordinelor prin care se cerea concentrarea ostenilor la
Silistra si Edirne, pentru intervengia in Principate 3. Motivatjia expusi in aceste rapoarte,

2 Rola 148, c. 145—158 (doc. cit.).

27 [bidem.

28 [bidem.

9 Rola 8. c. 151 (doc. cit.). Documentul respectiv (un raport al marelui vizir citre
sultan) confirmi primirea scrisorii muhafizului de Braila, Yusuf pasa, referitoare la mahbzarurile
ce i-au fost trimise de mitropolitul si boierii piminteni din Moldova (vezi Doc. rasc. 1821,
vol. I, p. 441—442, vol. 11, p. 42—45; Mihail Guboglu, Catalogul documentelor turcesti,
vol. II, Bucuresti, 1965, p. 443).

30 Rola 19, c. 29 (doc. nr. 54465); Revolutia din 1821, p. 263—272.

31 Rola 148, c. 155—158 (doc. cit.).

' 32 N. lorga, Acte si fragmente, 11, Bucuresti, 1896, p. 568—570 ; Doc. rdsc. 1821, vol.
I, p. (9.

3 Doc. rasc. 1821, vol. I, p. 381—383.

34 Rola 19, c. 95 (doc. cit.).

35 Rola 8, c. 151 (doc. cit.); rola 148, c. 120—122 (doc. nr. 38566). Vezi si Revolutia
din 1821, pag. 318—320.

36 Cf. Valeriu Veliman, op. cit.,, p. 210 si 314.
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ca 3t in alte documente 3, reflectd, de fapt opinia oficiali a Porgii in privinja evenimentelor
din Principate: dupd moartea lui Alexandru Suju, domnul Tirii Rominest, ,razvratitul®
Tudor Vladimirescu a chemat poporul la luptd, tulburind ordinea tirii; ulterior, ,hainul”
Alexandru Ipsilanti a intrat in Moldova si, atrigindu-l de partea sa pe voievodul Mihail
Sugy, a indemnat supusii la revoltd, cuintengia ,de arascula intreaga natiune greaca“; avind in
vedere gravitatea accstor fapte — dezaprobate de Rusia — Inaltul Devlet a considerat de datoria
sa si ia de urgenid masuri pentru pedepsirea .exemplard a autorilor lor 3. Din rindurile dc
mai sus dcsprmdcm concluzia ci Poarta, reconsntumd cronologxa evcmmcntclor, nu a pus
semnul egalitdtii intre revolugia pandurilor si miscarea eterista, neconfundind ;clu.nle lor

— pe care le-a interprctat, ce-i drept, prin prisma intereselor sale — si evitind si acucze
Rusia de complicitate.
Atitudinea — oscilantdi — a cur(ii imperiale ruse a fost, desigur un factor important?,

de care Poarta a trebuit si {ind seama in aplicarea misurilor preconizate de ea. Faptul ci
interventia armatd otomani s-a produs la inceputul lui mai, §i nu mai tirziu, se explicd
prin aceea cd Poarta, ferm hotdritd si lichidezc cit mai grgbnic ambele misciri, a sesizat
— i nu a vrut s3 scape prilejul de a sancjiona prompt — ezitdrile din momentul respectiv
ale Rusiei, care, dupi cum ne-o arati demersurile ticute de baronul Stroganov in luna aprilie,
nazuia incd la rezlovarea prin tratative a situagiei din Principate. De altfel, in acea perioad3,
nu existau indicii despre o eventuali intervengie armatd faristi; ele aveau si apari mai
tirziu 49, ins3 ca raspuns la gestul Portii.

Dar intirzierea intervengiei armate otomane se datoreazid poate, in special, dificultasilor
legate de concentrarea trupelor. Unele date oferite de documentele turcesti®! ne indreptagesc
sa credem ca Poarta nu a reusit si pregdteasci mai devreme de inceputul lunii mai forga
militari 42 care a pitruns in Tara Romineasci si Moldova. De altminteri, constient de gra-
vele consecinte ale schimbarilor ce puteau surveni in politica taristd, sultanul conchidea. pe
marginea unci note trimise de valiul de Silistra, la 6 aprilie 1821, cd este ,periculos a in-
treprinde un atac dincolo / in Principate — n.n. /, fari 3 intiri serhatwrile si fird a se
pregati munifii §i oaste In misurd si infrunte pe tilhari“4:. In virtutea celor raportate de
valiul de Silistra, la data respectivd, avem confirmarea faptulun ca Poarta a pregdtit si a
comunicat — cel mai tirziu spre sfirsitul lunii martie — comandantilor de la Dundre, planul
intervengiei armate in Principate. Trupele otomane urmau s3 intre in Moldova si in Tara
Romaineascd, simultan din mai multe directii, in legituri cu aceasti misiune primind insir-
cindri speciale muhafizii din Brdila si Vidin, si valiul de Silistra. Aplicarea acestui plan, in
prima parre a lunii mai, a depins de rezultatele contactelor diplomatice de la Constantinopol,
de ritmul concentrdrii ogtilor §i, eventual, de virtualele asiguriri date de Tudor Vladimi-
rescu, in acea perioad3d, comandangilor de la Dundre, in privinja neutralitdjii sale® in
cazul interventgiei armate.

2. Relagille dintre Tudor Vladimirescu si comandangi din cetigile dunirene au o scm-
nificatie deosebiti pentru definirea revolugiei pandurilor ca antifanariotd si, de aceea; cum
just s-a apreciat43, ele necesitS o examinare riguroas. In. acest sens, date utile ar putea oferi
documentele turcesti. Cercetdrile intreprinse pind acum in arhivele din Turcia nu au scos
la iveald insi marturii (daci se vor fi pastrat!) referitoare la probleme de maxim interes, cum
sint intliul arz adresat Porgii de Tudor Vladimirescu, la 23 ianuarie, prin intermedifl muha-
fizului de Vidin, §i legdturile conducatorului pandurilor cu dregatorii otomani de la Dunare,

37 Arb. St. Buc., Colectia Microfilme Bulgaria, rola 8, c. 41—45 (OAK 15/31); Colec-
tia Xerografii Turcia, pachet XVI, doc. nr. 1 (Bursa Arkeoloji Miizesi, Ser'ye Sicilleri, defter
nr. 31 /553 fila 1—10). .

3 Rola 19, c. 120—122 (doc. cit.); rola 84, c. 12, (Cevdet Tasnifi, Hariciye nr. 2229) ;
vezi sl Revolutia din 1821, p- 288—291, 318—320.

39 Pentru opinii _pertinente asupra factorilor hotdritori in alegerea momentului inter-

venpel otomane, vezi G. D. Iscru, op. cit,, p. 50. |
0 Rola 148, c. 112—113 (doc. nr. 38574/A); Revolutia din 1821, p. 388—391.

41 Vezi, de pild3, rola 148, c. 92—94 (doc. nr. 38684); Revolutia din 1821, .
291—-297.

43 Andrei Otgetea, op. cit., p. 432—433 si 450.

43 Rola 148, c. 108—109 (doc. nr. 38864); Revolutia din 1821, p. 208—212.

56 “s(fentru marturii revelatoare asupra acestui aspect, vezi Mircea T. Radu, op. cit., p.
456 —459.
5 Idem, op. cit., p. 445.
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pind la stabilirca taberci sale la Cotroceni. Firi mirturii [urnizate de documente turcesti,
nu putem reconstitui — cu probe elocvente — c¢volutgia raporturilor lui Tudor cu reprezen-
tantii administragiei otomane din cetdtile dundrene, inci de la inceputul actiunii sale  revo-
lugionare, dar mai ales modul in care acestia 4i superiorii lor de la Poartd au interpreizt
— pind la interventia etensta in Moldova — obiectivele insurectiei pandurilor, cuprinse in
sProclamagia de la Pades si in ,Cercetdrile norodului romanesc* 4.

Avind in vedere insa manifestarile Portii, pind in momentul in care i-au parvenit pri-
mcle stiri despre faptele sivirsite de eterigti in Moldova, putem afirma ci telurile revolugici
pandurilor au avertizat-o asupra necesititii de a actiona prompt pentru apararea_intereselor
sale. Aceste interese, in cazul Principatelor, eran lcgate de regimul fanariot, a cirui autoritate
actiunile pandurilor o subminau, dupi cum nc-o confirmd i rapoartele din martie si aprilie
ale comandantgilor din Silistra si Giurgiu4’. Numai In acest sens revolugia condusi de Tudor
Vladimirescu are si un obiectiv antiotoman, care nu poate fi contestat. Sultanul Mahmud
ai Il-lea va fi fost ingrijorat de soarta regimului din Tara Romaineasci, desi nu avea o
parere prea bund despre fanarioyi. Intr-un hatt-i himdyiin adresat marelui vizir, probabil, in
1820 (documentul nu este dat33 el recomandi mdsuri severe pentru preintimpinarea cventua-
lelor abateri ale domnitorilor din Principate, recunoscind neputinga de a-i corija pe .acesti
ghiauri greci din Fanar, care, dind mitd i nereusind si giseasci vreo functie de ocupat in
aceastd parte, se straduiesc a ruina Tar:y Roméneasci si Moldova” *8. Este de presupus ci
suveranul otoman nu va fi fost dispus si schimbe lesne acest regim (fanariot) cu un altul
(domniile pdmintene), care, in imprejurdrile respective, tocmai pentru c3d trebuia si fie
recunoscut si de curtea imperiald rusi (puterca protectoare), nu oferca suficiente garangii in
privinta mentinerii Principatelor in sfera de influentd a Portii.

Obtinerea unor temeiuri de sigurant{a pentru pastrarea i intdrirca pozigiei sale in Tara
Romineasci si Moldova a constituit obiectivul principal urmarit de Poarta in cursul cve-
nimentelor de la 1821. Plecind de la o asemenea premizd, apreciem ci negocierile purtate
de conducitorul pandurilor cu dregitorii Porgii, in tot timpul actiunii sale revolugionare, ar
fi putut fi incununate de succes dacd nu ar fi intervenit situagiile care au dus la intrarea
ostilor otomane in Principate. Dintre acestea, hotiritoare, prin consecintele lor, au fost, de-
sigur, patrunderea lui Ipsilanti in Moldova si instalarea sa, impreuni cu trupele subordonate
lui, in Tara Romaneascd 4. Actiunile eteriste 3 au subminat politica promovati de Tudor
faid de Poartd ; privite de sultan si -de demnitarii otomani prin_prisma ingerintei tariste, ele
au stirnit mdngnarea si ingrijorarea acestora $i le-au Intdrit hotirirca de a trimite trupe in
Prmc:pate. In aceste condigii, incercarile conducdtorului pandurilor de a preintimpina aph-
carea unei asemenea misuri unilaterale nu au avut sori de izbindi.

La inceputul lunii aprilie, dorind si evite pitrunderea ostilor otomane in tard, Tudor
a Ingtiinfat pc caimacamii domnesti de la' Giurgiu c¢3 era dispus si-l infrunte pe Ipsilanti
— aflat in acel moment ,pe punctul de a intra in Bucuresti peste doud zile — cu conditia
ca Poarta si aprobe actiunea sa, menitd si -inliture .abuzurile si impilarile ab3tute asupra
celor sirmani" ' Caimacamii au explicat, -muhafizului de Giurgiu, conginutul celor dou3
scrisori intocmite in limba lor“ §i primite din partea slugerului, la 6 aprilie, si au dat, Ia
rindu-le. referinge, in scris, probabil in privinja aceleiasi chestiuni. In scrisoarea sa citre Poart;,
expediatd la data mai sus mentionatd, muhajizul prezintd raspunsul dat de el caimacamilor “2.
Conditiile puse de comandantul otoman din Giurgiu, pentru intervengia pe lingd Poartd in
favoarca lui Tudor, vor fi format obiectul negocierilor sale din aprilie cu divanul de I
Bucurey:i. Unele dintre acestea, mai putin cea referitoarc la infruntarea armati dintre Tudor

4% Cf. G. D. Iscru, op. cit, p.-18—20 si 30—43; Mircca’ T. Radu, op. cit, p. 77
$i urm.

-47 Vezi rola 148, c. 115—116 (doc. nr. 38633) si c. 176 {doc. nr. 38422) ; Revolufia din
1821, p. 128—130, 187—189.

48 Rola 148, c. 168 (dor nr. 51078).

49 Mircea T. Radu, op. cit.,, p. 452.

50 De pilda, evenimentele de la Galagi in legdturd cu carce sultanul ficea presupunerca,
pc marginea scrisorilor din martie ale muhafizului de Braila, €3 ele ,nu seamind cu disputa
iscatd in Tara Romincasci, ci se arati a fi de altd naturd®, cf. Arh. St. Buc.,, Colectia Xero-
grafii Turcia, pachewl XV, doc. 44 (Hatt-i h:umdyiin Ta:mfl nr. 16341).

51 Rola 148, c. 325—326 (doc. nr. 38413) ; Revolutia din 1821, p. 206—208.

52 Ibidem.
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si Ipsilanti, se regdsesc in corespondenta divanului cu muhafizul de Giurgiu 3. Propunerea fa-
cuta de conducdtorul pandurilor a fost intimpinatd cu neincredere de sultan care a primit
scrisoarea muhafizului, probabil, spre mijlocul aceleiasi luni. Opinia sa este edificatoare : »$1
aceasta, fiind un fel de viclenie a ghiaurilor, nu-i o problema care si dea de gindit*. S3
mentiondm c3 suveranul otoman a fost influentat poate si de aprecierea muhafizului, potrivit
cireia e posibil ca in cererea lui yTudor — n.n./ si fie si adevdr, dar i minciuni” . Nu
trebuie insd si pierdem din vedere faptul ci, in momentul respectiv, diriguitorii Portii, ferm
hotdrigi si rezolve cit mai grabnic §i avantajos situagia critici din Principate, interpretau
subiectiv orice incercare de a preintimpina aplicarea masurilor preconizate de ei in acest scop.

Dar politica promovati_de Vladimirescu fagd de Poarta a stirnit interesul comandan-
silor otomani din cetdtile dundrcne. Probabil, dificultdgile intimpinate la concentrarea trupelor,
si_temerile in privinja reusitei interventiei acestora in Principate, i-au determinat si mentind
legdtura cu conducitorul - Pandunlor si_cu divanul de la Bucuresti. Scrisorile si arzurile pri-
mite din partca acestora, in cursul lunii aprili¢, lle-au oferit noi date asupra telurilor antifana-
riote ale revolugiei pandurilor 55. Dindu-si astfel seama c3 Vladimirescu si Ipsilanti urmireau,
prin acgiunile lor, scopuri total opuse, pasalele din Silistra yi Giurgiu au Incercat si provoace
un conflict armat intre panduri §i eterisri. Tratativele purtate cu Tudor pe aceasta temd, prin
intermediul lui Nuri aga, nu au dus la rezultatul dorit de comandangii otomani. Slugerul nu
a acceptat nici_propunerea acestora de a colabora cu trupele otomane impotriva eteristilor,
dar_a promis, in scimb, si pidstreze neutralitatea 6. Atitudinea lui Tudor a ugurat misiunca
ostilor otomane, dar nu-i mai pugin adevdrat ca a diminuat efectele imediate ale interventiei
lor. Neintimpinind rezistentd din partea pandurilor, pind la dispariia sefului acestora, ostile
otomane nu au avut pretextul de a transforma intervengia lor — indreptatd, asa cum s-a
stabilit initial, impotriva ,tilharilor* (eteristii, in special) — intr-o actiunc de pedepsire a
Principatelor. $i daci, intr-adevir, .insurectia pandurilor 3 fost factorul hotdritor al pribu-
sirii regimului fanariot* 57, acesta se datoreaza § faptului ¢i politica lui Tudor fajd de
puterc:a suzerand si legdturile sale cu reprezentantii ei dundireni au creat un climat propice
demersurilor ficute de boierii romini pe lingd Poart3, in timpul ocupagiei otomane in Prin-
cipate, pentru restabilirea domniilor pamintene.

3. Trimiterca ostilor in Principate a fost, in cele din urm3, masura pe care Poarta a
aplicat-o pentru a solugiona — in interesul ei — criza declansata de revolugia pandurilor ‘si
agravatd de migscarea eteristd. Nedorind, probabil, s3 irite prea mult curtea imepriald rusa,
care, in acea perioadd, se opunca intervengiei armatc otomane, sultanul a evitat si conereti-
zeze 5i o alta mdsurd cu caracter administrativ, referitoare la guvernarea Principatelor prin
muhafizi pini la numirea noilor voievozi. De aceea, spre sfirsitul lunii aprilie, el nu a fost
de acord cu propunerea ca Ebu-Bekir pasa, valiul Anatoliei, 5i Ismail Hakki pasa, muhafizul
de ‘Giurgiu, sa fie desemnan muhafizi in Tara Romineasci §i, respectiv, in Moldova, reco-
mandind rediscutarea acestei probleme in divanul imperial %8,

Ogtile otomane au intrat in Principate in prima parte a lunmii mai, cu misiunea de a
lichida revolugia pandurilor i miscarea eteristd. Mai exacr, dupd expresia documentelor turcesti,
trupelor de intervengie li s-a ordonat si nimiceasci tilharii* (eskiya), termen prin care
erau vizagi, in special, "eteristii (grecii /Rum_milleti), deoarece acestia, ,,ac;nonmd ca o ma-
tiune unitd, s-au dedat la viclenu si afurisenii in privinia relngnen musulmane si_a vesmcnlun
stat mahomedan“ **. Numai avind un asemenea scop martunsxt, intervengia armatd a constifuit
pentru Poartd, intr-adevir, si .o chestiune de prestigiu” ¢, un prilej de a rizbuna masaCrarca
ostenilor si negustorilor otomani din Iasi si Galagi ¢'.

Actiunile trupelor otomane impotriva insurgengilor din Tara Roméneasci ‘s-au dcsf.uurat
intr-un ritm lent, datoriti conditillor neprielnice (revarsarca Oltului) 42, dar, mai cu seamd,

53 Veuzi Mircea T. Rady, op. cit.,, p. 455.

 Rola 148, c. 325—326 (doc. cit.).

55 Mircea T. Radu, op. cit., p. 456.

% 1. P. Liprandi, in Doc. rasc. 1821, vol. V., p. 278—279, 298.

37 Mircea T. Radu, op. cit., p. 449.

58 Rola 8, c. 151 (doc. cit.).

% Rola 148, c: 92—94 (doc. cit.).

60 Andrei Ogctea, op. cit., p. 434. :

1 Vezi rola 19, c. G5 (doc. cit.); rola 148, c. 114; (doc.' nr. 38632) st c. 115—t116
(doc. cit.). :
62 1. P. Liprandi, in Doc. rasc. 1821, vol. V, p. 321.
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din pricina ezitdrilor comandangilor lor care aveau suficiente motive de ingrijorare in privinga
reusitei misiuni ce li se Incredintase. Bundoard, muhafizul de Vidin, Dervis Mustafa pasa,
insircinat cu pregatirea interventgiei in Oltenia, deplingea, intr-o scrisoare adresati capuche-
haiei sale la 24 mai 1821, ,nepasarea” doveditd de autoritijile din unele cazale ale Rumeliei
faia de ordinul referitor la concentrarea ostenilor, aritind c3, in asemenea conditii, ,nu se va putea
obtine forta /militard — n.n./ desdvirgitd, potrivit doringei inalte \/a sultanului — n.n./“.
Pini la data respectivd, la Vidin sosiserd doar 1028 de osteni din sapte cazale rumeliote ;
acestia formau impreund cu algi osteni efectivul de 2500 de puscasi, seimeni, si ,delil*, din
subordinea muhafizului, dintre care 1500 urmau si fie trimi§i ,in partea cealalti“ (Oltenia),
restul fiind repartizayi garnizoanelor din Vidin, Cladova si alte citeva cetdti din zond. Avind
in vedere faptul c@ ,teritoriul Olteniei, mai mult de jumatate, e format din mungi si paduri”,
comandantul din Vidin propunea si se recruteze ,scutieri® si .osteni din acele pargi“ (ol
havali askeri), deoarece trupa de ,arn3uji“ (probabil osteni adusi din Rumelia) nu oferea
garangii ppentru indeplinirea ,slujbei devletului” 3, Totusi, in ciuda dificultdgilor invocate
— poate nu {ard sens, intrucit ele implicau un efort in plus, care, dovedit, aducea laude din
partea stipinirii — muhafizul a reusit si adune 482+ de osteni, pe care, la 25 mai, i-a
trimis in Oltenia sub comanda silhadarului Tahir aga, in dotarea trupei respective aflindu-se
si doud tunuri ¢4,

Neajunsuri de genul celor reclamate de Dervis Mustafa pasa vor fi intimpinat s§i cei-
lalyi comandanji din Giurgiu, Silistra §i Brdila. Oricum, din motive strategice, ei nu au
participat direct la operatiunile militare din Principate.

Trupele care au acgionat sub comanda lui Kara Ahmed efendi, chehaia valiului de
Silistra, s a silahdarului Tahir aga, au inceput urmdrirea insistentd a insurgengilor de abia
dup3 lupta cu eteristii la Drigdsani (7/19 iunie). Pini atunci, Kara Ahmed efendi, ficind
un popas prelungit in apropiere de Bucuresti, s-a| deplasat gpoi cu precaugie spre Tirgoviste
si, de aici, spre Pitesti, pe urmele trupelor conduse de Ipsilanti; la Gaiesti, chehaia a fost
nevoit sa se conformeze poruncii primite din partea superiorului siu de Silistra, care 1i cerea
sa revina la Bucuresti, §i sd incredinteze silahdarului Salih efendi continuarea actiunii de
urmarire ¢, Pe de altd parte, Tahir aga a Inaintat spre Craiova, pe care a ocupat-o la 27
mai, trimifindu-si apoi ostenii in doud direcjii, spre zona Oltului si citre ,mandstirile de
la poalele mungilor, in care s-au fntdrit tilharii“ — dupd cum relateazd superiorul siu, mu-
hafizul de Vidin%. In pargle Olgului au fost repartizaji 600 de osteni care, ajungind la
un moment dat la Drigisani, au observat ceata (,cinci-sase sute de tilhary cilari“ — dupd
expresia documentului citat mai sus), condusi de Joan Solomon si Anastasie Mihaloglu. Por-
nind in urmirirea acestora, trupa otomani i-a ajuns intr-un loc (probabil, Z3videni), situat la
wanci ceasuri distangd de Rimnic”, silindu-i, dupa o scurtd ciocnire, sa se retragd spre mungi®’.
Cei 600 osteni au revenit la Drigdsani unde, la 20 iunie (sau 7{19 iunie), impreund cu algi
1400 de rizboinici ,curajogi §i califi in luptd“, sosii 4ici ulterior, au infruntat trupele
eteriste (7 000 de pedestrasi §i cilireji — dupd cum mengioneazi documentul), care .au in-
treprins in doud rinduri atacuri generale §i puternice® asupra lor. ,Dugmanii religiei“ /ma-
homedane — n.n./ au suferit o infringere severd, mulsi dintre ei fiind ucisi sau luayi in capti-
vitate; unii au reusit s3 apuce unefericiji calea mungilor, lisind pe cimpul de lupta ,cele
6 twunuri pe care le adusese hainul pe nume Ipsilanti-oglu®. Aceste detalii privind lupta dc
la Drigisani ® sint cuprinse in una din scrisorile muhafizului de Vidin %%, redactati intr-un
stil pompos, pe baza informatiilor comunicate in scris de cipeteniile otomane §i de trimisii
acestora, cu tofii martori oculari ai evenimentelor. Aflind stiri poate contradictorii, muha-
fizul face o sintezi a lor nescunitd de erori. Una dintre inexactitiji se referd la Tudor.
Acesta ar fi participat, impreuni cu ,Solomon Mihal-oglu §i Anastas® (si nu Mibail-oglu

6 Rola 148, c. 123 (doc. nr. 38551).

64 Rola 148, c. 92—94, (doc. cit.). ,

65 Pentru detalii privind inaintarea trupei conduse de Kara Ahmed efendi, vezi I. P. Lip-
randi, in op. cit, p. 297—298, 303—304, 311—312; Andrei Otetea, op. cit., p. 434—436.

6 Rola 148, c. 90—91 (doc. nr. 38932); Revolutia din 1821, p. 298—301.

$7 Ibidem ; vezi 5i Andrei Ogetea, op. cit., p. 437.

68 Pentru aminunte, vezi I. P. Liprandi, in op. cit, ;p. 313 si urm.; Andrei Ogetea,
op. ait., pag. 436—437; Ioan L Neacsu, Participarea pandurilor romdni la cea de a dora
lupti de la Dragasani (7 /19 iunie 1821), in ,Studii. Revisti de istorie”, tom. 24, nr. 1/1971,
p- 41—51; Mircea T. Radu, op. cit., p. 518 i urm.

% Rola 148, c. 131—132 (doc. nr. 38486); Revolutia din 1821, p. 330—339.
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Anastas, cum relatase anterior muhafizul)®, la un atac intreprins impotriva celor 600 de
osteni postayi la Drigdyani, inainte de lupta desfisurati in acelayi loc, ,in cea de a noud-
sprezecea zi — mar{i — /../ a sfintului ramazan* (20 iunie) 7\. Invinsi — ,ghiaurii* au
plecat spre Rimnicul Vilcea si s-au intilnit apoi cu ,insusi Ipsilanti-oglu®“. Acesta, sau altci-
neva dintre apropiatii sii (pasajul din document este confuz!), ,l-a ucis intr-un chip oarecare
pe ghiaurul Tudor, care era beat de mindrie“ 2. Reconstituind cronologia evenimentelor 27
mai/2 iunie — arestarea lui Tudor la Golesti ; 26 mai/7 iunie — uciderea lui Tudor la Tirgo-
viste si lupta de la Zivideni; 29 maif10 iunie — prima lupti de la Drigisani) 3, ne dam
seama de netemeinicia afirmagiilor muhafizului din Vidin, care, are, totusi, scuza ci se referd
la fapte pc care le-a cunoscut prin intermediul unor subordonati ai sdi. La rindul lor, acejtia
nu vor E avut ragazul i, mai ales, posibilitatea de a afla stiri exacte despre alte evenimente
(petrecute la Gollesti, Tirgoviste si Rimnicu Vilcea) decit cele in care au fost implicagi direct
(luptele de la Zivideni si Drigisani). Nu stim cit de obiective au fost informatiile transmise
de ei superiorului lor, dar cunoastem interpretarea pe care le-a dat-o acesta §i care nu con-
cordi decit pargial realitaii.

Dupid confruntarca de la Drigisani, insurgengii au fost o pradi usoard pentru ogtenii
otomani. Ipsilanti s-a retras in ministirea Cozia, unde a rimas citeva zile. De aici precum se
stie, el a fugit in Transilvania, pe la Turnu Rosu, parisindu-si trupele pe care ulterior le-a
stigmatizat printr-o proclamatgie antedatata 8 iunie 1821 (st. v.):™. Retragerea- prccipitata a
scfgu]ui Eteriei este rclatata oarecum diferit de valiul de Silistra, in raportul siu inaintat la
22 iunie, probabil, marelui vizir. In versiunea pagei de Silistra (care a fost informat de
chehaia sa, iar acesta, la rindu-i, de subordonati) faptele s-ar fi petrecut astfel : pringul 1psi-
laisti, urmdrit indeaproape de 2000 de pedestrayi si calirefi trimisi de chehaia Kara Ahmed
efendi, a fugit la Cimpulung si, apoi, spre Rucar (Rukal), unde a ocupat pozitii de luptd,
dar intelegind ca nu va putea opune rezistenyd, s-a indreptat in graba spre ,hotarul Austriei®,
imprcuna cu 70—80 de ,ajutoare”, piacilindu-si ostenii ci pleaca si aduci trupe in sprijinul
lor ; ostenii otomani s-au acoperit de glorie si de aceastd dat3, deplasindu-se pe jos — din
caura, tercnului accidentat — pe urmele ,tilharilor®, pini la ,un ceas §i jumitate ydistanti/
de hotar“, si dovedindu-si izbinda prin capturile ficute (4 steaguri, 2 caschete, 1 sabie, 3 ba-
ionete, 37 cipagini, 50 perechi de urechi, 8 limbi ,vii*, printre care unul dintre secretarii
lui Ipsilanti, probabil Lasanis) 7>. Abandonaji de cipeteniile lor, insurgengii au acgionat la
voia intimpliri, risipindu-se prin mungi sau retragindu-se in Transilvania. Cei rimasi in locuri
usor accesibile urmiritorilor au fost siligi si se predea acestora. De pild3, serdarul Iamandi,
care se inchisese in manastirea Cozia, impreuna cu ,niste tilhari, una dintre sotiile sale
(cea ,pe care a luar-o din Tara Romineasca") si ,trei baiefi mici“. Asediaji de ostenii coman-
dati de silahdarul pasii din Silistra, el a capitulat, inainte de 16 august, cerind §i promigin-
du-i-se iertarea, A fost insi pus in languri §i trimis la Silistra §i, mai departe, la Poarnii
in ciuda intervengillor ficute in favoarea sa de .comandangii osui“/™. Cu episodul de la
manastirea Cozia se incheie propriu-zis misiunea trupei conduse de silahdarul pasii din Si-
listra, caruia i se ordona si revina la Bucuresti, raminind ca acgiunea de urmarire a insur-
gengilor din Oltenia sd fie desivirsiti de ostenii lui Tahir aga’7”. La 24 august, intendentului
aprovizionirii i se comunici faptul ci ultimele rezistente eteriste din ,Valahia Mare* (Bisyuk
Eflék) fuseserd infrinte, printre victimele r3zbundrii otomane aflindu-se §i bimbaga Sava,
delibasa Mihail i bulucbasa Ghencea, micelariti in ,conacul“ (casele logofatului Belu) in care
se instalase chehaia Kara Ahmed efendi”, cu ale cirui trupe ei colaboraseri pina atunci,
potrivit intelegerii incheiate in iunie, la Tirgoviste 7.

Conducerea operagiunilor din Moldova a fost incredintata muhafizului de Briila, Yusuf
pasa 89, In primele zile ale lunii mai, acesta a inifiat un atac asupra eteristilor din Galagi, care

7 Rola 148, c. 90—91 (doc. cit.).

7' Rola 148, c. 131—132 (doc. cit.).

72 Jbidem.

73 Apud Mircea T. Radu, op. cit,, p. 463, 475, 515—516 si 519.

7 1. P. Liprandi, in op. cit., p. 320—321; Andrei Otetea, op. cit.,, p. 438—439; Mir-
cea T. Radu, op. cit., p. 530—532.

75 Rola 148, c. 141—142 (doc. nr. 38428).

76 Rola 148, c. 110—111 (doc. nr. 38574); Revolutia din 1821, p. 380—383.

77 Ibidem ; vezi $i c. 117—118 (doc. nr. 38652).

78 Valeriu Veliman, op. cit,, p. 315—316; vezi si I. P. Liprandi, in op. cit, p
339--340.

79 Andrei Ogetea, op. cit., p. 436 ; vezi si I. P. Liprandi in op. cit.,, p. 334—335,

80 Rola 148, c. 137—138 (dnc. nr. 38464); Revolutia din 1821, p. 333—335.
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au reusit sa se retragd la Reni, capturind citeva vase ale negustorilor otomani 8. Ulterior,
muhafizul a incercat si obtind aceste vase de la comandantul rus din localitatea -respectiva,
La 22 iunie, el nu avea insi nici un indiciu c3 apelul Ii va fi satisficut, desi comandantul
rus 11 d3duse asigurdri in acest sens prin doud scrisori pe care i le trimisese Intre timp &,
Aflind i rusii concentraseri trupe in zona Chisiniului s1 la Reni, Yusuf pasa a cerut — @
sultanul i-a aprobat — si ramind la Brdila, pentru a asigura paza cetdgii §1i a hotarului, acgi-
unea de urmarire a eteristilor din Moldova desfisurindu-se, in continuare, sub indrumarea
directd a muhafizului de Varna, Salih pasa, care a trecut peste Siret, la 12 iunie 8. Ienicerii
comandati de acesta §i oastea din Berkofcea, condusi de chehaia pasii din Brdila, au ajuns
in Iasi, la 26 iunie, stabilindu-si tabira pe cimp, in afara orasului®. A doua zi, Salih pasa

a plecat cu icnicerii din subordine — relateaza documentul — impotriva a ,0 mic trei sute
de tilhari care se intdriserd intr-un sat /Sculeni — n.n./ de la marginca ?ei Prutului“. Lupta
desfasurazd in acest loc, la 29 iunie, a avut, dupd cum se stie, un deznodiamint tragic pentru

eteriyti 85,

Dupi lupta de la Sculeni, trupele otomane si-au instituit controlul absolut asupra ca-
pitalei tarii, campania lor antieteristd intimpinind o ultimi rezistenid notabild din partea
cetelor conduse de cipitanii Iordache si Farmache. Riticind un timp prin mungii Moldovei.
acestia se inchiseseri in mindstirea Secul. Impotriva lor au fost trimisi ieniceri din Briila,
comandati de bimbasa Ibrahim, care, dupd un asediu prelungit, au lichidat §i aceastd rezistengi
eteristd, in prima parte a lunii septembrie 86.

Trupele otomane care au intervenit in Tara Romineascd si Moldova, pentru izgonirea
si- pedepsirea insurgengilor, nu au ficut o distinctie netd intre acestia si locuitorii ,nevinovagi®.
asa cum prevedeau ordinele emise in privinga misiunii lor . Guvernate prin comandangi
otomani g1 caimacami, care au format ,un ciudat regim turco-romin“ 8, Principatele au con-
stituit un teren propice pentru excesele ostenilor Porgii care au amplificat dezastrul provocat
de eteriyti 8. Urmirirea insurgengilor le-a dat ostenilor otomani prilejul de a jefui si “chiar
de a ucide locuitori pasnici®. Astfel au procedat, indeosebi, ienicerii din Briiila care "au
pradat lucruri si animale de la ,raiale”, considerindu-le ,averi de-ale grecilor* ?1. Acest pretext
l-au invocat § ostenii (beglii) care au vindut la preturi mici, negustorilor rusi s§i austrieci,
produsele oferite de ei din judetele Moldovei ®. Lipsiyi de provizii si temindu-se dc un ‘even-
tual atac din partea rusilor, ostenii din Moldova au inceput, la un’ moment dat, si comiti
grave acte de indisciplina ®3. Dezertarea in masi a ostenilor devenise un fenomen frecvent
in cursul lunii august, ceea ce 1-a determinat pe valiul de Silistra si recomande, chehaiei sale
din Bucuresti, luarea de misuri urgente pentru supravegherea mai atenti a trupelor din sub-
ordine, $i si ceard, totodatd, Porgii s3 emitd porunci in acelasi sens muhafizului de Giurgiu
¢ celorlalyi comandangi din cetagile dundrene?. In asemenea condigii, comandangii otomani
au trebuit si faci eforturi deosebite pentru a completa efectivul de 10.000 de osteni (5.C€0
la Bucuresti si 5.000 la Iasi1), cerut de Poarta %. ) o

Acest efectiv era menit, in principal, si asigure apirarea Principatelor — chestiune -ce
maximd importanid pentru Poartd in situagia in care raporturile sale cu Rusia traversaa o
perioada criticd. Intervengia trupelor otomane s§i prelungirea mandatului acestora in Tara
Komaneasci §i Moldova au dus la ruperea relatiilor diplomatice dintre cele doui puteri

81 I. P. Liprandi, op. cit., p. 323—324.

82 Rola 148, c. 124 (doc. nr. 38468).

8 Rola 148, c. 137—138 (doc. cit.).

84 Rola 148, c. 159 (doc. nr. 40663/B).

85 Jbidem ; veri si 1. P. Liprandi, op. cit., p. 326—327.

86 Rola 19, c. 42—43 (doc. nr. 45455 [B); vezi si I. P. Liprandi, in gp. cit, p. 328—-
334 ; loan L. Nistor, Caligiarita Elisaveta Sturdza — un episod din timpul Zaverei, in ,Anal.
Acad. Rom. Mem. Sect. ist.“, seria III, tom. XXIII, 1940—1941, p. 81—94.

87 Ton Dirzeanu, in Doc. rasc. 1821, vol. V., p. 91—92; I. P. Liprandi, in op. cit,
p- 304.

8 V. A. Urechia, Istoria Roménilor, XIII, Bucuresti, 1901, p. 124.

89 C. D. Aricescu, Istoria revolutiunii romdne din 1821, Craiova, 1874. p. 258 si urm

% Andrei Otetea, op. cit., p. 450—467.

9 Rola 19, c. 147 (doc. nr. 45291); Revolutia din 1821, p. 360—363.

92 Rola 19, c. 43 (doc cit.).

93 Rola 19, c. 61 (doc. nr. 454471 A) si c. 62 (doc. nr. 45447).

9% Rola 148, c. 129—130 (doc. nr. 38546).

95 Rola 19, c. 45 (doc. nr. 454551C). si c. 47 (doc. nr. 454581 A).
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Plecarea baronului Stroganov din Constantinopol, la 10 august®, a avertizat Poarta asupra
posibilitdtii ca Rusia si-i declare rizboi. In consecingi, comandantilor otomani din zoma Du-
ndrii li s-au dat instructiuni in vederea ; sporirii efectivelor militare din Principate si dm
cctigile de la hotare, cerindu-li-se s3 aplncc, la nevoie, planul preconizat de Poarti — inc
inainte de a-yi trimite trupele impotriva insurgentilor — pentru contracararca_unei cventu1|e
intervengii armate tariste. Planul respectiv prevedea ca ostilc otomane si opund rezistengd, in
cazul in care trupele tariste pitrundeau in Principate, si si se¢ retragl spre hotare, jefuiinl
si pirjolind totul in cale, dacd apdreau indicii asupra nereusitei actiunii lor ?’. Comandanii
otomani au urmdrit cu atentie miscarile trupelor rusesti in zona hotarelor Moldovei, raportind
cu promptitudine Porgii informagiile culese 9.

Inigiativele diplomatice ale Austriei si Angliei au preintimpinat insa declansarea unui
conflict armat ruso-otoman ?. Discugiile purtate de ambasadorii acestor doud state cu repre-
zentangii Porgii s-au concentrat, in special, asupra problemei evacudrii trupelor otomane din
Principate si a desemnirii noilor domni . Dar indeplinirea acestui deziderat a depins nu atit
de presiunile putcrilor intercsate in evolutia raporturilor ruso-otomane, cit, mai ales, de de-
mersurile ficutc pe lingd Poartd de boierii paminteni. Memoriul prezentat Porgii in toamna
anului 1821, de boierul muntean Nicolae Golescu ', a fost, intr-adevir, hotiritor pentru
schimbarea opticii diriguitorilor otomani in privinga guvern.lru Prmcnpatt:lorm Restabilirea
domniilor pammtene, ca urmare a negocierilor purtate pe aceasta tem3 de delegaiile boie-
rilor din Tara -Romineasci si Moldova cu reprezentangii Portii, in aprilie—mai 1822, a in-
semnat realizarea unuia dintre gelurile revolutiei conduse de Tudor Vladimirescu §i a impri-
mat, totodatd, un nou curs relagiilor romino-otomane care, in funcgie de conjuncturile inter-
nagionale ultcrioare, au cvoluat spre implinireca aspiragiilor nationale romaincsti de cmancipare
cconomica i politica.

TURKISH DOCUMENTS CONCERNING 1821
EVENIMENTS IN ROMANIAN PRINCIPALITIES

SUMARY

This studiy uses some Turkish documents kept in the Records of the Presidency Council
of Ministers (Basbakanlik Arsivi) in Istapbul. The documents elicit the attitude of the
Ottoman Porte taken up relative to the revolutionary developments in 1821 in the Romanian
Principalities. They show to the fact that the top Ottoman political personalitics realized
the independent feature of the revolution led by Tudor Vladimirescu in comparsion with the
Great Hetairia Philike movement. For the Ottoman leaders, the two movements have not the
samc fighting progrgmme, they did not follow the same social and political goals. As
different as Romanian revalution. the Greck movement had an evident antiottoman character.
Alexandru Ypsilanti’s proclamations and his insurgents actions in the territory of the Roumanian
Principalitics led to important changes in the Russian-Ottoman relations hip. In the name
ot her interests defence, the Porte decided to send Ottoman forces in the Principalitics. The
military Ottoman intervention, putting about diplomatic circles in Istanbul, was, in the
first place, a result of the presence of the¢ Greck movement membres in Moldavia and
Wallachia. Tudor Vladimirescu endeavoured to prevent the Ottoman forces entry in
two Principalities. Thus, very significant arc¢ his constant connections with the Ottoman
commanders in Danubian fortresses. His policy toward the Sublime Porte is an evidence of
his political scnse, of the fact that he made a valuable cvaluation of the domestic and
external conditions in the frame of which his revolutionary action has taken place. The nature
of the objects followed by the rcvolution led by Tudor Vladimirescu has dictate to the
Ottoman Portc to take such mcasures as to mdintain the Principalities in her sphere of

influence. One of these measures resulted in the reinstallment of the autochthonous reigns in
Wallachia and Moldavia.

9 Andrei Ogctea, op. cit. p. 475.

97 Rola 148, c. 112—113 (doc. cit) ; vezi si c. 92—94 (doc. cit.).

9 Vezi. de, pildi, rola 19, c. 124 (doc. nr. 44227).

9 Andrei Otetea, op. cit., p. 478 si urm.

100 Rola 19, c. 22—23 (;i)c. nr. 45466/B), c. 25 (doc. nr. 45466/ A), c. 70 (doc. nr.
45431/A) ; vecsi si Mustafa A. Mehmet, op. cit,, p. 64—66.

1 Vezi raportul marelui vizir citre sultan referitor la acest memoriu, in Rola 19, c. 64

(doc. nr. 45441); Revolutia din 1821, p. 400—404.

02 Mustafa A. Mchmet, op. cit., p. 66—67.
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