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MI§CARI DE POPULATIE LA GRANITA
ROMANO-BULGARA CA URMARE A CEDARII
CADRILATERULUI (1940-1944)

DE

DOREL BANCOS

In perioada celui de-al doilea razboi mondial s-au produs si in
spatiul romanesc, ca de altfel in intreaga Europa', importante miscéri de
populatie, generate de modificarea frontierelor, de politica germana fata
de minoritatea germana din afara granitelor Reich-ului sau de politica
adoptata de guvernul antonescian relativ la unele minoritati etnice din
cadrul statului roméan.

Prin tratatul de la Craiova, semnat de reprezentantii guvernului
romén si ai celui bulgar la 7 septembrie 1940, Romania ceda Bulgariei
sudul Dobrogei, judetele Durostor si Caliacra, teritoriu cunoscut in epoca
sub denumirea de Dobrogea Noua sau Cadrilater. in suprafata de 6.921
km’ acest teritoriu reprezenta 6,9 % din suprafata totala a tarii’ iar
conform datelor recensamantului din 29 decembrie 1930, era locuit de un
numdr de 378.391 locuitori, dintre care, potrivit apartenentei etnice,
77.687 (20,5%) erau romani, 143.279 (37,5%) erau bulgari si 129.122
(34,1%) turco-tatari’. Dupa criteriul limbii materne, numarul roméanilor se
ridica la 79.708 persoane, al bulgarilor la 142.469 si al turco-tatarilor la
144.745%. Dintre romani, un numar de 40.090 locuiau in judetul Durostor,

! Despre miscarile de populatie in Europa in perioada celui de-al doilea rizboi
mondial vezi: Joseph B. Schechtman, European Population Transfers, 1939 - 1945,
Oxford University Press, New York, 1946, passim; Malcom J. Proudfoot, European
Refugees: 1939 - 52, Northwestern University Press, Evanston, Illinois, 1956, p. 32 -
229 ; Anna C. Bramwell (ed.), Refugees in the Age of Total War, Unwin Hyman
Ltd., London, 1988, p.69-85, 112-151; Michael R. Marrus, The Unwanted. European
Refugees in the Twentieth Century, New York-Oxford, Oxford University Press,
1985, p.189 - 195; Dimitrie Gherasim, Schimbul de populatii intre state, Monitorul
Oficial si Imprimeriile Statului, Imprimeria Nationala, Bucuresti, 1943, p. 50 - 127.
? Anton Galopentia, Populatia teritoriilor romdnesti desprinse in 1940, in
"Geopolitica si geoistoria”, 1941, 1, p. 39. '

* ASB, fond Stoica Vasile, dosar 1/116, f. 88.

* Ibidem .
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290 DOREL BANCOS 2

care cuprindea trei orase si 191 sate, iar 37.597 in judetul Caliacra,
compus din trei orase si 203 sate’.

Cedarea Cadrilaterului catre Bulgaria a fost insotitd de un schimb
de populatie®, stipulat prin dlspozmlle tratatului de la Craiova."Inaltele
Parti Contractante - se precizeaza in articolul III - sunt de acord pentru a
proceda intr-un termen de trei luni cu incepere de la schimbul
instrumentelor de ratificare ale prezentului Tratat, la schimbul obligatoriu
dintre supusii romani de origine etnicd bulgard din judetele Tulcea si
Constanta (acesta din urma in delimitarea dinainte de 14 iunie 1925) si
supusii romani de origine etnicA romind din judetele Durostor si
Caliacra"’. Principiul schimbului de populatie previzut in tratat a fost
dezvoltat prin dispozitii de amanunt intr-un "Acord privitor la schimbul
de populatie Romana si Bulgard" care constituia anexa C a tratatului.
Potrivit articolului I al acestui acord, precizare existentd de altfel si in
articolul III din tratat, se prevedea si executarea unui schimb facultativ de
populatie, in termen de un an de la schimbul instrumentelor de ratificare
a tratatului, care s cuprindd pe bulgani din Roméania si romanii din
Bulgaria, aflati in alte regiuni ale celor doud tin. Se preciza, de
asemenea, ca daca dintr-o parte isi exprima dorinta de a emigra un numar
mai mare de persoane, cealalti parte avea posibilitatea de a decreta
emigrarea obligatorie pentru un anumit numir de persoane, pand la
atingerea unui numar echivalent de imigranti. Persoanele care pardseau
Romania, respectiv Bulgaria, pierdeau cetitenia acestor state in
momentul trecerii frontierei (art. II). Proprietitile imobiliare rurale ale
repatriatilor erau considerate bunuri abandonate si deveneau proprietatea
statului pe teritoriul cdruia se giseau. Bunurile imobiliare urbane ale
celor deplasati rdmaneau insd proprietatea privati a acestora si in
consecin(d eran supuse regimului stabilit de legile tarii unde se giseau
(art. IV) ; continutul acestei prevederi va genera insa numeroase frictiuni
in relatiile dintre Romania si Bulgaria legate de transpunerea ei in
practica, autorititile bulgare cautind sa limiteze accesul inapoi peste
frontiera al celor deja plecati, pentru a-si administra bunurile. Ambele
guverne se obligau si despagubeascd populatia cosanguind pe care o

* Ibidem, f. 84-86.

¢in istoriografia romaneasca postbehd nu existd studii sau lucrdri referitoare la
acest aspect ca rezultat al cesiunii teritoriale catre Bulgaria cu implicatii, pe toatd
perioada razboiului, atit asupra relatilor romino-bulgare cat si asupra politicii
sociale a guvermnului lon Antonescu. Ca exceptie semnaldm preocupdri mai
recente la Dumitru Sandru care aloci acestui subiect un capitol (p. 143 - 151) din
lucrarea domniei sale: Miscdri de populatie in Romdnia (1940 - 1944), lasi, 1996,
aflatd sub tipar dar consultatd de noi prin bunivointa autorului.

MO, nr. 212, partea I, din 12 septembrie 1940.
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3 MISCARI DE POPULATIE LA GRANITA ROMANO-BULGARA 291

primeau pentru bunurile abandonate pe teritoriul statului de unde a fost
dislocatd (art. V). Persoanele destinate schimbului de populatie aveau
dreptul de a dispune liber de toate bunurile lor mobile de orice naturd
(vite, inventar agricol etc.) fara a fi supuse nici unor taxe sau altor
restrictii (art. VI). Cele douad guverne trebuiau si intocmeasc3 liste cu
persoanele supuse schimbului obligatoriu (art. VIII). Intr-o perioada de 5
zile de la data schimbului instrumentelor de ratificare a tratatului®, trebuia
sa fie infiintatd o comisie mixtd, alcatuitd din 4 membri, doi din partea
Romaniei si doi din partea Bulgariei si care avea posibilitatea de a
constitui, in caz de necesitate, subcomisii paritare care si lucreze sub
ordinele sale (art. IX). Comisia mixtd avea sarcina de a supraveghea
transferul de populatie, precum si de a rezolva problemele legate de acest
transfer: de a verifica inventarul celor deplasati, de a constata totalul
datoriilor, creantelor si drepturilor acestora si de a proceda la evaluarea
bunurilor si drepturilor lor (art. X). Soldul general rezultat din situatiile
individuale relative la proprietdtile imobiliare rurale, stabilit de catre
comisia mixti, era considerat ca o creanta de la stat la stat si urma sa fie
achitat in conformitate cu dispozitille acordului financiar anexat
tratatului (anexa D) (art. XII)’. Potrivit acestui acord financiar, Bulgaria
se obliga sa plateasca Romaniei o suma globald de un miliard lei, care
urma s3 fie pusa la dispozitia Ministerului de Finante al Romaniei in doua
transe egale, la 15 ianuarie 1941 si la 15 ianuarie 1942, cele doud tin
renuntand apoi definitiv la toate pretentiile de ordin financiar de la stat la
stat rgzultate din transferul de teritoriu si din schimbul de populatie. Alte
probleme de ordin financiar si economic, rezultate din tratatul de la
Craiova si nereglementate prin acordul financiar, urmau si faca obiectul
unui viitor acord special ce trebuia incheiat intre cele doua state'.

In vederea reglementdrii unor posibile probleme viitoare
privitoare la aplicarea tratatului de la Craiova, pentru a caror solutionare
nu era prevazuta o procedura speciald, textul tratatului stipula, la articolul
VI, crearea unei alte comisii mixte, in afard de cea prevazutd in acord,
alcatuitd din trei membri romani §i trei membri bulgari, cu sediul la
Giurgiu, si care urma sd se intruneascid in termen de trei zile dupa
schimbul instrumentelor de ratificare a tratatului. in cazul aparitiei unei
probleme litigioase comisia mixta trebuia sa gaseasca solutia de rezolvare
in timp de zece zile de la data sesizarii, in caz contrar aceasta fiind supusa

¥ Pentru partea roménd, tratatul semnat la Craiova precum §i anexele sale, a fost
ratificat prin decretul-lege nr. 3.099 din 10 septembrie 1940, publicat in MO,
nr. 212 din 12 septembrie 1940.

® Ibidem.

1 Ibidem.
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292 DOREL BANCOS 4

rezolvarii pe cale diplomatica celor doud guverne. Dacé nici cele doua
guverne nu ajungeau, in termen de doud luni, la un acord, diferendul era
supus arbitrajului. Fiecare stat trebuia sa desemneze cite un arbitru iar
acestia trebuiau sa se pund de acord pentruwidesemnarea unui supra-
arbitru. In caz de dezacord, alegerea supra-arbitrului era incredintata unei
terte puteri, desemnati de comun acord de catre cele doua guverne''.

Prin decretul-lege nr. 3128 din 16 septembrie 1940 a fost infiintat,
pe langa Ministerul Afacerilor Externe, un Comisariat General chemat sa
ducé la indeplinire deplasarea de populatie prevdzuta in tratatul romano-
bulgar din 7 septembrie 1940 (art. 1). Atributiile acestui Comisariat
general erau: "a) Executd evacuarea obligatorie a populatiei roméne din
Cadrilater si asezarea ei definitivd in Dobrogea, in locul populatiei
bulgaresti, precum si in alte regiuni ale tini; b); la masurile necesare
pentru mutarea obligatorie a populatiei bulgéresti din Dobrogea Veche. c)
Evalueaza bunurile populatiei evacuate, in masura in care acest lucru este
necesar, pentru a se acorda o compensatie in bunurile devenite libere prin
mutatrea populatiei bulgaresti din Dobrogea Veche. d) Executa schimbul
facultativ de populatie, compensind emigrarea unui numar de supusi
romani de origine etnicd bulgard cu numaérul supusilor bulgari de origine
etnicd romana, potrivit alin. 2 al art. 3 din tratatul mentionat. ) Rezolva
toate problemele economice, sociale, culturale:s: juridice ce decurg din
reasezarea populatiei romanesti din teritoriile: evacuate sau imigrate"
(art. 2). Atributiile incredintate Comisariatului la punctele c si d cddeau in
competenta comisiei mixte romano-bulgare, ajungindu-se astfel la o
suprapunere de competente. Conducerea Cormusariatului General a fost
atribuitd unui comisar general, functie care a fost.incredintata rezidentului
regal al tinutului Marea, ajutat de un secretap general si de mai multi
specialisti in diferite domenii (agriculturd, Igadastru, transport etc.)
(art. 3)'2. La inceputul lunii octombrie 1940,:in cadrul Comisariatului
General al Dobrogei au fost create trei comisib speciale, ce urmau sa se
ocupe de problemele schimbului de populatie: Comisia de identificare si
evaluare a bunurilor bulgarilor din Dobrogea, Comisia pentru cadastrarea
acestor bunuri si Comisia pentru identificarea bulgarilor®. In realitate,
operatiile pe teren in legaturd cu realizarea schimbului de populatie au
fost executate in cea mai mare masurd, mai ales dupa desfiintarea
rezidentelor regale, de catre comisia mixtd alcatuitd in baza prevederilor
tratatului de la Craiova, anexa C.

' [bidem.

© Idem, nr. 215, parteal, din 16 septembrie 1940.

" ASB, fond Presedintia Consiliului de Ministri (se va cita in continuare:
P.C.M.), dosar 426/ 1940, f. 138.
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5 MISCARI DE POPULATIE LA GRANITA ROMANO-BULGARA 293

Conform prevederilor acordului privitor la schimbul de populatie
ce constituia anexa C a tratatului, comisia mixta a instituit mai multe
subcomisii mixtg pe teren, intogmind; §i un Regulament special de
aplicare a Acordului pentru schimbul de populatii. Judetele Tulcea si
Constanta au fost impartite in 20 de zone iar jydetele Dunestor si1 Caliacra
in 10 zone pentru a usura lucrarile in vederea schimbului. in fiecare din
aceste zone functionau una sau mai multe, subcomisii, compuse fiecare
din cite patru membri, doi, romani si doi bylgari'‘. , _.

Prima operatie efectuatd in vederea realizirii schimbului
obligatoriu de populatie a: fost intocmirea, pe.cale administrativa, a unor
liste, conform cu .articolul VIII din, agord, ce cuprindeau numele
persoanelor ce urmau a fi deplasate. Acest demers s-a dovedit a nu fi
unul facil. Stabilirea originii etnice, criteripl in fapt dupé care s¢ realiza
deplasarea de populatie, a fost lasatd la deplina apreciere a autorititilor
locale, care s-au ghidat la intocmirea listelor dupa datele pe care le aveau
la indemana, in bund masurd dupa informatiile oferite de recensaimantul
din 1930". Listele au fost afisate in comunele din judetele dobrogene iar
cel inscrisi pe ele aveau dreptul de a face contestatie inaintea subcomisiei
mixte din zona respectivd. Subcomisiile rezolvau contestatiile in baza
intervievarii celui interesat, a consultirii unor date ca fisele de
recensamant, registrele de populatii, marturiile unor consateni etc., prin
rezolutia admis sau respins, fara nici un fel de motivare. Dacé la nivelul
subcomisiei se ivea un dezacord in ceea ce priveste solutia datd,cea care
hotdra era comisia mixtd, in termen de trei zile. Din diverse ratiuni
(avere, legaturi sociale etc.) multe persoane dintre cele supuse schimbului
incercau prin toate mijloacele s raimana pe loc desi, in unele cazuri, nu
existau dubii asupra originii etnice a acestora. De multe ori, membrii
comisiei mixte au fost nevoiti sa se deplaseze personal la fata locului, in
comunele respective, pentru a examina situatia unor locuitori. In genere
au fost exceptati de la schimbul de populatie miljtarii si functionarii dar si
aici comisia mixtd a hotirat de la caz la caz. In cazul unor locuitori a
cdror origine etnica era greu de stabilit, comisia mixta solicita relatii
lamuritoare prin telefon sau telegraf, de la primariile de unde erau
originari acestia. Unii dintre acestia aduceau de la priméaria comunei de
origine certificate de origine etnicd roméana chiar daca, in multe cazuri,
era limpede cé petitionarii erau de origine etnica bulgara'®.

' Dimitrie Gherasim, op. cit., p. 96.

> Ibidem.

' Ibidem, f. 97 - 98 ; in cazul unui asemenea certificat de origine etnicA romana
trimis la comisia mixtd, la care aceasta a solicitat telegrafic primariei respective
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294 DOREL BANCOS 6

O alta problema survenita cu prilejul intocmirii listelor si care a
generat numeroase cogtestatii a fost cea a domiciliului locuitorilor ce
urmau a fi evacuati. In situatia celor care aveau domiciliul in afara
Dobrogei si sustineau céd nu ar trebui deplasati, comisia s-a condus dupa
normele generale ale codului civil in materie de domiciliu, considerdnd
drept domiciliu adevarat locul unde fiecare persoani isi avea principala sa
asezare, o plecare temporara din localitatea respectiva nefiind socotitd ca
schimbare de domiciliu si deci ca motiv de radiere de pe lista de
evacuare. Multe greutdti au fost intampinate de catre subcomisiile si
comisia mixtd si in rezolvarea contestatiilor intemeiate pe faptul
casatoriilor mixte, atat din Cadrilater cét si din vechea Dobroge. Tratatul
de la Craiova si acordul anexa nu stipulau nimic despre aceste situatii, pe
care comisia a fost nevoita sa le rezolve de la caz la caz, tindnd cont de
imprejurdrile specifice fiecarei familii de acest fel. Au existat cazuri cand
aceastd situatie a generat adevarate tragedii familiale, mergand pana la
dezmembrarea lor, in situatii in care unul dintre soti nu dorea sa treaca in
cealalta tard in timp ce celalalt agrea ideea'’.

Toate operatiile de pe teren in legatura cu intocmirea inventarelor
si evaluarea proprietatilor imobiliare rurale ale persoanelor supuse
deplasirii au fost executate de cétre subcomisiile mixte in colaborare cu
autoritatile administrative romane si bulgare si cu proprietarii. Valoarea
bunurilor putand fi stabilitd "dupa orice element de informare (art. X din
tratat), a fost fixatd de multe ori diferit pentru bunuri de acelasi fel situate
in Cadrilater comparativ cu cele din Dobrogea Veche, fiind stabilite
valori mai mici in Cadrilater'.

Evacuarea propriu-zisa a etnicilor bulgari din judetele Tulcea si
Constanta a inceput la 5 noiembrie 1940 si a durat pind la 14
decembrie 1940, data limitd stabiliti de cele doua guveme pentru
incheierea operatiunilor de efectuare a schimbului obligatoriu de
populatie. Traseele urmate de catre etnicii bulgari evacuati au fost
stabilite de catre comisia mixta romano-bulgara. Cei domiciliati la sud de
calea ferata Cernavoda-Constanta s-au deplasat in Bulgaria pe jos, cu
carutele. Cei din Constanta si din zona gurilor Dunérii au fost transportati
cu vase maritime, urmand un traseu de-a lungul coastei Marii Negre.
Bulgarii din plasele Méacin, Topolog si Dundrea de Jos au urmat un

si motiveze care au fost criterile dupd care a actionat cidnd a eliberat
certificatul, primarul a rispuns, tot telegrafic: "dupa adevar si dreptate"! (/bidem.).
"7 Ibidem, p. 99.

'® Ibidem, p. 105.

' AMApN, fond Microfilme, Rola 72, F.II 1.538, Cadrul 97-98.
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7 MISCARI DE POPULATIE LA GRANITA ROMANO-BULGARA 295

traseu fluvial, pe Dundre, iar restul repatriatilor bulgari au folosit
mijloacele de transport pe calea ferata®.

Operatmmle de transfer au fost insotite de un conflict mtre
guvernele romén si bulgar in legaturi cu numarul populatiei evacuate. in
timpul discutiilor de la Craiova guvernul romén a avansat cifra de 60.000
de bulgari ce urmau a fi evacuati®', cifrd neacceptatd insi de partea
bulgard, cizindu-se de acord asupra unui plafon de 56.000 persoane®.
Ulterior, partea bulgard a incercat, prin diverse metode, si obtind o
micsorare a numarului repatriatilor pe care trebuna sa-i primeasca, in timp
ce partea romana incerca si-1 sporeasca.

La 28 septembrie 1940 cénd a fost prezentat de citre ambasadorul
Bulgariei la Bucuresti, Petrov Tchomakov, Pomenov, presedintele
delegatiei bulgare in comisia mixtd pentru aplicarea tratatului (numita si
comisia Pomenov-Dianu, dupa numele liderilor celor doua delegatii), a
atras atentia ministrului roman de exteme Mihail Sturdza asupra
dificultitilor pe care le-ar putea intimpina operatiunile de evacuare si de
instalare dacd numarul bulgarilor evacuati din Dobrogea ar intrece cu
mult pe cel aritat de recensimintele roméanesti>. Bulgarii au solicitat de
asemenea fixarea oficiald a unui plafon pentru numarul conationalilor ce
urmau a fi evacuati din judetele Tulcea si Constanta. Initial, fixarea
acestui plafon a fost prezentati ca o obligatie a guvernului roman luati cu
ocazia discutiilor de la Craiova. Ulterior, oficialitatile bulgare au afirmat
ca ar fi imposibil pentru guvernul bulgar sa primeasca in Cadrilater un
numar mai mare de evacuati deoarece trebuia si mai plaseze aici, in locul
celor 106.000 de romani, ce se considera ca au fost deplasati de aici pana
la 23 octombrie 1940, inca peste 45.000 fosti refugiati (cifrd cosiderata
mult exageratd de partea romana) ce se intorceau acolo. Neintelegerile cu
privire la numarul bulgarilor ce trebuiau evacuati au degenerat in cadrul
lucrdrilor subcomisiilor mixte insdrcinate cu executarea acestei operatii,
unde conflictele serioase intre cele doua parti au putut fi cu greu evitate.
Delegatii bulgari solicitau s3 se ia in cosiderare numai datele
recensimantului din 1930 in timp ce reprezentantii romani cereau
aplicarea ad-literam a tratatului si regulamentului care nu prevedeau un
numar hmlta cu privire la cei deplasati**.

In telegrama nr. 67.763 din 23 octombrie 1940, ministrul roman
de externe Mihail Sturdza transmitea Legatiei romane din Sofia

2 Ibidem, Cadrul 94 - 95.

2! AMAE, fond 71 / Bulgaria, vol. 77, f. 790 - 791.
2 Ibidem, f. 696.

B Ibidem, f. 549.

2 Ibidem, f. 690-691.
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206 DOREL BANCOS 8

instructiuni cu privire la pozitia guvernului roman in chestiunea stabilirii
unui plafon relativ la numarul bulgarilor evacuati. Se preciza ca numarul
celor supusi evacudrii, trecuti pe listele romanesti se ridica la aproape
75.000 persoane dar guvernul romén isi manifesta disponibilitatea de a
agrea un acord pentru un plafon minim de 65.000 evacuabili*’. Rezultatul
interventiei ministrului romén de la Sofia, Eugen Filotti, pe langa primul
ministru bulgar B. Filov, in sensul celor comunicate de Ministerul
Afacerilor Externe, a fost transmis la Bucuresti prin doud- telegrame
succesive, nr. 3.182, ora 18 si nr. 3.192, ora 20, din 25 octombrie 1940, la
scurt timp dupa consumarea intrevederii cu oficialul bulgar. Convorbirea
dintre cei doi a fost catalogata ca fiind destul de aprigd. Primul ministru
bulgar a refuzat initial s&@ accepte majorarea plafonului de 56.000 bulgari,
argumentand ca Sofia ficuse deja o concesie ciand a acceptat majorarea
cifrei de la 44.000 (cifra despre care, dupa opinia sa se vorbea in aide-
memoire-ul 1naintat de partea romdnd la 16 august 1940 si care a
constituit baza tratativelor) la 56.000, considerand ci aceasta cifra a fost
definitiv acceptatda de partea romana la Craiova si in cadrul comisiei
mixte. in concluzie, a solicitat ca lucririle subcomisiilor mixte si
continue pe aceastd baza iar transportul bulgarilor sa inceapd imediat,
adaugand ci in cazul persistentei dezacordului Bulgaria nu s-ar opune
unui arbitraj asupra problemei*. Ministrul romin i-a replicat ci nici
textul tratatului, nici regulamentul comisiei nu prevedeau un plafon de
55.000 persoane si cd ar fi deci greu ca un arbitraj sd dea dreptate
Bulgariei; a addugat apoi ca a cere Romaniei s3 pastreze un rest de
minoritari bulgari ar fi contrar ideii politice care s#tea la baza schimbului
obligatoriu inscris in tratat si ca cifra de 65.000 evacuabili propusd de
partea romana reprezenta ea insdsi o concesie importantd fata de totalul
real. Dupa lungi si energice insistente primul ministru bulgar s-a declarat
in cele din urmé de acord si accepte plafonul de 60.000, solicitind ca
transportul bulgarilor definitiv inscrisi pe liste sa inceapa imediat. In ceea
ce priveste surplusul:ce putea rezulta in urma rezolvarii tuturor
contestatiilor depuse de evacuabili, s-a decis ca acesta s@ faca obiectul
unei examindri ulterioare’’. Guvernul roman a consimtit de asemenea la
acest plafon, cu conditia ca reprezentantii bulgari in subcomisiile mixte
sd nu mai creeze dificultiti in timpul lucrérilor, ca tratatul si regulamentul
si fie aplicate exact iar evacuarile si inceapa imediat. in cadrul
subcomisiilor mixte, reprezentantii bulgari au pastrat insd o atitudine
neschimbata, fapt ce a determinat Ministerul Afacerilor Externe de la

3 Ibidem.
2% Ibidem, f. 696 - 697.
2 Ibidem, f. 790 - 791.
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9 MISCARI DE POPULATIE LA GRANITA ROMANO-BULGARA 297

Bucuresti s@ intervind la Sofia in directia reglementarii situatiei. La 2
noiembrie 1940, ministrul roman de externe Mihail Sturdza comunica
telegrafic titularului Legatiei romane de la Sofia, Eugen Filotti, ca
membrii bulgari ai subcomisiilor mixte ficeau propaganda impotriva
evacudrii in loc de a face evacuare si solicita acestuia sd atragd atentia
primului ministru bulgar asupra gravitatii situatiei. Oficialul roman era
insdrcinat de asemenea sa-i comunice acestuia ci daca va fi cazul
guvernul romén va proceda la masuri proprii .de executare, accelerare si
indeplinire totala a evacudrii, masuri care ar putea cuprinde, printre altele,
vaste campuri de concentrare in vecinitatea imediatd a frontierei®®. Nu
cunoastem reactia oficialitatilor bulgare la aceastd stare de lucruri
semnalatd de Bucuresti; putem aprecia insa cé s-a ajuns la o destindere a
situatiei deoarece n-a mai fost necesar ca guvernul roman sa transpuna in
practicd amenintarile vehiculate.

Dupa inceperea efectudrii propriuzise a operatiunilor de
transferare in Bulgaria a etnicilor bulgari din judetele Tulcea si
Constanta, starea de nervozitate sesizabila in relatiile dintre cele doua tari
a fost alimentatd de presa bulgara, care a publicat informatii alarmante
despre pretinse abuzuri comise de autoritatile roméane impotriva
emigrantilor bulgari ce paraseau tara (furtul acestora, verificarea lor
neomenoasa, tinerea oamenilor noaptea fira adapost langd frontierd
distrugerea inventarelor si documentelor personale etc.)”. Pentru a
dezminti aceste afirmatii neadevarate, guvernul romdn a permis
deplasarea la punctele de frontierd, in garile si porturile de imbarcare
precum si in diferite comune cu locuitori bulgari, a opt comisii mixte,
compuse din céte un delegat roman si doi delegati bulgari. Aceste comisii
s-au deplasat in puncte si au urmat itinerarii stabilite exclusiv de cétre
delegatii bulgari, fara avertizarea reprezentantilor romani, evitindu-se
astfel posibilitatea de a fi prevenite autoritatile locale. De asemenea,
comisia mixtd insarcinatd cu supravegherea schimbului de populatie s-a
scindat in doud subcomisii care au asistat la imbarcarea etnicilor bulgari
in portul Constanta, exprimandu-si completa satisfactie atat asupra felului
cum se ficea controlul vamal, cit si asupra concursului larg dat
emigrantilor de armata romand. Guvernul romén a invitat si membrii
comisiei mixte pentru aplicarea tratatului (Pomenov-Dianu) sa se
deplaseze ei insisi in diferite porturi, gari, comune si puncte de frontierd
pentru a asista la operatiile de evacuare®.

® Ibidem, f. 717.
» Ibideni, £. 739 - 740.
% Ibidem, f. 749.

www.cimec.ro / www.palatulculturii.ro



298 . DOREL BANCOS 10

In contextul neexecutirii de catre partea bulgara a obligatiilor
asumate la Craiova cu privire la situatia generata de deplasarea populatiei
romanesti din Cadrilater, ministrul Romaniei la Sofia a intervenit si la
ambasadorul Germaniei de aici, Beckerle, cautdnd sa obtind mijlocirea
acestuia in rezolvarea diferendului. In intrevederea din 22 noiembrie
1940 acestuia i s-a comunicat ca executarea tratatului de la Craiova de
citre partea bulgara se efectua in astfel de conditii incdt se periclitau
interesele romanesti in Cadrilater si ca de fapt nu se realiza nici o parte
din tratat in care interesele romanesti erau in joc. Oficialul german a
raspuns evaziv, refuzand, probabil la ordinele Berlinului, sa se implice; a
argumentat cd nu cunoaste problema dar ca ar fi bine ca ambele parti sa se
linisteasca deoarece chestiunile in cauzd vor gisi o rezolvare
satisfacdtoare dupad terminarea razboiului cdnd Germania va avea
posibilitatea si se ocupe de reorganizarea Europei *'.

Tensiunile in relatiile dintre cele doua tari legate de schimbul de
populatie s-au amplificat in prima jumatate a lunii decembrie 1940 in
legatura cu ivirea unor diferende de opinii relativ la atingerea plafonului
de 60.000 de bulgari deja evacuati din Dobrogea Veche. La 6 decembrie,
reprezentantul Romaniei in comisia mixtd pentru aplicarea tratatului,
Dianu, transmitea telegrafic de la Sofia ca pand in ziua precedentd, 5
decembrie 1940 inclusiv, pe baza verificdrii minutioase de céatre aceasta
comisie a registrelor de iesire, fusesera evacuati din judetele Tulcea si
Constanta un numar maxim de 57.000 persoane®. In acelasi timp
autoritatile bulgare au sustinut ca numarul etnicilor bulgari deplasati se
ridica la 60.000 si au solicitat plecarea tuturor romanilor din Cadrilater, in
fapt a unui rest de 4.700 persoane, ordseni din zona Turtucaia-Silistra.
Guvernul roman a refuzat sa-i primeasca propunand in contrapartida
schimbul acestora cu circa 6.000 etnici bulgari ramasi in Vechea
Dobroge, in caz contrar amenintind cu recurgerea la arbitraj®’. in
conditiile refuzului bulgar, autorititile romane au solicitat totusi
evacuarea, pana la 14 decembrie a inca 2.500 bulgari pe care ii considera,
unilateral, ca facind parte din cota de 60.000; in cazul unui refuz din
partea Sofiei de a-i primi pe acestia, partea romana ameninta cu aplicarea
strictd a tratatului, adica deplasarea tuturor bulgarilor din judetele Tulcea
si Constanta®. La tandul sau, guvernul bulgar a adoptat o pozitie rigida,
procedind la expulzari de la Turtucaia si Silistra, de unde o parte din
romani au fost dusi in mod demonstrativ la frontierd, in zona Oltenitei si

3 Idem, vol. 79, f. 372 - 373.

2 1dem, vol. 77, f. 789.

3 Ibidem, f. 790 - 793, 796 - 797.
3 Ibidem, f. 798.
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Ostrovului. Guvernul romén si-a mentinut pozitia refuzand sa-i primeasca
si a insistat asupra plecarii unui rest de 2200 bulgari din satele Nuntasi si
Lunca, pe care Sofia s-a aratat dispusa sa-i accepte, insa conditionat®. in
schimbul acestora trebuiau si plece toti romanii ramasi in Cadrilater*. De
asemenea, autoritdtile bulgare au amenintat cu evacuarea unui numar egal
de romani din Cadrilater in cazul in care Roménia ar proceda, dupa 14
decembrie, la evacuarea fortatd a unor bulgari ce nu faceau parte din
plafonul de 60.000". Partea roménd nu a agreat ideea schimbului si a
amenintat ca fie va trece bulgarii din Nuntasi si Lunca fortat peste granita,
fie 1i va imprastia in sate bulgaresti din restul tarii iar in situatia in care
autoritatile bulgare vor trece la expulzari silite de romani urbani va
proceda identic cu etnicii bulgari ramasi in nordul Dobrogei®. in fata
acestei situatii guvernul bulgar a acceptat pana la urma, la 14 decembrie
1940, si pe cei 2200 bulgari din satele Nuntasi si Lunca®, iar in
contrapartidd, autoritdtile romanesti au primit, imediat dupa aceastd data,
inca un numar de 78 familii de romani din Cadrilater®.

La cateva zile dupa data incheierii oficiale a schimbului
obligatoriu de populatie (14 decembrie 1940) guvernul Romainiei a
propus Sofiei inceperea unor negocieri amicale in vederea schimbului
restului de romani si bulgari. Primul ministru bulgar B. Filov a rejectat
insd propunerea socotind-o inacceptabild, sustindnd cd guvernul bulgar
primise deja 63.000 conationali din nordul Dobrogei si cd nici o discutie
nu mai era posibila atata vreme cét cei 4.700 romani ramasi in Cadrilater,
in regiunea Turtucaia, nu erau primiti in Romania*'.

Guvernul bulgar a revenit la sentimente mai bune in primdvara
anului 1941, cand tratativele pentru continuarea schimbului obligatoriu
de populatie au fost reluate. La inceputul lunii aprilie 1941, cele doua
parti au convenit ca 3.600 bulgari din nordul Dobrogei sa fie schimbati cu
cei 4.700 romani ramasi in Cadrilater, in regiunea Turtucaia*’. Transferul
a fost perfectat printr-un protocol semnat la 11 aprilie 1941 si trebuia sa
se incheie la 25 mai®. Ulterior, data limitd a efectuarii acestui schimb de
populatie a fost prelungita de comun acord de catre cele doua parti, la

35 Ibidem, f. 808 - 809.
3 Ibidem, £. 895 - 896.
3 Ibidem.

38 Ibidem, f. 811.

¥ Ibidem, f. 819.

“® Ibidem, f. 823.

! Ibidem, f. 837 - 840.
2 1dem, vol. 78, f. 324.
4 Ibidem, f. 416.
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. sugestia Bucurestiului*, pand la 10 iunie 1941%. Nu detinem informatii
detaliate cu privire la efectuarea acestui schimb de populatie. Stim doar
ca in baza acestui acord au fost trecuti in Bulgaria in aprilie si mai 1941
un numar de 954 bulgari capi de familie, in total 3.078 persoane din
nordul Dobrogei*. De partea cealalti, dupa unele informatii, un numar de
3850 de macedo-roméni din Cadrilater au trecut in Romania in zilele de
7-9 aprilie 1941%7. Aceasta deplasare poate fi perceputd ca un gest de
bunévointa din partea guvernului roman, numérul romanilor evacuati mai
devreme incadrindu-se probabil in prevederile protocolului al cérui
continut fusese definitivat de cele doua parti inca de la 1 aprilie 1941%.
Cu privire la numarul total al celor deplasati, atit al roménilor din
Cadrilater trecuti in Romania cat si al bulganlor dm Dobrogea Veche
deplasati in Bulgaria, citeva preciziri se impun cu necesitate deoarece
suma acestora, de ambele parti, depaseste cu mult datele inregistrate la
recensamantul din 1930 in Dobrogea si faptul nu poate fi explicat prin
sporul natural al populatiei. Dupé datele noastre totalul etnicilor bulgari
evacuati din judetele Tulcea si Constanta s-a ridicat la 62778 persoane
(57500 inregistrati de catre comisia mixta pentru schimbul de populatie
pana la 5 decembrie 1940, 2200 evacuati ulterior, la 14 decembrie, din
satele Nuntasi si Lunca, si 3078 deplasati in aprilie si mai 1941), in timp
ce la recensdamantul din 1930 fusesera inregistrati in cele doud judete un
total de doar 42070 bulgari®. Diferenta in plus poate fi doar partial
explicatd prin sporul natural al populatiei bulgare sau prin incheierea
unor casdtorn mixte. O posibild explicatie, si singura dupa parerea
noastra, daca excludem posibilitatea ca la recensdmantul din 1930 sa se fi
inregistrat cifre mult eronate datoritd paletei lafgi de criterii aplicate si
publicarii datelor pe judete si comune exigtdnd astfel posibilitatea
verificérii acestora, este aceea cd alaturi de pppulatia bulgara au fost
evacuate in Bulgarla si persoane de alta origine etnicd, in special turco-
tatari si greci.

Un numdr neprecizat de turci, dar si armeni si greci, s-au deplasat
din Cadrilater in nordul Dobrogei in zilele in care s-a produs transferul

“ Ibidem.

S Ibidem, f. 441.

% Romdnizarea. Infaptuiri. 6 decembrie 1941 - 6 decembrie 1942, Subsecretariatul de
Stat al Romanizirii, Colonizini si Inventarului, Oficiul de Studii, Documentare si
indrumare, Bucuresti, f.a. (1943?), p. 67 (in continuare se va cita: Romdnizarea.
Infaptuiri. 6 dec. 1941 - 6 dec. 1942...).

“TNicolae Cusa, Macedoromadnii pe vdile istoriei, Constanta, 1990, p. 44 - 45.

“® Vezi AMAE, fond 71 / Bulgaria, vol. 78, f. 324.

* Vezi Dumitru Sandru, op.cit., p. 144.
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\

acestui teritoriu din componenta Romaniei in cea a Bulgariei®*. in timpul
unei intrevederi din 12 octombrie 1940 cu seful guvernului bulgar B.
Filov, ministrul Romaniei la Sofia, Eugen Filotti, a solicitat acestuia ca
Bulgarla sa-i reprimeasci, solicitare cu care oficialul bulgar s-a declarat
in principiu de acord’’. Nu detinem informatii relativ la numarul acestora.
In timpul operatiunilor de evacuare acestia au fost probabll asimilati cu
etnicii bulgari deoarece nu am depistat in arhive nici un document oficial
care sa mentioneze deplasarea in Bulgaria a unor supusi romani de alta
origine etnica in afara de cea bulgard, cu exceptia cazurilor familiilor
mixte. in acelasi tlmp insa existd note informative ale organelor de ordine
ale statului roman, in special ale jandarmeriei, in care se semnaleaza
revenirea ulterioara in tard, din Bulgaria, a unor persoane de origine turca
ce fusesera deplasate din nordul Dobrogei in toamna anului 1940%2.
Numarul roméanilor evacuati din Cadrilater s-a ridicat, dupa datele
comisiei mixte romano-bulgare pentru transferul de populatie, la un total
de 23.175 capi de familie reprezentind 103.711 persoane®. Dintre
acestea, 65.382 persoane erau aroméni, originari in special din
Macedonia greceasca dar si din Albania, cei mai multi colonizati in
Cadrilater in perioada anilor 1925-1932*. La recensamantul populatiei
din 1930 in judetele Durostor si Caliacra fusesera inregistrati insd numai

5® Ibidem, p. 145.
3 AMAE fond 71 / Bulgaria, vol. 77, f. 690 - 691.

*in nota nr. 437 din 9 aprilie 1941 intocmitd de cétre Serviciul Jandarmeriei
din cadrul Inspectoratulm General al Jandarmeriei se fac referiri la trei persoane
deplasate in Cadrilater in toamna anului 1940 si care au revenit fraudulos din
Bulgaria la sfarsitul lunii martie 1941. Una dintre aceste persoane era turcul
Suliman Ramadan care trecuse granita in Roménia la 24 martie si care isi
motiva actiunea sustinind faptul cd turcii erau rdu tratati in Bulgaria (ASB, fond
Inspectoratul General al Jandarmenel (se va cita in continuare: 1.G.].), dosar 40/
1941, f. 1); vezi si Dumitru Sandru, op. cit., p. 146.

JRomamzarea Infaptuiri. 6 dec. 1941 - 6 dec. 1942..., p. 66; alte evaluari avansate
in perioada rizboiului situeazd numarul romanilor evacuati din Cadrllater la
21.897 capi de familie, in total aproximativ 100.000 de suflete [Trel ani de
guvernare. 6 septembrie 1940 - 6 septembrie 1943 (se va cita in continuare Trei ani
de guvernare...), Bucuresti, 1943, p.143 ; este posibil ca aceastd cifrfd sd nu includa
si numarul romanilor evacuati din Cadrllater in primdvara lui 1941] sau la
22.810 capi de familie, in total 102.093 persoane (ASB, fond P.C.M., dosar 677 /
1943-1944, f. 66) ; intr-o nota a Subsecretariatului de Stat al Coloniﬁrii si
Populatiei Evacuate citre Ion Antonescu din 4 decembrie 1940 se precizeazd ca
numarul refugiatilor din Cadrilater se ridica la data respectiva la 106.000 persoane
(Idem, dosar 398 / 1940, f. 5.).

%4 Nicolae Cusa, op. cit., p. 44 - 45; in aceast perloadé au fost stramutate in
Cadrilater un numar de 6.553 familii de aromani, reprezentand un total de
32.765 suflete (Ibidem, p. 40).
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77.728 locuitori de origine etnicd romana. Diferenta in plus poate fi insd
explicatd prin migratiile de populatie romaneascd sau aromédnda ce au
survenit in aceastd provincie in perioada 1930-1940. Astfel, excedentul
de 14.509 imigranti romani si 6.832 imigranti aromani care, potrivit
datelor specialistilor Institutului Central de Statisticd al Romaniei au fost
colonizati in aceastd perioadd pe pamanturile etnicilor turci de aici
deplasati in Turcia in baza conventiei roméno-turce din 4 septembrie
1936, a facut ca cifra de 77.728 romadni inregistrata in 1930 sa se ridice
ulterior la 98.619 persoane™, cifrd la care se adauga desigur si sporul
natural inregistrat in cei zece ani.

Evacuatii bulgari din 265 de sate din judetele Tulcea si Constanta
au luat cu ei 18.500 cai, 3.500 porci, 215.000 o1, 12.500 cormute mari si
12.500 comute mici’’ iar bunurile rimase in urma deplasarii lor
reprezentau 113.586 ha teren arabil si 11.794 gospodarii’®. La randul lor,
etnicii romani deplasati din Cadrilater au abandonat acolo 227.361 ha
teren arabil si 18.760 gospodarii®.

Dintre cele aproximativ 16.000 familii de bulgari evacuate din
nordul Dobrogei, 14.500 au fost colonizate de autorititile bulgare pe
bunurile imase de la romanii plecati din Cadrilater, fiind inzestrate cu
terenuri agricole in suprafata totala de 314.558 acri de pamant®.

Operatiunile de transfer al populatiei de origine etnicd roméana,
din Cadrilater s-au incheiat inainte de terminarea evacudrii etnicilor
bulgari si germani din nordul Dobrogei astfel incat autoritatile de la
Bucuresti s-au vdzut nevoite sa cazeze o buna parte a acestor colonisti in
special pe aroméni, in mod provizoriu, pentru cateva luni, in judetul
Ialomita si in sudul judetului Constanta®. Ulterior acestia au fost
deplasati in localitatile parasite de bulgari si germani dar unii dintre ei au
ramas in comunele ialomitene unde fusesera cazati provizoriuﬁ".

Din numarul total al refugiatilor romani din Cadrilater, 15.833 de
familii au fost asezate provizoriu, in toamna anului 1940 si in primavara
anului 1941, in judetele Tulcea si Constanta, ceilalti raspandindu-se in

% In baza acestei conventii, care stipula posibilitatea emigrarii voluntare pentru
turcii din Dobrogea, in perioada 15 aprilie 1936 - 15 aprilie 1941 au emigrat in
Turcia, in etape, un numir de peste 70.000 de etnici turci din Dobrogea
(Dimitrie Gherasim, op. cit., p. 70 - 72.).

*® Anton Galopentia, op. cit., p. 39.

%7 Joseph B. Schechtman, op. cit., p. 407.

8 Romdnizarea. Infaptuiri. 6 dec. 1941 - 6 dec. 1942.. ,p 67.

% Trei ani de guvernare..., p. 143.

% Joseph B. Schechtman, op. cit., p. 408.

¢ Nicolae Cusa, op. cit., p. 43.

¢ Vezi Dumitru Sandru, op. cit., p. 149.
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alte zone ale tarii. Bunurile puse la dispozitie de Comisariatul General al
Dobrogei pentru asezarea lor in aceastd provincie reprezentau in total
139.519 ha teren arabil si 14.275 locuinte ramase de la bulgarii si
germanii repatriati®. Procesul colonizirii lor aici a fost marcat de aparitia
unor asperitati in relatiile dintre ei si populatia localnica. Intr-o nota a
Corpului de Cavalerie Stat Major B.2. catre Prefectura Radauti din 18
noiembrie 1940 se semnala aparitia in Dobrogea a unor incidente intre
localnici si romanii si macedonenii evacuati din Cadrilater pe tema
dreptului de a ocupa gospodariile bulgarilor plecati®. Posibilitatile
practice de asezare in Dobrogea permiteau insd colonizarea a numai
aproximativ 12.700 familii®. Cea mai mare problema aici era cea a
caselor; cele ramase de la germani si mai ales de la bulgarii evacuati se
gaseau in conditii cel putin precare. In august 1943 a fost aprobata
repararea §i constructia aici a 3.900 locuinte®.

Masuri concrete in directia asezarii definitive a colonistilor
stabiliti in Dobrogea Veche au fost luate cu destuld intarziere de cétre
autoritatile de la Bucuresti. Abia la 26 august 1941 a fost adoptat un
decret-lege (nr. 2.396) cu privire la colonizarea in Dobrogea a
proprietarilor agricoli evacuati din Cadrilater in baza tratatului roméano-
bulgar din 7 septembrie 1940. Conform acestui act legislativ, colonistii
cazati in Dobrogea-Veche, pe terenurile si in gospodariile trecute in
Fondul imobiliar al colonizdrii, urmau sa primeasca cite un lot de
colonizare (art. 2) al carui pret, stabilit de comisiile mixte romano-
germane si romano-bulgare ca urmare a plecarii germanilor si bulgarilor
si majorat cu 5% (art. 7), urma sa fie compensat cu suma ce trebuiau s-o
primeasca drept despagubire pentru bunurile abandonate in Cadrilater,
conform articolelor S si 12 din acordul roméno-bulgar din 7 septembrie
1940 (art. 10). Colonistii erau obligati, potrivit articolului 11 sa se
constituie in cooperative agricole de colonisti, comunale sau regionale,
cu terenuri de minimum 1000 hectare, care sa organizeze si sa exploateze
intreaga proprietate a membrilor in bune conditii tehnice, sa asigure
desfacerea produselor lor si distribuirea justa a ajutoarelor acordate de
stat. Noii veniti erau scutiti de impozite catre stat si judet timp de 10 ani
de la punerea lor in posesie (art. 14)°".

Asezarea definitiva pe loturi a colonistilor stabiliti in judetele
Tulcea si Constanta a decurs anevoios. Subsecretariatul de Stat al

 Romdnizarea, Infiptuiri. 6. dec. 1941 - 6 dec. 1942..., p. 67.
% ASS, fond Prefectura Radiuti, dosar 13 / 1940, f. 102.
 Trei ani de guvernare...,p. 143.

® Joseph B. Schechtman, op. cit., p. 411.

¢ MOf, nr. 201, partea I, din 26 august 1941,
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Colonizairii, Romanizarii si Inventarului a terminat abia in ianuarie 1943
indeplinirea formalititilor de predare, cu procese-verbale individuale, a
loturilor de cultura si a gospodariilor catre colonistii asezati in aceste doua
Judete. Numarul colonistilor asezati definitiv cu procese-verbale se ridica
la 11.865 capi de familie®®.

Disponibilitatile de pamant din Dobrogea fiind insuficiente pentru
colonizarea tuturor evacuatilor stabiliti provizoriu acolo, un numar de
colonisti au trebuit sa fie transferati in alte regiuni ale tarii unde exista
pamant disponibil. In noiembrie 1941, 796 capi de familie evacuati din
Cadrilater au fost asezati in judetele Radauti si Suceava, pe bunurile
ramase de la germanii si maghiarii repatriati din aceste judete. Un numar
de 122 comercianti proveniti din Cadrilater au fost asezati in orasele
Suceava, Radauti si targul Siret distribuindu-li-se cite o pravilie sau o
industrie si cite o locuintd®. Asezarea colonistilor in sudul Bucovinei a
fost insotita si de manifestarea unor nemultumiri in randul populatiei
locale, legate de procesul atribuirii unor bunuri citre noii veniti.
Prefectura judetului Radauti comunica Guverndmantului Bucovinei la 16
lanuarie 1942 c@ populatia autohtona din acest judet era nemultumita
deoarece unele proprietati ramase in urma repatrierii germanilor si
ungurilor si care au fost date initial in custodia localnicilor, ulterior au
fost in parte luate de la acestia si atribuite colonistilor. De asemenea, in
urma evacudrii evreilor din Radauti, la atribuirea fondurilor de comert
ramase au fost preferati noii veniti carora li s-au dat cele mai mari
pravilii, fird ca multi dintre ei sa fie negustori de meserie, fapt care, se
arata in nota, pe langa ca a alimentat nemultumirea localnicilor, a produs
si perturbatii in viata economica locala’.

In Consiliul de Ministri din 5 septembrie 1941 s-a avansat ideea
ca evacuatii din Cadrilater, neplasati pana la data respectiva sa ia locul
gagauzilor din satele din regiunea Bolgradului si sudul Basarabiei de
unde acestia urmau sa fie dislocati prin diferite masuri economice in
scopul de a fi trecuti in Ucraina”. Ulterior insa, s-a renuntat la aceasta
idee, proceddndu-se doar la deplasarea unui numar restrans de familii de
colonisti care au fost asezate pe loturile germanilor repatriati din sudul
Basarabiei. La 31 martie 1942, programul de colonizare in aceastd zona

%8 ASB, fond P.C.M., dosar 1.074 / 1943, f. 81. Se pare cd procesul nu a fost totusi
incheiat de vreme ce, potrivit anumitor informatii, aseziri definitive pe loturi de
culturd se mai realizau aici si in anii 1947 - 1948 (vezi Dumitru Sandru, op. cit., p.
150).

 Romdnizarea. Infaptuiri. 6 dec. 1941 - 6 dec. 1942...,p. 71 - 72.

79 ASS, fond Prefectura Suceava, dosar 106/ 1942, f. 2, 82.

W ASB, fond P.C.M., dosar 467/ 1941, f. 164.
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era deja intocmit, fiind asigurate atat transportul, cit si hrana colonistilor
pana la stringerea noii recolte’. Au fost asezate aici un numar de 1.235
familii de colonisti, 240 din sudul Bucovinei si 986 din Dobrogea. Dintre
acestea, 443 au fost instalate in judetul Cetatea Alba, 552 in judetul
Chilia si 240 in judetul Cahul. Noilor veniti li s-au atribuit spre folosinta
cite un lot de culturd de 16 ha si cdte o gospodarie in centrele depopulate
foste colonii germane”. Pentru colonistii din Cadrilater au fost repartizate
29 loturi de cultura a cite noua ha fiecare si in judetul Timis-Torontal™.
Guvernul romin a luat masuri pentru ajutorarea colonistilor
dispersati in diferite zone ale tarii prin intermediul Comisariatului
General al Dobrogei, institutie care, dupa 18 septembrie 1940 a
functionat in cadrul Subsecretariatului de Stat al Colonizirii si Populatiei
Evacuate”, organism transformat ulterior in Subsecretariatul de Stat al
Romanizarii, Colonizarii si Inventarului si trecut pe langa Presedintia
Consiliului de Ministri’®. Pand la 16 noiembrie 1940, Comisariatul
General al Dobrogei a acordat colonistilor din Cadrilater ajutoare in
valoare totala de 20.500.000 lei (avansuri acordate in contul
despagubirilor pentru bunurile ramase in Cadrilater in valoare de
16.000.000 lei, cereale si furaje in valoare de 500.000 lei si ajutoare
distribuite in numerar in valoare de 4.000.000 lei)”’, dar sprijinirea lor a
continuat si dupa aceasta data. Intr-0 notd din 14 ianuarie 1941
Comisariatul General al Dobrogei transmitea Prefecturii Iasi, cu privire la
situatia colonistilor stabiliti temporar pe raza acestui judet, ca si-a luat
sarcina de a veni in ajutorul acestora, distribuindu-le, pana la 1 iulie
1941, alimente, furaje si lemne in contul despédgubirilor ce le reveneau
din Cadrilater si a recoltei din vara anului 19417, La 22 martie 1942
Guverndamantul Bucovinei comunica Prefecturii judetului Radauti ca
Subsecretariatul de Stat al Romanizirii, Colonizarii si Inventarului a pus
la dispozitia acestei provincii pentru ajutorarea celor veniti din Cadrilater
o suma de doua milioane lei, din care 700.000 lei erau alocati judetului
Réadauti. Suma era destinata procurdrii de hrana pentru oameni si pentru

2 Idem, dosar 351 / 1942, f. 3.

™ Romdnizarea. Infaptuiri. 6 dec. 1941 - 6 dec. 1942...,p. 72.

™ Ibidem; s-a prevazut de asemenea colonizarea unor grupuri de emigranti din
Cadrilater in zona Deltei Dunarii. Pentru asezarea lor aici, unde urmau a fi
create colonii de pescari, au fost alocate de la stat 25 milioane lei pentru
--constructia de case si 18 milioane lei pentru procurarea de unelte pentru pescuit
(Joseph B. Schechtman, op. cit., p. 411).

™ Vezi MO, nr. 217, partea I, din 18 septembrie 1940.

76 Idem, nr. 102, partea I, din 3 mai 1941.

7 ASB, fond P.C.M., dosar 398 / 1940, f. 5V.

™ ASI, fond Prefectura lasi, dosar 228 / 1941, f. 202.
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vite si trebuia acordatd numai colonistilor care aveau absoluta nevoie, cu

exceptia celor turbulenti si a celor care plecau in Basarabia”. Diverse

ministere au acordat, de asemenea, ajutoare in bani repatriatilor sositi din
Cadrilater; pana la 20 ianuarie 1943 suma totald a acestora s-a ridicat la

42.151.103 lei .

Desi guvernul roman a actionat constant in directia sprijinirii
celor sositi din Cadrilater, problema despagubirii acestora pentru bunurile
abandonate acolo a ramas nerezolvatd in perioada razboiului. Relativ la
situatia valorii acestor bunuri, abia in vara anului 1942 s-a procedat la
intocmirea unor situatii oficiale in baza carora urmau sa se acorde
despagubiri. Prin ordinul circular nr. 7.457 din 30 iunie 1942, Directia
Administratiei Locale din cadrul Ministerului Afacerilor Interne instiinta
prefecturile ca incepand cu 8 iulie subcomisiile mixte pentru schimbul de
populatie cu Bulgaria urmau sa se deplaseze in judetele unde existau
colonisti romani din Cadrilater, pentru ai asculta pe acestia si a le intocmi
situatiile stat (stabilirea oficiala a averii si a preturilor trecute in situatiile
lor provizorii), in conformitate cu dispozitiile tratatului de la Craiova.
Timpul pentru activitatea acestor subcomisii era limitat de catre
guvemele romén si bulgar la doua luni, neputdnd fi depasit. Cele patru
subcomisii mixte se gaseau pe teren, in judetele Tulcea si Constanta, de la
data de 18 mai, iar lucrarile de intocmire a situatiilor stat ale colonistilor
urmau a se incheia pe 17 iulie 1942%'. Nu detinem informatii in legatura
cu acordarea de catre statul roman a unor despagubiri cétre persoanele
transferate din Cadrilater. Existd insa date care converg spre ideea ca
aceste despagubiri n-au fost totusi oferite®. In octombrie 1948, un numar
de 384 colonisti capi de familie din judetele Tulcea si Constanta solicitau
inca sa li se achite contravaloarea recoltei ce le ramasese in Bulgaria in
toamna anului 1940

Efectuarea schimbului de populatie in urma cedarii Cadrilaterului
a ridicat in fata guvernului romén nu numai problema plasarii colonistilor
sositi in tard dar si numeroase alte chestiuni, legate de aplicarea in

” ASS, fond Prefectura Radauti, dosar 106 /1942, f. 37.

% Romanizarea. Infaptuiri. 6 dec. 1941 - 6 dec. 1942..., anexa 32, nepaginata.

8 ASS, fond Prefectura Suceava, dosar 42 /1942, f. 1-2.

azAcc:stei situatii i se poate gasi o explicatie partiala in faptul ca Bulgaria nu si-
a_respectat angajamentele financiare asumate la Craiova la 7 septembrie 1940 si
nu a achitat statului romén nici suma forfetara prevazuti in acordul financiar
anexat tratatului (anexaD) si nici alte solduri rezultate in urma schimbului de
populatie. Daca ar fi fost obtinuti, acesti bani s-ar fi constituit intr-un surplus
bugetar capabil si alimenteze plata indemnizatiilor cuvenite colonistilor din
Cadrilater.

¥ Vezi Dumitru Sandr, op. cit., p. 150.
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practicd a unor prevederi ale acordului din 7 septembrie 1940 de cétre
guvernul bulgar. Relatiile romano-bulgare au fost marcate, toatd perioada
razboiului, de existenta unor frictiuni generate de neindeplinirea, de catre
partea bulgara, a prevederilor economice si financiare ale tratatului de la
Craiova.

Cum schimbul de populaties-a hotarat a se desfasura in perioada
recoltatului de toamn4, in acordul privitor la modalitatile de evacuare si
de transferare a teritoriului ce constituia anexa B a tratatului, au fost
stipulate prevederi speciale cu privire la soarta recoltelor de porumb,
bumbac si floarea soarelui, ce nu puteau fi culese si transportate de catre
cei supusi schimbului. Comisia mixta pentru aplicarea tratatului urma sa
insdrcineze subcomisiile mixte sa constate la fata locului, in judetele
Tulcea, Constanta, Durostor si Caliacra, atat totalul suprafetelor
insamantate cu porumb, bumbac si floarea soarelui, care nu erau inca
culese de populatia miscata, cat si productia medie aproximativa la hectar.
Pe baza rapoartelor prezentate, comisia mixtd trebuia si stabileasca
cifrele forfetare corespunzand productiei pe hectar de porumb, bumbac si
floarea soarelui, nerecoltatd pand in momentul evacudrii. Membrii
comisiei erau insarcinati apoi sa definitiveze cantitatea rezultind ca sold
in favoarea unuia dintre guverne, guvernul rimas debitor obligdndu-se a
transfera aceastd diferenta in natura celuilalt guvern pana cel mai tarziu la
data de 1 martie 1941*. In urma evalurii recoltelor abandonate de cei
deplasati a rezultat un important sold in favoarea Romaniei, pe care insa
guvernul bulgar a refuzat sa-l1 recunoasca si, in consecintd, sa-1 achite.
Guvemul de la Sofia a cautat de asemenea sa uzeze de diverse subterfugii
pentru a eluda si plata indemnizatiei forfetare de un miliard lei prevazuta
in acordul financiar anexat tratatului (anexa D); a supraevaluat valoarea
proprietitilor bulgarilor rimase in nordul Dobrogei, sustindnd ca acestea
s-ar ridica la 321.234 acri de pamant, in valoare de 1.692.000.000 lei, si
13.500 case, evaluate la 644.000.000 lei. Se considera astfel ca
despagubirile ce trebuiau platite refugiatilor bulgari dé aici depdseau
suma asumatd la Craiova si in consecintd aranjamentul de a achita un
miliard de lei Romaniei apdrea inadecvat®. Mai mult decat atat, in
primavara lui 1941 guvemul bulgar a solicitat Romaniei plata unei
despagubiri de 1.600.000.000 leva pentru o pretinsa nepredare a unei
parti din arhive®.

Potrivit articolului V al tratatului de la Craiova, romanii refugiati
care nu fuseserd cuprinsi in schimbul de populatie aveau posibilitatea de

% MO, nr. 212, partea 1, din 12 septembrie 1940.
® Joseph B. Schechtman, op. cit., p. 407.
% AMAE, fond 71 / Bulgaria, vol. 80, f. 273.
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a-si lichida in mod liber proprietétile lor rurale, in termen de 18 luni de la
ratificarea tratatului. Autorititile de la Sofia nu au respectat nici aceasta
prevedere impiedicind accesul acestora in Cadrilater pentru a-si
administra bunurile. Acestea au fost luate in posesie de autorititile
agricole locale iar formatiunile de "trudovaci" (armata bulgara a muncii)
au ridicat recoltele fara plata nici uhei indemnizatii citre proprietari®’.
Atitudinea oficialitatilor bulgare relativ la indeplinirea obligatiilor
economice §i financiare ce le reveneau potrivit tratatului de la Craiova
este oglindita intr-o telegramd din 18 februarie 1941 destinata
Ministerului Afacerilor Extene de la Bucuresti in care Legatia Romaniei
de la Sofia informa ca "...Guvernul bulgar urmareste sa obtina reducerea
drepturilor si creantelor noastre prin contrapretentiuni si subterfugii in
speranta de a nu mai avea nimic sau foarte putin de platit, fie in baza
acordului financiar, fie in baza drepturilor proprietarilor urbani si rurali si
de a castiga pamant, case si bani /.../. Tactica iméine aceeasi pe toatd
linia: dreptul la solda de recolte tinde a fi anihilat prin dovezi cé recolta a
fost mica iar pentru bumbac inexistentd. Dreptului la suma forfetara si la
despagubirile cuvenite proprietarilor urbani si rurali se opun asa-zisele
cereri reconventionale. La articolul 5 se cautd anihilarea drepturilor
proprietarilor romani prin restrangerea pana la absurd a sferei lui de
aplicare. In afara chiar de excluderea functionarilor la proprietatile urbane
se urmdreste intrarea in posesie prin masuri legislative spoliatorii si
printr-o compensatie generald cu imobilele urbane din Dobrogea
romineasca"®. Citeva zile mai tirziu ministrul Romaéniei acreditat la
Sofia informa din nou departamentul externelor de la Bucuresti
(telegrama nr. 772 din 22 februarie 1941) ca "...se urmareste pe de o parte
tergiversarea spre a se eluda eventual toate obligatiile, iar pe de altd parte
faurirea unor probe care sa arate ca nu Bulgaria a sabotat sau refuzat

87 ASB, fond P.C.M., dosar 1.113 / 1943, f. 43 ; vezi si Idem, fond 1.C.J., dosar 24 /
1943, f. 126." Un astfel de caz, de impiedicare de catre autorititile bulgare a
accesului romanilor in Cadrilater spre a-si administra bunurile, a fost semnalat
Ministerului Afacerilor Externe de la Bucuresti de céatre Legatia romana din Sofia
prin telegrama nr. 527 din 13 februarie 1941. Se comunica o informatie primita
de la Consulatul romin din Vama potrivit careia, un anume preot Nicolae
Georgescu, venit din Pitesti la Bazargic pentru a vinde o casd, a fost arestat la
29 ianuarie 1941 sub acuzatia dc spionaj fiind apoi batut cu cruzime de un
agent de sigurantd si de un politist militar. Preotul romin a fost eliberat abia
dupa trei zile, fiind gasit nevinovat de catre parchetul din Vama. Se aprecia in
telegrand ca faptul nu constituia decil un nou inel in lantul de abuzuri destinate
a impiedica folosinta si vanzarea proprietatilor romine (AMAE, fond /71 Bulgaria, -
vol. 78, f. 112.).

88 Ibidem, f£. 157 - 157.
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tratativele. Chiar in caz de arbitraj se va tinde a se incérca in bloc arbitrii
cu cat mai multe probleme necesitind anchete si cercetari indelungate de
naturd a face imposibild pronuntarea hotararii inainte de citeva luni in
speranta ca, in interval, complicatiile razboiului in raport cu care Bulgaria
se considera foarte tare ar putea dezactualiza sub o forma sau alta toate
pretentiile..."*.

Dezacorduri intre cele doua guveme s-au manifestat si in legatura
cu modalititile de efectuare a schimbului facultativ de populatie prevazut
a se realiza in articolul III al tratatului de la Craiova. Schimbul de
populatie preconizat nu a mai avut loc deoarece guvernele de la Sofia si
Bucuresti nu au ajuns la un acord asupra textului de regulament care sa
organizeze operatiunile de emigrare. Guvernul romén sustinea ca cele
doua operatiuni, schimbul obligatoriu si cel facultativ, sa aiba un caracter
compensator §i sd se desfasoare paralel si sincronic, in timp ce guvernul
bulgar se pronunta pentru desfasurarea lor distincta si succesiva, prima
voluntara iar apoi cea decretatd®®. Oricum, nici acest posibil schimb
facultativ de populatie nu era privit cu satisfactie de catre etnicii bulgari
ramasi in Romania, ci dimpotriva. Ministerul Afacerilor Interne comunica
prefecturilor prin ordinul circular nr. 6.538 A din 7 iunie 1941 ca pentru a
se sustrage schimbului facultativ de populatie ce se zvonea a se desfasura
in scurt timp, foarte multi etnici bulgari obtinuserda de la autoritatile
comunale certificate cd sunt de origine etnica romana. Se dispunea sa fie
luate masuri urgente ca sa nu mai fie eliberate astfel de acte iar cele deja
emise si fie verificate’’. Aceastd atitudine se datora probabil ,si
informatiilor sosite in tara despre tratamentul prost la care unii colonisti
bulgari plecati din nordul Dobrogei erau supusi de catre autoritatile
bulgare din Cadrilater. Datorita acestei situatii multi etnici bulgari plecati
in Cadrilater au incercat, de multe ori reusind, s revina fraudulos in
Romania. La 24 decembrie 1941 Inspectoratul General al Jandarmeriei
era informat despre trecerea frauduloasad in tara, pe la Silistra, a unui
anume Peiu Ilie Ivan si a sotiei acestuia, Elena, evacuati in 1940 in baza
tratatului si reveniti acum in comuna Traian, judetul Tulcea. Acesta isi
motiva revenirea in Romania sustindnd ca guvernul bulgar persecuta pe
toti bulgarii care au fost evacuati si nu cunosteau bine limba bulgara, iar
sotille romance ale acestora si care vorbeau romancste crau supusc la
pedepse corporale’.

 Ibidem, f. 182.

% ASB, fond. P.C.M., dosar 45/ l94l f. 44.

1 ASS, fond Plefectur'l Radauti, dosar 45/ 1941, f. 87.

2 ASB, fond 1.G.J., dosar vh.diMbL, 6 /MowweziisidRumiies Sandru, op. cit., p. 146.
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Numerosi etnici bulgari fosti supusi roméani care au fost deplasati
in Cadrilater in baza tratatului de la Craiova, au adresat atat Legatiei
romane de la Sofia cédt si consulatelor romanesti din Bulgaria, cereri de
a li se aproba revenirea in Romania. Motivatiile acestora in sustinerea
solicitarilor adresate au constituit obiectul notei nr. 742 din 8 iunie 1942
pe care ministrul roméan de la Sofia, G.Caranfil, a adresat-o lui Mihai
Antonescu, ministru interimar al departamentului extemelor la data
respectiva. Majoritatea petentilor ardtau ca sunt casatoriti cu romance, iar
copii lor fiind crescuti in limba materna nu vorbeau bulgareste si se aflau
deci in imposibilitate de a urma cursurile scolilor bulgdresti. Sustineau ca
altii In aceeasi situatie au fost lasati la vatra fara nici o dificultate la al
doilea transport iar printre cei obligati sd emigreze se gaseau si fii de
romance, orfani din primul rdzboi mondial. O alta categorie mai restransa
sustineau ca sunt romani de origine iar evacuarea lor a fost facuta in mod
abuziv de catre fostele organe administrative si politienesti legionare, care
n-au urmarit dect razbunarea politica. In ceea ce priveste raporturile cu
restul populatiei bulgare si cu autoritdtile din Cadrilater, persoanele in
chestiune aratau ca sunt tratate ca romani sau bulgari renegati ai caror
copii nu vorbeau limba tarii si in consecintd supusi la tot felul de
vexatiuni. Majoritatea declarau c&, indiferent de solutia pe care o va da
statul roman, preferd sa treacd clandestin in Romania, cu orice risc si pe
orice cale, decit sa ramana mai departe in Bulgaria®. Din informatiile de
care dispunem rezultd ca guvernul de la Bucuresti nu a decis rezolvarea
fayorabila a cererilor acestora de revenire in Romania, trecerile
continuand in mod fraudulos. Pe baza notelor informative primite de la
organele locale de jandarmi, alcétuite in urma informatiilor obtinute de la
bulgarii reintorsi in Romania, Inspectoratul General al Jandarmeriei
informa, prin nota nr. 44.981 din 21 octombrie 1943, atait Marele Stat
Major, cat si Serviciul Special de Informatii, cd unii colonisti bulgari
trecuti in Cadrilater erau foarte nemultumiti de felul cum erau tratati de
citre statul bulgar si cad doreau sd revind in Romania. Se preciza, de
asemenea, ca acei dintre ei care erau casatoriti cu romance erau primiti in
armata numai dupa ce divortau si din aceastd cauza unii dezertau cautind
s3 revina in Romania®. '

Persistenta dezacordurilor si imposibilitatea rezolvarii pe cale
amiabila, prin tratative bilaterale, a litigiilor aparute ca urmare a
neindeplinirii de citre guvernul bulgar a obligatiilor ce-i reveneau

» AMAE, fond. 71 / Bulgaria, vol. 80, f. 494 - 495.
% ASB, fond 1.C.J., dosar 24 /1943, f. 177.
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potrivit prevederilor tratatului semnat la Craiova au determinat guvernul
roman sa apeleze la procedura arbitrala.

Tribunalul arbitral s-a constituit la Viena, la 17 iunie 1941, sub
presedintia profesorului Viktor Bruns de la Universitatea din Berlin,
avand ca membri cite un reprezentant din partea guvernelor roman si
bulgar®. Activitatea tribunalului s-a dovedit a fi ineficientd, guvernul
bulgar incercand prin schimburi de memorii, sa prelungeasca procesul.
La sugestia Germaniei, Sofia a propus, la 30 iunie 1942, ca dezacordurile
sa fie rezolvate pe cale tranzactionala, prin negocieri bilaterale, propunere
acceptata de partea romana. in urma negocierilor dintre Mihai Antonescu
si Petrov Tchomakov, ambasadorul Bulgariei la Bucuresti, s-a ajuns la un
compromis, iar la 1 aprilie 1943 a fost semnat la Bucuresti un acord
pentru stingerea litigiilor decurgdnd din aplicarea tratatului de la
Craiova®.

Conform acordului de la 1 aprilie 1943, Romania renunta la 150
milioane lei reprezentind valoarea bunurilor de rechizitii, iar guvernul
bulgar se obliga sa achite, in doua transe, diferenta de pana la un miliard
de lei (850 milioane). Bulgaria se angaja, de asemenea, sa livreze 12.000
tone porumb si contravaloarea in franci elvetieni a altor 6.000 tone
porumb si 500 tone floarea soarelui (4.550.000 franci elvetieni achitati la
1 aprilie 1943). Era acceptatd din partea autoritatilor bulgare libera
trecere in Cadrilater a refugiatilor care nu fuseserd cuprinsi in schimbul
de populatie, dar aveau proprietiti aici, iar persoanele pagubite puteau
inainta cereri comisiei mixte®’.

Intelegerea din 1 aprilie 1943 prelungea termenul de efectuare a
schimbului facultativ de populatie pand la 1 noiembrie 1943, iar cei
interesati trebuiau sd raporteze autorititilor pAnd la 31 mai. Schimbul
urma sa se facd pe bazi voluntara dar era compensatoriu; daca un guvern
gdsea un numar mai mare de emigranti voluntari celdlalt guvern avea
posibilitatea ca pana la concurenta acestui numar sa decreteze emigrarea
fortatd®®. Romanii repatriati din Bulgaria urmau si fie colonizati in
Transnistria, iar bulgarii plecati din Romania, in Tracia®. La 23 mai 1943
evenimentele au luat insd o turmura neasteptatd. Bulgaria si-a schimbat
pozitia iar comisia mixtd romano-bulgard a anuntat ca cele doua tari au
renuntat la schimbul voluntar de populatie si c@ aplicatiile nu vor mai fi
primite. Aceastd schimbare de atitudine a guvernului bulgar s-a datorat

% Idem, fond P.C.M., dosar 1113/ 1943, f. 45.

% Ibidem.

7 Ibidem, f. 46 - 47.

% ASB, fond Prefectura lasi, dosar 64 /1943, f. 351.
% Joseph B. Schechtman, op. cit., p. 413.
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probabil presiunii Ungariei, pentru care aplicarea acestei intelegeri putea
constitui un precedent periculos in“conditiile in care s-a opus constant
ideii unui schimb de populatie cu Roménia in contextul generat de
problema nord-vestului Transilvaniei. In mai 1943, ambasadorul
Ungariei de la Bucuresti a atras atentia guvernului bulgar ca incheierea
unei intelegeri cu Romania privitoare la un alt schimb de populatie poate
crea dificultati Ungariei si va fi deci privita ca un act neprietenos din
partea guvernului maghiar'.

Dupa abandonarea acestei idei de repatriere voluntara §i pana la
sfarsitul razboiului, la granita romano-bulgard s-au mai produs doar mici
schimburi de populatie. Bulgaria si-a concentrat eforturile in directia
repatrierii a circa 6.000 de etnici bulgari din Banat. Este vorba despre un
mic grup etnic, cu origine discutabild, cel mai probabil bulgari, insa de
confesiune catolicd, ce populau sapte sate din zona afluentilor Carasului:
Carasova, Clocotici, Iabalcea, Lupac, Nermet, Rafnic si Vodnic.
Populatia acestor localitati se ridica in 1941 la 6.280 locuitori, fiind in
scddere comparativ cu datele recensdmantului din 1930 cdnd au fost
inregistrati un numar de 7.030 crasoveni'®'. Primii 155 dintre asa-numitii
crasoveni au trecut in vestul Bulgariei in septembrie 1943, fiind asezati
pe bunurile germanilor plecati in Reich, din satul Bardarski Geren. Al
doilea grup de 96 crasoveni din Banat a trecut granita la 19 octombrie
acelasi an si au fost colonizati in nordul Bulgariei. O comisie speciala a
fost creatd la Sofia pentru a organiza repatrierea crasovenilor'”, insa nu
detinem informatii, cu exceptia celor mentionate mai sus, cu privire la
realizarea acestei miscdri de populatie. Un alt grup de refugiati etnici
bulgari, cei mai multi mestesugari din Bucuresti, a sosit in Bulgaria la 9
octombrie 1943. De asemenea, din Bulgaria numai mici grupuri de
roméni au mai trecut in Romania'®.

Cu toate eforturile depuse, guvernul romén n-a reusit s3 determine
Bulgaria, pana la sfarsitul razboiului, sa execute integral prevederile
tratatului din 7 septembrie 1940 sau pe cele ale acordului din 1 aprilie
1943. In noiembrie 1943 se mai desfasurau inca negocieri intre delegatiile

19 Ibidem, p. 413 - 414.

1 Victor Tufescu, O mdruntd populatie balcanica in Banat: crasovenii, in
"Balcania", IV / 1941, p. 508.

102 Joseph B. Schechtman, op. cit., p. 413 - 414; acest autor apreciazi eronat,
probabil dupa surse bulgare, numarul crasovenilor la data inceperii efectuarii
deplasarii lor la 7.466 persoane (/bidem).

13 Ibidem; intr-o no# a legiunii de jandarmi Vlasca trimisd Inspectoratului General
al Jandarmeriei la 16 noiembrie 1943 se semnala venirea prin portul Giurgiu a
unui mic grup de emigranti romini din Bulgaria care ulterior s-au stabilit in
comuna Moinesti, judetul Bacau (ASB, fond I.G.J., dosar 24 /1943, f. 213).
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romana si bulgard cu privire la lichidarea intereselor fostilor proprietari
din sudul si respectiv nordul Dobrogei'™.

DEPLACEMENTS DEMOGRAPHIQUES DE LA
POPULATION DE LA ROUMANIE ET SES EFFETS SUR
L'ETAT D'ESPRIT (1944 - 1947)

RESUME

Tout en évitant les spéculations d'ordre théorique, l'auteur a passé en revue les
implications démographiques et financiéres du traité de Craiova (le 7 septembre 1940).
Il s'agit d'une démarche méticuleuse qui en soumet a notre attention les plus
"techniques" et moins abordés aspects. Une partie significative de l'exposition est
alloquée a des problémes de procédure: des transfers de population, inventaires,
dédommagements, etc. En bénéficiant d'un substantiel apport scientifique, Dorel Bancos
nous offre de multiples informations d'ordre statistique, mais subordonnées au contexte
dramatique des années '40. Certes, il y a aussi des références au tragisme de la situation.
Des mentions a part visent les moments critiques et les tensions diplomatiques survenus
dans les relations roumaino-bulgares.

' Joseph B. Schechtman, op. cit., p. 408.
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